JEGYZOKONYV

Késziilt: Véc Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 2013. jlius 31-én
megtartott rendkiviili iilésérol.

Jelen vannak: Balkovics Péter, Fordds Attila, Katondné Doman Erika, Kéaszonyi
Karoly, Kiss Zsolt Janos, Kriksz Istvan, Mokéanszky Zoltan, Peté Tibor, dr. Varadi
Ivan Attila.

Meghiveitként vett résgt az iilésen: Dedkné dr. Szarka Anita jegyz0, dr. Grmela Judit
aljegyz6, dr. Csereklye Karoly a Jogi Osztaly vezetbje, Kokény Szaboles a Pénziigyi
és Ado Osztaly vezetdje, Espar Péter a Milszaki Osztdly vezetdje, Lévai David
{6¢épitész, Bodzasné Boka Szilvia a Szervezési Osztaly vezetdje, az Elektro Szignal
munkatarsai.

Fordos Attila: Tisztelettel koszontom a mai ilésen megjelent Képviseltarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent dllampolgarokat.

Megallapitom, hogy a mai iilésen a 15 képvisel6bdl 9 jelent meg, igy a testiileti iilés
hatérozatképes.

A jegyzOkonyv hitelesitésére felkérem Katonané Doman Erika és Kriksz Istvan
képviseloket. Koszondm.

A képviselbtestiilet tilését a Magyarorszag helyi 6nkormaényzatairdl szolé 2011. évi
CLXXXIX. torvény 44. §-aban kapott felhatalmazas alapjan hivom ossze.

Az onkorményzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo 9/2012. (II1. 22.)
szamu rendelet 28. § alapjén az iilésen kizardlag a meghivéban szerepl6 napirendi
pontok targyalhatok.

A rendkiviiliség f6 indoka napirendenként:

1. 2013. augusztus 12-ig kell az Onkorményzat véleményét tovabbitani az
illetékesek felé.

2. A pélyazat dsszedllitasat a hataridében tortént beny(jtas érdekében minél elébb
meg kell kezdeni. Ehhez sziikséges a testiilet rendkiviili iilés keretében torténd
dontés meghozatala.

3. A palyazat benyujtasa soran meg kell jelolni azokat a személyeket, akik a projekt
szakmai lebonyolitasaban részt vesznek.

4-5. A palyazatok hataridében benytjtasra keriiltek, a Képvisel6-testiilet dontésének
tovabbitésa sziikséges a palyazat elbirdlasahoz.

6. A 2011. ¢évi CXC. tv. modositasa kapcsan indokoltta valt a 161/2013.(V1.20.) sz.
hatarozat mddositasa.

7. A valasztas idépontja 2013. szeptember 8., a rendes iilést megel6zden torténik.



Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem tegyék meg.

Katondné Doman Erika sigyrendi: Mivel az els6 napirendi pontnal érintett leszek, igy
az érintettségemet be kivanom jelenteni és kérem a Képvisel6-testiiletet, hogy ennek
megfeleiden dontsék el a szavazasrol a lehetdséget.

Fordds Attila: Ezt én is jeleztem volna a napirendi pontnal, de koszénom szépen, hogy
mar most megtette.

Amennyiben a Tisztelt Képviseld-testillet egyetért az iilés napirendi pontjaval, kérem
szavazzon. Szavazas.

9 igennel, egyhangualag, ajelenlévék elfogadtik.

NAPIREND

1./ Intézményvezetdi palydzat véleményezése

2./ Varostendezés — Magyar Ingatlanfejlesztési Nivodij Palyazat
3./ AROP-3.A.2.-2013. paly4zat projektmenedzsment

4./ Vis maior palyazat — Dunai 4rviz — védekezés és helyreallitis

5./ Vis maior palyizat — Dunai 4rviz utini helyreallitas

6./ 161/2013.(V1.20.) sz. Képvisels-testiileti hatarozat modositisa

Zart ulés!

7./ Helyi Vilasztisi Bizottsig és a Szavazatszamlilé Bizottsigok péttagjainak
megvalasztisa

Fordos Attila: Mieldtt ratérménk az elsé napirendi pontra, hagy tajékoztassam a
Képviselo-testiletet és a nyilvanossagot, hogy a mai nappal az OTP szerz6dés
modositasra Keriilt és a tervezettnek ¢s a felhatalmazdsomnak megfelelden tovabbi 200
MFt-tal megnyilt a likvid keretiink, 0gyhogy pénziigyi problémédja az
onkormanyzatnak eddig sem volt, ezek utan még kevésbé sem lesz.

1. napirendi pont tdrgyaldsa: Intézményvezetdi palydzat
véleményezése

Fordds Attila: TGl azon, amit a képviseld asszony megtett, felolvasom a vonatkozo
jogszabalyt.

A 2011. évi 189. tv. 49. § (1) bekezdés alapjan a Képviseld-testiilet dontéshozatalabol
kizarhat6 az, akit, vagy akinek a kozeli hozzatartozdjat az ligy személyesen érinti. Az
Onkormanyzati képviseld koteles bejelenteni a személyes érintettséget. A kizéarasrdl az
érintett 6nkormdanyzati képviseld kezdeményezésére vagy barmely 6nkormanyzati
képviseld javaslatira a Képvisel6-testiilet dont. A kizart onkormanyzati képvisel6t a
hatarozatképesség szempontjabdl jelenlévOnek kell tekinteni.



A dontés a kizaras tigyében mindsitett tobbséget igényel.

A szavazas a kovetkezd. Aki egyetért azzal, hogy Katonané Doman Erika a napirendi
pont targyaldsakor a szavazasban ne  vegyen részt, tekintettel a személyes
érintettségére, az kérem, nyomjon igen gombot. Tehat ahhoz, hogy 6 szavazhasson,
nemmel kell most szavazni. Szavazas.

8 nem, 1 tartézkoddssal nem fogadta el, tehdt szavazhat a képviseld asszony.

Dr. Viradi Ividn Attila: Mieldtt rétéménk az érdemi targyaldsdra a napirendnek,
szeretném helyesbiteni az eldterjesztést. Tegnap mar ezt oktatasi bizottsagi iilésen
megtettem, a hivatkozés, hogy tulajdon képpen miért is keriil ide hozzéank ez a téma,
annak az indokléasa hat elirds tortént, fogalmazzunk igy, tehat nem aszerint van, ahogy
itt le van irva, hogy miikddtetnénk az iniézményt, mert ez nem igy van, nem
miikodtetjiik, hanem az intézmény a székhelye Vécra van bejegyezve és ennél fogva
kotelezettségiink a véleményezés. Csak ennyi helyesbités lett volna.

Dedkné dr. Szarka Anita: Az NKT 68. § (1) bekezedése rogziti, hogy az intézmény
székhelye szerint illetékes vagy az intézményt miikodtetd telepiilési dnkormanyzat
véleményének kikérésével. Jelen esetben rank a teriiletileg illetékesség vonatkozik, a
helyesbitésre azt gondolom, hogy nincs sziikség.

Kiss Zsolt: Egy megjegyzésem lenne a mai tiléssel kapcsolatban, hogyha megnézik 9
képviseld van jelen a 14 képvisel6bdl, nagyon sokszor hallottuk ugye azt a vadat, hogy
a szocialista frakcido az mindent ellehetetlenit, és minden ellen megy, szeretném
megjegyezni, hogy ez az lés, amennyiben ma nem lennénk itt, akkor
hatarozatképtelen lenne, amit természetesen eddig is és ez utan is azt fogjuk
képviselni, hogy mindenhol munkat kell végezniink. Csak azért mondom, mert van
olyan képviseld tarsunk, aki mar tobbszor mondta, hogy részt kell venni a bizottsagi
iilléseken is, eddig is és ezutan is, hogyha valaki nem vett részt, az nyilvanvaléan azért,
mert mas munkéja, vagy pedig csaladi kotelezettsége, vagy pedig esetleg ebben az
esetben szabadsaga miatt nem tud részt venni. Ezt csak igy megjegyzésként kivantam
volna tenni. Ratérnék a maésikra. Ami viszont annak szélna, egyrészt a jegyzd
asszonynak, egyrészt ugye a bizotisdg, képviseld asszony nem lehet itt most
Schmuczemé nem lehet jelen, de azt hiszem, hogy az elsé olyan bizottsagi iilés volt
tegnap az oktatasi bizottsag jelenlétében, ahol igazan véleményezni lehetett €s igazan
lehetett foglalkozni a palyazokkal. Egyrészt azért, mert a bizottsag tagjai eldtt volt
végre a palydzatuk ezeknek az embereknek, nem is akar milyen palyazatokrél van szo,
a Kiraly Endre iskola élére a két palyazo az egyik 51 oldalas, a masik 34 oldalas
palyazatot tett le, tehat komolyan vették mind a ketten azt a feladatot, hogy itt igen is
be kell mutatni az elképzeléseiket, a jovOképiiket és pont egy olyan iskolanal
kovetkezett ez be, ami mar nagyon régéta, nagyon hosszi ideje nem a véros
fenntartdsdban és nem a varos kinevezése alapjan torténik, tehat a vezetdje sem a véros
kinevezése alapjan tortént. Pont itt lehetett egyébként egy olyan parbeszédet folytatni a
jeloltekkel, amit szerintem a jovOben ugyan igy kell megtenniink minden egyes
intézmény esetében. Tehat szerintem a véleményezés joga az azt jelentette, ami a
tegnapi bizottsagi iilésen volt. Es itt is egyébként elhangzott egyébként a jogasz
asszony szajabol, hogy a vélemény nemcsak az lehet, ami ott elére meg van



fogalmazva hatdrozatként, hanem kiilén véleményeket is meg tud tenni akéar a
bizottsag, vagy akar a testiilet is. En ezt szeretném a jévSben is, hogyha igy tehetnénk
meg. Tehat koszonetet szerettem volna mondani azért, hogy egy olyan bizottsagi
iilésen vagyunk tl, ahol valéban véleményformald és otleteld lehetdségei is voltak
egyébként a bizottsag tagjainak.

Katondné Doman Erika: Ko6szondm képviselStarsamnak a hozzaszélasat és azt is
megkdszonom, hogy szakmai kérdéseket tettek fel tegnap a bizottsagi tilésen. El kell
mondjam azt, hogy nagyon elgondolkodtatott, amikor egy palydzatrél dont egy
bizottsdg €s elhangzik olyan kérdés, szakméban valamennyire kompetens embertdl,
hogy mi torténik velem akkor, ha nem nyerem meg a palyazatot. En kivalo
kapcsolatban vagyok a kollégaval és eddig is dolgoztam és ezutdn is dolgozni fogok,
mert nekem ez a fontos. Es még egyetlen megjegyzés és nagyon fontos megjegyzésnek
gondolom, hogy én elkételezetten hiszek abban, hogy a Kiraly Endre-t mélt6 rangjara
tudom és képes vagyok emelni. Elveim szerint az eddigi vezetés is megtette, de egy
olyan arculatvéaltds kell a Kirdly Endre Ipari Szakkozépiskola Szakiskola és
Kollégiumban, amely felszinre hozza a novendékekben rejld energidkat, nagyon
fontos, még egyszer energidkat, megmutatja azt, hogy ez az iskola nem a palya szélén
val¢ intézmény, csak ehhez egy jo marketinges, egy jo arculat kell. Hittel, kitartassal
és kovetkezetességgel, valamint alazattal. Ezt a célt azt gondolom, hogy el iehet érni és
meg lehet mutatni a varosnak, a varos vezetésének és a kornyezd telepiiléseknek, hogy
érdemesek vagyunk, hogy egyszer majd régios kdzpontta valhassunk.

Dr. Viradi Ivdn Attila: Kiss Zsolt képviseld tarsam utalt rd, az MSZP-re. En nem az
MSZP-re utalnék, hanem arra, hogy szakmai szempontok. Most tény az, hogy
elfogultak vagyunk, ezt mondhatom tobbiink nevében Katonané Doman Erika irant,
hiszen 6t évek 6ta ismerjik, masik palyazo is lehet kivalo, de 6t nem ismerjiik ilyen
kozelrdl. Szakmailag is mar tobb izben egyiittmiikddtem vele és jo szivvel ajanlom a
Képvisel6-testiiletnek elfogadasra, marmint a véleményezés szempontjabol.

Fordos Attila: K6sz6ndm szépen, és koszondm szépen azt is, hogy megjelentek az
MSZP részérél és felelGsségteljesen gondolkodva a varos fontos iigyeivel
kapcsolatban.

Szavazas. Hatarozati javaslat 1. pont

6 igen, 3 nem, tartozkodds nélkiil, elfogadva.

Szavazas. Hatérozati javaslat 2. pont
7 igen, 2 tartézkoddssal elfogadva.

219/2013.(VIL31.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

1.) Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testillete a Kirdly Endre Ipari
Szakkozépiskola és Kollégium intézményvezetdi palyazatara
Katonané Doman Erika altal benyujtott palyazatot attekintette, a
palyazot elbiralasra alkalmasnak itéli, és tamogatja.



2.) Véc Véaros Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Kiraly Endre Ipari
Szakkozépiskola és Kollégium intézményvezetdi palyazatara Dudas
Tibor altal benyujtott palyazatot ttekintette, a palyazét elbirdlasra
alkalmasnak itéli és tamegatja. '

Hatdrido: 2013. augusztus 12. Felelgs: jegyzo
2. napirendi pont tdrgyaldsa: Magyar Ingatlanfejlesztési Nivédij
Palyazat

Fordds Attila: Nincs kiegészités.

Dr. Viradi Ivdn Attila: Fn csak rommel iidvozlom, hogy végre az elmult nevezziik 8
évnek, ahogy szoktdk mondani, most méar nemcsak a Véc kozonsége, lakossaga,
allampolgérai €s aki erre jar szol elismeréssel, hanem a Képviselo-testiilet is. Tehat
van mire biiszkének lenni abbol az id6szakbdl is, ugyhogy orommel vettiik és
természetesen tdmogatni fogjuk az elGterjesztést, marmint a Fétér-Foutca nivodijra
valo felterjesztést. ‘

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik a hatarozati javaslatrol.
9 igennel elfogadtuk.

220/2013.(VIIL.31.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Viéc Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy Vac vérosa a
Foutca-Fo6tér Projekt I. és II/1. iitem teljes beruhazasdval vegyen részt a
Magyar Ingatlanfejlesztési Nivodij Palyazaton. A pélyazathoz sziikséges
247.650,- Ft részvételi dij a pénziigyi, jogi és egyéb szolgaltatasok
szakfeladat terhére biztositandé.

Hatdridg: azonnal és folyamatos Felelds: féépitész
3. napirendi pont tdrgyaldsa: AROP-3.4.2.-2013. palydzat
projektmenedzsment

Fordos Attila: Nincs kiegészités.

Kiss Zsolt: Latom, hogy az eldterjesztd, hogyha jol olvasom Mokanszky Zoltan
alpolgarmester 0r. Valtozas tortént akkor a projektek személyi 6sszetételében,
vitelében, mert eddig ezt Petd Tibor alpolgarmester ir jegyezte, Gigy latom, hogy
ezeket a projekteket & viszi, most akkor ugy latom, hogy ezek szerint Mokanszky
Zoltan Ur is talalt magénak ilyen pélyazati feladatot. A jovdben akkor 6 fogja



képviselni. Ami egyébként fontos, hogy & akkor mas utat probal bejarni, mint Petd
Tibor alpolgdrmester ur, mert itt legaldabb ismerjik most mar a pélyazat
menedzsmentjét, vagy legalabb is most megszavazasra keriil, mint egyébként mas
pélyazatnal ugye ezt mindig, a mai napig nem tudtuk megienni.

Fordos Attila: Az iigy szempontjabol teljesen indifterens, hogy ki az, aki ennek az
eléterjesztdje, egyébként pedig Petd Tibor alpolgarmester tr szabadsagon volt, addig
az ugyeket Mokanszky Zoltén vitte, értelem szeriien ezért 6 terjeszti eld.

Katondné Doman Erika: Fn megtekintettem az NFU honlapjan a palyézati kiirdst és
én ott azt lattam hatarid6nek, €s erre kérdeznék ra, hogy 2013. majusaban nyilik a
palyazat benytjtasdra lehet6ség. Pirossal van szedve a honlapon és ugye marciusig
lehetett a felhivasra reakciokat feltenni. Kérdezem, hogy tortént-e moddosulds a
hatéridében, mert elég gondosan végigolvastam, mert egy szimpatikus palyazatnak
tiinik, de ott pirossal van kiemelten szedve a hatarid6, 2013. majusa.

Mokdnszky Zoltdn: A palyazat hataridére bement, akkor szerintem vagy a honlapon
rossz volt az iddpont, mert ez most volt ez a palyézat, most nyilt, most mutattak meg,
ugyhogy szerintem teljesen rendben van, ahogy van. Meg fogjuk nézni, de minden
teljesen szabalyosan ment.

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik.

9igennel, egyhangulag timogatiuk.

221/2013.(VIL31.) sz. Képviseld-testiilet
hatdarozata

Véc Véros Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy az AROP-
3.A2.-2013. kédszamu ,,Szervezetfejlesztés a Kozép-magyarorszagi
régioban 1év4 onkorményzatok szdmara” cimii projektben a Polgarmesteri
‘Hivatal kovetkez6 dolgozoi vesznek részt:

- projektmenedzser: Kokény Szabolcs

- pénziigyi vezetd: Palinkas Jozsefné

- szakmai team (szakmai kozremiik6dék): dr. Grmela Judit, Arva Katalin,
Kalasz Jozsef

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester
4. napirendi pont tdargyaldsa: Vis maior pdlydzat — Dunai drviz —

védekezés és helyredllitds

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem.



Kiss Zsolt. Vartam, hogy esetleg lesz kiegészitése polgdrmester iirnak. Maga az, hogy
a palyézatot beadjuk, az nagyon jo, de ha jol tudom, mér be is adtuk, ugye, mér elment
a palyazat egyébként a vis maior alap felé, viszont még tajékoztatast sem kaptunk rola,
hogy egydltalan milyen Osszegben, milyen Ilehetdségeink voltak, mire tudtunk
palyazni, mi az, ami elszamolhat6? Oriiltem volna, hogyha most egy ilyen vis maior
pélyazati dolog bejon hozzéank, akkor legalabb néhiny széban Osszefoglalna és
elmondana, hogy azokat az arvizi védekezési koltségeket, lehetségeket, amiket
varunk most egyébként az allamtél, vagy mi az, ami esetleg benniinket terhelt, amit
nekiink kellet ugye, mint Véicnak megelolegezniink, vagy esetleg a véglegesen is
jotallni. Mondom ezt azért, mert a legutobbi vis maior palyazatunk majdnem egy év
volt, mire elbirdlasra keriilt és utdna kaptuk csak meg a pénz. Szerintem ennél a
palydzatnal nincs egy éviink. Olyan nagysdgrendr6l van sz6, hogyha nem lesz
kordbban az énkormanyzat szamljan ez a vis maior tétel, akkor akar komoly fizetési
problémadink is lehetnének. Tehét ezért azt szeretném kérdezni, hogy pontosan milyen
Osszeg, milyen feltételek és kb. mikorra varhaté egyébként ez az 6sszeg a szamlankra?

Fordos Attila: Szives figyelmébe ajanlom az el6terjesztésnek az 1. sz. mellékletét,
ahol pontosan fel van sorolva az a 26 tétel, helyrajzi szamokkal feltiintetve, ahol vagy
védekezés, vagy helyredllitdisi munkalatokat végeztiink. Mellékeltink az
eléterjesztéshez egy térképet is, tehat a helyszin is beazonosithaté a helyrajzi szamok
alapjan. Ezek utan én nem fogom ezt felolvasni, mert feleslegesnek tartom, egyébként
pedig ugy vélem, hogy a szeptemberi testiileti iilésen az egészrél egy részletesebb
tajékoztatast is kapnak. Megint azt mondom, az id6 rovidsége miatt és a gyors
cselekvés miatt ennyit tudtunk jelen pillanatban, de én azt gondolom, hogy a déntéshez
ez is elegend6.

Petd Tibor: Az arvizi helyzet stlyossdgara valo tekintettel el6leget mar kapott is az
Onkorményzat a védekezésre €s a helyreallitasi alapra is, ahogy az gazdasagi miniszter
ur mér t6bb izben elmondta a helyreallitasra a biidzsé fedezete megvan, és amint ezek
a palyazatok elbiralasra keriilnek, megkapjuk, tehat varhatéan nem hizodik el valoban
olyan hosszil ideig, mint ahogy az a viharkar vis maior palyazatnal.

Fordgs Attila: Képvisel6 ir varom az iroddmban, nagyon szivesen adok egy pontos
tajékoztatast is 6nnek barmikor, amikor ra ér, én nem megyek szabadsagra.

Szavazas kovetkezik a hatérozati javaslatrol.

Yigen, egyhangnu.

222/2013.(VIL.31.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

1. Vac Véros Onkormanyzat Képviseld-testilete tudomasul veszi, illetve
jovahagyja, hogy a polgarmester 2013 juniusdban Dunai arvizi vis maior
palyazati kérelmet nyujtoit be a mellékletben szerepld ingatlanokat érintéen. A
Képviselo-testiilet a 2013, juliusi Képviseld-testiileti iilésén ugy dontétt, hogy a
164 549 igénylés azonosit6ju palydzati dnrészre 3.757.201 Ft-ot biztositott.



A mellékletben szerepl$ — a kareseménnyel €rintett — vagyontargyak a Magyar
Allam €s Vac Varos Onkormaényzat tulajdonat képezik.

Véac Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy a nevét, a
tdmogatds targyat, a tdmogatds Osszegét, a helyredllitds Osszkoltségét, a
védekezés, helyreallitas megvalositasi helyét, iddpontjat nyilvanossigra hozzak.

NS

3. Véc Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy a kérelem
szabélyszerliségét €s a tamogatds rendeltetésszerti felhasznalasat a 9/2011.
(I1.15.) Korm. rendeletben meghatarozott szervek ellenérizzék.

4. Vac Véros Onkormanyzata mas — a tulajdondban 1évd — vagyontarggyal a vis
maior eseménnyel érintett feladatat nem tudja ellatni.

5. Vac  Véaros Onkorményzata vallalja a kérosodott ingatlanoknak a
koltséghatékonysag és a megvalosithatdsdg szempontjaira tekintettel torténd
helyreallitasat.

6. Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete kijelenti, hogy a mellékletben
megjelolt ingatlanok egyike sem rendelkezik biztositassal.

7. Véc Varos Onkorményzata sajat erejébdl a vis maior esemény okozta helyzetet
részben tudja csak megoldani.

8. Véac Viaros Onkormanyzat Képviselé-testiilete kijelenti, hogy a mellékletben
szerepld ingatlanok a kovetkezd kotelezd dnkorményzati feladatot 14tjak el:
-t
- ér-belvizvédelmi iétesitmény
- hid

9. Véc Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete kijelenti, hogy az adott targyban
sem korabban, sem egyidejlileg nem nydjtott be tamogatasi igényt.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdrmester
5. napirendi pont tdrgyaldsa: Vis maior pdlydzat — Dunai

arvizutdni helyredllitds

Fordos Attila: Ez mar kifejezetten a helyreallitisi munkalatokrol szol, ugyan ez van
ebben is, ugyan ezt felajanlom. Kérdés? Nincs. Kérném szavazzuk meg a hatérozati
javaslatot:

9 igennel elfogadtuk.



223/2013.(VIIL.31.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

. Vac Varos Onkorményzat Képviselé-testillete tudomésul veszi, illetve
jovahagyja, hogy a polgarmester 2013 juniusdban Dunai arvizi vis maior -
palyézati kérelmet nyujtott be a meliékletben szerepld ingatlanokat érintéen. A
Képviselo-testiilet Gigy dont, hogy a 164 476 igénylés azonositdju péalydzathoz
sziikséges pdalyazati onrészt, 25.825.500 Ft-ot a varos és kozséggazdalkodas
keret terhére biztositja. A meilékletben szereplé — a kareseménnyel érintett —
vagyontargyak a Magyar Allam és Véac Véros Onkorményzat tulajdonat
képezik.

. Véac Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy a nevét, a
tdmogatds targyat, a tamogatds Osszegét, a helyredllitds Osszkoltségét, a
védekezés, helyreallitds megvalositasi helyét, idépontjat nyilvanossigra hozzak.

. Véc Viros Ohkorma’myzat K¢pvisel-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy a kérelem
szabalyszerliségét és” a tamogatds rendeltetésszer(l felhasznalasat a 9/2011.
(IL.15.) Korm. rendeletben meghatarozott szervek ellendrizzék.

. Véc Véros Onkorményzata mas — a tulajdonaban 1évé — vagyontéarggyal a vis
maior eseménnyel érintett feladatat nem tudja ellatni.

. Vac Viaros Onkorményzata véllalija a karosodott ingatlanoknak a
koltséghatékonysag és a megvaldsithatosag szempontjaira tekintettel torténéd
helyreallitasat.

. Véc Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete kijelenti, hogy a mellékletben
megjeldlt ingatlanok egyike sem rendelkezik biztositassal.

. Véc Véros Onkormanyzata sajét erejébél a vis maior esemény okozta helyzetet
részben tudja csak megoldani.

. Véc Véros Onkorméanyzat Képviseld-testiilete kijelenti, hogy a mellékletben
szerepl6 ingatlanok a kdvetkezd kitelez6 onkormanyzati feladatot latjak el:
- ut
- ar-belvizvédelmi létesitmény
- hid

. Véac Viaros Onkorményzat Képviselé-testiilete kijelenti, hogy az adott targyban
sem korabban, sem egyidejlileg nem nytjtott be tamogatasi igényt.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester
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6. napirendi pont tirgyaldsa:

161/2013.(V1.20,) sz. Kt. hatdrozat
mdédositasa '

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem. Kérdés? Amennyiben nincsen, szavazas

kovetkezik.

9 igennel ezt is elfogadtuk.

224/2013.(VIL31.) sz. Képviselo-testiilet

hatdrozata

Véc Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy médositja a
161/2013.(VI1.21.) sz. Kt. hatarozatat az alabbiak szerint:

Véc Varos Onkorméanyzat Képviselo-testiilete az alabbi tablazatba

1étszamfejlesztést megtargyalta és elfogadja.

Onkorményzati fenntartisa 6vodak

Pedagogiai
asszisztens

Vam utcai tagovoda ( 7 csop.)

1. Vam utca 11. 2
L2 Kertész utcai tagdévoda (3 csop.) i
" |Kertész u. 5.
Kolesey utcai tagévoda (4 csop.)
3. 1
Kolesey u. 4.
Alsévirosi Ovoda dsszesen 4
1 Dedkvari fouti tagévoda (3 csop.) 1
" | Dedkvari fout 34.
Siraly utcai tagévoda (6 csop.)
20 | qox 2
2 Siraly utca 7.
: 3 Ujhegyi 1ti tagévoda (5 csop.) 1
" | Ujhegyi 1t 46.
4 Dio6fa utcai tagévoda (3 csop.) 1
" |Diéfau.l.
Deikviri Ovoda dsszesen 5
E6tvés utcai tagévoda (3 csop.)
| D D 1
Eotvos u. 3.
) Harsfa utcai tagévoda (4 csop.) 1l
3 " |Hérsfau. 4.
" | ., |Csényi L. kéruti tagovoda (4 csop.) 1
" | Dr. Csényi L. krt. 13.
Nydr utcai tagévoda (3 csop.)
4. . 1
Nyar u. 1.
Kisvic- Kozépvarosi Ovoda dsszesen 4
Minddsszesen 13

Hatarido: azonnal

foglalt

Felelos: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.
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Fordos Attila: Zart Gilést rendelek el, 2 perc technikai sziinet.

9

Dedkné dr. SZarka Anita
jegyzd

Jegyzékonyv hitelesitok:

4 "ao bl }’Mu T 3
Katondané Doman Erika Kriksz Istvdn
képviseld » képviseld
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