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Dr. Both Jdnos, Csereklye Kdroly és dr. Viradi Ivin Attila elhagyja a Képviselo-
testiilet iilését (12 f3)

3. napirend tdrgyaldsa: Véc Varos Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének
9/2012.(I11.22.) sz. rendelet médositdsa

Dedkné dr. Szarka Anita: Az SZMSZ mdédositasa, mint ahogy azt a korabbi testiileti
iilléseken is emlitettem, torvényi kotelezettségek és a hatdlyos jogszabalyoknak
megfelelden torténik, folyamatosan aktualizaljuk nemcsak az SZMSZ-nek a tartalmi
részét, hanem annak fuiggelékeit és mellékleteit, ennck megfeleléen kérem szépen,
hogy a rendeletmddositast tamogatni sziveskedjenek.

Fordos Attila: Az 5. sz. fiiggelékbol lemaradt a Gazdasagi Hivatal, szeretném kérni
majd, hogy ezzel a kiegészitéssel, ugye itt a szocidlis gazdalkodo szervezetek, illetdleg
intézményeknél ezt kérném szépen majd atvezetni a rendeletben. Egy papir lemaradt.
Tehat a rendelettervezet 4. §. F) pontjaként a képviselo-testiilet felhatalmazza a
polgarmestert arra, hogy rendkiviili és halaszthatatlan esetben az ©nkormanyzat
miikodési kiadasait kiemelt elGirdnyzatai szakfeladatai k6zott esetenként 20 MFt
erejéig atcsoportositast végezhessen. Ez az atcsoportositasi felhatalmazas fennéll a
feltjitasi, fejlesztési feladatokra is. Err6l a Képvisel6-testiiletnek a kovetkezd iilésen
be kell szdmolnia. Ez lenne a masik javaslatom, hogy Keriiljoén be az SZMSZ-be.

Dr. Bdnhidi Péter: Kérdésem lenne aljegyz6 asszonyhoz, tobb is és a vilasz
figgvényében esetleg lenne modosité javaslatom, javaslatunk. 5. §. Nem lehet név
szerinti szavazést tartani a bizottsag létszdma és Osszetétele tekintetében. Azt
gondolom, hogy dsszetétele, az amugy is személyi szavazas, a létszamat. Kérdezem
azt, hogy ez torvényi atemelés, vagy ez a mi helyi elgondolasunk? Mert annak
figgvényében, nyilvan, hogyha torvényt emeltiink be, akkor nem teszek semmiféle
észrevételt.

Dedkné dr. Szarka Anita: Ahogy azt korabban emlitettem, az onkormanyzati torvény
szovegét probéljuk beépiteni az SZMSZ-be és egyébként ezt a rendelkezést magét a
korabbi SZMSZ-iink is tartalmazta.
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Dr. Bdnhidi Péter: Ez nem volt szdmomra egyértelmii, ha lehetséges, akkor a
modosito javaslatom az lenne, hogy innen a bizottsag létszama keriiljon ki, a létszam
keriilion ki. A 9. § (6) bekezdése, ami arrél szol, hogy a polgirmester az
onkormanyzati koltségvetési szerv gazdasagi vezetbjét kinevezi vagy megbizza. Ha jol
tudom, akkor a koltségvetési szerv vezetGjét nem tudom, hogy ez valtozott-e, azt a
testiilet. Igen? Akkor ebben kérek majd segitséget.

Dedkné dr. _Szarka Anita: Ebben egyértelmilen az Onkormanyzati Torvény
rendelkezik igy, ez sz6 szerint keriil 4tvezetésre.

Dr. Bdnhidi Péter: 10. §-ban az alpolgdrmester megbizatisa megsziinik, ha a
Képviseld-testiilet a polgarmester javaslatara, titkos szavazissal, mindsitett tobbséggel.
Csak a polgarmester tehet javaslatot, vagy a képvisel6k egy bizonyos hanyada?

Dedkné dr. Szarka Anita: Szintén az Onkormanyzati Térvény szo szerinti szovege
keriilt dtemelésre. Azt gondolom, hogy a torvény egyértelmilen fogalmaz ebben az
esetben polgarmester javaslatira torténik ennek a megbizatisnak a visszavondsa.
Amennyiben erre vonatkoz6 igény felmeriil, akkor az SZMSZ-ben lehet rendezni ezt a
kérdést még.

Dr. Bdnhidi Péter: A kérdéseim nem személyhez kotottek. It hosszi idére
mikdodésiinket szabalyozzuk. Tehat ez egyik alpolgédrmesternek sem szol most ez a
kérdés, mieldtt itt valami vitdba bonyolédnank. 19. §-ban. Tudomésom szerint a
Naszily-Galga TISZK megsziint. Ez igy marad, vagy késébb modesitjuk? Azt irja,
hogy a Miivelddési Bizottsdg egyiittmiikodik az Egészségiigyi és Szocialis
Bizottsaggal ifjusagi érdekek megfogalmazasaban. Nem emlékszem, az Egészségligyi
Bizottsignal benne van-e ez a kétoldala egyiittmiikodési lehetéség, vagy kotelezettség.
Ha nincs akkor oda be kell emelniink. Teljesen egyetértek a tézissel, csak akkor ezt
korrigalnunk kell. 20. § szervezeti algoritmus. A polgirmester és a jegyzd kozott van
egy szaggatott nyil és abbol megy lefelé egy szaggatott nyil, amit én igazin tudok
értelmezni, oda le az egész apparitusra. EbbSl az 4brabol ugy tiinik, hogy az
egeészségiigy Petd alpolgirmester nevére volt szignalva, itt ebb6l most az deriil ki,
hogy az alpolgarmester II. feliigyelete ala helyezodik. Vagy a tényt kell nevesiteniink,
vagy az abrat kell korrigdlnunk.

Dedkné_dr. Szarka Anita: Kronologiai sorrendben visszafelé haladva. A szervezeti
dbrat természetesen aktualizaljuk, mint ahogy a szdveges részben is ezt megtettiik a
Polgarmester I. helyett név szerint Peté Tibor illetve alpolgarmester II. helyett
Mokanszky Zoltan keriil feltiintetésre. A szaggatott nyilnak valéban nincs értelme,
mint hogy a vastag fekete nyil jelzi a vezet kategoriat, tehat a polgarmester jegyzén
keresztiil kozvetleniil irdnyitja és vezeti is a hivatalt természetesen, annak ellenére,
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hogy a jegyz6 a munkaltatéja a Polgarmesteri Hivatalnak. A 19. § tartalmazza a
Miivelédési-Oktatasi ¢€s Ifjusagi-Sport Bizottsagnak a teljes hatéalyositasat és
feladatainak atirasét, erre vonatkozoan dr. Schmuczer Istvanné tette meg a javaslatat,
egy az egyben dtemelésre kertilt, k6sz6n6m neki a munkéajat, egyetlen bizottsagi elnsk
volt, aki segitette a munkdmat azzal, hogy az SZMSZ-t ilyen médon aktualizalni
tudjuk. A Naszaly-Galga Térségi Integralt Szakképzd Kozponttal kapesolatban annyi
kiegészitést, hogy a multkori rendkiviili testiiletin ugyan meghoztuk a dontést,
tovébbitasra keriilt a TISZK felé természetesen a tobbi tagnak is a dontését ehhez be
kell vami, tehat tulajdon képpen azért nem kivéantuk ezt kivenni, mert még ezzel
kapcsolatosan monitoring tevékenység lesz valosziniileg. 10. §. Megbeszéltiik, hogy az
Onkorményzati Torvény sz6 szerinti rendelkezése Kkeriilt 4tvezetésre és ehhez
kapcsoloddan az Egészségiigyi Bizottsignak a feladat és hatdskoreit tekintve
természetesen a modosité inditvanyt befogadom és 4atvezetjik a folyamatos
kapcsolattartast oda-vissza a Mtivel6dési és az Egészségiigyi Bizottsag kozott.

Fordgs Attila: A szavazasban annyit szeretnék kérni aljegyzé asszonytél, hogy volt két
moédosité javaslatom, amennyiben befogadja ezeket, akkor killon nem kell
szavaztatnom.

Dedkné dr. Szarka Anita: A két médosité inditvanyt természetesen befogadom.

Kiss Zsolt: A 18. §-ban a foallasu alpolgarmester feladatai I. és II., ha jol értem, akkor
megsziintettilk az I-es, II-es jelz6t és mindenhol nevesitjiik az alpolgarmestereket,
viszont akkor az 5. sz. mellékletben is 4t kell vezetniink, mert akkor igy kikeriil az
anyagbol és nem lesz egyértelmii, hogy kihez tartoznak az adott teriiletek.

Dedkné dr. Szarka Anita: K6sz6ndm szépen az észrevételt, amig On nem volt jelen a
testiileti ilésen ezen részén, Banhidi képviseld ur ezt modositd inditvanyéat megtette és
én befogadtam, atvezetésre fog keriilni a szervezeti dbréban is.

Fordos Attila: A javaslatokat részben tisztdztuk, részben befogadta az aljegyzd
asszony, tehat most mar ezekkel a befogadott modositasokkal teszem fel egybe
szavazasra. Szavazas kovetkezik.

11 igen, 1 tartozkodds mellett elfogadtuk.
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Vic Viros Onkorminyzatinak
13/2013. (I1.22.) sz. rendelete a Vic Vdros Onkorméinyzat Képvisel6-testiiletének a
Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatirol szolo 9/2012. (II1.22,) sz. rendelet
mddositdsarol
Vic Viros Onkormianyzat KépviselS-testillete a Magyarorszag helyi énkormanyzatairél szél6
2011. évi CLXXXIX. térvény 42. § 1. pontja, valamint az Alaptotvény 32. cikk (1) bekezdés )
pontjaban meghatirozott feladatk6rében eljirva a kovetkez8ket rendeli el:

1.§
Vac Varos Onkorrn{myzat Képvisel-testiiletének a Szervezeti és Mikodési Szabilyzatirdl sz616

9/2012. (IIL.22)) sz. tendelete (tovibbiakban: SzMSz) 2. § (5) bekezdés helyébe a kévetkezd
rendelkezés 1ép:

»Az 6nkormanyzati feladatokat a képviselG-testillet €s szetvei: a polgirmester, a képviseld-testiilet
bizottsigai, a polgarmesteri hivatal, a jegyz3 és a tarsulds litja el.”

2.§
Az SzMSz 8. § (1) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»A  képviselG-testillet a feladatkorébe tartozd kozszolgiltatisok elldtasira — jogszabilyban
meghatirozottak szerint — koltségvetési szervet, gazdilkodd szervezetet, nonprofit szervezetet és
egyéb szervezetet alapithat, tovibba szerzGdést kothet természetes- és jogi személlyel vagy jogi
személyiségoel nem rendelkezd szervezettel.”

3.§
(1) Az SzMSz 28. § (1) és (2) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Rendkiviili {lést kell 6sszehivni tizendt napon belilli idSpontra a telepiilési képvisel6k
egynegyedének, a képviselG-testillet bizottsiginak, valamint a Pest megyei Kormanyhivatal
vezetSjének a testiileti {ilés sszehivasinak indokit tartalmazé inditvinyara.

(2) Az inditvany alapjan a testileti Glést a polgirmester hivja 6ssze a testiileti tilés indokédnak,
idépontjanak, helyszinének és napirendjének meghatirozasival. A polgirmester akadalyoztatisa
esetén a helyettesitésre vonatkozéan az e rendelet 10. §-4ban a rendes testilleti iléste
meghatarozott szabalyok szerint kell eljarni.”

(2) Az SzMSz 28. § (4) bekezdés hatilyit veszt.

4.§
Az SzMSz 32. § (6) bekezdés helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:

(6) A polgirmester a képviselG-testiilet utélagos tajékoztatasa mellett, a 8. § (2) bekezdésében
meghatarozott ligyek kivételével donthet a két ilés kozotti id8szakban felmeriild, halaszthatatlan,
dontést igényld, a képviselS-testiilet hatiskorébe tartozd 6nkorméanyzati iigyekben:

a) birmely vagyongazdilkodisi ligyben, amelyben az az Onkorméanyzat kirosodastél valé
megévasa és vagyona védelme érdekében az azonnali dontés elkerilhetetleniil sziikséges;

b) barmely olyan iigyben, amely nem jir koltségvetési forrds igénybevételével és nem
eredményezi az énkormanyzati vagyon cs6kkenését;

c) a testi épséget kozvetlenil veszélyeztetS, illetve egyéb vis maior helyzet esetén a
koltségvetésben szereplé kiaddsi jogcimek elSirdnyzatai kozott szitkség szerint
atcsoportositas és kotelezettségvallalis megtétele;

d) a testi épséget kozvetlenill veszélyeztetd, illetve egyéb vis maior helyzet esetén e helyzet
megszinéséig nkormanyzati ingatlan hasznilatinak itengedése;

€) az 6nkormanyzat nevében kétendd - a képviselé-testillet 4t nem ruhazhatd hataskorébe
nem tartozé — egyiittmiikodési és barmilyen mas megallapodis megkotése, és nyilatkozat,
igazolas kiadasa az énkormanyzat nevében.
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5.§
Az SzMSz 35. § (2) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»A  képviselo-testillet név szerint szavaz az Onkormanyzat képvisel6k egynegyedének
inditvanyara. Ugyanazon déntési javaslat esetében egy alkalommal lehet név szerinti szavazast
javasolni. Nem lehet név szerinti szavazist tartani a bizottsig 1étszama és Ssszetétele tekintetében,
valamint a tanicskozdsok lefolytatisival Osszefiiggd (iigyrendi javaslatot tartalmazd)
kérdésekben.”

6.§
(1) Az SzMSz 39. § (7) és (8) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(7) A rendeletalkotds folyaman a jogalkotisrdl sz616 2010. évi CXXX. térvény (tovabbiakban:
Jat.) rendelkezéseinek megfelel§ hatisvizsgilatot kell lefolytatni. A hatisvizsgalat kotelezd tartalmi
elemeit a Jat 17. § (2) bekezdése tartalmazza.

(8) A tervezetet indokolassal és a 9. sz. fliggeléknek megfelelé hatisvizsgilati lappal egyiitt kell a
képviselS-testiilet elé tetjeszteni. A rendelet hiteles, végleges szdvegét a jegyzd szerkeszti meg,
melyet a polgarmester és a jegyz3 ir al4.

(2) Az SzMSz az alabbi 9. sz. figgelékkel egésziil ki:

»9. sz. fiiggelék:
ELOZETES HATASVIZSGALATI LAP

Vic Viros Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének ...../....... (......) sz. onkormainyzati
rendelet médositisihoz/megalkotdsihoz (A jogalkotistil sz616 2010. évi CXXX. térvény
17.§-a alapjin)

1. Tarsadalmi hatisok:

2. Gazdasiagi, koltségvetési hatasok:

3. Komyezeti hatasok:

4. Egészségi kovetelmények:

5. Adminisztrativ tetheket befolyisolé hatasok:

6. A jogszabily megalkotisinak sziikségessége, a jogalkotis elmaradasinak varhat6
koévetkezményei:

7. A jogszabaly alkalmazisihoz sziikséges személyi, szetvezeti, tirgyi és pénziigyi
feltételek:
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7.§
Az SzMSz 41. § (1) (3) (4) és (5) bekezdés helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A képviselé-testillet dlésének jegyzSkdnyvét — a két jegyzSkonyv hitelesits képviselS mellett -
a polgirmester és a jegyzs itja ald. A jegyz8konyv eredeti példinyanak mellékletei: a meghivé, az
irasos elGterjesztések és a jelenlét fv.

A jegyz8kényvet mellékleteivel, valamint az elfogadott rendeleteket és hatirozatokat az iilést
k&vetd 15 napon belill meg kell kiilldeni a Pest Megyei Korményhivatalnak.

(3) A kozérdekl adat megismerésére irdnyulé kérelmet a jegyzdnek kell benydjtani, aki az
informaciés Snrendelkezési jogrdl és az informacidszabadsigrél sz616 2011. évi CXIL. térvényben
foglaltak alapjan annak eleget tesz.

(4) A 78/2012. (XII. 28) BM rendeletnek megfelelden a képvisel§-testilet tanicskozasardl
késziilt hang- és képfelvétel nem selejtezhetd. A hangfelvételrSl nem készitheté misolat, de a
képvisel6 kérhet hozziszdlisanak szészerinti lefrasat.

(®) A jegyz6kényvrdl, valamint annak részeirSl — kérelem esetén — a (3) bekezdés alapjan mésolat
adhaté ki.”

8.§
Az SzMSz 43. § (2) és (3) bekezdés helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A kbzmeghallgatis alkalmaval a helyi lakosok és 2 helyben érdekelt szervezetek képviselsi a
helyi kdziigyeket érintG kérdéseket vethetnek fel és javaslatot tehetnek. Az elhangzott javaslatra,
kérdésre a kzmeghallgatison vagy legkésébb tizendt napon beliil valaszt kell adni.
(3) A kézmeghallgatis helyérdl, idejérSl, az esetleg ismertetésre vagy targyalisra kerils
tirgykérokedl a helyben szokdsos médon, a Polgarmesteri Hivatal hirdet$tablajan, a sajté Gtjan és
a vérosi honlapon kell tijékoztatast adni az esemény elStt legalabb 10 nappal.”

9.§
Az SzMSz 45. § (2) és (6) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(2) A polgirmester tagja a képviselS-testiletnek, a képvisels-testiilet hatarozatképessége,
dontéshozatala, mikodése szempontjabdl énkormanyzati képviselének tekintends.
(6) A polgirmester az onkormanyzati koltségvetési szerv gazdasigi vezetSjét kinevezi vagy
megbizza, felmenti vagy megbizasit visszavonja, dfjazdsat megallapitja.”

10. §
Az SzMSz 46. § (1) bekezdés helyébe a kovetkez rendelkezés 1ép:
»(1) A képviselS-testillet a polgirmester javaslatira, titkos szavazissal, mindsitett tébbséggel a
polgirmester helyettesitésére, munkijinak segitésére két féallasa alpolgarmestert valaszt. A
képviselS-testitlet mind a két alpolgarmestert sajit tagjai kézill vilasztja meg. Az alpolgirmester
megbizatdsa megszinik, ha a képviselS-testiilet a polgirmester javaslatara, titkos szavazissal,
mindsitett tobbséggel megbizisit visszavonja.”

1. §
Az SzMSz 48. § az alabbi (3) és (4) bekezdésekkel egésziil ki:
»(3) A jegyz6t az aljegyzs helyettesit, ellitja a jegyz6 4ltal meghatirozott feladatokat.
(4) A jegyzGi és az aljegyzGi tisztség egyidejii betdltetlensége, illetve tartds akadalyoztatasuk esetén
— legteljebb hat hénap idétartamra — a jegyzi feladatokat a Jogi Osztaly vezetSje latja el.”
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12.§
Az SzMSz 49. § (4) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) A Polgarmesteti Hivatal belsG tagozédisat e rendelet 5. sz. melléklete tartalmazza:
a) Szervezési és Tajékoztatasi Osztaly
b) Intézményfeliigyeleti és Human Osztaly
Szocialis és Egészségligyi Csoport
Koéznevelési, Kézmivelédési és Sport Csoport

9 Pénzigyi és Ad6 Osztily
Adbcsoport
Koéltségvetési Csoport
d) Miszaki Osztily

Fémémoki Iroda
Féépitészi Iroda
Kornyezet- és Természetvédelmi Iroda
Kozterilet Felugyelet
e Jogi Osztily
f) Ellendrzési Osztaly
2 Igazgatasi Osztily
Anyakényvi Csoport
h) Epitési Osztaly”
13.§
Az SzMSz 51. § helyébe a kovetkez rendelkezés 1ép:

»(1) A képviselé-testittet dontéseinek elGkészitésére, a dontés végrehajtisinak szervezésére és
ellendrzésére allandd bizottsigot hoz; és ideiglenes bizottsigot hozhat létre.

(2) A bizottsag tagjiva nem Gnkorményzati képvisel$ tag is valaszthaté. A nem énkormanyzati
képviseld tag jogai és kotelezettségei a bizottsig tilésein megegyeznek az 6nkormanyzati képvisels
bizottsigi tag jogaival és kotelezettségeivel.

(3) A bizottsig elnSkének és tagjainak megbizatisa a képviselé-testiilet altal t5rténd
megvalasztissal jon létre, a képviselS-testiilet megbizatisinak id6tartamara. A bizottsag elnokét és
— az elndkkel egyiitt szamitott — tagjainak tSbb mint a felét az 6nkorményzati képviseldk koziil
kell valasztani. Nem lehet a bizottsig eln6ke vagy tagja a polgirmester.

(4) A képvisel-testillet a bizottsig személyi Ssszetételét, 1étszamat a polgirmester elSterjesztésére
barmikor megvaltoztathatja, a kotelezéen létrehozandé bizottsag kivételével a bizottsigot
megszintetheti.

(5) A bizottsag elndke, tagja e megbizatisirdl itisban lemondhat. A lemondisarél szélé
nyilatkozatot a polgirmester részére kell benydjtani. A megbizatis a lemondisban meghatirozott,
a lemondast kévetS egy hénapon belilli idSpontban, ennek hidnyaban az irisbeli nyilatkozat
atvételének napjan szinik meg. A lemondis nem vonhatd vissza, tovibba érvényességéhez nem
szlkséges a képviselo-testilet elfogadd nyilatkozata.

(6) A képvisels-testiilet a kévetkezd allandé bizottsigokat hozza létre (ydrdjelben a képvisels tagok
sdma):

a) Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig 316 (3)
b) Gazdasagi-Varosuzemeltetési és Vagyongazdilkodasi Bizottsig 11 £6 (6)
c) Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 516 (3)
d) Mivel8dési-Oktatasi és Ifjusagi-Sport Bizottsig 9 £6 (5)

¢) Egészségiigyi, és Szocialis Bizottsig 9 £6 (5)
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(7) A Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsignak kizir6lag képvisels lehet a tagja.

(8) A Gazdasagi-Virosiizemeltetési és Vagyongazdilkodasi Bizottsig tagjai kozé a képvisels-
testiilet egy f6t az Ipartestiilet tagjai koziil valaszt.

(9) A képvisel6-testiilet meghatirozott feladatokra ideiglenes bizottsigot hozhat létre. Az
ideiglenes bizottsig elnoke csak képviseld lehet. Az ideiglenes bizottsig létrehozasakor a
képviselS-testiilet dont tagjainak dfjazasirl. Az ideiglenes bizottsig megbizatisa feladatinak
elvégzéséig, vagy az errdl sz6l6 elSterjesztésnek a képviseld-testiilet altal torténd elfogadasaig
tart.”

14.§
Az SzMSz 58. § (1) bekezdés helyébe a kovetkez3 rendelkezés 1ép:

»(1) A képvisel-testiilet az 6nkormanyzat koltségvetését rendeletben hatirozza meg.
A helyi nemzetiségi 6nkorminyzat bevételeivel és kiadasaival kapcsolatban a tervezési,
gazdalkodasi, ellenGrzési, finanszirozisi, adatszolgiltatasi és beszamolasi feladatok ellatasardl a
polgarmesteri hivatal gondoskodik.
A koltségvetés Osszeillitisinak részletes szabalyait az dllamhdztartisrél sz616 2011. évi CXCV.
térvény; a gazdilkodas szabilyait az Allambaztartisrél szo6ld torvény végrehajtasi rendelete; a
finanszirozas tendjét és az illami hozzijarulis mértékét pedig az allami koltségvetési térvény
hatirozza meg.”

15. §
Az SzMSz 59. § (2) bekezdés c) pont helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) E kérben kﬁlénéseni
) igényli a Magyar Allamkincstirt6l a kézponti timogatasokat”

16. §
Az SzMSz 61. § helyébe a kovetkezS rendelkezés 1ép:

»(1) Az énkormanyzat gazdilkodasat az Motv. 119-120. §-ban foglaltaknak megfeleléen (ideértve
az BEurdpai Unié 4ltal nyvjtott és egyéb nemzetkdzi timogatasok, valamint az ehhez kapcsol6dé
koltségvetési tamogatisok felhasznalasat is) az Allami Szamvevészék ellendrzi.

(2) A jegyzé koteles — a jogszabdlyok alapjan meghatirozott — belsé kontrollrendszert
mikodtetni, amely biztositja a helyi énkorményzat rendelkezésére 4llé forrisok szabalyszerd,
gazdasigos, hatékony és eredményes felhasznalsat.

(3) A jegyzG koteles gondoskodni — a belsé kontrollrendszeren belill — a belsd ellendrzés
miikodtetésérdl az allamhaztartisért felelés miniszter altal kozzétett mddszertani Gtmutatdk és a
nemzetkdzi belsé ellenSrzési standardok figyelembevételével. A helyi 6nkormanyzat belsé
ellenSrzése keretében gondoskodni kell a feliigyelt kltségvetési szervek ellenSrzésérdl is.

(4) A helyi 6nkormanyzatra vonatkozé éves ellendrzési tervet a képvisel6-testiilet az elz6 év
december 31-éig hagyja jova.
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(5) Az iranyit6 szerv belsS ellenérzést végezhet

a)
b)

9

d)

az irdnyitasa ala tartozé barmely koltségvetési szervnél,
a sajit vagy az iranyitisa, feliigyelete ali tattozd koltségvetési szetv hasznilatiba,
vagyonkezelésébe adott nemzeti vagyonnal val6 gazdalkodis tekintetében,
az iranyit6 szerv altal nydjtott koltségvetési timogatisok felhasznaldsival kapcsolatosan a
kedvezményezetteknél és a lebonyolitd szerveknél, és
az irdnyitasa ala tartozé barmely, a kéztulajdonban 4llé gazdasigi tarsasigok takarékosabb
miko6désérdl szolé 2009. évi CXXII torvény 1. § a) pontjaban meghatirozott
kéztulajdonban 4116 gazdasagi tirsasignal.”

17.§

(1) Az SzMSz 63. § (2) és (3) bekezdés helyébe a kovetkezs rendelkezés 1ép:
»(2) Az SzMSz mellékleteként kell kezelni

;

a bizottsagok elnevezésének, feladatainak, valamint a bizottsigokra dtruhizott hataskorok
jegyzékét,

a polgirmester jogositvinyait,

a f6allasa alpolgarmesterek feladatait,

a Vici Varosfejleszté Kft. gazdasagi tarsasigon keresztil ellitott feladatok jegyzékét,

a Polgirmesteri Hivatal szervezeti abrijit,

az 6nkormanyzat — az altala ellatott tevékenység szerinti — szakfeladatok jegyzékét,

Vic Viros Onkormanyzat Kézbeszerzési Szabalyzatit,

Vic Viros Onkormanyzat Beszerzési Szabalyzatit.

(3) Az SzMSz fuggelékeként kell kezelni

1)
2)
3)
9

5)
6)
7)
8)
9

a Polgarmesteri Hivatal Szetvezeti és Mikodési Szabilyzatit,

Vic Viros jelképeit,

Vic Viros Onkormanyzat képvisel§-testiilete és bizottsagainak személyi 6sszetételét,

a bizottsagi munka elSkészitéséért felelds osztalyvezetSk és az ugyviteli munkival
megbizott dolgozdk jegyzékét,

Vic Viros intézményeinek jegyzékét,

az elektronikus elGterjesztések technikai szabélyzatat,

a Polgarmesteri Hivatalban vagyonnyilatkozat tételére kdtelezett munkakorok jegyzékét,
az elSterjesztések feddlapjat,

az el6zetes hatasvizsgalati lapot.”

(2) Az SzMSz 63. § (5) bekezdése hatilyat veszt.

18.§

(1) Az SzMSz 2. sz. mellékletében a ,Féallist alpolgidrmester feladatai 1.” elnevezés helyébe a
kévetkez megnevezés 1ép: ,,Petd Tibor f6allist alpolgirmester feladatai”

(2) Az SzMSz 2. sz. mellékletében a ,,Féillisu alpolgirmester feladatai 117 elnevezés helyébe a
kovetkezd megnevezés 1ép: ,,Mokanszky Zoltin f6illasu alpolgirmester feladatai”

(3) Az SzMSz 2. sz. mellékletében a , Koézmiivel5dési és Oktatasi Osztily” elnevezés helyébe a
kévetkezd megnevezés 1ép: , Intézményfeliigyeleti és Human Osztily”
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19.§

Az SzMSz 1. sz. melléklet , Mivel6dési-Oktatisi és Ifjusagi-Sport Bizottsig” rész helyébe a
kévetkezo rendelkezés 1ép:

»Mivelddési-Oktatasi €s Ifjusagi-Sport Bizottsag

A helyi 6vodai nevelés, kézmivelGdés, ifjasigi sporttevékenységek biztositisa érdekében a
bizottsig az alabbi hataskoroket gyakorolja:

Figyelemmel kiséri az 6vodai nevelést, tovabba a volt 6nkormanyzati oktatisi, kozmivelGdési és
kézgyljteményi intézmények tevékenységét, tirgyi és személyi feltételeinek alakuldsit, a mikodési
koltségeket.

Figyelemmel kiséri 2 Dunakanyar Tobbcéla Onkormé.nyzau' Kistérségi Tarsulisnak a bizottsig
feladatkorét, teriletét érinté tevékenységét.

Figyelemmel kiséri a gyermek- és didkjogok érvényesiilését a telepiilésen.

Kidolgozza és aktualizilja a viros kozmiivel6dési és sport koncepcitjit, kozremikédik a
vonatkoz6 rendeletek alkotisaban.

Rendszeresen t4jékozodik a Naszaly-Galga Térségi Integrilt Szakképzd Kozpont Kézhasznd
Tarsasag mikodésérdl.

Folyamatos szakmai kapcsolatot tart fenn a nemzetiségi onkormanyzatokkal, egyittmiikodik
veliik a nemzetiségi kultira dpolisinak biztositasara.

Egyiittmiikodik a lakossag kulturalis 6nszetvez8d6 kozosségeivel.

Kapcsolatot tart a helyi egyhazakkal, egyittmikédik a virosi rendezvények és kézmibvelSdési
programok megvaldsitisaban.

Egylittmiikédik az Egészségiigyi és Szocidlis Bizottsaggal az ifjisigi érdekek megfogalmazisiban.
Kapcsolatot tart fenn a varosi diakénkormanyzatok, valamint az ifjasagi és didkszervezetekkel.
Koordindlja az intézmények miikodését, véleményezi az intézmények szerkezet atalakitisat.
Informicidkat gyljt a nem Onkorminyzati intézmények fejlesztési terveirdl, mikodésiikrdl.
Egylttmikédik a nem 6nkorminyzati fenntartist intézményekkel, szervezetekkel. J6vihagyja a
teleptilési kulturilis rendezvények programjat, segiti és figyelemmel kiséri a rendezvényeket.

Javaslatot tesz az 6vodik, a kozmivel6dési és kozgyljteményi intézmények racionilis
szervezetére, mikodésére, szinvonalinak javitdsira, korszerfisitésére, javaslatot tesz a
feladatellatds mas formaban t6rténé ellitdsinak lehetSségére. Javaslatot tesz az intézmények
Alapité Okiratinak médositisira.

Javaslatot tesz tevékenységi korébe tartozé intézmények vonatkozdsiban az intézményvezetSi
palyazatok kiirdsara. Javaslatot tesz a Képvisel-testilet kinevezési jogkérébe tartozd
intézményvezetSk kinevezésére, kinevezésének meghosszabbitisira. Javaslatot tesz intézmények,
egylttesek, milvészeti csoportok, intézményvezetd és intézményi kozalkalmazottak,
alkotémiivészek elismerésére, kituntetések, dijak adomanyozisira. Javaslatot tesz a ,,Vic Varos
kivals didkja” dfj kitiintetésére. Javaslatot tesz feladatkdrébe tartozé Snkormanyzati
kézszolgaltatas kézmiivel6dési megallapodas alapjan tSrténd ellatisara.

Véleményezi és javaslatot tesz az dgazathoz tartozé intézmények éves koltségvetésére. Véleményt
nyilvanit és javaslatot tesz az Onkormanyzat kozigazgatisi terilletén elhelyezésre keriils
képzémuivészeti alkotisokkal kapcsolatban. Véleményezi a helyi témegtijékoztatissal kapcsolatos
dontéseket, és elGkésziti a helyi médidval kapcsolatos pénzigyi dontéseket, figyelemmel kiséri
mikodésiiket, javaslatot tesz a misor szerkezetére vonatkozdan. Véleményt alkot és javaslatot
tesz az Onkormanyzati kiadvinyok megjelenitésére. Véleményezi a testvérvirosi kulturalis
kapcsolatok koncepcidjat. Véleményezi a kézmivel6dési intézményekben a téritési dijak felsd
hatarara, ill. kedvezményekre vonatkoz6 javaslatot. Véleményt alkot a Diszpolgir és 2 Pro Urbe
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cimek odaitélésérdl. Véleményezi a kulturilis, kézmibvelédési céli vagyonnal kapcsolatos
intézkedéseket.

Alzst foglal a KépviselS-testilled dontést igényld kulturilis és kézmlvelddési kérdésekben.
Felméri a varos kézmivelSdési szikségleteit és igényeit, ennek alapjan stratégiai javaslatot tesz.
Véleményezi az onkormanyzat altal szervezett innepségek, megemlékezések, egyéb kulturalis
rendezvények programijat.

Ifjisagi és sport feladatai kérében :

Figyelemmel kiséri és elGsegiti a varos sport életét, tomeg és versenysportjat. Segiti a varosban
létrejott és mikodS sportszervezetek munkajit. Kapesolatot tart az egyestileti vezetSkkel.
Elésegiti a testnevelési-sport és ifjisigi célkitlizések megvaldsitasit, javaslatot tesz a szikséges
intézkedésekre. Sport és ifjusagi ugyekben kapcsolatot tart a nemzetiségi énkorményzatokkal.
Javaslatot tesz a Kivalé Sportold cim odaitélésére. Kéztemikodik a vérosi sportrendezvények
megvalositasiban, segiti és figyelemmel kiséri annak lebonyolitasit. Kezdeményezi és javaslatot
tesz a sportintézmények infrastrukturilis fejlesztésére. Kozremikodik — az Egészségligyi és
Szocialis Bizottsaggal egyiittmikédve — az évodik gyermekvédelmi feladatainak ellitisiban, az
egészséges életmédra nevelésben, valamint az ifjisdg korében a kiros szenvedélyek elleni
felviligosité munkdban, az ifjisigi érdekek megfogalmazasiban.

A Képvisel-testiilet a bizottsigra az alabbi jogositvanyai gyakotlisit ruhizza at:
Atruhizott jogkotében jévihagyja:

* a2 kézmivelGdési és kozgyljteményi intézmények Szervezeti és Mikodési Szabalyzatit
azzal a korlatozassal, hogy ez a koltségvetési és létszimgazdalkodissal kapcsolatos
kondiciék valtozasat nem eredményezheti;

* az o6vodik, kozmivelddési és kozgyljteményi intézmények éves munkatervét és
munkajelentését;

* 2 kotelezé felvételt biztosité 6vodak korzethatirainak, és a beiratisok id8pontjainak
meghatarozasat;

® az 6vodak nyan zarva tartdsat;

" akézmivel6dési intézmények és kozgyljtemények zirva tattisinak eseti engedélyezését;

® a Sportcsarnok és a Varosi Strandfiirdd Szervezeti és Mikodési Szabalyzatit, tovibba a
Virosi Sportstadion #zemeltetési Szabilyzatat és feligyeletet gyakorol sport és
testnevelési tevékenységiik felett;

= 2z Onkormanyzat iltal az oktatisi-kozmiivel3dési szervezeteknek, miivészeti- és sport
egylitteseknek, muvészeknek adott tdmogatis felhasznilisirdl a timogatisban
részesiilGket elszamoltatja.

* véleményezi a sportintézmények téritési dijakra és kedvezményekre vonatkozd
elGtetjesztéseit.”
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21.§
Az SzMSz 4. sz. fuggelék helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
a) Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig Jegyz6 (314-130)
(Palécz Angelika 513-440)
b) Gazdasagi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdilkodasi Bizottsig
(Pdirizs Istvinné 513-401)
© Pénzii_gyi-Ugyrendi Bizottsag Pénziigyi és Ado6 ov. (513-449)

Fémémoki Iroda (513-404)
Ellenérzési ov. (513-474) egyiittesen
(Brinyiczkiné Hugyecz Eva 513-425)

d) Virosfejlesztési és Komyezetvédelmi Bizottsig
Fémérnoki Iroda (513-404)
(Pirizs Istvinné 513-401)

€) Mivel6dési-Oktatisi és Ifjisigi-Sport Bizottsig
Intézményfeliigyeleti és Humdn Osztaly (513-444)
(Brinyiczkiné Hugyecz Eva 513-425)

f) Egészségiigyi és Szocislis Bizottsig
Intézményfeliigyeleti és Human Osztaly (513-444)
(Brinyiczkiné Hugyecz Eva 513-425)



Az SzMSz 5. sz. fiiggelék helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:
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22.§

Alapellitas

Felnétt haziorvosi rendel

Dr. Afra Tamis

Vic, Zrinyiu. 9.

Dr. Baksa Gyorgy

Dr. Szényi Mihaly

Dr. Kiss Lajos

Vic, Deakvari ftér 29.

Dr. Banhidi Péter

Dr. Hirling Andras

Vic, Florian u. 26.

Dr. Béres Gibor

Vic, Deakvar f&at 13.

Dr. Hajmer Viktéria

Vic, Kakukk u. 2.

Drt. Kiss Péter

Vic, Kodaly Zoltan u. 3.

Dr. Manninger Péter

Vic, Dr. Csanyi L. krt. 47.

Dr. Mehringer Laszld

Dr. Firedi Gyula

Vic, Vim u. 3.

Dr. T6th Miria

Vic, Foldvari tér 15.

Fogorvosi rendel

Dr. Bea Imre

Dr. Kamory Katalin

Vic, Deakvari {6tér 29.

Dr. Horanyi Zsolt

Vic, Kodily at 3.

Dr. Kékesi Annamaria

Vic, Zsinyi u. 9.

Drt. Molnar Csilla

Vic, Foldviary tér 15.

Dr. Reichard Eva

Vic, Dr. Csanyi L. krt. 47.

Dr. Simon Csilla

Vic, Zrinyi u. 9.

Dr. Ulmann Klira

Vic, Foldvary tér 15.

Gyermek haziotvosi rendel

Dr. Hetényi Katalin

Dr. Ujhelyi Lasz16

Vic, Deakvan f6tér 29.

Dr. Huszagh Hedvig

Vac, Deakvari Gt 7.

Dr. Kévar Zita

Vic, Flétian u. 26.

Dr. Monostori Klara

Vic, Vimu. 5.

Dr. Soltész Andrea

Vic, Zsinyi u. 9.
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Onkormanyzati Fenntartist Ovodak

Deskviri Ovodak

Deakviri féuti (kbzpont)

Vic, Deakvari f&at 34.

Ujhegyi 6t

Vic, Uhegyl Gt 46.

Siraly 4t

Vic, Siraly u. 7.

Diéfa utcai

Vic, Didfa u. 1.

Kisvic-Kézépvarosi Ovodik

Nyar utcai (kdzpont)

Vic, Nyar u. 1.

Eotvos utcai

Vic, Eotvos u. 3.

Harsfa utcai

Vac, Harsfa u. 4.

Csényi kordti

Vic, Dr. Csanyi L. krt. 13.

Alsévirosi Ovodak

Vam utcai (k6zpont)

Vic, Vim u. 11.

Kertész utcai

Vic, Kertész u. 5.

Kélcsey utcai

Vic, Kélcsey u. 4.

Onkorményzat Altal miikddtetett Altalanos Iskolak

Arpad Fejedelem Altalinos Iskola

Vic, Arpad koz 1.

Foldvary Karoly Altalinos Iskola

Vic, Nagymez4 u. 14.

Juhisz Gyula Altalanos Iskola

Vic, Bathoriu. 17-19.

Petéfi Sandor Altalanos Iskola

Vic, Deakvari féut 5.

Radnéd Miklos Altalanos Iskola

Vic, Radnéti Gt 7.

Onkormanyzat altal miikodtetett Kézépiskolak és Kollégiumok

Boronkay Gyodrgy Muszaki Kozépiskola,
Gimnazium és Kollégium

Vic, Németh L. u. 4-6.

1. Géza Kiraly K6zgazdasagi Szakkézépiskola

Vic, Géza kiraly tér 8.

Madich Imre Gimnazium

Vic, Brusznyai A. u. 4.

Onkormanyzat altal miikodtetett Zeneiskolak

Bartok Béla Zeneiskola

Vac, Konstantin tér 8.

Vic Varos Sportintézményei

Vic Varos Spottcsarnoka

Vic, Ban Marton u. 3.

Vic Varosi Sportstadion

Vic, Stadion 1t 2.

Vic Virosi Strand és Uszoda

Vic, Ady Endre sétany 16.
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KézmiivelGdési és kozgyiijteményi Intézmények

Madach Imre Mivelédési Kézpont

Vic, dr. Csanyi L. krt. 63.

Katona Lajos Varosi Kényvtir

Vic, Budapesti f&at 37.

Vac Viros Levéltara

Vic, Mizeum u. 4.

Tragor Ignic Mizeum

Vic, Ztinyiu. 41/A

Szocialis Intézmények

Boles6dék és Fogyatékosok
Intézménye

Kélcsey utcai BolesGde

(kozpont)

Vic, Kolcsey Ferenc u. 4.

Szegfii utcai Bolcséde

Vic, Szegfiu. 1.

Babai utcai Bolcséde

Vic, Baba u. 2.

Fejleszté Napkozi Otthon

Vic, Kélcesey Ferenc u. 4.

Szocialis Szolgaltatasok Haza

g"fhyiff osok Napkozi Vic, Tabin u. 28.
Kézpont Vic, Deakvan fasor 2.

Vic, Deakvari foat 54/A;
Védénéi Szolgilat Vic, Vim u. 5;

Vic, Zrinyi u. 9.
Vic, Flérian u. 26.

Csalddsegité Szolgalat

Vic, Deakvari fasor 2.

Hajléktalanok Atmeneti
Szallisa és Nappali Melegedd

Vic, Rakéczi tér 20.

Hazi Segitségnytjtas és
Szocialis Etkeztetés

Vic, Deikvari fasor 2.

Vic-Puspoksziligy
Gyermekjoléd Tarsulas

Vic, Dedkvari fasor 2.
Pispokszilagy, Pet6fiu. 2.

Idések Otthona és Klubja

Idések Otthona és Klubja , .
(kbzpont) Vic, Burgundia u. 9-11.
Id6sek Klubja Vic, Budapesti féut 61.
Radi uti Id8sek Otthona Vic, Radi ut 48/A.

Arany Janos utcai Idések
Otthona és Klubja

Vic, Arany Janos u. 1-3.
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Gazdalkod6 Szervezetek (zirGjelben az dnkorményzati tulajdoni hanyad)

Kozpont Vic, Koztirsasag ut 34.
Vici Sport K6zhaszn
Nonproﬁt Kft. Vic, Ban Marton u. 2.
Vici Virosfejlesztd Kft. Vici Tavhé Kit. Vic, Zrinyi u. 9.
(100%) 4ci VArosima
Vici Varosimazs Nonprofit Vic, Kossuth u. 21.
Kft.
Vici Hulladékgazdalkodasi
Kft. Vic, Park u. 3.
Vici Piac Kft. (60%) Vic, Kaptalan u. 3.

-Vic és Kéryéke TDM Nonprofit Kft. (48%) | Vic, Mércius 15. tér 17.

Naszaly-Galga Nonprofit Kézhaszni Kft. | Vic, Naszaly at 31.
(33,33%)

Centroszet Nonprofit Kft. (11,11%) 1149 Bp., Angol u. 36.

23.§
1. Ez a rendelet a kihirdetését kvetd napon 1ép hatilyba.

2. A rendelet kihirdetésérl a Szervezeti és Mikodési Szabalyzatban foglaltak szetint a
jegyz6 gondoskodik. T

I
ordps Attila

/f%gdrmw‘er

INDOKOLAS

Jelenleg Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Szervezeti és Miikddési Szabalyzatat a
9/2012. (IIL. 22.) sz. 5nkorminyzati rendelet (tovabbiakban: SzMSz) tartalmazza.

A képviselo-testiilet jogszerl mikodésének elengedhetetlen feltétele az SzMSz folyamatos
aktualizlasa a k6zponti jogszabalyok és a helyi viszonyok alapjan.

Ennek megfeleléen a mellékletek frissitése (oktatasi intézmények, hiziorvosok jegyzéke, stb.),
illetve a rendelet atdolgozasa jogharmonizacids szempontbdl szitkségessé vilt.
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6. napirendi pont targyaldsa: Véc  Vdros  Onkormdnyzat  Képvisels-
testiletének  35/2012.(IX.21.) sz. rendelet
mddositdsa

Dedkné dr. Szarka Anita: A rendeletmédositast az indokolja elsdsorban, hogy
folyamatos jogszabélyi kotelezettségiinknek kell eleget tenniink akkor, amikor a
rendeleteket médositjuk, illetve Gj rendeletet alkotunk. Ehhez kapcsolédéan, amikor a
tarsadalmi véleményeztetésrél sz6lé rendeletiinket megalkottuk a bizottsagi iiléseket
megelézd kéthetes iddintervallumot tartottuk indokoltnak és én magam fogadtam be
Kiss Zsoltnak a javaslatat, modosito inditvanyat ebben a tekintetben, késziilve arra,
hogy egy rendelettervezetet valosziniileg a bizottsagi iiléseket megel6z6 két héttel mar
Osszedllitani vagyunk képesek hivatali szervezetben. A joggyakorlat és a jogalkotasi és
ehhez kapcsol6dé torvényességi kotelezettségiink, hogy ezeknek mindenkor meg kell
feleljink. Ahogy az eldterjesztésben is irom, december 29-én jott ki az yj
Onkormanyzati Térvénynek a médositisa, amelynek mar egyébként januar 1-el meg
kellett volna, hogy feleljiink. Tehéat fizikai képtelenség az, hogy tarsadalmi
v€leményezésre bocsassuk azokat a rendeleteket, amelyeket egyébként felsdszintii
kozponti jogszabélyok imak elé szamunkra és amelyeknek a végrehajtasara siirgds
hataridét 4llapit meg. A rendeletmddositast tulajdonképpen ez indokolja, ezért kérem
szépen a Képviseld-testiiletnek ebben a tAmogatasat, hogy meg tudjunk felelni mind a
tarsadalmi véleményezésnek illetve mind pedig a jogalkotasi folyamatnak.

Kiss Zsolt: Meg kivanom jegyezni, hogy itt az aljegyzd asszonynak nagyon nagy
munkdja volt a kordbbi rendelet osszeallitasaban is és latom, hogy itt is nyomon
kovetés, latja, hogy az élet més sziilt, ezért hozta ezt a modositast. Egyetlen
észrevételem lenne és itt lenne egy modositd javaslatom még ezzel kapesolatosan, ez a
2. §-ndl, ugye nyilvanvaldan az 6t nap egyértelmiivé teszi, de itt a mondatnak nem
lenne vége, Gigy szdlna, hogy a Képviseld-testiilet altal tdrgyalandé rendelet-tervezetet
—az 1. § (3) bekezdésben foglalt kivétellel — az elbterjesztést targyalod bizottsagi
iléseket megel6z6 5 nappal a honlapon publikalni kell, és el kell inditani az online
tarsadalmi véleményezést, mely a testiileti iilést megel6z6 nap 12 oraig tart. A
beérkezett javaslatokat a testiileti iilésen a rendelet targyalasat megeléz6en helyben
keriil kiosztdsra. Ennek ugye az lenne az értelme, hogy a médositasok is
felkeriilhetnek, amik a bizottsagon megjelentek, hogyha még valakinek van esetleg
ahhoz is észrevétele, akkor azt meg tudja.tenni és el tudja juttatni Onok felé,
nyilvanval6 a képvisel6kkel akkor itt latnank ezeket a modosité javaslatokat.

Dedkné dr. Szarka Anita: A médosité inditvanyat tdmogatni nem tudom, tekintettel
arra, hogy az alaprendeletink 6nmagéban szabalyozza azt, hogy a testiileti {ilést
megel6z6 Ugyrendi Bizottsagi {ilésen déli 12 6raig a beérkezett véleményeket ki kell
osztani és az Ugyrendi Bizottsig megismeri amennyiben érkezik ilyen vélemény.
Tehat én azt gondolom, hogy ez a 24 6ra pluszba kitolni és a Képvisel6-testiileti iilésen
kiosztani én azt gondolom, hogy felesleges adminisztracids terhet ré6 a hivatalra,
ugyhogy ebben kérek szépen szavazast.
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Kiss Zsolt: Elfogadom az aljegyz0 kiegészitését, tehat hogyha addig tart a
véleményezés, akkor ezt természetesen rendben van.

Fordds Attila: Ezzel a modositassal befogadja aljegyzé asszony? Tehat nem a testiileti
tilés el6tt, hanem az Ugyrendi Bizottsag iilését megeldzden.

Dedkné dr. Szarka Anita: A testiileti iilés 12 6raig tart a véleményezés. J6. E16z6 nap
déli 12 6raig lesznek kiosztva a vélemények. Jo. Igy igen.

Fordds Attila: Tovabbi hozzaszolas nincs, akkor igy ezzel a befogadott médositassal
Szavazasra teszem.

12 igennel elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzatinak
14/2013. (1I. 22.) sz. rendelete a Vic Viros Onkormdnyzat Képviseli-testiiletének a
rendeletek elokészitésében valo tirsadalmi részvételril
sz0lo 35/2012. (IX. 21.) sz. rendelet modositasdrol

Vac  Viaros Onkorményzat Képviselo-testilete a  Magyarorszag  helyi
dnkormaényzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 42. § 1. pontja, valamint az
Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjdban meghatérozott feladatkorében eljarva a
kovetkezoket rendeli el:

1.§

Vac Véros Onkorményzat Képviselé-testiiletének a rendeletek elokészitésében vald
tarsadalmi részvételrél sz616 35/2012. (IX. 21.) sz. rendelet (tovabbiakban: R.) 1. § (3)
bekezdése a kovetkezd pontokkal egésziil ki:

»(3) Nem kell tarsadalmi véleményezésre bocsatani:
h) azt a rendeletmédositast, amelyet felettes jogszabaly kotelezden ir el8, és annak
végrehajtasara siirg6s hataridét allapit meg,
i) azt a siirg6s rendeletmodositast, amelynek elmaradésa, illetve késleltetése, az
onkorményzat érdekeit sértené.”

2.§

AR. 2. § (1) bekezdésének a helyébe a kovetkezd rendelkezés Iép:

1) A Képviselo-testiilet altal targyalandé rendelet-tervezetet — az 1. § (3)
bekezdésben foglalt kivétellel - az el6terjesztést targyald bizottsagi liléseket megeldzd
5 nappal a honlapon publikalni kell, és el kell inditani az online tarsadalmi
véleményezést, amely a Képviselo-testiileti iilés napjan zarul le.”
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3.§

1. Ez arendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.

2. A rendelet kihirdetésérol a Szervezeti és Milkédési Szabalyzatban foglaltak ..
szerint a jegyz6 gondoskodik. Oy

.,

%
Fordés Attig:.
polgdrmester.?

INDOKOLAS

Jelenleg Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a 35/2012. (IX. 21.) sz.
onkorményzati rendelete szabalyozza a rendeletek el6készitésében vald tarsadalmi
részvétel részletes szabalyait.

Tekintettel a kdzponti jogszabalyvaltozasokra, és a jogrendszer dinamikus valtozasara,
a gyakorlatban szembeiitkdzik a két hetes hataridé az onkormanyzat torvényi
kotelezettségével. A helyi jogalkotas e rendelkezés sordn mind technikai, mind jogi
akadalyokba iitk6zik.

A rendeletmodositas elésegiti a helyi jogalkotéasi eljards zavartalanabb mitk6dését.

7. napirendi pont tdrgyaldsa: Kozteriilet haszndlati dijak feliilvizsgdlata

Fordos Attila: Inflaciot kovetd 5 %-os dijemelésre teszek javaslatot.

Dr. Banhidi Péter: Nem 6sszegében tennék modosito javaslatot. A tablazat alulrél 3.
sordban szerepel egy olyan, hogy épitési anyag tarolasa, allvanyozas, épitési térmelék
taroldsa. Itt ha jol tudom, kordbban is volt ilyen, hogy 48 6ra utan valt ez térités
kotelessé. Ez igy életszerii azt gondolom, mert ha valaki meghozatja a sédert, amit
bent kivan felhasznalni, nem biztos, hogy 3 6ran beliil azt be tudja az ingatlanjira
fuvarozni, tehdt ennyi lehetdséget adjunk és utana kellene talan ezt csak dij ala vonni.
Magam is beleiitkdztem ilyenbe egy 4talakitis soran, megjdtt az autd, masfél ora
milva ott volt egy szorgalmas kozteriilet feliigyeld és mondta, hogy akkor
megbiintetne, de mondom azt nem kéne. Ez médosit6 javaslatom lenne.

Espdr Péter: A jelen napirend nem kell, hogy targyalja a korabbi és még hatélyban
1év6 rendelkezéseknek ezen pontjat, amit a képviseld ur emlitett, ez csak kizarélagosan
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a dijakra vonatkozik. Az, hogy mi hany 6raig illeték, illetéleg dijmentes, azt a
rendeletnek az egyéb részei tartalmazzak. Tehdt nemcsak erre az egy sorra, amit a
képvisel6 ur emlitett, hanem van tSbb olyan sor, amikor nem kell ilyenre dijat
szémitanunk.

Fordgs Attila: En azt javaslom, hogy foglalkozzunk a rendelettel és ezt a modositast
vigyiik végig a rendszeren és hozzuk majd vissza. Most csak az 5 %-os emelésrl
dontsiink. Elfogadhat6?

Dr. Banhidi Péter: K3szonom.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
11 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat
15/2013. (1. 22.) szdmii rendelete
a kizteriiletek haszndlatdrol sz6l6 22/1994. (V1. 13.) szdmi
rendeletének modositdsdrol

Vac Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiilete az épitett kornyezet alakitasarol és
védelmérdl sz6l6 1997. évi LXXVIIL Tv. (Etv.) 2. §-anak 13.) pontjaban €s az 54. §-
anak /1/ bekezdésében, Az orszagos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrsl
52616 253/1997. (X11. 20.) Korm. rendeletben (OTEK), valamint a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél szol6 2011. évi CLXXXIX torvényben foglalt eldirasokra, a
kozteriiletek hasznélatarol szolé 22/1994.(VI.13.) szdmi rendeletét (a tovabbiakban:
R.) az alabbiak szerint médositja.

1.§

A R. 1. szamu melléklete helyébe a kivetkezd rendelkezés Iép:

1. szdmut melléklet a 22/1994.(V1.13.) szdmu énkormdnyzati rendelethez

A Kozteriilet hasznalati dij mértéke 2013. marcius 01-t6l
(nettd Gsszeg)

Belvarosban, a
hatarol6 utcak
mindkét oldaldval

A kozteriilet igénybevételének célja Egyéb teriileten

Arusité és egyéb pavilon

1.640,- Ft/m*/hé

1.510,- Ft/m*hé

Arusitas, alkalmi vasar, mozgdarusitas

900,- Ft/m*nap

690,- Ft/m*nap

Vendéglatbipari eldkert, terasz

1.370,- Ft/m%ho

1.100,- Ft/m*ho

Aru bemutatas

690,- Ft/m*nap

410,- Ft/m?*/nap

Reklam, hirdet6tabla (feliilet
szerint)

nagysaga

2.470,- FY'm?ho

1.640,- Ft/m*ho
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Cirkusz, mutatvanyos tevékenység, sorsjegy
arusités

1.370,- Ft/m?mnap

1.370,- Ft/m*nap

Film- és televizio felvétel

830,- Ft/m*nap

550,- Ft/m*nap

Taxiallomasok illetve az egyes
létesitményekhez sziikséges zart
vérakozohelyek gépjarmiivenként

2.280,- Ft/gk/h6

1.710,- Ft/gk/h6

Belépddijas rendezvények

280,- Ft/m?/nap

280,- Ft/m*nap

Kozhasznalatra 4t nem adott kozteriilet
ideiglenes hasznalata

280,- Ft/m*mnap

210,- Ft/m*nap

Uzemképtelen személygépjarmii 30 napon
tali tarolasa

4.100,- Ft/db/nap

4.100,- Ft/db/nap

Egyéb tizemképtelen jarmii és munkagép 30
napon tili tarolasa

6.840,- Ft/db/nap

6.840,- Ft/db/nap

Gardzs éltal elfoglalt teriilet

6.840,- Ft/m?/¢év

4.790,- Ft/m?/¢év

Epitési anyag tarolasa, allvanyozas, épitési
tormelék tarolasa

350,- Ft/m*hét

280,- Ft/m?*/hét

Kozteriiletbe nyuld tizlethomlokzat, { 1.100,- Ft/m*hé 690,- Ft/m?/hé
kirakatszekrény, tlizlet védoteto,

ernydszerkezet, cég- és cimtabla

Epiilet,  épitmény  elblépcsé  iizleti | 13.610,- Fm¥év | 8.200,- Ft/m%év

tevékenység esetében

Epiilet, épitmény eldlépcsd egyéb épiilet
esetében

2.740,- Ft/m%év

2.060,- Ft/m¥/év

Rendezvény kereskedelmi tevékenységgel

360,- Ft/m*nap

120,- Ft/m*nap

Rendezvény  kereskedelmi tevékenység
nélkiil

180,- Ft/m*nap

60,- Ft/m*nap

A feltiintetett dsszegek a hatélyos eldiras szerinti Afa-t nem tartalmazzak!

2§

E rendelet 2013. marcius 1. napjan lép hatalyba. Kihirdetésérél a Szervezeti és

Miikddési Szabalyzatban me; shatdrozott modon a jegyz6 gondoskodik.

INDOKOLAS

A Kozteriiletek hasznalatarol szoléo 22/1994. (VI.13.) szamu rendelet 13. § (4)
bekezdése szerint a kozteriilet hasznélati dij mértékét minden évben feliil kell
vizsgalni.

A javasolt dijtételeket a Gazdasdgi - Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag megtargyalja és jelen rendeletmddositasba a bizottsag ltal jovahagyott dijak
keriilnek beépitésre.
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8. napirendi pont tirgyaldsa: Véirosrendezés — Vic Viros Helyi Epitési
Szabdlyzatdrél sz6l6  16/2003.(IV.29.) sz
onkormdnyzati rendelet médositdsa

Fordds Attila: Eldterjesztd Espér Péter, nincs kiegészitése.

Kiss Zsolt: Miért az Espér ur az elSterjesztéje. Nem a f6épitész tirnak kellene ezt
eléterjeszteni? Mert, ahogy én latom olyan tételeket, vagy témakat érint, ami inkabb a
f6€pitészi elbterjesztésbe tartozna, ezért nem értem az eléterjesztd személyét. Ahogy
€n latom, legink4bb ugye, ami a tervtanacsi dontésekkel kapcsolatos kivételekrdl szol,
érdekl8dni szerettem volna, hogy mi az oka ennek, hogy itt akkor most sziikitjiik ezt,
vagy tdgabbad tessziik, tehdt jo lenne, hogyha valaki ezt Kkicsit szakmailag
elmagyarazné egy picit. Egyébként timogathatonak tartom, csak hogy pontosan mirél
sz6l.

Dedkné dr. Szarka Anita: Az SZMSZ-iinkben 4tvezettilk és a szervezeti abran is
feltiintetésre keriilt, hogy Miiszaki Osztaly alatt Fémérnoki Iroda, Féépitészi Iroda,
Komyezetvédelem és Kozteriilet Feliigyelet miikodik. Tehat ennek egységesen
osztilyvezetSje és megbizott osztilyvezetdje Espar Péter, tehat az eléterjesztést
formailag 6 is elbterjesztheti.

Fordos Attila: Tovabbi hozzasz4las nincs, szavazas kovetkezik.
12 igennel elfogadtuk.

. Vic Viros Onkormdnyzat

16/2013. (I1. 22.) sz. rendelete
Vdc Viros Helyi Epitési Szabdlyzatdrdl sz6l6
15/2003. (IV. 29.) sz. rendelet médositdsdrol

A telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési  eszkozokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési  sajatos
jogintézményekrdl sz6l6 314/2012. (XI. 8.) szdmu kormanyrendelet 28. § (2)
bekezdése alapjan Vac Véaros Onkorményzat Képviseld-testiilete Vac Véros Helyi
Epitési Szabalyzatarol szol6 15/2003. (IV. 29.) szamu 6nkormanyzati rendeletét 7/C.
sorszam alatt az aldbbiakban modositja.

1. §
(7) Hatalyat veszti a rendelet
a) 12. § (2) bekezdése
b) 21. § (11) bekezdése,
c) 21.§ (14) bekezdésének masodik mondata,
d) 21. § (15) bekezdés c) pontja,
e) 21. § (22) bekezdése,
f) 22.§ (34) bekezdése,
g) 32. § (3) bekezdésének masodik mondata,
h) 36. § (2) bekezdése,
i) 77.A § (7), (8) és (9) bekezdése.
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(8) Hatalyat veszti a rendelet
a) 26. § (1) bekezdésében ,— a f8épitész szakmai véleményének kikérésével —
” szvegrész,
b) 27. § (5) bekezdésében a ,,a f3épitész szakmai véleményének figyelembe
vételével” szovegrész,
c) 35. § (4)  bekezdésében a o [fOépitész szakvéleményének
figyelembevételével” szbvegrész.

2§

oKoLis

Az épitett kornyezet alakitdsarél és védelmér6l sz6lo 1997. évi LXXVIIL térvény
2013. januar 1-jén hatilyba 1ép6 modositdsaval a rendelet-modositassal érintett
jogszabdlyi helyei magasabb szintii jogszabaly rendelkezésbe iitk6znek.

Csereklye Kdroly visszatér a Képviseli-testiilet iilésére (13 f6).

9. napirendi pont tdrgyaldsa: Vaci  Polgdrmesteri  Hivatal  alapité
okiratdnak médositdsa

Dedkné dr. Szarka Anita: Nincs kiegészitésem.

Fordds Attila: Kérdésiik van-e? Hozzasz6las? Szavazas.
13 igennel elfogadtuk.

42/2013.(11.21.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

1. Vac Viaros Onkorményzat Képviselo-testiilete a Vaci Polgarmesteri
Hivatal alapité okirat modositasat megtargyalta, és azt elfogadia.

2. Véac Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete a Vici Polgarmesteri
Hivatal alapit6 okiratdnak egységes szerkezetét elfogadja.

Hatdrids: 2013. februdr 22. Felelss: aljegyzé
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10. napirendi pont tirgyaldsa: Feladat-elldatdsi szerz8dés modositdsa

Dedkné dr. Szarka Anita: 2013. januir 1-jével az 0j Feladat-ellatasi szerzodés
aldirasat a fogorvosok egyiittesen megtagadtdk, ezt a januari testiileti iilésen is
emlitettem, erre vonatkozoan kozel két oras targyalast folytattam a fogorvosok
képvisel6jével, melynek eredményeképpen megsziiletett az a modositas, amely most
Onok elé elSterjesztés formajaban targyalasra keriil. Erre vonatkozéan az
Egészségiigyi €s Szocidlis Bizottsdg az elGterjesztést megtargyalta, azt elfogadta.
Kérem szépen a Képviseld-testiilet hozzajarulasat.

Dr. Banhidi Péter: It szeretnék visszautalni arra, amit mondtam, hogy itt az id6beli
csuszds miatt ugye nem volt médunk a koltségvetés tervezésekor az 6 minimal
standard hétteriiket anyagilag biztositani. Ez igy most elmondom, nem tudom
pontosan, hogy hogyan fogjuk kezelni az esetleg befut6 koételezé jellegli terheket.

Fordds Attila: Abban az esetben, hogyha ez aktualis, minden egyes kérdést el fogunk
birdlni, de természetesen tdmogatni fogunk, hiszen kételezo.

Egyéb hozzaszdlas nem 1évén, szavazas kivetkezik az eldterjesztésrol.

13 igennel fogadtuk el.

43/2013.(11.21.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkorményzat Képviselo-testiilete megismerte és elfogadja a
fogorvosokkal kétendd feladat-ellatasi szerz6dést a mellékelt forméban.

Hatdridd: azonnal Felelds: aljegyzé

Dr. Béth Jdnos visszatér a Képviseli-testiilet iilésére (14 f5).

11, napirendi pont tirgyaldsa: Szdndéknyilatkozat ~ fogorvosi  szerzédés
tigyében

Fordos Attila: Eloterjeszté Mohacsiné Dim Rita az Intézményfeliigyeleti és Human
Osztaly mb. vezetdje. Nincs kiegészitése.

Dr. Bdnhidi Péter: Szeretném a Tisztelt Testiiletet tdjékoztatni, hogy meghallgatta a
bizottsag soros iilésén a kolléganét, illetve a praxist atad6 kollégat is, én azt gondolom,
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hogy egységesen j6 benyomasunk alakult ki a kolléganével kapcsolatban. En
sajndlom, technikai probléma miatt és probaltam kérni, nem tudtam 6t elérni, hogy itt
most bemutatkozni a Tisztelt Testiiletnek, én azt gondolom, ha ilyen valtas lesz, akkor
azt rendszerré tessziik, hogy azt a néhany orvost megismerhesse a Képviseld-testiilet,
akikkel dolgozunk. Tamogatésra javasolta a bizottsag.

Dedkné dr. Szarka Anita: Ehhez kapcsolodoan annyi kiegészitést tennék, hogy dr.
Tokos Rozélia tegnap megkeresett engem €s kérdezte, hogy sziikséges-¢ a jelenléte a
testiileti tilésen, amennyiben sziikséges, akkor természetesen all rendelkezésre és be
fog mutatkozni a Tisztelt Képviseld-testilletnek és azt gondoltam, hogy amennyiben az
elészerzddés megkotésre keriilt, kovetkezd honapban ugyan igy el tud jonni hozzank
¢s be tud mutatkozni.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
14 igennel fogadtuk el.

44/2013.(11.21.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete timogatja dr. Tokos Rozalia
fogorvos azon szandékat, hogy az I. szamii 2600 Vac, Kodaly Z. u. 3. sz.
alatti haziorvosi korzetet atvegye dr. Horanyi Zsolttdl, feltéve, hogy
rendelkezik az emlitett praxissal és a miikddéséhez szitkkséges szakhatosagi
engedélyekkel.

A fenti feltételek teljesiilése esetén az dnkorményzatnak szandékaban all
vele szerz6dést kotni, egyben a Képviseld-testillet felhatalmazza a
polgéarmestert, hogy az el6szerz6dést kosse meg.

Hatdridd: 2013. februdr 28. Felelos: Mohdcsiné Dim Rita mb. ov.
12. napirendi pont tirgyaldsa: Vaci Viérosfejleszté Kfi. és tagvdllalatainak

2012. december havi beszdmoldja

Kiss Zsolt: Gondolkodtam, hogy hol tegyem fel a kérdést napirenden, napirend utan,
mi legyen egyébként és igazabol azt gondoltam, hogy itt fogom megfogalmazni azt az
észrevételemet, ami szerintem torzitja a varosi sajtd megjelenését. Méghozz4, hogy
mire gondolok? A Véci Himok legutébbi szdmaban olvashattuk Harrach Péter
interjujat, méghozza, hogy az MSZP hogyan és milyen eszkozokkel és mit kampanyol.
Eddig ez nem volt jellemz6 szerintem, legalabbis én nem nagyon taldlkoztam azzal,
hogy a pértpolitikai témék egy varosi lapban ilyen szinten és ilyen direktben
beemelddtek volna. Ami kiilondsen ferditi ezt az egészet, hogy ez a nyilatkozat egy
reakciGja volt annak a sajtétajékoztatonak, amelyet én magam tartottam egyébként
korébban abban a témdban, hogy elkezdtiink egy felkésziilést arra, hogyan lehet ezt a
valasztokeriiletet, akar Vacon gy Osszefogni azokat az embercket, azokat a
gondolatokat, hogy akikben megfogalmazddnak olyan dolgok, hogy nem jé irinyba



121

mennek a dolgok, akkor hova és miként tudnak csatlakozni. Errél egy sor nem jelent
meg ebben az Ujsagban. Korrektiil beszamolva egyébként az Elektro Szignalban a
sajtotdjékoztaton megjelent ugyanez egyébként megjelent ugye nyilvanvaloéan Harrach
ur akkori nyilatkozata, viszont ez nem el6szor fordul mar elé, hogy azok a
sajtotajékoztatok, azok az elképzelések, amit mi megnyilatkozunk, az sajnos nem fér
bele a vérosi lapba. Ezért én azt kérem, hogy ha lehet, vizsgaljak feliil ezt a dolgot,
nézzék meg, hogy hol van ez az egyenl6tlenség és minél hamarabb tegyenek javaslatot
arra, hogy ezt hogyan lehet egyébként megoldani. A masik egyébként szerintem ennek
a lapnak helyi tigyekkel kéne foglalkoznia. Leginkabb azzal, hogy mit6l lehet jobban
miikddni ebben a varosban, mitd] lehet jobba tenni ezt az egészet és nem pedig ilyen
feluileteket adni arra, hogy esetleg itt elmondjék az illeték azt, hogy hogyan képzelik a
régi rendszert, az 0j rendszert és egyéb ilyen dolgokat.

Csereklye Kdroly: Az igazgat6 irmak talan mar két testiileti tiléssel ezelétt elmondtam,
hogy szémomra ez a beszdmol6 ez olyan, minta Rémusz bacsi meséje. Miért kell
nekem leirni, hogy a Staféta haz el6tt kigyomlaltuk a viragagyat? Meg 2 db szemetes
edényt kitiritettink? Hat megkapta a kft. a feladatot, kapott r4 x millié forintot és a
rank bizott feladatot ilyen és ilyen nagysagban elvégeztiik. Ezt gy végigolvastam és
sajnalom, hogy nincs itt az unokam, mert gy felolvastam volna neki, és igy mesélek
neki, hogy volt olyan is, hogy az 6vodasok versenyén minden gyermek hatalmas
lelkesedéssel és elszantsaggal hajtotta végre az aktudlis feladatokat. Alexanderom te is
igy csindld. Komolyan mondom, gyereknek, vagy minek néznek benniinket, hogy
ilyen feladatot ide kiildenek? Az alpolgarmester Gr ott volt a nem tudom milyen
versenyen €s végteleniil oriilt, hogy a kiilonleges érmeket atadhatta. Hat ez a
beszamol6? Nekem ilyen beszamolo nem kell. Az kell, hogy kaptunk 3.475 eFt-ot és
ebbdl ezt €s ezt a feladatokat, ami kiemelkedd volt, elvégeztik. En arra vagyok
kivancsi, hogy példaul majd el fogom mondani a buszkozlekedésnél, hogy hany milli6
forintot tettiink oda tdmogatasnak, meg miért nem akar a sejcei busz jarni, vajon a
buszkdzlekedés, vagy a targyaldson meg tudunk abban egyezni, hogy a Papp B. u. meg
a Buki sor nagy részét most ebben az idében a buszok teszik tonkre? Ezekrd] szeretnék
egy kis tdjékoztatdst kapni, meg hogy 375 katyat kikatytztunk, vagy ennyi fat
lenyirtunk. Az is olyan lett, mint a befejezetlen szimfénia. Elkezdtiik a Dozsa Gy. ut
elején levagtunk 10 fat. Megnyestiik és elmentiink a Duna utca sarkdra, kettdt ott is
levagtunk, ugyan agy, amikor azt kértem, hogy ami a kozlekedést akadalyozza, az nem
tortént meg. A kdtyuzas elkezdddott, aki kiment x és z, ramutatott, hogy itt, meg itt
katyGzzunk. A t6bbi ottmaradt. En erre lennék kivancsi. Becsszora. Es ez elnézést nem
sértésnek meg piszkalasnak mondom, csak hat legylink mér egy kicsit felnéttek.
Probaljunk meg tigy gondolkodni és olyan beszamolét irni.

Katondné Doman Erika: Két dologra reagalnék. Benne maradt a beszamoldban az el
nem végzett feladat decemberben. Onok azt irtdk, hogy teljesitették a jardalapok
kijavitdsat a korzetben, amit kértem, ez nem tortént meg, sajndlom, hogy benne
maradt. A mésik ugyancsak egy olyan 4llits, ami szintén nem keriilt megoldésra, vagy
véghezvitelre. K&szorasos utak javitdsa. Az én tudomésom szerint Onok kivittek a
lakoknak két zsdknyi kovet és azt a lakok végezték el, az utak javitasat, tehat nem a
kft. feladata volt. Aztdn a harmadik reflektalasom. Az, hogy a stilusa milyen, itt az
alpolgarmester Gr megjegyezte, hogy szinvonalas a hozzasz6las, hat az kb. olyan
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szinvonalas valoban, hét erre a beszamoléra igy lehet reflektalni. Tessék megnézni a
Virosimazs Kft-nek a beszdmolGjat. Az elsd fele arrél szol, hogy mit terveznek
csindlni, tehdt nem arré6l, hogy mi tértént decemberben €s aztan uténa kapunk valami
kis ilyen dsszeszedetlen magyarézatot, hogy mi is tortént decemberben. En javasolni
szeretném, nem vagyok pénziigyi szakember, de az én munkateriiletemen is, ha
elkészitiink egy beszamol6t, ki, mikor, mennyiért végezte el, tehat nem ilyen
Omlesztett anyagot, ami olyan stilusat tekintve meg igényességét tekintve nagyon
feliiletes munkara vall. Még egy apré megjegyzés a véarosban a magyar tanarok
megkerestek a Hirnokkel kapcsolatosan ujra, hogy a Hirndk stilusa, meg annak
nyelvtani, stilisztikai tartalma az bizony kifogéasolhato. Tisztelettel kérem Onéket
nagyobb figyelemmel, de 6k felajanlottak a segitségiiket is egyben.

Kdszonyi Kdroly: Ugy latszik az ujsag az ma slagertéma, én csak egy megjegyzést
szeretnék. Balcz6 Zoltan volt a varosunkban lakossagi forumot tartani és nem jelent
meg senki. Tehat az Orszaggyilés alelndke, egy kozjogi méltosag, ugye elvartuk
volna, hogy megjelenjen a véci sajto.

Fordss Attila: Onnek teljesen igaza van ebben a kérdésben.

Kiss Zsolt: Nem akartam az el6z6 hozzészoldsomat keverni a mostanival. Ez a
masodik hozzaszélasom ez arrdl szélna, hogy szeretnék koszonetet mondani, mert én
azt mondom, hogy ha valaki mond rosszat, akkor vegye a faradsagot és mondjon jot is.
Jot szeretnék mondani, méghozza azt, hogy a Hulladékszallité Kfi-nek az tj
ugyvezet6je, illetve Tar Gyorgy urral sikeriilt tartanom egy kozos megbeszélést,
aminek keretében egyébként a varos egyik kiilsé teriiletén kukaosztas volt. Itt a lakék
nagyon Oriiltek annak, hogy nem kell a nyugdijasoknak és gyerekeseknek bejonni és
végighizni a varoson és kibumlizni ugye a kukéval, hanem a kuka hizhoz ment
program egyik eleme megvalésulhatott. En ezt mas képvisel6tarsamnak is ajanlom,
szerintem ennek &riilnének a lakok, hogyha ott vannak, hogyha ilyen idépontban
kitdblazva, megadott idopontban megkaphatndk a kukat, mert még mindig sokan
vannak, féleg a kintebbi teriileteken, akik a mai napig nem tudték lecserélni a
kukdjukat. Ehhez és ilyen hasonlé problémak miatt. Még egy észrevételem lenne, a
Tavhé Kft-nek van itt egy beszamoldja, ami egyrészrdl oromteli, a masik részrél
viszont negativ. Az 6romteli az az, hogy megérkezett egy korabbi uniés palyazatnak
ugye egy teljesitési tétele, ez 36,5 millio forint értékben. Az 6romben az az a probléma
a masik felében a masik bekezdés meg azt mondja, hogy a fogyasztoi tartozas 2012.
november végi allapot szerint 64,5 milliérél egy hénap alatt 79,6 milliéra emelkedett.
Tehat €rezni, hogy probléma van, nyilvanvaléan megkapjuk ezt a 10 %-os energia
elébe mennék, csokkentést, de valahogy ugye ezt nalunk kompenzalni fogja az 4llam,
mikor érkezik meg ez a kompenzacio, ami a lakossagi gdzaraknak a kompenzacioja
lesz a tdvho szempontjabol. Hogy fogja ez a likviditasat ennek a kft-nek érinteni.
Hogyha err6l kaphatnék tajékoztatast.

Firdds Attila: Egyébként ez mindig év végén fiitési szezonban  gyakori, hogy
felmennek a kintlévoségek, majd ezt kovetden jelentds mértékben csokkennek.
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Jdszai Péter: Ha megengedik visszafelé haladnék, mert néhany képvisel6nek a kérdése
az egybevagott. Egy r6vid valaszt tudok adni a tavhdvel kapcsolatban az utolsé
mondata a lakossagi h értékesités utan igényelhetd tdmogatast felemelték 20 %-kal,
tehat ez kompenzalja azt a 10 %-os cskkenést, ami valoban a kintlévaségek aranya, a
kintlévéségek mindig jobban ndnek sajnos a téli hénapokban és mikor mar kevesebb,
kisebb a szdmla, akkor a tavaszi, nyari honapokban egy kicsit feltsltodik, illetve
csokken. A beszamol6nak a stilusdra, illetve jellege, illetve kinézetére vonatkozdéan
emlékeztetni szeretném a Tisztelt Képviseld-testiiletet, illetve nyilvan ez féleg
Pénziigyi Bizottsdgon fogalmazodott meg mindig el6szér, illetve Képviseld-testiileti
iléseken még nyilvan képviseldk kiegészitették egyéb igényeiket, ez a beszamol6 ez,
sz6val nem tudom, masfél év utan 6ltétt ilyen format, amilyen. Eldszor ugye csak egy
pénziigyi, kizarélag pénziigyi beszamolot kért a Képviseld-testiilet, ez ugye a mai
napig megvan ez a beszamold végén 1évé két tablazat, az elSiranyzatok
felhasznalasarol. Késébb fogalmazodott meg, hogy a havi tevékenységgel
kapcsolatban széveges beszamolot, illetve nyilvan ahogy a tagvallalatok szama is
béviilt, a tagvallalatokrol is nyGjtsanak be beszamolokat. Nyilvan van 15 db képviseld,
nehéz olyan stilusban, olyan részletességgel kit, mi érdekel, ugy megfogalmazni,
Osszedllitani egy beszamol6t, hogy az mindenkit ugyan olyan formdban érdekeljen,
minden egyes sora. Tehat elképzelhets, hogy egyik képviseldt részletesebben érinti
mondjuk a sajat korzetében végzett feladatok, a masik képvisel6t meg az 6vében, vagy
egydltalan nem érdekli, vagy til szines a beszamold, esetleg nem kellenének képek,
tehat sajnos ez, tehat mi nem tudunk megfelelni minden képvisel6 varakozasanak én
azt javaslom a Képvisel6-testiiletnek, hogy fogadjanak el akkor egy olyan standard-et,
hogy mi alapjén, legyen csak tablazat, vagy hagyjuk el megint a szoveges részt, vagy
nyilvan a stilusra vonatkozéan nehéz standard-eket megallapitani, de igy széval most
ebben a pillanatban evvel kapcsolatban tanicstalan vagyok. Amennyiben nem érkezik,
vagy nem dont a Képviseld-testiilet egy olyan egységes formarol, akkor val6szinii a
kovetkez6 honapban is a mostaninak megfelelden, illetve az eléz6eknek megfelelden
és hasonléan fogjuk dsszeallitani a beszamol6nkat.

Dr. Bdnhidi Péter: Erre muszaj egyet reagilnom. Nagy baj, ha mas koérzetekben
tortént dolgok engem nem érdekelnének. Ugyhogy ezt engedjiik el szerintem. Az
miikddjon. Azt gondolom, egyetértek azzal, hogy aki kritikat mond, az tudjon dicsérni
is, ugyhogy ¢ helyen szeretném megkdszonni az Elektro Szignalnak, a Hirnoknek is és
hét kiterjesztve, kiilon nem fogok sz6t kémi a Vaci Naplénak is, hogy itt a testiiletbeli
atalakulast kommentalva, meg azt kdvetden is én azt gondolom, hogy egyensilyt
tartva és targyilagosan tudésitottak az eseményekrdl, Gigyhogy ezt itt szerettem volna
megkdszonni.

Fordis Attila: A beszamolordl egy szavazas kovetkezik.

12 igen, 2 tartozkodds mellett elfogadtuk.
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45/2013.(11.21.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vic Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Vaci Virosfejleszté Kft. és tagvallalatainak 2012. december havi

beszamolojat.
Hatdridg: 2013. februdri Ki. iilés Felelos: VV Kft. tigyvezetd ig.
13. napirend tirgyaldsa: Egyebek

a.) Képviseldi reagdldsok 1 percben a 2013. janudri Kt. iilésen feltett kérdésekre
Fordds Attila: Csereklye Karoly két kérdésben sem fogadta el a valaszt.

Csereklye Kdroly: Mindenekel6tt Banhidi tirnak szeretném mondani, frakciotarsamnak
¢s nem vartam é€s soha sem fogom varni, hogy engem megdicsérjenck. Vagy a
munkabérért, vagy becsiiletbdl, vagy barmibsl végzem a munkdmat. Dicsémi a
bolcsédében szoktdk, ha Pistike megeszi a spenétot és nem szereti.

Az elsb kérdés, amit nem fogadtam el, Tar Gyorgy ligyvezetd tirnak, a feltett kérdés,
amit kaptam a 2. sz. f6ut melletti itszakaszra. Ez a harmadik valasz, amit az igazgat6
rt6l kaptam, harmadik 4tdolgozasban. Els6 vélaszban azt kaptam, hogy nincs ra pénz,
nincs fedezet, a masodikban, hogy meg fogjuk csinalni, a harmadik valtozatnal itt
végtelentil oriiltem, és nagyon tigy gondoltam, hogy a helyszini bejaras a Huszak trral
ott lesz a 2. sz. f6ut mellett. Hat az sajnos nem igy tortént, és hat azért nem mentem
oda, a mésik dolog pedig az utols6 mondat, a feladatok &sszehangolasa utan, ha az
id6jaras engedi, a jardaszakasz helyreallitasat el lehet kezdeni. Eddig azt a vélaszt
kaptam, hogy nem volt r4 pénz, az id6jards nem engedi, most meg ki fogja elkezdeni?
Osszedllunk kalakdba? Megcsinaljuk, lesz ra az idén fedezet?

Dr. Tar Gyorgy: Megmondom 6szintén részemrdl rendkiviil méltatlannak érzem ezt a
hozzéaszélasat a kepviselo Grnak, és megmondom, hogy miért. En tugy gondoltam,
hogy a Huszdk trral, Onnel kdzos egyeztetést hozzunk létre, pontosan az On 4ltal
emlitett {iggyel kapcsolatban En egy héttel elbtte kértem, illetve azt az idépontot
Onnel is kozoltem. On akkor azt vélaszolta, hogy majd eldonti csiitortokon, hogy
eljon, vagy nem. Csiitortokdn ajbol felhivtam, hogy legyen szives j6ijjon el erre a
megbeszélésre, ahol On nem volt ott. Ezek utén ezt 4jbol visszamutogatni felém, vagy
irdnyomba én ezt megmondom &szintén. méltatlannak érzem. Akkor ott, azon a
megbeszélésen, ahol mi, a Huszak ur és én ott voltam, a Huszak urék részérdl az
hangzott el, hogy marcius 15. utan 6k ezt iitemezik és megcsinaljak.

Csereklye Kdroly iigyrendi: Fn ezt lehet, hogy az iigyvezetd ur méltatlannak tartja,
akkor egy helyszini bejarasrol volt sz6. Ha jol tudom. Kiilon kértem azt, hogy pl. a
TUZEP telep elbtt, ahol be van szakadva a kébelakna azt milyen formaban, hogy
fogjuk kezelni. Es ha On méltatlannak tartja, akkor nem tudom, meg fogom kdvetni




125

Ont, hogy ezt ne vegye méltatlansagnak és egy dolgot szeretnék, ha ez marciusba
elkezd6dik a munka, akkor méjusba azt tudjam mondani, hogy koszénom a lakosok
nevében, hogy ez a munka megtértént. Nem megdicsérni €s talén ezzel a paradéposzt
oda-vissza megvolt. A kovetkez6 dolog, amit nem fogadtam el a Filo Andras urnak a
valaszat, hat itt az volt a valasz, hogy héany aut6t bérliink. Ugye négy autét 800 eFt-ért,
a konténerest, egy autét 600 eFt-ért, ebbe nem tudom, hogy benne van a rezsikoltség a
gépkocsivezetd és a munkasoknak a bére, vagy sem, nem kaptam viélaszt arra, hogy a
hulladékgyjté edényeket itt az 53 db 700 l-est és a 3 db 3 m’-est mennyiért béreljiik,
mennyibe keriil ez a dolog. Nem kaptam valaszt arra, hogy a Remondis Kft-vel
egyharmad, kétharmad koltség mennyi? Nem kaptam valaszt arra, hogy a miianyag
zsakok vasdrolhatok, vagy sem ¢és a zoldhulladék elszallithatd, vagy sem. Igaz, hogy
500 eFt-ot megszavaztunk most a komposztalasra, egy szép szines papir, ez hogy fog
tovéabbiakban torténni? Egyetértek azzal, hogy nagy valésziniiséggel nem titkos
targyalas folyt a Z6ld Hiddal és az igazgat6 trral, ugyanis el szeretném mondani azt,
hogy t6bbszor az a vad ért benniinket, vagy azt kaptuk, hogy nem kapunk megfeleld
valaszt a Z6ld Hidtol. Ott voltam annak idején Négradmarcalba, amikor az Gsszes
tablazat minden rendelkezésre allt és minden polgdrmesternek és a Polgarmesteri
Hivatalnak megvan a megfelel6 kod. Azt betetszik iitni a rendszerbe és az utolsd
csavarig minden kijon, hogy minek mennyi a kéltsége.

Petd Tibor: Az utolsé mondatira reagalnék annyiban, hogy ez nem igy van sajnos.
Mert miutdn ezeket a 18 kérdésbdl 4llo kérdéssorunkat feltettitk az figyvezetd urnak,
azutan kezdte erre koddal ellatott web feliiletre feltSlteni ezeket a valaszokat. Tehat
kordbban mi is beiitsttiik ezt a kodot, higgye el. Megnéztiik és nem voltak fent, és
miutan ezeket a kérdéseket feltettiik akkor kezdte el feltslteni a véalaszokat, amib6l sok
minden kideriilt, tébbek kozott az amortizacid eltoldsa is. Tehat koszonjik az otletet,
ezt mi is megtettik és ez utdn kértink pontosabb valaszt. Azt gondolom, hogy
pontositani kellene ezeket a dolgokat, mert a komposztilds az a Kémyezetvédelmi
Iroda koltségvetésében van, ahhoz semmi kdze nincsen az elismert véllalatcsoportnak
€s felvetette kordbbi kérdésében a Volanbusz kérdését, hogy arrdl tartsanak
beszamol6t, hat az sem tartozik az elismert vallalatcsoport feladatai kozé, tehat azért
ne keverjiik a szezont, meg a fazont.

Fordds Attila: Csereklye Kaéroly, de akkor tényleg tigyrendi legyen, mert az eldbbi
nem volt.

Csereklye Kdroly ligyrendi: Nem keverem a szezont a fazonnal, én csak azt mondtam,
hogy fel kellene hivni a figyelmet a Volanbusz térgyaldsokon ezekkel a problémakkal
kapcsolatban. Feln6tt, nagykori vagyok és hal’ Istennek, hogy egyesek nem latnak
bele a fejembe és én se az Ovékbe, tgyhogy megkérem, hogy a gondolataimat ne
tiltessék at mas frekvenciara.

Dr. Filé Andrds: En megprobaltam szigoruan a kérdésekre valaszolni, amelyeket
feltett Csereklye Karoly képviseld tr. Tehéat azok, amiket én leirtam azok a konkrét
kérdésre a konkrét valaszok, tehét azt kérdezte, hogy milyen szerzédéseket irtunk ala,
milyen &sszegben a Remondis-sal a Restor kft-vel, stb., stb. Tehat amikor én leirtam,
hogy 800 eFt-ért bérliink egy kukasautot, abba természetesen nincs benne a kukasautd
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soférjének a munkabére, annak jarulékai, a munkaruhizata, mert az a
Hullad¢kgazdélkodd kft-nek a rezsikoltségébe van benne. Tehat én arra a konkrét
kérdésre valaszoltam, hogy mennyi az az Osszeg, amit mi a Restor-ral szerzédésbe
megéllapodtunk. Ugyan ez van a kukak vonatkozasaban is, teh4t semmilyen mellékes
més szerz6dés nem volt. En ugy gondolom, hogy a feltett kérdésre megadtam a
valaszt. Ami a zsdkokkal kapcsolatban elhangzott, az szintén egy konkrét valasz.
Kiilén nem lehetett a zsdkokat megvasarolni, a hulladékszallitdsi koltségbe, dijba
benne volt a zsdkoknak az dra azoknak a részére, akik zsdkban szallittattdk el a
hulladékokat. Tehdt ilyen szempontbdl én azt hiszem korrekt volt a vélasz. Lehet,
hogy akkor az eldzéekhez képest ki kell kerekiteni, vagy ki kell béviteni a valaszadast,
pont azt, amit elébb épp a képviseld ur nehezményezett, hogy cifrangokat tesznek
hozz4 a beszamolohoz. En meg pont sallangmentesen probaltam ezt megtenni, mert
akkor ezek szerint ez a verzi6 se volt j6. A Z5ld Hiddal valé targyalasrol meg azt
hiszem itt elhangzottak mér vélemények, tehat a mai napig nem kaptunk arra valaszt,
hogy milyen jogszabaly alapjan, vagy milyen jogszabaly hely alapjan kell minden
hulladékot oda vinni a Zold Hidhoz, miért nem lehet esetleg elévalogatni. Miért nem
lehet szelektiven nekiink gydjteni, avagy esetleg egy egyéb kérdések. Tehat ezt Ok
nem rdgzitették, de valdsziniileg megvan az okuk.

Kdszonyi Kdroly: K6szondm szépen igazgato trnak a tajékoztatast, csak egy kérdés
maradt nyitva, itt irja, hogy majustol szeptember végéig anyaghidny miatt nem tudott
dolgozni a kétyuzo6 rendszer. Mi volt ez az anyaghidny, vagy mibdl adédott, vagy mi
volt ez a, err6l ha tudna néhany széban felvildgositast adni.

Dr. Tar Gyérgy: Itt igazabol a likviditasi helyezettel fiiggott Ssszeg, akkor azt nem
tudtuk beszerezni azt az anyagot.

b.) Napirend utani hozzdszéldsok

Fordds Attila: Megkérem a Tisztelt Képviseloket, hogy ebben a részben
hozzaszolasaikat tegyék meg, kérdéseket a 3 percesekben, azt kdvetSen.

Dr. Bdnhidi Péter: Azt gondolom, hogy tigy j6, ha most folytatjuk, ami itt feliitésre
keriilt a hulladékelszallitas, amikor itt az el6készités zajlott, tobb alapvetének tekintett
informaciot kaptunk, hogy miért is sziikséges ez az 4talakitas. Az egyik az volt, hogy
csak Onkormanyzati tulajdonti cég végezheti az 0j hulladéktsrvény értelmében, a
mésik, ami itt részben boncolasra keriilt, hogy nincs informécid, nincs betekintés a
Z6ld Hid, mint lehetséges kovetkezd partnerre, a Remondis kiszallasa utan. Tehat a
Z61d Hid gazdalkodéséra, illetve paramétereire. A harmadik az volt, hogy alacsonyabb
aron végzi majd ez a sajét, 1étrehozott cég, a negyedik pedig az volt, ami t5bbszor
elhangzott bizottsagi ilésen &s itt is, hogy chip-es rendszert vezettiink be ezaltal és
akkor egy valés teljesitmény utan fog fizetni a lakossag. Az idém rettenetesen révid,
tdmondatokba. A Zo6ld Hid Régio 100 %-ban 6nkorményzati tulajdon, tehat nem
feltétleniil kellett emiatt mas felé kanyarodnunk. Informdcié. Vettem a faradsagot és
elmentem Kerepesre, tehdt oda a Zold Hid Kft. székhelyére, illetve telephelyére,
minden kérdésemre megkaptam az informéciot. Visszamenéleg sok évre, és el6re sok
évre. Lehet, hogy van olyan kérdés, amit nem tettem fel, de én is, mint képviseld
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megkaptam ezt a belépési kodot, hat ezt tudjuk, hogy ez az 6nkorményzatnak is
rendelkezésére 4ll, tehat én az informdacié korlatozottsagat nem tudtam ott tetten érni.
Arak. Azt mondtuk, hogy mi olcsobbak lesziink. Pillanatnyilag itt ugy néz ki, hogy 80
l-es kuka esetében a havidij, nem kéthavi, havidij 1.893,- Ft, itt ebben az egy esetben a
Zold Hidé magasabb, de ezt mindjart végigmondom, 2.179,- majd a mérciusi
valtoztatast kovetden, ahol belép a 3.000,- Ft/tonnas lerakasi jarulék és minden egyéb
koltség amiket itt hallottunk, 2.322,- Ft lesz. A 120 l-es esetében, ami talan gyakoribb
is, mar most alacsonyabb, itt 2.839,- Ft, pillanatnyilag 2.604,- Ft, emelés utn is alatta
marad, 2.773,- Ft. Tehat itt nem tudtam tetten érni. Ami nagyobbik problémam, amit a
képviseld ur is mar érintett, meg az ligyvezetd ur is, a szolgaltatas tartalma. A miénket
meg lehet nézni, fent van az interneten a kozszolgaltatdsi szerzédés, tehat az
Onkormanyzat €s a hulladékkezeld kozotti szerzodés, a Zold Hidét meg fel lehet menni
a honlapra és meg lehet nézni. Pillanatnyilag itt, sziikiteném, akkor kérnék
kiegészitést, heti egyszeri kommunalis irités van, illetve az 6nkorményzat
megrendelésére €s ezt a honlaprél vettem fel, évente egyszer lomtalanitds, nagy
formatumu lomtalanitas. Tehat nagy, nem &mlesztett, gondolom én errdl sz6l. Ezzel
szemben a Z6ld Hid szolgéltatdsiban van ugyan ez a heti egyszeri iirités, kéthetente
zsakos szelektiv a haztél, kéthetente zoldhulladék elszallitds a haztél, évi egyszeri
lomtalanitds €s évente egyszeri elektronikus hulladék elszallitas. Hat sajnalom, hogy
lejart a 3 percem, mert két egyéb téma lett volna, de akkor azt majd legkozelebb.

Petd’ Tibor: Mint ahogy azt mér akkor elmondtuk, a cél az az, hogy itt az
elévalogatassal megvaldsitsunk egy joval olcsobb hulladékgazdalkodasi metddust,
aminek most a jogi elokészitése megy. Ezek az 4rak, ezek a jelen pillanatbani arak,
mivel az eldvélogatist éppen a jogi kérdések rendezése miatt nem tudtuk elinditani.
Amennyiben ez az elévalogatis megindul ¢s a beszallitott hulladék mennyiség, amit
Z5ld Hid Régio Kft-hez szallitunk be rendkiviil magas artalmatlanitasi dijért, ez
lecsékken, akkor a Hulladékgazdalkodasi Kft-nk koltségei is jelentdsen lecsokkennek,
és ez lehetdséget az arra, hogy ezt érvényesitsiik a lakossag felé, minekiink lehet6séget
ad arra, hogy érvényesitsiik a lakossag felé és kedvezményeket adjunk a korabbi
arakbol. Ennek eldkészitése folyamatosan zajlik, mind jogi, mind miiszaki kérdésben,
errdl egyébként mar a hulladék kft. tigyvezetSje érintélegesen beszélt, hogy még erre
vonatkozoan valaszt a Z6ld Hidt6l nem kaptunk, megvan annak is az oka, hogy miért
nem. Hogyha 4tnézett minden adatot, akkor gondolom az amortizaci6 gordiild
finanszirozasat is 4tnézte, amelybdl egyértelmiien kiolvashaté, hogy a kovetkezd
években bizony ebben a kft-ben a finanszirozas rendkiviili médon megnehezedik. A
chip-es rendszer bevezetésének technikai feltétele pedig, ez egy elsé 1épés volt,
valéban ez egy kovetkezd fejlesztési lehetdsége a hulladékgazdalkodasi kérdésnek,
nem teljesitményaranyos, az egy megint egy kovetkezd 1épcsé, hanem elsd korben egy
uritési gyakorisag utdni kéttényez6s dijat lesz modunk bevezetni. Azt kovetden pedig,
hogyha egy mérlegelési, tehat egy meérlegrendszert felszereliink az autékra, akkor
pedig meg lehet azt valdsitani, hogy valos teljesités utan fizessenek a lakok. Tehat
gyakorlatilag sajat keziinkbe vettik a hulladékszdllitds szolgaltatdsat és hogyha
minden adatot dtnézett, akkor ¢én feltenném Onnek a kérdést, mert nem tudtam még én
sem kinyomozni, hogy miért van az, hogy teljesen inkorrekt médon az amugy kételezd
monopol helyzetben 1évd artalmatlanitési dijtétele, a teljes dijtételnek, mintegy t5bb,
mint kétharmada. Azt én itt most ki merem jelenteni, hogy a gytijtés, szallitast,
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annyibdl amennyire a Z6ld Hid vallalja, nem lehet megvalositani. Kérdezem én, akkor
ezt hogyan oldja meg a Zold Hid Régi6 Kft.? Ebben egyébként az iigyvezetd ir sem
tudott megfeleld valaszt adni. Es még egy kérdés lenne, hogy a gyiijtés, szallitassal
kapcsolatos amortizacios koltségeket miért nem kezeli kiilén a Z61d Hid Régi6 Kft., de
hogyha egyeztettink volna, akkor én ezt el6tte elmondtam volna, hogy ezekre a
kérdésekre véarhatoan az iligyvezetd Ur, ahogy nekem sem, valésziniileg Onnek sem
fogja megadni a vélaszt. Egyébként abban profi az iigyvezeté ur, hogy ami kevésbé
érdekli az embert, arr6l nagyon sokaig és tényleg nagyon kimeritden tud tdjékoztatast
adni.

Kiss Zsolt: Azért kivanok itt hozzaszolni, mert nem tudom igazabdl, hogy mi ennek a
menete, amit most itt szeretnék javasolni, vagy feltenni kérdésként. A napokban
megkeresést kaptam Zalubel Istvan képz6miivésztol, aki egy nagyon szép javaslattal
allt el6, szeretne holokauszt emlékmiivet allitani Vac varosadban. Régebben ugye a
bizottsagi hatdskorokbe beletartoztak pl. ilyen elképzelések és ma mér nem latom,
hogy pontosan mi ennek a menete, ezért kérem Onoket, mindannyiunkat, hogy
segitsiink ennek az drnak, hogy a jové évi 70. holokauszt emléknap alkalmara akéar
Vac vérosa is méltéan tudjon megemlékezni erre a napra és tudjunk holokauszt
emlékmiivet 4llitani. Itt igazabol, amivel kéréssel fordul hozzank az ur, az az, hogy ki
kéne jelolniink egy olyan teriiletet, ahol ez elhelyezéshez alkalmas lehet, illetve
nyilvanvaléan meg kell vizsgdlnunk azt, hogy milyen adomanyokbdl, milyen
lehetdségekkel, lehet, hogy az anyagi forrasat ennek el6 kell teremteni. En arra kérmém
Onoket, hogy 4tkiildom most Onoknek ezt a megkeresést, hogyha kaphatnék erre egy
valaszt, hogy mi ennek a médja, menete, hogyha esetleg nemcsak holokauszt, de mas
emlékmiivet is szeretnének elhelyezni a varosban, milyen aton, médon kell végigjarni
ezt az elhelyezést? Mi a mai ligymenete ennek?

Fordss Attila: Onnek bérmikor lehetdsége van elSterjesztést elkésziteni. Egy ilyen
megkeresésre valo hivatkozéssal, annak a csatolasaval elkészit egy ilyen eloterjesztést
€s beviszi az adott szakbizottsagba, Vérosfejlesztési Bizottsagba. De hogyha engem
megkeres, akkor nagyon szivesen ebben segitek Onnek.

Kriksz Istvdn: Erre szeretnék reagdlni Képviseld tarsamnak, hogy elbterjesztést és
irasos megkeresést még nem kapott a Varosfejlesztési Bizottsag, szoban hallottam mar
r6la, tehat a tervezetrdl hallottam, birtokomban van egy féépitészi allasfoglalas is ez
tigyben én ennek alapjan is mar a bizottsag elé viszem ezt a témat, tehat gyakorlatilag
a Virosfejlesztési Bizottsag legkozelebbi iilésén err6l fogunk beszélni, de eléterjesztés
még nem nincsen ebben.

Fordos Attila: Van-e még napirendi pont utani valakinek? Ha nincs akkor 4ttériink a 3
percesekre.
¢.) Képviseldi kérdések

Dr. Béth Jdnos: Egy régebbi felvetésem kapcsan szeretnék a bizottsagi elnskokhoz
fordulni kérdéssel. Mindegyik a Gonczsl Alapitvanynak a ténykedéséhez kapcsolddik,
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ugyanis a Varosfejlesztési, a Gazdasagi ¢s a Pénziigyi Bizottsig elndkéhez fordultam,
hogy a tavalyi Gonczol megbizés kapesan a ténykedés, ennek ellendrzése, szamlazas
és ennek az egésznek a modjat legyenek szivesek és tiizzék napirendre. K6szonom
Csuka ur osszedllitott egy anyagot, de viszont egyetlen egy bizottsiag sem tiizte
napirendre. Az SZMSZ-iink kapcsan kérném, hogy a kovetkezd bizottsagi iilésekre azt
az anyagot, amit at tetszett nekem adni, tlizzék napirendre, mert igen tanulsagos,
ugyanis az elézménye az volt, hogy a koltségvetésben 2012-esben két tétel 5 millié
forint értékben bekeriilt, de nem volt cimzettje senki, egyszer csak megjelent egy
kozmiivelddési szerzOdés, aminek alapjan elkezdett a Gonczol szdmlazni és még
szerintem most is szdmldz, emiatt magas egyébként a Kornyezetvédelmi Irodanak az
ez €vi koltségvetése is, de hogy hogyan mentek a pénzek, mi a tartalma arrél egyetlen
egy bizottsdg sem szerzett tudomast. Ugy latszik, hogy az alapitvany vonzza a
problémaékat, ugyanis megitélésiink szerint szinlelt palyizat alapjan nyerte el a
hulladékgazdalkodasi terv elkészitését, ez mar utdna kovetkezik, ez a masik iigy,
illetve az illegalis hulladéklerakas kataszter elkészitését. Raaddsul az a probléma,
kikértem én ezeket a szerzddéseket és mit ad Isten, a szinlelt szerz6dés masodszorra is
egyébként bebizonyosodott, tessék abba belegondolni, hogy itt van a Beszerzési
Munkacsoport december 4-én megtartott iilésérdl, hogy ki a nyertes, a Gonczosl
Alapitvény, mikor kototték meg vele a megallapodast? November 30-an. Még a
Beszerzési Bizottsag nem is déntétt, de november 30-4n mar mind a két szerzédés
megkotésre keriilt. Nem szinlelt szerz8dés az egész? Illetve szinlelt palyazat? fgy
mennek ndlunk a dolgok? Kérném egyébként a Pénziigyi Bizottsagnak a kivizsgalasat
ennek az tigynek is.

Csereklye Kdroly: Sem bejarast, sem most valaszt nem kérek, megoldast szeretnék
kémi a Szent Mihaly diil6 utnak ugymond normélis jarhat6va tételére és a Topart
utcanal ugyan ez a kérés. Nagyon remélem, hogy a tavasz bealltaval és ahogy az id6
engedi erre is meg fogjuk nemcsak a valaszt kapni, hanem a megoldast is.

Balkovics Péter: A Virosfejleszté Kft-hez intéznék egy kérést. A Radnéti ut és a
Gombasi 1t keresztez6désében rendszeresen felallnak a zoldteriiletre autéval, illetve a
jérdat is elfoglaljak és ezen a helyen mi iiltettiink négy fat, rendeztiik a kornyéket a
f6kertész asszonnyal, de ez nem elég, tehat ugyan Gigy megtorténik ez a parkolas, az a
kérésem, hogyha megoldhaté lenne ilyen betonbéjak elhelyezése ezen a szakaszon,
csak néhdny betonboja kellene, hogy az autdk ne tudjanak oda felallni, akkor azért
hélas lenne ott a lakossag egy jelentds része.

Dr. Tar Gydrgy: Tisztelt képvisel6 r ez a kérés, amit most felém intézett, ez a
Virosfejlesztési Bizottsag hataskorébe tartozik. Tehét hogyha ¢k javasoljak, akkor mi
ennek megfeleléen kihelyezziik ezt, illetve az ott parkolé auték meg a Kozteriilet
Felugyelet hataskorébe tartozik, mi ebbe a korbe eljarni nem tudunk. Engedjék meg,
hogy még egyet, Csereklye trnak a testiilet elején feltett kérdésére id6kszben sikeriilt
egyik kolléganémtdl informécidt szerezni itt a garazsra vonatkozéan, amit On emlitett,
€z a garazs ez egy vaci lakos éltal értéktelennek tartott felépitmény volt, amit a
véarosnak ajandékozott és azoéta is amidta ez az ajandékozas megtortént, folyamatosan
torténik ennek a gardzs hasznositdsara vonatkozodan palyéazat kiirdsa. Ez jelenleg is
folyamatban van, addig, amig ez nem keriil ilyen forman hasznositasra, addig volt az a
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kérés a Virosfejlesztd Kft. részérol, hogy az eszkozét bent tarolhassa. Ezért kiilsn
irasban nem szeretnék erre valaszolni. Ugyan igy megy a pélyézat, akinek kell, akkor
azzal megkoti a szerz6dést, pusztan eszkoztaroldsrdl van szo.

Dr. Banhidi Péter: E16z6 testileti iilésen feltettem fomémok firnak a kérdést illetve a
varosfejlesztének két exponalt keresztezddés a Kosdi ut — Deakvari fasor, illetve Radi
ut — Csanyi krt. keresztez6déssel kapcsolatban. Gyalogosokat is veszélyeztetd katyuk
vannak, nem részletezem ujra. Megkaptam a vélaszt, kdszoném, hogy tovabbitotta a
kozat kezelbje felé. Informacidm szerint 6nekik erre nincsen lehet6ségiik, nincsen
kapacitasuk, hogyha jol értelmeztem a valaszt, tehat nekiink itt a vérosban valamifajta
megoldast kéne taldlni. Pillanatnyilag azt latom, hogy ilyen kikeriilésre felszolitd
bojak, vagy tereld tdblak helyezédnek el, ez taldn a legforgalmasabb, vagy az egyik
legforgalmasabb utunk, a kérhaz felé vezetd utrél van szo6, mentd forgalom, nem kell
részleteznem. Tehat én értem, hogy nem a mi kezelésiinkben van, de a keresztezd 1t
mar igen, legalabbis a Dedkvari fasornal a keresztezd 1it, az sincs a mi kezelésiinkben?
Bocsanat. Ezzel egyiitt valami megoldast kéne taldlnunk, mert itt van a varosban és
veszélyforras. Ez hasonld, mint a mélygarazs lezératlan teriilete. Tudom, mégis el kell,
hogy mondjam, mert baleset lesz beldle, ugy tiinik.

Dr. Tar Gydrgy: Megprobalok erre én vélaszolni. Amint a sajtoban is értesiilhetett,
megkerestiik a kozhtkezelSt, tehat engedjék meg, hogy mi ezt megcsinaljuk, mert ez
ugyan 1Ugy a varos problémaja, mint ahogy On jelezte. Techat nem a mi
fenntartdsunkban van, de amennyiben engedély részilkkrol megsziiletik, mi készek
vagyunk ezt megcsinalni.

Kiss Zsolt: Elbszor is szeretnék koszonetet mondani Espéar Péter urnak a Koényvtar
melletti lezirds gyors megsziintetéséért, az ottani lakok visszajeleztek, hogy jol
miikodik, de nézek egyébként Banhidi képviseld trra is, aki tobbszor eldvette ezt a
témat, miikddik a rendszer, ki lehet végre jarni azon az utszakaszon. Kérdést szeretnék
viszont hozzaintézni, hogy mi a helyzet a Gombas-patak fahidjanak feldjitasaval?
Korabban volt bent el6ttiink az anyag, épitési engedélyt adtunk ra, ugye ott ez a,
amikor felujitdsra keriilt az aruhaz, 6 véllalta ennek a felGjitasat. Hol tart az iigy, mikor
kezdBdnek a munkalatok? T6bben kérdezik ugye, mert az egy ideiglenes helyreallitas
volt, amit ott azon a fahidon elvégeztek. Nem mehetek el ugye a jarhatatlan utak
mellett, amit itt t6bben emlitettek a képviseld tarsaim, sajnos az a meglatdsom, hogy
ennek a korzetnek, aminek ¢én vagyok az egyéni képviseléje, gyakorlatilag a
kétharmad teriiletén jarhatatlanok az utak, de olyan szinten és szerintem ezt tSbben
meg tudjdk erdsiteni, hogy lassan most mar a tfizolt6 és a ment6 is egyre nehezebben
tud ezekre az utakra bejarni. Arra kérem a holding munkatérsait, hogy fussanak egy
kort és nézzék meg, hogy melyek azok az utak, amelyek valéban olyan szinten &llnak
mér, hogy jarhatatlanok és valamilyen rendszert épitsenek be ebbe, mert egyébként
pedig tengelytorés, tengelytorés hatan és nem jutnak el most mar lassan autéval sem
azok az emberek, akiknek mondjuk orvosi ellatasra lenne sziikségiik. Tehdt nem jutnak
be a varosba. Tobbszor beszélgettem Espar trral és nem teszek le errdl és azért
mondom most itt a 3 percben, mert akkor kénytelen nekem vélaszt adni nekem irasban
is majd, hogy alternativ megoldésokat is keresiink a foldutak fejlesztésére. Tobbszor
besz€ltiink arrdl, hogy egyik fejlesztési lehetéség lehet az, amit most elkezdtiink a mart
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jelenthet. Még mindig nem tennék le arrdl a beton technologlal eljarasrol, amikor
beton alapot tudnénk létrehozni, cement, soder, megfeleld dgyazattal, egy olyan stabil
thélézatot tudnank kiépiteni, aminek a feliiletét mindig csak a helyi lakosok is akar
tudnék kezelni, nem lenne ez a probléma, hogy egyszeriien az Isten kove nem elég mar
arra, ami bekeriil ezekbe a foldutakba, mert pillanatok alatt kijarjak és jarhatatlanok az
utak. Vissza kell térniink ra, hogy ebbdl a koltségvetésbdl teljes egészében kimaradt a
tarsashazak felijitisdnak barmilyen palydzati lehetdsége. Szerintem ezzel
foglalkoznunk kell, illetve tudom azt, hogy alpolgdrmester ir mennyire szivén viseli
ezeket a felOjitdsi palyazatokat, vagy fejlesztési palyazatokat, van-e béarmilyen
lehetdség arra, latja-e azokat a palyazatokat, amik ezzel kapcsolatosan lenne, hogy a
meglévs, vagy a korabbi panelprogram folytatédjon és hogy az 6nkorményzatnak
ebben kell-e barmilyen 6sztonz6 szerepet ellatnia a jovoben. Szintén egy vesszoparipa,
tobb alkalommal j6tt vissza, az az, hogy a Vac tdbldk nem ott vannak, ahol egyébként
Vac van. Ennek mindenféle ilyen, olyan elbirasai vannak, de én azt kérmém, hogy
készitsen nekem el6 egy anyagot, amit hogyha be tudok adni az illetékeseknek, el
tudok inditani ebben valtoztatast az iranyba, hogy valéban oda keriiljenek ki a Vac
tablak, ahol van. Gondolok itt elsédlegesen egyébként a 2/A-rél joviink le Mariaudvar
térségébe, amikor beér oda valaki, senki nem latja, hogy egyébként mér Vicon jar. Az
mar Vac. Nincs egy darab tabla, ami ezt jelezné, hogy egyébként az Vac varosanak
egy része. Ebben kérném a segitséget, hogy oda mindenféleképpen keriiljon tabla.

Fordds Attila: Sajnos a kozitnak a telepiilést jelzé hatdra és a kizigazgatasi hatar az
nem esik egybe. Ebbd]l mér kordbban is volt probléma, értsd ez alatt pld. a Kosdi utat,
ott is egészen a Felsd-Torokhegyiek is kérik, mégis a kozht kezelé nem jarul ehhez
hozza.

Espdr Péter: Folytatva polgarmester irnak a nagyon szakmai hozzaszolasat, a
képviseld urnak feltételezem, hogy van jogositvanya, tehdt a KRESZ nem azt mondja,
hogy a telepiilés kezdetét kell jelezni, hanem a lakott teriilet kezdetét. A lakott teriilet
kezdete tabla azt jelenti, hogy onnant6l Vacon 50 km/h a megengedett sebesség. Azon
kiviil pedig ha lakott kiilteriiletet meg akarunk jeleniteni, akkor sem tehetjiik meg, mert
akkor ott is 50-el kellene menni. Most gondoljuk el, hogy mondjuk Csorogtél a
(Godollsi dtnak a mostani csatlakozasanal, ahol kint van a Vic tabla, odaig minek
mennénk 50-el, mikor ott 90-el lehet kozlekedni, ugyan ez vonatkozik a 2-es ttra.
Keépviseld urnak a javaslatdra mar ugye tobbszoér nekifutottunk ennek a dolognak, a
Magyar Kozat Nzrt. Pest Megyei Igazgatosaga minden esetben leirta, hogy milyen
feltételei vannak ennek a tablanak. Tehat a lakott teriilet kezdete tablanak az
athelyezésére. Irasban errél tajékoztattuk a képvisel6 urat és a testiiletet. Az elsé
feltétel az, hogy legyen kiépitett jarda, a mésodik feltétele, hogy legyen kozvilagitas.
En tigy gondolom, hogy ebben a helyzetben ez nem biztos, hogy célszerii, hogy ide
koltsiik a pénzeket. A Bajcsy-Zs. utcai lezaras. Banhidi ur, a kérzet képviseléje éppen
a mai napi testiileti iilés elején tette sz6va azt, hogy miért lett kiszedve a 2 db
kerekvetd, holott arra csak dprilis 20-an kellett volna sor keriiljon, illetéleg annak a 4
vagy 5 elbfeltételi pontnak a végrehajtasat kovetden, amit éppen a testiileti iilés
hatérozott meg. Kaiser fahiddal kapcsolatosan. Az élelmiszer ruhdzat mikodtets cég
felkért egy tervezd villalatot, akik benyujtottak az engedélyezési terveket, elészor Vac
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varoshoz, ez természetesen nem volt j6, mert utiigyi hatoséagi eljarasra van sziikség,
ezért a Pest Megyei Kormanyhivatalnak mi attettiik az tigyet, akik arrél tajékoztattak,
hogy felszdlitottdk az eljards kezdeményez6jét, tehdt a tervezét, illetéleg a megbizéjat
a Spar Magyarorszag Kereskedelmi Kft-t, hogy bizonyos tervek hisnypétlaséra van
sziikség. Ennek a hatérideje lejart, de még nem értesitettek benniinket arrdl, hogy az
eljarast folytattdk, vagy megsziintették. A foldutak jarhatéva tételével kapcsolatosan
képviseld ur is elmondta, hogy milyen sokat kiizdiink a dologgal, foleg a
Varosfejleszté Kft. a készérasokkal. Az, hogy alternativ megoldasok kellenének, ezt
tudjuk, de mint a képviselé ur is hivatkozott 14, hogy tébbszoér beszéltiink ebben a
kérdésben, minden esetben elmondtuk azt, hogy ezek a kiilteriileti utaknak egyetlen
egy nagyon nagy hibdja van, hogy nincs megfeleld csapadékviz elvezetése. Tehat
nyilvan val6, hogyha ez meglenne, akkor maga az 1t feliilete, ahova a kdszorast végzik
a kollégdk, akkor az megfelelden tudna funkcionalni. De mivel hogy a vizelvezetésre
soha nincs pénz, vagy a hely sziike miatt, gondolok itt a Csatamezdi részre, vagy
éppen a vacligeti részen, ahol ugyan szélesek a kézteriiletek, de nem nyeli el a vizet
maga a teriilet, nem vagyok benne biztos, illetve biztos vagyok benne, hogy nem
szabadna leburkolni azokat a feliileteket. Tehat elészor is a vizelvezetéssel kellene
foglalkozni, megoldani és csak azt kdvetben szabad hozzénytilni barmilyen burkolt
felilletnek a kialakitdséhoz. A tarsashazak felujitisdval kapcsolatosan. Azt tudom
mondani, hogy igyekeztiink ebben az évben is valamilyen szintli elérehaladds
érdekében elbterjesztést tenni a bizottsdgoknak. A Képviselé-testiilet a mai nap
elfogadta a koltségvetést, jelentem nincs benne fedezet erre vonatkozoéan.

Kiss Zsolt: Egyetlen dologra szeretnék reagalni. Tehét én azt kérem Ont6l, hogy nézze
meg, hogy kihez és milyen Gton mddon lehet olyan eljarast elinditani, amiben a
kozigazgatasi tdbla, mint fogalom bekeriilhet a rendszerbe és nyilvanvaléan ehhez
tartozéan az lenne a szabalyozis lényege, hogy latszodik, hogy egy viros hol
kezdédik. Tehat nekem, hogyha ez egy 0j fogalom, vagy egy uj szabalyozast kell
bevezetni, akkor abban kérem a segitséget, hogy inditsuk el ennek a kidolgozasat,
adjunk egy modosité javaslatot. Szerintem nemcsak Véac varosiban probléma ez a
téma, hanem mas varosokban is. En viszont szeretném, hogyha mindenhol lathatova
valna az, hogy igen, itt vagyok, megérkeztem Vac varosaba.

Espdr Péter: Tulajdon képpen Iétezik ilyen kozuti jelzétabla, de orszagutakon, tehat
koziti forgalomban nem hasznélatosak, kerékpér tton pedig Gton pedig igen. Tehat
kerékpdr uton ezeket a tdblakat kihelyezik €s fenntartjuk ezeknek a részét. Az, hogy a
kodzuton erre milyen szilkség van, vagy nincs, azért nem tartom fontosnak én, mert a
kozutakon vannak kilométerkovek, a kilométerkd alapjan, ha baleset van, akkor tigyis
azt kell bemondani a rendérségnek, tiizoltoknak, mentdnek, hogy én a 2-es tton
vagyok a 38-as kilométerkénél. Az, hogy Vac tabla pedig hol van, vagy hol nincs, csak
két dolgot szeretnék mondani. Szddliget elsé utja, tehat Budapest iranyabol érkezve
Szddliget elsd utja az az Ut, amit hatdritnak hivnak és aminek az elején ott van példéul
a panzio, biztos tudjdk a jelenlévok, annak az aszfalt wtnak a fele, még egyszer
mondom, a csiknak a fele Vac varos kozigazgatasi teriilete. Kérdezem én, hova tegyiik
ki a tdblat? Vagy ugyan ezt elmondhatom Szendehely, Katalinpusztarél. Szendehely
Katalinpusztanal ahogy leérkeziink a volt, lovas tanyahoz, a lovas tanyat kovetden ki
van téve az, hogy Szendehely, de a Szendehely tibla még Vécon van jelentem. Ha



133

elhagyjuk Katalinpusztat és Katalinpuszta és Szendehely kozétt Vac véarosa van
kozigazgatasilag hiszen a Gyadai rét, mindenki tudja, hogy Vachoz tartozik. Tehat
ezek nem biztos, hogy jok. Ugyan ezt mondhatndm a Magyarkut iranyaba elmend
teriiletre, mindenki azt hiszi, hogy mar Ver6cén van, vagy Szendehelyen, vagy Nograd
megyében, kdzben egészen a 16térig Vac varos kozigazgatasi teriilete. Sorolhatnam,
tehdt ¢én gy gondolom, hogy elég, hogyha ezt néhanyan tudjak ebben a véarosban,
mondjuk nyolcan, tizen, nem biztos, hogy mindenki azzal kellene kiizdjén, hogy most
akkor az az aszfalt iiton tortént baleset, mondjuk Szédliget vonatkozasaban, az most
Viac kozigazgatasi teriilete, vagy Szddligeté. Nem vagyok benne biztos, hogy erre
sziikség van képviseld ur.

Csereklye Kdroly: Az tigyvezetd igazgaté Gr tajékoztatdsat a garazzsal kapcsolatban,
ha ez igy le van irva, egyetértek és tudom, hogy melyikr8l van sz6, az a hulldmpalas
garazs, ami bent van az udvarban. Volt mar gardzs témaban, amikor tdbbszori
egyeztetés utdn tudtuk csak tisztazni, hogy az Althann utca és a Csanyi krt. sarkén 1év6
mélygarazsrol az ikergarazsrol volt sz6. En semmi mast nem kértem akkor, csak hogy
melyik gardzsrol van sz6. Ha oda irjuk, hogy errdl és errdl a garazsrol van szo, akkor
nincs vita és félreértés. Koszonom a tajékoztatast.

Kriksz Istvdn: Mohacsiné Dim Rita Intézményfeliigyeleti ¢s Human Osztaly megbizott
vezetdje felé lenne kérdésem. Vannak allami és egyhdzi iinnepeink. Ez utébbihoz
tartozik a Kardcsony, a Husvét, a Piinkosd. Ezen iinnepek kozott idészakok vannak.
Karacsony utdn kovetkezik ugye Vizkereszt iinnepe, janudr 6-n kezdddik és egész
Hamvazo6szerdaig tart, Hamvazoszerda pedig jelen esetben mult hét szerdén volt.
Mégis volt olyan 6nkormanyzati intézmény, amely megfeledkezve arrél, hogy mar
nem farsangi iddszakot éliink, Nagybojtben rdadasul pénteki napra szervezte é€s
rendezte a farsangi mulatsagot. Lehet azt mondani, hogy kérem szépen ez a
legfontosabb, hogy ezt valaki széva tegye? Azt gondolom igen, nagyon fontos. Es
nemcsak vallasossagi szempontbdl, hanem hagyomany tisztelet szempontjabol is
nagyon fontos, mégpedig azért, mert a mindent szabad, ami nem tilos, akkor hova
fogunk jutni? En azt gondolom, hogy ezen id6szakok megtartdsa igen is a Nagyboijt
megtartasa azért szilkséges, mert a Husvétra valo felkésziilés egy
hagyomanytiszteleten is alapul és Karacsonyt se tinnepeljik Hasvétkor, mint ahogy
forditva sem. En arra kérem az osztalyvezetd asszonyt, hogy ezekre a dolgokra
figyeljiink oda és ha valaki esetleg megfeledkezik, akkor hivjuk fel a figyelmét. En
nem tartom azt szerencsésnek, mint ami régen volt, ugye a korabbi rendszerben
rendszeresen szerveztek nagybojti iddszak alatt farsangot. Talén a valldsos emberek
bosszantdsara. Nagyon szépen kérem, hogy ezen id6szakokat tartsuk be és nemcsak a
keresztények szempontjibol, hanem taldn hagyomanytisztelet szempontjabol is.

Dedkné dr. Szarka Anita: Engedje meg, hogy az osztalyvezetd asszony helyett én
adjam meg Onnek a vélaszt. Az Intézményfeliigyeleti és Human Osztalyunk megbizott
vezetbje szakmai feliigyeletet gyakorol a Szocialis Szolgaltatasok Hazén, ugyan nem
emlitette, de koztudomasu, hogy 6k tartjdk most tulajdon képpen a farsangi balnak
nevezett rendezvényiiket, amelyre vonatkozéan egyébként a polgarmester urtél irasban
engedélyt kértek. A polgirmester Gr a rendezvény megtartésat engedélyezte,
egycébként pedig még egyszer hangsilyozom, hogy az osztalyvezetd asszonynak
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semmilyen jogkore és hataskore és feladatkérébe nem tartozoé feladat az, hogy
ellendrizze egy o©nallo koltségvetési szervnek a sajat hataskorén beliil zajlé
rendezvényeit. Hangstlyozom, hogy kizardlag szakmai feliigyeletr6l van szo.

Kriksz Istvin: Erdekes, én ezt értem, tehat értettem azt is s nem véletleniil mondtam,
hogy mindent szabad, amit nem tilos. En akkor is azt gondolom, hogy erre oda kéne
figyelni. Tehat hogyha nem tartunk meg semmiféle idészakot, iinnepet, akkor hova fog
ez fajulni? Tehat én nem a jogi valaszra voltam kivancsi, és tovabbra is kérem az
osztalyvezetd asszonyt, hogy figyeljen oda erre, még ha lataskdrébe nem biztos, hogy
rogton belekeriil egy ilyen esemény, de hogyha tudomast szerez réla, akkor hivja fel a
figyelmét az adott intézmény vezetdnek, anndl is inkabb, megmondom, hogy miért,
mert erre a rendezvényre récsatlakoztak egyéb dnkormanyzati intézmények is. 1d6s
emberek is és én azt nem tartom szerencsésnek, hogy azért ne mehessen el valaki, mint
ahogy kordbban is volt gyermekkoromban, még egyszer emlitve, azért ne mehessek el
egy farsangi mulatsagra, mert nem j6 iddszakra tették azt. En nekem ez lett volna a
kérésem.

Balkovics Péter: A farsang kapcsan, mi is rendeztiink egy balt februar 9-én, ez még a
bojti id6szak eldtti iddpont volt, amikor is egyiitt rendeztikk a Biintetésvégrehajtasi
Intézet dolgozéival, a rendbrokkel, a tlizoltokkal, illetve hat a mentdk nyilvan, mi
voltunk az egyik szervezdi. Ez egy hagyomany épit6, teremtd bal volt, hiszen ezek az
alakulatok, ezek a testiiletek, szervek, ezek most eldszor szerveztek egy kozos balt,
aminek a jelentdsége az, nemcsak az 8sszefogas ereje, hanem hogy ne csak a rosszban
legylink egyiitt, hanem egy kicsit a joban is. Talan ki tudtunk engedni egy szelepet,
hiszen a mi fizikai és pszichés terhelésiink taldn a legnagyobb azt hiszem, és hogyha
valamilyen kritikus helyzet, katasztrofa, akar egy vigalmi vihar, barmi olyan egyéb,
tomeges baleset, de lehetne sorolni ezeket az eseményeket, torténik, akkor altalaban
ezek a szervek, ezek a testilletek oldjak meg. Tehét a rosszban éjjel, nappal, mindig
egyiitt vagyunk ¢€s rendeztiink egy ilyen mulatsagot, ahol egy picit a joban is egyiitt
tudtunk lenni. K6sz6ndm szépen mindazoknak, akik ennek a balnak a szervezésében
illetve a bonyolitasaban részt vettek, egyuttal remélem, hogy egy hagyomanyt sikeriilt
teremteni az elsd, az februar 9-én volt, még a bojti idészak elétt.

Dr. Both Janos elhagyja a Képviseli-testiilet iilését (12 f6).

Fordds Attila: Elfogytak a 3 perces kérdések, elrendelek 15 perc sziinetet.

Sziinet!

d.) Karacs Teréz Kollégium épiiletére vonatkozé hasznositdsi szerz6dés

Firdos Attila: A Kkoltségvetésben a fejlesztési és a feljitdsi koltségeket ingatlan
bevételbél kivanjuk megfinanszirozni. Az elmult idészakban megkerestek ezzel a
témaval, hogy a Karacs Teréz Kollégiumban mélyszegénységben €16 fiatal gyerekeket
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szeretnének elhelyezni. Késobb kideriilt, hogy azért ez nem teljesen Magyarorszagra
koncentralédna, ez egy multikulturdlis intézmény lenne, ugyanakkor nekiink az
ingatlan értékesités kényszerén barmennyire is nemes a cél én magam ezt igy nem
tamogatom, de szerettem volna, hogyha a Képviselé-testiilet ezzel kapcsolatba hoz
dontést, nem pedig egyediil biralom el, nehogy késdbb barmilyen kifogist emeljen a
dontésemmel kapcsolatban barki. Ezek utan kérdezem, hogy van-e kérdésiik?

Kiss Zsolt: Azt szeretném megkérdezni, ugye a bizottsagi iilésen is, hogy akik ezt az
elbterjesztést megtették felénk, azok kaptak ma meghivast a mai iilésre? Hogy esetleg
kérdezni lehetett volna téliik, mert a bizottsagi iilésen sem kaptak meghivast, ha jél
tudom, nem tudom, hogy ide ma kaptak-e meghivast. J6 lett volna 1-2 dolgot tisztazni
miel6tt itt az ember dont ezzel kapcsolatban.

Firdos Attila: Egyetlen egy urral taldlkoztam én, aki amerikai magyar allampolgér és
nagyon sokat az Egyesiiltallamokban tartozkodik, én az elsé ilyen megkeresést
kovetéen személyesen mar nem talalkoztam vele, nem is nagyon tudtam 6t elérni,
tehat ilyen szempontbodl nincs lelkiismeret furdalasom. Tovabbi kérdés van-e? Hat
ezért én a hatérozati javaslatot nem tdmogatom, a dontést tehat, elSterjesztésem,
miutén €n azt javaslom, hogy ezt ne fogadjuk el, el6szor ezt szavaztatom meg. Tehat
aki velem egyetért, az igen gombot fog nyomni, vagyis hogy nem tdmogatjuk, mert az
ingatlan értékesitést preferaljuk. Szavazas.

12 igen, 1 tartozkoddssal az én modositott javaslatomat fogadtuk el.

46/2013.(11.21.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkorményzat Képvisels-testiilete megtargyalta a Pro Deo State
University Kézép-Eurépai Tudomanyos Alapitvany kérelmét a volt Karacs
Teréz Kollégium ¢épiiletének hasznositasara vonatkozdan és gy dont, hogy
a kérelmet nem fogadja el.

Hatdridg: azonnal Felelos: polgarmester

e.) Intézményi integrdcié (Ertéktdr és MIMK) 386/2012.(XIL13.) sz. Kt. hatdrozat
médositdsa

Fordds Attila: Kiegészitésem talan annyi, korabban meghozott dontésrél van szo,
ezeknek a pontositasa keriilt most el6terjesztésre.

Kérdés? Hozzasz6las? Szavazas.

12 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.
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47/2013.(11.21.) sz. Képvisel-testiilet
hatdrozata

Viac Varos Onkormanyzat KépviselS-testillete ugy dont, hogy a
386/2012.(X11.13.) sz. Képviselo-testilleti hatarozatot az alabbiak szerint
modositja:

A Képviselo-testiileti hatarozat 1. pontjanak helyébe az alabbi széveg Iép:

1.) Véc Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy a Vaci
Ertéktar az allamhéztartasrol sz616 2011. évi CXCV. Tv. 11. § alapjan
2012. december 31. napjaval a Madach Imre Miivelddési K6zpontba
val6 beolvadassal megsziinik, az integraldas 2013. januar 1. napjatol
hatdlyos. A Képvisel-testiilet tovabba tigy dont, hogy elfogadja a
Vici Ertéktir megsziintetd okiratat, a Madach Imre Miivelddési
Ko6zpont alapité okiratdnak modositésat, valamint a Madach Imre
Miivelédési Kozpont egységes szerkezetbe foglalt alapité okiratat.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgarmester

J) Nyilatkozat tagsdg fenntartdsdrél Dunakanyar Toébbcélii Onkormdnyzati Kistérségi
Tarsulas

Fordés Attila: A megvaltozott jogszabalyok szerint lehetéség van arra, hogy a
kistérséget valtozatlanul, a kordbban alapitok fenntartsak, egyetlen egy dolgot tesz
szilkségessé a jogszabaly valtozas, hogy megsziintessiik a munkaszervezetet. Ennek a
munkaszervezetnek a megsziintetése marcius 31-ével bekovetkezik, ugyanakkor a
tarsulasi iilés utolsé alkalméval nagy tobbséggel fogadtuk el azt, hogy maradjon meg
€z a kistérségi tarsulas, hiszen lesznek olyan feladatok, elsésorban a falvakra
vonatkozdan, amelyeket célszerti tovdbbiakban is tarsulasi szinten kezelni. Ilyen lehet
a gyermekiigyeletnek a kérdése, a logopédia és a gyogytestnevelés, illetdleg egyéb
olyan feladat, amely esetleg ide delegdlhato. Az, hogy a késobbiek soran a
bennmaradé 6nkorméanyzatok milyen finanszirozast rendelnek mellé, az egy késdbbi
dontés, egyenldre azt mondtuk, hogy legyen hibernalt llapotban. Egyébként azt is
hozzateszem, hogy tirgyalva a megyei elndkkel, 6 elmondta, hogy ugyan a
teriiletfejlesztések elkeriiltek innen mar jo ideje, mégis van egy olyan lobbi
tevékenység a parlamentbe, akik azt képviselik, hogy ez lehetne mondjuk egy 1épcséje
ennek a teriiletfejlesztésnek és Gigy vélem, hogy idovel ez is bekovetkezhet, akkor meg
nagyon jo, hogy megmarad egy ilyen tarsulasban, a mi szerepvallalasunk. Tehat nem
arr6l van sz6, hogy én mint elndk tovébbra is egy virtudlis szemétdombon kaparni
akarok, hanem arrél van sz6, hogy ebben hosszitavon még lehet feladat és fantazia.
Kérdésiik van-e? Hozzaszo6las? Szavazas.

12 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.
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48/2013.(11.21.) sz. Képvisel-testiilet
hatdrozata

Véic Véros Onkorményzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a
tovabbiakban is tagja kivin maradni a Dunakanyar Tobbcéla
Onkormaényzati Kistérségi Tarsulasnak.

Hatdridg: 2013. mdrcius 4. Felelds: polgdrmester

g.) A Vdci Muzeumért Kozalapitviny megsziintetése

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem. Kérdésiik van-e? Hozzaszo6las? Szavazas.
12 igen, 1 tartozkoddssal ezt is elfogadtuk.

49/2013.(11.21.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselb-testiilete ugy dont, hogy
kezdeményezi a Véaci Mizeumért Kozalapitvany megsziintetését, mivel
kozvetlen fenntartoként mér biztositani tudja a kozalapitvany eredeti
céljainak megvalodsitdsat, a muzeum tdmogatisat. A Képviseld-testiilet
egyetért azzal, hogy a kozalapitviny vagyona az alapitdé okiratban
megjeldltek szerint a Tragor Ignac Miizeum céljaira forditodjék.

Hatdridd: 2013. mdrcius 15. Felelds: polgarmester

h.) A Tragor Igndc Miizeum kiildetésnyilatkozata

Fordds Attila: Van egy helyben kiosztott anyag, ez a hatérozati javaslat keriilne majd
megszavaztatésra.

Katondné Doman Erika: A Zomborka Marta asszonnyal egyeztetve a végére egy két
gondolatot tennénk, amiben az van, hogy a fenntarthaté fejlédéseit figyelemmel kiséri
¢s elkotelezett az ifjusag nevelése irant. Hiszen a mizeumnak van egy ilyen feladata és
ezt hangsiilyozni kivannank, a Zomborka asszony tdmogatta ezt.

Fordis Attila: 16, akkor ez azt jelenti, hogy az el6terjesztést készitd befogadta, akkor
ezzel a kiegészitéssel. Tovabbi hozzaszolas, nem 1évén, szavazas kovetkezik.

13 igennel, egyhangiila elfogadtuk.
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30/2013.(I1.21.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete megismerte a Tragor Ignac
Mizeum kiildetésnyilatkozatanak tervét és az alabbiak szerint elfogadja:

A viaci Tragor Ignac Muzeum célja Vac és kérnyéke kulturalis javainak, az
emberi kultira mindenkori emlékeinek, szellemi és anyagi 6rokségének
védelme, és tarsadalmi hasznositisa. Az intézmény a mikodési
engedélyében meghatrozott teriileten és gyiijtékor alapjan gyarapitja a
mult targyi és szellemi dokumentumait, egyiittmiikodésben a véros és a
régi6 polgdraival. Tudomanyos kutaté tevékenységét, a gylijteményt 6rz6,
rendszerezd, feldolgozd és kozreadd munkajat a kulturalis 6rokség
atdrokitése, a helyi identitds ersitése, valamint a kulturalis gazdasig
fejlesztése szandékaval végzi. Miikddése soran kiemelt figyelemmel koveti
a tarsadalmi integracid és a fenntarthaté fejlédés alapkérdéseit és
elkotelezett az ifjisag nevelése irant.

Hatdrido: 2013. februdr 21. Felelgs: Intézményfeliigyeleti és Humdn
Osztdly vezetGje

i.) A Véci Dunakanyar Szinhdz Kézszolgdltatdsi szerz6désének médositisa

Fordds Attila: A bizottsagnak voltak modositd javaslatai, én azért szeretném, hogyha
az eredeti formaban keriilne ez timogatasra.

Dr. Bdnhidi Péter: Annyiban szeretném kiegésziteni a hatérozati javaslatot, megértve
és elfogadva a tdmogatisnak a sziikségességét, hogy évente elszamolas legyen
kotelezo az odaitélt 5sszegrél. Es kérem, hogy fontolja meg a Tisztelt Testiilet, itt most
ha ilyen hosszli tdva elkotelezettséget vallalunk, akkor cikluson 4&tsz6lo jelentds
kotelezettséget vallalunk. Még egyszer mondom, tdmogatom, csak nem tudom, hogy
mennyiben tudjuk igy elére determinalni a valasztasok utani koltségvetést és az akkori
testiilet helyzetét.

Fordds Attila: Itt is a hatérozati javaslat kiegészitésre keriilt, hagy mondjam el, mint
gazdasagi tarsasag, mérleget kell késziteni, ez azt jelenti, hogy ezt megeldzden iizleti
tervet és programtervet is késziteniiik kell, ez egyébként a hatérozati javaslat része. Igy
teljes lehet az igény.

Csereklye Kdroly: A 9. pontban ugyan ez a modosité javaslatom, hogy a hataridd
2014. december 31., hiszen volt mar a Képviseld-testiilet olyan helyzetbe, amikor talan
2002-ben megszavaztuk a kézponti konyhat, a laktanya teriiletén és utédna 2002.
novemberében az els6 Képviseld-testiileti illésen, amikor megalakult a Képvisels-
testiilet, mindezt torolte. Ne keriiljiink olyan helyzetbe én is azt mondom, hogy minden
évben adjuk meg a tdmogatist és a kovetkezd Képviseld-testiilet ismételten ezt
megerdsitheti. Ez mddosito javaslat.
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Fordds Attila: Megkémém Kis Domonkos Markot, hogy jojjon ki és sziveskedjen
vélaszolni a felvetésekre.

Kis Domonkos Mdrk: Frtem a félelmét, igazabol az egyetlen egy valaszom erre az tud
lenni az id6hatéron tulra, hogy benne van a szerzédésben az, hogy 3 honap felmondasi
1d6. Barmi probléma lenne a véros koltségvetésével 2014., 2015., 2016., 2017-ben,
akkor 3 hénapos felmondasi idovel ezt fel tudja mondani azt a szerzédést. Ahhoz
viszont, hogy a kozhasznu jogallast megkapjuk, ahhoz feltétleniil szilkséges a
kozszolgaltatasi szerz8dés az Onsk kezében foghaté médon vald elfogadasa.

Fordds Attila: Ugyan igy vagyunk a Vici Szimfonikus Zenekarral is, ott is 6t éves
szerzbdéseket kell ktniink ahhoz, hogy tovabbi pénzekhez jusson.

Kiss Zsolt: Most fogadtuk el a koltségvetést, amiben ugye az volt, hogy kotelezd és
nem kotelezd feladatok, ismét ide kell visszakanyarodnom. Ugye ez a szolgéaltatas,
vagy ez a nonprofit kft-nek a tdmogatasa, ugye ez a nem kételezé feladatok kozé
tartozik. Mikor tudjuk ezt kifizetni feléjiik, hogyha a koltségvetés éppen hogy all1?
Tehat mi lesz a sorrend, megint csak azt kérdezem ebben az esetben. Ebbdl lesz-e
mondjuk vilagitasfejlesztés, vagy elébb lesz-e mondjuk 8 MFt erre a dologra. Nem a
demagogiat akarom most itt eléhozni, de ugye itt az elébb vettiik, hogy kotelezd és
nem kotelezd feladatok. Ha j61 emlékszem, akkor arrdl volt sz6, hogy februarban lesz
mar egy nyitéeldadas, érdeklddnék, hogy hol tartanak az eldkésziiletek, mikor
mehetiink a nyitéeléaddsara a szinhaznak?

Fordos Attila: A koltségvetésbe elfogadtuk, tehat ez a miikodésben van benne, nem a
felhalmozésban, hat azt gondolom erre a vélasz egyértelmii. Ami az intézménynek a
tovabbi programjat illeti, megadom a sz6t, tessék megvalaszolni.

Kis Domonkos Mdrk: A februar végére igért nyitéeldadas az aprilis 5-ére, illetve 6-ara
keriilt athelyezésre, azért mert tovabbi forrdsokat talaltunk és még keresiink is ahhoz,
hogy fel tudjuk djitani valamelyest az épiiletet, ezért a kis atalakitdsoknak még
taldltunk pénzt, taldltunk forrast és ezek még folynak ahhoz, hogy szinhiz jelleget
tudjon dlteni, mondom, csak jelleget az épiilet. Kiilonos képpen a szinpad.

Dr._Schmuczer Istvdnné: Fn csak a Banhidi képvisel6 ar feltevésére szeretnék
valaszolni, hogy mondta, hogy minden évben szémoljanak el ugye a tamogatott

Osszeggel. A kozszolgaltatasi szerz6dés 5. pontja ezt tartalmazza.

Fordds Attila: A kérdések elfogytak a hatérozati javaslat négy pontjat egybe kivanom
feltenni. Még egyszer, a helyben kiosztott anyagrol beszélek. Szavazs.

12 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.
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351/2013.(I1.21.) sz. Képvisel-testiilet
hatdrozata

1. Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta ¢és
jovahagyja, a Vaci Dunakanyar Szinhdz Nonprofit Kft. és Vac Varos
Onkormanyzata kozt 1étrejott Kozszolgaltatasi szerz6dés modositasat,
abban a tekintetben, hogy a szerzédés 4. pontjaban keriiljon feltiintetésre
az évi 8 milli6 forintos timogatasi 6sszeg.

2. Vic Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete megtérgyalta és
elfogadta, hogy a Véci Dunakanyar Szinhdz Nonprofit Kft. a
cégnyilvantartasba telephelyként feltiintesse, a hasznalatba adast
kovetden a Véc, Dr. Csanyi Laszl6 krt. 58. sz. alatti 3396 hrsz-i 1743
m? alapteriiletii ingatlant.

3. Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete felkéri a Vici
Dunakanyar Szinhaz Nonprofit Kft. ligyvezet6 igazgatéjat, hogy a 2013.
évi lizleti tervét és programtervét a marcius 19.-i Miivel8dési-Oktatasi
és Ifjusagi-Sport Bizottsag iilésére terjessze be.

4. Vac Véros Onkorményzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza Fordés
Attila polgarmestert az 1/2013. februar 21. sz. és a 2/2013. februar 21.
sz. Alapit6i Hatarozat alairaséra.

Hatdridd: azonnal Felelos: Polgdrmester,
Vaci Dunakanyar Szinhdz iigyv.

J.) Miikodtetési Hozzdjdrulds igénylése
Fordos Attila: A szakbizottsdg a masodik valtozatot, a magasabb 6sszeget fogadta el.

Kiss Zsolt: Ugye ez a napirend ez a nem Vécon é16, de iskoldba ide jard gyerekeknek a
hozzéjarulasarol szél. Csak azért, hogy mindenki tudja, hogy melyik napirendet
targyaljuk most. A kérdésem az, hogy ez beépiilt egyébként mér a koltségvetésiinkbe
ez az Osszeg, illetve mi van akkor, hogyha ezt az nkormanyzatok elutasitjak és azt
mondjdk, hogy nem jarulnak hozza a miikddtetéshez. Ebben az esetben mi van?

Fordds Attila: Ebben az esetben jogsértést kovetnek el, hiszen a megvaltozott
jogszabaly lehetdséget biztosit erre, hogy a telepiilési 6nkorményzat ezt megkérje.
Tolunk is megkérték. Egyébként innen jott az informacié, Békasmegyerre jard vaci
illetdségiik gyermek utan kér Békdsmegyer Onkormanyzata, és fizetniink kell. Errdl
van sz0. Tehat ez a Nemzeti Koznevelési Toérvénynek kotelezd része.

Kiss Zsolt: Ez hova van tervezve? Milyen soron volt ez? Nyilvanvaléan ez nekiink
kiadassal jar, illetve bevételi oldalon is van.
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Férdds Attila: Bocsasson meg, hat nincsen tervezve, mert nem fogadtuk még el. Hat a
koltségvetésben azokat tudjuk eredetileg eldterjeszteni, amelyekre vagy normativa
van, vagy feladatfinanszirozas, vagy a miikédésbe egyértelmii. Ezt, hogyha mi
elfogadjuk, akkor ebbdl lesz egy olyan bevétel, amelynek a forrasait megfeleld célokra
elkolthetjiik.

Kiss Zsolt. De akkor elképzelhetd, hogy akkor akar nagyobb igény jelentkezik a varos
felé, hogyha mashova jarmak didkjaink? Tehét vaci didkok mas telepiilésekre, akkor ez
akar tobbletkoltséget jelenthet nekiink ebben az esetben? J61 értelmeztem, mert nem
tudom, hogy ezt soron hol kezeljiik. Tehat, hogy ez a varosnak keriil akkor ennyibe,
hogyha egy véci jar mondjuk egy idegen varosba és mondjuk a véros jelentkezik, hogy
kémé a hozzajarulast, illetve itt nekiink ez bevételt jelent, hogyha ez nincs tervezve
bevétel, akkor ez gyakorlatilag egy szabadon felhasznalhat6 bevételi forrisa lesz majd
az dnkormanyzatnak, hogyha jol értem.

Fordss Attila: 1gy van. Hogyha ez realizalodik, akkor jelen pillanatban erre még
feladatot nem hatdroztunk meg. Egyébként pedig miutan iskolavaros Vac varosa és az
als6 fok1i intézményekben kisebb médon jellemzd az, hogy nem a véarosbél keriilnek a
gyerekek az intézménybe, ezért ez nem nagyon jellemzd. Igazabdl a kozépfoki
intézményeknél van egy olyan tobblet, hiszen itt a kozépfokii intézményeknél
lényegesen magasabb a nem vici illetdségli gyermek. Nem hiszem egyébként, hogy a
vaci gyermekek azok akik nem Vécon végeznek koézépiskolai tanulményt, tSbben
lennének, mint azok, akik idejarnak mas telepiilésekrdl. Ezt igy elérelathatolag azt
gondolom ki lehet jelenteni. Tehét ez nem lehet minuszos. Tovabbi hozzasz6l4s nincs,
szavazas kovetkezik, elészor azért, mert a bizottsag a masodi variciét fogadta el, azt
teszem fel szavazasra, a magasabb Osszeget.

13 igennel ezt fogadtuk el. A méasikat nem szavaztatom.

32/2013.(11.21.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete megtargyalta a Mikodtetési
hozzajarulast tartalmazé Megallapodas tervezetét a bemutatott melléklettel
egyiitt. A miikodési hozzajarulas mértékét az alabbiak szerint 4llapitja meg,
amely tartalmazza a 10 % kozvetett koltséget:

- &ltaldnos iskola: 78.270 Ft/gazdilkodasi év/f6
- kdzépiskola: - Szakképzést folytato szakkozépiskolak: 122.885
Ft/gazdalkodasi év/f

- Gimnazium: 47.855 Ft/gazdalkodasi év/f

Tamogatja a Mikddtetési hozzdjaruldst tartalmazd megéllapodasok
megkotését az érintett Snkormanyzatokkal.

Hatdridd: azonnal Felelgs: Fordds Attila polgdrmester
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k.) Feladatelldtdsi megdllapodds Szobbal (mivzeum)

Fordds Attila: Tobb targyalasi cikluson ativeld eldterjesztés, kordbban is a Tragor
Ignac Muzeum atkeriilésével azt képviseltiik, hogy ne csak a véci jaras kutatoteriilet
legyen, el6bb, utébb a szobi jaras ennek az el utcdja az, hogy Szobbal kotiink egy
ilyen megallapodast. Ebbdl bevételt tud realizalni az intézmény, hiszen a régészeti
feltarasoknak van kivethet6 tarifdja. Kérdés? Hozzaszolas? Szavazas.

13 igennel elfogadtuk.

33/2013.(11.21.) sz. Képviselo-testiilet

hatdrozata

Vac Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megismerte a Szob Varos
Onkorményzatdval koétend6, muzeumi feladatok ellatisara vonatkozd
megallapodas tervezetét, és felhatalmazza a polgarmestert annak aléirasara.

Hatdrido: 2013. mdrcius 1. Felelos: polgdrmester

l.) Kozteriiletek elnevezése — Utcanevek vdltoztatdsdrél szolé 367, 368, 369 sz. Kt.
hatdrozat visszavondsa

Kriksz Istvdn: Mégis kiegészitésre szorul ez a napirendi pont. Mirdl is van sz6?
Decemberbe ugye dontéttiink az elsd hatdrozattal, mintegy 6t utca névvaltoztatasardl.
Informéciénk alapjan nem érintette a lakossagot, de ez kozel sem igy volt és be kell
ismerni, hogyha valami nem 1gy sikeriilt, mint ahogy gondoltuk és hat itt nem
felsorolva az 6sszes utcét, de pl. Epitok utja Dunakanyar 1tra valtoztatisa azért nem
volt szerencsés, mert a lakokozosséget érintette, a teljes lakokozosség tiltakozott. En
nem szeretném utcikra lebontani a kérdést, de mivel ebben a csoportban tSbbek kozott
ez is szerepel, ezért kérném szépen mindenféleképpen ennek a visszavonasit. A
kovetkezd névhasznalat modja. Itt mér rengeteg utcat érintett a véltozas, korabban volt
hivatalos név, aztdn kozhasznalati név, ezt probaltuk javasolt név forméajaba
egyértelmiisiteni, hogy csak egy név keriiljon hasznélatra. Oly sok utct érint, lakét
érint a véltozas, hogy ezt azért nem tartjuk most szerencsésnek gyakorlatilag igymond
a lakossagra erdltetni, mert azon véleményezések, tarsadalmi véleményezés, amelyet
tobbek kozo6tt magam is Osztondztem abban, hogy a névvaltoztatdsokat megelézden
egy rendelet alkotds tortént, hogy abba keriiljon bele a lakossig véleményének
kikérése. Ezen vélemények kikérése megtortént, én tigy tudom, hogy majdnem minden
esetben, bar volt még, még mindig vannak olyan utcdk, amelyeknek nem keriilt
kikiildésre, maga a feldolgozasa nem tortént meg. Hogy miért nem tortént meg teljesen
a feldolgozésa, azt most én nem tudom innen most régtén megmondani, nyilvan ebben
benne volt a szervezeti véltozas, személyi valtozasok is, de én szeretném, hogyha a
munkacsoport elkezdve munkéjat és utana bizottsag .elé keriilve azon valtozasokat,
amelyek egyértelmiisitik ezen valtozasokat, akkor mér nyugodtan donthessiink wjra
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ezek feldl Ggy, hogy a lakossdg is ezt igymond jévahagyja. A harmadik dontés pedig a
Fotér  szdmozdsa. A  Fo6tér  szamozésinak  sziikségessége  szakmailag
megkérddjelezhetetlen, hiszen gyakorlatilag most jelen allapotban utcasitott szamozas
van, ami egy tér esetében nem megfeleld, ezért mér a munkacsoport majd a bizottsag
és veégil is a testiilet is Ggy latta jénak, hogy ezt az Gramutatéval megegyezd
szamozasi formaba, Fehérek Templométol kezdve, korkorosen meg kell ejteni és a
szamokat igy kell kiosztani, de nem volt olyan egyszeri a kérdés, hiszen a térbe
belenyulik a Koztirsasag ut és ettdl kezdve az ott lakok, hat igymond tiltakozésa,
illetve névviltoztatds nem igénylése, illetve elhatdrozasa miatt gyakorlatilag ezt az
atszamozast nem lehetett megejteni, ezért kértem a Foépitészeti Irodat, hogy dolgozza
ki annak a lehetdségét, ennek a szilkségességének a bevezetését, hogy ez a korkords
szamozds, ez a teresitett szamozds megtérténjen. En gy tudom, hogy ez a munka nem
tortént még meg, tehat a Névadomanyozasi Munkacsoport és a bizottsdg elé nem
keriiltek azok az Gsszegzett javaslatok, amely ezt lehetévé teszi, ezért azt kérem a
Tisztelt Testilettdl, hogy harom hatarozatot most vonjuk vissza, Osszehivjuk a
Névadomanyozasi Munkacsoportot és az ott megallapitottakat, vagy javaslatokat
bizottsag elé véve, Wjra testiilet elé hozhassuk. Errél szolt ez a hirom hatarozati
javaslat visszavonasa.

Dr. Binhidi Péter: Elhangzott a TDM beszamoloba, hogy ennek a véglegesitésére, a
Fétér szamozasnak a véglegesitésére varnak. En azt gondolom, hogy jon a turisztikai
szezon, tehat az idei kiadvanyokat én azt gondolom, hogy a mostani allapot szerint j6
lenne, ha 6k elinditandk, j6 lenne, ha ez jegyz6konyvbe keriilne, mert 6k ennek
fuggvényeben kivantik csak csindlni. Mire ez lefut, 4prilisba keriil a bizottsag elé,
tallépiink egy olyan normélis hatarid6t, amit jo lenne gazdasagi szempontbol is
betartani.

Kriksz Istvdn: A TDM-et nem varakoztathatjuk én is azt gondolom, hogy itt rogton
donteni kell és ezért kérném szépen ismételten a visszavonast.

Férdds Attila: A hatarozat két pontjat egybe teszem szavazasra. Szavazis.
13 igennel elfogadtuk.

34/2013.(11.21.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

1. Véac Viaros Onkormanyzat KépviselS-testiilete ugy dont, hogy a
367/2012(XI1.13.) sz, a 368/2012.(XIL.13) sz, valamint a
369/2012.(XI1.13.) sz. hatérozatat visszavonja.

Hatdridg: azonnal Felelds: Féépitészi Iroda

2. Véic Véros Onkormanyzat Képvisels-testiilete felkéri a Féépitészi
Irodat, hogy a visszavont hatérozatokban szerepld
utcanévvéltozésokkal  érintett  ingatlantulajdonosok  véleményét
szerezze be €s a beérkezett véleményekrdl tajékoztassa a
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Varosfejlesztési ¢€s Komyezetvédelmi Bizottsdgot, valamint a
Képvisels-testiiletet.

Hatdrido: folyamatos Felelgs: Fdépitészi Iroda
Leghkéscbb 2013. dprilis 25-i Kt. iilés

m.) Kinai testvérvdrosi kapcsolat létrehozdsdnak lehetbsége

Fordds Attila: Miutan az elSterjesztés arr6l szol, hogy kezdeményezze, illetbleg
fogadja el azt az ajanlast, amit a Kinai Nagykovetség kezdeményezett iranyunkba,
nevezetesen, hogy Suzhoz, Fuyang egy-egy telepiiléssel vegyiik fel a kapcsolatot és
testvérvarosi format 6ltsén ez a kapcsolatfelvétel, szintén megmondom, nagyon
vegyes €rzéseim vannak ezzel kapcsolatban, hiszen éppen Katondné Doman Erikanak
a javaslatéra, amit nagyon helyesen megfogalmazott nekiink, testvérvarosi bdvitést itt
a Karpat-medencében kellene kezdeményezni, ennek nagyon szép és nagyon
gylimoles6z6 eleme mar a técsdi testvérvarosi kapcsolat. Eppen a napokban dr.
Schmuczer Istvanné elnok asszonnyal beszélgettiink egy megkeresés kapcsan, hogy a
bacskai magyaroknak egyik vezetGje jelentkezett és ott is mar tortént egy
kapcsolatfelvétel, hogy a Bacskéba is legyen végre egy magyar telepiiléssel valamiféle
indul6 kapcsolat. Mar prébélkoztunk tavol kelettel, Japannal, ez a kapcsolat végiil is
testvérvarosi kapcsolatig nem emelkedett, egy kicsit azt gondolom a koltségeit
tekintve az onkorményzat lehetdségeit meghaladték és most is ezt érzem, tigyhogy én
Onmagamban, miutdn elSterjesztettem, hiszen egy nagykovetség kérését az embernek
mindenféle képpen érdemben kell lereagdlni én tartézkodni fogok, én ezt nem
javaslom, én tartanam magam a Karpat-medencéhez, de természetesen, ha Onok Ggy
gondoljak, akkor induljunk ebbe az iranyba is. Ezzel a kiegészitéssel kérdezem, van-e
valakinek kérdése? Hozzaszolasa? Szavazas kovetkezik.

3 igen, 3 nem, 7 tartozkoddssal végiil is nem fogjuk ezt a kapcsolatot kezdeményezni.

55/2013.(11.21.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete nem tamogatja Vic vérosa
€s Suzhou, vagy Fuyang telepiilés kozotti testvérvarosi kapcsolat felvételét.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester

n.) Jarvenpdd didkcsere program

Fordos Attila: Ha esetleg kérdésikk van, akkor megkémém a Szervezési Osztaly
vezetdjét, hogy jojjon véalaszadasra.
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Egy {6 képviseld delegélasira van lehetdségiink, ez kifejezetten diakcsere program
lenne, itt a didkokra vonatkozo elbzetes egyeztetések megtorténtek, Boda Maria, aki
ennek a Jdrvenpédd-i kapcsolatnak régi képviseldje, a finn, magyar és a finnugor
elmélet sz6sz616ja, képviseldje, 6 autentikusan részt tud venni egy ilyen delegicioval
kapcsolatépitésben. Akkor innentél kezdve a szokésos forméban elészor megkérdezem
a FIDESZ frakciét, hogy kit javasolnak képvisel8ként delegalni?

Csuka Istvdn: A FIDESZ frakci6 Ggy dontétt, hogy nem 6hajt delegalni senkit.

Fordos Attila: Megkérdezem a Pro Urbe frakciét, kivannak-e?

Dr. Bdnhidi Péter: Igen, Katonané Doman Erikit szeretnénk javasolni az utazas
jellege miatt, kiemelten, hogy didkcserérl is szo van.

Fordos Attila: kérdezem az MSZP frakciot?

Kiss Zsolt: K6szoném szépen, az MSZP nem kivan delegalni, timogatjuk Katonané
Doman Erika utazasat.

Fordos Attila: Megkérdezem a KDNP frakciot?

Kriksz Istvdn: A KDNP frakcié nem kivéan kiildeni képviselét, megadjuk a lehetdséget
masnak.

Fordds Attila: Megkérdezem Jakab Zoltan fiiggetlen képvisel6t, hogy 6 kivan-e ebben
részt venni?

Dr. Jakab Zoltdn: K5sz6nom szépen én nem kivanok, én voltam mar.

Fordds Attila: Megkérdezem a Jobbikot, a Jobbik kivénja-e magat ebbe exponalni?

Kdszonyi Kdroly: Kosz6nom szépen, én is tdimogatom Katonané Doman Erikat.

Fordis Attila: Egyetlen egy név hangzott el, errél fogunk szavazni. Szavazas

13 igennel, egyhangiulag timogattuk,

Meég egy szavazis, eldontottiik, hogy kit delegalunk, akkor a hatarozati javaslat ezzel
kiegészill, egy Gjabb szavazast igényel. Szavazas.

13 igennel ezt is elfogadtuk.
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56/2013.(11.21.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Viaros Onkormanyzat Képviselé-testiilete tAmogatja a hivatalos
meghivasra a 15 didk kiutazdsat Jarvenp#i-be, valamint Szmolar Attila
tolmécsot, Boda Mria kisér$ tanart és Katonané Doman Erika képviselst
delegélja.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester

0.) Adodssdgkonszoliddcio
Fordos Attila: Nincs kiegészitésem.

Kiss Zsolt: Volt itt egy elég nagy tétel, ami szerepelt ugye a General Elektrik ipartizési
addjanak visszafizetési kotelezettségiink van ugye feléjiik. Azt szeretném megkérdezni
Ontél, hogy ez a targyalasokba bele szamit-e, On hogyan értékeli ezt a dolgot? Tehat,
hogy ez az Osszeg az addssdgrendezés részét képezi-e, vagy pedig egyiltalan nem
keriilhet szoba?

Fordds Attila: Osszegszeriien a részét nem képezi, viszont az elbirdlasnak a részét
igen. Tehat mi jelen pillanatban a jogszabaly szerint, ha a december 31-i 4llapotbél
indulunk ki, én ezt elmondtam, a bankokkal szemben fennallé kévetelésrdl van sz,
vagy a bankok felénk koveteléssel mivel birnak, viszont ezek a kiegészit tételek,
amiket oft elmondtunk, amiket felsoroltunk ez az elbirdlasnak jelentésen
befolyasolhatja a végeredményét.

Amennyiben t6bb kérdés nincs, szavazas kovetkezik a hatdrozati javaslatrél.

13 igennel, egyhangulag timogattuk.

37/2013.(11.21.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

1. A képviseld-testiilet Magyarorszag 2013. évi kézponti koltségvetésérdl szolo
2012. évi CCIV. torvény (tovabbiakban: koltségvetési torvény) 72-75. §-aiban
foglaltakra figyelemmel kinyilvanitja, hogy a koltségvetési torvényben irt
feltételekkel az adoéssagilloménya Magyar Allam Aaltal torténd atvallaldsat
igénybe kivanja venni.

2. A képviselo-testiilet kijelenti, hogy az 6nkormanyzat nem rendelkezik olyan
betéttel vagy egyéb szamlakoveteléssel, ami kifejezetten egy adott
adossagelemhez  kapcsolodik, vagy annak fedezetére, teljesitésének
biztositasaul szolgal.
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3. A képviselo-testiilet kinyilvanitja, hogy a Polgéri Térvénykonyvrél sz616 1959.
évi IV. torvény 332. § alapjan megallapodast kivan kotni a Magyar Allammal
az Onkormdanyzatot terhelS, az addssagatvallalassal érintett addssagallomanya
atvallalasarol.

4. A képviselo-testiilet az adossdgatvallalassal osszefiiggésben felhatalmazza a
polgarmestert, hogy:

a) megtegye a koltségvetési torvény 72-75. §-ai szerinti nyilatkozatokat és
intézkedéseket;

b) az atvéllalassal érintett adéssdg részét képezd, hitelviszonyt megtestesité
értékpapirokat a koltségvetési torvény 72. § (6) bekezdésére figyelemmel -
az adott €rtékpapirban foglalt pénziigyi kotelezettségek tekintetében azonos
feltételekkel - kolcsonjogviszonnya alakitsa at;

c) akoltségvetési torvény 74. § (5) és (6) bekezdése szerinti megallapodasokat
kdsse meg.

5. A képvisel6-testiilet utasitia a polgdrmestert, hogy az addssagatvillaldssal
kapcsolatos intézkedéseirdl a soron kvetkezd iilésén tajékoztassa a testiiletet.

polgarmester jegyzd
Hatdrido: 2013. jinius 28. Felelos: polgdrmester

Fordds Attila: Zart iilést rendelek el.
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