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Fordds Attila: Tisztelettel koszontom a mai iilésen megjelent Képviseldtarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent dllampolgéarokat.

Megéllapitom, hogy a mai iilésen a 15 képviselobdl 14 & megjelent meg, igy a
testiileti tilés hatarozatképes.

A jegyzOkonyv hitelesitésére felkérem: Kaszonyi Karoly és Kiss Zsolt képviseldket.

A hitelesités varhat6 idépontja a december 2-ai hét.

Dr. Viradi Ivin Attila megérkezik a Képviseli-testiilet iilésére.

Tajékoztatom a Tisztelt KépviselSket, hogy az iilés megkezdése el6tt a MAV-START
Zrt-t8l Polyhos Laszlo és Lomen Zoltan ur ad tajékoztatast a vasuti palyaudvar
atépitésével kapcsolatban.

Koszontdm az urakat, kérném szépen ide kifaradni azt, aki a t4jékoztatdst megadja és
megadom a sz4t 6nnek.

Tdjékoztatd a MAY beruhdzdssal kapcsolatban:

Polyhos Ldszlé: Polyhos Laszlo vagyok, a MAV iizemeltetés, ezen belill a MAV
technol6giai menedzsmentnek a vezetGje. Az el6z8 idészakban mar volt egy
egyeztetés az onkorményzat és a MAV Start részérél, személyesen voltak jelen a
polgarmester urndl és ott utoljra azzal valtak el, hogy amennyiben sziikséges, akkor
fogunk tdjékoztatast adni a valtoztatasokrol illetve a valtozasokrol. Ezért vagyunk



most itt é néhany gondolatban szeretném elmondani az elmult idészaknak a
tapasztalatait, illetve a j6v6re nézve milyen valtozasok varhatok. Most ugye november
4-én lépett életbe a jelenleg is érvényben 1év6 menetrend, az-az altalanos
tapasztalatunk, hogy a kisebb-nagyobb zavartatasokat leszamitva ki tudjuk szolgalni az
utazOkdzonséget, a kezdeti problémak ugymond megsziintek €s hat egy
konszolidaltabb, de jobb rendszerben miikddik a mostani menetrendiink, természetesen
ez a jovore nézve is fennall és most is aprobb miiszaki nehézmények mindig
eléfordulnak. Ezt sajnos nem lehet kizarni a jovében sem, de, ami téliink telik, azt
megtesszilk ugy a palyds oldalon, illetve az eszkdzoldalon, ugye itt a
csticsid6szakokba korszeriibb jarmiivek keriiltek forgalomba helyezésre, illetve
nagyobb eldnnal végezziik a miiszaki karbantartasokat, hogy minél jobban ki tudjuk
szlirni a nehézségeket. A kovetkezd ciklusvaltas, illetve az épités soran a kovetkezd
fazistervnek a menetrendje az november 24-t61 fog életbe 1épni. Ebbe a legfontosabb
valtozdsokat mondandm csak el, véget ér az a kaotikus allapot, hogy God és Vac
kozott csak egy vagany van, mind a két végdny hasznalhaté lesz, ami igazdbodl
nehézséget fog okozni az elkovetkezendd ciklusban, ami ugye december 14-ig fog
tartani, azaz, hogy most a felsd részen, tehat Vac és VerSee kozott lesz majd az egyik
vagany Korlatozva, de ez mar lényegesen jobban kezelhetd az el6zd ciklus. A z6nazo
vonatoknak a zonahatéra az vissza fog keriilni VAcra, igy az eredeti, tehat még az
épités megkezdése el6tti ciklus szerint Vac és Nyugati palyaudvar kozott nem fognak
megallni a zonaz6 vonatok, tehat ezek végig tudnak majd kozlekedni. Vac allomason
ami igazdbdl problémat jelent, az az, hogy a két 4tmend févagany, illetve az 5-os
vagany lesz hasznalhaté, mint csonka végéany, tehat igazabol ebbe a ciklusba ez fogja
képezni a sziik keresztmetszetet. A helyi személyszallité vonatok menetrendjébe
tovabbi 1-2 perc beépitésre keriilt, bizunk benne, hogy ez a menetrendszer(i
kozlekedést fogja eredményezni. A felsé szakasznak, tehat a Vac és Szob kozotti
részen, mivel ugye ez a korldtozas itt élni fog, a nemzetkdzi vonatokat fogjuk
megallitani Nagymaros-Visegrad, illetve Vac kozott, ezzel lesznek pétolva a kiesd
jaratok. Tehdt a Nyugati és Szob kozotti vonalrésznek kb. ezek a legfontosabb
valtozasai a kovetkezd iddszakban. Ami a Budapest Veresegyhaz vaci vonalat érinti,
ez tovabbra is az a szisztéma fog miikdni, hogy Véc-Alsévérosig fognak kézlekedni a
vonatok €s a Vac Alsovéros vasutéllomas, illetve a kisvaci szakasza a vonatpétld
buszokkal lesz 6sszekdtve, illetve biztositva és a hajnali vonatoknal egy vonat, az
Vacratotrol fog indulni. A Vac-Alsévaroson két vasutvonal, tehat a veresi és a szobi
vonalon csatlakozast fogunk biztositani. A masik érintett vasatvonal ez a
Balassagyarmat Véic kozotti szakasz, itt a kovetkezd ciklusban is Kisvacig fognak
kozlekedni a vonatok és autdbuszos atszallassal fogjuk a vastitallomasnak az elérését
biztositani, csatlakozast biztositva a vonatokhoz mind a két iranyba. Ahhoz, hogy ezt
biztositani tudjuk, a reggeli 6rakban Balassagyarmatrél a 3.19-kor, illetve a 4-09-kor
indul6 vonatokat néhany perccel majd kordbban kell inditani. Igy kb. ennyiben tudndm
Osszefoglalni ezt a november 24. és december 14. kozétti ciklust. A kovetkezd pedig
december 15., ami ugye a MAV életében a nagy menetrendvaltas, a véci atépitésben is
egy fazist fog érinteni, ami mdrcius 31-ig fog tartani. Iit az a legnagyobb viltozas,
hogy az el6z6hoz képest, amit elmondtam, hogy a zénaz6 vonatok Vac-Alsévaros
megallohelyen meg fognak allni és itt csatlakozas lesz majd vonatbél vonatba. A
veresegyhdzi vonalnak a technoldgiai kidolgozasa még folyamatban van, valészind,



hogy ott olyan korlatozast kell még alkalmaznunk, hogy csak minden méasodik vonatot
lehet Vacratotrol Vac-Alsdvarosig lekozlekedtetni a sziik keresztmetszet miatt, illetve
a rovid fordulasi id6k miatt, mert csak 12 perc lenne a szerelvénynek ahhoz, hogy
Véc-Alsévéaroson megforduljon, de mondom, ez a verzié kidolgozas még folyamatban
van. A balassagyarmati vonalon 6ras iitem kerill bevezetésre, a teljes szakaszon és
viszonylaton, ezek természetesen a vonatp6tlo buszokkal csatlakozast fognak majd
biztositani a févonalra. Es végezetiil két elhangzott kérdésre szeretnék vélaszolni,
hogyha jél tudom, ez a lakossdgi forumon hangzott el, az egyik a vonatp6tlé
buszoknak az utvonalidval kapcsolatos, a mdsik pedig a konténervérossal. Az elsé
kérdésre annyit szeretnék elmondani, hogy a kozszolgaltatasi szerz6désben foglaltak
alapjan nekiink a vonatokat kell elsGsorban pétolni és a kiesd szakaszon kell a
buszokat kozlekedtetni, erre kapjuk meg a koltségtéritést. Ett6l az igénytdl, hogyha el
akarunk térni, ehhez a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumnak az engedélye sziikséges.
Ugye annd, amikor elindult ez a az épitési ciklusnak a tervezése, illetve a
technolégidknak a kidolgozésa, az utvonal be lett jarva, a volan, mint kivitelezd cég,
illetve szolgaltaté cégnek a munkatarsaival a teljes Gtvonal be lett jarva, meglettek
kérve az engedélyek, ugye itt mindent figyelembe kellett venni, a KRESZ-szabalyokat,
megallast, a jarmiiveknek a fordulasi sziikséglete, tehdt ami ennek a technoldgiai
folyamatnak a kidolgozasdhoz, illetve a forgalmi rend kidolgozdsahoz sziikséges,
ezeket elvégezték a szakemberek és ez alapjn lett jovdhagyva, ami a ...
jovéahagyaséaval keriilt bevezetésre. A konténervarossal kapcsolatban azt a visszajelzést
kaptuk, hogy a vilagitasra, illetve a pénztar es6beallora megtorténtek az intézkedések,
ezek a nehezmények vgymond megoldasra Kkeriiltek. Ennyit szerettem volna
elmondani.

Fordds Attila: En is szeretnék onnek elmondani egy tanulsagos torténetet. Oktober
végén targyaltunk a MAV START Zrt. vezérigazgatéjaval Ungvari wrral és abban
allapodtunk meg, hogy a MAV kertet a varos kozremiikodésével ideiglenes
parkolénak atalakitjuk. Ezt koveten a részletek megbeszélésére kitliztik, hogy a
kovetkezd héten, tehat napokon beliil taldlkozunk. Ez a taladlkoz6 lemondasra keriilt, a
véarosvezetés idokozben egy alvallalkozoval megallapodott arr6l, hogy ezt az
ideiglenes parkolot kialakitja annak fejében, hogy a nehézgépeit tarolhatja a laktanya
teriiletén. Tehat meglenne az, aki ezt elkészitené, meglennének hozza a megfelels
szorasi anyagok, majd ezt kovetden tegnapi nap is lemondta a MAV START Zrt.
vezérigazgatoja a taldlkozot és két héttel késobbre tolta 4t. Ugyanakkor parhuzamosan
jelezték, hogy ezt az ideiglenes parkolot 6nok februarig tudjédk biztositani, de nekiink
az is nagyon fontos lenne, hiszen februdrig a miiszaki allapotok valtozhatnak annyira,
hogy egyéb alternativ helyen ki lehetne alakitani megint csak ideiglenes parkolot. Erre
azért van sziikség, mert be lehetne bizonyitani, hogy a belvarosban ennek a 60-70
auténak az attranszpondldsaval milyen jelentés mértékben enyhiilhetne az a helyzet,
ami a belvarosban a parkolas kapcsan kialakult. Igy viszont azt kell mondjam, hogy
komolytalan és hat nem is tudom mire vélni azt a hozzaallast, hogy folyamatosan
ezeket a targyaldsokat 6nok id6ben mindig arrébb teszik €s nem tudunk érdemben
lépni arra vonatkozdan, hogy ezt a parkolasi helyzetet valamilyen médon
konszolidaljuk. Véltozatlanul azt allitom és azt allitjak a szakemberek, hogy a
belvérosi parkoldsnak a problémaja abbodl adddott, hogy a beruhazas kapcsan a kvazi



P+R parkol6, amit a véros nagyjabél a MAV €pliletétd] a malomig igy hasznalt, ez
kapacitasban kiesett, kiesik és az itt parkol6 autok atkeriiltek a belvarosba, és hidba
gyljtenek aldirast, nem fogjuk kezdeményezni a fizetés parkolasnak a visszaallitasat,
hiszen akkor majd azok fognak al4irast gyljteni, akik ingdznak és az autdikat
kénytelenek ezeken a helyeken parkirozni. Hat ez egy neh€z és bebetonozott helyzetet
teremt €s nem litom ebben azt a konszenzust, amit eredetileg verbalisan viszont a
vezérigazgato Gir érzékeltetett.

Polyhos Ldszlé: Tolmacsolni fogom vezérigazgato urnak az elhangzottakat, valdszini,
hogy azt fogjuk kémi, hogy egy kapcsolattartét kériink jelolni az o6nkormanyzat
részérol.

Fordds Attila: A kapcsolattart6 is van, Espér Péter fomérnok ur személyében, ebben is
megillapodtunk, de az, hogy a targyalasokra hivatkozva tulajdonképpen most mar
tobb, mint egy hénapot késlekedik ez az ideiglenes parkolé megnyitas, ami szerintem
sokat enyhithetne a mostani helyzeten, ezt én nem tudom elfogadni, ne haragudjon.

Kiss Zsolt: Szeretnék csatlakozni polgérmester urhoz, ugye mert hogy mi voltunk
ketten, akik mér levélben fordultunk hivatalosan a MAV vezérigazgatdja felé, 6 is, én
is megkaptuk a vélaszunkat, csak kézben semmi nem torténik. Valaszolni valaszoltak,
csak az eredmények azok azt mutatjak, hogy gyakorlatilag a MAV éllam az &llamban
még mindig és semmit nem képes és semmit nem hajlandé azok szerint, amit 6 maga
leir egyébként végrehajtani. Ezt tudom én is alatdmasztani. Ebben a levélben én az
alsévérosi megalloval kapcsolatban fordultam egyébként annak a felkésziiletlensége
miatt fordultam a vezérigazgato urhoz, amire is egyébként nem 6, hanem
szakhelyettese valaszolt nekem, amiben megigérték azt, hogy fel fogjak késziteni az
alsovérosi vasitallomast arra, hogy fogadoképes legyen arra, hogy fejpalyaudvarként
miikddjon, hidba megallhely a besorolasa, az most palyaudvarként miiksdik, tehat se
WC, se melegedd helyiség, se korzetparkols, se kozvilagitas, se pad, se egy olyan
es6beallo, ahol egyébként most a rossz id6 bealltaval az emberek be tudninak hiz4dni.
Tehat probléma, probléma, leirta, hogy novemberig ezek a problémak orvoslasra
keriilnek, a mai napig még mindig nincs se es6beallo, se a padok nincsenek rendbetéve
€s akkor kozben pedig még felvetettem egy mésik problémat, ami igen nagy probléma,
kerekesszékkel megkozelithetetlen, babakocsival megkozelithetetlen az alsévarosi
vasuti megallo. Tehat amikor 6nok elkezdtek egy beruhdzast tervezni, nem gondoltak
végig azt, hogy amikor raterhelddik a forgalom, milyen plusz problémakat fognak
el6idézni ezzel. Es még akkor kapcsolodnék egy kicsit a parkolés is ehhez csatlakozik.
A parkolasnak meglenne a megoldédsa, tehat hogyha az alsévarosi palyaudvar
megfeleléen fel lenne készitve az ott 1év6 plusz parkolohelyek tudnak ugye kivaltani
az itt belvarosi parkoldhelyeket, akkor ez megoldds lenne ra. Hosszlitivon az a
megoldas, hogy igen is meg kell allni a zénazé vonatnak, nagyok kérem vizsgaljak
feliil, hozzanak mas déntést a z6nazé vonat alljon meg ezen tul is alsévéaroson, azért,
hogy akik ide bejonnek a vérosba, azok ott le tudjak rakni az autojukat, onnan tudjanak
tovabb menni Budapestre dolgozni. Nagyon sokat segitene a varos kozlekedésében,
parkolési probléméiban ez az egyetlen dolog, hogyha Alsévarosrél az a tobb ezer
ember, ami egyébként onnan indul, vagy oda ¢rkezik, az ott le tudnd tenni az autojat.



Nem lenne ilyen probléma egyébként, hogyha a menetrend az az lett volna, ami
el6zetesen el volt képzelve ugye, hogy a P+R parkoldk kordbban megvaldsulnak
Alsévéroson is és itt font a nagyéallomasnal is, ezt kovetden kezdddik ez a nagy
beruhdzas, ami most elindult. Itt a tél, nem sokara leesik a hd, mert ezt nem lehet
megakadalyozni, ujabb parkolohelyek fognak eltiinni, mert a belvarosban nem lehet
majd takaritani a havat a rengeteg parkolé aut6tol. Hogyan lesz ennek megoldéasa?
Megint csak kéosz lesz beldle. Tehat nagyon nagy sziikség van arra a puffer parkoléra,
amit elmondott a polgarmester ir és nem leveleket meg talalkozokat kell szervezni,
hanem azonnali cselekvést kell ebben megtenni. Egyetlen dolgot szeretnék még
elmondani. A buszok azok helyettesitk, tehat hogyha 40 percet kell Godon allni egy
vonatnak azért, hogy tovéabb tudjon utazni mondjuk Vacrél egy vonatozd ember és
bent dllnak Godon a buszok, aminek nincsen gazdaja, hogy valaki ki merje mondani
azt, hogy elindulhat a vonatp6tlé autébusz, akkor ott nagyon nagy problémék vannak.
Elmondom az élményemet, 11 6ra 20 perckor indultam el a Nyugati Palyaudvarbol
Vicra €s egészen pontosan 15 6ra 07 perckor tudtam leszallni arrél a vonatpdtld
buszrél, amit az én kozbenjardsomra végiil is el tudott inditani nagy nehezen 30 perc
késéssel a MAV Godrél, amikor is bejelentették, hogy még 40 percet fog ott 4llni az a
vonat, aminek egyébként egybdl végig kellett volna mennie. Oranként 1 vonat jon, ami
Vacig jon. Oranként egy. Az is 40-50 perces késéssel. Tiirhetetlen, tarthatatlan. Még
egy dolog, az 6 felelosségiik az, hogy Szobtdl egészen Budapestig munkahelyeket
vesztenek el az emberek. Ez a legfontosabb tényezd. Nem engedhetjiik hogy egyetlen
ember is azért vessze el a munkahelyét, mert nem ér be a munkahelyére azért, mert
hetente haromszor elkésik. Azért, mert 40-50 perceket késnek a vonatok, minimum. Ez
tarthatatlan. Tehat ebben vonatpé6tlé autobuszokat kell beallitani, folyamatos tizembe
kell helyezni 6ket, hogyha err6l van sz6, hogyha nem tudjék tartani, mert lehullott a
falevél, meg mindenféle egyéb okokra hivatkoznak, ami mér nonszensz kategoria, be
kell allitani a buszokat, inkabb jarjanak egész nap buszok, mint hogy egyébként ilyen
tarthatatlan menetrenddel jarjanak és biztonsagi szempontok alapjan ugye ilyen ritkan
jarjanak ¢és ilyen kiszdmithatatlanul jarjanak a vonatok. Ebben kérem a segitségét és
ezt mondja el a vezérigazgaté tirnak, hogy ez hangzott el itt, mert ezt kéri Szobtdl
egészen Budapestig az §sszes vonattal naponta ingazé ember.

Polyhos Ldszlo: En is természetesen 4t fogom adni ezeket az 6nok altal elmondottakat,
mint emlitettem menetrendvaltastél Véac-Alsévaroson meg fognak allni a zoénazéd
vonatok, a masik pedig, amit el szeretnék mondani, hogy két téma az, amit érintett, az
egyik ami a vasttvallalatot érinti, mint MAV START, a vonatok késésével
kapcsolatban, amit 0n atélt azt val6sziniisitem, hogy azon a napon valamilyen komoly
miiszaki probléma volt, hogyha ennyibe keriilt az utazés, ez sajnos kivédhetetlen, tehat
amikor €pités van, ez barmikor eléfordulhat. Az infrastruktaralis problémékat pedig én
Ggy szintén, mint vasutvallalat, csak jelezni tudom majd a palyas szakemberek felé,
illetve a kivitelez6 cég felé.

Dr. Jakab Zoltin: Az clébb emlitette, meg akartam kérdezni egyébként, ha nem
mondta volna is, hogy a vonatp6tlé autébuszok Vac varos belsd teriiletén valé utvonal
modositasa kérdésében hogy van, ez nemcsak lakossagi forumon, hanem altalam
felvetve is az elmult képvisel6-testiileti iilésen megjelent. Az az indoklds, amit 6n



elmondott, ez szdmomra azt tiikr6zi, hogy ez a probléma sem érdekli onoket,
nagyszer(ien lerdzzak a problémat azzal, hogy a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztével
kell egyeztetéseket folytatni. Nem igy van, mert ha 6ndk ezt bejartak és ezt a kérést
ami csak annyiban moédosul, hogy egy rovid szakaszon médositsdk ezeknek az
autdbuszoknak az Wtvonalat, olyan utvonalon, amely jelenleg is helykozi,
tomegkdzlekedés 4ltal bejart utvonalat, tehat nem ok az, hogy kicsi a busz, nem tud
fordulni, nincs buszobol minden van, egyetlen egy fontos kérdés lenne, hogy azok,
akik Vécalson kénytelenek leszéllni a vonatrol, illetve nem tudnak a fépalyaudvarig
bekozlekedni, azoknak a korhdz, mint az elsé szdmu kozfoglalkoztatd, jelentds
munkahelyi helyzetet teremt és ebb6l adodoan nekik jo lenne, hogyha nem a Radi uton
egy teljesen més Gtvonalon kozlekedne az a kézlekedés szempontjabél semmilyen
elényt nem hordoz6 vonatpétlas, ami ugye bejon aztdn a varos kdzepére, ott megall,
hogy 6k ezen a modon két megélléval is le tudjanak szallni és meg tudjak kozeliteni a
munkahelyiiket. Nagyon sokan vannak ezek az emberek én azt gondolom, hogy ilyen
projekten beliili egyszert modositds az nem igényli a nemzeti infrastruktira
vezérigazgatasanak a dontését. Egyszerlien modositdsi kérelmet kellene ez iigybe
betenni. Kérem még egyszer, hogy ezt vizsgaljak feliil, mert ez egy egyszer(i dontés,
nincsenek olyan kozlekedési akadaly, amit nem tennék lehet6vé, és azt gondolom,
hogy ez tilzott koltségviselést sem jelentene, hiszen talan egy rovidebb utvonalon
ugyan oda jutndnak ezek a buszok és csak egyiranyu modositast kériink, tehat akik
Vicals6 feldl mennek Kisvac felé. Ez az egyik. A masik az, hogy ugye azt mondta,
hogy athelyez6dik a munka jelent6s része a Kisvac felé es6. Igen. Hat Kisvacon az a
vasuti  4tjar6, ami a laktanydnadl van, illetve az egyetlen fénysorompéval,
félsorompéval biztositott vasuti 4tjard igy is jelentds terhelésnek van kitéve. En azt
gondolom, hogyha itt ilyen egypalyas vonatkozlekedés lesz, akkor maga a
térkozjelzésbol adoddan, illetve a megndvekedett forgalmi terhelés miatt ez a sorompé
ez sokszor lesz piros az elmult id6szakban is tapasztaltuk, sokkal tovabb, mint kellene,
mert esctleg belog a vonat, vagy valamiért nem. Azt szeretném kérni, hogy ennek a
varos szempontjabdl jelentds kozlekedési csomopontnak az atkozlekedtetését azt mar
j6 elodre vizsgiljak meg, ha kell, akkor jelz66rokkel, vagy valamilyen mas médon, mert
ott kb. 12 aut6é olyan torlédast tud, a hosszi varakozas miatt okozni, amely mind
Dedkvarra visszahat, mind a véros felé befelé a masik oldalon, hiszen ott egy
korforgalombél kell a jelentds forgalmat lebonyolitani, ne akkor deriiljén ki, amikor
mar ott felszedték a sineket, vagy valami biztositd berendezést telepitenek, vagy
egyaltalan olyan megoldasokat kell létrehozniuk, amelyek bizonyos vonatok
atkodzlekedését zavarjék és a teherforgalom ebben, ezt is at kell engedniiik, nyilvan,
ebben teherforgalom fogja a legnagyobb fennakadast okozni.

Polyhos Ldszlé: Természetesen ezt a sorompd problémét meg fogjuk vizsgalni, de
annyit szeretnék elmondani, hogy volt az elmult id8szakban is vaganyzar, tehit ez méar
olyan beallt dolog, eddig nem érkezett hozzéank olyan visszajelzés, hogy az a soromp6
ne birta volna lekozlekedtetni a kozutat. Az autdbuszos titvonallal én tovébbra is
szeretném onnek elmondani, hogy igen is a MAV START-nak kotelezettsége van.
Tehat 6nhatalmilag nem donthetjiik el azt, hogy milyen helyi jératot szolgéaljon ki a
varosban a vonatp6tlo busz, nekiink az a feladatunk, hogy a kies6 vonatokat pétoljuk.
Nem pétoljuk? Hat Vac-Alsévaros a Galesek utca és Kisvac kozott folyamatosan



kozlekednek az autdbuszok a kijellt utvonalon. Hogyha pedig tobb megallas keriilne
be, akkor annyira megndvekedne az autObusznak a menetideje, hogy nem lenne
tarthaté a menetrend, tehat nem lenne biztositott a csatlakozas, ennek meg ez a masik
probléméja. Azt tudjuk mi is, Kisvacon egy oktatdsi kdzpontot szolgalunk ki, illetve
ipartelepet, én ugy gondolom, hogy ezzel megoldjuk ezeknek az iskoldba jard
didkoknak a problémdjat, illetve akik ezen az ipari részen végzik a tevékenységiiket.
Sajnos azt tudomasul kell venni, tehat erre én nem tudok €s csak az utasoknak a
megértését tudjuk kérni, épitési teriilet, tehat arra nincs recept, hogy terészetesen a
technoldgiai rendszer az miikodik, de azt nem tudjuk kisziirni, hogy soha ne legyen
miszaki probléma, tehat a vashti palyin ne torténjen barmi, ne szakadjon le a
felsbvezeték, vagy ne essen az es6 és ne keletkezzen zérlat, tehat sajnos alapvetéen
ezek okozzdk a legnagyobb zavartatast. Tehat a fizikat nem tudjuk mi sem kivédeni,
alapvetden ez a probléma. Most ez a jelenlegi menetrendi struktiraban
minimalizalédott az utas panaszok szama, tehat hogyha nem torténik semmi, ez a
kozlekedési rendszer, vagy struktiura miikodik és le tudja bonyolitani az utasoknak az
elszallitasat.

Katoniné Doman Erika: Katonané Doman Erika vagyok és bejard gyakorta
Budapestre, tehat megélem ennek a kovetkezményeit és hatisat minden nap. En azt
gondolom legelészor is, hogy 6nok szolgaltatnak nekiink utasoknak, hogy én hozzdm
hasonl6 Viécrol 30 ezer, a fels6 jarasbol pedig még legalabb 15 ezer ember beérjen a
munkahelyére, a novendékeink beérjenek az iskoldba. Tegnapi statisztikat kozlok
onnel, 7.40-kor kezdédik az intézményiinkben itt Vacon a tanitas, ndvendékeink 60 %-
a hidnyzik és folyamatos o6rakezdésink van koszonhetéen a MAV
vonatkozlekedésének. Tessék nekem megmondani, hogy mit csinaljunk, hogyan
tanitsunk az intézményben, hogyha 6nok nem tudjak biztositani névendékeink szamara
és a munkahelyre utazok szaméra a menetidd. Udvozlém azt, hogy végre kaptunk egy
tajékoztatét a vashtallomason a vaganyzari menetrendekr6l, gratulalok, ezt mér elébb
is meg kellett volna tenni. Ez nagyon jo, csakhogy kezemben a menetrend és megélem
a tegnap estét ismételten, amikor éjjel féltizenegyre érkezem haza, mert nem indulnak
a vonatok, kimegyek a Volanbusz palyaudvarra, ott sincs csak egy éra mulva autébusz
kozlekedés és ezt kovetéen el kéne dontenem, hogy mi térténjen, hogyan fogok
hazajutni, Godrél nincs busz, ami hazahozna a vasutillomasrol illetdleg a
buszmegallobol. Tehat én azt gondolom, hogy a sajat koltségem egyrészt. Ki fogja ezt
nekem megtériteni? Az lett volna a gesztus ilyen esetekben, hogy 6nok legalabb is
akkor cstkkentsék a menetjegyek arat, tehét tegyenek felénk utazokozonség felé egy
gesztust, amelyben azt mondjak, hogy ezekért a kényelmetlenségekért 10 %-os
csOkkentés ezen a vonalon, de azt mar végképp ne haragudjon a fogalmazasért,
arcatlansagnak tartom, hogy ott tiliink a vonaton és késés van és akkor még ellen6roket
kiildenek a vonatra és szegény beosztottjaik kapnak hideget-meleget és megint
elnézést a fogalmazasért, az utazd kozonségt6l, mert 6k is ott 4llnak és bizonyos
helyzetekben tajékozatlanok. Nem j6, az 6ndk dolgozéi szdmira sem jo, én azt
gondolom, ez a helyzet. Aztan folytatom tovabb. A konténervaros vonatkozasaban én
tettem fel kérdést az el6zo testiileti tilésen. Véltozatlanul fontosnak tartandm és kérem
gondoljak 4t a koncepcidjukat, nem elég az az egy melegedd a téli idészakra.
Ismétlem, durvan 30 ezer ember mozog itt reggelente és a nap folyaman az alloméson



¢s 1 db mobil illemhely taldlhaté. Hogyan fogjuk ezt egészségiigyi szempontbol
problémamentesen kezelni? Vagy kint fognak az emberek allni minusz fokokban?
Nem gondolndm, hogy ezt elvirhatjuk. Aztdn megint csak javaslatként hozom el8,
hogy esctlegesen abban az esetben, ha valami miiszaki probléma torténik a
vonatbérleteink nem lennének alkalmasak az autébuszok vonatkozasaban? Tehét egy
ilyen targyaldssorozatot nem, az ar ugyan az, 560,- Ft-ért, akinek nincs bérlete, utazik.
Tehat ¢n azt gondolom, hogy ebben, ha &nok valamilyen kozos targyaldst
kezdeményezhetnének a Volannal és még egyetlen kérésem, nem vagyok benne biztos,
hogy 6nokre, vagy a kivitelezore tartozhat. Az alagut épités folyaman baleset tortént.
A fteriilet nincs levédve és az épitkezés sordn kédarab esett le az orszagitra, amely
éppen az egyik kollégdm autdjit rongalta meg, errél megtortént a megfeleld
jegyzokonyv felvétele. En javaslom és kérem, ha van lehetésége, tovabbitsa a
kivitelez6 felé, hogy oda egy védoéhalot hiizzanak maér f5l, hogy a kozlekedd autok
szamara ez valamifajta biztonsdgot jelentsen. Novendékekre is mar esett hasonld
jellegil tormelék és ezt nem azért van, mert az 6nék, a kivitelezd emberei rendetleniil
dolgoznak, hanem ilyen sajnos el6fordulhat a védointézkedéseket, munkavédelmi
elbirdsokat szerintem figyelembe kellene venni. Tisztelettel megkdszondm a
tajékoztatdsat és én azt gondolom, hogy mi azért sz6lunk, mert benniinket
megszo6litanak az itt laké polgarok és nekiink az dolgunk, hogy egyiittmiikddjiink és
kozdsen prébéaljuk megtaldlni a j6 megoldast, mert hosszii még ez a maradék két
esztendd, meg a mi image-iinket is nagyon rombolhatja.

Polyhos Ldsglé: Ezért vessziik szivesen ezeket a visszajelzéseket. Természetesen ezt a
kivitelez6i problémét természetesen jelezni fogjuk, az autobuszra bérlet elfogadas
jelenleg is é€l, tehat hogyha olyan volumenii korlatozas, akkor az autébuszokon
elfogadtatjak a menetjegyet. Nem minden esetben, hanem amikor tartés, tehat hogyha
egy olyan nehézmény Iép fel, akkor erre van lehet6ség, hogy az autébuszon elfogadjak
a bérleteket, menetjegyeket. Szeretném elmondani, hogy a tegnapi nap folyamén tobb
esetben volt ismételten miszaki probléma, amikor alloméastivolsagba kozlekedtek
sajnos a vonatok, ebbdl adodott a késés, sajnos, nem akarom ismételni, de még lesz is
ilyen jellegii probléma.

Dr. Both Jdnos: A kozelmultban nekem is volt néhiny élményem a MAV
mikddésével kapesolatban, ebbdl csak az egyiket osztandm meg, ami kapcséan ugy
gondolom, hogy ésszeriisiteni lehetne néhany dolgot. Tehat én is abba a helyzetbe
keriiltem, hogy Godig tudott csak menni a vonat, ott azt mondtak, hogy 50 perc milva
tovabb indul. Az 50 perc letelt és akkor kozolték, hogy nem indul tovabb, mennyiink
busszal. Akkor méar két komplett vonat 4llt bent Godon, arra a két komplett vonat
kozonségére volt ket busz. Hat aki felfért erre a két buszra, az mint a heringek,
telenyomattak és elindultunk. Még gondolom kétszer, haromszor kellett fordulni annak
a két busznak. A dobbenet az volt egyrészt, lehet, hogy csak eseti volt, hogy a
pilétanak mi magyaraztuk, hogy merre kell menni, hogy Vacra érjen, és teljesitse azt
is, hogy minden vasutillomason megélljon. De ez mondom, egyedi lehetett. A
probléma az volt, hogy alig kaptunk levegét és a busz kapacitasa legalabb 50 %-kal tal
volt terhelve, hogy minél t6bb ember jusson el a megfeleld helyre. Azt kérték az
utasok, hogy ne csak a meglévo utvonalon, ne csak a vonatalloméason alljon meg, aki



ismeri az Gtvonalat az tudja, hogy ez mit jelent. Tehat ha elindul Godrd! akkor eldszor
bemegy a Fels6godi 4llomdasra, utdna lemegy a 2-es itra, a 2-es utrdl felmegy a
sz6dligeti dllomasra, utdna visszajén, Gigy megy Vacra. Nem allt meg egyébként sem
Fels6g6don a vasitallomason kiviil, és kiilondsen Szddligeten okozott egy problémit,
hat nagyon sokan egyébként a vonatallomasrél kellett nekik visszagyalogolni
egyébkent €ppen azért, mert tele volt a busz, tgy gondolom, hogy azokban a kijelolt
buszmegall6 helyeken, ahol szabalyosan meg tud allni a busz, nem azt mondom, hogy
mindegyiknél, de legalabb telepiilésenként egy-egy helyen, ha mar ennyire tele vannak
a buszok, akkor ezt meg lehetett volna tenni. O is arra hivatkozott, hogy az van a
szerz6désben, hogy 6 csak a vonatéllomasokon allhat meg. Tehét nem kéne valtoztatni
semmit az tvonalon, de a Godrdl elindulé busz legaldbb egyszer megallhasson
Fels6godon, mondjuk ott az aut6spihend komyékén, vagy megallhasson mondjuk a 2-
es Utnal anndl a buszmegillonal, mielétt még befordulna mondjuk a szédligeti
vasutdllomashoz. Tehat nem kell Gtvonalat médositani, csak az utazok6zonség
érdekében ennyi méltanyossagot megtehetne a MAV. Ez nem keriil pénzbe se.

Polyhos Ldszlé: Mér ezt is elmondtam, tehat ugye alapvetden amit on is emlitett a
START-nak tehét a vonatokat kell pétolni. Megvizsgaltatjuk azt, hogy ez menetidében
milyen novekedés jelentene, hogy amint 6n is emlitette ezeknek a buszoknak vissza
kell fordulni, tehat masik fordulét is meg kell csinélni, ha megallasi helyeket épitiink
be, meg fog novekedni a menetids. Ennek meg ez lesz a masik probléméja, tehit ez
ujabb problémat fog generalni.

(Bekiabdlds)

Mi, szeretnénk pontosak lenni, tehat azért mi is szolgaltaté cég vagyunk €s ami rajtunk
mulik megtenni.

Mokdnszky Zoltdn: Kérdéseim, meg kéréseim szorosan kapcsolédnak az eléttem
sz616khoz, s6t van, ami azonos is. Engem is tobben megkértek, akik jarnak Budapestre
dolgozni, azaz ingiznak, és igy, ahogy eldttem szolok is mondtak, a munkéjukat is
¢rinti, hogy oridsi nagyok a késések. Es amikor meg jonnek hazafelé, akkor nincs
vonatp6tl6 busz a jératokhoz, sokszor nem is érkezik busz, vagy Orissi késésekkel. fgy
a munkdaba jéras és a hazaérés igy akkor tobb orat vesz igénybe, ezen kérem, hogy
valtoztassanak, vagy probaljak megoldani, hogy minden vonathoz legyen vonatpotlo
busz. Elhangzott az is, hogy gesztust gyakorolhatnénak utazokozonség felé azzal, hogy
amig ez a feldjitds torténik, addig csokkentsék a jegyarakat, ezt azért fontoljak meg és
kérmném onoket én is, hogy ezen gondolkozzanak el. A kévetkezd kérésem az az lenne,
ami sajat valasztokorzetemet érinti. Erintett itt a Telep utca és az Ambro Ferenc utca.
A MAV-teleprél, ahogy kanyarodnak ilyen kocsik, és ugyan ugy az Ambré Ferenc
utcarol is, ahogy mennek az Ambro6 Ferenc ttra ré a 40 tonnds teherautok, rdhordjak a
foldet. Most, hogy jon az esés id6szak, most mar a sarat is el fogjdk hordani. A
kérésem az, hogy 6ndk minden alkalommal takaritsdk le az utakat. J§? Hogy a sarat,
azt amit rahordtak, azt takaritsak el. A kovetkezé kérésem pedig az lenne, hogy
lakossagi férumon elhangzott és az6ta sem tortént semmi, hogy bizonyos ingatlanokat
felmértek, hogy milyen allapotban vannak, volt amelyiket nem, és torténtek bizonyos
ingatlanokban kérokozasok. Megrepedt a fal. Ezt mikor fogjak felmérni ezen
ingatlanoknak az éllapotat? Ugyanis nemcsak azok az ingatlanok érintettek, amelyek
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kozvetlen az Gt mellett vannak a Telep u. meg Ambré Ferenc utca mellet, amelyek ra
merdlegesek, igy az Orgona, Botond, Narcisz, vagy a masik oldalon az Ag, Bimbo,
Levél, Gyokér. Az Gt melletti 2-3 hdzak is ugyan ugy rezegnek a majd 40 tonnds
teherautoktol. Ha kart fognak okozni, ki fogja azt megtériteni, vagy mikor fogjak
felmérni azt, hogy milyen az épiiletek allaga? Sét, eléfordult olyan is, hogy ezek a
nagy 40 tonnds teherautok, ezeken a kis utcakon mentek. Ott az nincs kijelolve, volt,
hogy ment a Bimb6 utcan. Ezek igy végighasitanak és rdadasul nem 30-40 km-rel
mennek, hanem nyomjék a gazt, ahogy kifér a csévon. En megkémém azt, hogy
tartsak be a KRESZ szabalyokat, mert a rendérséget fogjuk igénybe venni, hogy
onoket kényszeritsék a sebesség betartasira. A kovetkezd kérdésem, az is felvet6dott
itt a kisvaci sorompo. Tobbszor volt a felajitas soran, hogy nem miiksdstt, folyamatos
piros jelzést adott. Volt olyan, hogy az egyik sor vége a kisvaci korforgalomnal allt, a
mésik sor pedig az Ujhegyi uton. En kérem azt, hogy amig ez a feldjitas folyik ott,
azért legyen a balesetek elkeriilését megel6zendd személyi jelenlét is, jelzoor, aki
irAnyitja a forgalmat. Ahogy lattam az a sorompd elég megbizhatatlan és nem
szeretném, ha barmiféle baleset torténne. Kérésemet szeretném, ha akceptdlnak és
azon ingatlanokat, amelyeket érintettek, amiket mondtam, azokat felmérnék és
megnéznék, hogy milyen lehet6ség van azok feldjitaséra.

Polyhos Ldszlé: Ezt amit most felvetett ezeket az ingatlanos problémékat a NIF felé,
tehat az infrastruktira kezelé felé természetesen jelezni fogjuk, ez nem a
vasdtvallalatnak a probléméja, hanem a kivitelezési munkdkat végzd cégnek, de
természetesen jelezni fogjuk. A késésekkel kapcsolatban az utasokkal kapcsolatos
problémdkat pedig mar elmondtam és természetesen az orvosldsira megtesszik a
megfelel6 intézkedéseket.

Mokdnszky Zoltdn: Es kérem az utaknak a tisztitasat, amit felhordanak sarat.

Polyhos Ldszlo: Ezt is jelezni fogjuk a kivitelez6 felé.
Mokdnszky Zoltdn: Es a sebesség betartasat, mert rezegnek az épiiletek.
Polyhos Liszls: At fogjuk adni.

Kovdcs Agnes: Egy javaslatot szeretnék eljuttatni, ha mér igy alkalmunk van most
kozvetiteni a vaci lakosoknak az oktatassal kapcsolatos problémait, hogy ne csak
kimondottan ugye a projekttel, az épiilettel, a vasuttal, meg a sinekkel foglalkozzunk,
hanem igazabdl ezt a szolgaltatast igénybe vevd lakosoknak, vaci lakosoknak és az
utazokozonségnek a problémajaval. Ehhez gy gondolom, hogy Ggy jutnank el
legkozelebb, azon kiviil, hogy mi tényleg mindent megtesziink és probaljuk az 6
hozzank eljutott problémait kozvetiteni 5nokhodz, de szerintem ha arra gondoltam, ha
ezeken a vonatokon utazé emberekhez valamilyen kérddivet, vagy egy r6vid
szondazasi modszert talalndnak, hogy mi az 6 adhoc napi problémajuk és mi az,
amiben viltoztatdst igényelnének azonnal és ezt a kérdoivre a valaszt gondolom, hogy
ott a vonaton ki is tudnak utazas kozben gyorsan tolteni, nem egy bonyolult kérdésekre
gondolok, bedobnak egy lddaba, azokat 6ndk megvizsgalndk, megnéznék és a legtobb
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és a legnagyobb problémat ugye azonnal tudndk megoldani. Erre gondoltam, hogy
esetleg egy ilyen javaslatot tennék.

Polyhos Ldszlo: Igen, koszénom a javaslatot, ez nalunk bevalt gyakorlat, tehat
tobbszor szoktunk kozvélemény kutatast végezni, javaslattal fogok élni az értékesitési
szervezet felé, hogy végezzék el most is kifejezetten ezen a vonalszakaszon.

Kiss Zsolt: Muszaj vagyok még egyszer hozzaszolni, holott nem akartam, de ugye
megint elhangzott egy-két olyan észrevétel, amire szerintem reagalni kell. Az egész
problémanak szerintem az lehetne a megolddsa, hogyha ondk minden hénapban
visszajonnek ugyan igy, amiket itt most elmondtunk azokat beszdmolé forméjaban
elénk tennék, hogy igen, kdszonjilk a megkeresést, hallottuk a problémakat, reagéltunk
ra, ezt és ezt azonnal megoldottuk, rendbe tettiik, kijavitottuk. Ennek lenne értelme.
Egyébként itt nagyon jol elbeszélgetiink egymassal, ha nem lesz ennek megint
hatarideje és feleldse, akkor megint egy jo beszélgetés volt, de a végeredmény nem
lesz a lakossdg szamara érzékelhet6. Ezért én ezt kérem 6ntdl, hogy ezt irja ol a
lapjénak a tetejére, hogy hatérid6 és felelds. A kévetkez6 ilyen iilésiinkre ugyan igy
varjuk onoket vissza szeretettel, amin azt fel tudja olvasni, hogy akkor az itt felvetett
problémakat mennyi idé alatt és hogyan tudtik orvosolni. Ez lenne az egyik.
Polgarmester ir szerintem mar tett erre egy kezdeményezést, ugye a levelemnek az
utolsé mondata, amit valaszként visszakaptam vezérigazgat6 helyettest6l, az az, hogy
sok vérosban van egyiittmiikodési megallapodas a MAV-val, javasolja a polgarmester
trnak, hogy ugyan ilyen megallapodast késsén a MAV-val. En ezt javasoltam neki,
nyilvanvaléan ezért szorgalmazza ezt a taldlkozot, kérem, hogy legyen
egylittmitkodési megéllapodas €és pontosan ezeket a problémakat vessiik f6l benne és
tegyiink r4 megoldési javaslatot, hogy vérosi szinten, MAV szinten kezelve legyenek
¢és akkor most nem 6n kapna itt személy szerint ugye most ezeket az észrevételeket
onnek cimezve, de nyilvan nem 6nnek sz6ldan, hanem az 6nt idekiild6 szervezetnek
sz6] mind-mind ez, akkor nem kéne 6nnek most itt arcpirulva hallgatni ezeket a
dolgokat, hanem lenne ennek egy 6nmiik6d6é mechanizmusa, ami megoldasokat talalna
erre. Azt is kérem, hogy azt dolgozzék ki és ez lenne taldn a legfontosabb, hogy a
munkahelyekrdl beszéltiink. Képzelje el azt a helyzetet, hogy mondjuk a Zollner Kft-
hez jarnak be dolgozni gépsor mellé emberek napi szinten. Ha 5 percet késik, fél orat
vonnak le t6liik az 6rabériikbol. Harom késés utin melyik az a munkaltat, aki egy
gépsor esetében a kiesett embereket képes pétolni, vagy nem mondja ezt ennek az
embernek, hogy ne haragudjon, de innent6l kezdve nem tudom 6nt foglalkoztatni, mert
hogy egyébként kiesik a termelésem. Nem indul el egy gépsor, nem indul el egy szalag
azért, mert mondjuk 3-4 ember hidnyzik réla a vonatkésések miatt. Tehat, hogy mi lesz
az a kérpoétlas, ami a kiesett munkahelyek esetén, hogyha tudja egy munkavéllal6
bizonyitani, hogy én a MAV miatt veszitettem el a munkamat, ki fogja 6ket karpétolni,
honnan lesz Uj munkahelye, ki fogja a kisesett jovedelmet nekik potolni? Azt pedig
valahol biztos le van irva, nem tudom, hogy mennyi az az idéintervallum, hogy mely
esetben kell azonnal a vonatkézlekedést atterhelni vonatpotld autdbuszokra. Hogyha
15 percet késik, hogyha 20 percet késik, ha 40 percet késik? Mennyinél? Godon
énnekem kellett bemennem az allomasfénokhoz, bent allt a két busz, bejott a vonat,
bemondték, hogy 40 percet fog 4allni a vonat az éallomason, nem indithatta el az
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allomasféndk a vonatp6tld autébuszokat, amik bent alltak. A MAV START-t6l nem
mert senki visszaszolni, ki kellett jonnie mashonnan egy mésik embernek, aki atvette a
vezénylést ott helyben, az folhivta a vezért, onnan visszaszoltak, hogy atveheti
irdnyitast és 6 adta ki a buszsoféroknek az indulhatnak parancsszot. Ehhez el kellett
telnie 40 percnek kozel, hogy elinduljanak a vonatpdtlé autébuszok. Tarthatatlan.
Tehat valahogy le kell szallitani, 15 perces késés esetén meg kell sziintetni a
vonatkozlekedést, le kell 4llni a vonatoknak, alljanak le, alljanak parkoléra, induljanak
el a buszok, amik egyébként ott 4llnak bent az allomason. Ott all reggeltdl estig ott all
a vonatp6tlo autébusz. Csak mivel, hogy koltséges és draga, ezért nincs ember, aki azt
mondana, hogy induljanak, menyjenek. Kérem, hogy ebben is Iépjenek. Hatarozottan.

Polyhos Ldszld: Mar egyszer elmondtam koriilbeliil. Bocsanat, azért annyit elmondok,
természetesen, amire kért, erre a megallapodasra, ezt jelezni fogom a vezérigazgato Ur
felé, hogy ez torténjen meg, csak sajnos ez nem az én kompetenciam, de at fogom adni
nyilvénvaléan.

Fordds Attila: K6szonom szépen, hogy megjelentek, ksz6nom szépen a beszamolot,
azt is, hogy itt a lakossagi forumon is részt vettek, hat, van szép szdmu gond, szép
szam feladat, kémém szépen, ezeket amennyire csak lehet, hataridon belill
megoldani. Csak kérni tudok.

Polyhos Ldszld: Természetesen azon lesziink, hogy megoldjuk.
Fordds Attila: K6szondm szépen, hogy itt voltak.

Polyhos Ldszld: Koszonjiik szépen mi is a meghivast.

Fordds Attila: Kérdezem az €l6z6 iilésen kérdést feltett képviseloktol elfogadjak-¢ a
kérdésekre adott valaszt:

Balkovics Péter: nem

Dr. Bo6th Janos: nem

Csereklye Karoly (2 kérdésben): nem

Katonédné Doman Erika: nem

Kiss Zsolt: nem, és nem kaptam vélaszt a kérdésemre

Kriksz Istvan: nem

Dr. Schmuczer Istvanné: igen

Aki nem fogadta el a vélaszt, annak a napirendi pontok végén lehetdsége van egy
perces reagalasra.
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NAPIREND ELOTT
a.) Jelentés a lejdrt hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsdrol

Dr. Bdnhidi Péter: 1gazabdl altalanossagban szeretnék szolni és ez ligyben egyszer
mar szt kértem. Gazdasagi bizottsag oktober 7-ei iilésérdl szo6l6 tajékoztatas 2. oldal
alulrél a masodik bekezdés. Korabban is elmondtam. Tajékoztatd. Ott van a f6cim. Ha
valaki elolvassa ezt a négy sort, akkor nem tudja, hogy melyik cégnek, milyen
tevékenységérol, bovitettiink, vagy szlikitettiink. Tehat én tisztelettel csak kérem, még
mindig jobbitd szandékkal, bocsanat, mar az osztilyvezetd asszonynak jeleztem,
hogyha az egészségiigyi bizottsag hoz egy hatarozatot, akkor ne csak az legyen
odairva mondjuk itt, hogy Z-295/2013.(1X.09.), hanem mogotte a némé kft.
kereskedelmi tevékenységérol, és akkor kapok egy informaciét, tudok véleményt
alkotni. fgy nem tudom, hogy melyik cégrol van sz6 és szilikitettiink vagy bovitettiink.
Ennyit szerettem volna kérni.

Fordos Attila: Tisztelt képviseld Ur, gyanitom, hogy ez mar a bizottsagok és a
polgarmester atruhazott hataskorében hozott dontésérdl szol. Ez még a lejart hatéridejti
hatarozatokrdl sz616 napirend. Ezzel kapcsolatban mas nincsen, szavazast rendelek el.
15igen, egyhangulag elfogadtuk.

284/2013.(X1.21.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tudomasul veszi a 262/2013,
268/2013, 269/2013, 270/2013, 274/2013, 275/2013, 277/2013, 278/2013,
279/2013, Z-280/2013, Z-281/2013. szami lejart hataridejli hatarozatokrol
sz616 jelentést.

b.) Tdjékoztaté a bizottsdgok dtruhdzott hatdskérben hozott dontéseirdl
Fordos Attila: 1tt jon az, amit Banhidi Péter ur elmondott.

Balkovics Péter: A jelzett probléma egyébként nem cégrdl szol, hanem egy palyazati
kiirds modositasarol szol. Tehat kiegésziilt a kereskedelem szolgaltatdsa vendéglatas
formacidval, tgyhogy ez mogott semmiféle cég nem volt.

Dr. Bdnhidi Péter: Elnok ur, nem Kkritizaltam, azt szeretném elérni, akkor az
egészségiigyi bizottsagrol beszéljiink, olyan tajékoztatot adjunk a tisztelt testiiletnek,
ne kelljen elékeresni énnekem a gazdasagi bizottsag anyagat, amikor egy tajékoztatot
olvasok. Nem kritika, nincs bennem semmi negativ, kérném szépen ugy megadni a
tajékoztatast, hogy tudjam, hogy mirdl van sz6. On most elmondta, értem, de nincs
leirva.
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Katondné Doman Erika: Fn a kerékparat, Naszaly uti kerékparGt vonatkozasaban.
Ugye két bizottsag hozott rola hatarozatot. En megélem nap, mint nap ismételten azt,
hogy ott mi zajlik, azt mellékesen megjegyzem, hogy felhdborodva olvastam, hogy
ebben még a vaci Rendérkapitdnysdg is partnert, tehat lejoviink a Laginéanal és
kimegylink az orszagitra és ott kerékparozunk, a balesetveszélyt fokozzuk. En azt
szeretném megkérdezni, hogy varhatéan mikorra fog elkésziilni ez a kerékpérut, hogy
ezt igénybe is tudjuk venni és visszatérhessiink. En magam most bejelentem a varos
elott és barki el6tt, hogy nem fogok lemenni az orszégutra, mert sokkal
balesetveszélyesebb helyzetbe keriilok kerékparral, mintha végigmennék a 6 db lakas
el6tt, az érintett ingatlantulajdonosok szdma kb. 30 db, még annyi sem ¢és a reggeli
orakban nem gondolnam, hogy 6k az ingatlanjaik elott kzlekednek. Mi kerékpéarosok
pedig igen, és ha megnézik a koncepciot, hogy ne autdval j6jjiink, mert a Gombasi
uton nem lehet lejonni és a Naszaly ton, akkor azt gondolnam, hogy ezt a déntéstinket
feliil kellene vizsgalni, tekintettel arra, hogy a varos pedig nincs olyan gazdasagi
helyzetben, hogy most még oda egy kiilon kerékpéarutat jo szivvel meg tudna
terveztetni.

Fordds Attila: Onnek nagyon sok igazsiga van, de viszont azt gondolom, hogy a
probléma stlyanal fogva kell lenni annyi pénziinknek, hogy legalabb tervezési szinten
ennek a kerékparitnak a kiszélesitését elkezdjiik. Erre vonatkozdan kérdezem én a
fomérnok urat, hogy valamiféle kezdeményezése ennek megtortént-e mar, vagy még
nem? Igen. Tervezés megvan. Ennek a kiszélesitése? Kérném szépen a kovetkezd
gazdasagi bizottsag iilésére ezt bevinni, mert ez igy, ahogy van tényleg egy aldatlan
allapot, vannak az ott lakok, akik az képviselik, hogy az orszaguton biciklizzenek és
vannak azok, akik Dedkvarrdl igénybe vennék ezt a bizonyos kerékparutat, ami ma
méar nem kerékparut, hanem jirda. Kémém szépen, hogy fokuszaljuk ezt és
mindenféleképpen a jovo évi koltségvetésben probaljuk meg legalabb tervezés szintjén
ezt betervezni.

Egy¢éb kérdés, hozzaszdlas nincsen. Koszondm szépen, ezt nem kell szavazni.

c.) Tdjékoztato a jelentGsebb beruhdzdsokrol — Operativ Program 2013. november
honapban

Fordés Attila: Szeretnék t4jékoztatast adni 6noknek a mélygardzzsal kapcsolatban.
14. napirendi pontként kivantuk volna targyalni a mélygarazst, azonban a finansziroz6
bank a targyaldsokat kovetden nem jutott el odaig, hogy azt az 5 szerz6dést, amely
sziikkséges ahhoz, hogy ezt a Képviselo-testiilet érdemben targyalja, majdan elfogadja,
tehat ennek hidnyaban nem tudjuk targyalni ezt a napirendi pontot. Viszont amit
mindenféleképpen mindenkinek tudni kell. Elészor is Magyarorszag Korménya az
6nkormanyzatoknak a bankokkal szemben fennalls adossagallomanyat december 31-i
allapotnak megfeleléen februar végéig konszolidalni fogja. Ez viszont indokoltta tenné
azt, hogy mindent megprobaljunk elkovetni, hogy a mélygarazsra vonatkozdan
hozzunk egy olyan dontést, hogy mi szerz6dni tudjunk, de nemcsak szerzédni, hanem
a kozbeszerzést is parhuzamosan lebonyolitsuk, a kozbeszerzést kovetden pedig a
gyo6ztes banknak a finanszirozast, a folydsitasat is realizaljuk. Ez egy nagyon feszitett



15

¢és Osszehangolt munkat igényel. Hetek Ota targyalunk a bankkal, jelen pillanatban is
napi szinten, tobb Oran keresztil telefonalunk, holnapi nap folyamén térténik egy
ujabb egyeztetés, tulajdonképpen a vazlatai elkésziiltek ezeknek a szerzddéseknek. Itt
van egy adas-vételiszerzodés, egy jelzalogszerz6dés, egy hitelfolyositas,
kolcsonfolyositasi szerzodés és ezeknek az Gsszefésiilése jelen pillanatban is zajlik, a
bank ezért kérte azt, hogy a mai nap folyaman ne kelljen eljonni, mert ez 3 6rat vesz
igénybe ¢s ez alatt is 0k dolgoznanak. Holnap 9 drdra megy a vaci delegacié a
kozponti épiiletbe és ott folytatjdk a targyalasokat. Terveim szerint hétféi napra el
tudunk jutni odaig, hogy ezek a szerzddések mind a két oldal altal elfogadhatonak
itéltetnek és kedden szeretnék délutan rendkiviili testiileti {ilést 6sszehivni, hogy a
mélygarazst mi dontésre tudjuk vinni. Ebben az esetben, hogyha ¢z megtorténik, 8
napon beliill kell a Magyar Allamkincstarnak reagalni a mi dontésiinkre. A
Kormaényhivatal szintén 8 napot kap arra, hogy (Telefondlds.) Elnézést, nagyon nehéz
igy, nem tudom folytatni.

5 perc sziinet!

Fordds Attila: Abban az esetben, hogyha mi meghozzuk a dontést jovo kedden, keriil
fol a Magyar Allamkincstirhoz a mi dontésiink. 8 napon beliil kell eldsnteni, nyilvan a
8 napot megprobaljuk lerdviditeni. A Kormanyhivatalhoz is 4t kell kiildeni az anyagot,
ott is megprébaljuk ezt az id6tartamot cstékkenteni. Ezt kovetéen Nemzetgazdasagi
Minisztériumba kell érkeztetni a teljes komplex anyagot és onnan keriil a
Kormanyiilésre, az utolsé 2013. évi Kormanyiilésre, amelynek id6pontjat jelen
pillanatban nem tudjuk, ez a bizonyos anyag. Ha kedvezben birdljak el, ebben az
esetben van lehet6ségiink szerzddést kotni a parhuzamosan zajlo kézbeszerzés szerinti
banki finanszirozoval, aki megnyeri ezt a kozbeszerzést. Es hogyha ez igy
megtorténik, akkor az év utols6 napjaiban a folydsitast is, amit mondtam, realizalni
lehet. Ebben az esetben egészen biztos, hogy a konszolidacio részét fogja képezni és a
mélygarazs, mint olyan allami segédlettel tulajdonképpen rendezetté¢ valhat. Egy
viszont biztos, miutan a varos nagyon régoéta varja ennek az érdemi megolddsat és
képviselbtarsaim is elég sokat tettek annak érdekében, hogy megfeleld nyomas legyen
az tiggyel kapcsolatban a vérosvezetése, semmilyen nyomasnak nem fogok engedni
abban az esetben, hogyha ez nem jogtiszta. Még akkor sem, ha ekkora lehet6ség van
elottiink. Tudni illik abban az esetben, ha mégsem keriil be a konszolidacidba, ebben
az esetben az én olvasatomban ez egy fedezet nélkiili vallalas és a fedezet nélkiili
véllalasnak gyakorlatilag ram nézve, fliggetleniil attol, hogy o6ndk, akar testiileti
dontést is hoznak, sulyos konzekvencidi lehetnek. Marpedig kozottink vannak
olyanok, akik nagyon szeretnek feljelentgetni mas képviseloket, az elmult 3 évben
legaldbb 8 ilyen feljelentés tortént, figgetleniil attol, hogy legtdbb esetben a birdsag,
vagy a rend6rség megsziintette a nyomozast, egészen biztos vagyok abban, hogy most
is lesznek feljelentések €s én nem szeretnék, féleg nem azért mert méasok hoztdk meg
azt az ¢érdemi dontést, hogy Vac varosaban egy ekkora kapacitds, ilyen Osszegben
beruhazasként ide keriiljon, tehat nem szeretnék masok miatt bértonbe keriilni.

Dr. Both Jdnos: Két dologhoz szeretnék hozzaszolni. Egyrészt az pozitiv, hogy az
operativ programban egyre tobb elem ki van fejtve, hogy van véltozas benne, viszont
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felhivnam a szakbizottsag figyelmét, illetve a hivatalét is, hogy most készill a Pest
Megyei Duna-programnak a véleményezése. Ugye a Megyei Kozgyiilés az
teriiletfejlesztési funkcidval bir, kikiildte véleményeztetésre és ez a jov6 szempontjabol
nekiink is nagyon fontos, hogy ebbe a Pest Megyei Duna-programba mi keriil be. Amit
én eddig megismertem, abbdl azt latom, hogy a jobbpartnak a dominancidja még
mindig tal erBs, tehat itt bizonyos szempontbél nem kezelnek korrekt médon sem
benniinket, sem pedig a Dunakanyar bal partjat, tehat mindenképpen legalabb a
kozlekedés szempontjabol, mert itt a vizi kozlekedés az elég jelentdsen benne van,
illetve a turisztika is jelentésen jelen van ebben a programban, legalabb ebbe a két
dologba igen intenziven be kéne kapcsolodni a véleményezésbe, illetve a
javaslattételbe. Javasolnam, hogy a szakbizottsag foglalkozzon ezzel a kérdéssel minél
elébb. A mélygarazzsal kapcsolatban ugy gondolom, hogy mér 3 évvel ezel6tt
eljuthattunk volna abba az allapotba, hogy a szerz6dés valamilyen modon
elokészitésre keriiljon. Most ugye van kb. 5 hetiink arra, hogy legyenek olyan
szerzbdések, aminek alapjan allamilag finanszirozottan a mélygarazs a tulajdonunkba
keriiljon. Mi egyébként abba partnerek vagyunk, hogy a konszolidaci6 kapcsan ez a
mélygarazs vérosi tulajdonba keriiljon. Viszont azt a kockézatot, azt nem fogjuk
atvallalni, ami a miatt jott 1étre, hogy 3 évig érdemben nem tortént semmi.

Fordds Attila: A mélygarazzsal kapcsolatban nem igaz az allitas, hogy 3 éve lehetdseg
lett volna nekiink barmiféle tulajdonszerzésre, 3 éven keresztiil targyaltunk és itt a
mellékelt dbra, hogy jelen pillanatban is a bank Gjabb és tjabb kritériumokat szab €s
olyan feltételeket probal ebben a helyzetben teremteni, amely a védros szamdra
elfogadhatatlan, csak gondolok egyet példéul az inkasszo jogot mindenféleképpen
szeretné ebbe a szerzddésbe belepréselni, mar pedig, hogyha a konszolidéciobol ez a
mélygardzs kiesik egy inkasszaldsi lehetdség gyakorlatilag a varost lefekteti &s
finanszirozhatatlanna teszi. Ezt még most az utolsé pillanatban is, ragaszkodik hozza
és koveteli innent6l kezdve nem igaz az allitds, hogy 3 évvel ezelétt olyan helyzetbe
voltunk, hogy ezt a szerzédés ald lehetett volna irni. Egyébként pedig éltalanos
vélemény mint a véarosvezetésnek, mint a vérosvezetés dltal megbizott
jogészcsoportnak, hogy ma mar semmilyen kényszere nincsen annak, hogy Vac varosa
tulajdont szerezzen a mélygardzsban. A kotelem nem 4&ll fent, ez az alapallas,
onmagéban, hogy torzsvagyonra épiilet a mélygarazs, semmis a szerzddés, rdadasul
hatéridén tali, tehat sok sebbl vérzd szerzédés ez, ami indokoltta teszi, hogy tényleg a
belvarosnak a parkirozasi lehetéségét énmagaba ezt a gddrdt konszolidaljuk azzal,
hogy most van egy ilyen altaldnos onkormanyzatokra vonatkozd lehet6ség. Ezt
mindenféle képpen én igy gondolom, meg kell probalni ha ebben a formaban megy,
akkor az egy nagyon nagy elorelépés lenne.

Dr. Jakab Zoltdn: Orommel latom, hogy a felsorolasban az 1. és 33. pontban a Véci
Duna hid, illetve az M2 felbdvitésében van egy minimdlis tdjékoztatds az
el6relépésrél, hogy a kovetkezd 20 évben azért ezek a projektek megvalositasra
keriilhetnek, vagy legalabb is elindulnak. Ezt most mér évek 6ta igéri ez a kormanyzat
is, mivel ez a térségnek és a véarosnak kifejezett infrastruktiralis fejlédési lehetoséget
hozna. Azt szeretném megkérdezni, hogy van-e nekiink valamilyen képviseletiink az
onkorményzat részérdl, hogy ezeket az érdekeket, ezeket az elvarasokat érvényesiteni
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tudjuk, vagy csak kifejezetten politikai képviseletre toreksziink és valami politikai
lobbi torténik, hogy ez minél elérébb j6jjon? A masik pedig, hogy a koézponti parkold
készre jelentése van ebben a megfogalmazasban, viszont én a minap atsétéltam és hat
azt kell mondjam, hogy ez a 70 milliés beruhazishoz képest borzaszté sériiléseket
talaltam, olyan kerékbenyomatokat és olyan tonkretételeket. Ezeket hogyan kezeljiik,
kivizsgaltuk-e, ki csindlta van-e garanciélis javitasi lehetdség, egyaltalan, tehat azért
csindltunk valamit, aztin bement oda 2-3 teherautd, mert ezt a megforduldst mégis
engedélyezziik, azt latom, hogy azért parkolasok is vannak, tehat valahogy ez még
sincs olyan rendbe és nem olyan szép, amilyennek indult.

Fordés Attila: Onmagéban nem is értem, hogy egy utélag okozott kért hogyan lehet
szdmon kérni az eredeti beruhdzasi koltségen, tehat a kettd az teljesen szétvalik.
Egyébként pedig a karokozd és a CBA, mint olyan, mert nem kozvetleniil a CBA,
hanem az aruszallitok okoztdk ezeket a problémaékat, sajat koltségiikre ezt rendezni
fogjak. Egyébként pedig a lobbi tevékenységiink azt gondolom elég komoly, ennek
majd remélhetSleg még idén tovéabbi jelentds eredményét fogjuk a Képvisels-testiilet
elé tarni. Itt is mindent megprobalunk elkévetni annak érdekében, hogy ez minél elébb
megfeleléen megtorténjen.

Dr. Béth Jidnos: Mivel nincs elbterjesztve, nem kivantam én itt a mélygarazsnal vitat
folytatni, de Fordds Gr mondott néhany valétlansagot. Azért erre reagdlni kell. Tehat
azt gondolom, hogy én egyetértek a jogtiszta megoldasokkal, de akkor ne legyiink
alsdgosak. A térfelszinnek sem épitési engedélye, sem hasznalatbavételi engedélye
nincsen. Kiment ra 70 millio, készre lett jelentve. Tehat ennyit a jogtiszta
megoldasokrél.

Fords Attila: ¥n azt gondolom, hogy ennek a beruhdzésnak nem ez a legnagyobb
problematikaja, Snmagdban az a koncepcio, hogy egy zsakba gyakorlatilag a belvaros
teljes parkoldsat megprobaltdk a felszin ald transzpondlni. Onmagdban ez a
legnagyobb probléma. Az, hogy koltséghaszon elemzés nélkiil tortént mindez, az
érdemi dontés a szerzddés alairds, az mar csak hab a tortdra. Minden esetre egyet
tudomasul kell venni, ez a mélygarazs itt van, ennek valamilyen megoldasat meg kell
talalni. Most egy kivalo lehetdség van és dsszehangolt munkara van sziitkség és ebben
kérném minden képviselének a megfeleld hozzaallasat és azt a rugalmassagat, amit ez
feltételez, hiszen itt olyan hatarid6ket kell teljesiteniink, amelyek csak nagyon feszitett
modon lehetségesek. Ezért kérném szépen, hogyha keddre ezt meghirdetjik és
lehetséges, hogy hétfon csak délutan tud a hivatalos értesité elmenni, akkor is kérném
szépen, hogy vegyenek részt a keddi rendkiviili testiileti tilésen.

(Bekiabdlas: Hany orakor lesz?)

Nem tudom jelen pillanatban, 9 6rakor kezdddik meg az egyeztetés és addig, amig ott
ezek a szerz6dések nem keriilnek teljesen fedésbe, addig nem tudunk nyilatkozni arrél,
hogy kedden mikorra hivnank 6ssze ezt a testlileti tilést, egészen biztos, hogy 3-4 6ra
utanra tervezziik. Feltételezhetden ugye a meghivo is hétfon 2-3 felé késziil el, még
egyszer mondom, abban az esetben, hogyha a bankkal patentul meg tudunk allapodni.



18

Dr. Schmuczer Istvanné: Az Operativ programmal kapcsolatosan két dologra
szeretnék reagalni, a 7. pont a laktanya és a 24. pont a temetével kapcsolatosan. A
laktanya értékesitése kapcsolddna itt a Both Janos altal feltett képvisel6tarsam feltett
kérdésére, hogy hol hirdetjitk. Ugye ha jol emlékszem, akkor a 2011. évben tisztelt
jegyzd asszonynak mondandm, hogy a Varosfejlesztd Kft. megalakuldsival ugye a
feladatok atcsoportosultak. Annak idején Jakab képviselStirsam, ha jol emlékszem
tette azt a javaslatot, hogy az ingatlan hirdetéseknél, eladasi hirdetéseknél csak a Vaci
Elektro Szignal és a vacholding.hu-n lehet hirdetni. En javasolnam, hogy ezt a két
helyet bévitsiik. En nem tudom, hogy mi ennek a lehet6sége, de varosi szinten sem a
laktanya, sem a Karacs Kollégium eladasat nem tudjuk véghez vinni. Tehat itt egy
javaslat fogalmaz6dna meg. A masik javaslat itt a temetvel kapcsolatosan, a multkori
testiileti {ilésen képviseldi kérdésként feltettem a Miiszaki Osztily vezet6jéhez, hogy
lattam az épiilet, a ravataloz6 felujitasaval kapcsolatos munkalatokat, megkaptuk a
vélaszt is itt az anyagban. Léthaté az als6varosi plébania a belsd épiiletet rendbe
tartotta. Ellenben a kiils épiilet felujitdsa is tervbe van véve, és hogyha olvastuk ezt a
felhivast a plébania részérdl, hogy 2014-ben a ravataloz6 épiiletének kiilsé feltjitasa is
megtdrténne, de szeretné, hogy Vac Véaros Onkormanyzata is timogatna anyagilag. En
felhivom a figyelmet a 2014-es koltségvetés készitésénél, hogy gondoljunk erre
kozosen hasznaljuk, akar egyhazi, akar vilagi temetésekre is, hogy vegyiink részt
anyagilag a tdimogatasukban.

Petd Tibor: Valoban a korabbi koltségvetés szoveges részében kiegészitésre keriilt,
hogy az intézményeinken tul a Vérosfejleszt Kft. is csak ezeken a médiafeliileteken
hirdethessen, azonban éppen ezek miatt az iigyek miatt ez méar nincsen benne a
koltségvetésben, tehat hirdethet és ezt mar irasban a Varosfejlesztének, miutan ez a
kérdés felmeriilt a legutobbi Pénziigyi bizottsagi iilésen, mert hogy ez a széveges rész
akkor ugy hangzott, hogy a Pénziigyi bizottsag kiilon engedélyével hirdethessen
méshol, ez felmeriilt és erre a pénziigyi bizottsag ezt a vélaszt adta, Ggyhogy én mér az
iigyvezet6 tirnak meg is irtam azt, hogy hirdethet mas feliileteken.

Kiss Zsolt: Harom ponttal kapcsolatban szeretnék itt észrevételt tenni, illetve
hozzéaszo6lni. A napokban tapasztaltam, hogy nagyon sok fiatal van kint az utcan és
székek mellett iilve, vagy székben iilve forgalom szamlalast végeznek. En szerintem ez
csatlakozik ugye a 20. ponthoz, ez a helyi tomegkdzlekedés fejlesztéséhez
kapcsolodoéan szerintem most torténik ez az el6készité munka, csak jo lenne errdl
valami t4jékoztatast kapnanak esetleg a varoslakok, hogy pontosan mit csindlnak ezek
a fiatalok, mi torténik ez iigyben, hol tart ez a projekt? En szerintem az az el6készité
munka része, hogy egyaltalan milyen forgalom tapasztalhaté bizonyos varosrészekben.
A masik ilyen, amit észrevételeznék, ugye ez a szalloda és fiirdd esetében, ugye annyi
a megjegyzEs itt a soron, hogy a volt rend6rség épiiletet a tulajdonos eladasra hirdette.
En azért kiemelten fontosnak tartom azt, hogy kézben pedig 4ll az uj sator. Azt jé lett
volna ide megjeleniteni, hogy fejlesztés tortént a fiirdS teriiletén. Méghozza elég nagy
aranyu, elég nagy léptékii, mert hogy a régi sator ugye lecserélésre keriilt és 1ij sator
keriilt felallitisra. Szerintem ez olyan horderejli kérdés, amit itt az Operativ program
pontok kozott azért kezelni kell. Ami érdekes szdmomra az a 42. pont, ez a
korforgalmak forgalomcsillapitds. Ezt tobb alkalommal targyaltuk, hogy olyan
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korforgalmak keriilnek kialakitasra a varosban, amik csak felfestéssel fog jarni, tehat
nem épiil ki belsé sziget, de akkor is ugye felvetettiik annak a kérdését, hogy mi lesz
ugye majd télen, amikor leesik a ho, hogyan fogjak ezt az emberek latni €s az voltra a
valasz, hogy 4, addigra mar megszokjak, elkésziil és addigra nem lesz ilyen probléma.
Ez az el6z6 anyagban egy honappal ezel6tt mar ugy volt, hogy a felfestés mér készre
lesz csinalva novemberben. Ezek utdn még itt mindig az van benne, hogy ki van adva
a munka, de a munka sehol, a felfestés még mindig nem tértént meg, kdzben lehet,
hogy j6v6 héten leesik a ho és nem lesz idejitk megszokni az embereknek, hogy ott
egyébként korforgalom van azon a részen. Kérdezném, hogy ez miért nem tortént meg,
mi az akadélya, hogy megtorténjen, hol tart ez az tigy?

Fordos Attila: Az egyszeriisitett korforgalom esetében is ki kell tablazni és nyilvén
nagyon sokszor elmondtdk mar, még a sajtd is foglalkozott vele, hogy ne rutinbdl
vezessenek az emberek és ne rutinbdl parkoljanak az emberek. Tehét ha leesik a ho,
adott esetben egy ilyen felfestett korforgalomra, abban az esetben is a KRESZ-tablak
megfelelden el tudjak igazitani az embereket. Egyébként pedig gondolom majd Espér
ur pontositja azt, hogy mikorra. (Bekiabdlds utdn.) Meg van rendelve, oké, k6szénom
szépen, akkor varjuk azt, hogy megtorténjen.

Dr. Bdnhidi Péter: Nagy oromomre, drémiinkre szolgal az, hogy a 20. pont ugye
kinyitasra keriilt, a helyi tomegkozlekedés fejlesztése és mellékletben ugye itt mar
koncepciondlis elemeket is talalunk a kozlekedésfejlesztt konzorcium részérdl. Sajat
magunk figyelmét szeretném felhivni a kovetkezére. Tobb szempontbél is felmeriilt a
Duna-part koncepciénak az Ojragondolasa, illetve felmelegitése. Ez az egyik, amit
ennek kapcsan 0Ogy gondolom, hogy parhuzamosan meg kell tenniink, tehat
varosfejlesztési bizottsag és hat annak vonzataként nyilvan gazdasagi, pénziigyi
bizottsagi feladatot is jelent. Még tovabb. A vérosi alkézpontoknak a sorsa, ugye
tudjuk azt, hogy a kisvaci zajlik, de vannak tovabbi elképzeléseink is, én csak azt
szeretném jelezni, hogy amikor majd a munkaterviinket készitjiikk a koéltségvetésben
gondolkodunk, akkor ez egy nagyon jo aprop6, hogy zajlo, iidvozlendd feladatsor,
ezekbe vonjuk be a varoskdzpontoknak az atgondolasat, és ha kell, terveztetését is.

Fordos Attila: Kémém szépen akkor az elnok urat ezt evidencidba tenni.
Elfogytak a hozzaszdlasok, akkor szeretném most bejelenteni, a napirendi pontok elétt,
hogy a 14. napirendet ezek utan visszavonom, ami zart tilésben lett volna.

d.) Tdjékoztatoé az oktatdsi, nevelési intézmények statisztikai ésszesitdjérdl

Katondné Doman_ Erika: Ahogyan attanulmanyoztam az anyagot, egyetlen dolog
nagyon megiitétte a gondolataimat, illetéleg a tekintetemet is, még pediglen az, hogy
varosunkban a veszélyeztetett tanulok létszama a tavalyi adatokhoz képest 212-rdl
374-re n6tt. Ugyanakkor a hatranyos helyzet tanulok vonatkozésaban visszaesés
tapasztalhat6, 298-r61 228, de szamomra a legdobbenetesebb, hogy a kézépfokon ez az
adat 516 gyermekiink volt 2012-es tanévben hatranyos helyzetii és 98-ra visszaesett ez
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2013-ban. Itt valami a statisztikak koriil nem egészen van szerintem koriiftekintGen,
vagy nem értem igazdn az anomaliat, de amin el kell gondolkodjunk és ha ezt a
gyerekeink, meg az egészségiigyi stratégiankon ¢s a mentdlis stratégian is
gondolkodunk, ezt azért meg kell nézni, mert a mutaték nagyon magasak. Ugyanakkor
azt tapasztaljuk, hogy a csoportjaink 1étszdma visszaesett mindenhol, a
gyereklétszamunk csokken, viszont a veszélyeztetett, akikkel az iskoldk bizony
nagyon koriiltekintéen kell, hogy foglalkozzanak, ezen novendékek szama Oridsi
modon az altaldnos iskolakban megugrott. Annak ellenére, én tudom azt, hogy nem
vagyunk felel6sek hivatalosan, mert nem mi vagyunk az intézmények fenntart6i, de
ezek a gyerekek a varosunkban vannak és ezek a csaladok itt élnek a véarosban. Erre
bizony nagyon komoly stratégiat kell kidolgozni és bizom benne, hogy a
kézmiivelddési szakpolitikaban is megtalalhato elemeket be fogjuk venni, amikor ezt a
kérdést az esélyegyenl6ségi programunkban targyaljuk.

Fordds Attila: Amire kell, kérném szépen irasban vélaszolni.

e. ) Tdjékoztaté az Onkormdnyzat és a Vdci Zsidé Hitkozség megdllapoddsdrdl

Dr. Both Jdanos: Tisztelettel érdeklédnék Mokanszky urtdl, aki ennél nagyobb igéretet
tett a varosvezetés nevében, amikor volt a Holokauszt emlékiinnepség, hogy attol
miért tértiink el?

Fordss _Attila: Ne haragudjon, nem lehet érteni, amit mond, legyen szives
megismételni a kérdését.

Dr. Béth Jdnos: Tisztelettel érdeklédom Mokénszky trtol, hogy amikor volt a
Holokauszt emlékkiallitdis a miivhazban, 6 akkor a varosvezetés nevében ettdl
jelentdsen eltérd tamogatasrol tett tanubizonysidgot. Ez nincs benne ebben az
egylittmiikddési megallapodasban.

Mokdnszky Zoltdn: A Zsido Hitkozséggel egyeztetve lett ez igy ez a megallapodas
véltoztatva, semmi mas nem tértént. Mi mondtuk, hogy gy, ahogy nekik jo, mi ugy
segitiink €s ez a kérdés igy valtozott.

Fordss Attila: En is tennék egy kiegészitést. Amit az alpolgarmester ur elmondott,
folyamatos targyalasba vagyunk a Vaci Zsidé Hitk6zséggel, annak vezet6jével,
vezetésével, 6k a kompetensek abban, hogy mi torténjék a hitkzséggel kapcsolatban.
Jelen pillanatban ez a kérdés fogalmazédott meg, hogy ez ilyen palyazaton induljunk
el, a hatrid6 ott van onok elbtt, november 15. volt. Ezért volt a siirg6sség és ezért
ebben a formaban tortént meg ez az egyiittmiikodési megallapodas. Természetesen, ha
lesz tovabbi kérésiik, azt is majd a Képvisel6-testiilet elé hozzuk.
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Petd Tibor: Azota, hogy alpolgarmester Ur ezt az igéretet tette a kulturalis korméanyzat
egy jelentds forrast nyitott ezekre a palyazatokra. En azt gondolom, hogyha a Zsidé
Hitk6zség a Korményzatnal jelentds dsszegre palyazhat ilyen park létrehozatalara, ezt
tamogatnunk kell, fiiggetleniil att6l, hogy esetleg sajat forrasainkra is tettiink igéretet.
Ezt kormdnyzati forrasb6l megoldhatjuk, akkor tegyilk meg inkabb kormanyzati
forrasbol. Ez mutatja azt, hogy az Orban korményzat magaénak €érzi ezt a kérdést és
tdmogatja.

Fordds Attila: Ismertetem az irasban benyujtott siirg6sségi inditvanyokat. Kiss Zsolt
onkormanyzati  képviseld  elbterjesztésében  keriilne  megtargyaldsra  a
Gyermekkedvezmény targyu napirend. Elfogadas esetén javaslom 26. napirendi
pontként targyalni. Szavazés kévetkezik.

15 egyhangnan elfogadtuk.

Helyben keriilt kiosztdasra A 2014. évi koltségvetési koncepcié c¢. napirendhez a
Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag véleménye. A Vaci Sport Kft. &s a VAaci Vizilabda SE
kozott 1étrejovo megéllapodasok a Vaci Strand satortets beszerzésével kapcsolatban c.
napirendhez gazdasigossagi szamitas.

Javaslatot teszek az iilés napirendjére.

A Madach Imre Miveldédési Kozpont vezetdi palydzatainak véleményezése c.
el6terjesztés zart iilés keretében 1. napirendi pontként keriiljon megtargyalasra.

A 2014. évi kozteriilet hasznélati dijak feliilvizsgalata c. napirendet, mint el6terjesztd
visszavonom. Es akkor még egyszer bejelentem, hogy a mélygarazzsal kapcsolatos 14-
es napirendi pontot is visszavonom. Amennyiben a napirenddel kapcsolatban
észrevétel, javaslat van, kérem, tegyék meg.

Dr. Both Jdnos: Itt azokrdl a napirendekrdl volt sz6, amelyek kikiildésre keriiltek.
Viszont nem keriilt kikiildésre a korabban altalunk hatériddben benyujtott négy egyéni
onkormanyzati képvisel6i elSterjesztésb6l harom. Ezt jegyzbdasszony, megitélésiink
szerint sulyosan torvénysértd modon megakadélyozta. Megismételtiik a siirg6sségi
benyujtést is, abbol egyetlen egy a Kiss Zsolté ment at. En uigy gondolom, hogy az
6nkormanyzati demokracidbdl az énkormanyzati képviseloknek az elbterjesztési joga
sériilt és a Képviselo-testiiletnek is az a joga, hogy eldontse, hogy itt, amikor
elfogadjuk a targysorozatot, akarunk-e ezzel foglalkozni, vagy nem akarunk. Ez nem
jegyzdi kompetencia. Ugy gondolom, hogy ennek jogi és politikai kovetkezményei
lesznek.

Dedkné dr. Szarka Anita: Ismételten szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy tegnap
az Ugyrendi Bizottsag hatarozatot hozott abban a kérdésben, hogy az 6nallé képviseléi
inditvanyokat befogadja-e vagy nem. Az elGterjesztéseket megtargyalasra
alkalmatlannak talaltak. Miel6tt a testiileti anyagok kikiildésre keriiltek, valoban Both
Janos képviselé ur eljuttatott hozzam o6néallé képviseldi inditvanyokat, amelyek
azonban olyan sulyos torvényességi hibaban szenvedtek, amelyre vonatkozdan a
benyujtast kovetd harom napon beliil irasos véalaszt, irdsos torvényességi észrevételt
tettem. Ennek ellenére Béth Janos képviselé tovabbiakban is fenntartotta azt az
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igény¢€t, hogy ez igy, ebben a formaban keriiljon el6terjesztésre. Ki fogom 6ndknek
osztani egyrészt az iigyrendi bizottsag nyilt iilésérdl szolo jegyzokonyvet, illetbleg az
én altalam tett torvényességi észrevételeket, mind annak érdekében teszem ezt, hogy
mindenki tisztdn lasson az tigyben. Ami itt elhangzott, az nem fedi a valdsagot. A
Jjegyzbnek igen is torvényességi észrevételezési joga van. Nem akadalyoztam meg.
Napirendre azért nem keriilt, mert a képviseld ar annak ellenére, hogy felhivtam a
figyelmét erre, nem kivant €lni azzal, hogy megfelelé jogi keretet adjak az &
cléterjesztéseinek, mint ahogy ezt utélag Kiss Zsolt képviseld Gr megtette. Ezért
slirgbsségi  inditvanyként  napirendi = pontonként  fogjuk  tirgyalni a
Gyermekkedvezmények cimil elSterjesztését. Mindezekhez még hozzatartozik, hogy
elvi dontést tud hozni ebben a kérdésben is egyébként a Kiss Zsolt elbterjesztésében is
a Képviseld-testiilet, ugyanis rendeletmodositast igényel a gyermekkedvezmények
cimii szocialis intézkedéseknek a megtétele. Tehat ismételten hangstlyozom, hogy a
képviseld urnak segitd kezet probaltam nyujtani, nem élt ezzel. A jegyzének SzMSz
18. §-ban biztositott joga, hogy az elbterjesztéseknek azoknak az alaki, tartalmi
kovetelményeknek meg kell felelni, ezért jegyz6i szignéval természetesen ellatni sem
tudtam. A tovabbiakban pedig kérem szépen a tisztelt képviselknek az atolvasasat az
Ugyrendi Bizottsag jegyz6konyvére. En tovabbiakban nem kivanok ezzel foglalkozni.

Dr. Béth Janos: Jegyzdasszony rendkiviil elfogultan nyilatkozott, ugyanis csak a sajat
jogkorét ismerteti. En nem vitattam soha, hogy oOnnek olyan jogkore van, hogy
torvényességi észrevételt tegyen, de olyan jogkore nincsen, hogy egy 6nallo képviseldi
inditvanyt, ha azt hataridébe benyujtottak, formailag megfelel, de 6nnek szakmai, jogi
kifogasa van, az ne keriiljon ide a testiilet elé. It elmondja errdl az eldterjesztést, hogy
onnek ilyen és ilyen kifogdsa van, a testiilet majd eldonti, hogy kinek ad igazat és 6
dont arrél, hogy targysorozatba vessziik-e vagy sem. Nem lehet korlatozni egyetlen
egy Ondllo képviselét sem, hogy elbterjesztést tegyen. Ez az 6nkormanyzati
demokracia sulyos megsértése. Mind a 15 képvisel6t sérti ezzel €s magat a testiiletet
is. Az el6terjesztdnek a felelossége az, hogy ha ideterjeszt valamit, az milyen
mindségbe van és viéllalja annak a kovetkezményeit. Egyébként én vitattam az 6n
szakmai allaspontjat is, mert lehet rendeletet modositani két menetben. Elsé menetben
megkérdezziik, hogy politikailag van-e akarat, hogy moédositsuk, errdl széltak az
eléterjesztések, ha van politikai akarat, akkor beterjesztjik egyébként a rendeletet.
Err6l volt sz6. Most is ez torténik a Kiss Zsoltnak az eléterjesztésében. On politikai
megrendelést teljesitett. Az a feltételezésiink.

Fordds Attila: Ezt kémém szépen jegyzokonyvben kiemelni. J6? Es visszautasitom. Es
kémém szépen, most akkor felszélitom ont, sziveskedjen ezt megmagyarazni és
kibontani. Milyen politikai feladatot teljesitett a jegyzbéasszony? Legyen szives ezt
most kibontani B6th tr, mert minden hatéron talmegy. Tessék, &né a sz6.

Dr. Both Jdnos: Ha a jegyzd, erre az eltelt 25 évben nem volt példa, voltak itt olyan
eldterjesztések, amit hatszazszor azt lehetett volna mondani, hogy le ne jarassa magat
valaki ha beterjeszti, mindig be lett terjesztve és eldontdtte a grémium, hogy
foglalkozik-e vele, vagy sem. Ha ilyen dontés sziiletik, hogy ezt megakadalyozzak, hat
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e mogott csak politikat lehet feltételezni. Valakitdl kaphatott egy ilyen utalést, vagy
elvarjak toéle. Ezt tudom feltételezni.

Fordos Attila. Most mar finomit rajta, hogy kaphatott, de az elobb expressis verbis azt
mondta, hogy politikai megrendelésre tértént.

Dr. Both Janos: Nem ezt mondtam.

Fordos Attila: Ezt mondta.

Dr. Both Jdanos: Feltételezhet6.

Fordos Attila: Ezt mondta Both ur.

Dr. Both Janos: Feltételezhetd és fel is tételezziik.

Fordos Attila: Ezt visszautasitom Both ur, lehet, hogy az 6n idejében ez igy miikodott.
Dr. Béth Jdanos: Tévedésben van.

Dedkné dr. Szarka Anita: Akkor maradjunk a szakméanal, az az én teriiletem, a
politikdban nem kivanok részt venni. Megint csak csisztatasrol van szo és megint
helyesbitenem kell dnt, mert, hogy nem megakadalyoztam az el6terjesztést, hanem van
egy SzMSz-e a Képviselo-testiiletnek, amely jogi norma, rendeleti szinten
szabéalyozza, hogy az ecldterjesztés milyen formai, alaki, tartalmi kellékeknek kell
megfelelni. Azon kivil az ©on 4altal benydjtott elbterjesztések a fels6bb szintii
jogszabalyokba titk6znek. Az onkormanyzati torvénybe és a jogalkotési torvénybe.
Még egyszer akkor szeretném hangsilyozni, hogy 6nkormanyzati rendeletet csak
rendelette]l lehet modositani, hatdrozattal, vagy arra irdnyulé testiilet altali, ahogy on
fogalmazott politikai szandékkal nem lehet. A jogalkotasi térvény €s az ide vonatkozo
igazsagligy minisztériumi rendelet egyértelmiien leirja. Ezeket az észrevételeket én
megtettem €s megint csak cslsztatasrol van szd, én nem megakadalyoztam, hanem
felajanlottam a segitséget arra vonatkozodan, hogy tartalmilag nem valtoztatva,
megadom ennek a hivatalos jogi keretét. On nem rendelettervezetet, modositani kivant
rendelettervezetet nytjtott be, hanem hatdrozati javaslatot azzal, hogy még a rendelet
szdma, cime sem volt megadva, kivdnta ©n moddositani, nem tudjuk melyik
onkorményzati rendelet. Hat ne haragudjon meg képvisel6 r, én tényleg tiszteletben
tartva a képviseloknek minden jogat, egyrészt 6nkormanyzatit, masrészt politikait,
soha semmilyen el6terjesztést nem akadalyoztam meg, természetesen akkor, hogyha
nem volt abban az eljarasi rendben elbterjesztve, errél van sz6, az pedig, hogy 25
évvel ezel6tt valaki milyen tevékenységet végzett, nem gondolom, hogy vindikalhatja
magdnak a jogot, hogy masokra vonatkozdan becstiletsértd megallapitasokat tesz, azon
kiviil 25 évvel ezelott még Magyarorszag allamformaja is mas volt.

Firdds Attila: En a jegyzbasszonyt szeretném megkérdezni és akkor a nyilvanossag
eldtt sziveskedjen erre valaszolni, hogy ezzel az inditvanyokkal kapcsolatban targyalt-
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e barmelyik politikai vezetdvel, kapott-e barmilyen utasitast, eligazitast, barmilyen
presszio érte-e 6nt?

Dedkné dr. Szarka Anita: Eziton akkor szeretném bejelenteni, hogy Boéth Janos
személyesen a jegyzoi iroddban adta le az & 4 db 6nallé képviseldi inditvanyat,
amelyre vonatkozdan természetesen politikai nyomést nem kaptam, hanem mint
jegyz6 végeztem a feladatomat és végzem az Osszes képvisel6, Osszes elbterjesztésével
kapcsolatban. Kiss Zsolt egyébként élt ezzel a lehetdséggel, mert hogy a Képviselo-
testilletnek a hivatala a Véci Polgarmesteri Hivatalnak ez a feladata, hogy amit a
képviselok nem tudnak jogi formaban megfogalmazni, azt mi megadjuk ehhez.
Egyébként, ahogy a Kormanyhivatalhoz 6n a beadvanyat ez iigyben megtette,
személyesen megyek egyeztetésre jov6 héten és remélem, hogy olyan jogszabalyoknak
megfeleld allaspont szilletik, amely a jovbre nézve egyébként hat kovetendd &s
mértékado lesz.

Fordos Attila: Béth Gr haromszor szolt hozza, tgyhogy nem tudom megadni a szét,
viszont megadom dr. Varadi Ivan Attilanak.

Dr. Viradi Ivan Attila: Mivel az én nevemben is bekeriilt egy beadvany a hivatalba,
azért szeretnék hozzdszolni. Az nyilvanvald, hogy tokéletes munka nincsen még
eldterjesztésben sem, tehat szerintem ez nem is vérhat6 el, foleg nem a képviseloktol,
akiknek nincs apparatusa, nincs hivatala, hanem legjobb tuddsuk és szandékuk és
idejitk szerint €s fontossagi sorrendet szem el6tt tartva gy gondoljak, hogy a koz
érdekében és ez a lényeg, szeretnének jobbité szdndékkal valamit elérni. Hiszen ez a
képviseloknek a feladata és nem az, hogy igyiratszamokat meg kiilonboz6é alaki
dolgokat tanulmanyozzanak, és maximalisan ennek legyenek a tudéi. Tehat nyilvan
hogyha, én szamtalan anyagot olvastam, volt olyan, hogy egybe volt irva az egész
szoveg, nem volt kozte sziinet, tehat s nem szoltunk egyikiink se egy szoét se, hogy mi
ez az iras, holott alig lehetett elolvasni. Tehat azért itt nem az alaki dolgokat kellene
elsésorban hangstilyozni, a formai dolgokat, hanem a tartalmat. Es az, hogy mi
szerettiink volna a lakossag érdekében egy kedvezd dontést javasolni, ezt kellett volna
nézni és ha ugy gondolja, hogy esetleg alakilag, formailag valami hidnyossag van,
akkor azt itt nyugodtan felhivhatta volna a figyelmet, de nem ez a lényeg, hanem az,
hogy a képviseldk gyakorolhassak azokat a jogaikat, amikkel hat a lakossag minket
felruhazott.

Dedkné dr. Szarka Anita: Valosziniileg én nem voltam egyértelm(i és valdszintileg én
nem tudtam pontosan 4tadni Onnek azt az informdcidt, amit szerettem volna, hogy
hatalytalan jogintézményeket kértek onok beterjeszteni a Képvisel6-testiilet elé és azt
veliik elfogadtatni. Rendeletet kivantak hatdrozattal elfogadni és ehhez kapcsoldéddan
On csak annyit latott meg ebb6l, hogy én ligyiratszamokat szeretnék sokszorositani,
illetdleg, hogy egybeirt szovegrdl, vagy vesszokkel elvalasztott szovegrél van szo.
Tehat, hogy megprobaljam akkor még egyszer elmagyardzni, hogy alapvet6 felsd
térvényekbe iitkozd elbterjesztések keriiltek be hozzam, melyre vonatkozoan
megtettem a térvényességi észrevételt. Akkor ismételten megkérdezem, hogy az
MSZP frakcié miért nem é€lt azzal a lehetdséggel, anélkiil, hogy valtoztatnank az
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eloterjesztés tartalman, megfelelé modon a hatdlyos jogszabalyi kornyezetnek
megfeleléen ezek eldterjesztésre keriiljenek. Onok nem kivantak élni ezzel a
lehetéséggel, illetdleg egy f6 kivant élni ezzel a lehetdséggel. Tehdt ez nem ugy
miikodik, hogy egy bianko -elGterjesztést, amit szétosztanak, azt leteritik az
onkorményzatokndl és az nem megy at semmiféle torvényességi kontrollon. A
kontrollt megtettem és kértem, hogy ennek megfelel6en ezek keriiljenek kidolgozasra.
Ez nem tortént meg. Tehat nem az ligyiratszdmok sokszorositasar6l van sz6, még csak
nem is az egybeirt szovegrdl, hanem alapveté jogi hidnyokat szenvedett az
elbterjesztés. Nem tudom ezt érthetdbben 4tadni, remélem, hogy mindenkinek
egyértelmt, amit mondani szerettem volna.

Kiss Zsolt: Nem kivénok a vitaba részt venni, hogy most 6nok kozo6tt hogy most mit
jelent ez az értelmezés, az viszont egyértelmii volt szamunkra, hogy eddig a gyakorlat
ugye az volt, hogy barmilyen eldterjesztéssel élt egy képviseld, az mindig bejott a
testiilet elé, mert hogy nem volt mérlegelési lehetdsége ebben, hogy igen, vagy nem.
Abban egyetértek onnel, hogy utdna nyilvanvaldéan 6nnek azt meg kell nézni és meg
kell védenie és on azért van itt ugye a teremben jelen pillanatban is, hogy ami itt
elfogadasra kertil, az torvényes legyen. Tehat eddig az volt a gyakorlat, hogyha azt irta
le egy képviseld, hogy én holnap azt akarom, hogy minden utca legyen feltjitva, akkor
on azt nem mérlegelheti, hogy ez most jogos, vagy nem jogos, vagy rendelet, vagy
hatarozat, hanem bejott ide hozzank, mi err6l dontottiink és on elmondta, hogy azt
egyébként milyen jogi formaban kell, azt a hatarozatot, vagy azt a rendeletet ennek
formajéba onteni, hogy ez végrehajthatd legyen. Eddig ez volt a menet. Most ebben
van egy valtozas, lehet, hogy ez jo, lehet, hogy ez rossz, én nem vitatom, a valtozas
ugye ebben most az, hogy 6n mint egy eldsziird ebbe belépett és azt mondja, hogy ez
jogi aggalyokat vet fol, ezért nem is engedte mar ide a testiilet elé ezeket az
el6terjesztéseket. Ebben van kozottink vita, hogy ez most végig kell-e jonnie
automatikusan ebben a rendszerben, vagy pedig lehet el6sziird is akar torvényességi
kérdés is felmeriilhet ebben a téméaban. Ez egy ilyen fontos kérdés. Ebben
nyilvanvaléan most a kdzigazgatasi hivatal fog rendet tenni és vagy igy, vagy gy, de
eldonteni ezt a kérdést. Mi tovébbra is azt mondjuk, hogy egy képviseldnek akéar mit
van jogkore, akar mit van el6terjesztési lehetdsége arra, hogy ide a testiilet elé jojjon
megtargyalasra. Utdna errdl a testillet dont, hogy egyaltalan meg kivanja-e targyalni
ezt a témat, azt pedig 6nnek uténa a felel6ssége, hogy amit mi dontiink, az egyébként
jogilag kivitelezhetd legyen és ne lehessen megtdmadni. En szerintem ez az tigymenet.
Eppen ezért éltem én azzal a lehet6séggel, amit egyébként ugye a Mohécsiné Dim Rita
hivott {5l engem és elmondta az aggélyait ezzel kapcsolatosan, k6zdsen megbeszéltitk
azt, hogy mi a tovabbi ligymenet, hogyan lehet ezt kivitelezni. Na de itt az id6faktor
legtobb esetben egyébként dontd lehet és itt ez a hozzaszolasom 1ényege, az idéfaktor.
Most fogjuk targyalni 2-3 napirenddel ezt kiovetSen, ugye egyrészt a koltségvetési
koncepciot, masrészt pedig a kovetkez6 lésiinkre pedig jon mar be a koltségvetés
maga, hogy jov6 évre egyaltaldn mit tervezhetiink. Ezeknek az elGterjesztések nagy
része pénziigyi kihatdssal is bir a jové évre vonatkozéan. Eppen ezért nem volt
mindegy, hogy mikor tessziik be és mikor jén ez ide be hozzank, mert ha most azt
mondja, hogy rendeletmddositas, ha most azt mondja, hogy kévetkezd tétel, mire ez
atfutja ugye az idejét, annak, ennek hatarozati id6kitolédasai vannak, tehat az idéfaktor
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ebben az esetben most nem volt nélkiilszhetd tényez6. Eppen ezért probaljuk ezt
veégigvinni, hogy a jovoben ez akkor tiszta legyen és egyértelmii legyen, hogy van-e
ilyen jogkor, vagy nincsen ilyen jogkor. En szerintem errél szélt most ez a vita és errdl
szl ez a kétfajta értelmezés ebben a meglatasban. Bizom benne, hogy ez feloldédik.

Fordés Attila: Ugy kezdte a felszolalasat, hogy nem akart hozzészolni, szerintem jobb
lett volna, hogyha nem sz6l hozza. Tudni illik el kezdte magyarazni azt, amit B6th
Janos mar itt az elején pedzegetett, hogy nem volt ilyen hatéskore a jegyzének, hogy
jogilag elbirédlja azt, hogy megfelel-e vagy nem, mikézben 6 tudomasul vette azt, hogy
vannak jogi aggdlyok a beadvényaval és nagyon konstruktivan allt hozza és
gyakorlatilag itt van az anyag ¢s targyaljuk. Koériilbeliil ezt a magatartast lehetett volna
elvarni, de hat Béth trtél méar nem varunk el semmit, Béth Janostol és akkor ugyan igy
targyalhattuk volna és nem kellene ennyit evvel a torténettel foglalkozni. Egyébként
azt gondolom, hogyha nem lenne ilyen makacs Béth tr, akkor mar réges-régen ezen
mind tal lennénk, igy egyébként a decemberi testiileti iilésre bejohet, én azt kérem
Both artol, értékelje mér egyszer 4t a sajat maga allaspontjat. Janos, van ilyen, ott van
mogodtte Janos vitéz, az is azzal nyert, hogy atértékelte a kordbbi koncepci6jat.
Kukorica Jancsibdl Janos vitéz lett. Tegye meg 6n is és akkor a decemberi hénapban
targyaljuk az el6terjesztést.

(Bekiabdlds)

Petd Tibor: Tt elhangzott, hogy politikai megrendelést teljesit itt barki. Aki itt politikai
megrendelést teljesit, az az MSZP frakci6, mert hogy ez egy kozpontilag kiadott
direktiva. Ezt most mindenhol be kell terjeszteni. Ez egy koncepci6. Elhangzott itt
Véradi képviseld urtol, hogy a lakossag szdmara kedvez elbterjesztések, ezt nem
vitatjuk, azonban sajndlom, hogy négy ciklus telt el {igy, hogy szocialista polgarmester
iranyitotta ezt a varost és egyetlen egyszer nem jutott esziikbe, hogy egy lakossag
szamara hasonl6 kedvez beterjesztést tegyenek akkor, mikor tobbségben voltak. Soha
egyetlen egyszer ez alatt a négy ciklus alatt nem csokkent az étkezés utan fizetendd
hozzéjérulés, soha egyetlen egyszer nem csokkentek a szocidlis lakasbérleti dijai, sét
2002. ¢és 2010. kozott 265 %-kal emelkedtek ezek a dijak. Nagyon sajnalom, hogy a
szocialista frakci6 szocialis érzékenysége attol fiigg, hogy éppen kormanyoznak, vagy
ellenzékben iilnek.

Dedkné dr. Szarka Anita: RemélhetSleg lezarjuk ezt a vitdt és utoljara kivanok
hozzaszdIni. Tehét. Elészor is a Kiss Zsolt képviselé urnak a kérdéseire, vagy a
hozzéasz0lésara szeretnék érdemben reagélni. Hogy kordbban hogy volt a gyakorlat az
tulajdon képpen nem szokasjogi alapon délt el, hanem szintén az SzMSz szabalyozta.
Tehat a képviselok megkeresték az adott szakosztalyokat, az osztalyvezetdket és velik
egyeztetve kerték fel a hivatalt, hogy elkészitsék az eldterjesztéseket. Amennyiben ez
mégsem igy tortént és a képvisel maga kivant beadvannyal élni, abban az esetben
ugyan igy megtettem az észrevételeimet és a képviseld asszony, vagy ur felkért engem,
hogy segitsek neki és megfelelé tton, modon kidolgozzuk ezt az eléterjesztést. Nem
tartalméban, megint csak hangsulyoznom kell, ismételten, sokadszorra, nem a
tartalmaba kivdntuk mi beleszolni, hanem az a méd, ahogy ez eléterjesztésre keriilt, az
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sem az SzMSz-iinknek, sem az Otv-nek, sem a jogalkotési torvénynek nem felelt meg.
Nem tudom értelmezni azt, hogy ezt egész egyszertien nem lehet, hogy mondjam, ezt
az eljarési rendet tudomasul venni és betartani, hisz 6n is betartja, mert hogy mégis
csak itt van az eldterjesztése, tehat megakadalyoztam ont képviseld Gr valamiben?
Onéllé képviseldi inditvanyozési jogiban? SzMSz 18. §, ha elolvassik, akkor az
elSterjesztésnek ott megvannak az alaki, tartalmi kellékei. Hogy korabban
el6sziirdként miikoddtt-e a jegyzd, vagy nem, én nem tudom megitélni masok
tevékenységét, de bar akkor lett volna torvényességi kontroll és észrevételezési joga a
Jjegyz6knek, amikor onkormanyzati torzsvagyonokat adtunk el, lasd mélygarézs
teriilete példaul, csak hogy ilyen eseteket mondjak, teh4t én azt gondolom, hogy az
akkori torvényességi észrevételezés miikodhetett valosziniileg nem megfelelé modon.
En magam részér6l a vitit lezérom és kérem szépen polgarmester urat, mint
iilésvezetdt, hogy a jegyz6 tevékenységérdl szolé vitat zarjuk le és foglalkozzunk a
napirendekkel.

Fordos Attila: A kovetkezOknek fogom még megadni a szét. Kaszonyi Karoly ur,
Véradi Ivén (r, Kiss Zsolt ir és Pet Tibor alpolgarmester tr.

Kdszonyi Kdroly: Az eljarasrenddel, joggal mar nem kivanok foglalkozni, azt hiszem,
hogy eléggé kibeszéltiik ezt, Kiss Zsolt képviselétirsamnak a mondandéjahoz
csatlakoznék némiképpen, képviseld Gr megemlitette, hogy ezek a javaslatok jelentds
koltségvetési kihatdsokkal jarnak. B6th képviseld ur mindig nehezményezi témaknal,
hogy nem keriilnek bizottsagi targyalasokra az ilyen témak. Hat ebbél a javaslatbol
egy sem kerillt a szakbizottsdgok elé. (Bekiabdlds) Nem is jelezte sem Kiss képvisels
ur, sem Both képviseld tr, sem a gazdasagi bizottsdg elnoke felé, sem a pénziigyi
bizottsag elndke felé. Képviseld tr, hagy fejezzem be, nem jelezte, hogy lenne ilyen
Jellegii eldterjesztése. Képviseld ur mindig ott il a pénziigyi bizottsag iilésén, lett
volna erre lehetésége. Méskor nehezményezi, hogy nem kerill ez bizottsagi
targyalasra. (Bekiabdlds) Elnézést képviselé tur, én nem szolok bele az on
hozzisz6lasaba, legyen szives, tehat ennyit nehezményezek, tehat fel sem meriilt a
bizottsagi tiléseken. Kérdezem a gazdasagi bizottsag elnskétél, hogy 6 tudott-e ezekrdl
az el6terjesztésekrdl. Balkovics elnok ur, 6nnek jelezték-e ezeket az eldterjesztéseket?
Tehat szakbizottsagok elé nem keriilt. Ilyenkor azért el kellene egy picit gondolkodni.

Fordds Attila: Maga az el6terjesztés egyébként a Képvisels-testiiletrdl szolt.

Dr. Viradi Ivin Attila: Oriilok, hogy Peté Tibor alpolgarmester Grral mar kozelit az
allaspontunk, mdr elismerte, hogy igen hasznos el6terjesztéseket nyujtottunk be, akkor
tudnd ezt tettekkel is bizonyitani, ha most lenne olyan nagyvonali és javasolnd a
tobbségnek, hogy akkor most kivételesen az ellenzék 4ltal benydijtott hasznos
Javaslatokat itt és most targyaljuk. Ami pedig a régmalttal valé Gsszehasonlitast illeti,
hit az elég sajatos nézdpont szerint hasonlitja dssze, mert ez a mostani nemzeti
egylittmiikodés rendszere hat kevéssé hasonlit a korabbi idészakra, nyilvan on ezt
masképp latja, de akkor egy szabad piacgazdasag volt, egy szabad demokratikus
allamrend volt, most pedig egy kozponti iranyitas van és ez meglatszik abbol is, hogy
az ellenzéknek még egy ilyen jobbito szandéka javaslata, amit elismer on is, hogy
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tényleg hasznos lenne a lakossagnak egyszertien alaki, formai és egyéb kiilsnbdzo
indokok alapjan megakadalyozzak azt, hogy egyaltalan napirendre lehessen venni és
esetleg Ugy leszavazni. Azért, mert taldn ezt batorkodtunk mi beterjeszteni, ha nék
Jjavasolnak mondjuk egy akarmilyen rezsicsokkentést, azt természetesen egyértelmtien
mindenkinek tAmogatni kell kotelez6en.

Dr. Both Jdnos iigyrendi: Hat azért mert ugye Kaszonyi Gr megszolitott, tehat én azt
kémém, hogy prébaljon korrekt médon gondolkodni. Majd amikor vizsgilja az
ligyrendi bizottsdg az ligymenetet, november 8-an és 11-én az SzMSz szerinti
hatéariddben leadtuk az eldterjesztéseket, mert ez van elbirva, a jegyz6 nem kiildte ki a
bizottsigoknak, erre azt mondja azért, mert az volt a megszolitas, hogy Tisztelt
Keépviseld-testiilet. Hat ki az Istent szolitsunk meg? Akkor is ki kell killdeni egyébként
a bizottsagoknak. 14-én kaptam egyébként e-mailen meg azt a jelzést, hogy kifogasaik
vannak. Hét mit csinaltak 6 nap alatt? Nincs itt politikai megrendelés? Abba kéne
hagyni a hazudozast.

Fordds_Attila: Azért ez mér nagyon durva. Nagyon szépen megkérem, ha nem
hajlandé a stilusan, most le fogom fjni az egész meccset. Berekesztem az ulést,
elrendelek egy masik iddpontot és mindaddig fogom ezt csinélni, amig nem tanul meg
viselkedni.

Dr. Béth Janos: Maga tanuljon meg viselkedni, mar korabban kellett volna.

Fordds Attila: Bravo.

Dedkné dr. Szarka Anita: Anélkiil, hogy Isten nevét szamra venném. Még egyszer
akkor kronologiai sorrendben. November 8-an pénteki napon kaptam meg az
el6terjesztéseket. November 8. napjan mér kézbesitettiik a bizottsagi eltterjesztéseket
a kovetkez6 hétre. Ez azt jelenti, hogy elészor is térvényességi észrevételezési
Jogkoromnél fogva megvizsgaltam az elSterjesztéseket, mindekdzben hétvége jott,
tehat november 13. napjan a képvisel§ ur kézhez kapta azt hiszem elég rovid idén
belill a torvényességi észrevételeinket. Az észrevételre vonatkozdéan e-mailes
megkeresést, vélaszt irt, amelyben & mégis csak fenntartani kivanja az elSterjesztését,
amelyet természetesen elfogadni nem tudtam, igy keriilt sor arra, hogy az iigyrendi
bizottsdg végiil is dontdtt az tigyben. Az ligyrendi bizottsdg ugy déntott, hogy
decemberben vegye napirendre az eléterjesztéseit a képviseld arnak azzal a kitétellel,
hogy koteles a Jogi Osztalyt megkeresni és kikérni a szakmai véleményét, tehat
remélhetéleg decemberbe megfelel jogi keretek kozott fog eléterjesztésre keriilni a
nem megfeleld elbterjesztések hada.

Firdds Attila: Tisztelt Jegyzé Asszony! Hogyha itt rendszeresen az hangzik el, hogy
el6terjesztésekkel kapcsolatban politikai megrendelés torténik, ez jogsérté kijelentés-¢
vagy nem? Kémém szépen egyértelmiien valaszoljon.

Dedkné dr. Szarka Anita: Igen, természetesen jogsértd, amely egyébként nem a
kozigazgatas jogkorébe tartozik, hanem egy€b polgari jogi személyiségi jogi igényem
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tamad, amelyet majd természetesen a bir6sagon meg kivanok védetni, ha mashogy
nem.

Fordds Attila: Akkor tovabb kérdezném a jegyzbasszonyt. Abban az esetben, hogyha
tegyiik fel valaki politikai megrendelést, vagy politikai nyomast gyakorol dnre, hogy
egy-egy napirendi pontot felvegyen, vagy éppen ne vegyen fel a napirendek kozé, az
biincselekményt kovet-e el, vagy nem?

Dedkné dr. Szarka Anita: Nem tudom megfeleld forméaban hat, hogy is mondjam
kategoridkat tekintve értelmezni a kérdést, mert eljarasjogi rendekr6l van szo, amely
nem biintetdjogi kategéria, tehat, hogy ¢én megakadalyoztam torvényességi
észrevételezési jogkoromnél fogva elbterjesztés benyjtasat, kizardlag ha még ez ilyen
forman fel is meriilhetne, akkor SzMSz szerint kellene elbiralni. A biintetSjogi
kategoéria az majd masra vonatkozik.

Fordés Attila: £n azt gondolom, ebben az esetben az egész KépviselS-testiiletre egy
nagyon sulyos mindsités hangzott el, hogy nem vagyunk a jog talajén és itt a napirendi
pontoknak az el6készitése, napirendi pontra vald vétele az politikai nyomasgyakorlas,
politikai kihatas kovetkezményeképpen 4ll el6. En azt hiszem, ez azt jelenti, hogy Véc
varos Képviselo-testiilete nincs a jog talajan. Itt viszont azt gondolom, hogy hivatalbol
kell megvédjem a Képvisels-testiiletet, a Polgarmesteri Hivatal jegyz6jét, mert
ellenkez6 esetben gy gondolom, hogy hosszativra kihaté kijelentést hagyunk a
levegdben elvarratlanul. J61 latom jegyzo asszony?

Dedkné dr. Szarka Anita: Egyetértek, csatlakozom a feljelentéshez.

Fordds Attila: Egyetlen egy dolgot tudok elfogadni, hogyha az, aki ezt kijelentette
bocsanatot kér és megkoveti magat, hogy ilyen nem tortént, maga ez az egész
el6terjesztés sorozat nem azért nem keriilt ide, mert barki politikai megrendelésre ezt
igy a jegyzOasszony felé eléterjesztette volna. Ha ez nem torténik meg, akkor ennek
nagyon stlyos kovetkezményeinek kell lennie, mert igy gyakorlatilag azt jelenti ki,
hogy Véc véaros Képviseld-testiilete torvényteleniil miikodik.

Bo6th Janosnak figyrendije van, remélem a bocsanatkérésig eljut.

Dr. Both Janos iigyrendi: Hat én tigy gondolom, hogy 6n eltévedt. Jegyz6 asszonynak
kéne a testiilettdl bocsanatot kérni, meg t6liink, hogy megakadalyozott benniinket,
hogy a képviseléi munkankat megfelelden elvégezziik. Es ne bujjanak a Képvisels-
testiilet mogé. A testiiletre nem mondtam én semmit.

Fordds Attila: Akkor mondja ki, mondja ki az én nevemet. Tessék akkor mondja ki a
nevét annak, aki politikai megrendelésre az 6n siirgdsségi inditvanyait nem vetette és
nyomast gyakorolt a jegyzdasszonyra. Mondja ki annak a nevét Both 1r.

Dr. _Both Jdnos: Van egy jelenség, vannak ecredményei. Ennek alapjan mi
feltételeztitk, hogy politikai megrendelésbe akadalyoztdk meg. Ez igy van. Ebbe
semmi k6ze nincs a testiiletnek.
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Fordds Attila: Mondja ki a nevét, hogy ki tett ilyen politikai megrendelést.

Dr. Béth Janos: Honnan tudjam, hogy ki akadélyozta meg? En leadtam hatéridében a
stirgOsségiket.

Fordos Attila: Ne bijjon el a szavak mogé Both ar, mondja ki annak a nevét, akit
feltételez az tigylet mogott. Mondja ki a nevét.

Dr. Béth Janos: Nem mondok ki semmilyen nevet.

Fordos Attila: Ja, a batorsag eddig tartott.

Dr. Both Janos: Ha ebbdl bir6sagi iigy lesz, ott is csak ismeretlen tettes ellen lehet.
Fordds Attila: Ja, mar bujik a birdsagi ..., mi mogé lehet majd érvekkel felsorakozni.
Dr. Both Janos: Persze, ha arrol van sz0.

Fordos Attila: Bravo.

Kiss Zsolt: Ha lenne mar ho, akkor most azt mondanam, hogy menjenek ki és jatsszak
le a havon. Szerintem, baromira nem ez érdekli az embereket, de elnézést, hogy ilyen
csunyan fogalmazok, nem hiszem, hogy ez a mai testiileti anyagunknak a f& 1ényeg
pontja, hogy mi a helyzet. En szerintem elhangzott az el6z6 mondanddban az, amit
megbeszéltiink, ugye kozigazgatasi hivatalhoz keriilt ez az egész, bocsanat,
Korményhivatalhoz most mar, igen, nekem is még meg kell szoknom ezt, hozzajuk
kerill ugye ez az egész Ugy, nyilvanvaléan el fogjak donteni, kinek lesz igaza.
Kovetkezo tilésen pedig ez nyilvanvaldan ismertetve lesz eléttiink is, meg a grémium
el6tt is. Szerintem ez tobb sz6t nem érdemes errdl pazarolni. Viszont az egy probléma
tovabbra is, hogy az egész hogyan tudott kialakulni, mert mondjdk itt bizottsigi
elndkok, hogy nem is tudnak a beadvanyrol, nem is tudnak err6l az egészrol. Ugye
amit viszont tobbszér beszéltink mar, hogy az admin rendszeriink, ugye ez a
képviselok belsé levelezési rendszere, amin az anyagokat megkapjak, az
elbterjesztéseket megkapjak, hidnyos, nem megfeleld, érkezik egy beadvéany, nem
latjuk, nem tudjuk, akkor keriilnek f6l, amikor mar postai uton kikeriiltek, miért nem
lehet ezt egy idoben, miért nem lehet mindenrdl tajékoztatni igy a képviseldket menet
kozben, akar csak most és nézek a polgarmester firra, hogy itt elmondta, hogy lesz egy
rendkiviili testiileti ilés példaul mélygarazs témajaban. Megint egy nappal eldtte
fogunk megkapni olyan horderejli anyagokat, amivel nem lesz id6 felkésziilni, nem
lesz id6 arra, hogy esetleg javaslatokat tegyiink, vagy megvitassuk, megbeszéljiik ezt a
témat, id6, idéfaktor, tehat kell hasznalni a belsd levelezést, kell hasznilni a belsd
informacidaramlast, ebben a téméban is. Ugy ahogy ©n azonnal, amikor én
megkerestem 6nt, megtette, hogy azonnal atkiildte részemre ugye azt a levelet, amit
megkiildott, hogy milyen kifogésai voltak és hogy miért nem megfeleldek az
elSterjesztések €s ez utdn tudtam reagélni, ez utdn tudtam megbeszélni a Ritdval. De



