JEGYZOKONYV

Késziilt: Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 2013, februar 8-an
meglarlott rendkiviili Glésérol.

Jelen vannak: dr. Banhidi Péter, dr. Both Janos, Csercklye Karoly, Csuka Istvan,
Fordds Adttila, dr. Jakab Zoltdn, Katondné 1Joman Erika, Kdszonyi Kdroly, Kiss Zsolt
Janos, Kriksz Istvan, Mokanszky Zoltan, Petd Tibor, dr. Schmuczer Istvanné és dr.
Viaradi Ivan Attila képviselok.

Tdvolmaradt az iilésr6T: Balkovics Péter képvisclo.

Meghivotthént vetf részt az iildsen: Dedkné dr. Szarka Anita aljegyzd, dr. Csereklye
Karoly Jogi Oszidly vereld, Espir Péter Miiszaki Osztaly mb, vezetd, Kokény
Szaboles Pénzigyi és Add Osztdly vezeld, dr. Tar Gyorgy Vaci Vérosfejleszié Kfi.
figyvezets és az Llektro Signal Kit. munkatarsai.

Firdds Attila: Kdszoniom a mai filésen megjelent képviseldlarsaimal, s meghivott
vendégeinket, a megjelent allampolgarokat. Megallapitom, hogy a mai {iléscn
15 képviseldbdl 14 jelent meg, igy a testiileti {ilés hatarozatképes.

A jegyzOkinyv hitelesitésére felkérem: dr. Viéradi Ivan Atiila és dr. Banhidi Péter
urakat, (4 képviselok vallaitik a jegyzkdmv hitelesitést.)

A képvisclbtestiilet iifését a Magyarorszig helyi dnkormanyzatairol szolo 2011, évi
CLXXXIX. térvény 44, §-aban kapott (elhalalmazas alapjan hivom &ssze.

Az onkormdnyzat Szervezeti és Mikidési Szabalyzatardl szo0lo 9/2012. (111 22)
szamd rendelet 28, § alapjan az tlésen kizarolag a meghivéban szerepld napirendi
pontok tdrgyalhatdak.

A rendkivitliség indoka:

Dr. Reichardt Tiva fogszakorvos jardbeteg  szakfeladataingk  jSvobeni ellatasa
napirendnél, az egpészségligyrdl s26l0 1997, évi CLIV. térvényt mbdositd 2012, évi
CCXII. tirveny értelmében az egészségiigyl szakellatdsi kitelezettség alapjin az allam
2013, mdjus 1-jén dlveszi az dnkormanyzatokldl a jardbeteg-szakelldtasi feladatokat,
melvek ellatdsarol az allam kételes gondoskodni. Kivételt képes ¢z aldl, ha a helyi
Onkerményzat O0gy dont, hogy 2013. aprilis 30. utin is ellitja a jardbeteg-szakellatdsi
feladatot. Az dnkormdénysalnak a dontésrdl 2013. februar 15-ig kell tdjékoztatast
myljtania az Emberi Eréforrasok Miniszterének. A tajékoztatds elmaradisa esetén a
jar6beteg-szakellatds automatikusan az dllami fenntartisba keriil vagyon atvétellel
egyiitt.

A Jardbeteg-szakellatds feladatainak jévObeni hclyzete napirendnél, az Emberi
Eréforrasok Miniszterének kérésére 2013, februdr 15-ig az Képviseld-testiilet dontését
meg kell kitldeni.




A EEOPI-2012-5.5.0/A pélyizat — A Madach_lmre Miivelddési Kbzpont energetikai
korszer(jsitése napirendnél, a palydzat beadési hatarideje 2013, februar 11.

A Sportldtér hasznositisa napirendnél. a Nemzeti Eréforrds Minisztérium  Sport
Igazgatdsi Foosztalya 2013. februdr 18-1 hataridovel kérte a Képviselo-testiilet
dontésének potlasat.

Javaslatot teszek az iilés napirendjére:

Helyben keriilt kiosztisra az alabbi elSterjesztés:

A 2. napirendi ponthoz a JarObeteg-szakellatds [eladalainak jOvObeni helyzete
elbterjesziés pontosiiasa.

A 3 .napirendi pont elbterjesztése a KEOP-2012.5.5.0/A pdlyazat Madach Imre
Miivelddési Kozpont energetikai korszeriisitése targydban.

Amennyiben a napirendde]l kapesolatban észrevétel, javaslat van, kérem most tegvék
meg.

Dr. Both Jinos: Kordbban is mdar széva tetiik, ha indokolatlanul hivnak dssze
rendkiviili Glést, Ggy gondoljuk a mostani is olyan, ugyanis ez azt jelzi, hogy nincs
elirelatas €s sodrddas van. Tchat cbben az évben, ha jél szdimolom, ez a 3. rendkiviili
Ulés és volt egy rendes fikés is. A februari idépontok a szakrendeléssel kapesolatos
allasfoglalasckat ezt mér egy évvel ezeldtt is kialakithattuk volna, tudiuk, hogy erre
sor kerill. A palydzatokkal kapcsolatban az Snkormanyzati torvény és az SZMSZ-link
is lehetdve teszi, hogy testiileti filés nélkl is a polgdrmester megtehesse, amil meg kell
neki tenmnie, utdlagos jovdhagyassal. A sport 16tér hasznositasiba is nem elGszér
foglalkozunk, tehat gy gondolom, hogyha van eldrelatas, hozziértés, akkor az eltzd
kettd rendkiviili Gilésen, vagy egven is el lchetett volna ezeket a dolgokat intézni. En
azt javasolnam, hogy tessék felndni a feladathoz.

Firdds Attila: Megint hillyeségel lelszik mondani, meg kellett volna érteni az
érveimet, cgychként pedig a jogszabalyi valtozashdl kivelden ilyen rivid hataridéket
szabnak. Ezt a miiltban is elmondtuk, de hogy mennyire érdekli dnt, €5 a szocialista
frakeidi, arra jo példaval jartak az e16z6 kettn nem vettek részt, tobbek kézdtt olyan
doniést kellett meghozni, amely az Onkormanyzat vagyonit gyarapithatta, nyilvan
Onék ebben nem érdekeltek.

Szavazds kdvetkezik a napirendi pontokrol.

11 igen, 3 lartozkoddssal elfogadiuk:

NAPIREND

1/ Dr. Reichardt Fva fogszakorvos jarobeteg szakfeladatainak jovéheni cllatdsa

2./ Jardbeteg-szakelldtas feludatainak a jovébeni helyzete

3/ KEOP-2012-3.5.0/A pdlydzat — Madach Imre Miivelddési Kézpont energetikai
korszer(isitése

4./ Sportlétér hasznositasa



1. napirendi pont tdrgyaldsa: dr. Reichardi Eva fogszakorvos jirdbeteg
szakfeladatainak jovdbeni elldiasa

Dr. Banhidi Péter: Néhany rivid gondolatot szeretnék hozzaflizni. A kerdést az
Egészségiligyi Bizotisig megtargyalta, €5 tamogatdlag terjesztette a Tisztelt Vestiilet
elé. Tudnunk kelf azt, hogy itt a cimben megjelélttel ellentétben egy raépitett elldtasrol
van sz6, tehat a killdnbség a t&bbi fogorvosi kirzethez és a tébbi fogorvos kollégahoz
képest azért van és azért targyalunk most csak errdl az egy korzetrdl, mert cz nem egy
ellatasi  kotclezettséggel  rendelkezd  alap  fogorvesi  szolgdlat, hanem  egy
fogszabélyozasrdl, egy magasabb szinth ellatasrol van sz0 s a jarobeteg ellitds korébe
soroltatott. Azt is elmondom a Tisztelt Testlletnek, amit a bizottsigi tlésen is
elmondtam, hogy ezzel termeészetesen ajabb praxisnak a minimal standard hilterének a
biztositasat vallalja fel az Snkorményzat. Ezzel egyiitt mi tAmogatdsra javasoltuk. Még
egy észrevételem van, az eldterjeswtéshez  ¢satelt Emberi  Erbfomésok
Miniszlériumédnak levelében van cgy bekezdés, amely wrol sz0l, hogy az
dnkormanyzat t0bb mindenrdl, de tobbek kozitt elmondja, hogy az {nkommanyzat
dontésc csak a jardbeteg szakellatdsi foladatai, tchédt az nkorményzat ilyen [eladatai,
egészének Ataddsara, illetve folylatdsira irdnyulhat. Tehdt ez nem vonatkozhat csak
egyes szakrendelésekre azon belill, ezt elmondtam most a bizottsagi lilésen is. En azt
remélem, nem teljesen tisztdzott, ez jogi kérdés, nem szakmai kérdés. Azt remélem,
hogy it a kiird a rendeldintézetre utal, hogy azt nem lehet részletekben, mi
esetiinkben, visszakérni az allamtol, ami vgy gondolom nem ill szandékunkban, és
nem cgy kalap alatt kezeli a rendel@intézettél fiiggetlen jardbeteg clldtasokat, értsd
alatta az ideggondoz6t &s czt a jelen, most tirgyalt kérdést, ha igen, akkor esetleg
korrekeiora szorulhat a mai dontésiink. Remélem, hogy ez nem igy van. El keilett,
hogy mondjam. A hatarozati javaslatot szeretném annyiban médositani, bocsanat, nem
érdemben, csak stlilusban. Tehat a korrekt hatdroezali javaslal Ogy sedlna: Vac Viros
Onkormanyzat Képviselo-testiilete gy dont, hogy a jarébeteg ellatisi szakfeladatok
allami kézbe adasa soran a fogszabilyozo jarobeteg szakcllatasi [eladatot
Snkormanyzati fenntartasban kivanja megtartani. Koszéndm, ennyi kiegészitésem lett
volna.

Fordds _Anila: Igen, hat a dolognak a tartalmi részén ¢z nem valtoztat, de
természetesen ebben a formdban fogom eldsz&r szavarztatni.

Dr. _Bdth Jdnos: Ez 2 napirendi clbterjesztés is jél mutatja, hogy ki beszél
hiilyesépeket. Hat én dgyv gondolom, hopy a viarosvezetés beszél hillyeséackct, cgy
ilyen cgyszerfl, ilyen rovid cliterjesztést sem tudnak gazdasigilag snormélisan
clokésziteni. Ugyamis agy kell donteni, hogy azt sem tudjuk, hogy ez az ellatds
mennytbe keriill, pénziigyileg fennlarthato, vagy sem. Nines nagysagrend, ez nem
szakrendeld, azzal tisztiban vagyok, de hogy lehet dgy donteni, hogy azt se tudjuk,
hogy az OEP-b&l mennyi a bevétel, mennyi a kiadis. De, donteni kell. Ez elhangzott
héifdn is, amikor a Gazdasagi Bizottsag @ilésc van, most péntck van, ¢nnyi id6 alatt
sem tudtdk beszerezni, az szegénységi bizonyitvany. Egyébként az, hogy szakmailag



Dr.  Bdnhidi Péter: Ez a szakellitas is OLP [Onanszirozoti, tehat it az
dnkormanyzatnak anyagi feladatvillaldsa uvgyan annyi tdmad, bha it tartjuk
Onkormdnyzati fenntartasban, mint az egyéb fogorvosi rendeloknél. A minimal
standard biztositasa. Egycbként az 6, értsd alatta fogszabdlyozd szakrendelcs
[inanszirozasa is kéi labon atl, cgyrészt az OEP finanszirozza, masrészt a polgaroknak
hozzajarulast kell fizetni, ez kézpontilag szabalyozott és a dijszabds is kozponti. A
minimal standard harul rank, fogdszati egységgel egyiily, vgye ami nagysagrendi
kérdés.

Férdds Attila: Fnnyi tartalmas varosvezetési év utan ezt illett volna tudni.

Szavazas kovotkezik.

11 igen, 3 tartozhodissal, természetesen eldszor a mddositottat, amit bejelentetiem,
azt szavagtuk meg, (gy a misikat mdr nem tesgem fel szavazdsra.

342013, (11 08.} sz. Képviself-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testiilelc gy dont, hogy a jarébeteg
ellatasi szakfeladatok allami kézbe addsa sordn a fogszabdlyozd jardbeteg
szakellatasi feladatot dnkormanyzati fenntartisban kivanja megiartani.

Hatdridé: azonnal Felelds: polgdrmester
2. napirendi pont tdrgyaldsa: Jdrobeteg-szakelldtds feludutainak a

Jivdheni helyzete

Fardos Attila: A kiadoit anyagban a kiadas és a bevétel mepceserélésre keriilt, ezt
korrigaltuk a helyben kiosztott anyaghan. Ha esetleg valami egyéb pénziigyi kérdés
van, azért kértem meg a Pénziigyi Osztaly vezetdjét sziveskedjen akkor majd
vilaszolni.

Dr. Béth Janos: Ugy gondolom, hogy ha a kérhdz {ekvibeteg ellatasat elvitte az
allam, akkor egy szakambulancia, ami a kérhazhos szorosan kapesolddik, azt
szakmailag is, gazdasdgilag is el kell, hogy vigye. Hat igazdbdl ez nem is lenne még
gazdasdgi kérdés sem. Gardasdgilag még az is indokolja, hogy a hatdrozatot
tdimogassuk, hogy ugye ez a kérhazhoz képest késéibb épiilt hozza a szakrendels. Mig
a kérhaz megélt 4 rekonstrukeiot, a szakrendelst egyvet sem. Tehat a jovore nézve itt
epyszeri befektetes, vagy egyszeri rekonstrukcié kapesan igen sokat ra kell forditanti,
bizzunk az allamban, ha mar mondjuk kifosztotta az Snkormanyzatokat. A hatarozatot,
azt thmogatjuk.

Fardas Aftilg: Az utolsd mondatat visszautasitom.



Fordfs Attila; Az utolséd mondatat visszautasitom.

Dr. Béth Janos: Magy az dllam TFérd6s ur?

Firdis Attila: Ot perc sziinetet rendelek el.

Dr. Both Jinos: Helyes. Ak ilyen kordn megszomjazik.

Firdfs Atiila: Ezt kémém szépen jegyzokdnyvben rogzitent.

Sziinet!

Dr. Jakab Zoltdn: Mindenféle prejudikacié nélkil szereiném mondani, hogy taldn a
jelenlegi képviseld-testiiletben most ebben a pillanatban nalam nem sokan litjak
jobban emnck a szakrendeld kérdésnek a helyzetét, a valés helyzetét €5 a
szandékainkat, illetve az elmult id8szakot. Mégis felmeriil bennem az a kérdés, azt
gondolom jogosan, hogy azzal az dllamositdsi folyamattal, amikor majus 1-jétél a
kérhdz egyben a szakrendeldi intézettel dtkeriilt az allami tulajdonba, akkor én most
pem iudom, amire nem kaptam mdég drdemi valaset, hogy van-e egyiltalin
jogosultsagunk nckiink a szakrendeld kérdéssel foglalkorni, vagy a jarobetcg-
szakelldtdssal, mint olyannal. Mert igaza van Both képviseléd Grnak, hogy az egy
régebben felajitas nélkiil milkodd épliletben lévé feladat, de én azt gondolom, hogy
nekink nem az épiilet megtartasa a ¢élunk, hanem magdnak annak a feladatnak az
esetleges varosi kézben tartdsa, vagy virosi befolyas alatt tartdsa, amcly a jardbeteg
szakellatist hivatott korszer(i és a betegekhez kizeli modon, modszeren s altalunk, a
varos 4lial befolydsolhatoan kézben tartani. Tchéit amennyiben van ennek realitisa €s
ezzel a kordbbi Allamositasi folvamattal ¢z cgyértelmilen nem keriil ki a
hatiskérilinkb6l, akkor azt gondolom, hogy ¢gész mis nézGpontja van egy jarobeteg-
szakelldtis megtartisinak, vagy ¢ppen az allami kezelésbe adasinak. Nckem van
raldtdsom a jelen milkédésre és van rilatdsom egy maésik kissé kisebb, mondjuk a
vicihoz ménten €s nem szeretnék részletes adatokat eldrulni, mert azt gondolom, hogy
ez tisztességtelen lenne a korhdzzal szemben is, de kortilbelil a, hal azt mondanam,
hogy egy masik kozeli megyében lévd Gjonnan ¢pilt jarobeteg szakellatds bevételi
kondici6i és gazdasagos miikiidésének kondicioi, annak a hirom és félszerese a helyi
¢s ha azt a jarobeteg-szakcellildst éves szinten lehet kiszel egy havi tvk., finanszirozott
tvk. hasznaval iizemeltetni, akkor azt gondolom, hogy egy 3 és félszer nagyobb
volumenii jarobeteg-szakelldtast, aminek a teriilele is valéban legalabb anmyiszor
nagyobb, szintén lehetne érdemben dlgondollan, a sajat elképzelésiink szerinl mas
konstrukciéban mint 4 jelenlegi miikidik, bevételi plusszal mikddictni. Kétségtelen,
hogy nem biztos, hogy abban az épiilethen és abban az épiiletben és azok kozitt a
rendszerck kizott, de ez egy masik kérdes. Az akkor keriil eld, hogyha mi azt
gondofjuk, hogy a feladatot képesek lennénk tovdbb mikdtetni ¢s lenne racionalitdsa.
Mcg kell mendanom, hogy maga az, és visszautalnék a testiilet dsszehivdsdra én
kaptam egy telefont, hogy 61 drakor lesz testiilet, aztAn megkaptam czt a1 meghivét,



azokhoz az adatokhoz, amelyek mondjuk a decemberi allapotot tikrozik, egy ilyen
rentibilis mikédcst clemzd adathalmaz az négy oldal, négy apro benikkel, illetve
soronként hozotl oldal, amibol meg fehel latni, hogy pl. az elmult év utolsd honapjdanak
is igen rentabilis miikddése van, Nem két ilyen adatsorrdl. Tehédt nagyon nehéz érdemi
dontést hozni. 1Ta mi azt gondoljuk, hogy czzel clodazzuk a feladatot, vagy késébb
majd esetleg lehetdséglink lesz arra, hogy a véaros érdckében megtartsuk a jarobeteg-
szakcllatast, akkor most azt a dontést kell meghosnunk, hogy szerctnénk ezl
valamilyen forméban a jivében mikddtetni. 17e ha ez eleve elddlt azzal, hogy majus
1-j¢n 4tadasra keriilt az Allamnak ¢és nincs erre lehetdségiink, akkor ennek a
napirendnek szerintem jelen pillanatban semmi értelme nincsen. klven adathalmaz
mellelt nem lehet. En mégis az mellett kardoskodom, hogy amennyiben médunk és
lehetdségiink van, a feladatot mindenképpen valamilyen formdban a jovihen tartsuk
meg, vegyiik vissza, kérjilk vissza az allamtol, mert aat gondolom, hogy # polgéroknak
akkor tudjuk biztositani a jardbeteg-szakellatdst, hiszen a Semmelwels terv is azt
gondolja, hogy egyre kizelebb kell vinni és nem az aktiv fekvibeteg elldtas felg,
hanem a beiegek felé, jarobeteg-szakcllatas, alapellatds felé vinni az elfatasi formakat.
Nekiink erre lehetdségiink lenne, hogyha ezt a {eladatot visszakérnénk. Ha cz nem igy
van, vagy ez a doniés mdr rajlam kiviil ¢ldélt, akkor én magam szavazatival nem
tudom befolyasolni. Fn mégis as kérem, hogy gondoljuk &t, vagy kérjik egyfajta
haladckot, vagy keérjiik arra lehetdséget, hogy részletesebb adatokbdl désmisiik el, vagy
kapjunk arra garancidt, hogy egyaltalan szdba keriilhet-e ez a kérdés, mert ha nem
kertil széba, akkor nincs mirdl donteniink, ha széba keriilhet és van esélyiink, hogy
visszakapjuk, akkor pedig gondolkodjunk el egy alapos déntésen.

Dr. Binhidi Péter; Sseretném elmondani, hogy feleldésnek éreztem magam ebben a
kérdésben, természetesen mint vaci, mint orvos, mint egészségiigyi bizottsagi elndk és
konzultdciot folyatattam a kérhaz szakembereivel. Név szerint idézhetem, sajnos ma
jelen lenni nem tudd két egésységiipyi bizottsagi tagot, akik allekintve a helyzetet
megerdsitették a7z én véleményemet. En  vollam az, uki folyumatosan azt
hangsilyoztam dllami atvétel dgyeén, hogy tegyilk meg azokal a lépéseket, mar
unalomig mondom, azokal a ¢6lopdket tegyiik le, amin az érdekeinket tudjuk, és a
befolyasunkat tudjuk a helyi egészségitigyben tovabbra is fenntartani. Itt a
konzulticiom alapjan azt kell [elel6ssépgel mondanom, hogy ennek most nines
realitisa. En figy tudom, hogy igen, lenne lehetBségiink, tehal audl, hogy atvette az
dllam a rendelbintézetet, most visszakérhetnénk, de feleldsen gondolkodé €s altalam
tisztelt szakemberek ebben a menedzsment egy része is benne van, azt mondtak, hogy
sem finanszirozasi, sem szakmai szempontbdl, sem fizikailag ez nem oldhatd meg gy,
hogy a rendeldintézetet virosi kezelésbe vegylik, hogy az a betegellitast és ezen
tilmenden iz, a szAmokban megjelend gazdilkodast is ésszeriien, jo& iranyba vigye.
Tehdt a bizolsdg is ez, gy szavazta meg, a7 Fgészsépliovi Bizottsag is és magam is
ezt kivanom megerdsiteni, hogy pillanatnyilag nincs realitisa annak, hogy
visszavegyilk a rendeldintézetet varosi kezelésbe.

Cserchklye Kdroly: Kct szakember utan megszolalni rettenetes nehéz, ez olvan, mint
epy lelkipdsztor ulan beszélni. Véleményem szerint egyetértve az elndk udrral, az
elmilt iddszakban volt egy hasonlé beszélgetésem a korhdzban két fhorvossal és



nagyon meglepcil az 6szinte heszélpetés, annak a hangja, amikor évekkel ezeldtt az
Amerikai Gt idegsebdszeten azt a valaszt kaptam egy feltett kérdésre, hogy eljon az az
idd, egy néhdny év milva, ha tiszlességesen ¢s cgy nagyon cllatdshan kivin részt
venni, akkor majd ha van pénze, akkor Ausztridba, vagy esetleg Anglidba kezelteti
magét. Jelen pillanatba nem latom annak a lehetGségél, hogy bérmelyik tnkormanyzal
tudnd tartani még ezt a szintet sem, allami timogatds, vagy finanszirozds nélkil, mint
ami jelen pillanatba wvan, hiszen Jakab doktor trnak is kell tudni, hogy a
rendefdintézetbe, hidba mondja sckszor azt, amit az életbe cgycetlen egy szemdély volt,
aki azt mondta, hogy kelj fel és jarj. hiszen a technikai eszk&zék sem adottak. Néha
taldn az a sebvartd cérna sem 4ll olyan rendelkezésre, amilyenre szilksége lenne, vagy
gyogyszerben sem. Nem beszélve az elavull miszerckrol.

Dr. Jakab Zottdn: Ugy tatom, hogy van egyfajta kozésségi allaspont, ami ellen nem
tudok menni, de szandckomban 4L, hogy elmondjam a véleményemet. Azt hiszem,
hogy kiviilalloként sokkal mdsképp lehet megitélni egy ilyen rendeldintézeti funkeiot
¢€s hogyha valdban azt elfogadhatjuk, hogy van arra modunk, vagy lenne arra modunk,
hogy a feladatot atvegyiik és miikddtessiik, akkor a mi dolgunk lenne az, hogy ezl
rentibilisan, gazdasdgosan miikodtessik. En nem arrél beszélek, hogy ezek kdzott a
koriilmények kozitt kellene ezt nekiink megtenni a vilig végeretéig, de hogyha
elpuskazzuk a lehetdséget és a feladatot nem tudjuk megtartani, akkor esélviink sem
marad  arra, hogy egy 10 rendszerben mindenki szaméara megelégedettséggel
atszerverve legyilk meg czt, Jelenlegi rendszer valéban nem jo, de nem szeretnék
szamhaboriba bocsatkozni, mert ¢nnekem napt  informicidim vannak a
volumenkorlatjirdl, de ha most megkérdemném az clndk urat, hogy meg ludna-c
mondani csak azt, hogy mennyi egy havi finanszirozasi kontingense {vk-ja a jarobeteg
szakrendelének, valoszintileg nem tudna ra vélaszolni, de szeretném, ha tudna. En arra
is tudok. En czckbdl a kovetkeztetéseket le tudom vonni, azt is tudom, hogy nagyon
lehet gazdasdgosan, ésszerfien ¢s teljesen mas modon milkidtetni rentdbilisan egy
jardbeteg-szakrendelést, csak ahhoz nckiink egy dintést mepalapozotian kell
meghozni. De ha ez most nemleges lesz, akkor lehet, hogy el fogjuk ezt a lehetdséget
puskdzni és abban a svziludcidban, hogyha véletleniil a kérhdz, mint az allami
tulajdontasi, az allami befolyasolas alatt 4116 intézmény szintén Ggy dint, hogy ez neki
gardasaglalan ¢s bizonyos feliileteket megsziintet és bezar, akkor nem tudom, hogy
Vac varos polgarai, illetve a térség polgarai jarobeteg-szakellitdsra hova fognak
menni. Valdsziniileg majd Szobra és Dunakeszire, vagy esetleg Réisagra, hiszen
ereknek a kisebb icleptléscknck is van 6nallé jarobeteg szakrendelése. Kétségtelen,
hogy 8k is ebbe a dontést majd meg fogjak hozni, hogy megtartjak-e, vagy atadjak az
allamnak, de én nekem tapasealali tényem van cgy kiscbb tclepiilés jardbeteg-
szakrendelésérdl, kettdrdl is, hogy ezt lehet rentdbilisan mdkodietni, még ha egy
bizottsag, vagy egy régi mas kolléga is masképp gondolkodik.

Férdds Attila: Egészen biztos vagyok benne, hogy késébbiek folyaman vissza lehet
térni erre a témdra, az dllam szerinlem boldogan dtadja ezt a feladatot, nyilvan az
onkorméanyzat terhei jelen pillanatban ezt nem teszik leheldve, de ¢n azt gondolom,
hogy ha véltoznak a feltételek, akkor erre késdbb visszatérhetiink.



Dr. Binhidi Péter: Nem kivantam még egyszer szot kérni, kénytelen vagyok. En sose
mondtam azt a képviseld dmak, amikor az atapellatisrdl beszéhink, hogy kiviilallo,
mert tisztelem annyira az orvos 1étét, hogy ilyen nem engedek meg magamnak. Nem
gondolom, hogy j& néhdny korhazban eltoltstt év utan, egyaltalan az itteni munkamat
tekintve, kiviilallaként kell tituldlni engem. Fn azt gondolom, hogy nekem bizotisagi
- elndkként nem kell azt tudnom, mint a VIR vezet6jének, azt a szamot. Nekem azt kell
tudnom, hogy kitdl kérdezzek. Erréil ennyit. Ahogy a polgarmester 1ir elmondta, nincs
rcalitasa pillanatnyilag annak, hogy a véros ezt menedzselje. Direkt mondom, hogy
nem [cnntartsa. It épiteni kellene, itt fenntartani kell, itt vinni kell az tigyeket. Es még
egy nagyon fontos. Emleget kilnboz telepiiléseket képviseld ar. Bn is tudok, akkor
én se nevezem meg, ott vollam az Ataddson. Nem Ichet 6sszchasonlitani. Nem szabad.
Ondllé rendeldintézet, vagy egy mas kérhaz, nem 3 millidrd adéssagot tetszettek
Osszegdrgetni, mas az induldsi helyzet. Egy a lényveg szamomra, nem lehet
Kisérletezni. Itt 150.000, most mar 200.000 ember, majd megmondja a pontos szamot,
mert On a VIR vezetd, hiny embernck az cllataséré] van sz6. En nem engedhetem meg
azt magamnak, hogy majd meglauk, hogy hogyan. Tchét az, hogy majd valahonnan
palyazat, meg majd vulahogy fenntartjuk, nincs realitisa. Es ¢z nem az én
maganvéleményem.

Fordds Anila: Tovibbi hozzdszolas nincs, szavazas kivetkezik az eredeti hatirozati
javaslat, nem volt modositd valtozat.
13 igen, I nem, elfogadiuk.

3542013, (I 03.) s7. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzata Képviselt-testilete nigy dont, hogy ar dllami
teladat dladdsok soran Vac Varos Onkormanyzata a Javorszky Odin Varosi
Korhaz jarébeteg-scakellatasi feladatait ne tartsa meg.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdrmester
3. napirendi pont targyaldsa; KEOP-2012-5.5.0/4 pdlydzot — Maddch
Imre Milvelddési Kézpont energetikal
korszeriisitése

Dr. Béth Janos: | imogatjuk az eldterjesztést és drvendetes, hogy ilyen szorgalmas az
alpolgarmester ur energetikai palyazatok vonatkozasiban, de a Miivelédési Kozpont
kapeséan fethivndm a fgyclmét arra, hogy legaldbb ennyire szorgalmasnak kéne lenni
olyan péalyazat megtaldldsédban is, ami lehetdvé teszi, hogy mondjuk a Mivelddési
Hazban a reprezentativ termek ne dzzanak be. A magyar kultira vdrosaban azért igen
irritald az, hogy mondjuk bizonyos helyiségekben vadrisket lehet taldlni és beizik
mondjuk menet kézben is a Mivelddési Kozpont, tehat igazabol erre is oda kéne
figyelni, ha nem palyézati aton, akkor mds modon is.



Fardos Affila: A pontos megnevezés: Kultira Magyar Varosa.

Dr. Bdnhidi Péter: Visszakdszont az eldzd testiileti 1ilés, ahol sajnos én magam nem
udtam jelen lenni és ez az eléterjesztés ez januar Z4-ének az aldtimaszidsa. Most
elmondom, nem szoktam igy, a célal maximdalisan epyetértek, azzal, hogy helyben
kiosztott anyagkeént kapunk meg a hét sorbol, amelybdl az elbterjesztés All, kettd nem
tartalmaz. millids nagysagrend(i szamot, czrzel az {gykereléssel nem tudunk
egyetérteni. Tehdt most is elmondom, hogy az ¢iéz6 alkalommal nem az energetikat
fejlesztést nem tamogattuk, az gy kezelését nem tudtuk tdmogatni, ezért
tartézkodtunk, nem ellene szavaztunk, tartozkodtunk, mindenféle sajidhirrel
cllentétben. Ennck a lehetésége mikor érkezelt meg az Onkorményzathoz? Tehat
hatériddt hallottam, 11-e, semmi probléma, azt szeretném tudni, az idé révidsége miatt
lett volna negyed oram rd, nem tudtam vilaszt kapni mas modon, tehdt kérdezem,
hogy mikor érkezell meg ennek, datum szerint, a lehetdsége az dnkormdinyzathoz,
hogy nem tette azt lehetévé, hogy dlgondoljuk, amit megszavazunk. Ad abszurdum a
teljes vagyonunkkal felelve a kérdésben is.

Petd Tibor: [gérem frakeidvezetd tirnak, hogy rajta leszek azon is, és amint olyan
kiirdst palydzal megjclenik Kozép-magyarorszagi Régidban, akkor azon lesziink, hogy
ezeket a valoban Aldatlan allapotokat is megsziintessiik. Mostani palyazati kifrds arra
ad lehetdséget, hogy ilven energetikai palyazalokon vegyiink részt. Gyakorlatilag cz az
elsé olyan nagyobb volumentG felujitdsi, fejlesziési palydzat, amely Kozép-
Magyarorszdgot nem zdrja ki a fejlesztendd teriiletek korébdl, mert tudjuk, hogy
Budapesttel egyiitt kezelt régioként sok-sok fejlesztésbol kizarnak minket, de
amennyiben crre Ichetdség van, akkor ebben természetesen lépni fogunk. A KEOP
palyazat lehetdsége nagyon régita nyitott, ami viszont kérdéses és ezért fogadtuk el
juniusban azt, hogy mindenléle szim clékészités nélkiil, hogy 130 milliét erre
elldilsnitiink, akkor is teljes maginvagyvonunkkal felelve ddntsttiink a kérdéshen,
viszont ahhoz, hogy pontos szamok sziilcsscnek, ahhoz a palyazat kiirasa €s egy teljes
energetikai audit és egy nagyon bonyolult szémitdsi, dgynevezett BMR szdmitdsi
rendszeren kell végigfuttatni magat a fejlesztést, amely kiszdmolja, hogy melyek azok
a fejlesztési elemek, amelycknck a bels§ megtériilési rataja belefér ebbe a bizonyos
projektbe. Ehhez viszoni palydzat irét kell kivalasztani, amely egy jelentds kltség és
ezt akkor tettik meg, amikor biztossd valt az, hogy Kozép-Magyarorszagra ez a
péalyédzati kiiras megjelenik, amely egy hete valt biztossd, tehit egy hete indithattuk el
azt a folyamatot egy kizbeszerzési eljarast kévetden, hogy ¢rdemben a pontos
szamokkal el tudjunk kezdeni foglalkozni az energetikai auditokat ¢! tudjuk kezdeni
szamolni. Ez azt eredményerte, hogy az elmilt héten be tudtuk fejezni a kdzvilagitasi
rekonstrukeiot, tehat a nagyobb falaijal ennek a tejlesztési terilletnek és akkor
alakultak ki pontos szamok, de ismételten, tehdl megint megismétlem, ezt mar
jumiusban cgyszer elfogadtuk. Bzek a szamok pedig a mai nap délelon alakultak ki,
egészen pontosan ¢s most hoztam testiilet elé, mert a palyizat irdst a milt héten kezdte
meg a palvdzatird €8 ez ugy indul, hogy harom évi szamlajil bekéri az adoit
intézmeénynek, ezt elemzi és igy elindul epy fejlesztési elképzelés, hogy mik azck a



tételek, a kivant fejlesztési clemekhdl, amelycknek a BMR-jc Ichetéive teszi azt, hogy
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ezen a palyazaton sikeresen részt vegycnck.

Firdis Atfila: A szavazas két részletben megy, az elsd hatdrozati javaslatban hatalyon
kiviit helyerzitk a kordbbi testiileti dontést, a mésodik hatdrozatban pedig négy

pontban dsszegezve a cscleckvés van benne, cselekvési Gtemterv.
Elsd szavazas.
14 igennel elfogadtuf.

36/2013. (I1. 08.) sz. Képviscli-testiilet
hatdrozata

Vic Viaros Onkorményzata Képviselé-testillete a KEOP-2012-5.5.0/A
palyazat targyaban hozott 33/2013.(1.31.) sz. Képviseld-testiilet hatdrozatat
hatilyon kiviil helyezi.

Hatdridd: azonnal Felelds: Fordds Attila polgdrmester

Masodik hatarozati javaslatrol szavazas.
14 igennel egt is elfogadiuk,

37/2013. (I1. 08.) s7. Képviseli-testiilet
hatdrozata

1. Vic Viros Onkorminyzatanak KépviselStestillete timogatja a KEOP-
2012-5.5.0/A kodszam alatt kiirt ,Madach Imre MivelGdési Kizpont
energetikai korszerlsitése™ targyl palyazat benyiijtasat az aldbbiak szerint:

L.

A palydzat megnevezése: Madach lmre Miiveltdési Kdzpont épiilet
cnergetikai korszeriisitése Vacott™

A palyazati konstrukcid szama: KEOP-2012-3.5.0/A

A tervezett beruhdzdsnak a tdmogalds szempontjabol elismerheld
bekeriilési kéltsége (elszamolhato killség): 99.417.534 Ft.

Az dnkorményzati sajat erd: 14.912.630 Fi.

A KEQP forrashdl szirmazd timogatds igényelt dsszege: 84.501.944
Ft.

A palyazat megvaldsitasi helyszinének pontos cime: 2600 Vic, Csanyi
L4sz16 kit. 63.

A palyazat megvaldsitasi helyszinének helyrajzi szama: 3933
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2. Vac Viros Onkormédnyzatanak Képviseldtestillete kotelezettséget vallal
arra vonatkozdan, hogy a KEOP forrasbdél nyidjtott tdmogatis elnyerése
csetén az dnkormanyzati sajal forrds Ssszegdt a koltségvetésben clkiildniti,

3. Vac Varos Onkorményzatanak Képviseldtestiilete felhatalmazza Férdés
Atlila polgarmestert, hogy a tervezett kiltségek csékkenése esetén az
esetléges villozasokat hagyja jova.

4. Vac Varos Onkorményzatanak Képviseldtestiileie a KEOP-2012-5.5.0/A
kédszam alatt kiirt , Madach Linre Mivelddési Kozpont energetikai
korszeriisitése Vacott™ targyl pélyazat projektmenedzsment tagjainak az
alabbi személyeket valaszija meg:

- projektmenedzser : Espar Péter mb. Miiszaki Osztalyvezetd
- pénzitgyl tanacsado: Kékény Szaboles Pénziigyi Oszlalyvezeld
- jogi szakért6: Dr. Zsidel Szilvia jogi referens.

Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester
4. napirendi pont tdrgyaldsa: Sportidtér hasznositdsa

Dr. Both _Jinos: A bizottsigi iilésen is kérdeztem, hogy az &voda funkcidnak mi a
megalapozettsaga, azon kivill, hogy rabokink, vagy kitalalta ezt valaki, mert ugy
gondolom, hogy a helyi demografiat figyelembe véve ennek igazan realitdsa nincs, és
hogyha a minisziérium megeszi ezt a javaslatot, akkor az az & feleldssége, de nekiink
azért tudni kell, hogy itt évoddt nagy valoszinlscéggel a gazdasigos iizemméretnek sok
minden miatt a jév8ben nem fogunk épiteni. Magdval a beépitéssel és a (nlajdonba
keriiléssel egyetértiink.

Csereklye Kdroly: Espar Péter irhoz lenne majd egy kérdésem, itt tulajdon képpen a
rendezési tervvel is némi nemi problémdk vannak, hiszen a lakdtelep hata mogoit
z81d teriilet, ami hajdan igéretiink volt és a rendezési tervbe beépitendd teriileinek volt
megjeldlve, ha jol tudom a lakossdg maximalis mértékben tiliakozott ezen teriilet
beépitésére. A masik dolog. En ezt az egész dolgol ¢csupén annyiba lalom ésszeriinek,
hogy aki idét nyer, az életet nver. Lehet, hogy egy évet, vagy két évet elodazzuk a
teriiletnek az dtadasat, vagy barmilyen hasznositdsat. Eanek véleményem szerint nincs
scmmi mas jelentdsége.

Petd Tibor: Ahogy itt az eldterjesztésben le van {rva, itt nem sportlétérként keriilt
hasznosttasra és 2012-ben egy nemzeti er6forrds minisztériumi vizsgalat ezt
megallapitotta €5 a mostani sport Allamtitkarsag azt irta el8, hogy epészségiigyi,
oktatdsi, vagy kulturalis céld hasznositast inditsunk el, tehat valamilven célt jeliljiink
meg, amire ezen terilletet a késéhbickben hasznositani kivanjuk. Szerintem egy 6t
évvel exclétt ott cgyetlen egy épiilet sem volt, akkor kezdddiek a parcellazasok és ma
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mdr egy elég szépen beépillt lakopark és egyre tdbben élnek ott kinl. Tébb megkereses
is érkezett, hogy ott a kérnyéken nincsen dvodai cllitottsdg és ez egy célként valad
meghatdrozas, amelynek egyértelmilen az dnkorményzat szemponljabol az oka az az,
hogy ezt a teriiletet szeretnénk tulajdonba venni, amcly teriilel 10.800 m” és egy clég
jO fekvési teriilet. Tz az clsddleges o€l és célként meghatarozzuk, mivel most jelen
pillanatban az az osztalyté] kért javaslat alapjan terjesziettem (mdk cl¢, hogy ott 6voda
létesiiljon, Elsddleges cél azonban az, hogy ennek a teriiletnek a tulajdonjogat
természetesen az, hogy megszerezziik. Lgyébként a minisztérinvmmal egycztetiiink.

Dr. Borh Jdnos: Kaptam vilaszt, de érdemit nem. Ha azt mondjuk, hogy ide dvodat
akarunk, akkor cgy minimilis demografiat, hanyan laknak, valami korfisszetétel,
eldrelatva, mert az, hogy van egy ilyen igény, természetesen van sok mindenre van
igény, hat ha gy gondolom, hogyha egy doniés eltkészités van, akkor azt meg kell
alaponi. Bz nem az.

Fiirdds Antila: Szavazas kdvetkezik.
11 igen, 3 tarforkodds mellett elfogadtuk,

382013, (TT. 48.) sz. Képviseli-testiilet
hatirozata

Vic Varos Onkorményzata Képviselo-testilete dgy dont, hogy a vici
1891/2 hrsz-01 Sportldtér ingatlan megtarthatosaga érdekcben villalja a
hiztositékot a teriileten cgy dvoda kialskitdsara és milkddtetésére, melyhez
pélydzati forrdst vesz igénybe.

Hatdridd: 2013, februdr 12 Felelds: polgdrmesier

Fordis Attila; Az {ilést berekesztem, Viszontltisra.
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