JEGYZOKONYV

Késziilt: Vac Viros Onkormanyzat Képviseld-testiletének 2014. februir 20-in
megtartott tilésérdl.

Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Banhidi Péter, dr. B6th Janos, Csereklye Karoly,
Fordds Attila, dr. Jakab Zoltan, Katonané Doman Erika, Kéaszonyi Karoly, Kiss Zsolt
Janos, Kriksz Istvan, Kovacs Agnes, Mokanszky Zoltan, Pet6 Tibor, dr. Schmuczer
Istvanné

Meghivottként vett résgt az iilésen: Dedkné dr. Szarka Anita jegyz6, dr. Grmela Judit
aljegyz6, Dr. Csereklye Karoly a Jogi Osztaly vezetdje, Kokény Szabolcs a Pénziigyi
és Ad6 Osztaly vezetSje, Palinkas Jozsefné a Pénziigyi és Adé Osztaly munkatarsa,
Espar Péter a Miiszaki Osztaly mb. vezetdje, Lévai David f6épitész, Bodzasné Boka
Szilvia a Szervezési és Tajékoztatasi Osztdly vezetdje, Cseledi Andras a Szervezési és
Tajékoztatasi Osztaly munkatdrsa, Mohacsiné Dim Rita az Intézményfeliigyeleti és
Human Osztaly vezetbje, Szaszné Kertész I1diko az Epitési Osztaly mb. vezetéje,
Kokény Krisztidn az Ellendrzési Osztaly vezettje, Dr. Tar Gyorgy a Véci
Viérosfejlesztd Kft. tigyvezetdje, Jaszai Péter a Vaci Varosfejlesztd Kft. munkatarsa,
Z4bo Edina a Sport Kft. igazgatdja, az Elektro Szignal Kft., a Vaci Hirnok €s a Véci
Napl6 munkatarsai.

Férdds Attila: Tisztelettel koszontom a mai iilésen megjelent Képviseld-tarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent dllampolgérokat.

Megallapitom, hogy a mai iilésen a 15 képviselobél 14 jelent meg, igy a testilleti tilés
hatarozatképes.

A jegyzdkényv hitelesitésére felkérem: Katonané Doman Erika és Kiss Zsolt
képviseléket. A hitelesités varhat6 id6pontja a marcius 3-ai hét.

Kérdezem az el6zé iilésen kérdést feltett képviseldktol elfogadjak-e a kérdésekre adoft
valaszt:

Dr. Béth Janos 3 kérdésben

Katonané Doman Erika hat6sagi kérdésben

Kiss Zsolt

Aki nem fogadta el a valaszt, annak a napirendi pontok végén lehet6sége van egy
perces reagélésra.

Tajékoztatom a KépviselSket, hogy a testiileti iilés sziinetében a Pénziigyi Bizottsag, a
Gazdasagi, a Varosfejlesztési, és a Miivelddési Bizottsag egyiittes ilésére kertil sor.



Napirend elétt:

a.) Jelentés a lejart hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsardl

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem. Szavazas.
14 igennel elfogadtuk.

25/2014.(11.20.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkorményzat Képviselétestiilete tudomasul veszi a 2/2014,
7/2014, 9/2014, 12/2014, 13/2014, 14/2014, 17/2014, 18/2014, 19/2014,
20/2014, 21/2014, Z-22/2014 szamu lejart hataridejii hatarozatokro6l szo6ld
jelentést.

b.) Tdajékoztato a bizottsagok dtruhdzott hatdskorben hozott dontéseirdl

Dr. Bdnhidi Péter: Kettd kérdésem van. Gazdasagi Bizottsag atruhazott hataskord, 2.
oldalon, kozéptdjon van egy ingatlan, ahol a tobbiektdl eltérben csak kétszeres a
letétbe helyezni kényszeritett 6sszeg. Mi a kiilonbség oka? 6. oldal 2., 3., 4. bekezdés,
nem jel6li meg az odaitélés idejét. Ha hatarozatlan, akkor azt kéne beleirni, ha konkrét
id6, akkor azt. Mi a kiilonbség oka a tobbiekhez képest? Utolsé bekezdés, amit mar
korabban mondtam, a tdjékoztaté azért van az én olvasatomban, hogy tdjékoztasson, ez
a bekezdés elmondja, hogy az ilyen, olyan ingatlan iigyében nem kivanunk
kartéritéssel élni. Mir6l van sz6? Miért nem érvényesitjilk a kartéritésiinket? Nem
gondolom, hogy itt utalni kéne arra, hogy menjiink be és olvassuk el, nem ez a célja a
tajékoztatonak, hogy itt tudjunk rdla beszélni.

Fordss Attila: frasban fogom megadni a vélaszt.

c.) Tdjékoztato a jelentSsebb beruhdzdsokrol 2014. februdr hénap

Dr. Béth Jinos: Fn a kozponti palyaudvar és a 71-es vonallal kapcsolatos projekt
lévén tisztelettel érdeklodnék, hogy hogyan lehetne valtoztatni a helyzeten, mert Ggy
tinik, hogy a varosvezetést egyrészt nem tekintik partnernek a MAV  részérél,
korabban is volt mér Kiss Zsolt részérdl is kiilonboz6 kezdeményezés. Ugy gondolom,
hogy testiileti szinten is lépni kéne, mert a jelenlegi helyzet szerintem tarthatatlan.
Tehat milyen elképzelések vannak ezzel kapcsolatban?

Fordos Attila: Az utolsé levelet, amit megkaptam az illetékes vezet6t6l, Ungvari artol,
én azt kértem, hogy Kiss Zsolt is kapja meg. Megkapta képviseld ur? Megkapta.



Kiss Zsolt: 1gen, megkaptam ezt a levelet én is, hat és ugyan ezt akceptaltam, amit
egyébként on, hogy egyszerlien nem vesz benniinket partnerviszonyba a MAV.
Egyszertien olyan szinten arroginsan és egyébként semmitmondoan valaszol 6nnek is,
nekem is egyébként és mindenkinek, aki ezzel kapcsolatosan kérdéseket feltesz, hogy
szamomra ez teljes mértékben elfogadhatatlan. Tehat én csak azt tudom elképzelni,
hogy a kovetkezd leveliinket tényleg egyiittesen, akér a testillet minden tagja altal
alairva, nyomatékositva kell kérniink, hogy ez a fajta ligyintézés, amit itt a MAV a
véaroson keresztiil és egyébként 6nnel és a varosvezetOkkel is tesz, ez egyszerlien
kritikdn aluli. Nem tudom masképp fogalmazni. A beruhazasnak a nagy része, ami
gyakorlatilag Vacon torténik, az titkositott. Bezarjak el6ttiink az ajtot és azt mondjak,
hogy mindenféle tizleti titokra hivatkozva a varos el6tt nem is nyilt. Tdjékoztatast a
jegyzd asszony felé nem adnak, decemberi az utolsé6 megjelent anyag a varos
honlapjan, mert hogy még arra sem méltatnak benniinket, hogy akar heti, vagy havi
rendszerességgel egy-egy tdjékoztatd anyagot eljuttassanak a jegyz6 asszonyhoz, hogy
6 megtehesse egyébként a varos felé a tajékoztatasat. En szerintem ez igy teljesen
tarthatatlan. Tovabba, azok az igéretek egyébként, amik papiralapon elhangzottak és
nélunk is megvannak ugye, hogy az alsdévarosi vasuti megallé feljitdsa meglesz,
meglesz oldva, 4,5 hénapja semmit nem csinaltak az als6varosi vastti megalloval. Se
we nincsen tovabbra se, se es6bealld, ahova az emberek be tudnanak allni ebben az
idében, tehat én azt gondolom, hogy ebben viszont nekiink talan 1épniink kell, én
kezdeményezni fogom polgarmester urnal is, de szerintem abszolut partner volt végig,
hogy akér ennek az oldalait, az es6beall6 oldalait csindljuk meg, mi mutassunk példat
a MAV-nak, hogy mi kezdeményeziink, akér egy ideiglenes wc elhelyezésével, egy
TOI-TOI wc elhelyezésével megoldjuk azoknak az allampolgaroknak a minden napos
problémadjat, akik egyébként ott allnak érakat, mert még mindig késnek a vonatok
rendszeresen, orakat esetleg a palyaudvaron és igy ez megoldhatéva valna. En még
egyben szeretnék koszonetet mondani dnnek é€s itt egy kicsit kiegésziteni a Vasartér
projektnél a, 36-os projektnél ugye az van benne, hogy a volt piac korilli kerités
elbontdsa megtortént. Kdszoném szépen, hogy ©n engedélyezte azt, hogy ott az
Alsovarosiaknak egy kutyafuttatd teriiletnek a kialakitasara ez felhasznalhat6 legyen,
ugye ezek deponalva vannak ezek az anyagok, itt szeretnék egy felhivast tenni a
varoslakok felé, hogy aki tarsadalmi munkéval, vagy esetleg még anyagokkal egy
kutyafuttatd kialakitdsaban tudnénak segiteni a vérosnak, azok kérem jelentkezzenek
akar a Polgarmesteri Hivatalnal, vagy akar nalam, hogy ebben legyen egy Gsszefogas
és meg tudjuk ezt valdsitani, hogy itt valéban az a sor szerepeljen, hogy igen
megoldodott, lett egy kutyafuttatd. Itt viszont egy dologra szeretném felhivni a
figyelmet. A Vésartérnek azon teriilete ugye ami a bodéjukat tartalmazza az viszont
balkani allapotok k6z6tt van. Szemét, kosz, mocsok, minden, ami ott 6sszegyiilt, azzal
valamit 1épniink kell, teh4t szerintem ott mar ANTSZ problémak vannak,
kezdeményezni kell annak a rendbetételét, hogyha nem a vérosé, akkor annak, akié, ha
viszont nem tudja az végrehajtani, akkor szerintem ezt jegyz6i hataskorben meg kell
tenni, nekiink kell végrehajtani és utdna be kell hajtanunk azon, akinek ez a feladata
lenne. Nyilvanvaldan itt a koltségek figyelembevételével.

Dr. Vdradi Ivdn Attila megérkezik a Képviseli-testiilet iilésére. (15 f6)



Fordos Attila: Képviseld ur felszélalasanak elsé részével egyetértek, én azt szeretném
kérni a Varosfejlesztd Kft-tol, hogy a MAV beruhazéassal kapcsolatban napirendi
pontként targyalja a bizottsag és sziilessen egy olyan levél, amelyet mindannyian ala
tudunk irni és meglatjuk, hogy milyen hatdsa lesz. Miutan allami beruhazés, nagyon
nem tudunk tobbet jelen pillanatban elérni, de mindenesetre lassdk azt, hogy
folyamatosan rajta vagyunk ezen az iigyon. Tehat kérem az elndk urat, hogy
sziveskedjen napirendi pontként ezt targyalni.

Katondné Doman Erika: Az Operativ Program 42-es pontja. Ugyan ezt olvastuk a
mult honapban is, hogy a téli iddjarasra tekintettel. Vegyiik komolyan sajat magunkat
és ne irjunk bele olyat, hogy téli id6jaras, hiszen telet nem is nagyon lattunk. Aztin
van egy olyan megallapitas, hogy az utfelijitasok sor, ott pedig tortént utfelljitas az én
korzetemben az Als6-Torokhegyi utnak a rendbetétele megtortént, valamint volt a
Pajzs utcan egy koszoras, amely lehetett volna kicsit koriiltekintdbb is, tehat az
eredményeinket is azért j6 lenne, hogyha beirnidnk, amit elvégeztiink. Szeretném
kérdezni a fdmémok urtdl, hogy hol tart a kdzvilagitasi kérdés a Torokhegy villamos
energia haldzat bovitése, mert a mult honapban is azt lattam, hogy mér megtortént a
szerz6dés alairasa. Tortént-e ebben tovabblépés? Es ha ellapoznak az arvizvédelmi
projektig és ha ezt 6nok végigolvastik, akkor én el tudom képzelni, hogy néhanyunk
szemében mosoly keletkezett, mert megint olyan érzésem volt, mint hogyha az a
bizonyos Ctrl-c és Ctrl-v elvet kovettilk volna. Ha kézbe tetszenek venni ezt az
anyagot, gyakorlatilag a projektben igazan eléremozdulds nem tortént, csak a projekt
menedzsment vonatkozasaban, és olyan mondatok vannak benne az anyagban, amit az
alpolgarmester Ur pedig szigndjaval ellat, hogy érthetetlen. Tehat én nem tudom, hogy
az, aki szdmunkra, vagy benniinket megtisztel a bizalmaval ¢s ide adja ezt az anyagot,
adott esetben dr. Fahn Gabor projektmenedzser ugy gondolja, hogy ebben a
Képviseld-testiiletben gondolkodni nem tudé emberek milkédnek? Csak egy mondatot,
vagy a figyelmiiket felhivom nagy tisztelettel, mert eldszér mosolyogtam, aztan dithds
lettem. Ha kinyitjdk ezt a projektet és az utolso, 11. oldal utolsé paragrafusét, nem
akarom idézni, de legyenek szivesek majd elolvasni. A mondatnak teljesen
értelmetlen, se fiile, se farka tartalma van. Ilyenckkel kérem tisztelettel jelezziik a
projektben résztvevd projektmenedzsment felé, aki mar magat gy6nyoriien felallitotta
¢és ott latjuk mellette a jovedelmeket is, hogy ami anyagot megkapunk, az legyen
kortiltekintd €s valdban tdjékoztasson benniinket, mert mi ebben nem vagyunk
jaratosak és ebbdl vildgosan szeretnénk latni, hogy mi fog térténni ebben a projektben.

Fordos Attila: Az egyszerisitett korforgalmakkal kapcsolatban azt nem tudhattuk,
ugye azt szoktdk mondani j6 magyar mondas szerint, hogy a kutya nem eszi meg a
telet. Itt az aszfaltra nem helyeznénk ki semmit, csak felfestenénk a korforgalmi
jelzéseket és kitablaznank. A Rendérséggel egyeztettiik, hogy egy kb. 2-3 hetes
idétartamban a Rendérség segitené ezt az atallast, de addig, amig varhat6, miutan még
mindig februar van egy esetleges havazas, ami ezt elfedné, addig ebben nem tudunk
belemenni €s ebben kérném a szives megértését, fliggetlenil attdl, hogy mindenki oriil
annak, hogy ilyen kicsiny a fiitésszaml4ja.



Espdr_Péter: Mint ahogy az Operativ Programnak az emlitett soraban szerepel az,
hogy a szerzddés alairasra keriilt az ELMU-vel, illetdleg a JUKO Kft-vel, aki késziti
magét a kozviltervet, a két dolgot 6ssze kell hangolni a 0,4 KV-os halozatbovitést és a
kozvilagitasi terveket. Azt tudom mondani, hogy az Elektromos Miivek megerdsitette,
hogy 6. hé 30-ig a halézatbdvités meg fog torténni, a Felsd-Torokhegyi Gton, ebbdl
adédoan a JUKO Kft. vezetdjével is folytattunk a szerz6déseken kiviil egy Gjabb
id6pont egyeztetést és mivel, hogy emlitettiik nekik, hogy 6. hé 30-ra kész kell legyen
a kéabelezés, ebbdl adododan értelemszerlien a kozvilagitasi terveknek is addig el kell
késziilniilk. Amennyiben ma a testiilet megszavazza az 6nkorményzat ide vonatkozd
részaranyat, tehat az oszlopokat, vagy a kabelfektetést, akkor pedig értelemszertien a
kivitelezés is meg fog tudni torténni.

Petd Tibor: Az 4rvizvédelmi projekt az nem igaz, hogy nem halad és semmi nem
tortént, tehat a kozbeszerzés anyagit, a terveken nem tudunk moédositani, ahogy
egyébként a képviseld tirnak adott valaszomban ezt meg is irom, mert hogyha ezen
modositanank, akkor dllamkoézi szerz6dések moédositasat kellene inditvanyoznunk és
10 hénap van arra, hogy ezt a projektet befejezziik. Tehat ez egy nagyon feszitett
ritmusi projekt. Eppen emiatt a korabban, tehét szakaszolt a munkateriilet 4tadas, egy
munkateriilet atadasba kellett bevonni, emiatt a kozbeszerzés miszaki kifrasat azt
teljesen 4t kellett dolgozni. Ebben fémérndk is nagyban részt vett és a
projektmenedzsment is részt vett, ez egy nagyon komoly munka volt ugye a
kozbeszerzést igy irjuk ki, ugy hatéroljuk koriil, hogy utdna a kivitelezés koriil ne
legyen probléma akkor, amikor ezt az elég komoly védmiivet 6 honap alatt kell a
kivitelezének elejétdl a végéig felépitenie annak érdekében, hogy a 2014-ig tartd
Eurdpai Uni6s pénziigyi ciklus lezdrasaig ezt a projektet be tudjuk fejezni és igy ne
vonjak vissza ezt a 1,5 millidrdos tAmogatast. Tehat at kellett dolgozni teljesen a
kivitelezés miiszaki paramétereit, ezen dolgozott mint a projektmenedzsment, mint a
Fémémokség. A nyelvtani hibdkat akkor el fogom olvasni és akkor megkérem majd
Fahn Gébor urat, hogy nyelvtanilag helyesebben fogalmazzon, de nagyon sokat
dolgoztak ezzel a projekttel, dolgoztunk ezzel a projekttel. Egyébként a kozbeszerzési
kiiras ugye elkésziilt és az ellen6rz6 hatésagnal van, az, hogy onnan még nem érkezett
vissza, hatéridon beliil vannak, és 6 helyettiik nem tudunk dolgozni.

Dr. Béth Janos: Szintén az arvizvédelmi projekthez szeretnék hozzaszolni és a Petd
urnak mondandm, hogy amig fizikai jellegli beavatkozasok nem torténnek a teriileten,
igazdbdl a Gazdasagi Bizottsag, illetve a Testillet elé Keriild beszamolobol tud
tajékozodni a képvisel6. Na most a Gazdasagi bizottsagi iilésen is elmondtam, hogy
hat nemcsak nyelvtanilag, ott tartalmi gondok is vannak evvel a beszdmolgval. Tehat
pl. hogy mondjam, az &sszes atjavitott 2013. 2014., az azért volt, mert felhivtam a
figyelmiiket, hogy 0j datum van ma mér Magyarorszdgon, de ez egy formai, ez nem
meghatarozo. Ott ugye az elmaradasok kapcsdn is Ossze-vissza beszéltek, meg a
modositasokrol, tehdt abbol se latunk igazan tisztan, hogy most milyen médositidsok
vannak. Eppen ezért kértem, hogy kapjunk egy gran diagramot, plane, hogyha feszitett
lesz a kivitelezés iiteme, hogy lassuk, hogy id6ben milyen tevékenységeket kell
végezni €és hogyha feszitett az iitem, akkor parhuzamosan. Tehat itt tudjuk



figyelemmel kisérni. A masik, hogy ha mar itt a feszitett iitemnél tartunk, akkor fontos
a kockézatelemzés is, hogy milyen kockazatok léphetnek fel, err6l nekiink tudnunk
kell, és az anyag azt mondja, hogy volt egy kockdzatelemz6 csapat kint a teriileten,
tettek megallapitasokat, err6l egy szd nincs egyébként a beszamoloban, ezt is kértiik,
hogy lehetéleg mutassak be. Tehat én azt kérném a projektmenedzsmenttdl, hogy hat
vegyen kicsit komolyabban benniinket és megfelel6 informéacidkat biztositson. Lehet,
hogy a bizottsagi iilésen letudjdk ezt, de jo lenne, hogyha ilyenkor is itt lennének.

d.) Tdjékoztaté a KépviselS-testiilet megvdlasztands tagjainak létszdmdrol

Fordos Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Nincs.

e.) Tdjékoztatds torvényességi panasz feliilvizsgdlatdardl

Dedkné dr. Szarka Anita: 2013. november 21-i rendes testiileti iilésen vita alakult ki
arrol, eldterjesztések, stirgdsségi inditvanyok kapcsan, hogy valdjaban mi a jegyz6nek
a feladata. Dr. Both Janos képviselé ur vindikalta magéanak azt a jogot, hogy ezt
megmagyarazza, sot rdgalmazé kijelentéseket is tett a széles nyilvanossag elétt.
Tisztelt Vaci Allampolgéarok! Jelen tajékoztatd azt tartalmazza, hogy a Pest Megyei
Korményhivatal Torvényességi és Feliigyeleti Fo6osztdlya a képviseld trnak
részletesen allasfoglalasdban elmagyarazta, hogy a jegyz6 torvényességi felligyeleti
jogkore mire terjed ki dontés elokészitd szakaszban, illetve a testiileti iilésen.
Konkrétan normaszegés nem tortént, igy feliigyeleti intézkedés alkalmazasdra sem
keriilt sor. Fontosnak tartottam ezt elmondani, tekintettel arra, hogy nem mindig
tisztem €s kdrvonalazottan kerlilnek a megfogalmazasok a testiileti iilésen.

Dr. Both Jdnos: Az nem hangzott el, hogy a toérvényességi kifogasnak mi volt a
tartalma. Az volt a tartalma, hogy 6nall6 képviseldi inditvanyt megakadéalyozhat-e,
hogy testiilet elé keriiljon, jegyz6, polgarmester, vagy barki. En azt allitottam, hogy
SZMSZ-tink szerint nem, csak a testiilet. Amikor vagy targysorozatba veszi, vagy
nem. Eppen ezért a Korményhivatalnak az allasfoglalaséara én egy valaszt irtam nekik,
meg mashova is, amiben azt allitottam, hogy vizsgalatuk nem volt alapos és szakszerii,
mert az onkormanyzati demokraciat sulyosan sért6. A képviselok 6nalld elbterjesztési
jogat megakadalyozo, cenzlrdzé jegyzOi magatartisra egy altalanositd, mese jellegii
véalaszt adtak, szerecsenmosdatasként, hogy nem tortént normaszegés, minden
bizonyitas nélkiil. En konkrét adatokat, idépontokat, jogszabalyhelyeket adtam meg,
melyre alapoztam torvényességi kifogdsomat. Ezeket nem tudték cafolni, négy oldalon
keresztiil filozoféltak. Kértem, hogy a konkrét jogszabalyhelyeket jel6ljék meg, melyre
alapozzék azt, hogy nem tortént normaszegés. Végre a Torvényességi Feliigyeleti
Féosztalyrél van itt sz6 és nem irodalmi tevékenységet apold szervezetrfl. Vagy
megkérdeztem toliik, a testiilet miikodését illetGen a jegyzének és a polgdrmesternek
eldjogai vannak? Ez a jogszabalyban sem tiikr6z6d6 felfogas alapozza meg a



képviseldi eldterjesztések kontroldlatlan és indokolatlan, cenzuraljak? Ha elolvasta
volna a Kormdanyhivatal a vaci SZMSZ-t, akkor egyértelmil lenne, hogy sem a
polgarmesternek, sem a bizottsignak, sem a jegyzének nincs arra joga, hogy a
képviselok altal idoben és alakszerlien benyujtott javaslatok kozott valogasson, hogy
melyek felelnek meg altaluk képviselt politikai allaspontnak. SZMSZ-iink ... jobban
felhatalmazza a képviseldt az elSterjesztés jogaval, feltételezve, hogy a tobbségi és a
kisebbségben 1év6 képviseloket is azonos jog illeti meg. Meg vannak a
polgarmesternek €s a jegyzonek is a feladatai a testiileti munkaban, de egyikiik sem
felettese a megvalasztott képviseldknek. Vagy nem jol ismerem a Magyar
Onkormanyzati torvényt? Az elbterjesztés jogaval felhatalmazott képviseld altal
készitett javaslatot a Képviseld-testiilet jogosult elbiralni érdemben, akar ugy, hogy azt
nem veszi a tirgyalas napirendjére. Ilyenkor a targysorozatba vételkor a polgérmester
és a jegyz0 is elmondhatja véleményét, aggalyait, de a testiileti dontést nem vonhatjak
el a képviseloktdl. A jogok elvonasit a jegyz0 megtette és ez hivatal szerint
normaszegés? Ez nyiltan batoritja a polgarmestert és a jegyzGt, hogy a sajat szdjiziik
szerint szelektdljanak az el6terjesztésekbol, s6t ugy is, hogy a jogosult testiilet err6l
még tudomast se szerezzen. Erre van egy mai példa. Mivel a botranyos és demokrécia
minimumét is semmibe vevé magatartas mellé alltak, ezért kértem, hogy
allaspontjukat revidealjék, kiilsnben kénytelen leszek a nyilvanossaghoz, illetve
birésaghoz fordulni. Ugye a Korményhivatal batoritdsanak (jabb hatésa, Kiss Zsoltnak
ma is van egy slirgdsségi inditvanya, szintén 6nallé képvisel6i inditvany, amit
megprobaltak ugyan egyrészt az Ugyrendi Bizottsagnal elgancsolni, de ennél
stlyosabb az, hogy Varadi Ivan Attila is tett egy javaslatot, ami még a siirg6sségibe se
keriilt be €s ha én itt nem emlitem, 6ndk nem is tudnak rola, hogy neki is van egy
6nallé képviseldi inditvanya. Ez botranyos és felhaborito.

Fordés Attila: Visszautasitom azt, hogy polgarmesterként béarmilyen tigyrendi
kérdésbe beleszoltam volna eddig, foleg azt visszautasitom, hogy az Ugyrendi
Bizottsdg barmelyik tagjaval beszéltem volna, hogy milyen éllaspontra helyezkedjenek
egy ilyen kérdésben. Onnek azt gondolom, hogy iildozési manidja van. A
polgarmesterre vonatkozé kijelentéseit ezen kdzben visszautasitom, és kérmném, kérjen
bocsénatot ezért. En soha nem tettem ilyet senkivel kapcsolatban, egyébként pedig 90
napja varjuk azt, hogy ki volt az, aki politikai megrendelést adott a jegyz6 asszonynak,
mert ez az allits hangzott el. Sziveskedjen megnevezni és atgondolni azt, hogy miket
beszél.

Dedkné dr. Szarka Anita: ¥n tugy gondolom, hogy a Kormanyhivatal kimeritd
allasfoglalast adott. Azon kiviil a Magyarorszdg 6nkormanyzatairol szolo torvényt
értelmezni kizardlag szakmai szervezetnek és arra jogosult szakembernek van joga.
Azt gondolom, hogy a Kormanyhivatal visszaadta a jegyz6i hivatasba, ezaltal a Vaci
Polgéarmesteri Hivatal kozbizalomba vetett hitét.

Fordgs Attila: Ezen kozben szeretném megszolitani az Ugyrendi Bizottsag elnskét,
hogy erre a vadra sziveskedjen vélaszolni, hogy valaha én barmilyen napirendi ponttal
kapcsolatban megkerestem-e 6nt, nyomast gyakoroltam-e, de a bizottsdg barmelyik
tagjara, barmelyik bizottsagi tag kérem, alljon fel, hogyha én nyomast gyakoroltam



barmilyen témakorben onokre. Féleg arra vonatkozodan, hogy mi keriiljon napirendre,
mi nem, mert itt €z egy nagyon sulyos allitds. Kérném szépen azt a képviseldt, akire én
ilyen vonatkozasban nyomast gyakoroltam, hogy ne keriiljén be siirg6sségi inditvany,
vagy napirendi pont, alljon fel és most mondja el.

Kdszonyi Kdroly: Nem tortént ilyen megkeresés polgarmester tir részér6l, nem tortént
nyomasgyakorlas, a stirg6sségi inditvanyoknal szerettem volna Kiss Zsolt képviseld
urnak a siirg6sségi inditvanydrdl beszélni, de akkor megteszem most. B6th Jénos
képviseld Ur elfelejtette ezt elmondani, természetesen csak hangulatot kelt, elfelejtette
elmondani, hogy ennek a siirgdsségi inditvanynak torvényességi problémai is vannak,
kegyeleti problémai is vannak és az tigyrendi bizottsig ebben a siirgdsségi inditvany
ligyben azt a hatdrozatot hozta, illetve arra kéri Kiss Zsolt képvisel$ urat, ha Zsolt
figyelsz, akkor elmondandm, hogy ezt az inditvinyat egyeztesse, ugye ezt az
inditvanyt a szakbizottsig sem tdmogatta kegyeleti és egyéb okokbol sem. Arra kéri az
Ugyrendi Bizottsag Kiss Zsolt képvisel urat, hogy az inditvanyét jobban egyeztetve a
bizottsdggal és jobban végiggondolva hozza vissza, st felkéri Kiss Zsolt urat, hogy
hozza vissza a marciusi bizottsagi iilésre. Jobban el6készitve. Ha megengedi, néhany
részletet, tehat az az utca, amit 6n el kivan nevezni Jancsé Miklosrol, az nem mélto,
tehét ez is felmeriilt indokként, nem mélté a miivészarhoz. Keressen egy olyan utcét,
ami méltébban viselheti a nevét Jancsé Miklosnak és a véros tulajdona, megjegyzem
ez az utca, amit Kiss Zsolt Gr elnevezni kivan nem a varos, hanem a MAV tulajdona.
Ezt Béth Janos elfelejti elmondani. Ez is hozzatartozik. Tehat egyetértiink Kiss Zsolt
trral, tAmogatjuk a javaslatat, csak kérjilkk szépen, hogy gondolja jobban végig, hogy
megfeleljen a kegyeleti okoknak és a torvényességi feltételeknek is. Természetesen
amikor visszajon a bizottsag és a testiilet elé, én tdmogatni fogom képvisel6 urnak a
javaslatat, de legyiink méltoak a miivészurhoz.

Dr. Viradi Ivin Attila: Ha mér itt szoba keriilt az el6terjesztésem, akkor tisztelettel
érdekl6édnék, hogy beadtam egy el6terjesztést Jancsé Miklés posztumusz diszpolgéri
cimre javaslattal és hogy hol akadt el, vagy miért nem keriilt a testiilet el€ ez az anyag?

Fordds Attila: Ez a kérelem tovéabbitva keriilt a Szervezési Osztalyra és akkor, amikor
el fogjuk donteni, hogy ki legyen diszpolgéra, vagy pro urbe dijasa Vaic varosanak,
akkor keriill napirendre. Mindig igy szoktuk csindlni. Ennek megvan a megfeleld
idépontja. Egyeldre gytijtjiikk azokat a javaslatokat, amit akdr a képviselk, akar barki
Viéc vérosabol megtesz felénk. Ez egyébként rendeletben van.

Dr. Viradi Ivdn Attila igyrendi: Ezt masképp értelmeztiik, mert én aktualisan, tehat a
jelen testiileti iilésre kivantam ezt a témat el6terjeszteni, ezt ugy tudom, hogy
semmiféle szabélyzat nem tiltja. Tehat akkor kérem, hogy helyben kiosztott anyagként
sziveskedjék ezt felvenni a napirendek kozé. Ennek most van id6szerlisége. Tudom,
hogy van egy olyan sz6l4s, hogy ugye senki nem lehet proféta a sajat hazajaban, vagy
haza tdjan, vonatkozik ez Jancsé Miklésra is Vac varos sziilottére, akit Ogy is
emlegetnek, hogy a harmadik leghiresebb magyar Bartok Béla és Puskas Ocsi utan,
vagy forditva.




Fordds Attila: Nem ligyrendi, az figyrendi kérdésrdl jegyz6 asszonynak megadom a
vélaszadasi lehet6séget. Nem tigyrendi, tessék helyet foglalni. (Bekiabalas.) En
vagyok a levezet6 elndk, ha ezt a napirendi pontot lezartuk, ezt meg fogom tenni,
szives tlirelmét kérem addig.

Dedkné dr. Szarka Anita: Kitlintetési rendeletiink szabalyozza azt a menetrendet,
hogy hogyan adoményozhat a Tisztelt Képviselo-testiilet diszpolgari cimet, ennek
megfelelden fogunk eljarni, én 6ndllo elSterjesztésként ezt, tekintettel arra, hogy ennek
nem most van a hatrideje €s nem most van a dontés réla, nem Kkeriilt ide ez az
eléterjesztés. Amikor ezt targyalni fogja a Tisztelt Képviseld-testiilet, természetesen az
on javaslata, ugyan gy, ahogy barki masé, az ide fog keriilni. Vissza szeretnék utalni
akkor még, maradva a napirendi pontunknal, t4jékoztatasnal, akkor felolvasnam, hogy
a kedves véciak is tudjak mirdl van sz6. Az SZMSZ-ben foglaltak alapjan a jegyzo
torvényességi szempontbol véleményezi az elbterjesztést, vizsgélni kell tehét, hogy az
eldterjesztés és a dontési javaslat nem ellentétes-e valamely jogszaballyal.
Szignalizacids kotelezettsége a jogszabalyok (észlelt) megsértése esetén meriil fel. A
jogszabélysértés sulyat vagy motivaciojat illetben sem mérlegelhet, illetve tehet
kivételt. Amennyiben az eléterjesztés készitésében elbzetesen nem vett részt, Gigy jogi
és szakmai segitségét a miikodés torvényességéért valo feleldsségébdl adddodan fel kell
ajanlania, ahogyan az a jelen esetben is megtortént. Hangstlyozni szeretném, hogy a
Jjegyz6 mindig a dontésre jogosult szervnek jelez: az iilés eldkészitd szakaszaban, igy a
fen emlitett szakmai segitségnyujtas keretében a polgarmesternek, az iilésen viszont
mar maganak a testiiletnek. A targysorozatba vételnek igen fontos momentuma a
jegyzd torvényességi feliilvizsgalata, a polgarmester elé ugyanis csak olyan irasos
anyag keriilhet, amelyet a jegyz6 jogi szempontbol is véleményezett. Amennyiben
ugyanis kell® id6 jut a véleményezésre és a torvényességi ellendrzésre a hiba az iilésig
praktikusan a jegyzd és hivatal kozremikodésével még kijavithatd, a hidnyossig
potolhato. Jegyzd asszony a napirendet a fenti szempontokbdl is elokészitd feladatabol
adéddan tudomdsom szerint ezt a lehet8séget ajanlotta fel még id6ben tisztelt
Képviseldé urnak, illetve képviselétarsanak dr. Varadi Ivan Attilanak is, amellyel
azonban nem kivantak éIni. Ilyen koériilmények mellett a megjeldlt témék valtozatlan
formaban és tartalommal targyalasra nem voltak javasolhatéak, melyet az Ugyrendi
Bizottsag, amely egyébként az SZMSZ alapjan e kérdésben szintén csak
véleményezési jogosultsdggal van felruhdzva, meger6sitett. Tekintettel arra, hogy jelen
esetben konkrét normaszegés nem tortént, igy tovabbi intézkedés megtételére sincs
szilkség. Kosz6ném szépen, a ragalmazas pedig folytatodik tovabb az
igazsagszolgaltatasi szerveknél.

Dr. Both Janos: Az elébb elhangzottakat, ha valaki figyelmesen hallgatta, sehol nem
mondta azt, hogy nem vihetd testiilet elé egy egyébként jogilag kifogasolhatd
eléterjesztés. Majd itt a testiilet eldonti, hogy ezt targysorozatba veszi, vagy nem veszi.
Tehét nincs ilyen jogositvanya a jegyzonek, tehat nem akarom 6noket Simicska tirnak
a nagyérdemiit kiszolgal6 oriési kijelentésével traktalni, azt mondta, alkotmanyos joga
minden dllampolgéarnak, a képviseldknek meg kiilondsen, hogy — nem akarok csinya
szo6t haszndlni — hogy hiilyék legyenek. Tehat alkotményos jog valakinek hiilyének
lenni. Ha azt vallalja ¢és ide hozza a testiilet elé, akkor az az 6 feleléssége. Ebbe a
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Jjegyz6 sem akadalyozhatja meg. Nem akadalyozhatja meg. Ez az 6 dolga. Ez az egyik.
A masik, hogy én egyébként nem azt éllitottam, hogy a Fordés ur befolyasolta az
Ugyrendi Bizottsagot, csak azt mondtam, hogy az Ugyrendi Bizottsagban mar tegnap
is elkezdddott a rendkiviili el6terjesztésnek a megfurdsa, hogy ide keriiljon. Pedig nem
kell semmit csinalni, hagyni kell ide keriiljon, akkor el lehet mondani, itt elmondott
egyébként a Kdszonyi ur, elmondhatja a jegyzo és ha valdban hiilyeséget terjesztett el
a képviseld, akkor 6 fog itt égni, de ett6] nem lehet megkimélni, senki nem kérte meg,
hogy akaraton kiviil boldogga tegyiink benniinket barki is. Ha mi tesziink egy
eldterjesztést, annak vallaljuk a feleldsségét.

Fordds Attila: Akkor ezek szerint tényleg nem emlékszik arra, hogy mit mondott.
Miutén nem allt fel egyetlen egy képviseld sem, az on kijelentése ismét valdtlan volt.
Szokéasdhoz hiven velem kapcsolatban hazudott. Amit pedig alkotméanyos jogairdl
mondott, ezt a mindsitést pedig 6n mondta magéara. Nagyon o6riilok neki, hogy ez
elhangzott. Onmagéra vonatkoztatta, igyhogy, ennyit errdl.

Petd Tibor: Hat ez beleillik abba a politikdba, amit frakciovezetd ur kovet. Azt
gondolom, hogy feljelentést feljelentésre halmoz, és amikor vereséget szenved, akkor
sem tudja ezt méltdan elviselni, s6t képvisel6tarsat is belehajszolja olyan kérelmekbe,
amik egyébként a rendeletiinkkel ellentéteseck. De, hogy milyen, a felolvasott
levelében mik hangoznak el ismét, miutan a torvényességi észrevétel nem dnnek ad
igazat, ismét elhangoznak azok a vadak, hogy itt cenziira van, hogy ez botranyos, hogy
szerecsenmosdatds. Itt nem sz6l masr6l, Varadi Ivan képviseld ur probalta, ha
szerecsenmosdatasrol beszéliink, ont kimosdatni. Az elébb 6n azt mondta, hogy a jogi
¢szrevétel nem tartalmaz olyan mondatot, vagy kijelentést, hogy ez nem Kkeriilhetett
volna testiilet elé. Akkor felolvasom énnek ujra. Véaradi Ivan és 6n nem élt azzal, hogy
modosithatjak torvényességi szempontbol elbterejsztésiiket és itt jon a mondat, ily
koriilmények mellett az SZMSZ vonatkozé rendelkezéseit is figyelembe véve a
megjelolt témék valtozatlan formédban és tartalommal targyaldsra nem voltak
javasolhatéak. Akkor most 6n miért allitja azt, hogy nem Keriilhetett volna ez ide. Nem
volt torvényességi szempontbél javasolhatd, akkor a jegyzd az miért javasolja a
testiiletnek, hogy ezt targyaljuk. Képviselé r, sajat frakciotarsat is kellemetlen
helyzetbe hozta és én azt gondolom, hogy ezzel az elmult 20 perccel sajat magat is.

Kriksz Istvan: Kiss Zsolt 6nallo képvisel6i inditvanyat, mely szerint Jancsé Mikléosrol
utcat nevezziink el, a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyalta. Kiss
Zsolt ur felhivott engem telefonon, hogy nem tud résztvenni sajat képviseldi
inditvinydnak az elbterjesztésében, én ezt megtettem a bizottsagon. Bizottsagon
targyaltuk ezt az 6ndllé inditvanyt és a bizottsag egyhangilag nem tAmogatta. Azért
nem tamogatta, mint ahogy Készonyi tir elmondta, MAV teriileten helyezkedik el, és
nem tartottuk mélténak azt, hogy Jancsé Mikldsrol egy parkolot nevezziink el. PAR
parkolo lesz ezen a teriileten. Ezt a bizottsig nem tamogatta és Kiss Zsolttal kozoltem,
hogy talaljon egy mélitobb helyet és amikor erre sor keriil

Fordds Attila: Képvisel6 ur, nagyon szépen megkérem, ezzel kapcsolatban nem ez a
témakor van, elmentiink egy teljesen mas irdnyba, sziveskedjlink visszatérni.
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Kadszonyi Kdroly: Csak annyit szerettem volna még jelezni B6th képviseld urnak, az
Ugyrendi Bizottsdg nem elgdncsolni akarta Kiss Zsolt urnak a javaslatat, jobbito
szandékkal mondtuk, amit mondtunk.

Fordos Attila: 1.esz alkalom még ezzel kapcsolatban megnyilvanulni, kémém szépen
Kiss Zsoltnak meg adom még a sz6t.

Kiss Zsolt: Csak azért szerettem volna szot kérni ugye, mert napirendre vételrél majd
donteni fog a testiilet, azért, hogy ezeket a vadakat meg tudjam, vagy nem vadakat,
bocsénat, rosszul fogalmaztam, felvetéseket meg tudjam védeni, és targyalni, arra
kérem a testiiletet, hogy vegyiik napirendre, targyaljunk réla, utina nyilvanval6an dont
rola a testiilet és ennek megfelel6en, hogyha sziikséges, akkor Gjra visszahozzuk majd
még egy alkalommal. Ez a kérésem. Varadi Ivannél pedig ugye az volt a mottdja most
és azért nem értette, hogyha kapott volna err6l egy valaszlevelet szerintem, hogy most
nem targyalja, hanem iktatta, kdszoni, vette és bekeriil ugye a megfeleld testiileti iilés
anyagéba, ahol err6l donteni fogunk, akkor most ez nem keriilt volna el6 egyaltalan ez
a téma, nyilvdnvald, hogy itt egy viszontvélasz kellett volna ebben a dologban és
akkor szerintem rendez6dne. O azért vetette most fel, mert most volt a halleset, most
tette meg, nem kapott ugye visszavalaszt ra, hogy egyébként majd a megfeleld idében
targyaljuk ezt az anyagot. En azt hiszem, hogy ebbél adédott, de szerintem lépjiink
tovabb és folytassuk a munkat.

f) Tdjékoztatds Feladat-elldtdsi szerz8dés modositdsdrol

Dr. Banhidi Péter: Itt most mar kételességem néhany szot beszélni errdl a témarol és
rovid leszek, mert Egészségiigyi bizottsagi iilésen is kitargyaltuk, illetve tegnap az
Ugyrendi bizottsagi iilésen is szoba keriilt ez a tajékoztatds. Annyi volt az
Egészségiigyl Bizottsdgnak az észrevétele, miutdn ez egy megtortént aktus, tehat
igazabol hatdrozni valénk nem volt, az észrevétel az volt, hogy el6szor is szerettiink
volna garanciat kapni arra, amit ott széban feltételesen a jelenlévd jogasz, hivatal
dolgozojatél szoban megkaptunk. Mi a Ilényeg? Ebben a procedurdban az
onkormanyzatnak és ez altal a lakossdgnak az az érdeke, hogy a bizottsdgnak és a
Képviselo-testiiletnek  beleszolasa legyen abba, konkrétan ki 14t el egy
lakosségesoportot. Jelen esetben gyermekorvosi szempontb6l. En azt kérdeztem a
jelenlévd jogasztdl, hogy ha igy az egészségiigyi valallkozé belép egy térsas
véllalkozésba, majd 6 mondjuk 30 év mulva békésen nyugdijba vonul, megmarad-e a
Bizottsagnak, illetve a Tisztelt Testilletnek ez az elévéleményezési, polgdrmester
urnak az el8szerzddési lehetsége? Ennyi volt a kérdésiink, én tegnap is azt mondtam,
hogy vonatkoztassunk el a konkrét szerz6dést6l, neveket itt most nem is mondok, nem
az adott szereplokrdl beszélek, hanem a tovabbi lehet6ségeinkrél. Itt most nem tortént
a lakossig szamdara semmiféle valtozas. Ugyan az latja el a gyerekeket, aki eddig. Ha 6
elmegy, meglesz-e nekiink a lehetségiink arra, hogy véleményezzikk és
meghatrozzuk, hogy ki lassa el a gyerekeket. Erre tegnap megint szobeli valaszt
kaptunk, nem érzem teljesen megnyugtatonak, de rendben van. Egyébként ugye arrél
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volt sz6, hogy jogi szempontbdl nem tdrtént semmi valtozas, én ezt nem vettem észre,
este még atnéztem az anyagot, a szerzGdésmodositdst januar 20-4n dr. Huszagh
Hedvig egy egészségiigyi vallalkozoként irta alé, tehét az egész szerzddés arrél szdl,
hogy az Optivera Kft. képviseli Huszagh Hedvig. Tehat ha itt ezt a formai részét is
talan meg kéne nézni, nem én fogok belekétni, ezt most csak probaljuk sinre tenni ugy
a dolgot, és azért mondtam ezt el, hogy amikor legkozelebb ilyen helyzet lesz, amikor
nincs is rokoni kapcsolat egy belépd egészségiigyi vallalkozds, amelyik mér
pillanatnyilag mar két praxison tartja jo értelemben a kezét, maradjon meg, nem itt
most, itt is, de a kovetkezOkben is maradjon meg a lehetéségiink a személy
megvalasztasara, eldvéleményezésére, hiszen erre hatalmaz fel minket az SZMSZ-iink
is €s a megmodositott szerz6dés is erre kételez. Ennyi volt a véleményem.

Dedkné dr. Szarka Anita: Azt gondoltam, hogy o6n Ugyrendi bizottsagi iilésen
kimerité valaszt kapott, ez méar nem kerill vissza, akkor én is elmondom ugyan azt,
amit ott clmondtam, aki esetleg nem wvett részt azon, akkor nyilvanvaléan
egyértelmiibben fogja latni. Kovetkez6r6l van szé. Az, hogy a személyes
kozremiikodést vallalo héziorvos, hazi gyermekorvos milyen jogi formdban, milyen
gazdasagi tarsasagi formaban, vagy egyéni vallalkozoként litja el, ez kizardlag 6
Jjogosult eldonteni, hogy kft, bt, vagy egyéni véllalkozas formajaban kivanja ezt elldtni.
Egyrészt ez neki nyilvan addézasi szempontbdél sem mindegy, nekiink viszont ebbe
beleszolasunk nincs, mert a kft és az § kozotte 1étrejovd jogviszony az csak kozottitk
jon Iétre. Ami viszont a kft és kozottiink 16trejovo szerzddés, az tegnap is elmondtam,
abban a tekintetben, mivel szerz6d6 felek vagyunk, ugyan azokkal a jogositvanyokkal
fogunk birni és ugyan azokkal a kotelezettségekkel, amit korabban is birtunk az
érintett doktornével kapcsolatban. Amennyiben a személyes kdzremilkodo kiesik ugye
a praxisjog, 6n tegnap el is mondta, hogy ez személyhez k6t6dd jog, ugyan azt a
koroket fogjuk lefutni. A bizottsag a kft altal kijel6lt ij orvost, amennyiben mar nem
ezzel a személlyel kivanja a tevékenységet ellatni, meg fogja hallgatni az
Egészségligyi Bizottsag, eléterjesztés formajaban onok donteni fognak réla, majd
elészerz6dést fogunk kotni vele és a testiilet hozza meg sajat hataskorében a dontést.
Nem értem, hogy miért keriilt ez most ajfent el6 ez a kérdés.

Dr._Jakab Zoltdn: Tegnap az Ugyrendi Bizottsagon ebben a kérdésben én is szot
kértem €s aztdn azt gondoltam, iisse kavics most mar nem kell még egyszer ide hozni,
mert akkor is kaptunk egy valaszt és most is a jegyz6 asszony eléggé hatérozottan,
energikusan, kicsit hangosan kozli veliink, hogy mi van. En azt gondolom, hogy mi
ketten hasonl6 4llaspontra helyezkediink és semmiféle politikai szandék e mogdtt, csak
mind a ketten egészségiigyi véllalkozast lizemeltetiink és ugy érezziik, hogy itt valami
nincs rendben. Nem tudjuk, hogy pontosan mi nincs rendben, elképzelhets, hogy csak
az nincs rendben, hogy a bizottsdgnak kordbban minden ilyen torténethez volt joga
beleszolni, véleményezni, esetleg megmadsitani, mint ahogy a szerzédésben is, amit
kordbban a doktornd aldirt, a médositott, bizottsag éltal kezdeményezett, kidolgozott
modositott szerz6dést alairta, annak tartalmazza az egyik pontja, hogy a bizottsagnak
joga van esetleg nem elfogadni ebben a praxisban a véltozas kovetkeztében 1étrejove
személyi kérdéseket. Itt most nincs személyi valtozas, de mégis ugy érezziik, hogy
valami csak nincs rendbe, azt szerettik volna kérni, hogy az ilyen torténetek ne
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utolagos tdjékoztatdssal keriiljenek a testiilet elé, hiszen mégis csak egy kozfeladat
ellatdsara kotelezett szerzédésrél van szo, hangstilyozom semmilyen kifogast nem
emeliink az ellatd személyével és szakmai kvalitisaival szemben, de mégis mindig
lehet egy picit érezni, hogy valami nincs rendben. Taldn egy csaladi kitédés most
éppen nincs rendben. Nem szeretném tovabb boncolgatni, csak azt kérem, hogy a
jovoben ez ne forduljon els, még akkor is, hogyha jegyz0 asszony hangosan,
hatérozottan a képiinkbe mondta tegnap is, hogy a polgarmester urnak térvény adta
joga ilyen esetekben eljarni és utdlagos tajékoztatast nyijtani a Képvisel6-testiiletnek.
Igen. Ezt is tudom, de mégis azt mondom, valami nincs rendben.

Dedkné dr. Szarka Anita: A mikrofon valéban felhangositja a hangomat, igen. Tegnap
is elmondtam, hogy meg kell tudni egzaktul fogalmazni azt tisztelt képviseld ur, hogy
mi nincs rendben. Csak belemondani a levegbbe, hogy érezziik, ne haragudjon, én
jogéasz vagyok én nem tudok ezekkel a kijelentésekkel mit kezdeni. Azzal tudok mit
kezdeni, hogy a szerz6dés tartalmat tekintve nem valtozott. Rdadasul a személyes
kozremiik6do vallalkozénak a személye sem valtozott. Abba pedig nekiink nincs
beleszolasunk, hogy milyen jogi keretek kozott adozasi szempontbol megfeleléen
szamara megfelel6 moédon kivan szerz8dést kétni. A szerzddést kot felek mi vagyunk
tovabbra is vele, ugyan azt a feladatot kitelez6 Snkormdanyzati feladatot latja el a
doktornd, és ha ebben valtozas torténik, Gigy ahogy ez kordbban bejott a bizottsagi és
testiileti {ilésekre, ugyan gy ez be fog jonni. Tehat, hogy ha képvisel6 ur
megfogalmazna, hogy mi az amit érez, akkor talan tébbet tudnék vele kezdeni.

Dr._Bdnhidi Péter: El6szor is szeretnék most itt hangosan attél elhatirolodni, amit
képviseldtarsam mondott. Az el6z6 felszdlaldsomat is azzal kezdtem, hogy ebbdl
Iépjiink ki, nem a konkrét iigy most a lényeg. Az megkotésre keriilt, nincs is
problémam a konkrét személyekkel. Tehat ez a csaladdi vonatkozas a legkevésbé
befolyasol. Elmondanam, hogy az én olvasatomban, most valaszolok, ha megengedi
képviseld Ur, részben az 6n feltett kérdésére, hogy mi az, ami mégis ott is, ligyrendin is
szolasra késztetett. Igen is van valtozds. Eddig az onkorméanyzat és egy egyéni
véllalkozd szerz6dott. Ugyan az az egyéni vallalkozd volt a személyesen
kozremiik6d6. Most még ha nem is j6 a pecsét, meg az alairasnak az ald sz6vege, egy
tarsas vallalkozas szerzodik és ennek a térsas vallalkozasnak egy tagja személyesen
kozremiik6dott, szerencsére ugyan az, mint korabban volt. Az 0j jogviszony az ami
kérdést generdl. Nincs kifogasunk és megint ott tartunk, hogy vitatkozunk valamint,
amit Gigy gondolom, hogy mind a ketten j6 szandékdan, egyforman gondolunk. Azt a
garanciat valahogy taldljuk meg kozosen, ha kérhetjilk, hogy ha bejon egy tarsas
vallalkozas, akkor, rdaddsul két praxist, jo értelemben, birtokolva, mert hogy
szerzOdése van ra, mert itt az Optiveranak immaron két praxisa van, meg egy iigyeletre
szerz6dése, akkor megmaradjon az a személyi valtoztatas, véleményezés jogunk, én
ezt kérdeztem az on munkatérsatol, ezt kérdeztem 6ntél is, leirva még mindig nem
latom ezt, nem probléma. Azért hoztam vissza, egyébként valaszolok a kérdésére,
hogy nem értette, hogy miért hozom ide, holott tegnap errdl beszéltiink, azért, hogy itt
hangosan, jegyzokonyvbe és kameraba elhangozzék, hogy igen, mi vallaljuk ezt a
feladatot és meg lesz a lehet6ségiink mindig meghatdrozni a személyesen
kozremitkodé személyét. Higgye el, hogy az Egészségiigyi Bizottsag szempontjabol
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teljesen mindegy, hogy egyéni villalkozo, kft, zrt, a személyesen ellatd személy az,
ami a lakossag szempontjabol érdekes és ezért minket ez érdekel. Jegyzd Asszony!
Most nem valtozott, ezért mondtam, hogy hagyjuk ezt a csaladot, vonatkoztassunk el
¢s altalanositsunk, amit 6n tegnap azt mondta, hogy nem Kell altaldnositani. Nem baj.
En azt mondom, hogy kell, hogy a tapasztalatok alapjan a kovetkezét méar ugy
készitsiik el6, hogy az megfeleljen ennek a kotelezettségiinknek is.

Dedkné dr. Szarka Anita: Megint csak azt kell mondjam, hogy sajnos nem szabad
altalanositani, mert nem &ltalanos feladat ellatasi szerz6désr6l van sz6 és nem egy
bianco szerz6désr6l amit most itt tartalommal meg kell télteni. Ez tartalommal egyiitt
toltottiik meg elnok ur, egyiitt dolgoztuk ki a feladat ellatasi szerz6dés minden egyes
pontjat. Technikai jellegli atvezetés tortént ugy, ahogy megint csak hangsilyoznom
kell, személyes kozremilkodd személye nem valtozott. Amennyiben ez mégis
véltozasra készteti a kft-t és egy masik orvos személyében kivanja ellatni ezt a praxist
és ezt a feladatot, természetesen a bizottsdg els6ként fogja targyalni. Ezt elmondtam
tegnap is, most is elmondom, és azt gondolom Aaltalanos kérdésekr8l nem tud a
Képvisel6-testiilet donteni, ezzel sem tudok mit kezdeni. Konkrét {igyek vannak,
konkrét dontések vannak. A testiiletnek adott tigyben kell mindig déntenie. Nem
modosul tartalmilag a szerzédés.

Dr. Béth_Jinos: En kozvetve szélnék ehhez hozzd, mert szakmai kérdés, de azt
gondolom, hogy ezt a vitdit meg lehetett volna spoérolni. Tehat a jegyz6 asszonynak
mondom, hogy szerintem szereptévesztésben van, ugyanis nem 6n a mi munkaltatonk,
hanem mi vagyunk a polgdrmesternek és azon keresztiil 6nnek is a munkaltat6ja. Ezt a
mentalitast atérezné, akkor példaul ez a vita idaig nem fajult volna.

Dedkné dr. Szarka Anita: Hat, ha én szereptévesztésben vagyok, akkor 6n nem tudom
miben, mert olyan szakmai bl6dséget mondott, tehat az én munkaltatom az a
polgarmester, polgarmester munkaltatdja pedig a nép. Népszuverenitds van.

Kovics _Agnes: Mint adészakértd és ugye ebbe a szakmdba dolgoz6 szeretnék
mindenkit megnyugtatni abban, én is atnéztem alaposan ezt a modositast, ez
egyszeriien csak arrdl szol, ennek addjogi és tarsasdgjogi vonzata van, amit ugye ott a
maganemberek és a tarsasag egymas kozo6tt bonyolit. Az, hogy egyéni véllalkozasban,
vagy kft-ben, ebbe a jogi forméba fogja tovabb folytatni a tevékenységét, ez teljesen
az 6 dontésiik, mi megkapjuk rola a tdjékoztatast. Nyilvan, hogy sziiletett egy olyan
taggy(ilési hatérozat, ami befogadja ezt a tevékenységet és ezt a személyt a kft-be, a
praxisjog tovabbra is Huszdgh Hedvignél marad. Ugy tudnam érzékeltetni egyszerii
modon, aki nem ért esetleg ezekhez a jogi formakhoz, hogy most ruhdjaban valtozik
meg a tevékenység, nem kocka alaki hazban, hanem satortetésben fog folytatodni.
Csak ennyi véltozés van.

Dr. Jakab Zoltin: A jegyz6 asszony kérte, hogy fogalmazzam meg. Az én jogi
szakokleveles orvosi végzettségem messze nem ér fel az 6n jogi diplomajaval, ezt
teljes mértékben egyetértek, de egy pici valami fogalmam csak kialakul. Azt
gondolom, hogy egyfajta személyhez kot6dd praxisjog ezzel a tarsasdgon beliili
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szerz6désmaddositassal €s satortet6vé alakitassal apportirozédott ebbe a cégbe és ugy
érzem, amit érzek, hogy ennek a cégnek az a szandéka felém egyaltalan nem
szerz6désileg bizonyitott, hogy amennyiben ebben a praxisjogban valami valtoztatast
akar, vagy a praxis személyes ellatasdban valtoztatdst akar, azt eltte majd veliink
kozolni fogja, hanem majd utélag tajékoztat. Ez viszont én Ugy érzem, hogy a korabbi
_szerz8dés onkormanyzattal k6tott szerz6dés 18. §-anak b/b pontjat, amiben azt irjuk,
hogy nem kivan a praxisjogot megszerezni kivané orvossal az adott kérzetben feladat
ellatasi szerz6dést kotni, errdl nyilatkoznia kell. Ezt majd sérti, vagy nem sérti. Nem
tételezem fel, hangsulyozom, hogy ezzel a szandékkal kotédott. Teljesen logikus, hogy
a csalddon beliili cég tulajdoni valtisban kell gondolkodnunk és rdaddsul még
semmilyen szakmai sérelem sem ért benniinket. De mi most az 6nkormanyzattal k6tott
szerz6dést probaljuk egy kicsit védeni azt gondolom, mert ezt érzem, hogy ez nem
teljes. Hangsulyozom nem vagyok jogi szakember, nem vagyok szerz6désekben
ennyire biztos, de nem addjogi kérdéseket kell vizsgdlni, mert abban valoban
semmilyen komoly véltozas nem torténik.

Dedkné dr. Szarka Anmita: Tegnap is elhangzott elndk Gr mondataiban, hogy a
praxisjog személyhez tapad, igy ebben a formaban nem is apportalhat6 cégben. Ez az
egyik. A masik pedig az, hogy a feladat ellatasi szerz6désiink on altal emlitett
omindzus pontja is a 2000. évi IL. tv. alapjan keriilt megfogalmazasra, ahhoz se nem
tettiink hozzd, se nem vettiink el belble, tehdt a jogszabalynak megfelelden a
torvénynek megfelelden fogunk akkor eljarni, hogyha a személyes kozremiik6do
személyében valtozas torténik.

Dr. Both Jdnos: En csak felhivnam a jegyz6 asszony figyelmét, hogy tévedett, mert
valéban a polgarmestert a nép valasztja, de a képviseleti demokracidban furcsa lenne,
ha a munkaltatéi jogokat a nép gyakorolnd. Ezt csak a Képvisel6-testiilet tudja
gyakorolni.

Fordds Attila: Helyben keriilt kiosztasra:

- az 1. napirendi ponthoz a koltségvetési szavazas sorrendje, a rendelet
hatésvizsgalati lapja és a Pénziigyi Bizottsag véleménye;

- a12. napirendi ponthoz a pontositott alapit6 okirat modositas;

- a 16. napirendi ponthoz a Boles6dék és Fogyatékosok Intézménye igazgatoi
palyazat pontositott kiirasa;

- a 17. napirendi ponthoz - Egészségiigyi Alapellatok koltségvetési eszkoz
biztositasa - javitott elGterjesztés.

Ismertetem az irdsban benyujtott siirgdsségi inditvanyokat:

- Fordés Attila polgarmester elGterjesztésében keriilne megtargyaldsra az
L Uj értékek gyiijtése és azok helyi és orszagos értéktarba keriilésének elGsegitése”
pélyazatban vald részvétel lehet6sége targytl napirend.

Elfogadas esetén javaslom 24. napirendi pontként megtargyalni.

15 igennel fogadtuk el.
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- Lévai David f6épitész elbterjesztésében keriilne megtargyalasra a Norvég alap
palyéazat — palyézati lehet6ség targyu napirend.

Elfogadas esetén javaslom 25. napirendi pontként megtargyalni.

15 igennel elfogadtuk.

- 26. napirendi pontként keriilne megtargyalasra Kiss Zsolt dnkormanyzati képviseld
eléterjesztésében az Utca elnevezése Jancsd Mikldsrol targya napirend.

Elfogadas esetén javaslom 26. napirendi pontként megtargyalni.

8 igen, 2 nem, 5 tartozkoddssal 26. napirendi pontként tirgyaljuk.

- Pet6 Tibor alpolgérmester el6terjesztésében keriilne megtargyaldsra a Dunakanyar-
Viac Labdarugoé Kft. székhely hasznalatanak visszavondsa targyu napirend.

Elfogadas esetén javaslom 27. napirendi pontként megtargyalni.

15 igennel elfogadtuk.

Javaslatot teszek az {iilés napirendjére, amennyiben a napirenddel kapcsolatban
észrevétel, javaslat van, kérem, most tegyék meg. Nincs. Szavazas.
15 igennel elfogadtuk a napirendi pontokat.

NAPIREND

1.) Rendelet az Onkormanyzat 2014. évi koltségvetésérol
2.) Likviditasi jelentés
3.) Adoéssagkonszolidacié
4.) Rendeletalkotas — Vac Véros Sport €s Szabadid6 feladatairol
5.) Rendeletalkotas — Vac Viros telepiilésképi védelmérol
6.) Rendeletalkotas — a Kozteriileti vendéglatd savok létesitésérdl
7.) Elovasarlasi joggal érintett ingatlan megvétele 1901/2 hrsz.
8.) Hild Janos dij — palyazati lehetdség
9.) Koztérmegujitasi nivodij — palyazati lehet6ség
10.) ,,Duna Limes — UNESCO Vilagorokség” Program — munkacsoport tagjainak
bovitése
11.) Szavazatszamlalé Bizottsdg tagjainak megvalasztasa a 2014. 4prilis 6-i
Orszaggytilési Valasztasok lebonyolitasara
12.) Véc Véros Onkormanyzat Gazdasagi Hivatala Alapit6 okirat modositasa
13.) Vaci, belteriilet 5953/4 hrsz-0 ingatlan ajandékozas ttjan térténd tulajdonszerzése
14.) Kollektiv megéllapodas Vac Véros Onkormanyzata koltségvetési intézményeiben
dolgozok juttatasairol
15.) A magyar kultirdért és oktatdsért — kozponti palyazatban vald részvétel
lehetdsége
16.) Bolcs6dék és Fogyatékosok Intézménye igazgatd palyazat kiirdsa
17.) Egészségligyi Alapellatok koltségvetési eszkdz biztositasa
18.) Osszefogas a Magyar Csaladokért Orszagos Egyesiilet kérelme
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19.) Véci Evangélikus Egyhazk6zosség tamogatasi kérelme

20.) Vaci Harmoénia Koérus Egyesiilet névhasznalat irant benytjtott kérelme

21.) Magyar dal f6évarosa palyazaton valo részvétel

22.) Kosd kozség kérelme a Csaladsegitd és Gyermekjoléti feladatok ellatasa iigyében

23.) Véci Varosfejlesztd Kit. és tagvéllalatainak 2013. december havi beszamoldja

24) 1. Uj értékek gyiijtése és azok helyi és orszdgos értéktarba keriilésének
eldsegitése” palyazatban valo részvétel lehetbsége

25.) Norvég alap palyazat — palyazati lehet6ség

26.) Utca elnevezése Jancsé Miklosrol

27.) Dunakanyar-Vac Labdartig6é Kft. székhely hasznalatinak visszavonasa

28.) Képviseldi reagalasok 1 percben a 2013. decemberi iilésen feltett kérdésekre adott
valaszokra

29.) Napirend utani hozzaszo6lasok

30.) Képviseloi kérdések

ZART ULES!

31.) Tajékoztatd a Kozbeszerzési Munkacsoport iilésérol

Fordos _Attila:  Tisztelt Képviselo-testilet kérném szépen 1 perces néma
megemlékezésre 6noket, Jancsd Miklos kdzeli haldlanak okan.

1. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletalkotds — Vdc Vdros
Onkormdnyzat 2014. évi
koltségvetésérdl

Fordds Attila: A jogszabalynak megfelel6en a kozponti koltségvetés 45. napjaig a
bizottsdgok megkaphattdk a koltségvetés tervezetét tablazatos formdban. A
bizottsdgok megtargyaltak, részben tettek modositd javaslatokat, részben el is fogadtak
ezeket. A koltségvetésrdl altalaban el lehet mondani, hogy a miikdési bevételeink és a
miikodési kiaddsaink tarthatéan egyenstlyban vannak, ez torvényi kotelezettségiink,
ami lathato, hogy ebben az évben mar sem hitelfelvétel nem keriil tervezésre, sem
pedig a hitelszolgaltatasnak kamatkoltségei nem keriiltek tervezésre. Ennek az oka,
hogy a kozponti koltségvetés rendezte az adossag szolgalatat az Snkormanyzatoknal.
A mi esetiinkben mar az OTP-vel kordbban megkotott és még megmaradt
hitelszerz6dés tobb mint 500 MFt-os tételét egy 3 oldalti szerz6dés keretében mér
alairtuk. A fennmaradé6 mintegy 100 MFt értéki kotvényre vonatkozd
adossagszolgalatot pedig le fogja finanszirozni az allam, majd ezt kovetden nekiink
kell rendezni. Lényegesen nagyobb a mozgastér, ennek a mozgastérnek a bizonyitasara
betervezésre keriilt a caffetéria a kozszféraban. A koltségvetési foosszeg meghaldaja
az 5 millidrd Ft-ot, amelyb6l a bevételi oldalon miikédési bevétel 4.666 millio, az
allam tobb mint 1 milliard forintot finansziroz a kozponti koltségvetésbdl. A kiadas
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dontd koltsége a személyi juttatasok és dologi kiadasok, ezek 4 milliard 600 millié Ft-
ban dsszegezhetdk. Ebben az évben jelentds mennyiségii fejlesztéseket probalunk meg
a koltségvetésben elfogadni, jelen pillanatban ennek forrasaként ingatlant értékesitést
jeloltink meg, a jelentds Osszeg a feltjitdsok vonatkozdsdban mintegy 80 MFt, a
felhalmozasndl, beruhazéasnal pedig 250 MFt és a céltartalékok feladatra pedig 68 MFt.
A koltségvetésnek lenne egy menete, ami Onok el6tt van, eldszor az altalanos vitdra
keriilne sor. En azt kémém, hogy az altaldnos vitdban minden egyes részét a
koltségvetésnek mindsitsék, elemezzék, de ne tegyenek semmiféle szamszaki
javaslatot modositasra. Ezt kovetden keriilne, ahogy Onok eldtt van a bevételi
foosszeg elfogaddsara, aztan a miik6dési kiadasok elfogadasara, feldjitas, beruhazas,
felhalmozasi célu koleson, felhalmozasi céli pénzeszkéz 4atadas, tartalékok
végrehajtds szabalyai és egyiitt a mellékletekkel és a végén egy végszavazas
kovetkezne. Tisztelt Képviselo-testiilet! A tavalyi konszolidaciobol megkapott
Osszegben az adossdgszolgalat nagy része rendezésre Keriilt, a szallitoi tartozasok
kifizetésre keriiltek, illet6leg a General Electric-kel fennall6 tlfizetésnek a nagy részét
rendeztiik. A tovabbi fennmaradt dsszeg a kiadasi oldalon nem Kkeriilt tervezésre, van
egy egyezség a General Electric-kel, de azt kérném, hogy erre vonatkozo6an fogadjak
el, kérdést ne tegyenek fel, zart iilésben el fogom mondani, hogy hogyan kezeltiik ezt
az lgyet, a General Electric ezt hogyan fogadta el. A fejlesztések és a felujitdsokra
vonatkozoéan azt is minden képviseldnek elmondtam a bizottsagi iiléseken, hogy ez
nem oOtletszerlien keriilt ide megfogalmazasra, a Képviseld-testiilet ezt megel6z6
években vagy a bizottsdgok atruhazott hataskdrben dontottek ezekrdl a fejlesztésekrdl
és ezek keriiltek 95 %-ban atvezetésre. Van egy résziik, amely jelen pillanatban nem
aktualis, azok nem keriiltek Onok elé, amikor a koltségvetési targyalasokat elkezdtiik,
elészor az oOnkorméanyzat megfeleld szakterileteivel iiltiink le, igy elGterjesztést
kaptunk a Fémérnokségtdl, a Foépitészi Irodatol és ebben a korabbi, ahogy utaltam az
el6bb erre, a dontéseinknek egy részét, amely még egyszer mondom nem aktualis mar,
nem tettiik be a koltségvetésbe. Reményeim szerint a fejlesztéseknek ezen dsszege is
realizalhato.

Kokény Szabolcs: Az Snkormanyzat 2014. évi koltségvetését az alabbi jogszabalyok
figyelembe vételével készitettiik el. Magyarorszdg kozponti koltségvetésérdl szold
térvény, a Magyarorszdg helyi Onkorményzatairol szo6lo torvény, Magyarorszag
gazdasagi stabilitdsarél szO0l6 torvény és  annak  végrehajtasardl  sz6lo
Kormanyrendelet, az Allamhaztartasrél szol6 torvény és annak végrehajtasarél szolo
Korményrendelet, az Allamhéztartds  szamvitelérdl sz616 térvény, illetve az
Onkorményzat testiilet &ltal 2014. évre elfogadott koltségvetési koncepcidja. Ismert,
hogy 13-ban megvaltoztak az Onkormanyzatok gazdalkodasi folyamatai. A helyi
onkormanyzés feladatainak Wjra strukturalasa mellett az onkormdanyzati gazdalkodas
feltételei és modja is valtoztak, szigoribb gazdilkodasi szabalyok, forrasstruktira
megvaltoztatas, kotottebb finanszirozas és szigoribb kiils6 forras bevonasi lehet6ségek
léptek életbe mar a tavalyi évt6l. Ezeknek a hatdsai ebben az évben is érzédnek és a
koltségvetés készitését nagy mértékben befolyasoltdk. Ahogy mar eldbb emlitette
polgarmester tr, az MOtv 111. § (4) bekezdésében foglaltak értelmében a
koltségvetési rendeletben miikddési célu koltségvetés hidny nem tervezhetd. Ez a
koltségvetési rendelet tervezet ennek a Kitételnek eleget tesz. Kiils6é forras
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bevonasaval, ahogy az mar elhangzott, ne szdmol a koltségvetés, a folyoszamla hitel
Osszege maximum 400 MFt Osszegben Kkeriilt meghatirozasra a tavalyi évben a
Képviselo-testiilet részér6l. Ez a 400 millios hitelkeret szerzédés él és a likviditasi
jelentésben lathatd, hogy az atmenetileg segiti is a gazdalkoddsunkat méarcius
kozepéig. A koltségvetés tervezésekor a kotelezd 6nkorményzati feladatok prioritasat
tartottuk egyértelmtien szem elétt, illetve az eléz6 évhez hasonldan idén is csak akkor
lehet feljitsi, fejlesztési kiadasokat teljesiteni is olyan mértékben, amilyen
mértékben felhalmozasi bevételek év kdzben realizalodnak. Az egyeztetések mind az
intézményvezetdkkel, mind az osztilyvezetdkkel, mind az érdekegyeztets taniccsal
megtdrténtek, a szakbizottsdgok megtargyaltak és a Miivel6dési-Oktatasi és Sport
Bizottsag kivételével a testiiletnek targyaldsra alkalmasnak taldltik és javasoltdk a
megtargyalasat. Az el6z6 évihez hasonloan 2014-ben is feladatalapl forrasa lokacio
valésul meg az Onkorményzatoknak a tdmogatdsi rendszerében. A koznevelési
agazatban f6 feladat tovabbra is az 6vodai ellatasnak a biztositdsa, melyhez a kdzponti
koltségvetés, az oOvodapedagdégusok, illetve az Oket segitbk munkajinak a
bértamogatéasara biztosit forrast, illetve az Ovoda iizemeltetésére, ugyanis tavaly
szeptemberében az orszaggyiilés altal elfogadott és bevezetésre keriilt pedagdgus
életpalya elémeneteli rendszer tobbletkoltségekkel jar. Ez dnkorméanyzatunk esetében
kozel 130 MFt, ezt a kozponti koltségvetés tdmogatja. Tovabbra is Snkorményzati
feladat a gyermekétkeztetés biztositdsa, a szocidlis és gyermekjoléti rendszerben pedig
a pénzbeli és alapellatisoknak a biztositdsa. A kulturdlis feladatok ellatdsahoz a
kozponti koltségvetés ebben az évben is 6nalld elbirdnyzaton biztosit timogatast, ezen
beliil a muzedlis intézmények, a nyilvanos konyvtari feladatok ellatasira és a
kozmiivel6édési feladatoknak az ellatasdra. Ezen tl az onkormanyzatoknal maradd
feladatok nagyobb részét tovabbra is a klasszikus értelembe vett vérosiizemeltetési,
telepiilésiizemeltetési feladatok jelentik. Ezeknek a helyi koziigyeknek az ellatisédhoz
ebben az évben is az 4ltalanos milkodési tdmogatasok cimén tdmogatast nydjt a
kozponti koltségvetés, természetesen nem olyan mértékben, amilyen mértékben ezek a
koltségvetésiinkben kiadasi oldalon jelentkeznek, a tavalyi évhez hasonl6an kozel 100
MFt-ot kapunk a hivatal mikodtetésére, illetve varosiizemeltetési feladatokra.
Természetesen elhangzott kordbban, hogy segitséget nydjtott a tervezéskor és a
miikddési egyensuly megteremtésében az a kozponti jogszabaly, amely azt irja eld,
hogy februar 28-ig lezajlik az addssagkonszolidicionak a maésodik iiteme, részben
ezen mér tul is vagyunk, Ggyhogy az 6nkorményzat 700 MFt-os t6ke és kamat és ezen
feliili kamat kiaddsai mar 14-es évet érintd viszonylatban nem is keriiltek
megtervezésre €s ugye 10 éves szerz6dések voltak ezek, az elkovetkez6 10 évben
mondhatni, hogy 100 MFt-tal t6bb marad a koltségvetésben, amely egyéb miikdési
feladatokra lesz majd fordithatd. Tehat mindezeket figyelembe véve a 2014. évi
koltségvetés tervezet f66sszege 5 millidrd 8 millié 337 ezer forint. Ez kdzel 970 MFt-
tal alacsonyabb a 2013. évi indul6 koltségvetés f60sszegtdl, ez annak koszonhetd,
hogy a tavalyi évben 1 millidrd 16 millié6 Ft Ssszegben adossdgmegqjitd hitel is
tervezésre keriilt. Ha ezt nem vesszilk figyelembe és igy hasonlitjuk 6ssze a két
koltségvetési f66sszeget, akkor az idei évben 47 MFt-tal magasabb az induld f66sszeg
a tavalyihoz képest.

Fordos Attila: Az altalénos vitat megnyitom.
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Dr. Schmuczer Istvdnné: Szeretném jelezni, mivel elhangzott, hogy a bizottsdgunk
megtargyalta a koltségvetés tervezetet 2014-re, de 1étszdmilag a mindsitett t6bbséget
nem tudta produkalni és ezért nem tudta elfogadni. Tisztelettel kérem a megértést. A
kovetkezodt szeretném jelezni. Minden évben probléma bizottsagnal, hogy 1ényegében
a kozmiivel6dés, a sport feladatoknal nem tudunk létrehozni céltartalékot, palyazati
alapot. Minden évben kiilén jénnek be a bizottsighoz kérelmek, akar a
sporttevékenységre, vagy kulturalis tevékenységre, hogy a bizottsdg tdmogassa az
illetd civil szervezetet. Mindig nagyon nehéz doénteni, eddig minden évben sikeriilt
innen, onnan lecsiptink az §sszkoltségvetésbdl, ami lényegében a soron kb. 43
milliéra érzékelem a kozmiivel6dési és sport feladatokra létrejott Osszegeket, na mar
most nagyon problémas volt ez azért, mert az egyes feladatoknal most innen
csippentettiink le 20 ezret, onnan 100 ezret és Ggy éreztiik, mint bizottsag tagjai is és
mint elndk is, hogy sértve érezhette az az illeté magat, aki a rendezvényben vagy pedig
més fajta koltségben ugye elvételre keriilt. Most ebben az évben megprobaltuk itt
atcsoportositani sszegeken belill, de nem sikeriilt. En nagy tisztelettel kérem a
polgdrmester urat €s az osztilyvezetd urat és a Képviseld-testiiletet is, hogy értsiik meg
azt a problémét, amiben eleve a kézmiivelédés és a sport all, hogy tdmogatasra,
palyazat létrehozasara 4 MFt-ot kérne a bizottsag, természetesen ez nem a mostani
f60sszeget bantva, hanem majd az ad6zas marciusban bevételekbdl, hogyha sikeriilne
szeretnék ugymond igéretet is kapni erre, mert a megndvekedett sportfeladatok is
indokoljak ahhoz, hogy célpélyazattal rendelkezzen a bizottsag.

Fordos Attila: Tehat akkor ez azt jelenti, hogy jelen pillanatban az altalanos vitanal
felvetésre keriilt, hogy a koltségvetésben késObbiek folyaméan, ha esetleg az
adobevételek novekednek, akkor egy ilyen elkiilonitett alapot hozzunk létre? Igéretet
adok erre, hogy a marciusi bevételeket majd, Ondk amikor l4tjak, erre lehetdség van,
akkor egy ilyen eldterjesztés el fog késziilni.

Dr. Both Jdnos: En nem szakteriileti, hanem komplex pénziigyi megkozelitésben
mondandm el a véleményemet az Altaldnos vitdban. Az egyértelmli, hogy
6nkorményzatunk gazdélkodasénak feltételeiben javulds az 2014-ben sem vérhatd.
Likviditasunk a jovoben is csak likvid hitel igénybevételével lesz biztosithato, az
elején 400 millié és uténa lehet, hogy csak havi 200 millioban. Sajat bevételeink
novelése érdekében adomérték emelésrdl dontottiink, marmint a testiilet, mivel a
jogszabdlyok miikodése ilyen tervezését nem engedélyezik az onkormanyzatok
szdmara. Az is tovabbra fenndll, hogy a kézponti feladatfinanszirozasa kotelezden
onkormanyzati feladatként meghatirozottakra nem nyujt fedezetet, jelentds Osszegii
onkormanyzati kiegészitést igényel ezen feladatok ellatasa. Sajat bevételeink ismert
okok miatti csokkenése miatt komoly kihivas a koltségvetési milkodési hiany nélkiili
megtervezés, ezért fokozott figyelmet igényel a redlisan megtervezett bevételek
maradéktalan beszedése, illetve kiaddsok kotelezettségvallalasok folyamatos
figyelemmel kisérése, rendkiviil takarékos gazdalkodds. A megtirgyalds soran
meglepetéssel tapasztaltam, hogy a bizottsagi el6terjesztéseknél mar elég hatarozottan
kijelentésre keriilt, hogy a koltségvetés egyensulya biztositott. Ezt én eléggé vakmerd
megallapitasnak tekintem, a Iényeg, elhangzott a varos éves koltségvetése az eldzd
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évhez képest kozel 1 millidrddal zsugorodott. Tovabbra is hitellel éliink, majd egyre
nagyobb pénziigyi fesziiltségek mellett. Az adoterhelés ahogy mondtam mar a
véllalkozoknal noétt. Vérhatd, hogy jra novekszik majd a kovetkezd évekre atvitt
adossag. Az eddigi ONHIKI-kre alapozni nem lehet, egy varosnak ilyen
kegyelemkenyéren élni megalazd. Tervezett felujitasok, fejlesztések forrdsai teljesen
bizonytalanok. A koltségvetés kiadasi oldalat azt el tudjuk képzelni, hogy az
biztosithato, feldjitas, fejlesztésnél ott teljesen bizonytalanok a célok megvaldsitsa.
Amivel zarndm és egyben mar volt erre utalds, csak jelezném szakmailag, hogy a
f80sszeg 4 Y%-4t kitevo tétel, amirdl Fordos ur is jelzett, a 8. sz. mellékletben ez 223
millié 66 ezer forint, mint ez évi kotelezettség a General Electric-nek visszafizetend6
ipariizési ad6. Ez az 0sszeg nem jelenik meg a kiadasok kozott. Tehat szakmailag,
pénziigyileg ez azt jelenti, hogy ez a koltségvetés, ha igy marad, akkor hibas és
manipulativ. A zart ilésben valészinlileg meghalljuk, hogy milyen egyezségre jutott a
véaros a General Electric-kel, de ez kevés lesz, mert ugye ezt el kell fogadni a
Beliigyminisztériumnak is, akit6l az ONHIKI-t kaptuk. Tehat én azt javaslom, hogy
mindenképpen ezt kezelni kell szakmailag ezt a 223 millié forintot, mert ha ez igy
marad leirva, akkor amit mondtam, ez a koltségvetés hibas és manipulativ. Ha még
szOveges magyarazat sincs mellette, akkor meg kiilonosen, erre a szakbizottsag
figyelmét is felhivnam.

Firdds Attila: Megkoszénom elismerd szavait, mert a tavalyi évben a koltségvetésre
azt mondta, hogy tarthatatlan, most pedig azt mondta, hogy bizonytalan, ¢n azt
gondolom ez egy, On sz4jabol egy jelentds elérelépé mindsités. Onmagiban a
koltségvetés, akkor visszafelé egy par mondatot erre. Valdban el fogom mondani,
hogy a General Electric-kel milyen megallapodasra jutottunk és ezért nincs sziikség a
kiadési oldalon tervezni. Ez iizleti titok, ezzel kapcsolatban nyilvanossag el6tt a
General Electric és a sajat érdekiinkben tobbet nem mondhatok. A beruhdzasokra
vonatkozé ingatlan értékesités bizonytalansdg az minden évben igy volt, tiz évvel
ezel6tt is igy volt, volt amikor 440 MFt volt az ingatlan értékesités, volt amikor 20
MFt. Osszességében csak az 6n idejében, amit kiszamoltunk, az ingatlan
értékesitésben kozel 1 milliard Ft volt, a mi idénkben ez nem haladta meg a 150-200
millié forintot, amit most terveziink, ha 4 évre visszaosztjuk, akkor is éves
viszonylatban olyan 120-130 MFt ingatlanértékesitésr6l lenne sz6. Azt most is el kell
mondjam, és mindenkinek és a nyilvanossagnak is tudomésara kell hoznom, hogy soha
nem jelent vagyonfelélést, a vagyonfelélést akkor jelenti, hogy a ciklus elején és a
ciklus végén a vagyonmérleg f6osszege, foszama kiilonbszik. Az On esetében ez igy
volt masfél millidrddal cstkkent, a mi esetiinkben, jelen pillanatban még mindig
stagnal. Tehat ha mi az ingatlan értékesitésb6l szigortan a beruhdzasi 6sszegeket
finanszirozunk, akkor a vagyonmérleg nd. Egyébként az aktivilas soran pedig ez
pozitiv tobblettel is jarhat. A manipulativ és az egyéb ilyen kijelentéseit mar fel sem
veszem, tehat ezzel nem kivanok foglalkozni, mert nem szakmai és nem szakszerd.

Dr. Bdnhidi Péter: Els6 néhany pontban igyekszem altalanossigban, ahogy itt a
felkérés szolt a koltségvetésr6l, majd nem utolsd sorban, de utolsdként az
Egészségligyi €s Szocidlis Bizottsag szektorardl szintén altaldnossagban néhany szot
mondani. El8szor is koszonet mindazoknak, akik segitettek abban, hogy ezt egészében
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¢s részleteiben is érteni, attekinteni tudjuk ezt az anyagot és most kdszonom a munkat.
Igy atolvasva, szoveges indoklést is, meg az egészet. Koszonjitk a szakembereknek is
természetesen. Egészében azt gondoljuk és ezzel mondom a végét, hogy tdmogathatd
szamunkra ez a koltségvetés. Azt el kell mondanom, hogy részletekben és
stilypontokban vannak olyan eltérések, amik ha azt gondolom, hogyha Kkiterjedt
egyeztetések lettek volna itt testiileten belill, akkor talan egy kicsit masként
alakulhattak volna. Ez szemléletek iitkzése, prioritdsoknak a felallitisa. Ebben talan
részt tudndnk venni a jovében. fgéret volt ra, készek vagyunk ra. Bevételekrdl. Mi is
érezzitk azt, hogy a koltségvetés elkészitésének jellegébdl, ugye itt van egy bevételi
oldal tervezés, ez jelenti szdmunkra a bizonytalansagi tényezét, ez elhangzott mér
eldttem is, az ingatlan bevételek reméljiik, hogy folsd segitséggel is biztonsaggal
tarthatéva teszik majd méar a fejlesztési céljainkat is, nemcsak a miikddtetést.
Kiadasokrol. Igyekszem révid lenni minden pontban. A kiadasokrol azt érezziik, hogy
egy lazabb, rugalmasabb mikodtetést tesz az intézmények szamara és ez altal
kulturaltabb, emberibb miiksdést tesz majd lehet6vé. Azt reméljiik, hogy az év soran
ugy tudjuk a koltségvetést vezetni, hogy ne Kelljen sehol szoritani, ami ugye hat
nyilvan rendelet médositést jelentene, de ez igy valamivel emeltebb fével lehet majd
az intézményeknek is végigélni ezt a koltségvetést. Részletekben lesznek
¢szrevételeink, ha el6ttiink azt mas meg nem teszi, tehat részlet javaslataink lesznek.
Ennyit altaldanossagban a koltségvetésrol és ennek a blokknak az utols6 mondataként
azt kérem mindenkitol. Vélasztasi év van. Ezt a korméanyrudat 4t kell majd adni, vagy
at kell majd venni oktoberben, tehdt ez ne befolyasolja senkinek a latdsat, ezt
magamnak is, mindenkinek mondom, tehat nem nézek direkt senkire, ez most a fontos,
e nélkil is lehet valasztast vezetni és nyerni igy gondolom, hogy ebbe érdemben
belenyulnank akar popularis, akdr béarmilyen modon. Egészségiigyi szocialis
szakterlletre attérve. Azt gondolom, hogyha igy a tervezet szerint marad, illetve
elfogadja a Tisztelt testiilet, akkor azt mondhatom kollegaimnak, akir a szocialis
teriileten akdr az egészségiigyben dolgoznak, jo lehet ez az év, nyilvan nem boség, de
miikodtetést fenn tudunk tartani. Azt lattuk és koszonet osztalyvezetd asszonynak az
eldkészitésért, a szocidlis feladatainkat jelentGs 6nkormanyzati invesztacioval tudjuk
csak becsiilettel és tisztességgel vallalni, tehat ott az 4llami normativak mellé azért oda
kell 4lljon a sajat biidzsénk is. Az egészségiigyben is, innent6l nagyon rovid vagyok,
oriilok és azt gondolom, hogy egyiitt oriilt a bizottsag, hogy a paly4zati lehetdségeink
megmaradtak, tehat a primer prevencidés palyazat, illetve megmaradhat a szintén
prevencios jelleggel az oltasi kampany hattere, amelyikben orszdgosan Oridsi
bizonytalansag van, az hogy a Véc populacidja ugy legyen atoltva, hogy az szakmailag
helyes és egyébként igazsagos is, ebben az évben ezzel még szdmolnunk kellett.
Amennyiben a minimal sztenderd eszkozokben a polgdrmester Ur és az osztaly
részErol is atbeszélésre keriilt, Uitemezett és id6szakos garanciat a Tisztelt Testiilet
tudja biztositani, akkor azt gondolom, hogy tisztességgel tud miikodni a szektor.

Fordds Attila: Ha megengedi képviseld 1r, egyetlen egy nagyon j6l mondta ott, hogy
az intézmények esetében jelentés tobbletkiadds van, jogszabélyi eléirds ugye a
személyi juttatdsoknak a rendezése, a caffeteria-val egyiitt ez tobb szdz millié forint
koltségvetési kihatassal jar, ezt egyébként tavaly decemberében, novemberében még
nem tudhattuk, tehat az, ami itt elhangzott, hogy a hitel kovetkezményei,
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kamatkiadasok ugye a hitel kifizetésének esetleges toketorlesztése, az ugyan elmarad,
de ez a fajta megtakarits tulajdon képpen a kiadasi oldalon jogszabalyi kételezettség
miatt nem tud jelentkezni.

Petd Tibor: Az éltalénos vita szakaszban én két fejlesztésre szeretném felhivni a
figyelmet, egyrészt ami foépitész ur elbterjesztésében a mai nap el6ttiink van, ez a
norvég alapu palydzat modositasa, amely annak érdekében, hogy ez beadhatéva valjon
5 MFt tervezési igénnyel 4ll el6ttiink, amennyiben nem igy dont a testiifet, akkor ugye
az Orskségvédelmi Hivatal hatarozata alapjan az idei évben valamilyen forrasbol fel
kellene Ujitanunk ezt az ingatlant ugye, mert védett ingatlanrél van sz6. En az aktualis
résznél lesz egy modosito javaslatom, illetve a masik fontos fejlesztési rész a TAO
pélyazataink, tehat a varos TAO palyézatai, amelynek kotelezettsége jelen pillanatban
az egyesilleteknél vannak, de azt lehet latni, hogy ekkora a fejlesztési onrészt &k
egyediil nem fognak tudni bevéllalni a bérleti dijbol a Varosfejleszt6 Kft-hez befolyd
Osszegeket én javasolni fogom majd a Képviselo-testiiletnek az id6ben aktualis
képviselo-testiileti tilésen, hogy adjuk 4t az egyesiileteknek, de gondolnunk kell arra is,
hogy ehhez a fejlesztéshez biztos vagyok benne, hogy az egyesiileteknek dnrészre lesz
sziikségiik, hiszen sportcsarnok, bocsénat, egy bizonyos szor6 jsagban e miatt ki is
szerkesztettek, munkacsarnok, amely abban kiilsnbszik, hogy nem mind a két oldalon
van lelaté, csak az egyik oldalon, kiilsnben teljesen ugyan az, tehat egy munkacsarnok
keriil megépitésre és az uszoda teljes felujitisa valosulhat meg szintén TAO
beruhdzasbol, amelynek az Osszkoltsége Osszesen 4 MFt. Erre is emlékeztetnék
mindenkit, hogy az ANTSZ az mar régéta kotelez minket arra, hogy a strand miikddési
engedélyét évrél évre csak megljitgatva tudjuk kikérni és 15 MFt kotelezettségiink
lenne akkor, hogyha ezt feltjitanank. En azt gondolom, hogy ezek a fejlesztések
tamogathatdak és a varos polgarainak sportolasi lehetdségeit szolgaljak itt a, szintén
kérném a polgarmester urat, hogy a marciusi adobevételek utan errél targyaljunk.

Kiss Zsolt: Akkor el6szor én is most az altalanos részhez szeretnék itt hozzaszdlni és
ezekhez az altalanos meglatasaimat olvasndm fel és akkor lesz majd nekem is egy-két
moédosité vagy olyan javaslatom, hogy ami az adott témakorél kell, hogy
megemlitsem. Onnan kezdeném ugye, hogy sajnalom a mostani Onkormanyzatot,
illetve a mostani 6nkormanyzatokat és bele értve Vac varos Onkormanyzatat is és a
vezetését is, mert hogy onnan indultunk, hogy 2010-ben 14 millidrd Ft feletti
onkormanyzati koltségvetésrol kellett beszélniink. Jelen pillanatban ez a koltségvetés,
amely eldttiink van, az alig haladja meg az 5 milliard Ft-ot. Ugye ezt a josdgos
allamnak kdoszonhetjiik, ami magat, amikor az 6nkorményzatokrol beszél, akkor
mindig josdgos éllamnak tiinteti fel, mert hogy elvette az addssigot az
onkormanyzatoktol és hogy milyen jot tett ezzel a népnek, az embereknek, csak hogy
kozben elfelejti mondani, hogy mi mést tett § még ezzel parhuzamosan, tehat egyszer
elveszek mondjuk 1 millidrd Ft-ot és éveken Keresztiil utana viszont lecsdkkentem 14
millidrdré]l mondjuk 5 millidrdra egy Onkorményzat koltségvetését, hat mennyire
j6sagos az az ember, aki egyszer elvesz ennyit, utina pedig tartdsan hozzarendelve
elvesz a tovabbiakban joval tobbet. Hogy mibdl keletkezett ez a hidny, vagy miért van
ez a kiilonbség? Egyrészt ugye tobb alkalommal el kellett mondani a polgarmester
urnak, hogy az ipar(izési adé bevételink drasztikusan csékkent az elmult idészakban.
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Azt kell, hogy mondjam sajnos, hogy Magyarorszag itt latszik, hogy sajnos valoban
nem teljesit jobban, mert hogyha az ipariizési ad6t, musz4j elmondanom, az ipariizési
adot mindig az el6z6 évekhez viszonyitottan tervezziik, hogyha az elmult 3 és fél
évben ami eltelt méar, vagy 4 év most mar eltelt, folyamatosan névekvé palyan lenne az
orszag, akkor folyamatosan ndvekvé adobevételeink lennének a rendszerben. De az
allami elvonasok ugye két nagy labat érintettek ezen kiviil, ami drasztikusan
csokkentette, ugye az egyik nyilvanvaléan a korhaz elvétele és a korhaz atfutd
koltségvetésének csokkenése a rendszerben, amin azért azt meg kell emlitenem, hogy
azt mondta az 4llam, amikor elvette téliink a korhazakat, hogy majd jobb lesz az
egészségiigy. Es hat az az igazsag, hogy 2,5 éves vardlista van ma egy csipOprotézis
miitét eldjegyzésénél. 2,5 év. En azt gondolom, hogy ez nem fejlddés, hanem
visszafejlédés. Most is azt hallom, hogy sok betegnek be kell vinni a sajat
gyogyszereit, mert hogy még mindig nem finanszirozott teljes egészében az ellatasa
bent a kérhazban az embereknek. Tehat azt kell, hogy mondjam, hidba vitte el, hiaba
vette €]l az dnkorményzatt6l, mint szerintem jo gazdatdl a kérhazakat, nem lett jobb,
nem lett jobb az onkorményzatokon tdl az 4llamnél ez a helyzet. De ugyan ilyen
megemlitend6 ugye az iskolak helyzete, ahol létre hozta a KLIK-et, mert azt mondta,
hogy igy jobb lesz az iskoldknak, jobb lesz a pedagdgusoknak, jobb lesz a didkoknak.
Hat a KLIK-et létrehozta, ez kb. akkora ez a KLIK, mint maga a Magyar
Allamvasutak, amirdl sokat beszéltink mér, hogy miért nem lehet megtalalni,
megfogni, miért nem lehet egyaltaldan vele kommunikdlni, ugyan ennyi embert
foglalkoztat a Magyar Allamvasut, mint egyébként most a KLIK, tehat nem lett jobb a
rendszer a KLIK felallitisaval, s6t az 4llami szférdbdl most mar menekiilnek azok az
iskolak, amelyeket korabban mi tartottunk fenn, mi iizemeltettiink, elmenekiilnek és
egészen az egyhdzakhoz menekiilnek, ahol viszont megtarthatjak az identitasukat,
ugyan azt a tanitokort tudja foglalkoztatni, mert 60 év utan is foglalkoztathat egy
pedagdgust, nem 1igy, mint az allami szféraban egy jo, okos, kimunkalt pedag6gust tud
tovabb igy alkalmazni. Ez az egyik ok, a masik oka pedig nyilvanvaléoan a
finanszirozas, a szabadabb lehetOség arra, hogy azokat a pénzeket, amik rendelkezésre
all, szabadabban hasznélja fel. De ilyen ugye az, hogy azt mondtik, hogy tébb
munkahely van Magyarorszigon, egyre tobben dolgoznak, hét a koltségvetésiinknek
ugye az egyik része pontosan az ipar(izési addbevétel, aminél az mutatkozik, hogy
sajnos ezek a magyarorszagi és illetve vaci iizemek, gyarak, akik foglalkoztatnak
embereket, azok vagy bezédrnak, vagy pedig haldokl6 szisztémédban vannak, mert hogy
a DDC minuszba fordult, a foglalkoztatds teljesen bizonytalanna valt, a GE 650
emberrel bezart teljes egészében, Vacrél kivonult, hidba van stratégiai megallapodas és
nagy csinnadratta, hogy a GE-vel ilyen szuper j6 a kormanyzat viszonya, a véci gyar
az 650 emberrel zart be, 650 ember keriilt utcara. Egyébként a napokban pedig bezart a
kornyezetiinkben 1évo godi 1.500 f6t foglalkoztatd Samsung is, ahol ugyan ugy
érintettek a véaci lakosok, akér személyi jovedelemado tekintetében, ami kiesésként fog
jelentkezni nalunk. De akkor elmondom, hogy még a jésédgos allam mit vett még ki a
zsebiinkbdl, ugye itt az iskoldknal amit elébb emlitettem, azon feliil, hogy elvitte az
iskoléakat, itt hagyta ugye az lizemeltetési feladatokat, ez plusz 200 MFt-jaba keriil a
véarosnak évente. Az, hogy ezt egyébként potolnunk kell, hogy mikod6képesek
legyenek az iskoldink, ezt az onkorményzati pénzbdl kell betenniink, amibdl akar
lehetne utakat is fejleszteni, vagy maés.
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Fordds Attila: Kedves Zsolti! Kémélek szépen, hogy most egy picit sziineteljél. Kérsz
0jbdl szé6t és akkor tudod folytatni. J6?

Kiss Zsolt: Nem sok van még, hogyha megengedi, akkor nem kérek tébbet szot.
Fordos Attila: Hat ezt mar maltkor megkajaltam, tehat mar egyszer atvertél.
Kiss Zsolt: Egy percet kérek még Ont6l.

Fordos Attila: De Ggyis fogsz 1jbdl szot kérni. Ismerlek.

Kiss Zsolt: Nem fogok, megigérem, nem fogok, még hogyha alpolgdrmester ur
reagalni is fog akkor se fogok sz6t kérni. J6?

Fordos Attila: Tessék, 1 perc.

Kiss Zsolt: Tehat annyit szerettem volna még elmondani, tehét ilyen volt példaul a 200
MFt, ami az arvizi védekezésnél volt, soha nem volt még ilyen, hogy az éallam ne
finanszirozta volna egy onkorményzatnak teljes egészében az 4arvizi védekezés
koltségeit. Ez el6fordult a nagy arvizi védekezés kovetkeztében 200 MFt minusza van
az donkorményzatunknak, amit bele tett az arvizi védekezésbe, és nem kaptunk vissza.
Még egyet szeretnék én azt gondolom, hogy ez az allami koltségvetés, vagy ez az
6nkorményzati koltségvetés, ami el6ttiink van, ez gyakorlatilag egy valsagkoltségvetés
a doglodo és haldoklo 6nkorményzatisag eldképe, amelyet egyébként a kdzpontositott
allami rendszer rank eréltet. En kiilsn meg szeretném koszonni egyébként az
osztilyvezetd urnak azt, és az osztilyanak, hogy ebben a valtozé vilagban, ebben a
rendszerben, ami naprol napra ugye (ij kozlonyoket és 1j modszereket hoz nekik is az
elszamoldasra, Ossze tudta éllitani és el§ tudta késziteni ezt a koltségvetést elbttiink,
amit itt egyaltalan tudunk targyalni és hat én azért indultam most orszaggyiilési
valasztason, hogy ezen valtoztassak, hogy az 6nkormanyzatisdgokat {ijra megtartsuk,
ujra szabadda tegylik, tervezhetévé a helyi embereknek azt, hogy 6k mire forditjak
ezeket a pénzeket.

Fordos Attila: Eléggé ossze tetszett megint keverni a nagy politikdval a helyi
koltségvetésiinknek a targyalasat, de héat lelke rajta. Egy-két dolgot azért hagy
mondjak el. Amikor a koltségvetési foosszegnek a nagysagrendjérdl beszéliink, annak
a csokkenésérol azért mondjuk ki azt is, hogy a korhdznak a kézel 5 milliardos
koltségvetési foosszege mellett mintegy 3 milliard forint addssagalloménya volt.
Ennek a kezelését az Snkormanyzat az utolso 2-3 évben kényszerlien meg kellett, hogy
tegye és a szabad pénzmaradvanyat még az Ondk idejében, és ha Both virnak egy
pillanatra azt mondanam, tegye szivére a kezét, hogy igy volt, megszavaztattuk azt,
hogy azért, hogy egyaltalan mikodoképes legyen a korhdz, ezért nekiink ezeket a
szabad pénzeszkozeinket at kellett csoportositani és biztositani kellett a kérhaznak, hat
azért ha igy nézziik, finanszirozds szempontjabol és csak most fiskalis szempontbdl
mondom, az Osszes t6bbi szakmai dologgal nem kivanok foglalkozni, az
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onkorményzatnak szerencsés ez az 5 millidrdos csokkenés. Nem beszélve arrdl, a
készfizetd kezességvallaldsarol, amit mi megtettink a faktor vonatkozasiban, t6bb
mint 1 milliard Ft-ra ragott, tehat ezeknek a kezelése megtortént, tudomasom szerint
csak a faktorral kapcsolatban is kozponti intézkedés tortént, egyébként még mai napig
peres viszonyban vagyunk, mert a perb6l nem engedte ki annak ellenére, hogy a
tavalyi, tavaly el6tti kozponti koltségvetésnek a melléklete kiilon Kkitételként
foglalkozik a faktor tranzakcidkkal. Az iparlizési ad6 nem hiszem, hogy egyenes
ardnyban hozhaté Ossze az &ltaldnos recesszioval, annak a csokkenésére gondolok,
hiszen az egy-egy nagy multi cégnél lizletpolitikai irdnyelv, hogy egy térséget elhagy,
vagy fejleszt. Tulajdonképpen érdekes torténet volt az IBM, amelyik tevékenységi
korében itt maradt, feladatelvégzésében itt maradt, ad6zas szempontjabol toredékében
maradt itt, errdl azt gondolom, hogy a mostani vezetés biztos, hogy nem tehetett. A
General Electric-nél pedig lathat6, hogy torténnek itt 20 km-rel arrébb is fejlesztések,
iizemcsarnokokat  épitettek, megvaltozott a  vildgitastechnika, az egész
vilagitdsrendszerben paradigma valtds van és azok a neoncsovek, amelyeket korabban
itt gyartottak az lecsengett. Ennek kovetkeztében ezt az lizemet bezartak, hat ma mar
vilagito tapétakat gyartanak, ezt megint csak azt gondolom senki nem tudhatta és itt az
ado talfizetés és az ad6 bevételi kiesés jelentds, mert fél millidrdot meghalado volt.
Tehat nemcsak, hogy nem jon be ez a forras, hanem egy korabbi tulfizetés miatt ahogy
az el6bb is elhangzott, még restanciaként itt volt az 6nkormanyzatnil. Ami az
épitdiparban zajlik, hat azt meg, azt viszont a recessziobol le lehet kdvetkeztetni,
hiszen amikor egy 4ltaldnos vilaggazdasagi valsag ugye begylriizik Magyarorszigra
is, az els6 az épitdipar, amelyik ezt megszenvedi, de hat ez megint csak a gazdasagi
rendszerek természetrajzabol kovetkezik. En azt kérném egyébként, hogy lehetdleg
koncentraljunk a helyi dolgainkra.

Dr. Both Jdnos: Egyrészt az el6zd ciklus vagyongazdalkodasival kapcsolatban
egyrészt visszautasitom a Fordds ur hazugsagait, ezzel nem kivanok részletesen
foglalkozni, viszont a jelenlegi koltségvetésnél azt tudom allitani, hogy amennyiben a
8. sz. melléklet és a kiadasi féosszeg valtozatlan formaban bent marad ebben a
koltségvetésben, ez a koltségvetés hibds és manipulativ. Ezt kérném sz szerint a
jegyzbkonyvbe venni. K6szoném.

Kovdcs A'gnes: Az, hogy ma ez a koltségvetés itt van az asztalunkon, ugye nem a
Magyarorszag koltségvetése, hanem Vic Véros Onkorményzatanak koltségvetése,
amit mai napon el kéne fogadnunk ahhoz, hogy tovabb ugye miikdni tudjunk. Mig ez
a koltségvetés ide keriilt, hatalmas munka van benne. Mindnydjunk részérdl.
Felelésségteljes és hatalmas munka, az intézményeket személyenként meghallgattuk,
végigment minden szakmai forumon, minden bizottsdgon, ahol el lett fogadva. Az,
hogy ez az 5 millidrdos f66sszeg van, amit mar el kell fogadnunk ehhez hozza kell
flizniink azt is, amir6l ugye nem volt sz, nemcsak az, hogy csokkent, hanem a
feladataink is valtoztak, médosultak, nyilvan, hogy ezért modosul ez az dsszeg is. Az
biztos, hogy ma nem tudjuk ugy szorni feleldtleniil a pénzt, mint az el6zd
varosvezetés, mert sokkal kevesebb all rendelkezésiinkre, nagyobb mértéktartasra van
sziikségiink, hogy ezt a koltségvetést tartani tudjuk, de énnekem az jutott eszembe,
hogy mint a jé haziasszony, hogy abbdl kell f6zniink, amink van, abbol viszont nagyon
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jot és én abban bizom, hogy minden képvisel6tarsam és a véros vezetése is van
annyira feleldsségteljes és jo szakember, hogy ebbdl a véros javara valami nagyon jot
fogunk tudni kihozni.

Pety” Tibor: Biztam abban, hogy Vac koltségvetése azért van olyan sulyu és fontos
napirend, hogy héttérbe tudja szoritani az éppen aktuélisan folyé kampéanyt és nem
citdlunk ide orszagos kérdéseket, de hat ez nem tortént meg. Azért egy mondat, nem is
szeretnék erre reagalni, mert tényleg medd6k ezek a vitak, azért egy mondat megiitotte
a fillemet. Az Onkorményzat, mint a kérhaz j6 gazdija. Azért felhivndm az On
figyelmét, hogy ebben a kérhazban 3 millidrd adossag keletkezett és tigy adtuk 4t az
allamnak és most szdmon kéri az Allamt6l egy évvel kés6bb, hogy mekkordk a
varolistak, tehat semmi id6t nem ad erre az atallasra és azért azt is kifelejtette, hogy a
kérhaz adossagaval egyiitt 5,5 milliard Ft adossagot vett at az allam és 1 millidrd Ft
ONHIKI témogatast adott az elmult 2 évben ennek a vérosnak. Tehét azt gondolom,
hogy ha mar itt orszdgos dolgokat szeretne idecitalni, akkor legyen korrekt, de én azt
javaslom, hogy inkéabb beszéljiink arr6l, hogy ebbdl a koltségvetésb6l mit tudunk
fejleszteni és hogyan tudjuk ezt a varost elérébb vinni, mert kampanyoljunk az utcan.

Kriksz Istvdn: Altalénos szempontbl a koltségvetést bizottsagunk jénak tartotta,
szakmai szempontbdl elfogadhatd és tamogathatd és nagyon oriiliink annak, hogy a
felujitas, beruhazasra, feltjitasra 78 millio, beruhéazasi 6sszegre is 250 millié Ft jutott.
Kornyezetvédelmi szempontbol szerettiik volna, hogyha tébb pénz jut, természetesen
megértette a bizottsag, hogy egyeldre ebbdl az 8sszegb6l €s ilyen feltételek mellett kell
dolgozni, mindenféleképpen szeretnénk, hogyha késébbiekben erre a teriiletre is tobb
pénz jutna. Bizottsagunk tdmogatta és elfogadésra javasolja a Képvisel6-testiiletnek.
Koszonjilk szépen a munkat, az el6készitést és szeretnénk, hogyha megszavazna a
testilet.

Csereklye Kdroly: Az elmult 6 ciklusban volt jobb, kevésbé jo, rosszabb
koltségvetésiink. Egyetlen egy dolgot tudok a polgdrmester urnak mondani, hogy
recesszid ide, recesszié oda, ez alatt a 4 év alatt semminem{i olyan céget, barminemii
tizemel6 egységet Véacra hozni nem tudtunk, ami névelte volna nagyon a bevételiinket.
Elmondtam annak idején a laktanydval kapcsolatos dolgokat, ezek a dolgok, amit
elmondtam az alpolgdrmester Ur azt mondta, hogy szandéknyilatkozat van egy nagy
beruhazo6tol, aki ide bizonyos dolgokat el fog végezni és ezért szilkséges a laktanya
egységesitése, Osszevondsa, hogy a kiil6nbozd helyrajzi szdmon 1évd teriileteket
ismételten Osszevonjuk, amire el6z6leg mdd és lehetdség lett volna, ha a labdarGgast
nem tesszilk tonkre az akadémidnak a megépitése. Polgarmester ur emlékszik
legjobban, hogy az ide hozott IBM-nél milyen vita volt és mennyi volt az
elengedends, illetve az ipar(izési ado mértéke, ez mellett még szdmtalan kisebb olyan
dolgot, nyomdat és egyéb dolgot tudtunk idehozni, ami a koltségvetést novelte.
Szamomra ez a hidnyérzet, hogy ez a Képvisel6-testiilet nem tud felmutatni tulajdon
képpen olyan dolgot, hogy iparilag, vagy iparlizési adoba a bevételt novelni tudta
volna. Ez van, ezt kell szeretni, ezt siitéttiik, ezt egyiik meg.
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Fordos Attila: J6 izlien meg is esszik, mert ez igy, ahogy mondta, nem igaz. Hogy
csak mast ne mondjak, a Contitech-nél tortént egy jelentds fejlesztés, Tj
lizemcsarnokot avattak, ahol egyébként Varga Mihdly miniszter Gr is részt vett és
stratégiai szerzédést kotott a Korméany nevében. Es ugyan tgy tortént az Ipress-nél egy
jelentds piacvaltozds, amely azt jelenti, hogy az Ipress a Kozép-eurdpai térség
legnagyobb nyomdadja lett és lesz, itt is van egy csarnokbdvités, épiti, ez varhatéan mar
2015-ben addbevételben jelentkezni fog. Es megint csak nem igaz, mert a véci
Tejiizem szintén fuziondl, a Hajda Bihar tejjel, azt hiszem a Bihartejjel valami térségi
fuzié lett, ami azt jelenti, hogy a piacai részesedésének a mintegy 30-40 %-os
novekedésével lehet szamolni, hogy mennyire igy van én, aki sokat jarok Erdélybe,
még Korosfon is, a legkisebb boltban Naszaly tejet vasdrolhattam. Tehédt ezek a
fejlesztések az elmult 1-2 évben torténtek, nyilvin ezeknek az iparlizési adora
gyakorolt hatasa kovetkez6 években majd Sromteli lesz.

Petd Tibor: Polgarmester Gr nagyjabol megvalaszolta, elmondta azokat, amiket én is el
szerettem volna mondani, a Zollner-nak is tovabbi termelésbdviilése volt, amely a
kovetkezd években lesz ipariizési add bevétel hatdsa és a nyomda is ipar(izési ad6
bevétel hatdsa lesz, csak az idei évben beruhdzasokra elkoltotte és ily modon az
iparizési adobefizetése ebben az évben csokkent, de ett6l még fejlesztések zajlottak.
Ez idében késleltetett modon jelenik majd meg az ipariizési adobevételben, tehat én
azt gondolom, hogy 15-iink nevében igy ne beszéljen, én azt gondolom, hogy biiszkék
lehetiink ahhoz, hogy ilyen recesszidban ennyi cég, ennyit fejlesztett ebben a
térségben.

Kdszonyi Kdroly: Néhany rovid kis kiegészités elhangzott, itt mar felmeriilt a Zollner
neve is. Ebben az évben sikeriilt olyan mértékben normalizélni az el6z6 vezetés altal
elrontott kapcsolatokat a térség és a varos legnagyobb munkaaddjaval, felmeriilt itt,
hogy a sporttimogatdsokra nincs pénziink. Hat van. Tehét a Zollner jelentds, nagyon-
nagyon jelentds anyagi segitséget nytjtott TAO tdmogatas kapcsdn €s nagyon-nagyon
korrekten 4llt ehhez a kérdéshez, sokkal jobban, mint az eddigiekbe. Szeretném még
egy rovid egy-két kis momentumra felhivni a figyelmiiket, tavaly lathattuk a
koncepciot, a koltségvetés koncepcidjat, idén lathattuk a koltségvetést. Ha
osszehasonlitottdk, megfigyelik, a kettd6 majdnem fedi egymast. Tehdt a Pénziigyi
Osztaly eléreldtisa és szakmai hozzaértése ebben a témaban is koérvonalazodik.
Koszondm szépen osztalyvezetd Grnak és koszénom szépen a Pénziigyi Osztalynak a
munkdjat és én magam részérdél timogathatonak tartom a koltségvetést.

Csereklye Kdroly: Mennyi volt az ipariizési bevételiink akkor, mennyi most? Nem
mondok igazat. Mennyi volt a fejlesztés, feldjitas, utépités akkor és mennyi most?

Firdds Attila: Attériink akkor a bevételi foosszegnek a targyaldsara. Ebben kérném
majd az osztalyvezetd urnak a timogatasat.

Kokény Szabolcs: Nagyvonalakban és bevételi jogeimenként végighaladva az
onkormanyzatok altalanos miikddésének és 4gazati feladatainak tamogatasara, illetve
milkodési céli kozpontositott eldirdnyzatként 1.095.184 eFt osszeget biztosit a
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kozponti koltségvetés, ami kozel 130 MFt-tal magasabb az €16z6 évben tamogatasként
nyujtott dsszegtél a mar kordbban emlitett 6voda pedagdgusokat és az 6 munkajukat
segitok bérfejlesztésének a biztositasara. Gyermekétkeztetés biztositasara 175.254 eFt,
kulturélis feladatok tdmogatasira 66.974 eFt illeti meg az dnkormanyzatunkat, ezek
megfelelnek a 2013-as adatoknak. Az Onkorményzat altalanos miikodésének
tamogatésara kapott osszeg is kozel azonos az elézd évvel, 96.521 eFt. Attérve a
kozhatalmi bevételekre, amelyek a helyi adokbol, illetve a birsagokbol befolyd
Osszegeket tartalmazzak, Osszességében 2.536.191 eFt-ban keriiltek megtervezésre,
ezen belill a legjelentdsebb bevételi forrds az ipariizési ado, ennek tervezésekor
figyelembe vettilk az adoeldirdsokat, de optimizmusra ad okot az is, hogy tavaly
decemberben az adofeltsltésekre nem vart 200 MFt-os Gsszegben érkezett befizetés,
ami azt jelzi el6re, vagy azt val6szinsiti, hogy a 2013-as gazdalkodasi évilk
eredményesebb a vallalkozdsoknak mint az azt megel6z6 2012-es. A tervezett sszeg
az 2.012.981 eFt. Az épitményadd tervezett Osszege 286.710 eFt, ez az emelkedés
koszonhetd annak, hogy a Képviseld-testiilet a tavalyi évben modositotta a rendeletét
és 600,- Ft/m*/év Gsszegben hatarozta meg az adé mértékét. Gépjarmi ado esetében
idén is csak a beszedett adénak a 40 %-a marad a helyi onkorményzatndl, a tervezhet6
Osszeg az 103 MFt. Tekintettel a lakossag teherbird képességére, a maginszemélyek
kommunélis ad6janak mértékét nem emelte a Képviseld-testiilet, tehat maradt a 10 eFt
ingatlanonként, a tervezett bevétel 109 MFt. El kell mondani és a tavalyi év az
beigazolta, hogy az adébevételek realizalasaban fontos szerepet jatszik az addbehajtasi
tevékenységnek a hatékonysdga, ennek koszonhetden sikeriilt a 2013-as, részben
ennek is koszonhetd, hogy a 2013-as év az pénziigyileg sikeresen lezarult, idei évben
is kiemelt figyelmet fogunk forditani az addbehajtasi tevékenységre. A miikddési
bevételek tervezett Gsszege Gsszesen 879.403 eFt, ami alacsonyabb az eléz6 évinél, de
figyelembe kell venni, hogy a nem lakds céla helyiségek esetében ugye
dijkedvezményeket ad a bizottsag, illetve az értékesitések miatt is ugye csékken ezen
jogcimen a bevétel. A felhalmozasi bevételek esetében tervezett dsszeg 344.758 eFt,
amibdl az ingatlanértékesitésre tervezett 6sszeg az 332.979 eFt, itt is elmondom, hogy
az ebbol befolyt bevételek hasznélhatdak fejlesztés és felujitasi célokra.

Fordos _Attila:  Akkor varom ¢érdeklédve a bevételi novekedésre vonatkozd
javaslataikat.

Dr. Both Jdnos: Ez a legfontosabb tétel a koltségvetésben, minden ebbdl vezetheto le.
A mi probléménk az, hogy &nbecsapas, ha a tavalyi induléhoz nézziik az idei tételeket,
hanem igazabdl a tavalyi indulé mellett meg kell nézni, hogy mennyi volt a tavalyi
tény. Ezért kell a vérosnak minden onkorményzatnak I-III. negyedévi beszamolot
késziteni és akkor mar lehet prognosztizalni, hogy mennyi az évi varhat6. Most ennek
alapjan az okoz gondot, bar a feltsltés az kedvezd volt ipariizési adonal, de a tavalyi
tényhez képest az idei ipariizési adé névekmény az 8 %. Ugye gazdasignal a 4 %-os
novekedés is talzottnak tiinik egyes k6zgazdaszoknal, tehat a 8 % az nem valOszind.
Ennél durvabb az ingatlan értékesités, mert az 230, 7 % nagyobb van a tavalyi tényhez
képest tervezve, bar ugye itt a szerencse meg sok minden belejatszik, ezt is tudni kell,
tehat ha a tavalyi bazis alapjan teljesiilne ez a két tétel amit mondtam a két
legfontosabb az ipariizési add, meg az ingatlanértékesités, akkor igazabdl a miikodés
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az fedezve lenne, viszont 10-20 millié maradna felujitas, fejlesztésre. Ha ennél
pozitivabb eredményt varunk, akkor sem val6szinii, hogy a tervezett felujitasok,
fejlesztések fedezete az meglesz. Tehat éppen ezért mi a bevételi f6Gsszeget nem
tudjuk elfogadni.

Fordos Attila: A gyakorlat az, hogy minden évben az el6z6 év tényszdmaib6l indulunk
ki, pontosabban a tervezett indulé szdmaibol indulunk ki és a koltségvetési rendelet
modositasa pont errdl szol, hogyha sziikséges, akkor havonta ezt modositjuk.
Egyaltalan nem tartom eretnekségnek, hogy idén is igy tervezziik a koltségvetést. Ami
a bevételi oldalon a legfontosabb, hogy miikddés szempontjabol a véros teljes
mértékben rendben van, a varos intézménystrukturaja finanszirozhaté. En arra tennék
még tovabbi javaslatot, hogy abban az esetben, hogyha elkezd6dik egy ingatlan
értékesités elOkészitése, ha vannak jelentkezok, akkor az onkorményzat adjon
mentességet arra vonatkozoan, hogy megvarjuk a teljes ingatlanértékesitésnek a
befolyt Osszegét, annak megérkezését is, hanem kezdhessiik elébb a fejlesztéseket.
Mikre gondolok? Példaul a komendansi hivatalba nagyon-nagyon nagy sziikség lenne,
hogy szocidlis lakasokat hozzunk létre. Ennek a fedezete mar ugy néz ki, hogy
megvan, mert van egy olyan jelentkez$ egy masik ingatlan, amely ezt tudja biztositani.
Ha eljutunk a szerzddéskotésig, akkor szerintem ennek neki lehet kezdeni. Ellenkezo
esetben megakaszthat nagyon értékes folyamatokat, illetéleg iddben kicstiszhatunk
egy-egy megvaldsitastol. Ezt majd szeretném a koltségvetésbe belefoglaltatni.

Balkovics Péter: A Gazdasagi Bizottsdg is megtargyalta ezt a koltségvetést és
elfogadhaténak tartotta. Ezen beliil ugye sz6 volt most az ingatlan értékesitésekrdl 332
milli6 nagysdgrendben, ami toredéke az eldzd ciklusban értékesiteni kivant, illetve
értékesitésre keriilt ingatlanoknak. Ez tarthatd ez az ingatlanértékesités, nyilvanvalo6 a
bizottsdg meglehetdsen korilltekintéen jar majd el, hiszen nem mindegy, hogy a
vérosnak jovedelmet jelenté ingatlanokat milyen aranyban, milyen mértékben és hol
adjuk, hol értékesitjiik. Most is folyamatban vannak targyaldsok, most is vannak
jelentkez6k bizonyos ingatlanokra, Ggyhogy elég biztatonak tlinik ez az I. negyedév,
vélhetéen mar megtorténnek olyan bevételek, amelyek ezt a szamot redlissa teszik.
Amire figyelniink kell még a lakdsok bérbeadésa, mert itt nagyon sokan nem tudjak
fizetni a bérleti dijat, illetve koziizemi tartozasokat halmoznak fel. Ez elég jelent6s
nagysagrend, tehat igyeksziink ugy bérbe adni ezeket az ingatlanokat, hogy ezeknek a
fedezete meglegyen a bérbe vevoknél is. Es a nem lakas célu helyiségek bérbeadasaval
kapcsolatban ugye egy évig kaptak kedvezményt a bérlk, amit a Gazdasagi Bizottsag
hagyott jova, ez 4prilis, majus honapban jar le és valamelyest egy 10 %-os bérletidij
ndvekedésre is lehet szamolni, igyhogy az ebb6l szdrmazo bevételek is vélhetden
realisak ¢és ennek megfelelden a Gazdasagi Bizottsig tdmogatja ezt a koltségvetést,
illetve a bevételi oldalt is.

Fordos Attila: Szavazés kovetkezik a bevételi f66sszegrol.
12 igen, 3 nemmel elfogadtuk.

Fordgs Attila: Azt hiszem, hogy elsésorban a szakmai eldkészités, masodsorban ugye
a politikai vezetésnek a visszaigazoldsa az, hogy érdemi hozzaszolds a bevételi
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f60sszeg novekedésére nem tortént. Jelen pillanatban ennyi a lehetdséglink és
nagyjabol, ahogy érzékeltem a Képviselé-testiilet egyetértett ezzel.
Kovetkezd a miikodési kiadasok finanszirozasi miiveletekkel egytitt.

Kokény Szaboles: Miikodési kiadasokra tervezett 8sszeg finanszirozési miiveletek
nélkiil 4.593.112 eFt, finanszirozasi miiveletekkel egyiitt pedig 4.608.608 eFt, a
kiilonbséget 15.496 eFt-ot az okozza, hogy ez év januir elején mar az OTP felé az
ado6ssagmegijito hitellel kapcsolatban fizetési kotelezettségiink keletkezett, tehat ez a
szam az OTP felé fizetett §sszeget takarja. A miikddési kiadasok tervezésénél kiemelt
szempont volt a takarékossagnak az érvényesitése, természetesen ugy, hogy emellett a
koltségvetési intézmények miikodése az zavartalan legyen. A személyi juttatdsok
eldirdnyzata 1.669.156 eFt, a munkaadokat terhel§ jarulékok 461.192 eFt-ban keriiltek
megtervezésre, ez Osszességében 2.130.348 eFt, ami a milkodési kiadasok 46,38 %-a.
A személyi juttatdsok oOnkormdanyzati szinten 735,75 allashelyre és 132 {6
kozfoglalkoztatottra keriiltek megtervezésre, mivel 6nkormanyzatunk 2013. december
1. és 2014. aprilis 30. kozotti id6szakban a téli atmeneti 8 6ras kozfoglalkoztatas
keretében a Kormany dontése értelmében ennyi kozalkalmazottat kell, hogy
foglalkoztasson. Az el6z6 évhez képest 170 MFt-tal tobbet biztosit a koltségvetés
személyi és jarulékkiadasokra, ennek okai kozott szerepel a mar kordbban emlitett
6vodapedagodgusokat érintd bérfejlesztés, a kozcélu foglalkoztatas, illetve a minimal
bér emelkedésével és a soros eclérelépésekkel jaré novekedés. A jarulékok
emelkedésének oka az elozoekben felsoroltakon til az, hogy januar 1-t6l a
rehabilitacios hozzéjarulast a jarulékkiadasok kozott kell megtervezni, korabbi
években pedig a dologi kiadasok kozott szerepelt ez a tétel. Attérve a dologi
kiadéasokra, az ezekre megtervezett sszeg 2.179.850 eFt, amely a miikodési kiadasok
47,46 % -a. A kozizemi dijakra fordithatdé 264.133 eFt az élelmezési kiaddsokra
tervezett 416.211 eFt, illetve a karbantartisokra tervezett 42.202 eFt minden
intézmény esetében a 2013. év véarhaté teljesitési adatainak figyelembevételével keriil
tervezésre. Az élelmezési kiadasok esetében pedig a testiilet altal elfogadott 5 %-os
nyersanyag norma emelkedés vérhatd hatésai is figyelembe lettek véve. A pénzeszkoz
atadasra biztositott dsszeg 191.370 eFt, célonként a 3. sz. fiiggelékben megtalalhatok
ezek a feladatok, legjelentdsebb sszegben 120 MFt-tal a Sport Nonprofit Kft. keriil
timogatasra. Az ellatottak pénzbeli juttatdsara tervezett Osszeg 91.544 eFt, ebbdl
69.544 eFt segélyezési célokat szolgal, 16 MFt pedig a 70 éven feliili vaci lakosok
karacsony el6tti tdmogatasara fizethetd ki. A 2/a sz. melléklet az az Onkormanyzat
mitk6dési kiadasait mutatja be. Kiemelt eldirAnyzatként, illetve feladatonkénti
bontdsban, 1.506.613 eFt az onkormanyzat miikodési kiaddsaira megtervezett Osszeg.
Feladat ellatasi szerz6dés alapjan varosiizemeltetési ingatlanhasznositési feladatokra a
Varosfejlesztd Kft. részére 673.658 eFt-ot biztosit a koltségvetés. A TDM Nonprofit
Kft. részére pedig 21.879 eF't keriilt megtervezésre.

Dr. Both Jdnos: Ahogy jeleztik, a miikodési kiadasoknak a fedezetét ez a bevételi
foosszeg tudja biztositani, ezért a kiadasi f6Osszeget is elfogadjuk, viszont a
szerkezetén beliil a varos kozosségét jobban szolgalé modositd javaslatokat tennénk.
Elbszor a koéznevelés, kozmiivelddés dnként vallalt feladatainal ez 22.897 eFt, itt ugye
az a tétel, hogy a Dunakanyar Szinhaz ebbe a takarékos helyzetbe is megduplazn4 itt a
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tdimogatast, itt dupla tdmogatast kapna, ezt mi tdlzdsnak tartjuk és az eredeti
tdmogatést azt elfogadjuk, viszont 10 MFt-ot a novekedést, ami itt megjelent, azt két
masik fontosabb célra javasoljuk &tcsoportositani. Egyrészt a térfigyeld kamera
rendszer az nem igen miikddik, egy 5 millios feldjitas van betervezve, de ezzel nem
lehet a teljes kamerarendszert helyrehozni, ezért ide javasolunk 5 milliét, ami
egyébként mindenki érdekét szolgdlja és a kés6bbi napirendek kozott van az
Evangélikus Ovoda bévitése, amire ha itt nem terveziink forrést, akkor nem is lesz ré.
Tehat ide 5 MFt-ot az Evangélikus Ovoda bévitésére, tehat a 10 milliénak ez lenne a
megosztasa. A masik modositas. Pénzeszkoz dtadasnal a Szocialis Kozalapitvany ugye
2 MFt-ot kap évente, ez parhuzamos a mi segélyezési rendszeriinkkel és Ggy véljiik,
hogy ezt a 2 MFt-ot, hogyha a kérhdznal a gyermekiigyeletnek a finanszirozaséra
forditanank, ami egy régi probléma és kordbban ez meg volt oldva, az mindenkinek
jobbat tenne, mint 4tadott pénzeszkéz. A harmadik a pénziigyi, jogi és egyéb
szolgéltatasi dijaknél az Ipoly Eur6 Régio tagdij az 800 eFt, ennek sok értelmét nem
latjuk, jobban hasznosulna, hogyha a Bursa Hungarica-ra forditott dsszeghez tennénk
hozza, tehat tobb szegény sorsd, tehetséges gyereknek a tovabbtanuldsdt segitené.
Tehdt ez a lényegében harom, illetve négy moédositasi javaslatunk van a foosszeg
elfogadasa mellett.

Kiss Zsolt: Két-hdrom olyan dologra szeretném felhivni a figyelmet, ami folyamatosan
eléjon és egyszerlien sose taldlunk rd pénzt, hogyha lehet, akkor most még a sorok
kozott szerepelve, feltiintetve a jovoben nem lenne ebbdl probléma. Az egyik ilyen
égetd probléma, akéar a belvarosban, akér a kiilteriileteken egyarant az az utcanév
tabldk potlasa. A fél varosban vagy nincsenek, vagy ha vannak, akkor is a régi utcanév
tabldk szerepelnek, Osszevisszasdg van ezen a teriileten. A legtébb alkalommal azt a
vélaszt kaptuk, hogy nincs r4 pénz, nincs ra fedezet, ezért én azt gondolom, hogy 1-1
MFt atcsoportositasaval, méghozza 4 MFt-tal van a KRESZ tablak fenntartasa, és 7
MFt-tal van a kozutak tartozékaira elkiilonitett sor. 1-1 MFt atcsoportositasat kérném
ebbdl, tehat a KRESZ tabla 3 lenne, és a koziti tartozékok 7 milliojabol ugye 6 millio
lenne és innen még 1 millid, tehat 2 millié forint kimondottan utcanév tabla frissitésre
szolgalna a varosban, ami égetd probléma pétlasra, frissitésre. Van egy masik ilyen
sor, amit nem nagyon tudtam értelmezni és az anyagban sem lattam leirva, ez a Karacs
Kollégium tizemeltetésére 15.188 eFt-ot forditunk folyamatosan. Ez van még ebben az
évben. En azt gondolom, hogy ezt nem latom, hogy mire, nyilvanvaldan fogok esetleg
r4 valaszt kapni, hogy mire koltjitk el ezt a pénzt. En azt gondolom, hogy innen 10
MFt-ot szeretnék elvenni arra és rdadasul ugye itt van tobb olyan kezdeményezés,
hogy teljesen elkeriiljon toliink akar az idei évben a Karacs, vagy értékesités folyaman,
vagy akar mads jelentkezd alapjan, tehat én itt ezt egy taltervezett k6ltségnek latom erre
az évre, tehat induloba azt kérném, hogy 5 MFt-tal induljunk, nyilvan ha valamire
sziikséges lesz, akkor atcsoportositdsokkal meg tudnank oldani, 10 MFt-ot pedig
szeretném visszavezetni azt az ad hoc és gyors reagdlasu lehet6séget a képvisel6k
részérél, hogy vélasztokeriileti kerettel rendelkezzenek az egyéni képviselok. Ezt
szamtalanszor felhoztuk problémaként, hogy kellene egy pad azonnal, kellene egy
hogy a képviseld urral, ugye a Varadi Ivannal t6bbszor tettiikk sz6va, hogy kellene a
Zoldfa utcahoz egy gyalogatkeld hely és folyamatosan mindig azért jéttek vissza ezek
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a javaslatok, képviseldi javaslatok, mert hogy nincs ra pénz. En azt gondolom, hogy az
idei évben ebbol a 10 MFt-bol 1-1 MFt-tal minden egyes képvisel$ tudna gazdalkodni
és pontosan az ilyen kis tigyekre, amit ugye annak idején én zaszlora is tliztem, hogy a
kis tigyek a nagy ligyek, ezekre a kis iigyekre adhatnank ad hoc és gyors valaszt,
nyilvanvaloan egyértelmiien a holdingon keresztiil, tehat nem a képvisel6 kélti el, nem
6 szabja meg, nem 6 hatdrozza meg, hanem a holdingnak lenne egy olyan puffer
kerete, amibdl ezek az ad hoc problémak azonnal orvosolhatéva valnanak. Ez égetd,
szerintem a holding szamadra is egy megnyugvast jelentene, hogy van keret, vagy
mihez nyulni, tehat ez 10 MFt-ot jelentene ebben a dologban. Amit én még kérdeznék,
illetve mondanam. Szerintem az idei évben lesz azért reményeim szerint egy igen nagy
megtakaritas, akar a gépi hd eltakaritas tekintetében. Nézek itt oda, hogy reményeim
szerint. Azt gondolom, hogy ezt a pénzt, ha lehet, akkor, lehet, hogy nem most, majd
év kozben, amikor van erre lehet6ség, 4t kéne csoportositani valoban az utak
fejlesztésére, tehat én azt kérném, hogy ha van ilyen lehetéség, akkor a 18 MFt-os
készérasos utak karbantartasa utan legyen egy vessz6, egészitsiik ki, amennyiben lehet
és fejlesztése. Tehat lehet, hogy 4t kell raknunk mar akkor a fejlesztési sorra és igy
nem tudjuk értelmezni, de ugye itt gondolok arra, hogyha egy folditbol esetleg majd
aszfaltos uttd valik egy 0t, akkor mar egyfajta fejlesztése mas technoldgiat igényel,
mds lehetdséget igényel. Vagy akdr, hogyha egy foldutbol mondjuk betontechnoldgias
ut akdr nem aszfaltos, hanem egy beton csikon keresztiil egy szilard burkolati it tudna
képzddni, ugye erre lehetne akdr és mar tSbb helyen jelezték, lenne igény is ra,
lakossagi 6nrészt, 6ner6t is bevonni a dologba. De hogyha nincs ilyen tervezett sor,
akkor mindig hénapok mulva tudunk erre reagélni, én azt kérném, hogyha most itt
még be tudjuk emelni, akkor azt emeljiik be, illetve sajnos nem talaltam fedezetet arra,
ami tobb alkalommal, t6bbszor, tobb képviseld szajabol elhangzott és egyébként még
mindig id6szerii, ez pedig a tiizifa program lehet6sége. Ugye az a tiizifa mennyiség,
ami képz6dik esetleg a mostani gallyazasbol, vagy fék kitermelésébol, egyéb ilyen
dolgokbdl, hogy arra van, hogy biztositsunk fedezetet, hogy a holding ezt el tudja
tarolni €s akkor amikor pedig sziikséges a téli iddszakban pedig Gjraosztani a lakossag
fele, de 6 neki is ugye ez tobbletterhet jelent, tehat ide valahogy pénzt kell
csoportositanunk.

Fordos Attila: Jelen pillanatban a miik6dési kiadasokrdl beszéliink, amelyekr6l on
beszélt, ezek fejlesztési koltségek. Tehat azért kérném, hogy azért ha mar a
bizottsdgok jovahagytdk a sarokszamokat, ezeket a sarokszdmokat nagyon ne
véltoztassuk, mert boritja az egészet, akar még a, bar mondjuk most mar a bevételi
foosszeget tisztaztuk, tehat ilyen szempontbdl determinalt a dolog. Lesz lehetdség
egyébként mindegyiket elbirdlni, minden képviselébnek meg fogom egyenként
szavaztatni az eddig elhangzottakat, nem tudom tdmogatni.

Peté_Tibor: En azt gondolom, hogy valéban, hogy ha mar a bizottsagokon
megtargyaltunk egy koltségvetést, akkor nem értem, hogy miért itt kezdiink el
otletelni, pontosabban értem, csak megint, nem tudom tdmogatni. Mindig az meriil fel
egy-egy napirendnél, hogy nem targyaltdk a bizottsagok és ezt igy nem lehet
Képviseld-testiilet elé terjeszteni, amikor pedig ilyennel talalkozom, akkor nem értem,
hogy minek Uliink ott egy-két orat a Gazdasagi Bizottsagi iilésen, hogyha itt kezdiink
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el otletelni, plane azért, mert tablakon ativeld, atcsoportositasokat javasol a képviseld
ur, amelyet azért szerintem jobban 4t kell gondolni, mint hogy itt gombot nyomjunk.
Tudom én azt, hogy a Képvisel-testiilet utani hét elsé napjan hétfén nagyon jo
témékat adhatnak ezek az 4tcsoportositasok, hogy ki tdmogatta és ki nem, de azt
gondolom, hogy okosabb lenne, ha ezeket a modositasokat most énok visszavonnak és
a kovetkezd Gazdaségi Bizottsagi iilésre beterjesztenék és egy rendeletmodositassal
ezt atvezetnénk, ha mér ezt nem tették meg az aktuélis Gazdasagi Bizottsagi iilésen.

Kdszonyi Kdroly: Kiss Zsolt Grnak csak egy rovid kiegészités, egy szakmai
kiegészités, nem pénziigyi, atcsoportositana 1 MFt-ot a KRESZ tablak feldjitasarol
utcanév tablakra. Nem ujitunk fel KRESZ tablat, vagy Els6bbség adds barmilyen
tablat, torténik egy baleset. Nincs egy utcanévtdbla. Tehdt mérlegelje, stlyozza a
dolgokat, mi a fonatosabb. Az, hogy a KRESZ tablak lathatoak legyenek, vagy, hogy
utcanév tablak. Fontos mind a két feladat, de az egyik fontosabb. Csak ugy szakmai
hozzaszélas.

Kiss Zsolt: Azért teszem most ezeket a modositdsokat meg, mert azokon a bizottsagi
tléseken, amikor ezt targyaltuk, ugye ezek rendkiviili bizottsagi iilések voltak, soron
kiviili bizottsagi tilések keretében tudtuk megtargyalni a koltségvetést, a mostani
bizottsdgoknak, a soros bizottsdgoknak ez nem volt mar téméja, nem tudtuk ugye
megtenni ezeket a javaslatainkat. Tehat akkor egy nappal, vagy két nappal eldtte
kaptuk meg az anyagot, hogy csak ad hoc és ilyen problémakat tudtunk felhozni amik
akkor eldjoéttek, most van szerintem annak lehet6sége, hogy ezeket megtargyaljuk. Ez
az elsé megjegyzésem. A mésodik megjegyzésem pedig az, hogy most latjuk
egészében ugye, mert a szakbizottsdgok csak az adott szakteriileteknek a fejlesztési
dolgaival tudtak foglalkozni, vagy pénziigyi vonatkozasiban, vagy egészségiigyi
vonatkozésaban, a sorok azok most nyiltak ki el6ttiink ugye, amikor megkaptuk az
anyagot, ez meg mult hét pénteken volt, azdta jottek eld ezek a lehetdségek, hogy
ezekkel foglalkozzunk. Ez az egyik ilyen észrevételem. A masik pedig az, hogy ezek
induld sorok, amikrol beszéliink, ugye év kozben ezekkel még tudunk valtoztatni, tehat
hogyha a KRESZ tébla sorré! elfolyik, elfogy a pénz, akkor nyilvanvaléan az osztaly
jelzi és atcsoportositast kériink esetleg mas sorokrol, de hogyha nincsen az induld
koltségvetésben betervezve egy feladat, akkor viszont csak év kozben tudunk majd
valahonnan haldszni rd pénzt. Ezért azt mondom, hogy kiilon sorként kell
feltiintetniink ebben az esetben, hogy a holding azonnal meg tudja kezdeni ezeknek az
utcanév, szerintem varosi utcanév tablaknak a potlasat. Tehat itt errdl szdl, nem arrél
sz6l, hogy most sulyoz, hogy most akkor melyik lesz fontosabb, hogy vagy KRESZ
tabla, vagy utcanév tabla, hanem mind a kett6 el tud indulni, nyilvnval6an, hogyha
elfogy a keret, akir melyikrdl, akkor is még van tobbletigény, akkor Ilehet
tobbletigényért jelentkezni a varoshoz. Ez volt az egyik. A masik pedig, hogy nem
azért szeretném ezeket megtenni, mert egyik sem volt olyan ivii, de viszont ennél a
targyalasi pontnél kell ugye javasolnom azért, mert hogyha ezt igy elfogadjuk igy,
ahogy van, akkor méar nem fogok tudni a kovetkezénél javaslatot tenni, hogy
egyébként a képviseldi keretet emeljilk be, mert nem lesz honnan. A bevételi oldalt
elfogadtuk, akkor ugye az mar adott. Lezarjuk ezt a kiadasi oldalt, akkor adott lesz és
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mar nem fogok tudni javaslatot tenni. Ezért kell megtennem, hogy tudjon szavaztatni
errdl.

Dr. Béth Jdnos: Furcsa a Pet6 Grnak a hozzaallasa, mert akkor minek jottiink testiileti
tlésre? Bologatni? Egy. Kettd. El6z6 ciklusokban is mindig koltségvetésnél voltak
modositasok, megindokoltdk, szavaztunk, vagy befogadték, vagy nem. Ugy gondolom
ez egy demokratikus gyakorlat. A harmadik, hogy én nem vagyok egyik bizottsagnak
sem tagja, tehat nekem egyben a testiileti iilés a bizottsag iilése, itt tudom megtenni és
itt is fogom megtenni a modosité javaslatokat a jovében is. Tehat nem kivdnom
visszavonni.

Fordss Attila: On részt vett a bizottsagi ilésen, hozzaszdlasra ugyan olyan
jogosultsdga van egyébként, a Kiss irnak meg annyit mondok, hogy bizottsagi iilésen
egy bizonyara nagyon érdekes helyi lapot olvasgatott és nem kért szot.

Kriksz Istvan: Tényleg csak egy mondat megjegyzés a Kiss Grnak a felvetéséhez,
illetve médosité javaslatahoz. En mondtam neked Zsolti, hogy nagy szeretettel varlak
Viérosfejlesztési Bizottsagi tiléseken. (Bekiabalas.) J6, hat akkor azt meg kell oldani,
az nem az én problémam. Amire fel szerettem volna hivni a figyelmet, hogy bevételi
oldalnal egyetlen egy javaslatod nem volt, itt pedig szarnyalsz. Az altalad felvetett
témak, ugye akar a KRESZ tablakra vonatkozo, akar az utcanév tablakra rendszeresen
napirendi ponton van és allandé téma bizottsagi iiléseken. Nem valamiféle titkos
tarsasdg, nyugodtan johetsz kozénk €s akkor ott kellett volna mar kordbban ezeket a
javaslatokat megtenni €s nyilvan, hogy akkor nem itt kellene ezeket otletszerlien
felvetni.

Petd Tibor: Ahogy azt mar kordbban jeleztem a kozvilagitds, tehat a kiilteriileti
varosrészek kozvilagitdsaval parhuzamosan a kiilteriileti utak fejlesztése is egy
rendkiviil fontos feladat, amelyre képviseld ur altal emlitett 18 MFt, ha ezt jol értem,
akkor most dsszegszerliségében nem moédositana képviseld Ur, csak az elnevezését a
felujitasnak, ezt ebben az esetben lehet tdmogatni és amennyiben a késdbbiekben
felszabadulnak pénzeszkozok, akkor valéban egy olyan cél, amelyet timogatnunk kell,
mert ezekben a korzetekben a kiilteriileti dtjaink karban vannak tartva, de a
fejlesztésitk az idészer@i lenne. Lehet, hogy atgondoltabban kellett volna korabban
belteriiletbe vonni teriileteket, de ezen most mar tilvagyunk, én ezt az egyet tudndm
tdmogatni, a tobbit az 5sszegszerliségében valtozo javaslatait nem.

Kiss Zsolt iigyrendi: Csak nagyon roviden ugye vélaszolva. Tehat jamék én a
Vaérosfejlesztési Bizottsagi iilésre, ha nem lenne egyébként két bizottsag egyébként
egy idépontban.

Firdds Attila: Ugye megint atvert engem. Ez nem iigyrendi volt.

Modosité inditvanyok visszafelé. A Karacsra vonatkozd 15 MFt, hat a Karacsnal van
egy temperalasi kotelezettséglink, egyébként egy vallalkozo az épiileten beliil
dolgozik, ott szolgaltatast kell végezziink. Tehat ezt nem lehet leallitani, illetdleg
betortek a hatsé Mizeum utca feloli részrl, tehat meg kell védjiik az épiiletet, ennek



36

koltségei vannak, tehat hogyha on ezt a kszoréasra akarja hasznalni, akkor nem tudom,
hogy mibdl fogjuk az egészet tulajdonképpen fenntartani. En ezt igy nem tudom
elfogadni és nagyon kérek mindenkit, hogy 6nmérsékletet tanusitson, a készordsra
vonatkozoan itt alpolgdrmester urnak is volt egy hozza csatlakoz6 megjegyzése,
talaljuk meg a megfelel6 forrast, de ne innen, mert ez szerintem komoly gondokat
okozhat. Jo, tehat ezért én ezt nem tudom tdmogatni. Szavazas kovetkezik errdl. Aki
tdmogatja azt, hogy 10 MFt értékben valasztokeriileti keret legyen, az szavazzon
igennel. En ezt nem tudom elfogadni.

6 igen, 6 nem, 3 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Es hat a készorasu ttkarbantartas fejlesztésre pedig akkor én azt kérném, hogy addig
még az alpolgarmester Gr gondolkodjon, hogy milyen forrasbdl atcsoportositani.

Petd Tibor: Osszegszeriiségében nem médosulna, csak a neve.

Firdds Attila: J6, rendben van, akkor ezt én viszont igy befogadom, nem szavaztatom.
A KRESZ tablékra és a kozutak egyéb targyi eszkozeihez abbdl venne le 1-1 milliot
utcanév tablara, én ezt sem tdmogatom. Szavazas kovetkezik errol.

4 igen, 5 nem, 6 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Dr. Béth Janosnak volt a javaslata, hogy az Ipoly Eur6 Régiobol 1épjiink ki és 800 eFt-
ot csoportositsunk 4t a Bursa-ra. En azt gondolom ez nem kiérlelt dontés, tehat elészor
a bizottsdgoknak kéne targyalni az Ipoly Eur6é Régio, ami nagyon fontos a magyar-
magyar kapcsolatok szempontjabol, de 6nokre bizom. Szavazunk.

6 igen, 3 nem, 6 tartozkoddssal nem timogattuk.

A kovetkez6 a Szocialis Kozalapitvanynak a 2 MFt-jat gyermekiigyeletre. En azért ezt
szeretném egy pillanatra felfliggesztve a szavazas menetét a jegyz6 asszonytol
megkérdezni, Ggy emlékszem, hogy az iigyeleti szerz6désben mind a fogorvosi, mind
a gyermekiigyeletre nincsen? Fogorvosira nincs, de a gyermekre igen. Akkor nem
tartom ezt sziikségszeriinek ezt az atcsoportositast.

Dedkné dr. Szarka Anita: Jelenleg a szerz6déses partneriinknek a szerzddése gy
rendelkezik, hogy a gyermekorvosi és a felnétt orvosi iigyeletet latja el abban az
id6szakban, amikor a rendelési id6k véget érnek. Az, hogy kiilon egyébként a sziilk
Onhatalmulag felviszik a koérhdz szakosztilyara és ott kivanjak ugye a gyermeket
ellattatni, ez tulajdon képpen a kialakult rossz gyakorlat, vagy rossz szokasjognak a
rendszere, a szerzOdéses partneriinknek a gyermekorvosi tigyelet ellatds erre
vonatkozoéan kdotelezettsége van, kszondm szépen.

Dr. Bdnhidi Péter: Azt gondolom, hogy ez rossz széhasznalat volt, tehat remélem,
hogy a képviseld ur is ugyan arra gondol, amit én itt integettem, hogy ez egy késébbi
feladat, mar kétszer nekifutottunk, harmadszor is neki kell, ez egy gyermek ambulans
hattér. Tehat van egyszer amit a jegyz6 asszony volt szives mondani, van egyszer az
alapellatasi tigyelet, ez nem képes a gyerek populaciét korrektiil ellatni €s kordbban a
regionalis Osszefogéssal miikodott a rendelSintézet, vagy a koérhaz teriiletén egy
ambulancia. Ez, miutdn megszlint, ennek az ilyen 6sszefogasos tdmogatdsa, most
nincs. Ez veszélyezteti a gyerekosztaly 1étét. De pillanatnyilag az a problémém nekem




37

is képviseld tr, hogy nem tudjuk hova betolni ezt a pénzt, tehat én azért integettem,
hogy ezt fel kell eldtte allitani ennek a miikddési formajat, meg kell allapodni az
dnkormanyzatoknak, hogy Ohajtjak, mert ez nemcsak Vac, Shajtak-e, tudjék-e ezt
miikodtetni €s akkor kell erre forrast taldlnunk. Tehat igazad van, mert ez egy abszolut
sziikséges dolog, de nem tudod a pénzt hova betolni, mert nem foglalkozik vele
egyelore senki. Ennyit szerettem volna kiegészitésként.

Dr. Both Jdnos: Ha elkezditek, vagy elkezdik a szakemberek, ha most nincs félretéve
erre pénz mondjuk céltartalékban, akkor utdna sem lesz. Tehat erre most kell pénzt
félretenni. Akar céltartalékban.

Firdds Attila: En azt gondolom, hogy el6szor a bizottsag foglalkozzon ezzel, prébalja
meg ezt az egészet valamilyen médon elfogadhaté forméaba hozni és onnant6l kezdve
biztos, hogy fogunk ra valamilyen forrasitcsoportositast megtenni. En ezt szeretném
kérni, tehat most ezzel ne foglalkozzunk, de szavazas kovetkezik, 6nok déntenek.

5 igen, 2 nem, 8 tartozkoddssal nem timogattuk.

A kovetkezd a kozmiivelddésnél 10 MFt atcsoportositast kivan a térfigyeld kamerak 5
millié, Evangélikus Egyhaz 5 MFt. Akkor egy pillanatra megint megéllitanim a
szavazds menetét, az 5 MFt-os tamogatasnak kiilon napirendi pontja lesz. Az
evangélikusok megérdemlik, hiszen az elmilt 20 évben igazabol sok tdmogatast nem
tudtak Véc vérosatol kapni, én azt kémém, hogy addig ezt fliggessziik fol, mert lenne
egy modositdé javaslatom azzal kapcsolatban, hogy mi az, amit mi tudunk nekik
biztositani, tehat az evangélikusok, ha 6nok tamogatni fogjak és elviekben ugye akkor
ezek szerint 6n is tdmogatni fogja, nem tdmogatasi forméaban, pénzeszkdz tadassal,
hanem egyéb modon kapnak meg részben ezt az 6sszeget. Ezért kérném, hogy erre
késébb térjiink vissza. A térfigyeldkr6l pedig annyit, hogy akkor, amikor ezt a
térfigyeld rendszert Vac varosa kiépitette, akkor ezek a forgofejes kamerak tobb, mint
1 MFt-ba keriiltek. Ma mér ennek a javitdsa dragabb lenne mint hogyha ujat vennénk,
az 5 MFt-os keretet pedig a Fémérnokség hatdrozta meg és harom pontd fix kamerakat
szerelnének fel, amely egyébként jobb szolgaltatast biztosit, hiszen a forgdfejnél
eléfordulhatott az, hogy a 1atémez6b6l kiesd nem kivéanatos cselekmény tortént. Tehat
az 5 MFt nagyjabol elegendd, ezért én nem tartom sziikségesnek az atcsoportositést.

Dr. Béth_Jinos: Ont félrevezetik. Az eredeti kameraigény a Fémérnokségen is
11 milli6 volt, csak erre nem volt ennyi pénz, ennyi lett beallitva, azért javasoltam az
5 milliot. Tehét elvileg 11 kéne, hogy a teljeset meg tudjak csindlni. Tehat nem
5 milliobél lehet megoldani.

Fordss Attila: En nem vezetem félre, akkor a pontositéds kedvéért. Arrdl volt szd, hogy
a négy neuralgikus ponton fogjuk ezt megvaldsitani és a kovetkezd iitemezéssel
megylink tovdbb. Tehat azért nagyon szépen megkérem, hogy ne tessék allanddan
engem mindsiteni, a pontositdst meg akkor egybe tessék megtenni. Szavazis
kovetkezik.

3 igen, 3 nem, 9 tartézkoddssal nem fogadtuk el.
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Es akkor most a miikodési kiadasok finanszirozasi miivelettel egylitt szavazésa
kovetkezik.
15igennel egyhangiilag elfogadtuk.

Kovetkeznek a felujitasi kiadasok.

Kokény Szaboles: 2014-ben feltjitisra 78.936 eFt kerillt megtervezésre 3. sz.
melléklet szerint 6t célra.

Dr. Béth Jdnos: Mint jeleztik a feldjitas fejlesztéseknek a fedezete az teljesen
bizonytalan, tehat ez a kutya vacsoréja, ezért mi a célokkal egyetértiink, viszont mivel

nincs fedezet, nem tudjuk megszavazni, tartézkodni fogunk.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
11 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

Kovetkezo, beruhazasi kiadasok.

Kokény Szaboles: Beruhazasi kiadasok 4. sz. melléklet szerint feladatonkénti
bontasban, dsszességében 248.434 eFt.

Katondné Doman Erika: A soron, ha megnézik a mellékletet, van két 5nként vallalt
feladat, ez a Migazzi szobor feléllitasa és a Széchenyi utcai ivokit. En azt gondolom,
hogy ha redlisan nézziik a véaros jovojét, akkor ettdl vannak szamunkra fontosabb
feladatok. En nagyon iidvozlom azt, hogy végre betervezésre keriilt a Kosdi uti jarda
¢s kozmii fejlesztése, azonban ha ez csak ebben az évben a tervezési folyamatot éri el,
ezt mar On is nagyon jol tudja polgarmester ur, hogy miéta igérjiik a lakossagnak, hogy
végre bekapcsoljuk ket a varos vérkeringésébe, én az imént emlitett 6sszeget, mely
nem Onként véllalt feladatunk és még ugy tudom, hogy a tokéletes és végleges
egyeztetések sem torténtek meg a Vaci Egyhazmegye illetékes képviselSivel a szobor
igyében, javasolndm atcsoportositisra a Kosdi uti jarda elkészitésének elsd
szakaszahoz, illetdleg, hogy egy gyalogatkeld keriiljon a Lehar utca és a Kosdi uitra
mindenképpen és ezt tudjuk elérni, ha vilagitast kell kiéipteni akkor ez torténjen meg
addig ameddig valoban ott baleset nem fog torténni. Szeretném és kérem az ondk
hozzajarulasat.

Fordos Attila: Foépitész urat szeretném akkor megkérdezni. A Migazzi szoborral
kapcsolatos forrdsok biztositdsdnal ugye ott kozos koltségviselésre az egyhazzal
egyeztettink €s tovadbbi egyeztetés kovetkezik be pénteki napon. Ugye? Iovo
pénteken. A rendelkezésre 4ll6 forrdsok palydzati lehet6ségeivel kapesolatban, tessék
mar kifaradni, hogy ne ilyen messzirdl kelljen egymassal kommunikalni.
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Lévai Ddvid: Azért lett mind a kettd betervezve a koltségvetésbe, mind a két szobor,
mert mind a ketténél elindultunk pélydzaton és mind a két palyazat sikeres volt. Az
egyiken 3,5 milliét, a masikon kozel 4 MFt-ot nyertiink és ezek az Osszegek ez az
6nerd része, amivel megvaldsuljon ez a két szobor kompozicio.

Fordos Attila: Tehat ebbodl kovetkezik, hogy ezek a tételek nem atcsoportosithatok
képviseld asszony. Kotelez6 jellegii, hiszen ugye palyaztunk és ahogy mondtam is
6noknek az elején is meg a bizottsagi iilésen is, hogy amik itt szerepelnek a
beruhdzasokban, azokban korabban volt dontés, vagy bizottsagi, vagy testiileti. Ez nem
atcsoportosithatd pénz.

Kiss Zsolt: Két olyan téma van, amit ki kell emelnem ennél a sornal. Az egyik az az,
hogy amikor voltak szakbizottsagok ugye, amikor 6n szerint ujsagot olvastam, de
egyébként ugye azzal a témaval foglalkoztam akkor is, ami idevago volt, az kdszénom
szépen beépiilt a koltségvetésbe, csak azt szeretném kiegésziteni, hogy 10 MFt-tal
ugye a lakoépiiletek fejlesztések soron ugye a panelprogram folytatiséra lehetdség
nyilik az idei évben. Tehat a tarsashdzak felujitasanak lehetGsége 3 év sziinetelés utin
végre ebben az évben megnyilik, kdszonom szépen onnek, hogy ezt beépitette ide a
koltségvetésbe €s most errdl nem is kell szavazni, mert a bizottsagon err6l beszéltiink,
ezt ott tAmogatta. Illetve a masik ilyen tétel az pedig 87.600 eFt-tal van betervezve az,
amiért alpolgérmester ur, Pet6 alpolgarmester Gr verekedett sokat és sokat lobbizott.
Ezt kosz6nom szépen neki. Ugye ez pedig a kozvilagitasi fejlesztési palyazat, ami
most mar olyan stddiumban van, hogyha jol olvastam itt el6tte az anyagokat, hogy a
leszerelendd lampatestek pillanatnyi értékesitése van mar kiirva, tehat remélem, hogy
lesz ra jelentkezd és valoban az a pénz be tud termel6dni, amibol a leszerelt és
feljitott lampatestek felkeriilhetnek, vagy felszerelésre Keriilhetnek azokra a
teriiletekre, azokra a kiilteriiletekre, ahol egyaltalan nincs most kozvilagitas, mert hogy
egyébként amikor arrél beszéliink, hogy onkormanyzati kotelezd feladatok, vagy
szabadon vallalt feladatok, ugye ez az egyik kiemelt kotelezd feladata az
onkormanyzatnak, hogy a teljes 6nkormanyzati teriileten a kozvilagitas és az utak,
azok az onkorményzat kotelezden vallalt feladatai. Tehat rendbe legyenek, legyen
egyaltalan. Koszonom, hogy idaig eljutottunk én azt gondolom, hogy ennél a sornal
ezeket lehet igy tAmogatni.

Dr. Bdnhidi Péter: Nem fogok Osszegszerliségben valtoztatast javasolni. Harmadik
soron van ugyan ebben a 4. sz. mellékletben az informatikai eszk6zok beszerzése. Mar
kb. egy évvel ezelbtt jeleztem a Gozmany Gabriellanak, aki - nem tudom pillanatnyi
helyzetet - akkor 6 foglalkozott itt a hdzon beliil az informatikai kérdésekkel, hogy azt
gondolom célszerli lenne itt a, nyilvan jelszéval levédve a wifi elérhet6séget
biztositani. Tehdt felsorolasban szeretném, ha része lenne ennek, hogy a képvisel6k a
munkajuk soran, azért elég sokat vagyunk itt kénytelenek tartozkodni és otthon
elrakott anyagokat is igy jobban el§ tudndnk venni, azt gondolom, ha akir hirom
router sziikséges mondjuk az épiilet jellege miatt, az sem haladja meg a 150 eFt-nyi
Osszeget, tehat kérem ezt valahol belevenni.
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Fordos Attila: Végiil is ez a fejlesztés az informatikai csoport részére jott, akik leirtak
azt, hogy ha ezt valami kiils6 cég csindlna, lényegesen komolyabb Osszegekrdl
beszélnénk, ezt a fejlesztést mindenféleképpen tamogathatonak tartom, egyébként is itt
jelentds valtozésok vannak mind a hardverben, mind pedig a szoftverben, tehat
ezekkel nekiink Ilépést kell tartani, de természetesen jelezni fogom az
informatikusoknak a felmeriilt igényt.

Petd Tibor: Valoban a 8-as korzet szempontjabol rendkiviil fontos és a Felsd
Torokhegy Bécska diilé bekotése szempontjabol rendkiviil fontos a Lehar Ferenc utcat
Osszekotd jardaszakasz. Ezt tobb lakossigi megkeresés is bizonyitja és ezért
terjesztettem el a Varosfejlesztési Bizottsagnal, hogy ezt tervezziik be tervezésre.
Viszont ezt az 4tcsoportositdst azért nem tudom tdmogatni, mert 40-50 MFt ennek a
jardanak a megépitése, ez a 6.600 eFt ez nem lenne elég erre. Az elsd 1épés pedig az,
hogy megtervezziikk és igy a kovetkezé idszakban tudunk azon komolyabban
gondolkodni, hogy ezt meg is valésitsuk, azt gondolom, hogy a kozvilagitasi
projektbdl latszik, hogy feleldsen kell Gigy gondolkodni, nemesak azt mondani, hogy
legyen kozvilagitds, hanem annak a finanszirozdsat kidolgozni, hogy ez
megvalosithat6 is legyen. En azt gondolom, hogy ez egy fontos 1épés, hogy ez meg
legyen tervezve és ez valésziniileg, valoban ennek része az is, hogy egy gyalogatkeld
helyet létesitstink, hogy az Als6-Torokhegyi utat és ezzel az egész Fels6-torokhegyet
bekossiik a varos vérkeringésébe. Higgye el tudom, hogy mirdl beszélek, mert ott
lakom. Nekem lenne egy moédosité javaslatom is, miutan itt a késSbbi napirendek
kozott szerepel a f6épitész Ur elbterjesztésében a Norvég alapu palyazat ugye, amiben
a célt modositjuk, mert a korabbi célnak a tarsadalmi vitdn 4tment irds nem, tehat a
korabbi célunk nem felel meg a kiirasnak, viszont ugye ez a Marcius 15. téren 1évd
ingatlan, amely sajnos egy cs6torés kovetkeztében életveszélyessé valt, fel kell
ujitanunk ez 40-50 MFt-ba keriilne, a pélyazatbol ezt fel tudnank ujitani és egy
valdban jol hasznélhaté kozosségi térré tenni, de ahhoz, hogy ezt hataridén beliil majus
21-ig le tudjuk adni, ahhoz haladéktalanul meg kell inditani a tervezési folyamatot,
mert majus 21-ig engedélyes tervvel kell rendelkezniink és ehhez a Foépitészi Iroda
becslései szerint 5 MFt-ra van sziikség. Ez éget6 és fontos. A megjelslt célok szintén
fontosak, de id8ben é4tcsoportositva én azt gondolom, hogy az 5 MFt-ot a tablan beliil
maradva a lakéépiiletek fejlesztése és a Florian utcai orvosi rendeldérdl vald
atcsoportositasdval tudnank biztositani, 3 MFt a lakdépiiletekrdl, 2 MFt a Flérian utcai
orvosi rendelordl, ezt természetesen az év soran vissza tervezhetd, de erre most,
hogyha a Norvég alapot mi komolyan gondoljuk, és ennek az épiiletnek a felfjitasat
komolyan gondoljuk, erre most az 5 MFt-ot 4t kell csoportositani, ha nem tesszitk ezt
meg, akkor majd valahogy forrast kell biztositani az épiilet felujitisara, mert tovabbi
hatarid6é moédositast nem fogunk tudni kapni.

Firdds Attila: Nyilvin majd elndk ar errdl kivan majd nyilatkozni, annyit hagy
mondjak el, a Flérian utcaval kapcsolatban, hogy a FOmémnokség elkészitette egy
hozzavetbleg 7 MFt-os koltségvetést a tiizolté munkalatokra, ezzel kapcsolatban majd
szeretném kérni az elndk urat, amit itt a testiileti {ilés eldtt is egyeztettiink, hogy
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fomérnok Ur, képviseld Ur elndk Gr, meg jomagam iiljiink le és ennek az egésznek az
titemezésérdl, kivitelezésérél egyezziink meg. En azt gondolom, hogy jelen pillanatban
ez egy ilyen 7-8 MFt akkor nagyot léptiink eldre, illetbleg ezzel parhuzamosan a
tulajdonviszonyok rendezésével a fennmaradd sszeg is majd felhasznalhat6 lenne a
visszapotlasi kotelezettséggel, gondolom én is, amit az alpolgarmester Gr elmondott.

Dr. Binhidi Péter: Valoban, az iilés el6tt egyeztettiink és ezt koszonom. Ugy szerepel
a Florian utca a koltségvetés tervezetben, egyenldre még csak tervezet, hogy a Florian
utca kivaltasa. En ezt polgarmester trnak is jeleztem, hogy ez nemcsak egy helyszinen
torténd munkét igényel majd, hanem elsé lépésként, ahogy azt kordbban a
F6émémokségnek is leadtam, Tar trral is egyeztettiink, elsé 1épés a Zrinyi utcdban a
volt Karadi rendelének az ANTSZ engedélyképes allapotba hozasa. Tehat én ezt még
egyszer le fogom irni ezt a logisztikit. En nekem egyetlen kérdésem van
alpolgdrmester Ur, hogy erre val6ban most itt keriiljon akkor egy garancia, hogy
visszakeriil. A 20 millid tudjuk, hogy toredékére elég a Florian utcival kapcsolatban,
ahogy itt elhangzott polgarmester urt6l és o6nt6l is, hogy akkor ez, kotelezziik
magunkat, hogy visszapétlasra Kkeriil, tehdt én azt kérem, hogy valdban a
tulajdonviszonyokat tisztdzva ne a nagyon kevésbdl még elvett néhany milli6 forinton
muljon ennek az ligynek a haladasa. Tudomasul véve itt az id6kényszert, ezt el tudom
fogadni, de kérem, hogy akkor ezt a garanciat épitsitk be magunk kozott is.

Fordos Attila: Akkor kérném szépen a jegyz6konyvben ezt sz6 szerint, hogy garanciat
véllalunk a visszapotlasara.

Dr. Both Janos: Kénytelen vagyok a Pet6 urhoz fordulni, hogy tovabbra is fenntartja
azt az Aallaspontjat, hogy itt modositd javaslatokat ne tegyiink, hanem elbtte a
bizottsagok targyaljak meg €s utina azok jovahagytak akkor hozzuk ide a testiilet elé,
mert amit 6n mondott azt komolyan vessziik, amit legel6sz6r mondott, akkor ezt a
koltségvetést igy el lehetett volna fogadni és utdna meg lehet majd késébb modositani.
Tehat én azt gondolom, hogy gondolja meg, hogy mikor mit beszél mostani
moédositasaval kapcsolatban.

Peto Tibor: Hat ez beleillik ismét az 6n politikgjaba, kicsit személyeskedd, én két
dologra felhivndm a figyelmet, egyrészt, hogy téblan beliili atcsoportositasokrdl és
tablan ativeld atcsoportositasokrol beszéltem, illetve ami megint csak megkiilonbozteti
ezt az atcsoportositasi javaslatot az 6nétél, hogy amikor azok a rendkiviili bizottsagi
tlések zajlottak, ez az elGterjesztés, ez a slirgbsségi inditvany, amely ezt az
atcsoportositast indokolja, nem volt a keziinkben, ez ma keriilt a keziinkbe. Akkor én a
rendkiviili bizottsagi iilésen ezt hogy tettem volna meg ezt az Aatcsoportositdsi
javaslatomat? Tisztelt Képvisel6 Ur én azt kérem, hogy én komolyan veszem sajat
magamat, komolyan veszem Vac varos koltségvetését, ne személyeskedjen, ne
probéljon tdmadni, hanem vegye 6n is komolyan azt a munkat, amit itt elvégziink,
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képviseld Grtdl pedig koszondm szépen, igérem, hogy én rajtam, az én szavazatomon
nem fog mulni a visszap6tlas semmiféleképpen.

Dr. Béth Jdnos: Azt gondolom, hogy megkérem Pet6 urat, hogy figyelje a Képviseld-
testiilet lefolyasat. Az én 9sszes modosité javaslatom az a kiadasi tiblazaton beliili
atcsoportositds volt. Nem volt semmilyen mas tdblazatra vonatkozasaban javaslat, ez
az egyik, masik, hogyha komolyan gondolta volna amit mondott, akkor ma reggel 8-
kor lehetett volna rendkiviili bizottségi iilés példaul ebben a kérdésben amit mondott,
mert egyébként tegnap megkaptuk az anyagot. Ha komolyan gondolja.

Fordos Attila: Délben kézbesitettiik, s hogyha rendkiviilit akartunk volna &sszehivni,
On lett volna az els6, aki a Kormanyhivatalhoz fordul megint, 24 éran beliil.

Szavazas kovetkezik a beruhdzasokrol.
10 igen, 5 tartozkodds.

Pet6 Tibor javaslatat befogadtam és a szavazast igy kell értelmezni, a Norvég alapra
torténd atcsoportositast.

Felhalmozasi célu kélcsonnel kapcesolatos.
Nincs kiegészités. Kérdésiik? Szavazas kovetkezik errol.
15 igennel elfogadtuk.

Felhalmozasi céla pénzeszkoz atadas.
15 igennel fogadtuk el.

Tartalékok. Szavazis.
15 igen.

A végrehajtas szabalyaival kapcsolatban benne van a polgarmester atcsoportositasanak
lehetdségei, kiilon szeretném akkor kérni arra vonatkozdan, amit mar korabban én
felvazoltam, hogyha ingatlan értékesités eljutott abba a fazisba, akkor ezeket a
bizonyos felijitdsokat és beruhdzasokat annak 6sszegszer(iségei kezdhessiik el, ezzel a
kiegészitéssel lenne a végrehajtas szabalyai. Szavazas.

15 igennel fogadtuk el.

Akkor most egyiitt a tovabbi csatolt mellékletekre és fliggelékekre vonatkozd
SZavazas.
12 igen, 3 tartozkoddssal fogadtuk el.

Most a végszavazas, kérném egyiitt a 2014. évi koltségvetési rendeletrdl szavazas.
12 igen, 3 tartozkoddssal. Nagyon szépen k6szondm ondknek.
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Vic Viros Onkormdnyzat
5/2014.(I1.21,) sz. rendelete
Vic Viros Onkormdnyzat
2014. évi koltséguetésérdl

Vic Viros Onkorminyzat Képvisels-testilete az Alaptorvény 32, cikk (2) bekezdésében
meghatitozott eredeti jogalkotSi hatiskérében, az Alaptérvény 32. cildk (1) bekezdés f) pontjaban
meghatirozott feladatkdrében eljirva a kovetkezSket rendeli el:

A rendelet batdlya
1. §

A rendelet hatilya a Képvisel-testilletre és Bizottsigaira, az Onkorminyzatra és az

irdnyitisa ali tartozé koltségvetési szervekre terjed ki.

Az Onkormdnyzat bevételi és kiaddsi eléirdnyzatai

2§

A Képvisel5-testillet Vac Viros Onkormanyzat 2014. évi kéltségvetésénck

bevételi fisszegét 5.008.337 eFt-ban  llapitja meg.

3§
A 2. §-ban megillapitott f56sszeg onkormianyzati szintl, a bevételek forrisonkénti

részletezését az 1. sz. melléklet tartalmazza kiemelt elSiranyzatonként, az 1/a. sz. melléklet
részletezi a bevételi kiemelt elGirinyzatokat koltségvetési szervenként.

4. §

A Képviselé-testillet Vic Viros Onkorminyzat 2014. évi koltségvetésének kiaddsi
fBosszegét

- finanszitozasi miveletek nélkil 4.992.841 eFt-ban
- finanszirozsi miveletekkel 5.008.337 eFt-ban

allapitja meg, mely tartalmaz 15.496 eFt adéssig megiijito hitel visszafizetést.
A kiadisi f60sszeg részletezését a KépviselS-testiilet az alibbiak szerint hatirozza meg:

a.)  miikodési elbirinyzatok, valamint az éves létszimkeret az
Onkorminyzat irinyitisa ald tartozé koltségvetési szervenként,



b)

c)

)

e)
£
&)
b)
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kiemelt elGirinyzatonként, a feladat jellege szerint - 2. sz.
melléklet

Miikidési kiaddsok kiemelt elSiranyzatai Ssszesen:

ebbdl: -  személyi juttatasok: 1.669.156 eFt
- munkaaddkat terhel§ jarulékok és ad6k: 461.192 eFt
- dologi kiadasok: 2.179.850 eFt
- ebbdk - egyéb dologi 1.457.304 eFt

- kdziizemi dijak: 264.133 eFt
- élelmezési kiad.: 416.211 eFt

- karbantartis: 42.202 eFt
- ellatottak pénzbeli juttatisai: 91.544 eFt
- pénzeszkoz dtadis, egyéb tamogatis: 191.370 eFt

Mikodési céltartalék

1) Pilyizati céltartalék

- KEF pilyizat 6nrész

- Szocidlis nyari gyermekétkeztetés
2) Kozalkalmazottak cafetetia juttatisa

az Onkoxményzat miikédési kiadisait feladatonként a 2/a. sz.
melléklet szerint

az Onkormdnyzat feliijitisi kiaddsai 2 3. sz. melléklet szerint:
az Onkormdnyzat berubdzdsi kiaddsai a 4. sz. melléKlet szetint:
Felbalmozdsi céli kélesén nyijtds 2z 5. sz. melléklet szerint:
Felbalmozdsi céli pénzeszkiz dtadds a 6. sz. melléklet szerint:
Felbalmozdsi céltartalék

1) Pilyizati céltartalék
- Kényvtid, kézmivelGdési érdekeltségnovels palyizat
- Mizeumok szakmai timogatisa
- DDC palyazat Nyar u. Ovoda terasz feldjitis
3) Terilet ellitisi kdtelezettséggel rendelkezs
egészségigyi alapellitok minimal standard eszkozeinek biztositisa

4.) Lakasszimla tartaléka

4.593.112 eFt

54.971 eFt

650 eFt
1.500 eFt
52.821 eFt

78.936 eFt

248.434 eFt

3.500 eFt

500 eFt

13.388 ¢Ft

4.000 eFt
3.000 eFt
850 eFt

3.400 eFt
2.138 eFt
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5§

A KeépviselG-testiilet az 6nkorméanyzat 2014. évi likviditési hitel keretsszegét maximum
400.000 eFt Gsszegben allapitja meg.

6§

- A Képvisel-testiilet a kéltségvetési elSirinyzatok meghatirozisival egyidejiileg az alibbi
mérlegeket és kimutatisokat fogadja el:

Vic Viros Onkorminyzat és az irinyitisa ali tartoz6 koltségvetési szervek mérlege 2014. év (7.
sz. melléklet)

T8bbéves kihatdssal jar kotelezettségek (8. sz. melléklet)

Kozvetett timogatisok, adokedvezmények (9. sz. melléklet)

Eléirinyzat-felhasznilasi itemterv (10. sz. melléklet)

Vic Varos Onkorminyzat Eurépai Unids timogatisi programiai (11. sz. melléklet)

Helyi 8nkormianyzatok ltalinos mikadésének és agazati feladatainak timogatisa (1. sz. figgelék)
Elkillonitett szimlak 2014. évi kéltségvetése (2. sz. figgelék)

2014. évi végleges pénzeszkdzitadasok, egyéb timogatisok az Onkorményzat kéltségvetésében
(3. sz. figgelék)

2014. évi céltartalékok dllomanya (4. sz. figgelék)
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A 2014. évi kéltséguetés végrebajtdsdnak szabdlyai

7§

Az Onkorminyzat irdnyitisa ald tartozéd koltségvetési szervek a jévihagyott kiemelt
elSirinyzatokon beliil kételesek gazdalkodni.

Az Onkorminyzat irinyitisa al4 tartozé koltségvetési szervek esetében a tervezett sajat
bevételek elmaradisa nem vonhatja maga utin a koltségvetési tamogatis novekedését, a
bevételi kiesést a kiadisok csdkkentésével, takarékossaggal kell ellensilyozni

Az elSirinyzatok modositisara, dtcsoportositisira az allamhiztartdsrél sz6l6 2011, évi
CXCV tv. 34. §-a, valamint a 368/2011.(XI1.31.) Korményrendelet 36.§, 42.§ alapjin van
lehetbség.

A kéltségvetési szervek jovihagyott kéltségvetésitk mobdositasirdl a Jegyzs iltal 2013,
mircius 1-jéig kiadott temterv szerint adjak be kérelmiiket.

A Kkéltségvetési szervek vezetSi kotelesek a kézponti koltségvetésbél szirmazéd
timogatishoz kapcsol6dé mutatészimok alapdokumentumait és elszdmoldsait vezetni, A
mutatészimok tervezetthez képest tdrténd csokkenése esetén a koltségvetési szerv
vezetbje koteles a Pénziigyi és Adé Osztalyt tijékoztatni és haladéktalanul intézkedni a
kiadisok ehhez kapcsol6dé csékkentése érdekében.

A koltségvetési szervek alapvetd miikodési feltételeinek biztositisa érdekében a szamlik
kiegyenlitésérSl a kovetkezé sotrendben kell gondoskodni: kozizemi dijak, élelmezési
kiadisok, karbantartés és egyéb kiadasok.

A megtervezett felhalmozdsi feladatokkal &sszefiipgésben kotelezettség csak olyan
mértékben villathaté, amilyen arinyban az Onkorminyzat felhalmozisi bevételei
teljesiilnek  kivétel, ha a Képviselo-testilet dontésével ettdl eltekint. Azokban az
esetekben, amikor egy ingatlan értékesitéséhez kapcsolédd konkrét intézkedések
torténtek, annak teljesilését megel6zSen is vallalhatd kotelezettség a virhatéan befolyé
Osszeg mértékéig.

A kiadisokban tobblet koltségvetési kihatissal jard kételezettség csak a KépviselS-testillet
hatirozatival engedélyezhetS. A koltségvetési kihatisok bemutatisa, valamint 2 Pénziigyi
és Ad6 Osztily dltal megjelolt forris feltiintetése nélkiil elSterjesztés nem keriithet
napirendre,

A Szocidlis Szolgiltatisok Haza az OEP iltal finanszirozott feladatelldtisokat
elkiilénitetten koteles nyilvintartani és elszamolni.

Az Onkorminyzat Képvisel6-testillete 4ltal — timogatasi megillapodds alapjan -
biztositott, kilénféle szervezetek részére nyljtott pénzeszkdz Atadasok szdmadasi
kotelezettséggel juttathatok, a rendeltetésszeri felhasznilistél el kell szimolni A
timogatisi megallapodisban rogzitett fizetési litem kévetkezd részlete az elszimolis
elfogadisit kévetSen biztosithatd.
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10) A KépviselS-testillet felhatalmazza a Polgirmestert arra, hogy rendkivili és
halaszthatatlan esetben az Onkormanyzat és az irdnyitisa al4 tartozé koltségvetési szervek
kiemelt elirinyzatai kézott esetenként 20.000 eFt erejéig atcsoportositist végezhessen.
Erxdl a Képvisel6-testiiletnek a kovetkez6 tilésén be kell szimolnia.

11) A Képvisel6-testillet felhatalmazza a Polgirmestert, hogy 20.000 eFt értékhatirig déntson
a forrdsfelhaszndlistdl. Ertdl a Képvisel6-testiiletnek a kovetkezé iilésén be kell
szimolnia.

12) A Képviselé-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az Onkorminyzat kéltségvetési
elszimolisi szamlijin képz6d6 itmenetileg szabad pénzeszkozeit éven beliil lekosse,
olyan mértékben, mely az dnkorméinyzat gazdilkodasit nem veszélyezteti.

13) A koltségvetés végrehajtisa sotin az Snkotminyzat vagy az irinyitisa ali tartozd
koltségvetési szervek az dru, épités, szolgiliatds, valamint az épitési és szolgiltatisi
koncesszié megrendelése sorin kbtelesek a kdzbeszerzési torvény és az dnkorminyzat
Kézbeszerzési Szabalyzata, valamint a Beszerzési Szabilyzat eléirasait alkalmazni.

14) A Képvisels-testillet tigy dont, hogy a kiilfsldi kikiildetésekre sem a Képvisel6k sem mas
napidijat nem kaphat 2014 évben. Esetenként kell donteni arrdl, hogy a résztvevdk
hozzijarulnak-e az Gt kéltségeihez.

15) Az Onkorminyzat az irdnyitisa ali tartozéd kbltségvetési szetveknek ingyenes hirdetési
lehetéséget biztosit a Vaci Hitn6k, 2 www.vachu és az Elektro Szignil feliiletein

8§

A rendelet a koltségvetési év elsé napjitél (anuir clscjétSl) visszamenGlegesen lép
hatilyba. KihirdetésérSl — az SZMSZ- ben szabilyozott médon — a jegyzd gondoskodik.
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Mellékletek, figgelékek jegyzéke:

1. sz. melléklet

1/a. sz. melléklet

2. sz. melléklet

2/a. sz. melléklet
3. sz. melléklet
4. 5z. melléklet
5. sz. melléklet
G.sz. melléklet

7. sz. melléklet

8. sz. melléklet
9. sz. melléklet
10. sz. melléklet

11. sz. melléklet

1. sz. fiiggelék

2. sz. faggelék

3. sz. fuggelék

4. sz. fiiggelék

Az Onkorminyzat és az irnyitésa ald tartozé koltségvetési szervek 2014,
évi bevételei

Az Onkonnz’myzat és az irdnyitisa ali tartozd koltségvetési szervek 2014,
évi kiemelt bevételi eléirinyzatainak gazdilkodénkénti alakulisa

Az Onkorminyzat és az irdnyitisa ald tartozé kéltségvetési szervek 2014,
évi kiadésai és azok forrisai

Vic Viros Onkorminyzat 2014, évi miikidési kiadasai feladatonkéat
Vic Viros Onkorminyzat feldjitisi kiaddsai 2014, év

Vic Vitos Onkorminyzat beruhizisi kiadisai 2014. év
Felhalmozisi céld kélcsdndk 2014, év

Felhalmozisi céld pénzeszkoz atadis 2014, év

Vic Viros Onkonn:inyzat és az irinyitdsa al4 tartozd koltségvetési szervek
mérlege 2014. év

Tobbéves kihatissal jaré dontések

Kozvetett timogatisok

EGléiranyzat — felbasznilisi itemtery 2014. év

Vic Varos Onkorményzat Eurdpai Unids timogatisi programjai 2014. év
Helyi 6nkorminyzatok #ltalinos mbkodésének és dgazati feladatainak
timogatisa

Elkillonitett szamlak 2014. évi koltségvetése

2014. évi végleges pénzeszkéz atadisok, cgyéb timogatisok az
Onkorminyzat kéltségvetésében

2014. évi céltartalékok alloménya
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Vic Varos Onkorminyzat 1. sz melléklet
Az Onkormanyzat és az irdnyitdsa ald tartozé koltségvetési szervek 2014, évi bevételei

Osszcik 1000 Fidan

Feladat jellege

Bevételi forrdsok ﬁegnevezésc Bléics
Kotelezs | Onként villale

L. Miik3dési bevételek

[Onkormanyzatok miiksdési timogatasai

[ Helyi 8nkorminyzatok miksdésének iltalinos timogatisa 96 521 96 521
1. Telepilési Snkorminyzatok cgyes kdznevelési feladatainak timogatisa 491 957 491 957
LI Telepiilési Snkorminyzatok szodilis és gyermekibléti feladatainak timogatisa 433 853} 433 853
IV. Telepiilési Snkorményzatok kulruritis feladatainak timogatisa 66 974 66 974

[Miikodési céhi kdzpontositott _elsirdnyzatok
Udﬂléh:l;‘ feladatok ti i 2320] 2320
ot 3560 3 560

Lakott kiilteriilettel kapesolatos feladatok ta

IMikodési céld timogatdsok dllamhdztartdson belilrsl

Mikadési célii timogaris allamhaztartison belilrdl 60 840 60 840

Miikodési céli timogatis dllamhsztartison beliilzgl - OEP 88563 88 563
Miikgdési céli kolesonok visszatériilése dllamhiztartison kiviilesl 3397 3397,
[K6zhatalmi bevételek
[Vagyoni tpusi adsk

- Bpitményadé 286 710, 286 710)

- Mag élyek kommunilis adsja 109 000 109 000]
{Brtékesitési & forpalmi adéle

- Ipariizési adé 2012981 2012 981!

(GépjérmGadd Gnkorminyzatot megilletd része 103 000| 103 000]

Epyéb rhasznilati és szolgilmatisi adsk

- Talajterhelési dff 100 @

- Idegenforgalmi adé 2500 2500

[Egyéb kozhatalmi bevételek ‘I

- Adépétléle adébiesig 15 000) 15000
- Egyéb birsigok 6900) 6900)
IMlodési bevételel |

|Aru és késaletértékesités cllenéeréke 100| 100}

altatisok cllenértéke

- nytijtott szolgiltatisok_ellenériéke 75 415) 75415
- bécbeadisbol szimmazd bevétel (intézményck) 23902 23 902
- Onkormiényzati lakisok lakbérbeveétele 59 681 59 681

- Nem lakiscéld helyiségek bérbeadisibél szirmazé bevétel 191222 191 222|
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Bevételi forradsok megnevezése

El6i

Feladat jellege

Onsepck 1000 Frcban

Kotelez6 | Onként vtlale

Kozvetitete szolgiltatisok ellenériéke 42958 42958
(Tulsjdonosi bevérelck 17140) 17140
302 747 302747
129 877 129 877
24 869 24869
3613 3613)
7879) 7879
Miikodési bevételek dsszesen 4663 579) 4660 182] 33971
1. Felhalmozisi bevételek
[ingatianok értékesitése 332979 288 544] “ ﬁf
(Onkorményzas lakisok émékesitése 1838 183
[Felhalmozisi céli timogatisok dllamhiztartison beldlesl 500) 500)
Felhalmozisi céli kolcsondk visszatérilése dllamhiztartison belilesl 154 154
[Felhalmozasi célis kélcsdndk vi: ¢rilésc dllamhé y kiviiledl 9287 9 287]
[Felhalmozési bevételek & 344758 200882 53 876
[KOLTSEGVETESI BEVETELEK OSSZESEN 5008337 4951064 57273
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Vic Vitos Onkorminyzat 2/asz. melléblet
Vic Véros Onkorminyzat 2014. évi miksdési kiadisai feladatonként
Osszegek: 1000 Feban
Személyi | Munlaads- | Dologi | Pénzesz- | Ellstorak | Kiadisok Feladat
Feladat juttatisok kat terheld ldadisok kbzita- | pénzbeli Bsszesen jelie;
|'z‘m|e|m5 adokd dis juttatisa m
Valasztot: tiszrsépviselok 58964 6929 363 69528, 65758 3770
Koz i 50332/ 6795 57127 57127
"l:\zﬁmﬂ' fo és egyéb szolgiltarisok, dijak 106 572 106572 94568 12004
[Komyezet- & Természetvédelem 1166 29011 30177 30177
[Telepiléstendezés, Ertékve 2008 542, 9945 508, 13003 11850 1153
Vicos- & kozséggardilkodis 150 915 m 155915 155915
[Sat v. bérelt ingatan_(Laki 2000 2000 2000
ISajit v, bérclt ingatlan (Radi u. 23) 15 374/ 15374 15374
|Allategésasépigyi feladatok 510 5000| 5510) 5510
[Piaci-visisi tevékenysé 1000 270, 1270 1270
Kataszrdfavé d & 1000 1000 1000
Kozterilet Felgyelet 2935 2935 2935
Szociilis & epéseségigyi feladatok 1016 274 7900 9104 64500 82794 75 504 7.290)
[Kozaevelési, kozmivelddési feladatok 6584 1966 6097| 29529 4176 21219 22897,
ISport feladatok 2955 2955 2955
[Tusisztiki feladat 21879 21879 21879
{Szervetsi és tijékoztatisi feladatok 700, 6434 70665 350 78149 40000 38 149)
[Feladatellitisi szerzodés alapjan
[IKozbeszecsis 23000 23000 23000
k 4 131 880 131 880 131880
ISajit v. bérelt ingatlan 165 027 165027 165 027
[Telepitéstisztasip 102 678 102 678, 102678
[Kozutak, hidak 87606 87606 87606
[Kcoxvitigitas 98 928! 98928 98928
[Viros- és kbzséggazdilkodis 5087/ 5087 5087
[Telepilés vizelitss 2261 2261 2261
ISzennyvizelvezetés és kezelés 23362 23362] 23362
5 C 9985 9985 9985
Stadion karbantarts: 8478, 8478/ 8478
Bipdet & i 15366 15366 15366
Vici Viligi Vigalom 2591 22591 2591
Sportlétesitmények mikodtetése 120000 120000 120000
MINDGSSZESEN: 120 604 24376] 1105763 6a500| 1506613f 1398759] 107854)
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Vic Véros Onkormanyzat

Vic Viros Onkormanyzat fekjitisi kiaddsai

2014. év

3. sz. melléklet

Osszegek: 1000 Ft-ban

Feladat jellege
Ci = ; PP o
i stelexs Ounként Fehijitasi célok megnevezése ElGirdnyzat
villale

4 X |L Vilighiboris Emlékmi djrallitisa 29 936

4 X [Otszapziszlé IL iitem terv 500

4 X Sejcei lakotelep Gt feltjitisa 20 000

4 X 3303. hrsz. volt Kommendénsi Hivatal épiilet feldjitds 25 000

4 X Kakukk u. orvosi rendel§ felgjitisa 3 500]
Osszesen 78 936
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Vic Viros Onkormanyzat 4. sz. melléklet
Vic Viros Onk 4 beruhdzisi kiad4
2014. év
Osszegek: 1000 Ft-ban
Feladat jellege
Cim Kotelezs C:,l;:;:l Fejlesztési feladat megnevezése ElSirinyzat

4 X Koézteriilet Feliigyelet - KOZREND szoftver 3 300)
4 X Kozterolet Feliigyelet - fenyképezbgép visiclis 20)
4 X Informatikai eszk&z0k beszeczése 3 800f
4 X Mizeumok szakmai timogatiséhoz kapcsoléds fejlesztés 5500
4 X Kézviligitis fejlesztések ( Duna-past, Fels6-Técokhegy, Kosdi it 16 000;
4 X Ingatlanok kisajititisa, telckkitizések (Vizimalom u., Fétér, Torokhegy, Csuka u.) 3 000
4 X Kohid u. laképark csapadékviz elvezetés 2500
4 X Kozvildgitis energiatakarékos stalakitisa 87 600
4 X Floridn utcai orvosi rendels kiviltisa 18 000
4 X 3303. Hrsz. volt Ko dinsi Hivatal résztulajdon visirlis II. részlet 31 750
4 X Kosdi it jirda és kdzmivei tervezés, engedélyezés 2500
4 X Egyszertsitett kbrforgalmak kivitelezése 3 000
4 X Dr. Csanyi Lisz6 ket forgalmi rend viltozis tervezés, kivitelezés 4100,
4 X Naszly 1iti kerékpdciit Gj nyomvonal tecvezés és engedély 2800
4 X Naszdly §ti kerékpinit & nyomvonal kivitelezé 4 500
4 X Kosdi it egyszeriisitett kdrforgalom tervezés 1207
4 X Kosdi dti egy it korforgalom kivitelezés I. iitem 1 500
4 X |Tervtar katalogizdlisa 600}
4 X Hatékony Acvizvédelem Vicon - kivitelezés nem része 10 000,
4 X |Lakoépiilet fejlesatések 7 000}
4 X Gérdeszkapilya kialak L ditem 3 700]
4 X  Telepiilésfejlesztési koncepcit készitése Virosfejlesztési koncepcid felilvizspl 2 009
4 X Integrilt Telepilésfejlesztési Stratégia készitése IVS feliilvizsgitatival 2 000]
4 X |A TFK, 22 ITS, TSZT9m & HESZ 8 m megalapozb vizsgilata 2 000)
4 p:S TSZT9m, HESZ8m (Telepiilést. Str. és ITS alapjin, torvényi kételezettség 2015-ig) 2 000)

4 FG tér - kiegé k
4 X - Utcabiitorok 4thelyezése (padok, szemestes edények, kerékpir tirolok) 370
4 X - Kozvildgitdsi limpik athelyezése 1110
4 X Szocilis bérakdsok épitése - fahdzak (372/2012. (XI1.13) Kt. hat) 10 000
4 X Migazzi szobor felillftisa 3300
4 X Széchenyi utca ivokae készitése 3360
4 X Vir régészet és rekonstrukcié 4917
4 X Mércius 15. tér 10. sz4mi épiilet - engedélyezési terv készités 5000
Fejlesztés dsszesen 248 434
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5.sz. melléklet

Felhal isi célt kolcsnsk
2014, év
Osszegek: 1.000 Ft-ban
Feladat jellege
Cim Onké Megnevezés ElSirinyzat
Kotelezs Ox'm.kent egnevezé: yz:
vallale

4 X |Elsb lakashoz juték timogati: 3 000]
4 X Ertékvédelmi pilydzat 500
Felhalmozdsi céli kélesdn nyiijtds Ssszesen 3 500]
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6.sz. melléklet

Felhalmozdsi céli pé
2014. év

Osszegek: 1.000 F-ban

Feladat jellege

Cim Onként Megnevezés Elgitinyzat

Katelezs vallale
4 X [Ertékvédelmi palyizat 500]
Felhalmozisi céla pé koz dtadds 5 500
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7.s2. melléidet

Vic Vicos Onl 4 ésazi ald tartozé kbliségvetési szervek mérdege 2014, év
BEVETELERK Ereded KIADASOK
clSirdnyzat

(Onkorminyzatok miksdési timogatisai 1089 305|Személyi juttatisok
[Mikodési céli kbzpontositott elgicinyzatok 5 pg0|Munkaadékat techeld jarulékok és adék

allamhéztartison belilrsl 149 403 |Dologi Kiadisok

oo 2l s Kivalesl 3 397 |Ellitortsk pénzbeni jumatésai
2536 191 [Pé Szdradisok, ti mikddési célra 191 370}
879 403 | Miikodési céld tartalékok 54971
kbdési bevételek 8sszesen 4663 579|Mikidési kiaddsok Ssszcsen: 4648083}

15 496

332 979|Feltjitisi kiadisok

|Onkorminyzati lakisok értékesltése

78 936
e |

1 838|Beruhizisi kiadisok
Felhalmozisi céli péneszhoz tadés

Felhalmozisi céld timogatisok dllamhaztartison belilrsl 5
[Fethalmogisi céli kélcsnik visszatérblése Sllamhiztactison belilesl 154|Felhalmozisi céld kdlesndk nysitisa 3500
Felhalmozisi célis kolesnak visszatérilése llamh: kiviile3] 9 287|Felhalmorisi céld tartalékok 13 388|
Fethalmozdsi bevételck Gsszesen 344 758 |Felhalmozisi kiaddsok Ssszesen 344758}

{[Raltségvetési bevétclek Gsszesen 5 008 337 |Kbltségvetési Idadisok dsszesen 4992 841

|[Baltségvetési sabblet/hidny dsszege 15 496}

Finanszirozisi miveletek
déssigmegiiits hitel visszafinetésc - mikodési cél 15 496}
Finanszirozdsi miivelet sszesen 15 45|
{Vic Viros Onkormdnyzat bevételei dsszesen: 5 008 337{ Vic Viros Onkormanyzat ldadasai dsszesen: 5 008 337
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Véc Viros Onkorményzat 9. sz. mellékdet

Kozvetett timogatisok
(virhaté adSkedvezmények 2014. évben)

1./ Vic Viros Onkorminyzat Képvisels-testitlete a maginszemély kommunilis ad6jirél
sz6l6 10/1995. (V.8) szimt rendeletében az alibb felsorolt mentességek/kedvezmények
megadisit tette lehetévé - az ad6z6 kérelmére -

(1)  Mentesiil az adé fizetése aldl:
2) A 18. életévét betsltott, de aktlv kord és munkaképességét legalibb 67 %-ban
elvesztett rendszeres szocislis segélyezett.
b.)  IdSskoriak jiradékiban részesiils személy.
) Az egyedilills nyugdijas, ha a lakisban rajta kivill mas nem lakik.

@  Azadd 50 Y-it fizeti:
2) A csalid sajit hiztartisiban hirom, vagy annil t6bb kiskord, vagy nappali
tagozatos képzésben részesiils gyermeket nevel.
b) Aki kiskord, vagy tanulminyait nappali tagozaton folytaté  nagykord
gyermekét egyediil neveli.

Fentiek, valamint a 2013. évi feldolgozis alapjin virhatdan az alibbiak szerint alakulnak a
kedvezmények/mentességek:

Egyediilillé nyugdijasoknak nytjtott mentesség 1770 ad6z6nak  17.537 eFt
Gyetmekét egyediil nevel§ sziilSknek s a 3 vagy

t0bb gyermekes csalddoknak nydijtott 50%-os kedvezmény 344 adézénak _ 1.717 eFt

Virhat6 6sszes adokedvezmény: 2114 adozonak 19.254 eFt

A méltinyossigi torlések szima, dsszege csak becsilhetd, a 2013. évi tapasztalati adatok alapjin
mintegy 500 eFt &sszegben szimolhaté.

2./ Vac Viros Képvisels-testillete a helyi ipariizési adérdl szélé 5/1991. @IL11) szdma
rendeletének 3. §-a alapjin 2005. januir 1-jétél 50 %-os adékedvezményt biztositott minden
olyan ad6z6 részére, akiknek a villalkozasszinti adéalapja a 2.000.000 Ft-ot nem éx el.

Jelenleg csak 2 2012. évxdl benydjtott bevallisok 4llnak rendelkezésinkre, melyek alapjin a
kedvezmény sszege 2014. évben elSrelithatSlag 8.000-9.000 eFt lesz.

A 2013. évrdl 52616 addbevallisok benydjtisinak hatirideje 2014. majus 31. Ezen bevallisok
feldolgozisa utan lehet pontosabb adatot kézolni a biztositott kedvezmények sszegérSL

3./ Vic Viros Onkorminyzat épitményadérél szélé 38/2009. (XI1.29.) szamt rendeletének 7.
§ (2) bekezdés c) pontja szerint az épitményadé alapjiul szolgilé hasznos alapteriiletbdl
adézénként 500 m? alapteriilet adémentes.

Jelenleg rendelkezésre 4ll6 épitményadd adatok szerint 2014. évben eldrelithatdlag 36.449 eFt
kedvezmény megadisira keril sor.
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ONKORMANYZAT NEVE: Vic

Magyarorszig 2014. évi kdzponti kbliségvetésérsl sz616 2013, évi CCXXX. trvé

152 figgelék

ny 2. szémis melleklete alapjin a helyi Snkormanyzatok

4ltalinos mdl & dgazati fel
Eredeti
Megnevezés elGirinyzat
(F)
A telepiilési nkormé 96 521068
Py Onkorményzati hivatal mikédésének timogatisa beszimitis utén 494334@]
b)  Telepilés-tzemeltetéshez k 6dd itis timogatisa_beszimitis utin
I 9 Egyéb dnkorminyzati feladatok timogatisa_ beszimitis utin 47082 600)
2 Nem iivel & gyujtott ha: i iz drtalmadanita:
3 Megyci sukormd lddésének ta
A HELY] ONKORMANYZATOK MUKODESENEK ALTALANOS
'TAMOGATASA OSSZESEN 96 521,068
3) Ovodapedags, bécci ' 325 373 200)
2013/ 2014 tanfy 223 067 200
2014/2015 tanéo 102 306 600
b) Ovodapedags béxti k podldlagos osszege 2014/2015 tandv 2631 600
1 9 Gvodaped neveld munkijit kozvetlenil segitdk bértimogatisa 109 800 009
2013/2014 tanfy 73 200 000)
2014/2015 tanév 36 600 000
b ?vo.dapcdagégusok, és az Gvodapedagogusok neveld munkijit kézvetlenil segitdk 437 804 800)
L 6 Gdtetési th 54 151999)
2 2013/ 2014 tanés 37333333
2014/ 2015 tanéo 16 818 666
Tarsulis 4ltal évodikba bejirs 4sanak g
3
2013/2014 tanéy
2014/2015 tanio
A TELEPULESI ONKORMANYZATOK EGYES  KOZNEVELES]] 491956799
FELADATAINAK TAMOGATASA OSSZESEN
2 Hozzdjarulis a pénzbeli szocislis ellits beszamitds utin 31825 207
B Szociilis és kj6lé alapszolgd iltalinos feladatai 21552 040
b) G; jéléti kézpont
<) Szocidlis étkeztetés 9 134 400}
d) Hizi segi Gijti: 2900 000}
) u dnoki vagy dnoki szolgil
[) IdSskoriak nappali intézményi cllitisa 2725 000
NE] & és demens személyek nappali intézményi ellitisa 10 000 000
h) ichidtdai & ybetegek nappali intézményi cllitisa
i)  nappali intézményi elitisa 4122 000)
i) Gyermekek napkozbeni ellatisa 45 210 150}
k) [Hajléktalanok dtmeneti i y 8430 300]
| 1) | Gyeomekek itmeneti intézményei
m) [Kistelepilések szocilis felad:
Egyes szocislis és gyermeljélé feladatok 110 073 890)
2 A irozd jabol elismert szakmai dolgozok bérta 78 181 200)
b) Intézmény-il: ltetési timogati 38 518 000|
4 A telepilési Snkorményzatok iltal az idsck dtmeneti ¢s tartés, valamint a|
hajléktalan személyck részére nyiijtote tands szocislis szakositott ellitisi feladatok| 116 699 200]
timogatisa )
a) A irozi j3bél elismest dolgozdk bércd 138 263 040
5 b) G kétk 3 36 991 506]
Gyermekétkeztetés tamogatasa 175 254 54|
A TELEPULESI ONKORMANYZATOR SZOCIALIS, GYERMERJOLET1 ES 433852843
GYERMEKETKEZTETESI FELADATAINAK TAMOGATASA OSSZESEN
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Eredeti
Megnevezés elgirsnyzat
Fo
B) [Megyei hatokéri virosi mizeumok feladatainak timogatisa
b) [Megyei kényviicak feladatainak cimogatisa
[Megyeszékhely megyei jogi virosok & $: dre Viros Onkormi: inak
A AN A .
n Telepilési Snkorminyzatok nyilvinos konyvtiri és kézmivelddési feladatainak timogatisa 39758 640)
B)  Telepilési dnkorms muzeilis intézméoyi feladatainak timogatisa 27215 000)
5 Budapest Févicos Onkorminyzatinak mizenmi, konyvtsi és kézmdveldési timogatisa
2) Févisosi kertled dnkorma k kdzmivelddési timogatisa
) Megyei kényvtic kistelepilési konyveis céli kiegészitd timogatisa
Soyveiri, kizmivelsdési és i feladatok timogatisa dsszesen 66973 640
) Sinhizmivészet k i
) A nemzai mindiisisal szinbdzpivészeti szervezetek timogatdsa
aaa) A nemzeti mindsildsi sginbizmivészehi serveretek miveszeli imogatdsa
A nemzehi prindcitési szinbd: { sxervegetek: Litesitminy g i il
aab) milkiidési timogatisa
v. ) A kiermelt mindritésh sginbigmivészeli sgervezeick timogatdsa
aba) A kiemelt mindiitési sxinhdmivéssi sgerveselek mitvésqeh timogatisa
A kiemelt minfiisisd szinbdzmiivészeti servesglele Ltesitmény gazddlloddsi céli
abb)) i ne e °
ritkidén timogatdsa
Lb) [ T3 Gvé ] k 'moEl'isl
ba A nemzeti mindsitési inomiviszeti szervexetek midszeti tamogatdsa
A nemzeti mindsitési tincroiviszeti sqerveseteh: litesitmény gazddloddsi ctli miksdési
bb) tdmogatdsa
be) A hseriels minfsitisit tanomilvészeti servezetek mivészzi timogatisa
bd) A kiernelt mindsitésit tancmivisgeti servezetele lé dlkoddsi cébi mikidési témogatisa
o Zenemivészeni I i
) Zenckarok timogatisa
caa) A nemgeti mindsitisi genekarok timogatdsa
cab) A kierelf mindsitési zenekarok linogatisa
cb) Enekkarok timogatisa
<ba) A nemzet mrindiitiss éneklearok tamogatisa
cbb)| A kiemels mindsitésd énekiearok timogatisa
A telepiilési i altal illetve timog 16adé-m
|szervezetek timogatasa sszesen
A TELEPOLES! ONKORMANYZATOK KULTURALIS FELADATAINAK| 66973 640)
TAMOGATASA OSSZESEN
Magyarorszig 2014. &vi kbzponti kbltségvetésérdl sz616 2013. évi CCXXX. torvény 3. szdmi alapjén a helyi & i
dltal felhaszad P4
15 Udalshelyi feladatok timogatisa 2319 975
16 | |Telepalési dnkorményzatok kiznevelési feladatainak egyéb ta &
K 2 Megyei Intézményfe 6 Kozpont dleal telepilési dnkozmi jdonban kévs
koznevelést intézmények mikddtetésének thmogatisa
|b) {Koznevelési intézmények kiepészits timogatisa
7 Lakott Kiilteriilettel kapcsolatos feladatok timogatisa 3560 231
| EOZPONTI KOLTSEGVETESBOL SZARMAZO TAMOGATASOK MINDOSSZESEN 1095 184 556]
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Vic Varos Onkoxményzat

Elkiilénitett szamlik
2014. évi koltségvetése

2. sz. fiiggelék

Osszegek: 1.000 Ft-ban

Megnevezés Elgiranyzat
I RADI U. 23.
BEVETELEK:
\Lakbér 11 674
[Tovibbszamlizott vizdij 3500
SzAmlak t+egyéb kamat 200)
I. BEVETELEK OSSZESEN: 15 374
|k1ADASOX:
[Mxsdesi Idadasote
K 6ziizemi dijak
- viz 4 200}
- dtam 80}
- 20)
[Karbantartis, 2 500
IFcnntan{ls, tzemeltetés 8 574
Miikodési kiadasok Ssszesen: 15374
II. KIADASOK OSSZESEN: 15 374
L. LARASSZAMLA
BEVETELEK:
IBéclaliis értékesicé
- t6ke 1 838
- kamat 1 004]
Kamatok (szdmlakamat) 996
Elsé lakdshoz jutSk timogatis visszafizetése 3 300]
II. BEVETELEK OSSZESEN: 7138
[+1I. BEVETELEK MINDOSSZESEN: 22 512,
RKIADASOK:
IMGkddési kiaddsok:
Nem Snkorményzati rendelkezést lakisok elszamolisa 140
Egyéb kiadasok 1.710)
Szamlakezelés és postakoltség 150)
IMikGdési kiadasok dsszesen: 2 000]
[Elsé lakishoz juték timogatisa (felhalmozisi céld kéleson nyijtds) 3 000
[Felhalmozasi kiadasok 3000
[Tartalék (felhalmozisi céld) 2138
1. KIADASOK OSSZESEN: 7138
[I+11. KIADASOK MINDOSSZESEN: 22 512
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Vic Visos Onkormanyzac

2014, évi végl é koz dtadasok, egyéb ta

3.52. faggelék

az 6nkorméngzg_{ koltségvetésében

Osseegek: 1,000 Frban

Feladat jeliege

.. -| Onként Megnevezés
Kotelezd vallale

2014, évi elGiranyzat

Miikdési célii td isok

Telepiiléstervezés, értékvédelem, esélyepyenlSség

X "“Fogyatékosokért" kitiatetés

508

Viros és kozsséggazdalkodds

X Vic Viros Kézbiztonsigiért Kézalapitviny (Tér figyels Rendszer)

5 000

Alategészségiipyi feladatolk

Z5ld Menedék Allatvéds Alapitviny

5 000]

Szocislis és egészségiigyi feladatok

X Epészsépiipyi prevenciés palyizati keret

2 500]

X Vizosi orvosi iigyelet

4604

X Szocidlis Kézalapitviny

2 000]

Ko ési, kozmiivel§dési feladatok

Vici Szimfonikus Zeaekar Egyesilet

5 510

Vic Viros Miivelddéséért kitintets cim

508

Virosi Didkénkormanyzat

87}

P [ [

WALDORF Al timogatis

2242]

18 000]

X Vici Dunakanyar Szinhiz Nonprofit Kft.
X ) Vic Felsvirosi Reformatus Egyhizksaséy

X [BURSA felsGoktatisi 5s2t6ndij pilyizat

682!
i

X Kisebbségi Onkorményzatok timogatisa

1 000l

Turisztikai feladat

X Dunakanyar Térségi TDM Nonprofit Kft.

21 879

Szervezési és T4jékoztatasi feladatok

X Kéztisztviseldi rendezvényck timopatisa (pl: kéztisatviseldi nap, ndnap)

350]

Feladatellatasi szerz5dés alapjin

X Sportlétesitmények mikadtetése

120 000

Mitkadési célst tdmogatdsok Gsszesen

191 370}

Felbalmozdsi céli tdmogatdsok

Telepiléstervezés, értékvédelem, esélyepyenldség

X |Breékvédelmi palyizat

500]

Felbalmozdsi célii timogatdsok dsszesen

500]

MINDOSSZESEN:

191 870}
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Dr. Bdnhidi Péter, dr. Both Jinos, Katondné Doman Erika, Csereklye Kdroly, Kiss
Zsolt, Mokdnszky Zoltdn és Petd Tibor nem tér vissza a Képviselo-testiilet iilésére. (8
1)

2. napirendi pont tirgyaldsa: Likviditasi jelentés

Fordos Attila: Kiegészités nincs. Hozzaszo6las? Szavazas.
8 igennel elfogadtuk.

26/2014.(01.20.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Viéc Véros Onkorményzat Képviselé-testiilete az Onkorményzat likviditasi
helyzetérdl sz616 jelentést elfogadja.

Hatdridd: azonnal Felelos: Pénzigyi és Ado Ov.

Dr. Both Jinos és Mokdnszky Zoltdn visszatér a Képviseld-testiilet iilésére. (10 f6)

3. napirendi pont tdrgyaldsa: Adéssdgkonszolidacio

Fordds Attila: A 2-es pontjaban ennek a nyilatkozatnak moédositott az illetékes és
ennek az atvezetése torténik. Két szavazas lesz, az egyik, visszavonjuk az el6z6t, a
mésodikban pedig ez a modositott keriil beterjesztésre. Kérdés? Hozzaszolas?
Szavazas. Visszavondasra.

10 igennel.

27/2014.(11.20.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véac Véros Onkorményzat Képvisel-testilete az 1/2014.(1.15.) sz.
hatarozatat visszavonja.

Hatdrido: azonnal Felelos: polgdrmester

Kovetkezé pedig a modositott valtozat egységes szerkezetben. Szavazas.
9 igennel fogadtuk el. (1 f6 nem szavazott)
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28/2014.(11.20.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

1. Vac Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete Magyarorszag 2014. évi kdzponti
koltségvetésérol szolo 2013. évi CCXXX. térvény (tovabbiakban: 2014. évi
koltségvetési torvény) 67-68. §-aiban foglaltakra figyelemmel kinyilvénitja,
hogy a 2014. évi koltségvetési torvényben irt feltételekkel az adossagallomanya
Magyar Allam altal térténd 4tvallalasat igénybe kivénja venni.

2. Vac Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiilete kijelenti, hogy az dnkorméanyzat
rendelkezett olyan betéttel vagy egyéb szamlakoveteléssel, ami 2013. december
5-én kifejezetten egy adott adéssédgelemhez kapcsolodott, €s annak fedezetére,
teljesitésének biztositdsaul szolgalt. Kotelezettséget vallal arra, hogy a betét,
vagy az egyéb szdmlakovetelés Osszegét —legfeljebb az ahhoz kapcsolodd
adossagelem 4tvallalassal érintett sszegéig- az atvallalds napjan az dllam altal
megjelolt szamlara atutalja.

3. Véac Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete kijelenti, hogy amennyiben az
Onkormanyzat egy atvallalassal érintett tigylete az iigylethez kapcsoloddan
befolyé tadmogatas, illetve egyéb bevétel miatt bevétel megelSlegezésére
szolgalo tigyletté vélik, ugy a befolyt bevétel Osszegét, legfeljebb az érintett
adossagbol atvdllalasra keriilt sszeg erejéig, a bevétel beérkezését kovets 3
munkanapon beliil &tutalja a kincstér altal megjelslt fizetési szamlara.

4. Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete kinyilvanitja, hogy a Polgari
Torvénykonyvrdl szolé 1959. évi IV. térvény 332. § alapjan megéllapodast
kivin kotni a Magyar Allammal az onkorményzatot terheld, az
adéssagatvallalassal érintett adossagallomanya atvallalasarol.

5. Vac Varos Onkorményzat Képviselb-testiilete az adossagatvallalassal
Osszefiiggésben felhatalmazza a polgarmestert, hogy:

a) megtegye a 2014. évi koltségvetési torvény 67-68. §-ai szerinti
nyilatkozatokat és intézkedéseket;

b) az atvallalassal érintett adossig részét képezd iigyleteket a 2014. évi
koltségvetési térvény 67-68. §-a szerinti atvallalas érdekében atalakitsa;

c) a 2014. évi koltségvetési torvény 68. § (4) bekezdése szerinti
megallapodasokat megkdsse.

6. Véc Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete utasitja a polgarmestert, hogy az
adossagatvallalassal kapcsolatos intézkedéseir6l a soron kovetkezd iilésén
tajékoztassa a testiiletet.

Hatdridg: 2014. februdr 28. Felelos: polgdrmester
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Dr. Banhidi Péter, Csereklye Kdroly, Katondné Doman Erika visszatér a Képviseli-
testiilet iilésére. (13 fi)

4. napirendi pont tdrgyaldsa: Rendeletalkotds — Vdc vdros sport

és szabadidd feladatairdl

Dr. Jakab Zoltdn: Néhany apré észrevételem volna a rendelettervezethez. Méghozza
olyan aprésagok, mint a 3. §-ban az (1) bekezdésben tigy szol, hogy a rendelet hatalya
az Onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén lakd, tovabba a helyi sporttevékenységben
résztvevé természetes. En a lakét azt azért venném ki, mert ugy érzem, hogy sziikiti a
rendelet, hiszen valéban azokra is vonatkozik a rendelet hatalya, akik itt mashol
laknak, de itt €élnek, vagy itt végzik ezt a tevékenységet. Valodsziniileg ezt be tudja
fogadni az elSterjesztd, illetve a tovdbbiakban a 3. fejezet, Onkorményzat
sportfeladatainak 4. § f. pontjaban én az oktatdsi tevékenységre atadott telekhatiron
beliil. Ezt azért javasolnam tordlni, mert hat egy tornaterem az pl. mint tornateremként
szolgal6 sportcsarnok, az nincs az oktatési teriilet telekhatardn beliil és mégis ugyan ott
kell végezni azt a tevékenységet, tehat nem biztos, hogy le kell az iskolak tornatermére
ezt korldtozni, vagy az iskolak teriiletén beliil 1év6 futballpalydkra akar milyen
meéretiiek is ezek. A 7. § (4) pontjaban az szdl, hogy a targyi kéltségvetés kihirdetését
kovetd hénap 15. napjaig a bizottsag kiirja a sportszervezetek részére a koltségvetési
timogatéassal kapcsolatos palyazatot. Hat erre most igazabol a koltségvetés elfogadasa
utin nem tudom, hogy van erre keret, vagy hatiroztunk-e meg erre olyan keretet, de ha
ezt rendelettel kotelezvé tessziik, akkor ezt valahogy a koltségvetésben is majd
kovetniink kell, hogy a bizottsdgnak legyen mibdl palyazatot kiirni, ha itt a rendelet
meghatérozza, hogy 15 napon beliil kiirjuk. Majd a 9. § (2) pontjadban amikor az
elismerésrdl szolunk, akkor a kitiintetés olyan személyeknek adomanyozhato, én a
csapatokat is javaslom bevenni, hiszen nem biztos, hogy minden sportig egy
személyhez kot6dik, tehat csapatokat, vagy sportegyesiileteket, tehat bdviteném ezt a
kort egy picivel, mert ha egy tizszemélyes csapatnak adnank, akkor az nem
személyeknek.

Mokdnszky Zoltdn: Itt ami komolyabban felmeriilt képvisels Grtdl, az a 4. § f. pontja,
ahol azt kérte, hogy az oktatdsi tevékenységre atadott telekhatiron beliil. Ezt azért
szeretném, hogy ez bent maradjon, ugyanis hat most is voltak problémaink az
uszasoktatssal kapcsolatban. Hogyha ezt mi nem vessziik bele, akkor a mi feladatunk
lesz az is, hogy akkor az uiszasoktatds, marmint az uszodat ingyenesen adjuk majd oda
hasznalatra. Akkor nem tudunk pénzt kérni a KLIK-t6l, nem tudjuk ezt konvertalni.
Ezt azért szeretném, hogyha bent maradna, mert ez nekiink a biztositék arra, hogy mi
nem fogjuk ingyenesen oktatni, hogyha mar nem mi vagyunk a fenntartok. Akkor
fizessen a KLIK. Ugyhogy ezt én nem tudom elfogadni 6ntdl, ezt kérem, hogy
mindenféleképpen maradjon benne. A masik, amit kérdezett, az a 7. § (4) bekezdés.
Ezt akkor fogja tudni kiirni a bizottsdg, hogyha lesz palyazati pénz, most sincs
pélyazati pénz, igy ez okafogyott, de ennek benne kell, hogy legyen a rendeletben,
hogyha majd lesz ugy, hogy lesz erre pénziink, akkor azt meg tudjuk majd tenni.
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Csapatos. Hat én ezt be tudom fogadni, hogyha a képviseldk tudjadk tdmogatni, én
részemrd] benne lehet a csapat is. 3. §. j6, akkor vegyiik ki a lako szot.

Dr. Both Janos: Nekem csak egy kérdésem lenne, ezt gondolom, tudja kévetni. A 10.
§-ndl az 6nkormdényzati tulajdonban 1év8 sportlétesitményeket és a sportszervezetek
bérleti dijért és a Bizottsag altal palyazati iton elosztott Sportlétesitmények hasznalati
dija keret terhére vehetik igénybe. A sportlétesitmények barmilyen jellegl
igénybevételének feltétele a fenntartoval vagy iizemeltetdvel kotott bérleti szerzddés.
AKkkor ez, hogy illik ide a stadion ingyenes hasznalata a Labdaragé Kft. kapcsan.

Mokdnszky Zoltdn: Az 6n kérdése most nem ide tartozik, egyébként az nekiink egy
kotelezd feladatunk azzal a szerz6déssel, hogy mi biztositjuk a stadiont.

Katondiné Doman Erika: Koszonom a rendelet megalkotést alpolgarmester trnak,
néhany apro kiegészitésem lenne, ami talan hozzijarulhat ahhoz, hogy ez a rendelet
teljesebb legyen. Mindjart az énkorményzat sportfeladataihoz. En mindenképpen bele
venném a szabadidé sport, hogy egyrészt ugye beszélink a fogyatékosok,
mozgéskorlatozottak sportoldsanak tdmogatdsa és amennyiben lehetdség van, az
intézményeken beliili gyogytestnevelés tamogatasa. Tehat nagyon sok névendékiink
van, akik valamilyen szinten sériiltek, tehat foglaljunk ebben 4llast, hogy szdmunkra
fontos az 6 rétegiik is. Aztdn bele tenném azt, hogy a véros népességét, a lakossagot
Osztondzzitk a sportoldsra, mint kiildetésiinket és a harmadik pedig az id6skora
személyek sportjanak segitése. Olyan keveset hallottunk az elmult idészakban arrol,
hogy a véros veteran sportoldi példaul milyen szdmos neves versenyen vesznek részt,
eredményeket érnek el, tehat én azt gondolom, hogy ez szdmukra is jo érzés volna.
Aztan atbogardsztam tobb varosnak a sportrendeletét és azt latom, hogy nagyon sok
helyen megadjak azt, hogy a koltségvetés hany szazalékat forditjak a sport
tAmogatdsara. En nagyon iidvézolném, nagyobb varosokban ez 1 %, mas varosokban
ez a koltségvetés 0,5 %-a, hogy ezt biztositva érezziik a rendeletiinkben, hogy ez a 0,5
% ez minden bizonnyal, minimum a mindenkori koltségvetés f6osszegének 0,5 %-a
menjen a sport tdmogatasdra, hiszen ez a jovOnket nagymeértékben eld fogja segiteni.
Amennyiben &nok ezt tamogatni tudndk. Es a tdmogatas formai, odaitélésének
feltételei, 8. § (3) bekezdésében. En itt egy pici értelmezési segitséget kérnék, mert
nagyon nehezen boldogultam, illetdleg aztdn amikor az Osszeget megnéztem
szazalékos ardnyban, én azt mondom, hogy ez egy picit magas szazalékarany. Tehat itt
ebben az esetben nem lenne tarthaté a 70 %-os megjellés, mint amit kordbban
alkalmaztunk? Azért az egyesiileteket is motivaljuk egy Kicsit arra, hogy szponzorokat
keressenek, hogy menjenek minden iranyban a segitségnyujtas felé, mar gondolok itt a
finanszirozasra. Koszonom szépen, és még egyszer a rendelet megalkotasat tidvozlom.
Mokdnszky Zoltdn: 1tt a 8. § (3) bekezdésénél ha most a 70 %-ot vessziik be, akkor
utdna megint az lesz a probléma, hogy az egyesiiletek fognak majd jonni, hogy nem
tudjék elSteremteni azt az Osszeget. Ezért probalunk igy ezzel segiteni az
egyesiileteknek. Képvisel6 asszony nyilvan tehet erre javaslatot, hogy vegyilk be és
akkor err6l szavazni fogunk, én ezt nem tudom tdmogatni, de képviselé asszony
megteheti, hogy tesz erre javaslatot. Es azzal, hogy a sportrendeletben a masik
kérdése, az igen, hat altaldban a 0,5 %-ot szoktak a koltségvetésbol a sportra szanni,
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erre megint tegyen a képviseld asszony egy modositd javaslatot, én most a
koltségvetés miatt megint nem szeretném, mert most szavaztuk meg a koltségvetést és
az egyensuly fenntartisa érdekében ezt most nem tenném meg. A gyogytestnevelést
természetesen tdimogatom, meg id6skorfiak, igy van, azt a harmat azt be tudom
fogadni.

Dr. Schmuczer Istvdnné: Nagyon megkdszonjiik, hogy most mér itt van el6ttiink a
sportrendeletiink, ami természetesen tadmaszkodik a kordbban megfogalmazott
sportkoncepciora. Jakab képvisel$ tarsamnak jelezném és akkor az elSterjesztonek is
volt a 9. §-ndl a 2-es pontndl, hogy személyeknek és csapatnak. Akkor
értelmezhetetlen a rendelet tovabbi szovegrésze, mert a kitiintetés olyan személyeknek
adomanyozhat6 és folytatddik alahuzottan, akik Vacon élnek, vaci sportegyesiiletben
dolgoznak, kozoktatasi tevékenység, edzok és sportszakemberek, tehat hdrom része
van. A sportold, az edz6 és kiilon a sportszakember. J6? Tehat a személy, korabban is
amikor Kkitiintetés volt az elézd években, egy pillanat, akkor nem a kézilabda
egyesiiletet tintettik ki, hanem azon beliil részt vevék legnagyobb gélarannyal
tevékenykedoket, esetleg az egyes csapatok, egyesiiletek ugye akar vérosi
kitiintetésben is részesiilhetnek, tehat gondolom, hogy odatartozhatnak, tehat
megfontolédsra ajanlom, de a csapat ide ezért nem johet be, mert akkor értelmét veszti a
tobbi szovegrész. Képviseld asszonynak a felvetésére igen, igen jo, de benne van. Az
m. pontban benne van a fogyatékos, mozgassériilt személyek sportolasanak
timogatasa. Benne van, tehat ezt nem kell kiilén értelmezni, a senior, igen, tehat régen
az idéskoruakrol volt még szd, itt csak javaslatként hangzott el, barmikor hajland6
vagyok ezt tamogatni. Es hogyha itt voltunk a koltségvetési rendeletnél, akkor a
sportfeladatokra kiilén 2,5 millio azért szerepel soron, kiilénbz6 rendezvényeknél,
ezért kértiik a Tisztelt Polgarmester Urat és magat a Képvisel6-testiiletet is, hogy majd
fogadja el, hogyha majd tdmogatasra kapunk pénzt, akkor ezeket meg tudjuk oldani.

Fordos Attila: A gyogytestnevelés az nem szerepel benne, ezt befogadta egyébként az
eldterjesztd, a tobbivel kapcsolatban pedig benne van, ezt tisztaztuk.

Csereklye Kdroly: Lehet, hogy egy kicsit késtem és lemaradtam valamirdl, 8. § (2)
pontjaban a sportszervezetek altal palyazati iton elérhetd milkodési sportrendezvények
tdmogatasanak mértéke nem haladhatja meg ¢és itt felsorolva a milkodési tdmogatas
esetén a koltségvetése 70 %-at. A b paragrafusban pedig ott van, hogy a
sportrendezvény szervezésének tdmogatasa esetén rendezvény Osszkoltségének 75 %-
at. En megértem, ha teszem fel mint ahogy volt tajfuté Eurépa bajnoksag, vagy
fogyatékosok Eurépa bajnoksag volt itt, hogy ezzel a véros a koltségvetésében mennyi
pénzt adott oda, de ezt a 75 %-ot tilzottnak tartom és ezt is minimum 70 %-ra levenni,
mert mindenhol nevezési ¢és egyéb dijak vannak, amik Ggy érzem, hogy meztelen
fenékkel sportrendezvényt €s sportversenyt Vacon megrendezni nem lehet, plane olyan
egyesiiletnél, amelyiknek a koltségvetése esetleg alacsonyabb és kisebb. Egyenlore
ennyi, a masik dolog pedig a Katonanénak mondom, hogy az el6z6 ciklusban és elbtte,
ha jol tudom a koltségvetés 1,5, illetve 2 %-a volt a varos koltségvetésének.
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Katondné Doman Erika: Akkor én szeretnék tenni egy modosito javaslatot az altalam
emlitett rendelet pontjaihoz, tehat a 8. § (2), (3) pontjaihoz mind a két esetben 70 %-o0s
javasolnék. Csak tajékoztatasul hasonld kaliberli négy véros néztem meg, ott 50 %-os
a tamogatés, nem akarom a varosokat, de meg tudom mutatni, tehit ald tudom
tamasztani a javaslatomat.

Dr. Béth Jinos: Azt gondolom, hogy a 0,5 %-os koltségvetésnek a sportra forditasa az
semmilyen kockézatot nem jelent, ugyanis ez a mostani koltségvetés ez 25-26 MFt,
nemcsak a direkt az egyesiiletnek adott timogatés, hanem az intézményfenntarts is
beletartozik. Tehat belegondolva a Sport Kft. ugye 120 millids a koltségvetése, tehat a
0,5 %-ot azt barmikor, taldn még az 1-e is nyugodtan bevallalhatja a varos.

Fordss Attila: Tovabbi hozzaszolas nincsen, akkor én ezt ugy veszem, hogy Both
Janosnak 1 %-ra modosité inditvanya van. Akkor innen visszafelé, aki ezt timogatja,
szavazzon igennel. Szavazas.

13igen, egyhangulag elfogadtuk.

Csereklye Karolynak a 8. § (2) pontjanal 70 %-os javaslata van, a 75 %-os
tamogatasrol. Szavazas kovetkezik errdl.
9 igen, 4 tartozkoddssal ezt is elfogadtuk.

Dr. Schmuczer Istvanné elndk asszonynak 9/2-ben 6 azt mondta, hogy ne legyen
csapat, ezt azért kell megszavaztatnom, mert id6kozben befogadta az elSterjeszté a
csapatot, tehat innent6l kezdve most méar ez a moédosito inditvany. Tehdt aki azt
gondolja, hogy a csapat sz6 ne szerepeljen ennél a bekezdésnél, értelem szeriien az
nem timogatja ezt. Tehat most Gigy van mar el6ttiink, hogy a csapat is szerepel, ugye
azt javasolta az elndk asszony, hogy ne legyen a csapat. Aki azt tdmogatja, hogy ne
legyen a csapat, az igennel szavaz, aki pedig ezt szeretné, hogy benne legyen, az
nemmel, tehat a modositot szavaztatom. Egyértelmii igy ugye, hogy mit szavazunk?

Dr. Schmuczer Istvanné: Egyértelm(i, bocsanat polgarmester ur, csak hogyha
folytatjuk, hogy az utanpétlds nevelésben, a sportolok versenyre torténd
felkészitésében, hat az hogy néz ki, hogy a csapat? De nem az tartozik ide. Tehét azok
kapnak kitiintetést, személy. Tehat bocsdnat, nekem csak ez az egy gondom. Nem
tudom jegyz0 asszony.

Fordgs Attila: Ertelem szerlien at fogjuk vezetni. Tehat most jelen pillanatban arrol
szavazunk, hogy a csapat keriiljon ki, mert most ugye tartalmazza ez a 9. § (2)
bekezdés. Az elbterjeszté befogadta azt, amit Jakab képviseld ur elSterjesztett, hogy a
csapat is legyen benne. Innent6l kezdve, visszavonta. K6sz6nom szépen, akkor ezt
nem kell szavaztassam.

Akkor Katonané Doman Erikdnak ugye akkor azt mar nem fogom szavaztatni, hogy a
sporttamogatas 0,5 % legyen, mert most fogadtuk el az 1 %-ot, a 8-as 2-es €s a 8-as 3-
asra vonatkozd egységesen a 70 %-os tdmogatast ezt egyben teszem fel szavazisra.
Szavazas kovetkezik.

9 igen, 1 nem, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.



