JEGYZOKONYV

Késziilt: Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 2015. oktéber 22-én
megtartott iilésérol.

Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Béth Janos, Ferjancsics Laszlo, Fordés Attila,
Készonyi Karoly, Kiss Zsolt, Kovacs Agnes, Krauze Istvan, Kriksz Istvan,
dr. Manninger Péter, Matkovics Ilona, Mokénszky Zoltan, Pet Tibor, Steidl Levente,
Vécy Karoly

Meghivottként vett részt az iilésen: Dedkné dr. Szarka Anita jegyz6, dr. Grmela Judit
aljegyz0, dr. Zsidel Szilvia és dr. Bodor Mihaly a Jogi Osztdly munkatarsa, Kokény
Szabolcs a Pénziigyi és Ad6 Osztily vezetSje, Posta Botond a Miiszaki Osztaly
munkatérsa, Lévai Ddvid f6épitész, Mohdcsiné Dim Rita az Intézményfeliigyeleti és
Humén Osztaly vezetSje, Szészné Kertész Ildiké az Epitési Osztaly mb. vezetéje,
Kokény Krisztian az Ellenbrzési Osztily vezetje, dr. Tar Gydrgy a Véci
Varosfejlesztd Kft. tigyvezet6je, Jaszai Péter tigyvezet6, Zala Henriett fékonyveld,
Z4bo Edina uigyvezet6, Bodzasné Boka Szilvia a Szervezési és Tajékoztatasi Osztaly
vezetbje, Czadré Jozsef és Cseledi Andras a Szervezési és Téajékoztatdsi Osztaly
munkatarsa.

Férdds Attila: Tisztelettel k6szontom a mai iilésen megjelent Képviseld-tarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent allampolgarokat.

Megallapitom, hogy a mai iilésen a 15 képviselbél 15 jelent meg, igy a testiileti iilés
hatérozatképes.

A_jegyz8kényv hitelesitésére felkérem: Kriksz Istvan és dr. Manninger Péter
képviseldket. Koszéndm. A hitelesités varhat6 idépontja az november 2.-ai hét.

Képviseldk altal felajanlott pénz 4tadasa kovetkezik a Puente Sportegyesiilet részére.

Tisztelt Képviselo-testiilet! A kézelmultban elhunyt Patrik Nandor volt énkorményzati
képviseld, lakasbizottsdgi elnok. Kérem, hogy 1 perces néma felallassal adozzunk
emlékének.

Kérdezem az el6z6 iilésen kérdést feltett képvisel6ktol elfogadjak-e a kérdésekre adott
vélaszt:

Dr. Béth Janos (5 kérdésben): Nem

Ferjancsics Laszl6 (6 kérdésben)



Ferjancsics Laszlo: Az els6é harom kérdést, mar a kikiildés sorrendjében modnom, az
els6 harom kérdést nem fogadom el, a kdvetkezd kettét igen, a 6.-at pedig nem.

Kéaszonyi Karoly: Nem

Kiss Zsolt: Nem

Krauze Istvan: Igen

Matkovics Ilona: Igen

Aki nem fogadta el a vélaszt, annak a napirendi pontok végén lehetdsége van egy
perces reagélasra.

A képviselO-testiileti tlés szinetében az Egészségiigyi és Szocidlis Bizottsag
rendkiviili tilésére keriil sor.

A meghivéban szerepld tajékoztatd f.) pontja kikiildésre keriilt a képvisel6k részére.

a.) Jelentés a lejart hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsdrol

Dr. Béth Jdnos: En a 223/2015. szami hatarozat Speed Rally Team Sportegyesiilet
kérelmével kapcsolatban kivanok kérdezni. Egyrészt azt szeretném megkérdezni, hogy
a 2014-ben készhez vett ombudsmani jelentés, amely kifogasolta sok kérdésben a
versenyszervezést, mert az alapvet$ alkotményos jogokat sértette az ott lakoknak. Ez
miért nem keriilt ismertetésre a dontéshozatal el6tt és miért nem érvényesitették az
ebben foglaltakat? Ez az egyik kérdésem ezzel kapcsolatban. A masik, megkértem az
osztalytol a kozatkezel6i hozzajarulast, amit kiadtak a versenyre, hat annak két
komoly probléméja van, egyik, hogy az ellenérzésr6l nem gondoskodik, a masik az
pedig az, hogy a verseny teriiletén vasarnap 10 drakor a kapolnanal szent mise szokott
lenni. Ott 20-30 ember gyakorolja a hitét, 7-8 kocsival ott parkolva, mert nagyrésziik
id6s, és gy tudnak csak odamenni a nagy tivolsdgok miatt. Ennek a szentmisének a
megszervezése el fog lehetetleniilni a verseny miatt. Azt mar megszoktuk, hogy a
KDNP mondjuk, a vasarnapi vasérlast korlatozza, de azt, hogy a vallasgyakorlast is
korlatozza, az mar tlzas. Ezt kérném korrigalni, amennyiben lehet. Az ombudsmani
jelentés miatt egyébként volt, de nem vették figyelembe, jelenleg is érvénybe
rendorségi feljelentés, 102 tiltakoz6 alairast kapott ma a jegyz6 asszony €s az aldirasos
tiltakozas tovabb folytatodik.

Dedkné dr. Szarka Anita: A 223/2015-6s hatarozat végrehajtasardl van szo, errél szol
a jelentés maga, errél kell most szavazni Onoknek. Ami pedig 2014-ben volt, az
gondolom, hogy ide nem hozhato, illet6leg utoljara 2013-ban keriilt ez megrendezésre,
a tiltakozo alairasokat 4tvettem Csontos Csabétol, én arra kérem szépen Ondket, hogy
az idei év, idei hatdrozatnak a végrehajtasarol dontsiink most.

Dr. Béth Jdnos: Ugy gondolom, hogy a szabad vallasgyakorlas korlatozasarol nem
tetszett szoIni. Ez legalabb annyira fontos kérdés. Vagy Onoknek ez nem fontos?

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik.
13 igen, 1 nem, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.



224/2015.(X.22.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomasul veszi a 198/2015,
202/2015, 204/2015, 205/2015, 206/2015, 207/2015, 208/2015, 210/2015,
212/2015, 213/2015, 217/2015, 218/2015, 219/2015, 220/2015, 223/2015.
szamn lejart hataridejii hatarozatokrél sz616 jelentést.

Hatdrids: azonnal Felelds: polgdrmester

b.) Tdjékoztaté a bizottsdgok dtruhdzott hatdskirben hozott dontéseirdl

Dr. Both Jdnos: A Varosfejlesztési Bizottsag foglalkozott a Gombasi Gt Téglahaz
diilében levd kanyarnak a forgalomszabalyozasaval, amivel egyet lehet érteni, csak a
sorrenddel van gond. Tehat amig ott olyan jarhatatlan ut van, addig nincs sok értelme a
tablak kitételének, mert aki egyszer arra jart, az nem fog biztos belemenni 80-90 km-
rel abba a kanyarba, mert egyszeriien szinte jarhatatlan. El8szor egyébként meg kellett
volna, fel kellett volna azt a kanyart javitani, amire egyébként meg van az eszkdze a
holdingnak, csak lehet, hogy ez kiviil esik a versenynek a tdvjn, utana kellett volna a
tablakat kitenni. Tehat majd érdekl6dnék, hogy a holding mikor végzi el ott a
sziikséges javitasokat, mert egyébként a varosnak komoly gondja is lehet ebbdl, mert
ott néhany gépkocsi sszetdrheti magat.

Matkovich _Ilona: Nekem a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg
hatdrozatdhoz a Névadomanyozasi Munkacsoport tagjainak  Osszetételével
kapcsolatban lenne egy megjegyzésem. 9 fOs ez a bizottsag és egyetlen egy n6é sem
szerepel koztikk. Szerintem a lakossagnak biztos, hogy az 50 %-a, de lehet, hogy
nagyobb része nd, ugyhogy én javasolnam, hogy legkozelebb ilyen bizottsdgoknak az
Osszedllitasanal erre is figyeljink, mert ugy érzem, hogy a ndék nagyon
alulreprezentaltak itt a testiiletben és az altalunk létrehozott bizottsagokban.

¢.) Tdjékoztaté a jelentsebb beruhdzdsokrol 2015. oktéber hénap

Ferjancsics Liszlo: Tisztelettel érdeklédom az M2-es bovitése kapesan. Ugye két hete
jott a hir, hogy Kormanydontés sziiletett Gn. fapados utd utaknak az épitésérdl,
javarészt ezek olyan helyen fognak épiilni, ahol korabban autépalyak voltak tervezve.
Kérdezem, hogy mit jelent a Vac mellett elmend M2-esnek nevezett Gtra vonatkozoan
ez a dontés? A Hivatal tudomasa szerint autdpalya fog-¢ épiilni, vagy pedig mas?
Kérdezem a kommandansi hivatalra vonatkozéan, ahol a varos jelenleg épitkezésben
van és bérlakdsokat fog majd valamikor 4tadni. A jelentésben az olvashatd, hogy
folyamatos a kivitelezés. Mikor lesz az atadas és mikor koltozhetnek a lakok, erre



most mit tudnak mondani? Harmadik kérdésem, kozosségi kozlekedéshez
kapcsolédoan ugye ahol palyazat kiirasa tortént meg. Benne van-e a palydzatban,
lehetséges lenne-e, hogy gyermekjegyeket vezessenek be a buszokon, és hogy a
buszokon bemondjak a megalldhelyeket? Tehat errdl rendelkezik-¢ a palyazat a kiirasi
részében?

Firdés Attila: Trasban fogunk valaszt adni. A Galcsek utcaval kapcsolatban nagyon j6l
tudja, hogy 3 részletben torténik ennek a kivitelezése, az alsé szintnek a felujitasa
zajlik. Ennek az els6 szakasznak a kivitelezési munkait, ha jol tudom, februar véggig
kell befejezni.

Dr. Tar Gyérgy: Februar 4-re szol a szerz6désiink.
Fordds Attila: A masik kett6re irasban.

Krauze Istvdn: Hirom beruhazéssal kapcsolatban szeretnék kérdést feltenni. Az egyik
a kozponti parkol6, vagy ismertebb nevén a mélygarazs. Ugye elbontésra kerillt a Peti
boltnak egy része és elkezdddott ott a jarddknak a helyreallitdsa. Egyrészt ez
tiirhetetlen allapot, hogy olyan jardast épitettek, ahol mér most a jarokdvek
kimozdultak, balesetveszélyes. Nem beszélve arrdl, hogy az Ot mindkét oldalan
felbontésra keriilt a jarda, ami azéta sem Kerillt helyreallitasra, ott egy ilyen illegalis
jellegfi parkolo alakult ki. Kérdezném azt, hogyha a telek és 1t kialakitasi eljaras mar
befejezédott, akkor mikor lehet ezt hasznalatba venni, illetve azt, hogy a Peti bolt
elbontdsara szant koltségvetésbol eddig mennyi keriilt felhasznaldsra, mit lehet még
ebb6l megtenni, megépiteni? A masik a Pet6fi utcai nyilvanos illemhely kialakitasaval
kapcsolatban polgarmester Girnak az elmilt testiileti iilésen egy kérdés leit feltéve, egy
képviseldi kérdés, hat ezt szeretném sz6 szerint idézni. Meg kell még azt is kérdeznem,
szamomra 1j volt, hogy ki dontétt arrdl, hogy a Petrdczy utcdban legyen nyilvénos
WC és miért oda? Erre nem kaptunk valaszt az 6ta sem. Nem tudom polgarmester ur
tud-e majd erre vélaszolni? Harmadik teriilet pedig a Kosdi uti korforgalom, ami mult
testiileti @ilésen is felvetddstt, hogy all ez ugye? FOmérnok ur elmondta, hogy
targyalasokat folytatunk a kozmiiveket hat esetlegesen 4thelyezd, illetéleg kivitelez6
cégekkel.

Férdés Attila: Igy van, tehat a kozmi kivaltasaval kapcsolatos targyaldsok zajlanak, a
Kosdi uti korforgalommal. Amikor ezzel végeztiink, akkor lehet az egészet a
kivitelezés iranyaba menni, egy biztos, hogy julius 30-an all rendelkezésre az az 50
MFt, amit Tas6 allamtitkdr ir nekiink erre a kivitelezési munkalatokra biztosit. Elég
sz{ikds a hatarid6, reméljiik bele fogunk fémi. A Piac utcai kihajtdssal kapcsolatban
tegnap hozott a Beszerzési Munkacsoport dontést, 3,5 MFt dsszegben keriil ennek a
rendezése, illetéleg a Petréczy utcait én akkor is elmondtam, nem mi dont6ttiik el,
egyhdzi kérés volt, itt jart nalunk a piispok ur, itt jart ndlunk kanonok ur és Ok kérték,
hogy a Petroczy utcinak ezen részére tegyiink le, erre tervezetet készitett a
Fémérnokség, illetéleg az egyhdz | MFt-ot sajat maga koltségvetésébdl, erre
vonatkozéan a dontés ilyen szempontbol nem nalunk sziiletett kérésként, hanem az
egyhdzmegyénél €s annak vezetésénél.



Kiss Zsolt: Akkor lett volna ennyire segitékész, amikor mondjuk tobb alkalommal
jeleztiik, hogy a Ligetben le kéne vagni a fiivet. Ezt most csak ugy jelzem és éveken
keresztiil ugye nem volt vagva a ligetben normalis mértékben a fii. Mint kordbban
egyébként képviseldi keretbdl, felajanlasra egyébként tett az Onkorményzat
rendszeresen, ezt most csak igy ideszirtam, ha a piispok urat megemlitette. A 8-as
napirendi ponthoz szeretnék eldszor is hozzaszolni. A kézponti palyaudvar plusz 71-es
vonal. Az anyagunk azt tartalmazza, hogy az el6z8 testiileti iilés 6ta semmilyen
véltozas nincs ebben a projektben. Hét sajnos ez az anyag igaz. Méghozza azért sajnos,
mert hogy tobb alkalommal, t6bbszdr igéretek hangzottak el arra, hogy el8szér nyar
elején, aztan a szeptemberi iskolakezdésre, legutobb a testiileti iilésen mar az volt,
hogy most mar tényleg 4tadjuk, méar minden médidban ezt halljuk, hogy most mar
biztosan 4t lesz adva ugye amir6l beszélek az a P+R parkold a vasit kornyékén.
Kozben pedig nincsenek atadva. Nincs atadva, nincs atvéve, a beruhazas nincs lezarva,
az emberek mdr Onhatalmilag tologattdk odébb ugye a bejarattol ezeket a
betonelemeket azért, hogy egydltaldn valahol tudjanak parkolni. Egyébként a jardakon
és a kdrnyezd utcdkban tarthatatlan mar az allapot. Es egyébként azért kell, hogy ugye
ezt megemlitsiik, mert most legutobb azt mondta, hogy a vasut korszerGsitési projekt
ugye elkésziiltének hatarideje 2015. III. negyedévére modosult. Ezt azért tartom
aggélyosnak, mert ugye ez egy Eurdpai Unids projekt, aminek a lezarasa és pénziigyi
kifizetés elszdmolasanak is december 31-ig meg kell torténni. Még mindig nincs
atvéve. Akkor mi lesz ezzel? Egy kicsit visszatekerném az id6t, hogy miért mondom
azt, hogy ez probléma. 2014. IV. 24-én a 84/2014-es hatirozatunkban fogadta el ez a
testillet minden egyes pontjat ugye, hogy a NIF Zrt-vel és a Magyar Vastttal hogyan
allapodtunk meg az figyben, hogy atvegyiik a parkolénak az {izemeltetését, és hogy
tizemeltethetd legyen a parkold. Masfél év kevés volt ezeknek a targyalasoknak a
lezardsara. J6 lenne mér egy kicsit koncentraltabban odafigyelni ezekre a feladatokra
és valdban teljesitményt letenni az asztalra.

Fordds Attila: Akkor lett volna ilyen mértéktartd, amikor tragarkodott és ordibalt
ebben a hazban, vagy akkor, amikor ram torte az ajtét és a sajat szobamban is ordibalt
velem. Egyébként pedig a konkrét témahoz én azt gondolom, hogy mindent elkovetett
a varosvezetés, a Fomérndokség is, hogy a P+R parkolé minél elébb atadasra keriiljon.
Sajnos a kivitelezés soran elkovették azt a hibat, hogy egy kézmiivet nem valtottak ki
az északi oldalon, ebb6l kifoly6lag van egy jogszabaly, ami alapjan a MAYV ezt nem
adhatja még csak vagyonkezelésbe sem, még az Onkormanyzatnak sem. Ezzel
kapcsolatban targyalasok folynak, valoban egyeztetések, nem tehetiink réla, hogy sem
a kivitelezés soran, sem pedig a tervezés sordn mi ebben a torténetben nem voltunk
benne, nem tehetiink arrél, hogy milyen végeredmény sziiletett. Egyébként pedig ezzel
kapcsolatban ajanlom azt a sajtotajékoztatot, amit a legutobbi napokban megtettiink, A
fomémak ur, a teljes targyalds menetével kapcsolatban nagyon pontos tdjékoztatast
adott, hogy hol tartunk, mi az, ami géitja annak, hogy ez 4tadasra keriiljon.
Osszességében pedig On is nagyon jol tudja, hogy ez nem vdrosi beruhazas volt,
hanem allami beruhéazas, amelyben a vérosnak az érdekérvényesité képessége eléggé
minimélisra koncentralt. Ennyit a parkolasrol és ennyit arrél, hogy On mit kér szamon
rajtam. Higgye el, hogy nagyon sokat dolgozunk annak érdekében, hogy ez a helyzet
konszolidalédjék.



Petd Tibor: Felhivija a figyelmet, hogy mikor segitsiink a piispok urnak, illetve az
egyhazmegyének és a Ligetet emliti. En szeretném Ont tajékoztatni, amennyiben ez
nem elég tajékozott, hogy tobb egyhdzi tulajdonban 1évé teriiletet, igy a Rokus
Képolna kornyékét a Konstantin teret, vagy éppen a Kalvaria. dombot is a Vici
Varosfejleszté Kft. tartja karban. Ez kb. évente 5,5 MFt-jaba keriil a varosnak és két
évvel ezel6tt a piispok atydval egyeztink meg abban, hogy a Liget egyhézi
tulajdonban 1évé részének zoldfeliilet karbantartdsat egyhazmegye fogja végezni az
onkormanyzat tulajdonrészét pedig maga a Varosfejleszts. Az, hogy ez utin ez az On
megitélése szerint nem megfeleld karbantartast kapott, azt gondolom ne téliink kérje
szamon. 5,5 MFt-ot koltiink egyhdzmegyei tulajdonu ingatlanokra. Ha On kevesli,
akkor javaslom, hogy valami atcsoportositasi javaslattal éljen majd a koltségvetés
tervezésekor. Szeretném tajékoztatni, hogy amennyiben a Liget ezen teriiletét is mi
szeretnénk karbantartani, ez tovabbi 2,5 MFt-ot jelent, ami annyit jelentene, hogy csak
a Katolikus Egyhazmegye tulajdonaban 1évé zoldfeliilet karbantartasra egy évben 8
MEFt-ot fog kélteni ez a varos. Amennyiben ezt On tdmogatni tudja, akkor javasolja, de
akkor azt javaslom, hogy a koltségvetés targyaldsakor egy 4tcsoportositast tegyen erre.
En azt gondolom, hogy az Egyhazmegye a zoldfeliilet karbantartdsabol kiveszi a részt
a vdros €s a Varosfejlesztd Kft.

Fordds _Attila: Egyébként ezzel a zoldfeliilettel kapcsolatban csak idei évben
keletkezett barmi probléma, tavalyi évben ezt a teriiletet folyamatosan vagtuk, igy,
ahogy elmondta kollégam, jelentés Gsszegeket erre forditva, igyhogy nagyon szépen
megkérem Kiss urat, ne allitson valétlansagokat és ne keltsen hangulatot.

Dr. Béth Janos: A kérdésem a helyi tomegkozlekedés fejlesztésével kapesolatos. Itt
azt irja az anyag, hogy a kozosségi kozlekedés pélydzata megjelent, mar van
jelentkezd. Tehat ez énmagdban pozitiv, hogy ha ez a jelentkez6 mondjuk nem a
Volénbusz, mert ugye jelenleg is a Volanbusz szolgaltat, vagy pedig jé lenne tudni,
hogy melyik ez a masik jelentkezd, mert a palyazati kifrdsban olyan van, hogy csak
olyan jelentkezhet, aki eltte mar végzett ilyen tomegkozlekedési feladatot és legalabb
két helyen. De mivel az elmult évtizedekben a Volanbusz monopol helyzetben volt,
szinte kizért, hogy ott néhany komoly cég megjelenjen, mert ezt nem tudja senki
bizonyitani. Maximum egy, a Fidesz kozeli arany cégesoport, ami egyébként Bajan és
Dombévéron szolgaltatott, de mindeniitt mar megbukta mind a két szolgaltatast. Tehat
érdekl6dnék, hogy melyik ez a plusz jelentkez6, vagy ha nem mondhatjik el a nevét,
akkor azt mondjak el, hogy nem a Volan. Az is informacio.

Firdos Attila: Azt gondolom ez elég komoly varospolitikai kérdés, és mint stratégiai
kérdeés én azt kérném, hogy keresse meg a fomérnok urat és ott tajékozodjon, ne a
nyilvanossag elétt. Ne hozzuk a vérost nehezebb helyzetbe, barminemi targyalds
kapcsan.

Petd Tibor: Ossze fogom gyfijteni azoknak a cégeknek a listajat, akik végeztek, vagy
végeznek napjainkban is tobbek kozott Budadrson is magancég végzi ezt a
tomegkozlekedési szallitast, tehat On ezek szerint egy picit alultajékozott, hogyha



gondolja, akkor én ezt kigytijtém Onnek és elkiildsm. Fejbdl tudnék mondani tovabbi
két céget az orange-on kiviil, de ezt most nem teszem. Lefrom Onnek és megkiildom.
16?

Kiss Zsolt: Azzal kezdeném, hogy ha valdban az tértént volna, amit On itt 4llit, hogy
én az On iroddjaban illetleniil beszéltem Onnel, akkor gondolom mar rég feljelentést
tett volna On ellenem, vagy ehhez hasonlé meghurcolast, mint amit egyébként megtett
a vac.hu-n. Egyikkel sem €lt, arra kérem, hogy akkor vonja vissza ezeket a rdgalmait,
mert én egy, nem beszéltem Onnel soha illetleniil, én mai napig koszonok Onnek, On
legfeljebb nem fogadja a kdszonésemet. Mai napig kulturaltan beszélek On elbtt,
masok el6tt is Onnel kapcsolatban, ezt csak azért szeretném meglegyezm mert, hogy
On még azt a nyilatkozatot sem engedte fol a vac.hu-ra, és itt jon a diktatori szerep, ha
igy fogalmazhatok, amit itt a testiilet el6tt elmondtam, és kértem, hogy keriiljon fol az
On éltal megfogalmazott vadakra reakcioként. Meég ezt sem engedte meg. Akkor nem
tudom, hogy ki 4llit, vagy ki sunyit, vagy egyaltalan ki mit csinél itt ezen a teriileten. A
maésik kérdésem egyébként pedig a kozvilagitassal kapcsolatos lenne. Kozvilagitasi
projekt itt ebben az anyagban is ugy szerepel, hogy még lezards alatt van jelen
pillanatban. Tehat még nem befejezett a projektiink. Ezért szeretném megtudni, hogy
mikor varhaté a tényleges befejezése. Jeleztem, hogy vannak olya utcék, ahol az uj
felszerelt lampatestek még soha az életben nem vildgitottak, hidba szerelték fol 6ket,
nincs is benniik 4ram. Tehat mikor véarhatoak ezeknek a betizemelése? Ennél egy kicsit
talan Osszetettebb €s bonyolultabb dolog lehet az, hogy ezeknek a lampatesteknek nem
tudom, hogy a hangolésa, az inditasa és a kikapcsoldsa az milyen rendszeren keresztiil
mikdodik, nagyon sok jelzés volt azzal kapcsolatosan, hogy mar sétét van, mire
bekapcsolnak és még sotét van, mire kikapcsolnak. Tehat lehet ez is egy sporolas a
rendszerlinkben, hogy kevesebben égetjitkk a lampat, csak ezzel szerintem nagyobb
problémékat okozunk a lakossagnal, mint korabban voltak. Ami még igazabol
¢érdekelne engem, ugye amire itt egészen pontosan idézek, a leszerelésre keriilt és még
hasznalhat6 lampatestek, ami tébb mint 240 db, ezt majd a kdzbeszerzés keretében
fogjuk felszerelni és kb. 3 hénap a tdrvényi elbirdsoknak megfelelden. Ez jiniusban
hangzott el ez a mondat.

Fordds Attila: Tessék letilni, lejart az ideje Kiss dr. Elgszor is. Nem az a kérdés, hogy
hogy keriilhetett f6l annak az ismertetése, hogy On hogy viselkedett, vagy viselkedik
rendszeresen ebben a hdzban. A kérdés az, hogy hogy juthat el oda On, hogy ordibal és
trdgarkodik. Hogy juthat el odaig, hogy annak ellenére, hogy én nem fogadom On, ram
tori az ajtot €s bejon a szobadmba és hangoskodik velem. Egyébként elmondtam akkor,
amikor a vizsgalatot lefolytattam, hogy gesztus értékiien nem kivanok feljelentést
tenni, mert nem szeretném azt a latszatot kelteni, hogy itt oda-vissza foljelentik a
kiilsnb6z6 oldalak, mint ahogy Onok nem tudom hany esetben és milyen jogeimen
jelentettek ol engem eddig. Viszont egyet biztosan mondhatok, azt, amit kértiink
annak idején 2 honappal ezelStt, hogy a maga frakcidja ezzel kapcsolatban
nyilatkozzon, hogy ezt egy normélis emberi magatartasnak tartja, vagy nem, mai napig
varjuk a valaszt. Ugyhogy nem az a kérdés, hogy ez hogy keriilhetett fol a vac.hu-ra,
hanem az a kérdés, hogy On hogy juthat el odaig, hogy emberekkel ordibél és



tragarkodik. Ez a kérdés. Ja, hogy a nyilvdnossag el6tt most mar kideriilt, hat innentd}
kezdve az On lelke rajta.

Peté” Tibor: A kozvilagitassal kapcsolatos kérdését azt megkaptuk irasban is, ezt
tovabbitottam az tizemeltetének, illetve az Elmii-nek és ha jél tudom, akkor a
fomérnokség Onnek valaszolt, hogy folyamatban van ennek megoldasa. En koszonom
azt, hogy masodik levelében mar nem altalanosségban fogalmazott, ahogy itt olyan
- szivesen teszik, hogy itt nem vilagit a lampa, meg jellemzéen nem vilagit a lampa,
meg jellemzGen most is az hangzott el, hogy hangolasi gondok vannak. En mindig azt
kértem, hogy konkrét helyszineket. A masodik levelében mar ezeket a konkrét
helyszineket megjeldlte és intézkedtiink is, hogy ez a probléma ez javitasra keriiljon és
amint ez megtorténik, akkor ezt is meg fogjuk Onnek kiildeni.

Matkovich _Ilona: Ne vegye udvariatlansignak, de tdbbedszerre szeretném
emlékeztetni Ont, hogy Kiss Zsoltnak nincs frakciGja, ezen az oldalon kiilonbdzé
partok és szervezetek képviseletében iilnek képviselok, ugyhogy kérem, hogy ne
hasznéljak ezt a kifejezést, egyszerlien csak azért mert, hogy ilyen nem létezik.

Fordds Attila: Ehhez képest azért a frakciovezetd ur elég sokat hivatkozik a
nyilvanossag elétt az MSZP frakciora, de hat akkor innent6l kezdve probaljuk ehhez
tartani magunkat.

Dr. Béth Jdnos: Ugy latom, hogy a Ford6s ur nem olvas sajtot, mi egyébként tobbszor
reagaltunk az On felhivasira és ugye szokés szerint, ahogy volt a Madach Imre
Gimnaziumnal is, szoveg volt, hogy itt vizsgalat, meg minden, de senki nem latta még
a vizsgalati anyagot. Ugyan ez a helyzet Kiss Zsoltnal is, barki mondhatja, hogy maga
vizsgalatot folytatott, hol annak az anyaga? Mese habbal, amit maga itt beszél.

Fordds Attila: Nem kell szavazni.

d) Tdjékoztaté onkormdnyzati képviseld koztartozdsmentes adozoi adatbdzisbél
torténd torlésérdl

Kdszonyi Kdroly: A témahoz kapcsolodva. Tegnap, az Ugyrendi Bizottsag iilésén az
érintett képviseldtarsam megjelent és kérte, hogy zart iilés keretében elmondhassa a
véleményét €s atadott nekem 2 db dokumentumot és felhatalmazott arra, hogy ezeket
itt a testiilet és a nyilvanossdg szine eldtt felolvassam. Engedje meg, hogy ezt
megtehessem. Tehat: Igazolds Vac Varos Polgarmesteri Hivatala ezennel igazolja,
hogy Ferjancsics Laszl6 ad6zonak a mai napon a helyi adé, valamint az adé médjara
behajthaté koztartozdsa Onkormanyzati adohatésagunknal nincs. Ez az egyik
dokumentum. A masik dokumentumot pedig a Nemzeti Ado- és Vamhivatal Pest
Megyei Addigazgatbsaga éllitotta ki. Tehat: Egylittes addigazolds, a rendelkezésemre
allé6 dokumentumok, nyilvantartisok alapjan igazolom, hogy Ferjancsics Lészlé Istvan
adoalanynak a Nemzeti Adé- és Vamhivatalnal ezen igazolds kiaddsanak napjan



nyilvantartott adétartozésa, és vamtartozasa, adok modjara behajthatd koztartozasa és
végrehajtasa, valamint visszatartdsra dtadott kdztartozasa nincs. Ezt a napirendi ponttal
kapcsolatosan kérte a tisztelt képviselStarsam és ezt megtettem, a kérésének
megfeleléen fololvastam ezt.

Fordos Attila: Tehat ez azt jelenti, hogy mar nincs, de volt. Hiszen ezért kiildte meg
nekiink a Nemzeti Add- és Vamhivatal ezt a fajta tajékoztatast, amelyet a
jogszabalynak megfelel6en nyilvanossagra kellett hoznunk.

Pet§ Tibor: En azt gondolom, korabban is jellemzé volt Onre, hogy rendkiviil sokat
tudott foglalkozni azzal, akar a nyilvanossdg, akdr az On egyesiiletének honlapjén,
hogy kinek milyen tartozdsai vannak. En akkor is mondtam, hogy enyhén
fogalmazzak, az igazsdg nem minden részletét bontja ki, és nincsen morélis alapja
erre, amit folytat. Azt gondolom, hogy erre immaron papirt is kapott, hogy az elmult
idészakban feliil kellene biralni azt, mert én azt gondolom, hogy el3szor az ember a
sajat haza tdjan sepregessen, aztan kezdjen kritizdlni. De Onnek most mar err6l, hogy
mordlis alapja nincsen ezeket megirni, azt gondolom, hogy mér papirja is van.
Kéziiliink egyediil On.

Krauze Istvdn: Ha mar ez az elSterjesztés napirendre keriilt, azért el kell mondani,
hogy j6 néhany nkorményzatnal az orszag kiilsnbz6 pontjain ennél sokkal silyosabb
helyzetek alakultak €l6, ugyanis az énkorményzati térvény 38. §-a, amely foglalkozik
ezzel a kérdéssel, eldirja, hogy méltanytalansaghol eljarast kell inditani. Na most ha a
torvényt tovabb nézziik, akkor arra is fény deriil, hogy nemcsak az énkormanyzati
képviseldk érintettek ebben a dologban, hanem a bizottsdgok nem képviseld tagjai is,
magyaran a bizottsagok kiils6 tagjai is. Akikre egyébként sokkal komolyabb szankcidk
vonatkoznak, mint a képviselokre. Szeretném megkérdezni azt, hogy a bizottsagok
nem képviseld tagjai koziill mindenki rendelkezik-e¢ koztartozds mentes ad6zoi
nyilvantartdsba vétellel, illetSleg hat ugye szeretném felolvasni ennek a térvénynek a
40. § (3) bekezdését, amely ugy szol, hogy a Képviselo-testiilet bizottsdganak nem
képviseld tagjara az Snkormanyzati képviseldkre vonatkozé méltatlansagi szabalyokat
kell alkalmazni azzal az eltéréssel, hogy a Képviselo-testiilet koteles a méltatlansagi
feltételek bealltat kovetd iilésen az érintett bizottsdgi tagsagat megsziintetni. Tehat
még egyszer megkérdezni, hogy mindenki rendelkezik-e ilyen nyilvantartasba vétellel.

Dedkné dr. Szarka Anita: Amikor 2014. oktober 12-én megvalasztasra keriiltek Onok,
illetdleg felalltak a bizottsagok, az alakuld iilésen és annak személyi javaslataira
vonatkozdan a bizottsag Gsszetétele ebben a mai formajaban kialakult, akkor a
bizottsdg nem kiils6 képviseldi tagjainak is 30 napon beliil be kellett mutatni azt az
igazolast, azt a KOMA, NAV igazolast, amelyet mindenki megtett. Azonban
szeretném felhivni a figyelmet arra vonatkozéan, hogy nem a Véci Polgarmesteri
Hivatal, de még nem is az Onkormanyzat figyeli a koztartozasmentes adozéi
adatbazist, hanem a NAV hivatalosan értesiti akkor azokat az illetdket, illetéleg a
Képvisel6-testiiletet, tovabba tdrvény szerint a Kormanyhivatalt is, akik ennek nem
felelnek meg, illetdleg torlésre keriilnek. Ez azt jelenti, hogy aki ebb&l az ad6zo6i
adatbazisbol torlésre keriil, annak azon a napon koztartozédsa 4all fenn. Ez
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természetesen nem jelenti azt, hogy 60 napon beliil mielétt a méltatlansagi eljarast
meginditand a tisztelt Képviselé-testilet, ne rendezhetné. Ezeket az eljarasi
szabalyokat betartva az az illetd képviseld, vagy nem képvisel6, bizottsagi tag,
természetesen befizetheti, Gjra bekeriil ebbe a rendszerbe, a NAV figyeli és errfl
értesitést kiild. '

Fordds Attila: Tisztelt Ferjancsics Lasz1é Ur! Lathatja, hogy az élet egyik pillanatrél a
masikra teremthet olyat, amikor egy ember méltanytalan helyzetben érezheti magat.
Akaratén kiviil keriilhet olyan helyzetbe, hogy kotelességét elmulasztja. On, aki itt
megélhetési kozadat kérd, az elmult években nem tudom megmondani azoknak a
kozadat kéréseknek a szamat, amit On megtett és olyan értelmes dolgokat, hogy
mennyi fat vagtunk ki, annak mennyi volt az atmérdje, mennyit iltettiink vissza, és
azoknak mennyi volt az 4tmérdje, azt kell, hogy mondjam, hogy idérél-idore ériiletbe
kergeti a Polgérmesteri Hivatal azon dolgozoéit, aki az On rendelkezésére kell, hogy
alljon, sokszor napokon keresztiil, hogy a torvényi eléirassoknak megfelelden adatot
szolgltasson Onnek. On mindig a jogszertiségre hivatkozik &s mindig megprobél
valami jogsértés latszatat keltetni egy-egy intézés koézben, megprobal levelezéseket
kihalészni az elmult évekbél, évtizedekbdl, hatha valami a halén fonnakad, hatha lehet
egy vizsgalatot elinditani, hatha lehet valamilyen feljelentéssel élni jogsértés cimén.
En azt gondolom, hogy ez az egy dolog azért arra talan alkalmas, hogy On
elgondolkodjon azon, hogy az emberek 4ltaldban jo szandékkal teszik azt, amit tesznek
¢s itt is ugyan lehet hibazni, de az biztos, hogy a vérosvezetés motivacidja és
gondolom a képviselok nagy tobbségének is a motivécidja j6 szandéka. Ezért gy
gondolom, hogy jogalapja annak van ilyen szinten moralizalva a kérdéseket foltenni,
aki elébb a kotelességeit maradéktalanul teljesiti, utdna tudja a jogait gyakorolni.
Remélem, hogy ezek utdn mértéktartdbb és kériiltekintébb lesz, akar a kozadat kérés
soran, akér az egyéb levelezés halaszasa soran.

Mokdnszky Zoltdn: A kérdésem a kovetkezé, hogy az az 6nkormanyzati képvisel®, aki
a koztartozdsmentes adozoi adatbazisbol kikerill, nem kellett volna-e a Képviselo-
testilletet errdl tajékoztatnia? Mint a levélben olvastuk, ez szeptember 10-én tortént,
hogy ezzel tortént-e valamiféle mulasztas, vagy nem?

Dedkné dr. Szarka Anita: Ahogy az elbb is emlitettem, jogszabaly szerint a NAV
értesiti a Képvisel6-testiiletet irasban, ez az eléterjesztés Onok el6tt van, tehét igy,
ilyen forman a képviselének bejelentési kotelezettsége torvény szerint nincs, az egyéb
moridlis kérdéseket pedig polgarmester tr ecsetelte.

Kiss Zsolt: Alapvetden az a probléma, amit most On elmondott ezzel kapcsolatban,
hogy azért kell kémi kozadatokat ettdl a hivataltol, amelynek élén ugye a
jegyz8asszony all, illetve On iranyitja, mert hogy kozvetleniil nem johetiink be és
adatokat nem kérhetiink az itt 1év6 koztisztviseloktdl, kozalkalmazottaktél. De
nemhogy csak toliik nem kérhetiink, hanem hogyha kériink Onoktsl, akkor teljesen
felrebesz€l6, mellébeszéls, olyan informacidkat kapunk, ami a val6sdggal
kdszondéviszonyban sincs sokszor. Mondom ezt azért, mert egyébként
Jjegyzbasszonynak multkor irtam egy kérdést azzal kapcsolatosan, hogy én odaadok
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egy papirt Onnek itt a testiileti iilésen és kérem azt, hogy keriiljon fol a vac.hu On altal
egy személyben birtokolt honlapra, akkor az miért nem keriil f61? 29 nap kellett ahhoz
a jegyz8asszonynak, hogy 6 sorban valaszoljon erre a foltett kérdésre. 29 nap. Hat
soros valasz. Lehet ezt kifigurdzni, mit jelent a kézadat kérés. Ha On kommunikalna
velink ¢€s egyébként a hivatal is normdlisan kommunikalhatnak, ahogy ez egy
korédbban megszokott dolog volt, hogyha bement valaki, kérdezhetett batran és batran
mertek neki valaszolni, akkor nem lenne ilyen sok kozadat kérés egyébként. Ez az elsd
megjegyzésem ennél a pontjanal. A masik pedig az az, hogy maradjon a
tényszeriiségnél polgdrmester ar. Tehat hogy ki kivel, meg hova, meg merre, 4llandéan
kelti ezeket a hangulatokat, most is a képviselétarsammal szemben Kelti ezt a
hangulatot, de kozben pedig elterelik azokrél a hidnyossagokrél a figyelmet ezzel,
amik egyébként ott vannak bizonyitottan. Nincs 4tadva a P+R parkolé, mondhatja azt,
hogy masfél éve targyalnak, de nincs 4tadva. Es akkor én még kérdeznék egyet a
Jjegyzbasszonytol. Iit, ami elhangzott, azzal kapcsolatban. A kiilsés bizottsagi tagoknak
ki lett-e kildve egyébként a vagyonnyilatkozat tételi papir? Kell-e
vagyonnyilatkozatot tennitk a kiilsés bizottsdgi tagoknak egyébként ezzel
kapcsolatosan? Erdeklddnék Onnél, mert én nem talalkoztam pl. ilyen papirral.

Fordds_Attila: Bizonyéra, akkor a kdrnyezd kistérségi telepiiléseknél is ilyen a
kommunikacid, mert hogy az itteni kornyezetiinkben é16 polgarmesterek rendszeresen
folhivnak és megkérdezik, hogy ki az a Ferjancsics Laszl6? Mert, hogy kozadatot
kértek Kosdtol Kismarosig és nem akarom itt most elmondani, hogy héany telepiilésen,
akéar a megyei kozgytilés elnoke, amikor jelezte, hogy milyen kizadat kérés van, de
meg minisztériumi informacidk is vannak, hogy onnan is kozadatot kért
kepv1selotarsunk Nyilvén akkor mindenki hibas Onon, és Ondkon kiviil, aki nem az
Onok igénye szerint kommunikal Onokkel. Maradjunk abban, hogy egy Kkis
onvizsgalatot kellene tartani, hogy hol van az ésszeriiség hatéra a kiozadat kérésben és
milyen célokat szolgdlnak azok az adatok késébbiek soran, amelyek rendelkezésiikre
fognak allni.

Dedkné dr. Szarka Anita: Szeretném felhivni a figyelmét a napirendi pont targyara,
amely elsd sorban nem a kozadat kérésekrél szol, nyilvan 6sszefliggésbe lehet hozni az
illetd urral, de jelenleg nem err§l van sz6, a koztartozdsaré! van szo, amit, mint
hallottunk elnok urt6l, idékozben rendezni kivant, rendezett is. Ami pedig az On
kéréseivel, vagy képviseldi kérésekkel kapesolatban feltett, vagy ezzel kapcsolatban
hozzaszolni kivan, azzal kapcsolatban tajékoztatom Ont, hogy a torvényes hataridén
beliil 30 napon beliil keriilt Onnek a vélaszadas megkiildésre, én azt gondolom, hogy a
29. nap teljesen jogszer(i. Azon kiviil nem tesz On emlitést arrol, hogy naponta hany
kérdést, vagy hetente hany kérést fogalmaznak meg képviselék felém, arrél nyilvan
elfeledkezik képviseld tr, amikor aznapi napon akér 2 percen beliil is e-mailben
vélaszolok Onnek és teljesitem a kérést, nyilvan az esetek tilnyomo tobbségében ez
igy van és van, amikor nincs igy. En azt gondolom, hogy a jegyzé és a Vici
Polgarmesteri Hivatal alapvetéen kiszolgdlja a Képvisel6-testiiletet is, illetéleg van
egy Aallamigazgatdsi hatosagi feladatunk is. Ne felejtsik el, hogy Véc varos
allampolgéraiért dolgozunk. Véac véros allampolgarainak kéréseit intézziik elsésorban
¢s természetesen mindemellett a képviselSk kéréseit is. En azt gondolom, hogy ami
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nem relevans és nem onkormdnyzati mar dontott, vagy dontésre vard iigyekre
vonatkozik, abban els6bbséget élveznek, egyéb kérdésekben pedig a 30 napos torvényi
hatéridét szoktuk betartani.

Dr. Béth Jinos: Jelezném a jegyzd asszonynak, hogy egy fontos kérdésre nem
valaszolt, hogy a kills§ tagok kaptak-e vagyonnyilatkozat tételi kotelezettségre
felszolitast? De hat azért fedje ezt balladai homaly. En egyébként és egyébként a
koézadat kéréssel kapcsolatos kérdést sem a képviselok hoztak €ld, hanem Fo6rdés ur.
En esak annyit kivanok ehhez hozzatenni, én ritkan alkalmazom ezt a technikat, én
inkdbb kérdezni szoktam é&s azért kell sok kérdést feltenni, mert alapvetd
informécidkat nem kapunk meg és akkor csodalkoznak, hogy annyi kozadat kérés van.
Tehat mai napig nem tudjuk, hogy pl. vagatlan formaban miért nem kozvetitik a
tovabbiakban ezt a testiileti iilést? Szeptemberben gy jottiink rd, hogy lattunk egy 15
perces Osszefoglalét a Nagyitoban, egy elfogultat, ami nem mutatta be teljességében
egyébkent a testiileti iilést, és varjuk egyébként most is az informécidt, hogy miért
nem? Ezek utdn csodalkoznak, hogy kozadat kérések tomkelege van? Alapvetd
informaciokkal nem latjdk el se a képviselSket, nemhogy a nyilvanossigot, a
képvisel6ket sem.

Dedkné dr. Szarka Anita: Szeretném felhivni a figyelmét arra, hogy péar hénappal
ezel6tt a Kormanyhivatal éllasfoglalast adott arrol, hogy joggal valo visszaélést valdsit
meg az, aki olyan médon terheli le, vagy valésithat meg az a személy, képviseld, aki
olyan moédon terheli le a hivatalt, amely alapvetéen mar nem szolgilja senkinek az
érdekét, csak a sajatjat. Tehat ezzel Osszefliggésben keriil sor mindig a kézadat
kéréseknek a mennyisége targyalasra. Szeretném hangstilyozni, nem ennél a napirendi
pontnal vagyunk, nem kéne a lényeget ilyen modon elfedni és nem értem, hogy jon ide
a TV kozvetités ehhez a napirendi ponthoz. Van egy onall6 képvisel6i kérdések etap,
abban ezt fol lehet tenni és ott meg fogjuk vélaszolni. A kiilsés bizottsdgi tagok pedig
ugyan azokat a nyomtatvanyokat kaptak meg, amit a képviseldk, akar az
Osszeférhetetlenségre vonatkozoan is.

Krauze Istvin: A feltett kérdésemre jegyz6 asszony valaszolt, de nem teljesen és tgy
gondolom, gy érzem, hogy nem is pontosan. Ugyanis én azt kérdeztem, hogy miutan
nincs ralatdsunk képviseléknek arra, hogy a kiilsés bizottsagi tagok rendelkeznek-e
koztartozds mentes ad6z6i listaba valé felvétellel, azt mondta, hogy természetesen, hat
ralatasunk nincs, de hogyha valaki kikeriil ebbé] a rendszerb6l, akkor kéri a felvételét
€s Ujra visszakeriil. Szeretném még egyszer felolvasni pontosan a rendeletnek az ide
vonatkozé részét. A Képvisel6-testiilet koteles a méltatlansagi feltételek bealltat
koveté tlésen az érintett bizottsagi tagsagat megsziintetni. Egyébként ugy szél a
rendelet tovabbi része, hogy ez esetben jogorvoslatnak helye nincs. Jegyzd asszony
pedig azt mondta, hogy visszakeriilhet.

Dedkné dr. Szarka Anita: Az eljarasnak két szakasza van. Az elsé szakasz az, amikor
az illetékes adohivatal értesiti a Képvisel6-testiiletet, torlésre keriil, van 60 napja, hogy
ezt rendezze. A méltatlansagi cljaras az egy teljesen mas jogintézmény, az akkor valik
aktualissa, és akkor sziintetik meg képviseldnek, vagy bizottsagi tagnak a tagsagat,
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vagy ilyen moédon a jogviszonyat, vagy a képvisel6k esetében a mandatumot vonjak
vissza, amikor 60 nap elteltével nem rendezi. Akkor valik méltatlannd. Kérem szépen
ezeket a fogalmakat tisztazni.

Balkovics Péter: A magam részérél megdobbenésemet fejeztem ki, amikor ezt a
Nemzeti Ad6- €s Vamhivatal Pest Megyei Adoéigazgatosagnak az Ugyfélkapcsolati
Féosztlydnak az értesitését olvastam dr. Penzids Dévid fosztalyvezetd
cllenjegyzésével ¢s ugye itt a nevet is irtdk, bar volt olyan eset, amikor a demokratikus
ellenz¢k kvizmisort rendezett bizonyos iigyekben, ami konkrétan nem is rajuk
tartozott volna. (Bekiabdlds.) Megddbbentd, igen, szimomra is ez a fajta reakcié, ez a
politikdnak egy mésik dimenzidja, nem azonos szinten politizdlunk, tgy gondolom. Itt,
ha nem lett volna név, akkor én is elgondolkoztam azon, hogy lehetett volna rendezni
egy kvizmusort, hogy mondjuk a lancfiirészes part nyurga képviseldje, vagy az 8szodi
rikkancs gittegyletének ldnyhangii képvisel6je, vagy esetleg bajusz, még hogyha
bajusza nem is szogesdr6tbol van, tehat lehetett volna ilyen kvizmiisort rendezni és ez
lett volna taldn azonos szint az Ondk miisoraval. Minden esetre azért is dobbentem
meg, mert a Ferjancsics Ldszl6 urat én ugy ismertem, mint a térvények maradéktalan
ismerGje €s betartoja, a rendeletek ismerdje és betartéja és erre mindig is felhivta a
kornyezetének a figyelmét. Ugyhogy milyen érdekes az élet, a sors egyszer csak
produkél egy ilyen eseményt. En megdtbbentem ezen, megmondom Oszintén, . de
szamithat rdm, a segitd kezem én nyunjtom barmelyik képviselének, hogyha ilyen
nehéz helyzetbe keriil.

Mokdnszky Zoltdn: Krauze r jobban tette volna, ha most nem szélal hozza, mert
ismételten bizonyossagot tett rola, hogy nem tudja értelmezni O sem, hogy mi van
leirva, ugyanis most jegyz6 asszonynak kellett Ont kioktatnia, hogy nem tortént meg
itt méltatlansag, mert ha az tortént volna, az On allitasa szerint, akkor F. Laszlo mar a
szeptemberi testiileti tilésen nem szavazhatott volna. Mert On ezt mondta, hogyha
valaki, (Bekiabdlds.) de, akkor emlékezzen vissza, hogy elébb mit mondott, akkor O
mar nem is szavazhatott volna, s6t a bizottsagi illésen sem vehetett volna részt és nem
szavazhatott volna. Ezen lehet nevetni Both tr, mert butasagokat hordanak Onsk itt
Ossze-vissza, nem a véros érdekét nézik. (Bekiabdlds.) Lathatéan mindig pontos
koreografia szerint szélalnak fol és a pontos koreografia alatt azt értem, hogy soha
nem a varos érdekét nézik. Bizony 0.

Kiss Zsolt: Jegyz6 Asszony! Ilyenkor miért nem pattan fol a székérdl és miért nem
mondja azt, hogy nem errdl sz6l a napirend? Miért nem pattan f51? Mondja azt, hogy
nem err6l szol a napirend. Ossze-vissza beszélnek itt. Azzal vadolnak benniinket, hogy
nem a varos ¢rdekében cseleksziink? Kikérem magamnak. Mindannyiunk nevében és
jobb és baloldal nevében, alpolgarmester ur, amit itt eléadott, azt a szinjatékot. Igen is,
ezért vagyunk itt. Igen is azért kérdeziink, mert szeretnénk megoldasokat talalni arra,
ami mondjuk masfél éve Ondknek mondjuk nem sikeriil. Vagy évek 6ta nem sikeriil
Onoknek. Ha lenne kozottink normalis parbeszéd, normalis emberi hang és nem az
lenne egyébként, hogy amikor én mondjuk, megyek a polgirmesteri szobaba, akkor
kiront a polgarmester Gr és letdmad és elkezd velem iivoltdzni, ha nem ez lenne, ha
normalisan kezet nyujtok és fogadnd a kézfogdsomat és egyébként minden
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képvisel6vel ez a hang egyébként normalis emberi médon megvan, akkor itt lehetne
egyiitt dolgozni normalisan. Hogyha eltériink a targyt6l akkor kérem, hogy igy térjiink
el, hogy a véros érdekében dolgozunk mindannyian. Itt pedig a kovetkez6 van. Most
megprobaljak meghurcolni tok értelmetleniil azt az embert, akinek egyébként volt egy
ilyen levele, ami nem itja azt, hogy koztartozasa volt, nem ir semmi ilyet egyébként,
hanem azt mondja, hogy 1 db valamilyen papiros nem érkezett idében meg. Nem arrél
sz0l, hogy koztartoz6 az triember. Nem arrél szol, hogy O nem fizetett meg barmit.
Ne allitsunk olyanokat, ami nem igaz. Probaljunk maradni azokon a teriileteken,
amihez egyébként értlink, alpolgirmester Ur is j6 lenne, ha nem jogaszkodna, hanem
azt bizza akkor a jegyzd asszonyra, majd O elmondja, nem kell mellette kiéllni
szerintem képes magdt megvédeni ilyen szempontbol is és. beszéljlink arrdl, ami
egyébként itt 4ll eléttink még napirendileg 628 alkalommal. Nem mi kevertiik ide
egyébként a kozadat kérést se. Megint lett beldle egy jo kis show miisor, megint lehet
forgatni egy nevet 26-szor, kozben pedig nem ezt véarjék téliink az emberek. Arrdl
dontsiink bizonyos kérdésekben, hogy adjunk alternativét, megolddsokat arra, amire
esetleg nem tudunk mar megbirkézni hosszt ideje.

Fordds Attila: On hazudik. Soha nem fordult el ilyen, hogy én a szobambol kijéve
magaval kapcsolatban bérmiféle inzultusba bonyolédtam volna, nem emeltem meg a
hangomat. Onre viszont jellemz6, hogy nemcsak velem, hanem mésokkal is ordibal &s
tragarkodik. On errdl hiresiilt el. Ezt mar letagadni nem tudja. Maradjunk abban, hogy
ha On ezt tudja bizonyitani, akkor On tegyen feljelentést ezzel kapcsolatban, ha nem,
akkor magén marad az, hogy hazudik.

Mokdnszky Zoltdn: Folyamatosan Ossze-vissza beszélnek, sulyos és banto
pontatlansdgokkal. Nem szerettem volna belemenni, de hat hogyha On azt mondja,
hogy csak a véros érdekét nézik és mindig csak azzal foglalkozik és pontosan csak
azzal, azt mondték Onok, azért kérnek kozadatokat, mert az ES TV nem adja le a
testiileti anyagot. Ez most szeptemberben volt, kozadat kérés pedig most mar évek ota
folyik. A kettének mi az Osszefliggése, ezt mesélje mar el Kiss Gr, mert nagyon
kivancsi vagyok ra. Ez vezesse le nekem.

Ferjancsics Ldszlé: Mér az Ugyrendi Bizottsig eclndke elmondta, de én ezt
kiegésziteném, amit O felolvasott, a hivatalos dokumentumokbél. Nem volt és nincs
koztartozasom. Nem tudom érti-e polgarmester tr és jegyzé n6? Akik ugye arrol
beszeltek, hogy koztartozasa allt fenn. Illetve polgérmester tr Ggy fogalmazott, hogy
nincs, de volt. igy fogalmazott. Szeretném kérni mind a kettéjiiket, hogy ezt vonJak
vissza. Ne kelljen kiillonbozé dolgokat elinditanom. Tehdt nem volt és nincs
koztartozdsom. Hozzateszem a soha szét. Soha nem volt koztartozasom. Gondolom
jegyzé asszonmy tudja, hogy melyik torvényben keresse a koztartozas fogalmat.
Sziikséges dokumentumokat bemutatta, ami innentél kezdve, aki arra utal, mondja,
vagy kérdezi, hogy kéztartozasom volt, mindenkit be fogok perelni. Sét, szeretném
jelezni, hogy jelentés adétulfizetésem van. Ezt is bemutattam a Pénziigyi Bizottsag
llésén egy nyéri dokumentumot mutattam meg, amit egyébként mindenki sajat maga
az APEH-t6l megkapott. Szeretném jelezni, hogy ha elolvastik volna a NAV
osztalyvezet6jének a levelét, akkor is egyértelmi lenne, O ugy fogalmaz, az ad6z6 az
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adatbazisba torténd ismételt felvételét kérheti, mert a feltételeknek megfelel.
Polgarmester r azt hiszem, hogy nagyon a tyukszemére léphettem és gondolom, egyik
iigy az lehet, amelyben On egy gyermeknek a felvételét rendelte el egy bolesddébe, a
masik iigy, ami azt hiszem, Ont nagyon zavarhatja, a véci igyn6kmult feltarasara tett
javaslatom. De hat azt hiszem, hogy Onnek egyre t5bb tytikszeme lesz, egyre tobben
fognak ralépni, hogyha igy tetszik folytatni. Ami pedig arra vonatkozik, a Balkovics
Urnak csak annyit szeretnék mondani, hogy semmiféle t6rvénysértésben nem voltam, a
torvényeknek megfeleltem. Ez a levél nem arrdl szol, hogy térvénysértésben lettem
volna, természetesen ezt lehet, hogy On nem tudta és természetesen emiatt nem fogok
semmiféle eljarast kezdeményezni On ellen. Szeretném mondani Petd Grnak, hogy
mint mondtam nem volt koztartozdsom soha és nincs is koztartozdsom. Szeretném
Onnek mondani, hogy Onnek viszont volt tartozdsa Véic varos felé, volt olyan
telefonszamlaja, amit mésfél éven keresztil nem birt kifizetni a varos Gazdasagi
Hivatalinak. Gondolom ez ugye igy volt? Szerintem Onnek annyira azért nem kellett
volna ebben az tigyben megszolalnia. Meg ugye arrél is tud, hogy az On 4ltal akkor
tulajdonolt és tigyvezetett cég 2008. és 2009-re ugye nem adott be, csak 2011-ben
bizonyos bevallasokat. Ugye taldn emlékszik ra? Tehat ebbe az iigybe azt hiszem
nagyon nem kellett- volna beleszdlni.

Fordds Attila: Egyet tisztidzzunk egyszer és mindenkorra. En nem azért Keriiltem ide,
hogy barkinek a tyikszemén ugraljak. Sem az On tytkszemén nem akarok ugrélni,
sem egyetlen egy ellenzéki képviselonek a tyikszemén nem akarok ugralni. Azzal
szemben, amit On képvisel, hogy rug6zzanak az én nem létezd tytkszememen. Tessék
rug6zni rajta. Ha tobben vannak, tegyék meg tobben. Egyik iigybdl kifolyélag sem
vagyok érintett, az, hogy maga mit gondol, azt megint azt mondom, lelke rajta. Egyet
viszont mindenféleképpen el kell mondanom. Semmi mas nem vezérel, reggeltél estig
ebben a székben csak és kizarolag az, hogyan tudnék a varos érdekében tenni és
hogyan lehetne a feladatokat minél jobb mindségben ellatni. Tehat nem a
tyukszemekre gondolok én, hanem a feladat megoldasaban gondolkodom.

Dr. Manninger Péter: En egy kérdést szeretnék foltenni Kaszonyi Kéroly elndk irnak
és Ferjancsics Laszl6 képvisel6 Grnak, hogy lehet, hogy nekem keriilte el valami a
figyelmemet, de itt a dolgok tisztdzasa érdekében szabad-e azt tudni, és egyaltalan
tudjuk-e hogy miért keriilt sor erre a torlésre?

Kaszonyi Kdroly: Azt hiszem, hogy ez nem az én kompetencidm, tehit ha a képviseld
r ezt hajlandé megosztani Onnel, akkor részemrdl nincs kifogds, gondolom senki
részérdl, képviseld tr részérél se, Ot kérdezze, hogy ezt hajlandé-e Onnel megoldani.
Zart uilés keretében hangzott el a tdjékoztatd, tehat én ilyen forman Onnek itt a nyilt
tilés keretében nem tudok az ott elhangzottakrél tajékoztatast adni.

Kovdcs Agnes Tulajdon képpen a szakmamban nagyon sokszor taldlkozom ilyen
esettel, hogy a Nemzeti Ado- és Vamhivatal ugye Iétrehozott egy ilyen listat, ahova a
J6 ad6zok €s a nem tartozok keriilnek fel. Erre a listdra ha barmilyen probléma térténik
maganszeméllyel, vagy adészdmmal rendelkezd polgérral, akkor errél a listarol
lekertil. A Nemzeti Ado- és Vamhivatal is nem bizonyit, mi sem tudjuk bizonyitani



16

ezt, hogy miért tortént, ennek lehet egy olyan hattér dolga is, hogy esetleg egy
adobevallast nem kiildstt be valaki, de ugye arr6l nem tudjuk, hogy annak mekkora
jovedelemadé alap tartalma és Jovedelemadé hidnya lehet esetleg. Ugye azért
vélelmezi ilyenkor az adohivatal, ha példaul egy nem beérkezett adobevallas van, hogy
esetleg lehet tartozéasa is és ezért keriil le, de hét ez nem a mi tisztiink, hogy eldontsiik.
Nekiink az a tisztiink, hogy hét lekeriilt ugye errdl a listaro] és ezt vettiik tudomasul.

Fordos Attila: Koszonom.

e ) Tdjékoztaté a TécsS Viros Napokrél
/) Tdjékoztaté a Babba Orszdgkerild Zardndoklatrél

Dr. Manninger Péter: Egy kicsit lassu lehettem, vagy azt hittem, hogy a napirendek
targyaldsa lesz egy kicsit lassabb. En szeretnék polgdrmester urnak gratuldlni,
olvastam itt a Técsé Varos Napok ismertet$ anyagaban, hogy a polgarmester urat a
gylilekezet tiszteletbeli tagjava valasztottak.

Fordos Attila: K5sz6n5m szépen. Projektoros vetités kovetkezik.

Mile Zsigmond: Projektoron ismerteti az irdsos elBterjesztést.

Interpelldcié Vic Viros Polgdrmestere részére

Fordds Attila: Ferjancsics Laszlo képviseld Gr az SZMSZ 12. §-dban foglaltak alapjan
interpellaciot nyuijtott be Fordés Attila polgérmester Ur részére. Az irasban benydjtott
interpellacié a testiileti eléterjesztésekkel egyutt a Tisztelt Képviselok részére
megkiildésre keriilt.

Kérdezem az interpellalot, hogy kivénja-e az interpellaciot széban ismertetni?

Az SZMSZ 12. § (1) bekezdés b.) pontja értelmében a valaszomat a testiileti iilést
kovetd 15 napon beliil irasban megkiildom az interpellalo és valamennyi képvisel§
részére. '

Javaslatot teszek az iilés napirendjére:

A 15. napirendi ponthoz a torvényességi észrevétel e-mailben megkiildésre keriilt.

Helyben keriilt kiosztésra:
- az l. napirendi ponthoz a K ft. likviditasi jelentése;
- a2. napirendi ponthoz likviditasi terv;
- a7. napirendi ponthoz pontositott szerz&dés- tervezet;
- a 13. napirendi ponthoz dr. Bethlen David Ugyvéd Ur tdjékoztatasa;
- al5. napirendi ponthoz torvényességi észrevétel

Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, Jjavaslat van, kérem, most tegyék
meg.
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Kdszonyi Kdroly: A testiileti iilés 14. napirendi pontjdval kapcsolatban szeretnék
hozzaszélni. Politikai nyilatkozat. Az abban foglaltakkal a Kormany intézkedésével
természetesen tokéletesen egyetértek én is €s az 4ltalam képviselt szervezet is, ezt mi
jeleztilk mar nagyon rég és nagyon sokszor. Volt szerencsém személyesen beszélni
Toroczkai Laszld polgarmester urral, aki a frontvonalban harcol a migrédnsaradat
kezdete ota, O Asotthalom polgarmestere Természetesen tettiink nagyon sok
javaslatot, javasoltuk a keritésépitést az Onallo Hatarbrség felallitasat. Azonban az
elbterjesztés cime, tehat a politikai nyilatkozat, véleményem szerint egy politikai
nyilatkozat nem egy véros testiileti iilése el€ val6. Tehat ez nem vérosi iigy. Ezt nem itt
kellene megtérgyalni. Az a véleményem errdl, hogy politikai nyilatkozatot tehet egy
frakcid, egy politikai part egy sajtotdjékoztaton, barhol, de itt nem szerintem. Ezt a
politikai nyilatkozatot nem kellene megtenni. Természetesen még egyszer
hangstlyozom, hogy az intézkedésekkel tokéletesen egyetértek, és még egyet
engedjenek meg. En egy olyan cégnél dolgozom, ahol, ha elvégzem a munkdmat, nem
jar érte kiilon koszonet, hiszen ez a dolgom. Engedjék meg, hogy idézzem Edelény
polgarmestere hangsilyozta, hogy a Kormdny mindenkori kételessége a ‘hatérok és
allampolgarainak megvédése. Természetesen ez igy van és tokéletesen egyet is értek
az intézkedésekkel, de véleményem szerint ezért nem jar kiilon koszonet. Nekem sem
koszonik meg kiilon, ha elvégeztem azt, amivel megbiztak. Javasolom, hogy ezt vegye
le polgarmester tir a napirendrdl.

Dedkné dr. Szarka Anita: A napirendi pontokkal kapcsolatban, konkrétan a 15.
napirendi  ponttal kapcsolatban torvényességi észrevételt tettem abban a
vonatkozasban, hogy az ott hivatkozott és elfogadni kivant eléterjesztés és hatarozati
javaslat a versenyeztetési szabalyzatunkba iitkozik, értékhatar folotti. Erre tekintettel
tegnap az Ugyrendi Bizottsdgon kiilonféle allaspontok alakultak ki. En jelenleg ebben
a formédban javaslom a tisztelt KépviselS-testiiletnek, hogy ilyen forman ne térgyalja
meg ¢s ne fogadja el és vegye le napirendrdl. Tegnap az Ugyrendi bizottsagi iilésen
elndk ur kérdésként foltette nekem &s képviseld trnak is azt, hogy amennyiben
modositani kivanja az eloterjesztd a hatdrozati javaslatit, abban az esetben az
targyalhat6-e. Ha a hatdrozati javaslat ugy médosul, hogy az értékhatértol eltekintiink
¢s versenyeztetésre irja ki az Onkormdnyzat ezt a tevékenységet. Modositd
inditvéanyként ehhez az el6terjesztéshez nem kaptam sem irasban, sem szoban, igy
kérem polgérmester urat kérdezze meg az el6terjesztét, hogy modositani kivan-e rajta.
Ha nem, akkor tovabbra is jogsértd lesz.

Fordds Attila: K érdezem az elbterjesztét, hogy médosité inditvannyal kivan-e élni?

Ferjancsics Ldszlé: Jelezni szeretném, hogy maga az eldterjesztés az egyaltalan nem
jogszabalysért6, ebbdl kovetkezben nem térvénysértd. A jegyz6 nének az a
véleménye, hogy talén a hatdrozati javaslat az, ami esetleg valamilyen szabalynak,
nem pedig jogszabdlynak ¢&s torvénynek nem felel meg ugye, mert minden
jogszabalynak és torvénynek megfelel, maximum a szabalyozasnak az On véleménye
szerint nem felel meg. Evvel vitatkoznék. A napirendet kérem szépen, hogy a Testiilet
targyalja meg, beszéljlink ott rola, amennyiben ott olyan érvek hangzanak el, akkor
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természetesen ott a vitdban lehetséges, hogy modositani fogom a hatarozati javaslatot,
most azt gondolom, hogy nem kell, szeretném kérni, hogy a véci tigynskmultat igen is
targyalja meg a mai napon mar a Képviseld-testiilet. Még egyszer hangsiilyozom, az
eléterjesztés semmilyen térvénybe és jogszabalyokba nem iitkozik.

Fordos Attila: Az elSterjesztés része maga a hatdrozati javaslat. Ha a hatdrozati
javaslat jogsért6 elemeket tartalmaz, akkor az egész eldterjesztés az. Nyilvén erre a
pontos valaszt megadja a jegyz0 asszony.

Dedkné dr. Szarka Anita: Jogsértést akkor is elkdveti a Képviseld-testiilet, ha nem
konkrét jogszabalyba iitkoz6en hozza meg dontését, hanem a konkrét jogszabalyi
felhatalmazas alapjan alkotott és elfogadott hatérozatba foglalt versenyeztetési
szabélyzatba 1itk6z6 dontést hoz. Ez jogértelmezési kérdés.

Fordds Attila: Akkor Kiss Zsolt vilagitsa meg a helyzetet.

Kiss Zsolt: En nem szeretném megvilagitani, csak tovabb szeretnék kérdezni. Tehat
On szerint most azért ne targyaljunk egy eloterjesztést, mert, hogy On szerint a
hatérozati javaslat, ami ebben szerepel, az jogsérté. Tehat hogyha, ezért ne is vegyiik
napirendre ugye? Tehat nincs arra lehetdségem majd, hogy a napirend targyalésanal
majd a képviseld tr tegyen modositd javaslatot, vagy akarmelyikiink tegyen javaslatot.
Illetve mondom Onnek, hogy On hanyszor volt olyan alkalom, amikor egyébként a
hatérozati javaslatunk nem volt megfelel, ezért utdna még egyszer vissza kellett
hozni, mert jogszabélyba iitk6zott? Onnek nyilvanvaléan jelezni kell ezt, tehat
torvényi kotelezettsége, hogy jelezze felénk, hogy itt nem stimmel ez a hatarozati
javaslat, de szerintem ezért levenni egy napirendrdl, mert On ezt megallapitotta, ezért
szerintem nem lehet, vagy nem kell levenni. Le lehet barmit, mert nyilvanvaléan a
tobbség barmit leszavazhat, tehat hogyha Onok azt mondjak, hogy xy eléterjesztett
valamit, azonnal vegyiik le, nem kell indokolni se, egyszeriien leszavazza a testiilet. Itt
azért egy elég kényes téma van, egyébként az iigyndkmault feltdrasérdl lenne szo, lehet,
hogy akkor ez valakinek kényes ez a téma, valdsziniileg ezért nem szeretné mdr
targyalni. Ha targyaljuk és a hatdrozati javaslat, amit ott elSterjesztenek, nem
megfeleld, akkor gondolom, a napirendnél On tjra feldll és elmondja ezt, hogy nem
megfeleld, ezért kéri, hogy errdl ne szavazzon a testiilet, mert ez a hatérozati javaslat
nem felel meg a torvényességnek. En igy gondolom, hogy ez igy célszerii
megtenniink, tovabb kéne engedniink, ott viszont nyilvanvaléan ezt megteheti ezt az
észrevételt Gjra.

Dedkné dr. Szarka Anita: Javaslatot tettem, ez nem azt jelenti, hogy a Képviseld-
testiilet egyértelmilen és automatikusan leveszi napirendrél. Azt is elmondtam, hogy a
jegyzlnek torvényességi jelzési kitelezettsége van, ettdl fiiggetleniil, ha a Képviseld-
testiilet valamit napirenden akar tartani, és abban donteni akar, még ha jogszertitleniil
is, megteheti, hiszen Onok a felelés dontéshozok. A jelzési kotelezettségemnek,
tdrvénybdl kifolydlag eleget tettem, én azt gondolom, hogy az lett volna az etikus
magatartas, ha ez a médosito inditvany mar az észrevételt koveten beérkezik, nem
tette meg a képvisel6 Gr. Ha a tisztelt Képvisel6-testiilet el fogja donteni, hogy



19

napirenden tartja, vagy nem. Ami pedig a kérdését illeti, hogy hanyszor volt olyan
alkalom, hogy visszahoztunk valamit, amely egyébként térvényességi hibaban
szenvedett és tjra kellett targyalnunk. Természetesen volt ilyen, de nem annyiszor,
ahanyszor Onok a Korményhivatalhoz torvényességi észrevételt nyujtottak be az
elmult 5 évben mindegyiket megbukték. Az sokkal tobb volt.

Kdszonyi Kdroly: Ez a téma tegnap az Ugyrendi Bizottsag iilésén is szerepelt, jegyzd
asszony jelezte az észrevételét, kifogésait. Ferjancsics Laszl6 képvisel6 ur, az
elbterjesztd foltette azt a kérdést, hogy amennyiben olyan médon modositja a
hatéarozati javaslatat, hogy az megfeleljen, tehdt megsziinjenek a jegyzd asszony altal
kifogasolt dolgok, tehat a versenyeztetési szabalyzatunknak eleget tegyen, akkor
targyalhato-e? Arra a véleményre jutottunk, hogy igen, akkor targyalhat6, ha
megsziinik ez a kifogds. Képviseld urnak jeleztiik, azt mondta, hogy végiggondolja az
esetleges médositast.

Ferjancsics Ldszlg: Jegyzd nd nem rendelkezik képviseldi mandatummal, ugyhogy
kérem szépen, hogy most mir masodszor teszem ram vonatkozéan kilonbozd
megjegyzéseket. Kérem, szépen a jovében ezeket melldzze, tehat az olyan mondatot,
amit el6bb mondott, hogy az lett volna az etikus magatartas a képvisel§ részérol, mar
az ilyen mondatokat is legyen szives melldzni. En idaig Onre ilyet soha nem mondtam.
Emlékeztetném On is, polgarmester urat is r4 most utoljéra, hogy az eldbbi egyik
pontndl tett kijelentéseiket most még visszavonhatjak. Masodszor hangstlyozom.
Szeretném mondani, hogy az elSterjesztés az jogszerii. Eppen ezért ismételten kérem,
hogy a vaci tigynokmultat térgyalja meg a Képviseld-testiilet. Ha viszont olyan vitaba
szeretne belemenni jegyz6 asszony, hogy az O tevékenysége mennyire torvényes, azt
szeretném mondani, hogy idaig 14, vagy 15 bir6sagi itélet mondta ki, hogy az On 4ltal
szamomra megadott vélaszok, azok nem feleltek meg a torvénynek. 15. Szeretném
jelezni, hogy 2015. februarjéban On a Gazdasagi Bizottsag iilésére egy olyan
lakéstigyet engedett, ami mint kideriilt nem engedhetett volna val6sziniileg oda. 2015.
marciusaban is egy lakds bérleti jogara vonatkozéan volt egy hivatali el6terjesztés,
tehét nem biztos, hogy annak tigy ott kellett volna szerepelnie. Aztan most latjuk a
Kozbiztonsagi Alapitvanyt, ami ellen On semmiféle torvényességi jelzéssel nem élt,
most pedig az Onsk 4ltal foglalkoztatott iigyvéd egy honappal ezelétt is, most is jelzia
jogi aggalyait. ﬂgyhogy szerintem arra vonatkozoan, hogy volt torvénysértés, van
torvénysértés, ki kovetett el ilyet, kérem szépen, hogy ezeket is majd amikor ezen
elgondolkodik, hogy milyen az On munkéja, majd vegye figyelembe.

Dedkné dr. Szarka Anita: Szeretném felhivni a figyelmét, hogy a megvaltozott és
Gjonnan hatalyba lépett Onkormanyzati torvényiink a Testiilet szervévé tette a jegyzot,
ebbél kifolydlag javaslattételi jogom és torvényességi észrevételi jogom abban az
esetben fennéll, amennyiben én tgy észlelem, hogy jogsértés kovetkezik be. Ne
vindikélja el télem ezt, javaslatomat megtettem, a Testiilet pedig donteni fog. Ami
pedig a megjegyzések ram vonatkozé részét illeti, azt gondolom, hogy megvalasztott
képvisel6ként talén Onnek kéne elészor is ebben példat mutatnia. Két-harom honappal
ezelbtt On tett ram vonatkozé megjegyzést, megprobalom sz6 szerint idézni: a jegyz
asszony jobban tette volna, ha hozza sem sz6l ehhez a napirendi ponthoz. En azt kérem
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szépen, hogy elészor 6nmagunk szemében lassuk meg a gerendat, aztdn a maséban a
szalkat. Kiss Zsolt képviselé tirnak mér elmondtam, hogy természetesen vannak olyan
elbterjesztések, amelyek nem mindig olyan forman keriilnek eléterjesztésre. Ezeket a
hibdkat korrigdljuk, mint minden munkahelyen természetesen ezek a hibdk
kalkulélhaték. De mint mondottam volt, sokkal tobb az Onok ilyen iranyu észrevétele,
amelyet aztin a Korméanyhivatal megerdsit, hogy nem volt igazuk.

Fordds Attila: El6szor szavazni fogunk a 15-6s Véci allambiztonsagi mult kutatésa
tigyeben, Ferjancsics Laszlé ur 6nkormanyzati képviselének elSterjesztésérdl, hogy a
jegyz0 asszonynak a torvényességi észrevételét elfogadjuk és levegyiik napirendrél,
vagy pedig targyaljuk. Szavazis kovetkezik errél. (Bekiabdlds.) Ferjancsics r
elbterjesztésére igy szavazunk, hogy a jegyzé asszony torvényességi kifogast emelt.
Aki ezzel egyetért, a torvényességi észrevétellel, az igent fog nyomni és levessziik
napirendrdl. Tehat a levételr6l szavazunk. AKi azt szavazza, vagy azt timogatja, hogy
vegyiik le napirendrdl, mert torvényességi észrevételt tett a jegyz6 asszony, az igen
gombbal fog szavazni. Szavazas.

9 igen, 4 nem, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

Aki ugy gondolja Készonyi r javaslatira, a 14-es napirendi pontot a Politikai
nyilatkozatot levegyiik a napirendrél, az szavazzon igennel.
6 igen, 8 nem, 1 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Javaslatot teszek, a napirendi pontokrdl szavazas kovetkezik.
9 igen, 1 nem, 5 tartézkoddssal elfogadtuk.

NAPIREND

NYILVANOS ULES:

1.) Vaci Varosfejleszté Kft. és tagvallalatainak 2015. augusztus havi beszdmoléja
2.) Likviditasi jelentés
3.) Rendeletmédositas —a 2015. évi koltségvetésrél sz616 5/2015.(11.20.) szamu rendeletrél
4.) Rendeletmodositds — Vac Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének Szervezeti és
Miikodési Szabélyzatérél sz616 9/2012.(111.22.) sz. nkormanyzati rendeletrsl
5.) Rendeletmédositas — az 6nkormanyzat vagyonardl és vagyonnal valé gazdalkodas egyes
szabalyair6l, valamint dz onkorményzat vagyonanak értékesitése, illetve hasznositasa
soran alkalmazand6 pélyaztatasi szabalyokrdl sz616 22/2014.(V1.20.) sz. rendeletrdl
6.) Beszamolo a Vaci Nemzetiségi Onkormanyzatok munkéjarol
7.) Vagyonkezelési szerz6dés megkotése a Véci Szakképzési Centrummal
8.) Onkorméanyzati koztulajdonban allé gazdasagi tarsasagok feliigyelé bizottsagainak
tigyrendje
9.) Felmentés kérése az 5/2015.(11.20.) szdmi Snkormanyzati rendelet 7. § (6) bekezdése
alél
10.) Szobor ethelyezés
11.) Véci Vizmi SE tdmogatés felhasznalasanak jévahagyasa
12.) Fogyatékosok Napkozi Otthona féréhely bovitése
13.) Véc Viros és Polgérai Kozbiztonsagaért Alapitvany — alapité okirat médositas
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14.) Politikai nyilatkozat

15.) Képviseldi reagilasok 1 percben a képviseld-testiileti iilésen feltett kérdésekre adott
vélaszokra

16.) Napirend utani hozzaszolasok

17.) Képviseléi kérdések

ZART ULES:
18.) Javaslat kitlinteté cimek adomanyozasara
19.) Téajékoztaté a Kdzbeszerzési Munkacsoport ilésérdl

1. napirendi pont tirgyaldsa: Vici Vdrosfejlesztd K. és
tagvdllalatainak 2015. augusztus havi
beszamoldja

Dr. Bdth Janos: Harom teriiletet érintd kérdésem van. Ugye egyrészt a 7. oldalon a
Stadion karbantartdsi munkalataival foglalkoznak és ugye emlékeim szerint a véci
focicsapat utolsé pillanatban kapott engedélyt, hogy a licencet megkapja. Szeretném
megkérdezni, hogy melyek azok a munkak, amelyek a Stadion licenchez kellettek és a
holding végeztette-e el? Ez mennyibe keriilt? Es akkor itt felmeriil automatikusan az a
kérdés, amit 2013-ban Mokanszky ur igért, hogy 240 MFt-ot kap a Stadion és minden
csacsogni, fényleni fog. Hol ez a 240 MFt? A Tavhovel kapcsolatban ugye elég régéta
huzédik a kuria éltal elrendelt kotbér kifizetés, hogy megtortént-e ez mér és milyen
modszerrel? A hulladékos teriileten kérdezném, hogy évekkel ezel6tt nemcsak én,
hanem mds is kérdezte, hogy a csoportos beszedési megbizast miért nem lehet
megoldani. Ugye egy egyszerii dolog. Vagy annyira jol all anyagilag, hogy erre nincs
sziiksége? Hat ez a legbiztosabb befizetési méd, ez a legstabilabb bevétel. Ugy tudom,
hogy még mindig nincs. Tehét ezt a tehetetlenséget jO lenne tigyvezetd tir felszamolni.
Ha segitség kell, akkor segitink. A masik. Szeretném kérdezni, hogy hogy 4ll a
szelektiv hulladékgytijtésnek a kiterjesztése utdn a mennyiségi tendencia, mert
kordbban igért erre vonatkozoan nekem Petd {r szdmokat. Nem kaptam meg, de az
illetékes  szakbizottsag  foglalkozott a  szelektiv  hulladékgyiijté  szigetek
visszajelzésével, tehat négyet visszaépitettek, ha igaz, akkor ez jelzi nekem, hogy itt
azért nincs minden rendben.

Dr. Tar Gyorgy: Jelezték felém az érintett teriiletek iligyvezetSi, hogy irdsban
szeretnének ezekre valaszolni Onsknek, ugy a licence tekintetében, mint a Tavho és a
hulladék. Koriilbeliil tudnék én valaszolni, azért kérem azt a lehetSséget, hogy
biztositsa szdmunkra pontos egzakt adatokkal akdr a hulladék mennyiségét
vonatkozoéan, akar a licencre vonatkozo eldirasnal, nem akarok itt félreértést, meg
fogjék tenni az ligyvezetk Onok felé ezt irasban. (Bekiabdlds.) Bizonyéra tudja, hogy
én erre nem tudok valaszolni.
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Mokdnszky Zoltdn: Both ur pontositsa, hogy én hol mondtam ezt, mikor mondtam &s
mi€rt mondtam. J6? Mert most itt lufikat ereget. Akkor kérném, mert On mindig olyan
pontos, szakszerli ember szokott lenni, hogy kémém ezt, hogy akkor ezt most mondja
el, hogy mikor mondtam, hol mondtam és miért mondtam. J6? Akkor még egyszer
mondja ezt ¢l, de pontosan. J6? Es ne valétlan dolgokat mondjon akkor, mert akkor
sajnos nekem is a hatosagokhoz kell fordulnom, hogy megallapitsak, hogy megint
valétlanokat allit.

Petd Tibor: Természetesen a szelektiv hulladékgyijtésre vonatkozé adatokat meg
fogja kapni, ahogy ezt egyébként a szakbizottsag megtargyalta, természetesen ez egy
Gjonnan Kialakitott rendszer, amiben lehet, hogy a tapasztalatuk alapjan vannak hibdk,
ezt javitgatjuk folyamatosan, de hogyha segitségére szorulunk, majd szolunk. Azt
gondolom, hogy On, aki a Z61d Hid Reégié Kft. Iétrehozasaban jelentds szerepet toltstt
be, aminek eredményeként az 1 tonna értalmatlanitsi koltsége az tizszeresére
emelkedett, azt gondolom, hogy nem fogunk az On segitésére chhez folyamodni, mert
tilsidgosan nagy dremelkedések kovetkeznének be. Mi kezeljiik a problémakat. A Z&ld
Hid Régié Kft. megalakitasandl kellett volna egy kicsit koriiltekintdbben eljarnia
polgdrmesterként és  valésziniileg nem lenne ilyen helyzetben a vaci
hulladékgazdalkodas.

Balkovics Péter: Szeretném jelezni Boéth Janos képviselStarsam felé a szelektiv
hulladékgyiijtéssel kapcsolatosan 11. oldal adatait, ahol az augusztus havi mennyiség
20,92 tonna volt, illetve a hazhoz mend szelektiv hulladékgytijtés augusztusban 22,66
tonna. I’nghogy nagyjabdl ez egy olyan adat, amit ha felszoroz meg lehet nézni, hogy
az év eddigi részében kb. mekkora volt ennek az elszallitdsa egészen aprilis 1-t61, mert
akkor vette 4t a kft ennek a szallitasat.

Dr. Béth Jdnos: Ugy latszik, tobb embernek van itt tytkszeme. Hat a Petd Grnak
biztos, mert én a segitséget nem abban az tigyben ajanlottam fel, hanem a csoportos
beszedési megbizasban. Ugy latszik, Onnek mindenrd] a godolléi cég jut eszébe, hat
almodjon vele sokat. Ezt kivanom Onnek. Mokanszky trnak meg elmondom azt, hogy
¢n nem szoktam régtondzni, meg fogom utélag mondani, hogy pontosan hol, de
tudom, hogy 2013-ban mondta. Azt gondolom, hogy ki meg hol, meg mit mondott,
egy sporttal foglalkoz6 alpolgarmester egyéltaldn ezzel foglalkozik, akkor az tisztiban
van a Stadion helyzetével, hogy oda mennyi pénz kell és arra valami érdemit tud
mondani, nem pedig magardl egyébként ezt a feladatot lesopri. Balkovics irnak meg
azt mondom, én tendenciat kérdeztem. Ha Onnek egy-egy diszkrét adat az tendencia,
akkor javaslom, hogy iratkozzon be matematika tanfolyamra.

Fordds Attila: Ezek a mindsitések beleférnek ugye Ferjancsics ur? Ez rendben van.
(Bekiabdlds.) Nem véros Ontél semmit.

Petd Tibor: Hat megértem, hogy a Zsld Hid Régio Kft-vel kapcsolatban az érdemi
vélaszt azt elhallgatta. En nem fogok vele 4lmodni. Mi megalkottuk a sajat
hulladékgazdalkodési kft-nket, ami miikodik, és nincs cséd kozelben. En azt
gondolom, hogy ez mindent elmond. Egyébként, hogy miutan minden hénapban ezek
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az adatok megjelennek, én is javaslok Onnek egy matematika tanfolyamot, mert
hogyha minden hénapban megneézi ezt a beszamoldt, akkor tendenciat is tud
kialakitani, de megcsinaljuk Onnek kiilén, hogy nézegethesse otthon.

Mokdnszky Zoltén: Both ur. Vannak olyan miisorok, amelyek a kozizlést romboljak,
az On hozzaszblasa pedig a kozhangulatot. H4t megint Sssze-vissza beszél. Nem
porolok le magamrél semmit, de nem tud konkrétumot mondani 2003-ban ki mit
mondott, meg hogy mondta. Mondjon konkrétumot, mikor mondtam, hol mondtam?
Maskor szinte percre pontosan tudnak idézni, most meg itt van, folall és a levegdbe
beszel? Nem ezt szoktuk meg Ontél Béth r. Szedje mar dssze magat.

Kriksz Istvdn: Bér igéretet tett Tar Gr, hogy irasban fog valaszolni, a bizottsagunk
valéban térgyalta a szelektiv hulladékgyiijté szigetek visszahelyezését. Mar amikor
megsziintetésre keriiltek a hulladékgyijt6 szigetek, akkor jelezte Jaszai ur, hogy az ¢let
hozhatja ugy, hogy ezekbdl a hulladékgyiijté szigetekbél visszahelyezésre Keriilne
egy-két hulladékgyijté sziget, illetve valtozas varhaté ezzel kapcsolatban, hiszen azota
is érkezett lakossagi vélemény, lakossagi igények és ennek alapjan természetesen
tortént a véltoztatés, de irasban meg fogjék kapni a valaszt.

Kdszonyi Kdroly: A Pénziigyi Bizottsag legutobbi iilésén egy likviditasi jelentés
elkészitését kérte a varosfejlesztd Kft. munkatérsaitol, koszonom szépen megkaptuk
ezt a likviditdsi jelentést. Kérném szépen; hogy amennyiben lehetséges, ez minden
Pénziigyi Bizottsagi iilésen akkor, ha meglehet, jelenjen meg. Egy kérdésem lenne
ezzel kapesolatban. A vérhatd bevételeknél 262.185 eFt-ot tervez a Kft. 2015.
augusztus 31-ig fenndll6 kotelezettsége a varosnak a Kft-vel szemben 92 MFt. Ebbe a
bevételbe bele van-e ez kalkuldlva? Tehat az augusztus 31-ig fennéllé még gondolom

eddig nem rendezett kitelezettség?

Zala Henrietta: A 262.185.000 Ft-ba az 6nkormanyzat 4ltal megadott 92 milli6 az
benne van.

Kiss Zsolt: Két téméban szeretnék itt a holding beszémoléval kapcsolatosan észrevételt
kifejteni, illetve kérdezni is. Az egyik, hogy a Véarosimazs Kft. is részét képezi ugye a
holding csoportnak, ennek ugye van egy ilyen kitétele, hogy az online feliileteit is a
Viarosimézs Kft. kezeli a varosnak. Egészen pontosan idézek. A szerz6dés alapjan a
tartalmakat frissiti, a tartalmakat eldallitja, ugye ez egészen pontosan augusztus
hénapra volt vonatkozo, de nyilvanvaloan ez egy folyamatos beszamolo pont. Azt
szeretném megkérdezni, hogy hogy lehet az, hogy név nélkiil keriilnek f51 a vac.hu-ra
tartalmak, méghozza politikai eredetii tartalmak, amire egyébként reagilni egy
képviseld a vac.hu-n keresztiil nem tud. Hisba adja oda egyébként a jegyzd
asszonynak, hidba adja testiileti {ilésen oda a reakci6t, amikor egy politikai tamadas ér
egy képvisel6t, nincs modja és lehetdsége a vac.hu-ra foltenni hireket, egyediil egy
ember a jegyz6 asszony alapjén, polgdrmester urnak van erre hatiskore és lehet6sége,
O szerkeszti, O az, aki ezt a honlapot egy személyben iranyitja. En azt gondolom,
hogy ez igy nem jO. Tehat ezért kérném azt, hogy dolgozzanak ki erre egy médszert,
lehetéséget, hogy a képviselsk akarki, hogyha valamit szeretne eljuttatni, azéta
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egyébkeént tettem erre mar tobb kisérletet akar a lampék kapcsolatosan, akér pedig az
utakkal kapcsolatosan, keriiljon &l hir a portalra, ez a mai napig nem tortént meg.
Tehat itt ugy érzem, hogy nagyon nagy {ir van és ziir van ebben a rendszerben. A
mésik pedig a likviditasi jelentéssel kapcsolatosan szeretnék még egy kiegészitést
kapni, méghozz4 arrél, hogy t6bb alkalommal jeleztem, hogy nagyon-nagyon jo
dolognak tartom és kérem a lakosokat, hasznéljék a hibajegy rendszert. Ugye van egy
online lehet6ség arra, hogy mindenki a fellelt hibdkat, problémékat jelezze a
holdingnak, jelezze a varosvezetésnek, hogy minél hamarabb ezek kertiiljenek
megoldéasra. Jomagam negyvenegynchany nyitott hibajeggyel rendelkezem, amugy
kozel kétszaz hibajegyet juttattam el a holding felé. Biztatok mindenkit arra, hogy ezt
tegye meg, viszont ugye kértem az Ugyvezetd urat, hogy készitsen nekem egy
kalkuldciét arra, hogy ezek a nyitott hibajegyek, amik sovények levagasa,
Gtkarbantartds, jarddk elmozduldsa, ehhez hasonld szintii problémak, mit jelentenek
még az év végéig, hogy amik tobb honapja nyitva vannak, befejezett,
problémamentessé keriiljén ugye ez a varosrész. Ezt nem tudom, hogy tartalmazza-e
€z a beszamold, amikor arrél beszél, hogy még mennyire lenne sziikség, ugye tobb,
mint 300 MFt-ra, hogy ezt az évet zarja a holding, hogy bele van-e kalkulalva ezeknek

a nyitott hibajegyeknek a lezarasa, ami gondolom nem kis 6sszeg, nem kis
- feladatmennyiség még ami hétra van, de nagyon nagy problémak vannak ezen a téren.

Dr. Tar Gyérgy: Ezt a kérését iranyomba a mult héten, csiitortokon tette meg a
Pénziigyi Bizottsagon, én akkor igéretet tettem, hogy ezt, amikor nevesitem
hibajegyek szamszertiségét és annak kalkuldciojat, hogy ez milyen mértéket tesz ki, én
ezt masnap kiadtam a kollégdknak, neki is kb. 2-3 napot vesz igénybe, hogy adott
esetben az drajanlatokat megkérje, illetve kalkuldciokat végezze. Higgye el, hogy ez a
folyamatos adatszolgaltatis, ami azt mondom Onsk tapasztalhattak, hogy azért
partneri viszonnyal &llunk hozz4, olyan mértékben terheli le a mij adminisztraciénkat,
ami viszont mar a napi munkavégzést azért veszélyezteti. Tehat ezt a konkrét feladatot
annak a kolléganak kellett kiadjam, akinek elvileg gyakorlati, miiszaki jellegfi
feladatokat kellene elltnia pont azért, hogy a vérosban ezeket az 4ltalunk nyujtott
szolgéltatasokat minél jobb mindségben tegyiikk meg. Higgyék el, hogy meg fogjuk
tenni, én még nem emlékszem olyanra, hogy barmely igéretemet ne tartottam volna be
€s ne szolgéltattam volna adatot, csak kelld tiirelmet kérek, mert az apparatusunk
folyamatos adatszolgéltatds miatt olyan mértékben van leterhelve, hogy a napi
muikddésiinket mér veszélyezteti.

Petd Tibor: J6l értettem, hogy a vac.hu tizemeltetésével kapcsolatban fogalmazott? Fn
azt javaslom, hogy a Dunaweb felé fogalmazza meg ezeket a problémakat, szerzédéses
viszonyban.

Ferjancsics Ldszlg: Kérdezem a Varosimézs Kfi-re vonatkozoéan, hogy miként értékeli
azt a megbizott ligyvezetd igazgat6 ur, hogy a nemzet sportvarosaban a varos hivatalos
honlapjén volt, hogy heti egy sporthir szerepelt csak? Kérdezem ezt azért, mert On
Juniusban azt mondta, hogy, idézem, szerintem nyaron kevesebb sportesemény van,
szerintem ezt év kozben tulteljesitettiik, gyhogy ezeket majd pétoljuk, amint a
sportélet is fellendiil. Gondolom mar fellendiilt és ennek ellenére volt olyan, hogy csak
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egy sporthir volt hetente. Egy kérdésre a polgérmester ur a vac.hu oldalon azt
vélaszolta, a vac.hu kozéleti hireinek szerkesztését firtatd kérdésre, hogy, szintén
idézem, igaz, valodi szerkesztéségiink sajnos nincs, de igy is igyeksziink rendszeresen
frissiteni a honlapot. Szélt eddig az idézet. En szerintem ez igy tévedés. 2009-6ta
éppen Ford6s Attilanak a javaslatéra, amelyet akkor a kozéleti és sporthir rovat
szerkesztésére nyujtott be az Elektro Szignalhoz, mai nevén Vérosimazshoz. keriilt ez
a feladat, és jelenleg tgy tinik, hogy nem olyan gyakorisaggal frissiil ez a honlap,
mint ahogy az korabban volt. Kérdezem még, miként teljesiti €s augusztusban miként
teljesitette azt a stiidio, hogy hetente egy 0j sportmagazint, 1j kulturalis magazint és uj
héttérmiisort készitenek? Kérdezem ezt szeptemberre vonatkozoan is. Kérdezém
tovabbé maradva részben a Varosiméazsnal, Fordés Attilat, hogy péar évvel ezelbtt a
még  képviseld Fordés Attila mit szolt volna a Képviseld-testiileti iilések
kozvetitésének megsziintetéséhez?

Kegyes Zoltdn: A Virosimazs a szerzédés alapjan teljesitette az elvégzett feladatokat.
A vac.hu az nem a Virosimazs hataskorébe tartozo honlap, hanem oda bedolgozik. A
szerzddés nem hatarozza meg, hogy mennyi sporthirt kell naponta feltdlteniink, tehat
mi ezt teljesitettiik, alldspontom szerint.

Fordgs Attila: Fn egy kérdéssel vélaszolnék Ferjancsics Laszlé trnak. On mit szélt
volna ahhoz akkor, amikor MSZP-s alpolgérmester volt, hogyha valaki rendszeresen
kozadat kéréssel kb. ilyen mértékben terhelte volna le a hivatalt és ilyen szinvonald
kérdéseket tett volna f61? Azok a kérdések, amelyek most itt elhangoznak, mondjuk
adaptalva az On idészakéara? Ez a valaszom az On kérdésére.

Kiss Zsolt: Azt hiszem, hogyha most él6ben és vagatlanul menne le akkor ez szerintem
mindenkinek valasz lenne az, hogy On milyen vélaszokat szokott egyébként nekiink
adni. Ez a probléma alapvetden. Tehat nem a kérdésre ad vélaszt, hanem elbeszél
mellette és nem arra valaszol, amit kérdeztiink. Tehat ¢én idézek egyébként Petd
alpolgarmester urnak, csak hogy pontos legyen, itt van elSttem az anyag. A
Varosimazs Kft. beszamolé a Vaci Varosimazs Kft. kft. altal vallalt kotelezettségek
augusztusi teljesitésérél. Online feliiletek soron. A szerzédésben meghatarozott online
feliletek, igy a www.vac.hu, a www.estv.hu tartalménak elé4llitasat és frissitését
augusztus hénapban teljesitettiik, A szerzédés alapjén a tartalmaikat frissitettiik. igy
szerepel benne. Tehat magyarul a tartalom el8allitisa az a Véarosimézs Kft-nek a
feladata, tehat hogyha utasitést kapnak, hogy mi keriiljén f5l, az keriil f6l. Az a
probléma egyébként, hogy valésziniileg polgdrmester ur fél. Nagyon fél. Azért nem
meri ezt végatlanul és eredeti formajaban leadni ezt a kozvetitést, Valoszintileg ez a
nyomés, ami Onén van, amit kordbban is megfogalmazott, ez ilyen valaszra sem
méltaté €s ilyen hangnemet eredményez. Higgye el, mi partnerek vagyunk ebben.
Valtoztassunk rajta. En most is nydjtom a kezemet, ha odamegyek Onhoz, fogjunk
kezet. Beszéljink normalisan. Uljiink le egy asztalhoz, egy fehér asztal mellé,
besz¢ljiik meg azt, amit kell. Nem igy, ilyen hangnemben. Nem erre kivancsiak az
emberek, higgye el nekem. Nem erre kivancsiak. Es hogyha normélisan, értelmes
valaszokat kapnank, nem lenne ennyi kézadat kérés, nem lenne ennyi ilyen, amolyan
mellébesz€lés, tizperc alatt is végezhetnénk dolgokkal, ha valéban igy lenne. De
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nyilvanvaléan On volt képvisel, amikor ugye Both polgarmester iilt ott, hasonld
modon ugyan ilyen hangnemben, ugyan igy kioktatva csinalta ugye ezeket a dolgokat.
Mér nem emlékszik erre, amikor képviselé volt. Arra kérem, hogy probaljon meg erre
visszaemlékezni és fogjunk kezet.

Firdds Attila: Egészen biztos, hogy ha On mondjuk mint ahogy erre mér példa is volt,
nem jon el egy képviselé-testilleti iilésre, biztos, hogy masfél 6raval révidebb
id6tartamig tart, €s én azt gondolom, hogy a szerkesztett valtozatnak pont ez a lényege,
hogy ezek a sallangok, amiket On példaul itt most vattaként elmondott, hogy ezek
keriiljenek ki az adasbol és csak a dontésrdl, arrl a dontésrél, amit mindannyian
meghoztunk arrél szoljon a tdjékoztatss.

Dr. Manninger Péter: Nagyon orillsk, hogy vannak olyan képvisel6k koztiink, akik
semmit6l nem félnek. En az iigyvezetd igazgaté Grt6l szeretném kérdezni, hogy a
hibajegyek kapcsan azonosithaté-e, hogy pl. Kiss Zsolt képviseld ar mely teriiletek
problémajaval foglalkozik intenziven és az altala buzditott lakossag mely teriiletnek a
kérdéseit fogalmazza meg hibajegyben, és ha igen, akkor vajon mellé tudjuk-e
rendelni, hogy amikor a holdingnak a koltségvetését, vagy nehézségeit targyalja a
testiilet, akkor O hogyan vélekedik és majd ott mennyire aktiv?

Dr. Tar Gyorgy: Egyértelmiien beazonosithatok, amennyiben On igényli, én ezt
kigyiijtetem, és akkor eljuttatom Onnek. Véleményem szerint, vagy emlékeim szerint,
tapasztalatom szerint alapvetSen utkarbantartis és kozvilagitas témakoérében volt
rész€rdl a legtsbb hibajegy, ahol viszont nekem ugyan azt kell valaszolnom, hogy
olyan mértékii igényekkel all elé a Vérosfejleszté Kft-t illetéen példaként egy utca
megnevezés €s egy utca aszfaltozasanak esetleges azonnali javaslata fogalmazodik
meg, akkor azt kell vélaszolnom neki, hogy erre pénziigyi keretiink nincsen. De ezek
egyértelmiien kigyiijthetk. En nekem egy praktikus szempontbdl egy kérésem lenne a
képviseld ur felé, hogy amennyiben lehetdség van, ezeket a kérdéseket, amiket itt most
ezeknél a napirendnél megfogalmaznak, hogy én minél teljesebb valaszt tudjak adni,
egy kérés részemrél, ha ezeket 1-2 nappal el6tte -eljuttatndk iranyomban, akkor én itt
pontos szamszer( adatokkal tudnék szolgalni és akkor a tobbi képviselbtarsat is annak
megfeleléen érdemben tudndm tdjékoztatni, nemesak az Onok irdnyéaban, irasban. Ez
egy javaslat részemrdl ebben kémém szépen az Onok egylittmikodését. Példaként
emliteném meg csak a Both ur felvetését, mert ugye nem szerettem volna abba a
hibdba esni, hogy akéar egy tizedesvesszével, vagy péar tonnaval kevesebb adatot
kozlok ¢s adott esetben ezt késébb kifigurazzak, vagy ezzel élcelddjenek, ezért nem
szeretnék, ¢s ezért ragaszkodom én ilyenkor az irasbeliséghez. De emlékeim szerint a
testilleti eléterjesztés és a Vérosfejlesztési Bizottsag felé tortént irdsos anyagban az
ligyvezetd ur részletesen kifejtette, hogy milyen tendenciak vannak, miért kell ezeket
az intézkedéseket meghozni. Mi az a javaslata, ami alapjan kéri az adott bizottsag
dontését. Tehat én ennyiben szeretném kérni az Ondk partneri egylittmiikodését.

Petd Tibor: Ebbl az elmilt tiz percbdl egyértelmiien latszik, hogy Onok nem azért
tesznek fo6l kérdéseket, hogy valaszokat kapjanak, hanem azért, hogy cirkuszt
csinéljanak. Megemlitik, hogy nem kapnak adatot, két helyen megkaptdk mar ezt az
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adatot. Megemliti, hogy a Varosimazs Kft. iizemelteti a vac.hu-t és kérdést tesz fol, az
ligyvezetd ur kijon ¢s elmondja, hogy a vac.hu nem a Varosimézs Kft. hataskére, csak
tartalommal bedolgozik oda, és ezt nem akarja megérteni, ujra folteszi ugyan ezt a
kérdést. En javasoltam mar egyszer €s javaslom még egyszer a Dunaweb Kft-vel
vegye fel a kapcsolatot, mert 6neki van szerzédése. Azt is atadom és akkor talan
megérti azt, amit mondok.

Fordds Attila: Amiota itt tart ez a show miisor, Onok tisztelt nyilvanossag lathatjak,
hogy én most méar mindentdl félek. Félek az igynokmulttol, félek egy
gyermekelhelyezéstdl, félek a nyilvanossagtol. Hat foleg, hogyha Kiss Zsoltra nézek,
akkor tényleg félek attél, hogy ujabb butasigot fog beszélni, ez tény és vald, de egy
egészen biztos, hogy itt olyan szinpadi jatékok zajlanak, hiszen a bizottsagban
folteszik a kérdéseiket, amelyekre dontden érdemi valaszokat kapnak, majd itt a
Képviselé-testilleten ugyan ugy felteszik a kérdéseket, mint hogyha semmilyen vélasz
nem sziiletett volna, erre vonatkozéan. Erre mondom én azt, hogy szinpadias és
teatralis az egész, ezekre nincsen szitkség. A dontésre igen, és a dontésnek az
ismertetését meg is teszi a varosvezetés és mindent elkévet annak érdekében, hogy ez
a jovében is objektiv legyen. De ha Onok azzal a céllal jonnek ide, amit itt egy
kollégdja mondott az elébb, hogy az a cél, hogy a tyukszememen ugréljanak, és minél
tobben legyenek, akik ugraljanak a tytkszememen, akkor én hogy fogadjam el a
nyilvanosséag eltti tedtralisan kinyujtott jobb kezét Kiss ur? Nem gondolkozna el ezen,
hogy egy kicsit hiteltelen? Talén el8szor azzal kéne foglalkozni, amirdl itt déntéseket
kéne hozni, talan a vérossal kéne foglalkozni és nem velem. Majd hogyha itt az egész
torténetben érdemi elmozdulas van, készséggel allok arra, hogy leiiljiink és
beszélgessiink, de addig ezt az egészet szinpadiasnak és manipulativnak tartom.

Kovdcs Agnes: Nem is gondoltam, hogy ilyen gyorsan lehetéségem lesz arra, hogy az
elmilt hetekben megfogalmazédott gondolatomat elmondhassam a nagy nyilvanossag
eldtt. En nagyon oriilok neki, hogy a vac.hu az ilyen forméban és ilyen minéségben
jelenik meg. A hirekrdl, a Vac eseményeirdl ténykoziden, intelligens
megfogalmazasban keriilnek a feliiletre ugye a hirek. Erre van szilkség és ¢én legalabb
is a magam rész€rdl ezt szeretném ltni, és ahogy az ismeréseim elmondjak ennek igy
is oriilnek. Van az interneten olyan feliilet, amire véletleniil rdkattintottam és olyan
cimmel taldlkoztam, hogy nem tudom teljesen pontosan idézni, de azt hiszem ugy
szolt, hogy eddig szerettem Véc varosat, de most héanyni tudnék, vagy hanyingerem
van. Elkaptam a szemem onnét €s nem is olvastam tovdbb, mert aki ilyet ir Vac
vdrosarol, az egy beteg ember, annak orvoshoz kéne menni, hogy a hanyingere
elmuljon és a betegségét orvosoljdk, nem pedig ilyet irni és én ezt kikérem magamnak,
hogy abban a vérosban, ahol én sziilettem és élek és dolgozok ezért a varosért és
szerintem mindnyéjan, hogy ilyen megfogalmazasok keriiljenek. Isten ments, hogy a
vac.hu-ra is ilyen keriiljon.

Matkovics Ilona: 1Itt az elhangzottak ellenére az gondolom, hogy nagyon sok
személyeskedéssel eltsltottink most rengeteg idét, ugyhogy ezért nem megyek bele
most a vac.hu mindségének €és a szakszeriiségének a véleményezésébe. En azt
szeretném keérni, hogy az elmult 25 évhez hasonléan ami idé alatt, ha j6l emlékszem
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25 ¢éve megy végatlanul a képvisel6-testiileti iilésnek a kozvetitése, a Képvisels-
testiilet polgarmester Gr €s alpolgdrmester urak tdmogassdk, hogy azonnal allitsuk
vissza a teljes, a vagatlan kozvetitésnek, tehat vezessiik vissza a vagatlan kozvetitést.
Azt gondolom, hogy a varoslakokat felndttként lehetne talan kezelni és bizzuk rajuk,
hogy eldoéntsék, hogy miket vonnak le, milyen kovetkeztetéseket vonnak le abbol, amit
itt latnak. Engedjenek meg egy személyes megallapitast, nem folytam bele itt az el6z6
egy oOraban ezekbe a dolgokba, pl. abba, hogy Ferjancsics Lé&szlé6 nem létezd
koztartozasarol néztem, hogy 35 percen keresztiil beszéltek. Talan hogyha véagatlanul
menne a. tv-adas, akkor mindnyajan egy kicsit, ahogy én eddig egyébként a
korabbiakban tapasztaltam is, jobban targyszertiek lennének, vagy akar lennénk. Tehat
az a kérésem, hogy dllitsuk vissza végatlanul a tv kozvetitést és hagyjuk az
allampolgéroknak eldonteni, hogy mit akarnak megnézni, mennyit akarnak megnézni.
Ha jol latom, akkor igazabdl ez takarékossdgot nem jelent a véros szémadra, hiszen
felveszik a teljes anyagot és igy tulajdonképpen elkeriilheté az a vad, akar ragalmazés,
hogy nem kap minden képvisel6 egyforman esélyt arra, hogy megszolalhasson és a tv-
ben ezt leadjak, igyhogy még egyszer kérem, hogy allitsuk ezt vissza.

Dr. Manninger Péter iigyrendi: Fn kérném, hogy rendeljen el szavazist ennél a
napirendi pontnal és fejezziik be a vitat.

Ferjancsics Ldszlg: Polgarmester trnak foltettem egy kérdést, ami ugye ugy szolt,
hogy mit sz6lt volna a még képviselé Fordds Attila ahhoz, hogy megsziintette volna
akkor annak idején valaki a képvisel6-testiileti iilést. Nem valaszolt rd, akkor
valaszolok ra sajét szavaival. Kovetkezéket mondta par évvel ezelétt. Itt iilt. Egyszer
ott, egyszer itt. Nem kell féIni a demokraciatol, pontosan a nyilvanossag garancia arra,
hogy nem kovetkezik benne semmilyen torzulds, mint amilyen torzulas a multban erre
jellemz§ volt. Tehat a nyilvanossag a garancia. Volt akkor On szerint. Egy masik,
akkor mér itt tilt. Ha méar a vérosnak van egy televizidja, akkor egyiittesen kellene
donteni, hogy ki mikor szerepelhet. Hagy mondjak egy harmadikat. Akkor ott iilt.
Lehetséges volna, kérdezi On, hogy az Elektro Szignal felé egy kérdést tolmacsoljak,
hogy a testiileti tilésiinket tobb részletben vetitenék le, mert egyben nagyon sokan nem
tudjak megvarni a végét és kivancsiak. A javaslat az volt, hogy harom részletben
vetitsék, de nem adhatok direkt utasitast az Elektro Szignalnak. Mondta On, amikor
még nem volt polgarmester, és amikor mindharom idézet szerint nagyon szimpatizalt
azzal, hogy vetiteti¢k a képvisel6-testiileti {iléseket. Vajon mi tortént? Hogy 20 évig
mehetett a vetités, 25 évig mehetett, amikor On polgarmester lett, most igy a masodik
ciklusban On egy személyben, egy olyan szerz6dést kotott, amelyben ezeket
megsziintette. Majd keresse ki a jegyzokonyvb6l, hogyha nem hisz annak, hogy annak
idején ugyan err6l mit gondolt.

Firdds Attila: Az, hogy én irok ala egy szerz6dést, az nem jelenti azt, hogy mind a
szerz6dés elOkészitését, mind pedig annak tartalmi részét én rendezem. Jelen
pillanatban On nagyon jél tudja, hogy a Vérosimazs Kft. az a holdingnak a
Vérosfejleszt6 Kft-nek a holdudvaraba tartozik, mind a munkaltatéi dontéseket, mind
pedig egyéb dontéseket a gazdasagi csoport énmaga teheti meg. Az, hogy egy ilyen
szerkesztett formaju ismertetés zajlik, ennek megvan az oka. Pontosan ez az oka,
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Onoktdl probaljuk megévni a lakossagot, hogy az a sok sallang és az a sok minden
vatta, ami itt elhangzik, ne kerilljon bele és azok a dontések pedig keriiljenck
kiemelésre, amelyeket a Képvisel6-testiilet megtesz. Azok érdekelhetik a lakossagot.
De egy¢bként gondolom itt van egy kamera, barki, barmikor bejohet, ezt az adast
felveheti, kozvetitheti, errl az egész felvételrdl kikérhet anyagokat, egyébként szo
szerinti jegyzokonyvet vesziink ki, amit Onok aztan hitelesitenek, ezt is kikérhetik,
elvihetik, foltehetik az internetre. Tehat nem igaz az, hogy nincs ebben a
vonatkozasban szabad mozgésuk.

Matkovics llona: Remélem, hogy télem nem akarjdk megévni a lakossagot. En nem
gondolom, hogy a lakossagnak sziiksége van arra, hogy megévjuk, mondjuk attél a
verbalitastol, akar ami itt a testiileti iilésen hallhaté. A lakossagnak szerintem jelentds
része, féleg az iddsebbek érdeklédnek a testiileti iilés irant, sokan megnézik, legaldbb
is nekem azt jelezték vissza, hogy hidnyoljék, hogy nem lathatjak. Tehat én azt
gondolom, még egyszer azt mondom, hogy felnéttként kellene kezelni a lakossagot,
micrt ne tegylk meg ezt a lehet6séget, ami 25 évig megvolt, hogy végatlanul
megnézzek és eldontsék, hogy mi az, amit megszivlelnek és mi az, amit nem. En
szerintem nem kell, hogy magunkt6l megévjuk a lakossagot, mert, hogy azért vagyunk
itt, hogy a lakossagért dolgozzunk. Tehét az a véleményem, hogy, vagy pedig akkor
adjanak egy szakmai indoklést arra, hogy tulajdon képpen akkor miért szfint meg most -
ez a vagatlan adas?

Fordos Attila: A hatarozati javaslatrol szavazast rendelek el.
10 igen, 1 nem, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

225/2015.(X.22.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Véc Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Véci Viérosfejleszté Kft. és tagvallalatainak 2015. augusztus havi

beszamolojat.
Hatdridd: azonnal Felelds: VV Kft. iigyvezetd ig.
2. napirendi pont tdrgyaldsa: Likviditdsi jelentés

Kokény Szaboles: Az aktudlis likviditasi jelentéshez a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag
kérte azt, hogy egy likviditasi tervet az év végéig készitsek el és ezt mutassam be a
testilletnek. Gyakorlatilag két terv késziilt, a kiilsnbség annyi, hogy az egyikben
figyelembe vettitk a varhato 6nkormanyzati timogatast és igy egyértelmiien mas az év
végi egyenlegiink, mint abban az esetben, amikor nem. Ha nem vessziik figyelembe
akkor egy 200 MFt-os minuszt mutat a terv, amennyiben megkapjuk ezt az igényelt
tamogatast, akkor pedig egy 176 MFt-os pozitivummal tudjuk zarni az évet.
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Fordss Attila: Szeptember honapban 385 MFt-os ONHIKI keriilt beterjesztésre a
Beliigyminisztérium elé, polgarmesteri hataskérben Jjértam el, erre a felhatalmazast
megkaptam a testiilettsl, illetéleg az adébevételeket kovetden 79 MFt keriilt atutaldsra
a General Electric-nek adétalfizetés okén.

Krauge Istvin: Ugye a likviditdsi Jelentés 4ltalaban t6vid, de nagyon velds. Ebben
mindig szerepel ugye a Vici Varosfejleszté Kft. részére atutalt Gsszegek. Itt is pl.
szeptember honapban 99.869 ezer, illetve oktéber hénapban 15.100 eFt, ez durvan 115
MFt. Azt szeretném kérdezni, de gondolom erre inkdbb a holding vezetéi tudnak
vélaszolni, hogy a szeptember kozepén esedékes, igencsak jelentos szallitoi tartozasok
kiegyenlitésére ebbs] az Osszegbdl Keriilt-e valami kifizetésre, illetve ez az Osszeg csak
a miikodésre vonatkozik, vagy annak a finanszirozasara? Aztin az 1. oldalon ugye a

nyilatkozzanak arrol, hogy a kozeljovében szeretnének-e  beterjeszteni olyan
inditvényt, hogy esetleg 0j adénem keriilién bevezetésre Vic varosaban, illetve
valamelyik adénak az adékulcsat valtoztatni kivanjék-e?

Fordds Attila: Utébbi kérdésére valaszolok, hogy @j adénemet bevezetnék-e vagy
addkulesot valtoztatnank-e, azt a novemberi koncepcidban fogjuk megfogalmaznj,
tehdt novemberi testiileti iilésen pontos vélaszt fog kapni erre.

Petd Tibor: Ugyan értelme nincsen, ahogy véleményem szerint a kérdésnek sincsen,
hiszen a munkatervet ismerné, akkor tudnd, hogy a novemberi testiileti iilésen a
koltségvetési koncepci6t targyaljuk, amelynek €ppen az a lényege, hogy ott
megvitassuk azt, hogy a kévetkezs évi koltségvetés egyensulyat hogyan szeretnénk
biztositani. Nem is igazan értem, hogy hova lohol elbre, likviditasi jelentés most a
téma. A novemberi testiileti {ilésen azt gondolom, hogy lesz alkalmunk az adott

napirendnél ezt alaposan megtargyalni. Csak azért széltam hozz4, mert megszdlitott.

Dr._Both Jdnos: En értem a Krauze dr kérdését, ugyanis O azt kérdezte, hogy a
pénziigyi egyenstlyat hogy fogjuk megteremteni a varosnak, ami hosszi évek 6ta nem
tortént meg. ErrSl szol a Szdmvevészék kijelentés is, ami ugyan 2011. és 2013.
kozottit vizsgal, de leirta, hogy az 6nkormanyzat pénziigyi egyensiilya nem volt
biztositott, és még egyéb szabélytalansagokrél is sz6l, amir6l gondolom a
késébbiekben majd még sz6 lesz. Es ezt tiikroz egyébként itt ez a likviditasi jelentés
is, mert egy csomé bizonytalansdg van benne. Példaul nem foglalkoznak azzal, hogy
szeptemberben hasra-iitésszertien megemeltiik a bevételeket 224 MFt-tal. Remélem a

hogy a 385 milliés allami tamogatas be fog jonni. Bizunk benne, hogy minél t5bb jon
be beléle, de 100 %-ban nem valdszind. Ugye 150 milliot feltételeziink a feltoltésnél,
agy legyen, de ez is bizonytalan. Tehat azt gondolom, hogy a hétralévé részében a
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remélem ugye, hogy 30 napon beliil egy intézkedési tervet kell a polgarmesternek
csindlni az ASZ elbirasa szerint, hogy ott valamilyen valaszt kapunk erre.

Fordds Attila: Mielétt ezzel kapcsolatban mélyebb vitaba bocsatkoznank, a tegnapi
nap folyaman keriilt 51 az Allami Szamvev6szék honlapjara az ASZ, vizsgalatunk, én
azt kérném, hogy legyenek tiirelemmel, mert a kovetkez§ testiileti iilésen 4t6l cettig ki
lehet vesézni, boncolgatni lehet, tessék varni egy honapot és utdna maximalisan lehet a
dologgal kapcsolatban foglalkozni és véleményt formalni.

Dr. Manninger Péter: Krauze képvisels urtol szeretném kérdezni, hogy ezzel a
kérdésével az elbb sugallta-e azt, hogy On szerint ad6emelés, uj adénem bevezetésére
van sziikség? Es ha igen, akkor elkésziilt-¢ egy sajtotajékoztatd, hogy a jobboldal
milyen gonosz és adét emelt a véarosban?

Mokdnszky Zoltin: Krauze ur engem is megszolitott, ugyan azt tudom vélaszolni,
mint polgarmester Gr és alpolgérmestertarsam is, hogy novemberben megtudjék a
valaszt. Mert ugy latom, hogy Onoknek biztos a fejében ilyen motoszkal, hogyha itt
lennének a pulpituson helyettiink, akkor Onok biztos adét emelnének és kivancsiak r4,
hogy mi erre, hogy reagalunk, mert B6th tr megfogalmazta On helyett is, ugye ketten
fogalmaznak meg egy kérdést, nagyon jol Osszedolgoznak.

Krauze Istvin: Még véletleniil sem sugallnam azt, hogy ebben a varosban valamilyen
U adénemet vezessiink be €s hit meg sem fogz,ﬂmaz()dott még egy ilyen

hat a két alpolgarmester tr is azt mondta, hogy hait majd a Jj6vb hénapban valaszt
kapunk erre. En is azt kérdeztem, hogy a kozeljovoben terveznek-e valamilyen 4j adé
bevezetését, illetéleg adokulcs médositast?

Kiss Zsolt: Mindenek elbtt szeretnék koszonetet mondani Tar Gyorgy trnak a holding
vezetGjének, hogy ilyen gyorsan rendelkezésiinkre bocsétotta ezt a likviditasi
szamoldst év végéig, ugye ezt a Pénziigyi bizottsagi iilésen kértiik, tehat amikor arrél
van sz6, hogy a bizottsagi munkdban is probaljuk ugye folhivni a figyelmet és
probaljuk kezelni ezeket a dolgokat, azért mondom ezt Neki és utana pedig
nyilvdnvaléan mondom az osztalyvezetd \irnak is, szeretném megkdszonni, hogy az
osztaly részérél is elkésziilt ez a kalkulaci6 év végéig, hogy lassuk azt, hogy kb. mibé]
tudunk gazdalkodni. Latszik az, hogy ez nagyon feszitett koltségvetés, nagyon
nehezen tudjuk ugye nulléra kihozni az egyik koltségvetési szdamolas szerint ugye -209
milliéval fordulndnk, a masiknal pedig ugye +175-tel. Ez nagyon nagy mértékben
ugye befolyasolja az a 385 MFt kérelem, ugye ami a Kormény elétt van, hogy a
varosunk megkapja-e, vagy milyen mértékben kapja meg, milyen mértékben tudja
segiteni ezt a likviditasi helyzetet. Bizom benne, hogy ezt a teljes dsszeget meg fogjuk
tudni kapni ¢és akkor valoban akar pozitivval is tudunk fordulni, ugye ez a pozitivum
ez sajnos akkor lenne igazab6l pozitivum, hogyha azok a munkdk nem toloédnanak
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ugye amire kevés volt a holdingnal a pénz. Es akkor itt egy kicsit vélaszolnék akar
Manninger képviseltarsamnak is, hogy én folyamatosan azt mondom ezeken a
Pénziigyi bizottsagi iiléseken, hogy Tar ur legyen kezdeményezé felénk, mutassa meg,
hogy még mire van sziikség ahhoz, hogy valéban ezek a mitkodési problémak, amiket
jeleznek a lakosok felénk, vagy egyebként a vérosban jar, hogy jelzik Ondknek is,
nekiink is mindenhol, ezek minél inkabb visszaszoruljanak. Es legtobbszor ugye
valoban tényleg a pénzhiany, illetve a pénznek nem megléte az, ami ezeket
halasztésra, vagy késsbbi megvalésitasra itéli. Ezért azt gondolom, hogyha vannak
kozottilk olyanok, amire viszont kell pénz, akkor pénz kell talalnunk és ilyen esetben
pedig 4t kell csoportositanunk pénzeket. De az biztos, és ugye lesz ilyen napirendi
pontunk, hogy ujabb vallalasokat, fejlesztések teriiletén jelen pillanatban, amig ez a
pénz nem érkezik meg hozzank, nem tudunk véllalni. En ezt olvasom ki ebbdl a
likviditési jelentésbol és bizom benne, hogy év végére valéban akar pozitivval is
tudunk fordulni.

Dr. Béth Jdnos: Két dologban kértem szét, egyrészt, hogy rendben van, hogy
foglalkozunk ezzel a nagy ASZ Jelentéssel, de volt egy kisebb is ugye ami
augusztusban Keriilt nyilvanossagra, bar ugye nem értesitették a képviseléket, nehogy
elolvassdk, azzal is érdemes foglalkozni, én majd javaslom a Pénziigyi Bizottsagnak,
mert nem kevesebb 4ll itt az az ASZ jelentés, hogy megkérdéjelezi a holdingnak a
létjogosultsagat. Ha valaki azt elolvassa. Hat érdemes azzal is foglalkozni. Ketts.
Mivel Mokénszky 0r ma mér tobbszor is érdemi kérdésekre nem vélaszolt, én
mondanam Onnek, hogy Eszterhazy Péter valami ilyesmit mondott, hogy egy szint
felett a szint alatti megnyilvanuldsokkal nem kell foglalkozni. Tehat én nem fogok
Onnel foglalkozni a jovében.

Petd Tibor: Ismét kijelent valamit és semmivel nem tamasztja ald. Mégpedig azt, hogy
augusztusban az ASZ jelentésbél On azt olvasta ki, hogy a holding létjogosultsagat
kérdGjelezi meg. A héten pedig tartott egy sajtotajékoztatot és egy masik eléterjesztés
kapcsdn vagyonkezelési joggal kapcsolatban hozta a holdingot és biralta, mikozben
utana kénytelen volt belétni, hogy vagyonkezel6i joga nincsen a holdingnak, tehat
olyanrdl besz¢lt, amit nem is alapitottunk soha, tehdt ha megengedi tigy fogalmaznék,
hogy On azon a sajtotdjékoztaton is butasagot besz€lt, gyanitom, hogy most is azt
teszi. Kiss tr, On a koltségvetés kiadasi oldalan nagyon bétran szol hozza. A
kovetkez6 hénapban lehet6ségiink lesz arra, hogy a kovetkezd évet befolyasoljuk
¢rdemben. Val6ban, én nekem is az jutott eszembe, mint képviselStarsamnak, Krauze
Ur hozzaszolasanal, hogy Onok ugy gondoljak, hogy itt adét kell emelni és Uj
adénemet kell bevezetni, hiszen nagyon aggédnak a koltségvetés egyensiilyaért.
Ugyanakkor dr. Béth Janos még elmondja, hogy nem tarthaté tovabb, hogy hogy
szokott fogalmazni? Allami alamizsnan €ljiink. Akkor vérom azt is, hogy a kovetkezd
hénapban bétor politikusként javaslatokat is fogalmazzanak meg, hogy hogyan
szeretné ezt kivitelezni. Ne csak a kiadasi oldallal foglalkozzanak mindig, hogy
mennyi pénzt lehetne még elkdlteni varosiizemeltetésre, vagy éppen az On adott
korzetében, hanem a bevételi oldallal is bétran foglalkozzanak, hogy azt hogyan
teremtsiik meg, hiszen a gazdaségi valsdgot kovetben azt mindannyian tudjuk, hogy az
ipartizési adobevétele ennek a vérosnak Jelent6sen csokken, amelyet az elmult néhany
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esztendében meglehetésen nehéz volt menedzselni, de sikeriilt és most is, ha megnézi
a likviditasi jelentést, azt mondja On, hogy a 385 MFt-ot nem biztos, hogy 100 %-ban
megkapja a véros, ez igaz, de ha a legalso sort is megnézi, hogy a 175 MFt plusszal
zart, akkor a valaszt is megkapna sajat kérdésére, hogy amennyiben nem a 100 %-ot
kapja meg, akkor ez a szam fog csokkenni. En azt mondom, hogy a kéltségvetés
egyensulya valéban nehéz, valoban feszitett, hiszen az ipariizési adobevételiink
jelent6sen csokken, csak én kérem Ont, legyen olyan bator, legyen jové honapban a
bevételi oldalnél is. Kivancsi leszek.

Dr. Tar Gyorgy: Annyibél kérném a tisztelt Keépviseld segitségét, hogy emlitse meg
nekem ezt az augusztusi ASZ, vizsgalatot, hogy ez konkrétan mire vonatkozott, mert én
nekem nincs réla informaciom. Visszakérdezek. A Tavhé vonatkozéasaban tortént? En
szerintem az a mult testiileti iilésen még napirend is volt. (Bekiabalas.) Hat az ASZ
vizsgalat eredményei és annak tiikrében ¢én szerintem a testiilet elé tartak és maga a
holdingot illetéen bizton 4llithatom, hogy szerepel olyan megallapitas ebben a
Jelentésben, hogy val6jéban a Tavhé vonatkozasaban torvenyes feliigyeletet a holding
rendszerki€pitésért teremtette meg. Azt megelézden Feliigyeld Bizottsaggal nem is
rendelkezett a Tavhé Kft.

FEordds Attila: Akkor elmondom, hogy mit csinalt az el6z6 testiileti iilésen, mert ugy
latszik, hogy méar nem emlékszik r4 B6th ur. A szavazés itt van a kezemben a Tavho
jelentéssel kapcsolatban. Tamogatni tetszett igen szavazatdval. Hat j0 lenne, ha tudna,
mit csindl. (Bekiabdlds.)

Mokdnszky Zoltén: Both tr On mar kétségbeejté. Nem tudom, hogy On, amit a sz&jan
kimond, azt az agya tudja-e kovetni? Mert mar felrebeszél. Azt mondta nekem, hogy
¢n nem vélaszolok konkrétumokra. Hat nem tudok, mert On nem kérdez konkrétan.
Hablatyol 6ssze-vissza, hogy 2013-ban valamikor. Konkrétan fogalmazza meg, hogy
mit akar mondani. Hat sajat maga nem tudja, hogy mit akar megfogalmazni felém.
Valamit kimond a szajaval, az agya meg nem tudja kovetni. Sajat magat teszi
nevetségessé. Es azt mondta, hogy nem kivan velem foglalkozni, hit ma mér t6bbszor
megszolitott, folyamatosan velem foglalkozik. De mondtam Onnek Both ar, ha nagyon
tetszem, adok fényképet magamrol Onnek, otthon kirakhatja és nézegetheti.

Fordds Attila: Arra szeretném kérni a Képvisel6-testiilet valamennyi tagjat, hogy ne
ebbe az irAnyba menjiink tovabb, mert ebbé] elég.

Kdszonyi Kdroly: Elsésorban én is meg szeretném koszénni Kokény Szabolcs
osztélyvezetd irnak a likviditasi jelentés elkészitését, miutén a legutébbi Pénziigyi
bizottsagi @ilésen kértiink tole, és ha kérhetném, akkor ezt minden bizottsagi iilésre
tegye meg, mert igy bdvebb a tajékoztatés, jobban tudunk tdjékozddni. Egy kérdésem
lenne, ez a maér t6bbszor emlitett onkorményzati kéltségvetési tamogatas ez, tudunk
errdl valamit mikor érkezik, mikorra varhaté déntés ez ligyben? Mikorra van
hatéarideje? Ehhez kapcsoldddan még egy észrevételem, tehat szerepel itt még a
likviditasi jelentésben felhalmozasi, felujitasi célokra felmentés kérése. En tisztelettel
kérem minden képvisel6tarsamat nagyon megfontolt dontést hozzunk ebben az
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napirendi pontban ne ddntsiink ma, akkor dontsiink a felmentési kérésrdl, amikor
megérkezik ez az onkorményzati koltségvetési tamogatds. Tehdt felelésséggel én
akkor tudok err8l donteni, amikor mar a szamlénkon van a pénz.

Petd Tibor: Ezt a palyazatot szeptember hénapban kellett benytjtani, az igéretek
szerint oktéber hénapban elbiralasra és folyésitasra keriil a megitélt 0Osszeg.

Ferjancsics Ldszlo: Bar eddig nehany kérdésre vélaszoltak, a legtobb kérdésre nem
vélaszoltak, ennek ellenére Ugy gondolom, hogy még folteszem a kérdéseimet,
osztalyvezetd trban még bizok, altalaban, sét azt hiszem eddig mindig valaszolt. Tehat
akkor kifejezetten osztalyvezet6 rhoz intézem a kérdéseimet, éppen azért, hogy téle
lesz vélasz. Polgarmester Gr emlitette expozéjanak az elején a General Electric-re
- vonatkozo befizetést. En azt kérdezem Ontdl, hogy egyébként a megallapodas alapjan
idén hany forint adét kellett nekik visszafizetni, a kovetkezd évekbe, ha emlékszik ra,
kell-e még visszafizetni és mennyit a polgarmester Gr 4ltal mondott Osszeg az az idei
fizetési kotelezettségiinket, ami a megillapodasban van, teljes egészében lefedezte-e?
Kérdezem, hogy érvényesit-e késedelmi kamatot az Onkorményzat a tartozokkal
szemben, érvényesit-e milyen feltételek mellett, mennyi id6 elteltével az
intézményrendszeriink barmelyik tagja, illetve a holding és tagvallalatainal van-e
barmilyen késedelmi kamat felszamitas, On emlékszik-¢ ilyenre? Kérdezem, hogy itt a
likviditasi jelentésben szerepel-e, ha nem, akkor kérem vélaszolja meg, hogy a holding
idei finanszirozasa, értve ezen a neki Jjard pénzeket, az altala kiallitott szamlakat, vagy
barmilyen més olyan kovetelést, amit mér leszamlazhatott volna, vagy jelezhetett
volna, ezekbdl barmi, barminek a kifizetése, akar lejart, akar nem lejartrol beszéliink,
at fog-e a kovetkez6 évre hiiz6dni? Ha igen, akkor meg tudja-e itélni tizmillios
nagysagrendben, vagy 6tvenmillios nagysagrendben, hogy ez hany forint, vagyis hany
forint nem lesz az idei munkakbo] kifizetve? A véleményem pedig az, hogy Pet6 1ir jol
fogalmazott akkor, amikor az idei évi koltségvetést pl. a feszitett szoval jellemezte, azt
hiszem, hogy az ingatlan eladasoknal szazmilliésnak tiinik nekem most az én mult hét
Gazdasagi bizottsagi iilésen hallottak alapjén az a véleményem, hogy kb. ilyen lehet a
kiesés, ez hatalmas gond, ez hatalmas lyukat eredményezhet a koltségvetésiinkben.
Mondhatni azt, hogy abban bizhat a varos, hogy ez a bizonyos allami tdmogatas, hogy
ennek egy bizonyos része meg fog érkezni és hit ez a kovetkezd évekre vonatkozodan
is nagyon fontos lesz, hogy ez a részben uram-batyam viszonybél kovetkez6 allami
tdmogatas mindig megérkezzen a varoshoz, lathat6, hogy most mar allandéan ezt fol
kell venni. Es emellett pedig ne felejtsiik el, hogy a varosiizemeltetési feladatokat alig
latja el, vagy legalabb is j6 sokat alig 1t el a holding, ugye alig van gépi Uttisztitas, a
kerékparutak gyalazatos allapotban vannak, tehat hogyha még tartani is lehet ebben az
évben a koltségvetést, akkor is hatalmas sporolasok altal sikeriil csak ezt tartani.
Remélem, hogy be fog érkezni ez az allami tamogatds. Varom a kérdésemre a valaszt.

Kikény Szabolcs: A  GE-vel tortént  megéllapodas alapjan, amelyet hosszg
targyaldsokat kévetden a polgdrmester augusztus hénapban irt ala, gyakorlatilag két
részletben idei évben 79 és a JOvd évben is 79 MFt az a toketartozasunk, amelyet a
kordbban négy évvel ezel6tt indult 500 MFt-bol még teljesiteniink kell. Ezen kiviil
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minden évben a GE éltal fizetendd épitményadd Osszegét beszamitjuk és ez altal
csOkkentjiik a feléjiik fennallé tartozast. Ennek kovetkeztében legkdzelebb januarban
kell a 79 MFt-ot befizessiik, ezzel a téketartozasunk megszilinik és van egy 15 MFt-os
kamattartozasunk minddsszesen. Tehat ez a fél millidrd forintos Osszeghez képest 15
MFt-ban allapodtunk meg velikk, ezt pedig a jové szeptemberben esedékes
adobefizetéseknél fogjuk beszdmitani és igy gyakorlatilag jové szeptemberre teljes
egészében megsziinik ez a tartozasunk a GE felé. A holdinggal kapcsolatban a
likviditési terv is tartalmazza, hogy augusztus 31-ig 92.185 eFt-tal tartozik ugymond
az 6nkormdanyzat a Varosfejleszté Kft. felé, ezen kiviil év végéig a szallitoi szamlak
kifizetéséhez, a miikddéshez, tehat a bérjarulék és AFA befizetéshez még 170 MFt-ra
van sziiksége a Viarosfejleszté Kft-nek, ehhez természetesen arra is sziikség lesz, hogy
a lehetOségekhez képest a kozponti tdmogatasbol szarmazé forrds a bevételi oldalt
emelni fogja és a kiadési oldalon is sziikséges lesz még a Vérosfejleszt6 soraira szinte
minden sorra plusz eléiranyzatot tenni, igy ugy gondolom, hogy a tavaly 4thiz6d6 299
MFt-hoz képest véleményem szerint jelentsen csékkenni fog az athuzodé Osszeg
nagysagrendje. Az biztos ugye, hogy a decemberi teljesitésii szamlak kifizetése az
athizodik. Olyan szémot nem akarok mondani, amit késébb szamon kérnek, ez egy
becsiilt szam, egy 150 MFt-os biztos lesz, ami athuzodik. Kamatokrol nem tudok, tehat
itt az Onkorményzat intézményeivel kapcsolatban mivel nincsenek lejart szallitoi
szamlak, ezért nincsenek ilyen késedelmi kamatfizetési kotelezettségeink.

Peté_Tibor: Az elismert vallalatcsoporttal kapcsolatban jelezném, hogy jelen
pillanatban  nincsen ilyen kamatelszdmols, legalabb is a legnagyobb
varosiizemeltetési kozbeszerzésen nyert cég fel6l egyel6re nincsen, természetesen a
kintlév8ség, a kezelés az folyamatos egyeztetéseket igényel, ugyanakkor kdszéném
azt, hogy a minsitésemet jonak itélte meg, de azt mondom, hogy ennek az éremnek is
ket oldala van. Most azt kritizélja, hogy az ingatlan értékesitési bevételiink elmarad,
ugyanakkor, amikor ingatlant értékesitiink, akkor pedig Onok azt kritizaljak, hogy
vagyonfelélés zajlik annak ellenére, hogy a fejlesztési aktivalasunkat kévetden
egyértelmii, hogy a vagyonkataszteriink gyarapodik. Tehat amikor értékesitiink
vagyont, akkor a vagyonfelélés zajlik, amikor nem értékesitiink vagyont, akkor pedig
ez az Osszeg elmarad. En azt gondolom, hogy az &nkormanyzati koltségvetési
tamogatas az segitséget nyujt erre.

Ferjancsics Ldszlé: T6lem még nem hallotta a vagyonfelélést, de lehet, hogy jogosan
hasznalhattam volna. Tehat én az ingatlanra vonatkozéan ilyen kritikdit még nem
fogalmaztam meg, s6t még arra sem fogalmaztam meg kordbban kritikat, hogy milyen
osszegeket terveznek be ide az ingatlan értékesitéshez, de az lathat6, hogy amit
beterveztek, az nem teljesiilt el6z6 években sem teljesiilt, tehat valoszintleg talan erre
is mondta On, hogy, amit mondott, azt a két szét a koltségvetésre. Vagy én
fogalmaztam rosszul, vagy On értette rosszul. Kérdésem nem arra vonatkozott, hogy
az Onkorményzat felé ¢rvényesitenek-e  biintetSkamatot, esetlegesen azok a
partnereink, akiknek valamikor, ha volt ilyen, tartozott az Onkorményzat, hanem arra
vonatkozott, hogy a mi intézményrendszeriink, ide értve még a kft-inket, gazdasigi
tarsasagunkat is, ¢s a hivatal és az Onkormanyzat, azokkal szemben, aki nekiink
tartozik, érvényesitett-e barmilyen médon kamatot? Vagyis aki régota tartozik,
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Gazdasagi Bizottsagban sok ilyen lakastartozét latok, ott azt vélaszoltak, hogy azokra
vonatkozéan akik millios nagysagrenddel tartoznak, azoknak sem szamoltak még
eddig fel kamatot. Az volt a kérdésem, hogy ez csak naluk, és lakasuknal van igy,
vagy pedig mashol is?

Kokény Szabolcs: Onkorményzat sem.

Ferjancsics Ldszlé: Valamint szeretném megkérdezni, hogy ez a GE-s megallapodais,
ha mér idézte belble a f60sszeget, ugye akkor ez egy publikus és minden képviselé
megkaphatja, mert ha igen, akkor szeretném elkérni.

Fordos Attila: Ugy fogalmazott, hogy nem mondot ilyen sz6t, hogy vagyonfelélés, de
mondhatott volna. Hat j6, hogy nem mondott ilyen sz6t, mert az nagy csacsisag lett
volna, hiszen abban az esetben, hogyha az ingatlan értékesitési forrasainkat
miikodésbe vonjuk be, csak ebben az egy esetben beszélhetiink vagyonfelélésrol.
Tekintettel arra, hogy itt a tervezetthez képest jelentds mértékii ingatlanértékesités
tortént ebben az évben és ezzel parhuzamosan jelentds mértékii feldjitasi és beruhazasi
crték  keletkezett, ebbsl a szempontbél nem 4llithaté az, hogy barminemii
vagyonfel€lés tortént volna. Es mielétt még az ONHIKI-ve] kapcsolatos allandé
sommas értékitéletet az uram-batydm vildg, meg nem tudom milyen cimkézéseket
megtette, erre hagy reflektaljak valamit. Pontosan kell tudjak, hiszen nem el6szor
hangzik el, hogy Véc varos adéers képessége még annak ellenére is, hogy az iparfizési
ad6 mértéke 2010-et kovetden hozzévetc’ilegesen a korabbi érték felére csokkent,
magas. Az egy fére esd adderd képesség 39 eFt-ot meghaladja. Ebbél kévetkezik,
hogy a 36 eFt folotti egy fore es6 értéknél az allam kiilonbozé kételez6 feladatainkra
kevesebb normativat, vagy kevesebb tdmogatast ad. Ilyen tevékenységi korbe tartozik
a Polgarmesteri Hivatal, ilyen tevékenység a kotelezs Jellegii konyvtér, miivelddési
haz tombje, illetéleg a varosiizemeltetés kiilonb6zé feladatai. Tehat abban az esetben,
hogyha mi ezt a pénzt ugye, az adberé képesség figyelmen kiviil hagyésanal
megkapnénk, akkor nekiink nem kellene semmiféle palyazaton részt venni, hiszen mi
ezekre jogosultak lennénk, és megfeleld forras allna rendelkezésre. Az adéer6
képesség miatt viszont kénytelenek vagyunk palyazni és azért azt gondolom, hogy
most is az ottani dontéshozok el fogjdk donteni a mi Jogosultsagunkat, és ha jénak
latjak, akédr a maximaélis értékben 385 MFt-ban fogjak tdmogatni a mi b6viils
forraslehetdségiinket. '

Ezek utan kérek szavazast az eléterjesztésrol. (Bekiabdlds.) Szavazést rendeltem el.

12 igen, 1 nem, 2 tartozkoddssal,

226/2015.(X.22.) s7. K. épviselo-testiilet
hatdrozata

Vic Véros Onkormanyzat Képvisels-testiilete az Onkorményzat likviditési
helyzetérsl sz6l6 jelentést elfogadja.

Hatdridg: azonnal Felels: Pénziigyi és Ads Ov.
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Fordds Attila: (Bekiabdlds.) En azt szeretném kérni Ferjancsics urtol, hogy ne
kiabaljon be, nyilvan ezeket a szerzédéseket On barmikor megkaphatja, bemehet
egyébként az osztilyvezetd urhoz, megtekintheti, vagy kozadatba kikérheti, ahogy
szokta, mint megélhetési kézadat kérdo.

3. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmédositds ~  Vdc  Vdros
Onkormanyzat  koltségvetésérél — szol6
5/2015.(11.20.) sz. rendeletrdl

Krauze Istvan: Azt szeretném kérdezni osztalyvezetd trtol, hogy 8 MFt
atcsoportositasi kérelmet nyujtottak be a Galcsek utcai lakasok épitéséhez és ezt a
F6émérnokség az 1. Vildghdborts Emlékmii feladat... csoportositja at. Ugyhogy a
vilaghabortis emlékmi 4tadasa eldtt folyamatosan ide pénzek lettek atcsoportositva,
hogy be lehessen fejezni. Szeretném kérdezni, hogy akkor most honnan képz5détt ide
8 MFt?

Fordos Attila: Eléggé publikus volt, hogy a Honvédelmi Minisztérium tdmogatott
minket a vildghaboris emlékmii fslallitasakor, illetSleg a II. Vilaghaboras Alapitvany,
Moys Csaba féle alapitvany biztositotta szamunkra ezt az Osszeget. Igy az
eléiranyzatnak a megmarad6 része atcsoportosithaté erre a feladatra.

Tovabbi kérdés nem lévén, szavazas rendelek el.

15 igennel elfogadtuk.

MASOLAT
Vic Viros Onkormdnyzat
30/2015.(X.26.) énkormdnyzati rendelete
Vic Viros Onkormdnyzat 2015. évi koltségvetésérdl szol6 5/2015.(11.20.)
onkormdnyzati
rendeletének modositdsdrol
(6. sz. modositds)

Vac Véros Onkormanyzatinak Képviseld — testiilete az Alaptdrvény 32. cikk (2)
bekezdésében megahatarozott eredeti jogalkotoi hatdskdrében, az Alaptorvény 32. cikk
(1) bekezdés f) pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva a kovetkezodket rendeli
el:

1§

Véac Varos Onkormdnyzat 2015. évi koltségvetésérdl szolo  5/2015. (I1.20)
Onkorményzati rendelet (a tovadbbiakban: a Rendelet) 2. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

Osszegek: 1000 Ft-
ban
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Koltségvetési Viltozas utani
Megnevezés orscgvetesi Valtozas kéltségvetési
foosszeg
f60sszeg

Finanszirozasi miiveletek nélkiil 6267 632 35783 6303 415
Finanszirozasi miiveletek

- belsé (pénzmaradvény) 254 449 254 449
Osszesen 6 522 081 35783 6 557 864

2. 8

A Rendelet 3. §-anak — bevételek — Osszege a kovetkezdkkel valtozik:

Telepiilési 6nkormanyzatok szocialis és gyermekjoléti feladatainak tAmogatésa-5.290 eFt
Helyi 6nkorméanyzatok kiegészit tdmogatésai
Miikodési célii timogatés allamhéztartason beliilrs]

Nyujtott szolgaltatasok ellenértéke
Kozvetitett szolgaltatisok ellenértéke

Ellatasi dijak

Kiszamlazott ltalénos forgalmi adé
Altalanos forgalmi adé visszatériilés
Egyéb miikodési bevételek

Felhalmozasi célu 6nkormanyzati timogatas
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19.916 eFt
23.681 eFt
600 eFt
1.000 eFt
-8.654 eFt
429 eFt
-3.920 eFt
21 eFt
8.000 eFt

A Rendelet 4. §-dnak - Kiad4sok — helyébe a kovetkezs rendelkezés lép

Osszegek: 1000 Ft-

ban
, Kéltségvetési ) Valtozds uténi
Megnevezés . Viltozas koltségvetési
foosszeg
f6osszeg
Finanszirozasi miiveletek nélkiil 6494 152 35783 6 529 935
Finanszirozési miiveletek 27 929 27 929
| Osszesen 6522081 35783 6 557 864/
4. §

A rendelet 4. § b.) pontjanak Osszege — miikodési kiadasok — 33.294 eFt-tal né. A

névekedést koltségvetési szervenként és kiemelt eldirdnyzatonként az 1. sz. melléklet



39

mutatja be. Az Onkorményzal miikddési kiad4sait feladatonként az 1/a. melléklet

részletezi.

5.8

A rendelet 4. § c.) pontjanak Ssszege — miikodési tartalékok — 8.366 eFt-tal esékken
az alabbiak szerint:

Intézményi tartalék -8.366 eFt

6 §

A rendelet 4. § e.) pontjanak Ssszege — az (")nkorm:inyzat felujitasi kiad4sai — 1.664
eFt-tal né az alabbiak szerint:

4. cim

Foépitészi Iroda

Piac épitési engedélyes tervdokumentacié 1.664 eFt
Marcius 15 tér 19. szamu ingatlanban vérostorténeti mazeum kialakitasa

- Pinceszint felnjitasa 8.000 eFt
LVildghabortis Emlékmi Ujraéllitasa -8.000 eFt

7. §

A rendelet 4. § f) pontjanak Gsszege — az 6nkorményzat beruhazasi kiaddsai —
8.191 eFt-tal né az alabbiak szerint:

4. cim
Fémérnoki Iroda
~ Egyéb fejlesztések

Terfigyel6 rendszer fejlesztése 191 eFt

Féépitészi Iroda
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Szociélis bérlakdsok ¢pitése Galcsek utca 8.000 eFt

8 §

A rendelet 4. § g) pontjanak osszege — a Kﬁltéégvetési szervek beruhazasi kiad4sai
—1.000 eFt-tal né az aldbbiak szerint:

2. cim

Gazdasagi Hivatal

A koltségvetési rendelet 7. § (6) bekezdésében foglalt végrehajtasi szabély aldli
felmentéssel.

Szémitastechnikai eszkozok beszerzése 1.000 eFt

9. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovets napon 1ép hatalyba.
(2)E rendelet kihirdetésérél — az SZMSZ-ben szabalyozott médon — a Jegyz6
gondoskodik.,

Vic, 2015. oktéber 22.

A’wj

:
Fordés

At . Szarka Anita
polgdrmé@g; egyzl

Mellékletek, fiiggelékek Jjegyzéke:
1. sz. melléklet Az onkorményzat és az irdnyitasa ala tartozo koltségvetési
szervek 2015. évi kiemelt el8irdnyzatainak modositasa

l/a. sz. melléklet  Vic Viéros Onkorményzat 2015. évi miikodési kiadasainak
modositasa
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Vic Viros Onkormanyzat 1/a.szmellékleta ..../2015.(.....) Snkorményzati rendelethez

Vic Viros Onl 2015. évi mitkédési kiaddsai itd

6. s2. médositis

Osszegek: 1.000 Fr-ban

Személyi | Munkaadikat | Dologi | Pénzesz- | Ellitoteak | Mikbdési | Kiaddsok Feladat
Feladat juttatdsok | terheld jiru- | Idaddsok | kozda- | pénzbeli céli Gsszesen jellege
Lékok, adék dds juttatisa | kslcsdn Kotelezd M

Vilaszton Gsztséguiseloh
};’.x‘}an§nlkcz(arﬂs
Pénzigyi, jogi és euréb szolgiltatisok, dijak
Kémyezet és Teemészetvédelem -35 591 -35 591 -35591
[Telepiilésrendesés, Frtékvédelem -1 664 -1664 -1 664
[Viiros- és kiuséapazdilkodis 400] 400 400

ISajdc v. bérelt ingatlan (Lakisszimla)

[Sajde v. bérelt ingatlan (Ridi u. 23)
| Allategészsigiigyi feladatok

[Piaci-visin tevikenység

Kataszteofavé i Ki el

[Kézterilet Feligyeler
giigyi feladatok -120 -120 -120

Szoci

[Koznevelisi, kézmivelddési feladatok ) 120 120 120]
e, roamivelodest feladatok

Sport feladatok

[Tusisztikai feladay

Sucrvendsi és viyckortatisi fladatok -300 300

KIEOP-5.5.0/A/12-2013-0202
"Vic Viicos Kisziligitis energiatakarékos
[Atalal

[Feladatelldddsi szerzGdés alapjin

[Kérbeszernés

Parkfenntartds

35000 35 000! 35 000

K6zutak, hidak

[Kozvikigieas

Viros- & keeséumditkodas

[Lelepiilés vizellitis

[Szennyvizelvezetés & kezelés

[Temetéfenntartis

Stadion karbantartds

let karbantartis

[Vdei Viligi Vigalom

Sportlétesitmények miikédtctése

MINDOSSZESEN: -2 155, 300 -1855 -1855
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INDOKOLAS

A rendeletmédositist a kézponti kéltségvetésbél szirmazd forrisok, pilyizaton elnyert bevételek,
" intézményi igények koltségvetési rendeletbe térténd beépitése indokolja.
Rendeletmédositist kévetGen az Snkorminyzati szintd kéltségvetés f&0sszege 6.557.864 eFt lesz, mely- az

alibbiak szerint alakul:

Megnevezés Osszeg (eFt)
Mikédési kiadisok 5477 867
Mikodési tartalék 8 336
Miikddési kdltségvetés kiadasai 5486 203
Felijitds 165 577
Beruhdzis 839 867
Felhalmozisi céld kdlesén 7889
Felhalmozisi céla pénzeszkoz dtadis . 4 889
Felhalmozasi tartalék 25510
Felhalmozasi kdltségvetés kiadasai 1043 732
Finansziroz4si miiveletek 27 929
Mind &sszesen 6 557 864

BEVETEL

Koltségvetési rendeletiink f66sszegét 35.783 eFr-tal névelhetjitk.
Miikiodési bevételek

Onkorményzati szinten 27.783 ¢Ft-tal g 2 miikédési bevétel,

A telepiilési dnkorményzatok szocialis és gyermekjoléti feladatainak timogatasa 5.290 eFt-tal
csGkken, mely tartalmaz 16.654 eFt csékkenést és 11364 eFt ndvekedést. Az €l6z8 rendeletmddositasban a
szocidlis dgazati kiegészits potlék Gsszegével (16.654 eFt) ezen a jogcimen néveltitk az eléirinyzatot. A Magyar
Allamkincstir utdlagos tijékoztatisa alapjin ezt a timogatist nem itt, hanem a kiegészitS tamogatisok kozétt
kell szerepeltetni, ez okozza a cs6kkenést. A névekedés Osszegébdl 293 eFt lakasfenntartisi timogatista,
6.663 eFt a szocidlis dgazati potlék IV. negyedévi Gsszegére nyijt fedezetet. A kozponti timogatisok alapjiul
szolgild mutatészamokban, létszamokban bekévetkezett valtozasokrsl egy évben kétszer van lehetségiink

adatot szolgiltatni. (majus 15. és oktéber 1.) Méjusban az Idések Otthona pétigényt jelentett be a szakmai
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dolgozék bértimogatisara, valamint az intézménylzemeltetési timogatisra. A pétigényt a Magyar
Allamkincstar befogadta és ennek megfelelden médositotta a kézponti kéltségvetésbdl szirmazé forrasok
Bsszegét. A szakmai dolgozék bértimogatisat 2.606 eFt-tal, az intézménylizemeltetésének tAmogatasat 1.802

eFt-tal novelte.

A kiegészitd tAmogatdsok elSirinyzata 19.916 cFi-tal ndvelhets. A 2015. évi bérkompenzicié
augusztus honap utdn jard Ssszege 3.262 eFt. A telepiilési Snkormanyzatok szocialis és gyermekjolét

feladatainak timogatisa jogcimrdl 16.654 eFt-ot vezetiink 4t.

Az dllamhdztartison belili miikddési célu timogatisok elfirinyzata 23.681 eFt-tal né. A
wozervezetfejlesztés Vic Viros Onkormanyzatanal” AROP projekt utéfinanszirozott Ssszegébdl 20.789 eFt-
tal ndveljik az elSirinyzator, A Mezbgazdasigi és Vidékfejlesztési Hivatal 1.579 eFt-ot utalt iskolatejre.
Kiegészitd gyermekvédelmi timogatasra — igénylésiink alapjin — 13 eFt érkezett a kézponti kltségvetésbsl. A
Madich Imre Mivel6dési Kézpont a Nemzeti Kulturilis Alaptél 500 eFt timogatasban részesiilt. A
palydzaton elnyert sszegbdl a VI. Dunamenti Kérus talilkozéra 300 eFt-ot, a Cinegés Vici Tinchazra 200
eFt-ot fordithat. A Tragor Ignic Mizeum id8szaki kiallitas megrendezésére 800 eFt-ot nyert el, szintén a

Nemzeti Kulturilis Alap palyézatin.

A Tragor lgnic Muzeum 600 eFt-tal néveli a nydjtott szolgaltatasok ellenértékének bevételét

belépéjegyek értékesitésébdl.

A kbzvetitett szolgaltatisok bevételének eldirinyzata 1.000 eFt-tal novelheté a Madach Imre

Mivelodési Kézpontndl szdzalékos rendezvények lebonyolitisibsl.

Az ellatasi dijakea tervezett Gsszeg 8.654 eFt-tal csékken a Gazdasigi Hivatal kéltségvetésében az
étkezési téritési dfjak soron. A gyermekek védelmérdl és a gyimiigyi igazgatastdl sz6l6 1997, évi XXXI.
torvény 151.§-a szabdlyozza a gyermekétkeztetés szabilyait. A paragrafus (5) — (10) bekezdése rendelkezik a
normativ kedvezményekrl. Torvénymédositis kévetkeztében a normatiy kedvezményben részesiildk szima

jelentésen nGvekedett szeptember elsejétd), ez a valtozas okozza az intézménynél a bevételi kiesést.

A kiszamlazott altalanos forgalmi ado6 eléiranyzata 429 eFt-tal né, ebbdl 270 eFt a Madich Imre
Mivel6dési Kézpontnal, 159 eFt a Tragor Ignic Muizeumnl jelenik meg:



46

Az altalinos forgalmi add visszatériilése cléirinyzat 3.920 eFt-tal csékken a Bélesdék és
Fogyatékosok Intézményénél. Az intézmény 2015. évben éves AFA bevallisra tért it, ezért visszaigénylésbdl

szdrmazd bevétele a koltségvetési évben nem lesz.

A Tragor Ignic Mézeum 21 eFt-tal ndveli egyéb miikodési bevételét visszatéritett vizdijbdl.
Felbalmozdsi bevételek
A felhalmozisi bevételek elSirdnyzata 8.000 eFt-tal novelhets.

Onkotmianyzatunk palydzott a mizeumok szakmai timogatasira. A jogcimhez kapcsolodéan 8.000
eFt timogatdsban részesiiltiink a kézponti kéltségvetéshsl. A timogatist a Marcius 15. tér 19. szimd ingatlan

pinceszint feldjitasira nyertiik el, a virostérténeti mizeum kialakitisahoz kapcsolédédan.
KIADAsOk

Az C)nkorményzar és az intézmények kiadisai 35.783 eFt-tal nének &sszesen. A mikédési kiaddsok
33.294 eFe-tal, a felijitasi kiadisok 1.664 eFt-tal, a beruhazisi kiadisok 9.191 eFt-tal, nének. A miksdési

tartalék Gsszege 8.366 eF't-tal csékken.

A BélcsGdék és Fogyatékosok Intézményének koltségvetése 1.958 eFt-tal csokken, mely tartalmaz
2.065 eFt novekedést (szocislis dgazati p6tlék 1V. negyedévi Gsszege) és 4.023 eFt csokkenést (az intézmény
eléirinyzat médositisi kérelme alapjan). A személyi juttatasok 1.545 eFt-tal nének. A szocidlis Agazati
potékbol 1,626 eFt-tal ndvelhetd az eléirdnyzat. Az intézmény kérelme alapjin 81 eFt tcsoportositisra keriil
az Id6sek Otthona kéltségvetésébe. Az dtcsoportositds 6 £6 4tvett dolgozé bankszimla koltségének téritésére
és 3 6 dtvett kisegits dolgozd délutani pétlékara nyijt fedezetet. A munkaaddkat terhel jarulékok és addk
cléirinyzatinak 417 eFt-os valtozisibol 439 eFt nvekedés a szocidlis 4gazati pétlékhoz, 22 eFt csokkenés az
Idések Otthona koltségvetésébe torténd dtcsoportositishoz kapesolédik. A dologi kiaddsokra fordithaté
sszegét 3.920 eFt-tal kér csdkkenteni az intézmény. A dologi eldirinyzatin beliil 1.000 eFt-tal csdkkenti az
élelmezési kiadasainak tervezett Osszegét, mert az étkezGk szima kevesebb a tervezetthez képest. A tovibbi
csokkenést az indokolja, hogy az intézmény 2015. évben éves AFA bevall6 lett, igy a tirgyévben fizetends

afival nem szamolhat.
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Az Id6sek Otthonanal 7.947 eFt-tal 06 a kiadisok Osszege. Az elSirinyzat valtozast a szocislis dgazat
poték IV. negyedévi forrisa, az intézmény iltal bérkompenizicié fedezetére kért Gsszeg valamint 2 Bolesgdék
é Fogyatékosok Intézményébdl t5rténs dtcsoportositas indokolja. A személyi juttatisok 6.258 eFt-os
novekedésébsl 2.734 eFt 4 szocidlis Agazati Potlékra, 3.443 efR¢ bérkompenzécio’ra, 81 eFt bankszimla
kéltségre, illetve délutinos potlékra nyijt fedezeter, A munkaadékat terhel jarulékok, adék elGitinyzata 1.689

eFt-tal nd,

A Gazdasigi Hivatal kéltségvetése 20.812 eFt-tal névelhets, Az ntézmény eléirinyzat médositdsi
kérelmet nydjtott be, mely alapjén 2 személyt juttatisok elSirdnyzatit 15.600 eFt-tal, a jarulékok, adsk
elSirinyzatit 4.212 eFt-tal, a beruhizisi kiadésait 1.000 eFt.ta] kéri novelni. A személyl juttatasok

névekedésébsl 14.600 eFt a dolgozok kereser kiegészitésére (bérkcmpenzécié), 1.000 eFt jubileumi jutalom

A Madéch Imre Miivelsdési Kézpont dologi kiadisai 1.770 eFt-tal nének sajit bevételébsl. A
szazalékos rendezvények lebonyolitasanak bevételébsl 1.270 eFt-tal, 2 Nemzeti Kulturslis Alaptél elnyert

tdmogatasbél 500 eFt-ta] névekedhet az elSitinyzata.

A Tragor Ignic Mizeum kéltségvetése 1.580 eFt-tal néhet sajit bevételéhsl 2 dologi kiadisok
elSirinyzatan, A belépd dijak bevételéhs] és vizdij visszatéritéshal 780 cFt-tal, a Nemzeti Kulturalis Alaptél
id6szaki kidllitasra elnyert 8sszegbé] 800 eFt-tal névekedhetnek kiadisai,
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A Polgirmesteri Hivatal kiaddsa 306 eFt-tal né segélyezési célokra. A kdzponti forrasbol utdlagos
igénylés alapjin érkezect Gsszegbdl lakdsfenntartsi timogatista 293 eFt-ot, kiegészits gyetmekvédelmi

tAmogatisra 13 eFt-or fordithat.

A miikédési kiadasoknsl a dologi  kiaddsok 2.155 eFt-tal csGkkennek, 2 pénzeszkdzitadas

eléirinyzata 300 eFt-tal ng.

Kornyeger 45 lermészetvédelem  feladaton 35.591 eFrtal csikken 2z el6irdnyzat. A patlagfiives
maganteriletek kényszerkaszalisa sorrs] 191 eFt étesoportositasra keriil a beruhdzisi kiadisok kozé a

térfigyelS rendszer fejlesztése sorra. Az dtcsoportositasta azért van szitkség, mert 2 térfigyels kamera halézat

a rendszer bxztonségos mikédésének. A labormérések, szakvélemények készittetése sorrél 400 eFt
dtcsoportositasa sziikséges a sdros- 4y kizsiggazditkodis feladatea, A itvezetést az indokolja, hogy a térfigyels
rendszer {igygazdai feladatainak elvégzését kiilsg villalkozé végzi. A villalkozo dijinak fedezetét az
Atcsoportositassal tudjuk megteremteni, A Cs6r6gi és Derecske diilsi hulladéklerakék rekultiviciéjsra,
utégondozisira elkiilnitert Gsszeghél 35.000 eFt fedezetet 4t kell ¢soportositani a Vici Virosfejleszts Kft,
dltal ellitott feladatok kozé, tekintettel arra, hogy a médositott feladat-4tadasi szerzédés szerint a hulladék
lerakohelyele monitoringozisa, Srzése 2 Vici Virosfejleszt5 Kft. feladata,

A Gelepiilésrendesés, értitnidelom sor dologi kiadasai 1.664 eFt-tal csdkkennck. A Féépitészi Csoport az
eredeti kéltségvetésében a piac feldjitas engedélyezési terveit 2 mikddési kiaddsok kézote szerepeltette. A
tervek kéltségei is a fehijitas koltségeihez tartoznak, igy azt 4t kell csoportositani a feljitasi kiadasok kézé.

A syocidlis ¢ RESSEgiEY foladuatok dologi kiadisaibsl 120 eFt-ot 4tcsoportositunk 2 kdznevelés és
kizmivelsdési feladatoke dologi kiadisaira. A julivsi koltségvetési rendelet médositisiban a nyéri tiborra

kéznevelés és kézmiivelsdési feladatoknal jelennek meg, ezért szitkséges az itcsoportositas.

A seivesdsi b5 tdékogtatisi feladatok kéltségvetésén beliil a dologi kiadisok eléirinyzatibél 300 eFt-ot
itcsoportositnk a pénzeszkéz dtadisok elSitdnyzatara, az alapitvinyi timogatisok fedezetére.

A feladat-ellirisi SRErROdEs alapyiin VegRett virosiigemeltetési Jeladarok eléirinyzata 35.000 eFt-ta] ndhet a

telepﬁléstisztaség feladaton, A névekedés a hulladék lerakéhelyek monitotingozésa, Grzése feladatra nydjt

fedezetet.
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Az Onkormanyzat felujitasi ldadasai 1.664 eFeta] nének.

A Piac épitisi engedélyes fervdok dcigjinak elkészitésére 1.664 eFt-tal ng az elSiranyzat a Féépitészi
Csoport miikadési kiadasaibs] t6rténd dtvezetéshol,
A Kubinyi Agoston program ketetében a mizeumok szakmai timogatasira 8,000 eFt-ot nyertiink el.

A névekedés a Marius 15 147 19. szdmii ingatian pincessgnt felgjitisira aydjt fedezetet, a virostsrténet mizeum

kialakitisihoz kapcsolodéan,

Ssszeg mir nem fedezi,

Az Onkorményzat beruhdzasi kiadasai 8.191 eFt-tal névelhetGek.

kéltségeire,

A tartalékok allomanya 8.366 F| t-tal csSkken (makidssi tartalék).

csokkenést az indokolja, hogy az intézmények bérkompenza’ciém, illetve egyéb feladatokra leadott pétigényeit
teljes egészében nem fedezték a | szabad” bevételek, ezért azt ebbdl a tartalékbél kellett kipétolni. Az Tdések
Otthona 4.372 eFt-ot, 2 Szocidlis Szolgéltatisok Héza 4.566 eFtot kért bétkompenziciéra. A Gazdasagi
Hivatal 18.542 eFt-ot kér¢ bérkompenzacio’ra, 1.270 eFt-ot jubilenmi Jutalomra, 1.000 eFt-ot szimitastechnikai
eszk6z6k beszerzésére, 8.654 eFt-ot bevételi kiesésének pétlsira. A ,,Szervezetfcjlesztés Vic Viros
Onkozminyzaténél” ArROP projekt utdfinanszirozott Osszegébs! 20.789 eFt, a kézponti timogatisok majusi
potigényébsl 4.408 eFr, iskolatej bevételébdl 1.579 eFt fedezetet tudtunk biztositani, Az intézmények Gsszes
igénye 38.404 eFt volt, ebbsl 26.776 eFtot fedezett ,,s2abad” bevétel, A fennmarads 11.628 eFt forrisigényt

az intézményi tartalékbs) tudjuk biztositani,
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Rendeletmédositast kévetéen a céltartalékok illomanya az alibbiak szerint alakul:

Mitkidési céltartalék 8.336 eFt

Pilydzati céltartalék

- KEF palyizat 6nrész 700 eFt
Intézményi tartalék 7.636 eFt
Felbalmozdsi céltartalék 25.510 eFt

Palydzati céltartalék

- Konyvtid, kézmiveldési érdekeltségnivels palyazat 4.000 eFt

- Ovoda kapacitisbGvités palyazat
*  Deikviri Ovoda Sitily u. tagévoda 5.500 eFt
- Juhisz Gyula Altalanos Iskola sport udvar felijitis 3.500 eFt
- Bélesddék és Fogy. Int. gyermekétkeztetés feltételeit javité fejlesztés 1.657 eFt
Alapellatasi keret 405 eFt
Lakisszimla tartaléka 1.058 eFt

Kornyezetvédelmi Alap 9.390 eFt
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4. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmédositas  — Ve Viros

Onkormdnyzar KépviselS-testiiletének
Szervezeti és Mikidési Szabdlyzatarsl
52016 9/2012.(111.22.) sz. rendeletérdl

Petd Tibor: Ennekem egyetlen egy médositd Javaslatom van, ez a 31. §-ra vonatkoz6
modositas keriiljon ki a Jjavaslatbél.

Fordos Attila: Bzt befogadom.

Kiss Zsolt: En a 23. §. ) pontjardl szeretnék kérdezni, hogyha megtenné jegyzé
asszony, aki éppen, ha jol latom kiment, akkor kérdezem Ont, mint elbterjesztd, tehat,
hogy ez pontosan mit jelent? Rendkiviili és halaszthatatlan esetben az énkorményzat
mikodési, kiadasai kiemelt el8iranyzatai és szakfeladatai kozott esetenként 20 MFt
erejéig atcsoportositast végezhessen. Ez az atcsoportositasi a felhatalmazés fenndll a
feltjitasi, fejlesztési feladatokra is. Ugye ezt Onhoz szeretné rakni ez az SZMSZ

moédositas, hogy ennek lehet6sége legyen. Bz pontosan mit jelent? Miikodésbél is lehet

Fordés Attila: Ez szorosan illeszkedik a koltségvetési rendeletiink évek ota fennalls
paragrafuséhoz, amely ezt a 20 MFt-o0s atcsoportositast a polgérmesternek engedélyezi
két testiileti iilés ideje alatt. Ez az atcsoportositas a sziikséges felnjitasi és fejlesztési

van sz6. Elsésorban azért, hogy akkor, amikor lehet8ség van ezekre a munkalatokra, és
gondolok itt pl. a nyari id6szakban, amikor a Keépviseld-testiilet rdadasul egy hénapon
keresztiil nem iilésezik, hogy ezeket a munkakat idében el tudjuk végezni.

Ferjancsics Ldszlé: Kiilon Szavazast szeretnék kérni a 23. §. £.) pontjara vonatkozdan,
valamint az eredeti rendelet 1] §-a 4j i.) ponttal egésziiljon ki. Ez a 11. § rogziti

elbterjesztés lekeriilt. Most azt terjesztették be, hogy mégis iranyitja a holdingot. Az a
kérdésem, hogy miért akartak ezen valtoztatni, hogy nem Pet$ (r irnyitja ezt a
holdingot. A kovetkez hénapokban esetleg lesz mégis arra vonatkozs inditvénya
polgérmester rnak, hiszen a multkorit is O tette, hogy nem Peté ur fogja irdnyitani a
holdingot? Es ugyan ezen abra szerint ugye az van, hogy a polgarmester r is irdnyitja
ezt a holdingot. En azt érzem, hogy a kettés irdnyitas az altalaban nem sziil Jjo dolgot.
En arra tennék Javaslatot, hogy polgarmester ur déntse el, hogy vagy O, vagy a Pet6 ar



polgarmester trnak, hogy On sorra tavolitia el azokat a pontokat, amelyek a
képviselok lehet6ségeit biztositottak. Sorra szigoritja ezeket, azokat a lehetGségeket,
amelyeket On, amikor még képviseld volt, a végletekig kihasznalt. On ezeket most
teljesen probalja kigyomlalni. Ez is egy demokracia felfogas.

Fordds Attila: Ertse mar meg. Nem személyes jellegli. Az a probléma ketténk kozott
Ferjancsics ur, hogy On otthon gyur és edz és semmi maéssal nem foglalkozik, csak
azzal, hogy mikor, a multban, egy éve, &t éve, tiz éve mit mondtam &s hogy, probal
engem hitelteleniteni. Higgye el, hogy én ezzel az SZMSZ moédositassal nem is
foglalkoztam. Ez az Motv-nek az atvezetésérdl szol. Afelsl pedig megnyugtathatom,

semmit €s semmilyen Jogkort nem akarok Onoktsl elvonni. En nem foglalkoztam az
SZMSZ modositasaval, azt értse meg, hogy azért, mert a magasabb rendi jogszabaly

Kdszonyi Kdroly: Csak tisztelt képviseltarsaim figyelmét szeretném felhivni arra a
valtozasra, hogy a Jovbben a tavolmaradasukat a bizottsag elnokének, vagy a
Jjegyzének, vagy a polgarmester Girnak kell Jegyezniiik és tovabbiakban nem a Jogi
Osztalynak majd. Ezt kérem, figyeljék majd, amikor ilyen Jellegii probléma adédik.

hogy véletleniil tette fel ezt a kérdést. Teljesen természetes, hogy a koltségvetési
rendelet szerint az On hataskére az, hogy 20 MFt-ot atcsoportosithat, illetSleg ha On
akadalyoztatva van, nincs jelen, akkor ez a hataskor atszall az alpolgarmesterekre.
Ezzel teljesen tisztdban vagyunk, de ezt az f.) pontot szé szerint igy fogadjuk el, akkor
gy tiinik, hogy koltségvetési fécsoportok  kozstt dtjarhatosdg  van. Mirpedig
atcsoportositasi lehet6ségre csak fécsoporton beliil van lehetéség. Tehat més dolog a
miikodés, és mds a felhalmozss. Tehat ezek szerint ezt igy fogadjuk el az én
olvasatomban is az van, hogy barmelyik f8csoporttol 4t lehet csoportositani a mésikra.

Dedkné dr. Szarka Anita: Polgérmester vr elmondta, hogy dontéen technikai Jjellegii
atvezetésekré! van sz6. Jelenleg a 23. § azért keriilt modositasra, mert szerkezetileg
nem a polgarmester jogkoreinél keriilt ez kordbban szabalyozasra, hanem egy masik
rendelkezések kozott. Tulajdon képpen ezek egészen 2013. januar 1-jétél €16
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szabélyok, On tulajdon képpen ezt 1 szabdlyozasként éli meg, ez korabban mar két
¢éve elfogadott rendeletiinkben benne volt, tehat ez az SZMSZ-ben igy miikodott,
raadasul a koltségvetési rendeletiink is tartalmazza, szerkezetileg emeljiik 4t egy masik
fejezetbe, amely arrél rendelkezik a polgarmester, alpolgdrmesterek, jegyz6
Jjogkorér6l. Errdl van sz6, technikai jellegti.

Dr. Béth Jinos: Fn azt gondolom, hogy nem kéne hiilyének nézni benniinket. Azt
kérdezték, hogy miik5désbdl Iechet-e feltjitasra, fejlesztésre atcsoportositani. Ez nem
technikai kérdés. Ez szakmai, kemény kézgazdasagi kérdés. Lehet, vagy nem lehet?
Erre kell valaszt adni az atcsoportositisnal. Tehat a blablat azt hagyjuk. En azt
kérdezem meg, hogy a kozitkezelsi hataskér ugye ez eléggé meg lett bonyolitva,
lehet, hogy a korabbiakban ennek a részleteivel nem voltam tisztaban, de most
szeretném tudni, hogy a koziitkezeléi hatéskor a jovoben, ha ezt elfogadjuk, hogy néz
ki. Mi a jegyz6é, mi a bizottsagé, és mi marad a testiiletné]? Azt hiszem t6bb nincs,
még lehet, hogy a polgarmesternek is van.

Dedkné dr. Szarka Anita: Elterjesztés 2. oldala, vastaggal szedett betitipus, aldbbi
lgymenetek esetében javasolt a kozitkezelsi hataskort a Jegyzdre 4truhazni. Ebben
van egy hosszabb felsorolas, a kovetkezd, 3. oldalon, az aldbbi tgymenetek esetében
javasolt a hataskort a bizottségra atruhdzni, ez természetesen megint egy hosszabb
felsorolés, és ami ezen feliil marad, az a Képvisel6-testiilet Jogkore. Sziveskedjen ezt
attekinteni, kett oldal.

Kiss Zsolt: El6szor is szeretném megkdszonni jegyzd asszonynak, hogy a 12. §-ba
beemelte ugye azt, amit a legutébbi Ugyrendi Bizottsagon ugye megfogalmaztunk, az,
hogy személyi kérdések ugye ne johessenek be tgy elénk, hogy oftt nincs esetleg
elfogadé nyilatkozat annak a rész€rdl, akit ugye folkértek, vagy esetleg javasoltak. Ez
itt most beépitésre keriil végre az SZMSZ-be, igy akkor lathatova valik méar az
Ugyrendi bizottsagi iilésen legkésébb, hogy kik a javasolt személyek és hogy azok
egyébként megfelelnek-e annak a feladatnak ugye, amire esetleg a javaslattétel
sziiletett. Ezt koszéndm. Ez az egyik észrevételem, a masik ugye, hogy volt egy
¢szrevételiink, azért mert, hogy most mér nincs meg a TV-s kozvetités teljesen
vagatlan formaban, ezért arra kérnénk Onoket, hogy a 25. § 5. pontja, amit ugye a
Jjegyz6 asszony emelt ki a legutébbi Ugyrendi tilésen, (1) bekezdését egésziteném ki
azzal a szoveggel, hogy ahol is ugye felkéri a polgarmester tr a jegyzbkonyv
hitelesitéket az ABC sorrend szerint, ennek a végére, hogy egyet akkor a korményz6
partok képviselsi koziil, cgyet pedig az ellenzéki képviselok koziil ugye kér fel a
Jjegyz6konyv hitelesitésére. Ez szerintem ebben az esetben ez abszolfit elfogadhato és
ide ill6 lehet ugye, amit a Jjegyz6 asszonnyal egyébként egyeztettlink el6zetesen. A
masik pedig a 27. §-hoz szeretnék még egy észrevételt tenni. Ezt a legutobbi testiileti
iilésen ugye elfogadtuk, hogy a Kozteriilet F eliigyeletnek a létszamat ugye boviteni
fogjuk, viszont ezt, hogyha igy behatarolja a munkavégzés idépontjat igy tényszeriien,
akkor kiesiink abbél a lehetdségbdl ugye, amit Onnel egyeztetve probaltunk itt
megfogalmazni, hogy legyen akér ¢jszakai, hajnali munkavégzése is ezeknek az
embereknek, pontosan a F Otérrel, illetve a lakételepek teriiletén torténé jar6rozés keriil
igy kivonasra. Egészen pontosan idéznék ugye a felugyelet vezetdje ... a Kozteriilet
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Feluigyelet tigyfélfogadési rendje viszont itt ugye szabalyozva van és itt az van benne
még, hogy a Hivatal 4ltalanos heti munkarendje 8-16 ¢raig tart. Tehat hogyha ettdl
eltérd munkavégzést fogalmaznak meg, akkor j6 lenne beleirni tényszeriileg, hogy
egycbkent elrendelhetd ettdl az iddponttdl eltérd munkavégzés is.

Dedkné_dr. Szarka Anita: Tegnap az Ugyrendi Bizottsagon ismertettem Onnel azt,
hogy a polgarmester az ABC sorrendben 1évé képviselok koziil kéri fel a jegyz6konyv
hitelesitésre azokat, akik végiil is alairasukkal ezt a feladatot ellatjak. Tul azon, hogy a
polgarmester €s a jegyz6 kotelezéen alairja ezt a jegyz6konyvet. Szeretném mindenki
szamara ismét hangsulyozni, hogy a Jegyz6konyv hitelesitése és maga a jegyz6konyv,
mint kozokirat, az semmiképp nincs oOsszefliggésben a TV-kozvetitésekkel. Eredeti,
sz0 szerinti jegyzékonyv Kkeriil megfogalmazasra, igy kiildjiik tovabb a felettes
szerviinknek a Kormanyhivatalhoz, ezért nem tartom értelmesnek azt a gondolatot,
hogy Kormanyparti, vagy nem Korményparti, vagy ki, milyen szervezetnek a
képviseldje minéségében hitelesitse a jegyz6konyvet, hiszen Onok mindannyian
megvalasztott és felkent képviselok. A masik pedig, hogyha a jelenléti ivre ranézek,
akkor tigy kezdédik, hogy Balkovics Péter, B6th Janos, Ferjancsics Laszl6, Fordds
Attila. Tehat eleve adott ABC sorrendiinkbél az, hogy akar lehet Korménypérti
képviseld, akar lehet ellenzéki, én ezt egy teljesen sziikségtelen intézkedésnek tartom
erre vonatkozoéan nyilvan, majd ha polgarmester tr ezt nem fogadja be, akkor szavazas
lesz benne. Ami a Kozteriilet Feliigyelet munkatarsainak a munkavégzését illeti, ott
akkor biztosan latja képvisels r, hogy az ligyfélfogadasi rendrél van sz, tehdt ebben
a fejezetben azt szabalyozzuk, hogy hogyan fogadja az allampolgarokat a kozteriilet
feliigyelet munkatérsai napkozben értelem szerien &s milyen rendben, hogyan
igazodik ez a Vaci Polgarmesteri Hivatal egy¢b munkatarsainak az iigyfelezési
rendszeréhez, vagy milyen viszonyban van azzal. A Vici Polgarmesteri Hivatal
SZMSZ-¢ egyébként ezt is rendezi ezzel osszhangba hoztuk ezt az &nkormanyzati
SZMSZ-ben is. Ami az eltérd munkavégzést és a talmunkat, vagy az &jszakai
munkavégzést illeti, egészen részletesen a koztisztviselSkrdl sz016 jogszabaly ezt
szabéalyozza, ennck megfeleléen szoktam ezeket elrendelni. Itt sziikségtelen ezt
szabalyozni, ugyanis alapvet6 jogalkotési elv, hogy amit térvény mar szabélyoz, azt
rendeleti szinten duplum szabalyozésként méar nem lehet megtenni.

Ferjancsics Ldszlo: Szeretném jelezni polgérmester urnak, hogy nem a torvényi
atvezetések keriiltek minden esetben elénk, Jo néhany olyan médosito javaslatot tett be
ide On az anyagaba, amelynek On elbterjesztbje, amely nem torvényi valtozas miatt
van. Ha ezt nem hiszi el, akkor legkdzelebb olvassa el a sajatjat. Ha esetleg ellent
szeretne ez ligyben mondani nekem, akkor nyugodtan paragrafusonként majd kiildje
meg nekem, hogy melyik térvény valtozasa miatt és melyiket, mit kell megvaltoztatni.
Ugyhogy ez vonatkozik arra is, amire nem valaszolt, hogy a multkor Peté i még nem
irdnyitotta a Varosfejleszt6 Kfi-t, ez volt a szandéka az elbterjesztésnek, az a korabbi
nyil, ami ott volt, abban a bizonyos abraban, azt onnan torolt€k, most pedig
visszatették. Ez ténykérdés, ott van az elézé testiileti anyagban, hogy igy volt. Azt
hiszem, hogy ez mar torténelem, mert most visszadll az eredeti rész, tehat ezen
mddositani nem szeretne.
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Dedkné dr. Szarka Anita: Az SZMSZ jogi norma, amelynek mellékletét képezi egy
szervezeti abra. A szervezeti abra alapvetSen nem rendelkezik kogensen szabalyokrol,
hanem azt az SZMSZ rendelkezs részében irdsos formaban talalhatja meg, fiiggetleniil
attol, hogy a Varosfejleszté Kft. fo1 van-e tiintetve ebben a szervezeti dbraban, vagy

Fordds Attila: Es akkor még egyszer elmondom F erjancsics iir. Nem kezdeményeztem
ennek a szervezeti abranak a valtoztatasat. Ezt a véltoztatast egyebként a PH SZMSZ-
¢ben megtették és ennek az atvezetése tortént. Tekintettel arra, hogy késébb ennek a
modositasat inditvanyoztuk, ezt most el lehet donteni, hogy igy elfogadja, vagy nem.
Egyet bizton mondhatok, én senkinek nem széltam, hogy ezt az abrat médositsa és
arra vonatkozodan se tettem semmiféle inditvanyt, sem formalisan, sem informalisan,
hogy a mostani irdnyitasi rendszer megvaltozzék. Nem tudom, hogy elég érthets
voltam, remélem, a lakossag érti. Ferjancsics tr nem akarja megérteni. Szavazast
rendelek el. (Bekiabalas.)

Bocsanat, akkor elészor a médositdsokrol. Menjiink végig. Kiss Girnak volt a 27. §-sal
kapcsolatban az tigyfélfogadasi idére vonatkozé javaslata. Ugye itt most tisztazsra
keriilt, hogy a munkaidé és az tigyfélfogadas az két kiilosnbozs dolog. Ezek utén
kivénja-e ennek a médositssat?

Kiss Zsolt: Vagy azt vegyik ki, hogy munkaids, vagy tegyiik bele azt, hogy ... el
lehet. Ha nem szerepelne ez a sz6, akkor nem kérném.

Fordés Attila: Tehat On azt képviseli, hogy ezt vegyiik ki.

Kiss Zsolt: Ezt a munkaidst.

Fordgs Attila: J6. En ezt nem tamogatom. Szavazzunk.
4 igen, 7 nem, 4 tartézkoddssal nem fogadtuk el,

Tobben javasoltdk azt a bizonyos 23. § f) pontjat kivenni. Ugye a Jjegyz6 asszony
elmondta, hogy ez korabban is ebben a forméban része volt az SZMSZ-nek, most itt a
polgdrmesterre vonatkozéan egyértelmien a feladat meghatarozasnal Kkeriilt f)
pontként eléterjesztésre. Az £.) pontnak az elvételét én nem tdmogatom. Tehat aki azt
mondja, hogy az f.) pontot vegyik ki, ne legyen benne, az igennel szavaz, én ezt nem
tdmogatom.

5 igen, 8 nem, 2 tartozkoddssal maradt.

Ferjancsics trnak volt egy javaslata a Virosfejleszté Kft-re vonatkozéan egy i.) pont,
mégpedig a 11. §-nal. Szavazas kévetkezik.
5 igen, 6 nem, 4 tartézkoddssal ezt sem Jogadtuk el,

Esetleg valamilyen egyéb modositds volt, ami eddig nem Kkeriilt szavazisra?
(Bekiabdlds.) JegyzOkonyv  hitelesitésére vonatkozé Kiss Zsolt féle médosits
javaslatot szavaztatom.
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5 igen, 7 nem, 3 tartozkoddssal nem JSogadtuk el,

Azt befogadtam, akkor most igy az egészet szavazisra teszem.
9igen, 3 nem, 3 tartozkoddssal elfogadtuk,

Vic Viros 0nkorma’nyzat Ke’pviselo”-tes_t_‘iilete’nek
31/2015.(X.26.) onkormdnyzati rendelete a Vic Viros Onkormdnyzat Képvisels-
lestiiletének a Szervezeti és Miikodesi Szabdlyzatirél sz616 9/2012. (I11. 22.) sz,

rendelet médositdsirél

Viéc Viros Onkorlnényzat Képviselé-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés d)
pontjdban, a Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl sz6lo 2011. évi CLXXXIX.
torvény (Motv.) 42. § 1. pontjaban kapott felhatalmazasa alapjan, tovabba az Mstv. 53.

§ (1) bekezdésében meghatarozott feladatkérében eljdrva a kovetkezéket rendeli el:

1§

rendelkezés 1ép: i .
»(1) Az ] onkorményzat hivatalos megnevezése: VAC VAROS
ONKORMANYZAT”

2.§

AR. 10. § (3) bekezdése helyébe a kvetkezs rendelkezés 1ép:
+(3) Az alakulé iilést — az Moty 43.§-ban foglaltaknak megfelelden - a valasztas
eredményének jogerdssé valdsat kovet6 15 napon beliil meg kell tartani. Az {ilést a
polgarmester hivia ossze &s vezeti. Az alakuld iilésen a polgirmester és a
képvisel6k eskiit tesznek.”

3.§

AR. 8. §(2) bekezdése helyébe a kovetkezs rendelkezés 1ép:
#(2) A képvisel-testiilet kizarolagos hataskorébe az Motv. 42. §-ban felsoroltak
tartoznak.”

4.8
(1) AR. 11. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezs rendelkezés Iép:

»(2) Az onkormanyzati képvisels f5bb Jjogait az Motv. 32. § (2) bekezdés a)-h)
pontja hatarozza meg.”

(2) AR. 11.§ (3) bekezdés f) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:



57

»f) a polgarmesternél vagy a jegyz6nél elézetesen irasban — akadalyoztatdsa esetén
telefonon - bejelenti, ha a testiilet iilésén nem tud részt venni, vagy egyéb
megbizatasanak teljesitése akadalyba iitkozik;”

5.8

A R. 12. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 16p:
(4) Az interpellacié a képviseld-testiilet iilés napirendje elétt terjeszthetd eld; a
kérdéseket a napirend utdn a képvisel6-testiilet nyilt tilésén lehet feltenni napirendi
pontot nem ¢€rintd témaban.”

6.§

AR. 14. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(2) A munkatervben szerepld napirend elhalasztisit az elSterjeszté a
polgarmesternek cimzett frasos indokoldssal ellatott kérelemben kérheti, amelyrél a
polgérmester tdjékoztatést ad a soron kovetkezé képviseld-testiileti iilésen.”

7.8

A R. 15. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»15.§ (1) Az éves munkaterv elokészitése a polgarmester feladata. E feladatat a
Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag bevonasaval végzi. A munkatervi javaslatot a
targyévet megel8z0 év utolso testiileti iilésére - elfogadasra - be kell terjeszteni.

(2) Az el6készités soran a polgarmester:

a) javaslatot kér
aa) a telepiilés orszaggyiilési képviselsjétél,
ab) a képviseloktol;
ac) a bizottsagoktol;
ad) a nemzetiségi onkormanyzatoktol, vagy nemzetiségi sz6sz616tol;
ae) az onkormanyzati intézményektol;
af) a tobbségi 6nkorméanyzati tulajdonu gazdaséagi tirsasagok vezet6itél
ag) a jegyz6tol és
ah) a 4. § (1) bekezdésben felsorolt szervezetekt6l.

b) javaslatot kérhet a
ba) képviselettel nem rendelkezd partoktél,
bb) az érdekképviseleti szervektél,
be) a képviseld-testiilettel vagy szerveivel egyiittmiikodési megallapodast
kotott egyéb szervektol,
bd) az tigyészségtél,
be) birdsagtol,
bf) rendérkapitanysagtol,
bg) kozszolgaltatast végzé szervezetektdl,
bh) egyestiletektdl,
bi) egyhdzaktdl.”

8.
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A R. 16. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés I€p:
»(3) A munkatervet a helyben szokasos modon, hirdetményi uton kézzé kell tenni.”

9.§

A R.17. § (3) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:
»(3) A képviseld-testiilet iilésére meg kell hivni:
a) az irasos anyag megkiildésével targyaldsi joggal:
aa) a képviseloket;
ab) a jegyz6t;
ac) a helyi nemzetiségi Onkormanyzatok elnokét vagy a nemzetiségi
sz6sz0616t;
ad) a 100%-os onkormdnyzati tulajdont gazdasagi tarsasag ligyvezetdjét
(eljarasra jogosult képviselbjét).
b) A zart Glés napirendje kivételével az elbterjesztésekhez vald hozzaférési
joggal a helyi hirkozl6 szerveket; meghivoval a polgarmesteri hivatal belsd
szervezeti egységeinek vezetdit; valamint szintén meghivo kiildésével
tanacskozési joggal az egyéni valasztokeriiletben megvalasztott orszaggytilési
képviselét.
c) A zart iilés napirendje kivételével a 4. §. (2) bekezdésében meghatarozott
szervezetek képvisel6jét az Oket érintd napirendi pont irdsos anyagéaval.
d) A feladatkoriiket érintd napirendi pontok irdsos anyagaival a napirendi
pontok eladéit.
€) A képviselo-testiilet iilésére a jogszabalyban eléirtakon tul,
szakteriiletiiket érintden tanacskozasi joggal meg kell hivni:
ea) a Varosi Rendérkapitanysag vezetdjét,
eb) a Pest Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Vic Hivatasos Tiizolt6
parancsnoksag vezetojét,
ec) a varosban miik6d6 torténelmi egyhazak vezetdit
ed) a vdrosban illetékességgel rendelkezd tarshatésigokat, amely
szakteriileti érintettségrol a polgdrmester (bizottsag elndke) dont és ezt az
iilésre sz616 meghivéban jelzi.
f) A képviseld-testiilet itlésére a jogszabalyban eldirtakon tal meg kell hivni
fa) a bizottsdgok nem képviseld tagjait, akiknek meghivasat a bizottsagok
elndke javasolja,
b) a megbizott kdnyvvizsgalét a véleményezési korébe tartozd napirendi
pontok targyalasahoz.”

10.§

AR. 17. § (6) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:
»(6) A polgarmester engedélyével a képviseld-testiilet iilésén oszthato ki:
- kivételesen a meghivoéban feltiintetett napirend irasos elbterjesztése,
- esetenként a meghivé kikiildését kivetéen beérkezett, siirgds dontést
igényl6 tigy irdsos elSterjesztése (siirgbsségi inditvany),
- az adott {ilés napirendjének valamely pontjat érint6 valtozasok.
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A helyszinen kiosztott anyagok attekintésére a polgirmester meghatarozott
idStartamu olvasasi sziinetet rendelhet el.”

11.§

A R.18. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) Az irdsbeli elGterjesztéshez a jelen rendelet 8. sz. fiiggeléke szerinti eldlapot

kell késziteni, amely tartalmazza
a) az eldterjesztd megnevezését,
b) a targyat,
c) az ligyirat iktat6szamat,
d) az ligyintéz6 nevét,
e) a mellékletek szamat és targyat,
f) a polgdrmester, a jegyz06, a Jogi osztaly, valamint koltségvetést érintd
témaban a Pénziigyi és Ad6 osztaly vezet6jének szignéit,
g) ha az elGterjesztés zart iilésen keriil (vagy keriilhet) megtargyalésra,
ennek tényét, vagy lehetdségét, utalva arra, hogy a zart iilés tartdsa az Motv. 46.
§ (2) bekezdésének, vagy egyéb jogszabaly felhatalmazasa, vagy kotelezd
rendelkezése alapjan torténik,
h) a hatérozati javaslat elfogaddsahoz mindsitett, vagy egyszerii t6bbségii
dontési eljaras ismertetését.”

12.§

AR. 18. §-a a kovetkezd (9) bekezdéssel egésziil ki:
A9) A személyi javaslatokat érintd elGterjesztések esetében a személyek
megvalasztdsaval ~ kapcsolatos  elfogadé,  valamint  Ssszeférhetetlenségi
nyilatkozatokat legkésébb a képvisels-testiileti tilést megelézd Pénziigyi-Ugyrendi
Bizottsag iilésén ki kell osztani.”

13.§

AR. 23. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(3) Az elbterjesztd tavollétében is targyalhato a napirendi pont, amennyiben annak
készitbje, vagy eléaddja az iilésen jelen van.”

14.§

A R. 29 §-a helyébe a kovetkez rendelkezés 1€p:
»(1) Az illésvezetd a targysorozatba vett elSterjesztésekrdl kiilon-kiilon nyit vitat.

(2) A napirendi pont targyalasakor elsdként annak eléterjesztéjét illeti meg a sz,
aki legfeljebb 5 percben szobeli kiegészitést flizhet az irasbeli eldterjesztéshez
olyan kérdésekben, amelyek a dontéshozatalt befolyasolhatjidk. Az el6terjesztd
sz6beli kiegészitését kovetden a targyban érintett bizottsdgok elndkei 3-3 percben
ismertetik a bizottsagok véleményét.
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(3) Ezt kovetden az iilésvezetd a dontést igényl6 napirendi pont felett vitat nyit.

(4) A napirendi pont vitdjaban jelentkezési sorrendben a képviselok €s a
tan4cskozasi joggal részt vevok kapnak szot.

(5) A képvisel6 ugyanannal a napirendi pontnal legfeljebb kétszer, a tanacskozési
joggal meghivott egyszer szolalhat fel. A felszolalas magaban foglalja a kérdést
&s a hozzaszolast is. Az els6 felszolalas legfeljebb 3 perc, a tovabbi felszolalds
legfeljebb 2 perc idGtartamban torténhet. :

(6) Az id6hatért tallépd képvisel6tol, illetve hozzaszolotol, valamint attél, aki
kimeriti a felszolaldsra megadott lehetdségeit, az {ilésvezetd megvonhatja a szot.

(7) Barmikor sz6t kérhet:
a) az eldterjesztd,
b) barmely képviseld tigyrendi kérdésben, kivéve a 30.§ (3) bekezdésben
foglalt esetben,
¢) ajegyzd, ha torvényességet érintd észrevételt kivan tenni.

(8) Ugyrendi kérdésben a képviseld napirendi pontonként egy alkalommal az ¢
rendelet altal szabalyozott keretek kozott soron kiviil szoét kérhet. Az tigyrendi
javaslatok felett a képvisel8-testiilet vita nélkiil hataroz. A felszolalisnak az
igyrendi javaslat megfogalmazasaval kell kezdbdnie, azt kovetheti annak
indokolasa, egyiittesen 1 perc iddtartamban. Az iigyrendi kérdésben sz6t kérd
képviseldnek az elnok felhivasara meg kell jeldlnie ¢ rendelet azon szabalyat,
amelyre hivatkozik, ennek hianyaban az elnok elutasithatja a kérést. Ugyrendi
javaslat az iilés rendjével sszefliggd, a targyalt napirendi pontot érdemben nem
érint6 eljarasi kérdésre vonatkozo javaslat.

(9) A vita soran a képviseldk a (5) bekezdés szerinti felszolalasuk részeként, a
targyalt eldterjesztésre vonatkozdan moédosité, illetve kiegészitd javaslatokat
tehetnek. A  mobdosité és  kiegészitd javaslatokat szovegszeriien  kell
megfogalmazni. Uj valtozatot vagy moédosito inditvanyt csak a vita lezardsdig
lehet elSterjeszteni.

(10) Nagyobb terjedelmii modosito inditvanyt a polgarmester (iilésvezetd)
Kkérésére irasban kell benyujtani. Ha ezen inditvany a vita soran hangzik el, az
inditvany irasbeli elkészitése érdekében az iilésvezetd a napirend targyalasat
felfiiggesztheti, sziinetet rendelhet el.

(11) A képviselok, a tanacskozasi joggal meghivottak a testiileti tlés
napirendjének elfogadasakor jelezhetik az egyebek napirend keretében
hozzaszolasi igényiiket.”

15.§

AR. 27. fejezete a kovetkezd 32/A. §-al egészul ki:
,(1) Szavazas kdzben a szavazast indokolni nem lehet.

(2) A szavazasra bocsatas soran az {ilésvezetd szovegszeriien ismerteti a szavazas
targyat képezd javaslatot. A javaslatot szovegszeriien nem kell minden esetben
ismertetni — elegendd csupan arra utalni -, ha az mindenben megegyezik az
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eredetileg irasban eloterjesztett javaslattal. Tovabba akkor sem kell szovegszeriien
ismertetni, ha az eléterjesztd a vitaban elhangzott moédosito javaslatokat elfogadta,
s ezek a javaslatok a vita soran félreérthetetlen szovegszerliséggel megfogalmazast
nyertek.

(3) Az iilésvezetd elészor — az elhangzas sorrendjében - a moédositd és kiegészitd
javaslatokat bocsatja szavazisra. A modositd és kiegészitd javaslatok feletti
szavazas lezérasa utan dont a képviselo-testitlet az eredeti eldterjesztés szerinti
javaslatnak a képviselo-testiilet altal elfogadott moédositasokat is tartalmazo
egész€rol.

(4) Az tigyrendi javaslatokat az {ilésvezetd soron kivill, az elhangzast kovetoen
azonnal szavazasra bocsatja.

(5) A szavazatok tsszeszamldlasa utdn az iilésvezetd megallapitja €s kihirdeti a
javaslat mellett, az ellene szavazok €s a tartozkodok szamat, majd kihirdeti a
dontést.”

16.§

A R. 33. § (5) bekezdése helyébe a Kkovetkez6 rendelkezés 1ép:

A5) A Képviseld-testiilet {ilésérdl igazolatlanul hianyzo képviseld, a bizottsagi
{ilésrdl igazolatlanul hianyz6 bizottsigi elnok, képviseld- €s kiilsos tag tiszteletdijat
mérsékelni kell. Igazolatlannak mindsil az a hidnyzas, melyet a hidnyzo sem
betegséggel, sem egyéb halaszthatatlan  — képviseldi munka, kozérdekd
tevékenység, allampolgari kotelezettség - elfoglaltsaggal nem tud kimenteni. A
tavollétet elézetesen a polgérmestemek, a bizottsag elnokének vagy a jegyzbnek
jelezni kell a jelen rendelet 11. § (3) bekezdés f) pontja alapjan.”

17.§
AR. 34. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

S2)A képviselo-testiilet titkos urnas szavazéassal dont az Moty. 46. § (2) bekezdes
b.) pontjaban meghatérozott esetekben, valamint az Motv. 46. § (2) bekezdés a)
pontjdban meghatarozott igyek kozil a telepiilési képviseld, a polgarmester
ssszeférhetetlenségi igyében.

Egyéb személyi kérdésekben a Képviseld-testiilet titkos gépi szavazassal dont.”

18.§
AR.38. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ep:

,a) Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének _../201... (...ho...nap)
snkormanyzati rendelete a ...... (cim -r6l, -r6l raggal ellatva), (roviditése: Or) A
zardjelben feltiintetett datum a kihirdetés idépontja, a honap romai szammal, a
naptari nap arab szdmmal.”
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19.§
A R. 40. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

~2) Az Onkormanyzati rendeletek kihirdetésérél és hatalyosulasardl, sziikség
szerinti feliilvizsgélatarol és a sziikséges modosito inditvanyok elbterjesztésérél a
polgarmester €s a jegyz6 gondoskodik. A képviseld testiilet donthet Ggy, hogy a
rendeletek hatalyosuldsanak ellen6rzését bizottsiga hataskorébe utalja, ez esetben a
bizottsag e munkaja sordn a jegyzdvel egyiittmiikddni koteles.”

20.§

AR.41. § (1) bekezdése helyebe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(1) A képviselo-testiilet és a képvisel6-testiilet bizottsdga (ilésérél szdszerinti
JjegyzOkonyv késziil, amelyet a jegyzd az iilést kovetd 15 napon beliil a Nemzeti
Jogszabélytar szolgéltatéja 4altal e célra kialakitott informatikai rendszeren
keresztiil megkiild a Pest Megyei Kormanyhivatalnak.”
21.§

A R.41. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
»(3) A ko6zérdekii adat megismerésére iranyuld kérelmet a jegyzonek, illetve a
polgarmesternek kell benytjtani, aki az informécids dnrendelkezési jogrol és az
informéciészabadsagrél sz6l6 2011. évi CXIL. térvényben foglaltak alapjan annak
eleget tesz.”

22.§

AR.41. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»(4) A 78/2012. (XII. 28.) BM rendeletnek megfeleléen a képviseld-testiilet
tandcskozasarél késziilt hang- és képfelvétel nem selejtezhetd.”

23.§

AR. 45. §-a a kovetkezd (5a)- (5b) bekezdéssel egésziil ki:

~(5a) A polgarmester a képvisel6-testiilet utdlagos tajékoztatisa mellett, a 8. § (2)

bekezdésében meghatdrozott iigyek kivételével donthet a két iilés kozotti

idészakban felmeriild, halaszthatatlan, dontést igényld, a képviseld-testiilet
hataskorébe tartozé dnkorményzati iigyekben:

a) barmely vagyongazdélkodasi igyben, amelyben az az Onkormanyzat
karosodastol valo megdvasa és vagyona védelme érdekében az azonnali déntés
elkeriilhetetlentil sziikséges;

b) barmely olyan iigyben, amely nem jar kéltségvetési forras igénybevételével és
nem eredményezi az dnkormanyzati vagyon csékkenését;

¢) atesti épséget kozvetleniil veszélyeztetd, illetve egyéb vis maior helyzet esetén
a koltségvetésben szereplé kiadasi jogcimek eldiranyzatai kozott szikség
szerint atcsoportositas €s kotelezettségvallalas megtétele;
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d) atesti épséget kozvetleniil veszélyeztetd, illetve egyéb vis maior helyzet esetén
e helyzet megsziinéséig onkormanyzati ingatlan hasznalatanak atengedése;

€) az onkormanyzat nevében koétend$ - a képviselO-testiilet 4t nem ruhdzhatd
hataskorébe nem tartozé — egyiittmiikodési és barmilyen mas megéllapodas
megkotése, €s nyilatkozat, igazolas kiaddsa az énkormanyzat nevében;

f) rendkiviili és halaszthatatlan esetben az Onkorméanyzat mikodési kiadésai
kiemelt el6irdnyzatai és szakfeladatai kozott esetenként 20.000 eFt erejéig
atcsoportositast végezhessen. Ez az atcsoportositisi felhatalmazas fennall a
felujitasi, fejlesztési feladatokra is.

(5b) A polgarmester felfiiggesztheti a bizottsag dontésének a végrehajtasat, ha az
ellentétes a képviseld-testiilet hatarozatival vagy sérti az Snkormanyzat érdekeit. A
felftiggesztett dontésrdl a képvisels-testiilet a kdvetkezd tilésén hataroz.”

24.§

AR. 47. §-a a kovetkez (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»~(2a) A képviseld-testiilet a kozuti kozlekedésrol szo16 1988. évi L. térvény 46.§ (1)
bekezdés a) pontja alapjan a 3. § (2) bekezdésében, 7. § (3) bekezdésében, 12. § (5)
bekezdésében,14. § (1) bekezdés a) pontjaban, 15. § (1) bekezdésében, 29. § (4) és
(9) bekezdésében, 29/B. § (2) bekezdésének a) pontjaban, 33. § (2) bekezdésében,
34.§-ban /kivéve a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagra atruhazott
hataskoroket és a Képviseld-testiiletnél maradt feladatokat (a fizetd varakozohelyek
Ovezeteinek kijelolése vagy megsziintetése, utcak egyiranyusitasanak kijelolése
vagy megszintetése)/, 36. § (1), (3) és (4) bekezdésében, 37. § (2) és (3)
bekezdésében, 41. §-ban, 42. § (3) bekezdésében, 42/A. § (1) és (2) bekezdésében,
43. § (1) bekezdésében meghatarozott kozutkezel6i hataskorét Vac viaros
jegyzdjére ruhazza at.”

25.§

AR. 49. § (2) bekezdése helyébe a kiovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A Polgirmesteri Hivatal a személyi juttatdsokkal és az azokhoz kapcsolodo
jarulékok és egyéb kozterhek, a mikodtetéshez, a vagyon hasznalatdhoz, a
kozfeladatai ellatasdhoz sziikséges egyéb elbiranyzataival jogszabaly vagy az
irdnyit6 szerv dontése alapjan rendelkezd és gazdalkodasi tevékenységei ellatasat —
a 368/2011. (XII.31.) Korm. rendelet 9. §-ban meghatdrozottak szerint — sajat
gazdasagi szervezettel biztositd helyi Onkorményzati koltségvetési szerv. Az
onkormanyzat gazdalkodasanak végrehajté szerve, egyidejlileg Onkormanyzati
igazgatasi szervezet, melynek feladata az 6nkorméanyzat mitkddésével, valamint az
allamigazgatési iigyek dontésre vald elokészitésével és végrehajtasaval kapcsolatos
feladatok ellatasa.”

26.§

A R.49. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés 1€p:
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»(4) A Polgarmesteri Hivatal belsé tagozodasit e rendelet 5. sz. melléklete
tartalmazza:
a) Szervezési és Tajékoztatasi Osztaly
b) Intézményfeliigyeleti és Huméan Osztaly
¢) Pénziigyi és Ad6 Osztaly
- Adédcsoport
- Koltségvetési Csoport
d) Miszaki Osztaly
- Fdmérnokség
- F8épitészi Csoport
- Kornyezet- és Természetvédelmi Csoport
- Kozteriilet Feliigyelet
e) Jogi Osztaly
f) Ellendrzési Osztaly
g) Igazgatasi Osztaly
- Anyako6nyvi Csoport
h) Epitési Osztaly”
27.8§

AR.50. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés Iép:
»(4) A Kozteriilet Feliigyelet munkaideje és iigyfélfogadasi rendje:
A Kozterillet Feliigyelet feliigyeldinek munkaideje hétfotél péntekig a Hivatal
altaldnos heti munkarendje szerint, illetve 08:00 — 16:00 6raig tart. A feliigyelék
munkaidd beosztdsat a Feliigyelet vezetdje heti iitemtervben hatdrozza meg. A
Koztertilet Feliigyelet tigyfélfogadasi rendje:

Hétfo 14:00 - 18:00
Szerda 08:00—-16:00
Péntek 08:00 —12:00”

28.§

AR.51. § (11) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés 1ép:
»(11) A képviselo-testiilet a stratégiai véarosfejlesztési feladatok elékészitése, a
véros intézményrendszerének és koltségszerkezete struktirdjanak meghatarozasara
tizenhat £6s stratégiai munkacsoportot hoz létre.”
29.§

AR. 53. § (5) bekezdése helyébe a kvetkezd rendelkezés Iép:
»(5) A bizottsdg minden tagja koteles a tudomasara jutott 4llami, szolgalati, tizleti
és magan titkot megbrizni.”

30.§

A R. 54. § (2) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:
(2) Az irésos el6terjesztés tartalmi és formai elemeire a jelen rendeletben az
elbterjesztésre  vonatkozd eldirdsokat kell alkalmazni, igy a bizottsagi
elOterjesztéseknél is a 18.§ (2) bekezdésben elbirt eldlapot kell alkalmazni.”
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31.§

AR. 61. § (5) bekezdése helyébe a kévetkez6 rendelkezés lép:

+(5) A képviseld-testiilet, mint iranyito szerv belsé ellendrzést végezhet a jegyz6

utjan:
a) az irdnyitasa ala tartozo barmely koltségvetési szervnél,
b) a sajat vagy az iranyitasa, feliigyelete ald tartozo koltségvetési szerv
hasznélataba, vagyonkezelésébe adott nemzeti vagyonnal val6 gazdalkodas
tekintetében,
) az  irdnyit6  szerv  altal nytjtott  koltségvetési tamogatasok
felhasznalasaval kapcsolatosan a kedvezményezetteknél és a lebonyolito
szerveknél, és
d) az irdnyitdsa ald tartozo barmely, a kéztulajdonban 4ll6 gazdasagi
tarsasagok takarékosabb miikdésérs] sz016 2009. évi CXXII. térvény 1. § a)
pontjéban meghatarozott kéztulajdonban 4116 gazdasagi tarsasagnal.”

32.§

AR. 63. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(3) Az SZMSZ fiiggelékeként kell kezelni

1)
2)  Vic Viros jelképeit,
3) Véc Viros Onkorményzat képviselo-testiilete és bizottsdgainak személyi
Osszetételét,
4) a bizottsdgi munka elokészitéséért felelds osztilyok és az iigyviteli
munkdval megbizott dolgozék jegyzékét,
5) Viéc Viéros intézményeinek jegyzékét,
6) az elektronikus cléterjesztések technikai szabalyzatat,
7) a Polgarmesteri Hivatalban vagyonnyilatkozat tételére kotelezett
munkakorsk jegyzékét,
8) az elbterjesztések fedélapjat,
9) azeldzetes hatésvizsgalati lapot,
10) Vac Varos Képvisels-testiilet Stratégiai Munkacsoportjanak Ssszetétele.”

33.§

AR. 1. melléklete helyébe a kovetkezs melléklet Iép:
1. szimi melléklet a 9/2012. (I11.22.) Onkormaényzati rendelethez

Bizottsigok elnevezése, feladatai, bizottsagokra atruhazott hatdskérok
= rhagokna alruhazott hataskorék

Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig

Folyamatosan figyelemmel kiséri az Onkorményzat koltségvetésének kondicioit,
Jjavaslatot tesz a sziikséges intézkedés vagy dontés megtételére a Képvisels-
testiiletnek, ha a koltségvetési rendeletben elfogadott bevételi és kiaddsi el6iranyzatok
egyensilyédnak a gazdalkodas biztonségit, veszélyeztetd megvaltozasat észleli:
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Ennek érdekében:

- A sziikség szerinti titemezéshen beszdmoltathatja az onkorményzati koltségvetési
intézményeket gazdalkodasuk helyzetérdl, kiilonds tekintettel a kiemelt eldiranyzatok
idBardnyos teljesitésére,

- Onkorményzati rendeletben meghatarozott feltételek esetén kezdeményezi az
Onkorményzatj biztos kirendelését,

- allaspontot alakit ki az 6nkormanyzati intézmények pétlolagos 1étszam vagy
koltségvetési forrds igénye esetén. Sziikség szerint echhez megkéri a szakmailag érintett
bizottsdg véleményét is.

Részt vesz és koordindlja az onkormanyzati szint koltségvetési tervezést, a
koltségvetési rendelet 5sszeallitasat elokésziti.

Elézetes véleménye nélkiil nem terjeszthet6 a Képvisel6-testiilet elé

- gazdalkodasrdl sz6l6 beszamoldk (feéléves és haromnegyed éves) zarszamadasi és
koltségvetési rendelet.

- Indokolt esetben kezdeményezi hitel felvételét és ellendrzi azok felhasznalasat,
javaslatot tesz részvények, kincstarjegy, allamkétvények vésarlasara és értékesitésére,
esetlegesen kotvény kibocsatdsara,

- Javaslatot tesz helyi adék bevezetésére, illetve modositasara, részt vesz a testiileti
hatéskérbe utalt arak és dijak megallapitasaban és ellenérzi ezek végrehajtasat.

- A polgarmester és a Jegyzé egyiittes javaslata esetén elfogadja a Polgérmesteri
Hivatal bevételi ¢rdekeltségi feltételrendszerét.

- Jovahagyja a jogszabaly vagy Onkormanyzati rendeleten alapulé kozszolgaltatasi
szerzOdés feltételeit.

Indokolt esetben célvizsgalat elvégzését rendeli el a Jegyz6 tjan, meghatarozva az
ellen6rzés  f5bb szempontjait. Tajékozédik az altala elrendelt  vizsgalatok
eredményérél, valamint a Polgarmesteri Hivatal belsé ellenérzését vEégzd egysége 4ltal
folytatott ellendrzésekrél, szilkség esetén kezdeményezi a jegyzé, a polgérmester,
illetve a Képviseld-testiilet intézkedését.

Figyelemmel kiséri a Képvisel-testiilet és szervei jogszabaly szerinti mitkodését.
Vizsgélia a Szervezeti &s Miikodési Szabélyzat annak mellékletei és fliggelékei
hatalyosulasat, arrol a Képviselé-testiiletnek  jelentést tesz, beszdmol. Sziikséges
esetben javaslatot tesz a modositésra, vagy 1j szabaélyzat kidolgozasara.

A Képviseld-testiilet elé keriils elbterjesztéseket megtargyalja és véleményezi az iilés
levezetéséhez készitett forgatokonyvet, az iilés napirendjének tervezetét.

Jogi szempontbél ellendrzi az elbterjesztéseket, Onkormaényzati rendelet tervezeteket,
hatérozati javaslatokat.

A polgarmester, a bizottsagok, illetve a képviselok felkérése, megkeresése esetében
allaspontot alakit ki és értelmezi a Szervezeti és Mikodési Szabélyzat egyes
rendelkezéseinek alkalmazasat.,

A Képviseld-testiileti  iilésen ellaia a titkos urnas szavazassal kapcsolatos
szavazatszamlalasi bizottsagi teenddket.

A Képvisel6-testiilet iilésén az alabbi elbterjesztések csak a Pénziigyi-Ugyrendi
Bizottsag allasfoglaldsaval, véleményezésével nyujthatok be:

- koltségvetést érints eldterjesztés,

- a Képvisel6-testiilet éves munkaterve,
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- az Onkorményzati rendelet tervezetek,

- a Képviselé-testiilet hataskorébe tartozé fegyelmi iigyek.

Az aldbbi elbterjesztéseket a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag terjeszti be:

- javaslat a polgarmester és az alpolgarmesterek Jjavadalmazasanak, jutalméanak
megallapitasara,

- a képviselok osszeférhetetlenségi ligyeinek kivizsgalasa,

- a képvisel6i vagyonnyilatkozatokkal kapcsolatos igyek.

A Bizottsag miikddésének teljes idStartaméaban figyelemmel kiséri az Onkorményzati
rendeletek hatélyosulasat. Jogszabaly modositasat, vagy 1j feladatot tartalmazé
Jjogszabaly kihirdetését kovetéen Javaslatot tehet a Keépvisel-testiilet hataskorének
atruhazasara.

A Bizottsag figyelemmel kiséri a Képvisels-testiilet és bizottsagai altal hozott
hatdrozatok végrehajtasanak helyzetét.

A vagyonkezel$ éves beszamoltatisa sordn értékelni kell a feladatellatas szerzédés
szerinti teljesitését és a vagyonkezelési szerzédésben eldirt feltételek érvényesiilését. A
beszdmol6t a Képvisels-testiilet fogadja el, el6zetesen azt megvitatja a Bizottsag is.

Az elévasérlasi jog gyakorlasanak tekintetében elézetes véleményt ad.

A bizottsag vagyonnyilatkozatokkal kapcsolatos eljarasanak szabdlyai

(1) A képviseldi és hozzatartozoi vagyonnyilatkozatokat a Pénziigyi-Ugyrendi
Bizottsdg koteles a koztisztviselsi vagyonnyilatkozatoktol elkiilnitetten 2 helyi
adatvédelmi szabalyzat eldirisainak megfelel6 médon kezelni.

(2) A képviselsi vagyonnyilatkozatba térténé betekintést barki kezdeményezheti a
bizottsdg elnskénél. A vagyonnyilatkozat kozadatnak minésil. A betekintést az
informécios nrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrol szolo 2011. évi CXII.
torvény alapjan biztositja a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag.

(3) Az érintett képvisels, hozzatartozé donthet arrél, hogy a sajat vagyonnyilatkozatat
a (2) bekezdésben leirtakon kiviil mas médon is nyilvanossagra hozza.

(4) A képviseldvel kozods haztartasban €16 hazas- vagy €lettarsanak, valamint
gyermekének vagyonnyilatkozataba csak a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag tagjai
tekinthetnek be a képvisels vagyonnyilatkozataval kapcsolatos eljaras soran.

(5) A képviselsi vagyonnyilatkozatokat a vagyonnyilatkozatokat kezeld bizottsag
kételes a kovetkez vagyonnyilatkozat leadasaig meg0lrizni.

A képviselsi vagyonnyilatkozatokat a képviseldség megsziinését kovets 60 napon
beliil a képviseld részére valamint hozzétartoz6i részére vissza kell adni.

Amennyiben a visszajuttatasra nincs lehetéség, vagy az akadalyba iitkozik, azokat a
titkossag  szabalyainak betartdsdval a vagyonnyilatkozatot kezeld bizottsag
megsemmisiti, és errdl Jjegyzbkonyvet készit.

(6) A vagyonnyilatkozatok megsemmisitésérdl késziilt Jegyz6kdnyvnek tartalmazni
kell:

- a jelenlévok nevit, megsemmisités helyét, idejét;

- a visszajuttatés eredménytelenségét, ennek okat;

- a megsemmisités modjat;

- minden egyéb olyan tényt, koriilményt, melyet a bizottsag fontosnak tart.
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(7) A vagyonnyilatkozatot annak visszaadasakor a vagyonnyilatkozatokat kezeld
bizottsdg képviseld kérésére hitelesiti azzal, hogy az a képvisel6tél szarmazé, eredeti
adattartalmi vagyonnyilatkozat.

Gazdasagi — Virosiizemeltetési és Vagyongazdalkod4si Bizottsag

Kozremiikodik a varost érintd onkormanyzati, gazdasagi- és gazdalkodasi
kérdésekben.

Figyelemmel kiséri az onkormanyzat miiszaki, kommunalis, lakésépitési, épitéssel- és
kozlekedéssel kapcsolatos tevékenységet.

Folyamatosan ellenérzi a koltségvetési  rendeletben foglaltakat, melynek
el6készitésében és tervezésében részt vesz,

Kézremiikodik az ipar, a kereskedelem, az idegenforgalom és az élelmiszergazdasag
varost érint6 kérdéseiben.

Segiti és koordindlja az Onkormanyzati vallalkozasokat, a kiilf5ldi t6ke bevondsat és a
varos gazdasagi életének élénkitését.

Kapcsolatot tart a véros érdekvédelmi szervezeteivel (kamardkkal, munkavallaléi
érdekvédelemmel).

Segiti a szerkezetvaltist &s tdmogatja 1j munkahelyek teremtését, kezeli a
munkanélkiiliség kérdéseit.

A Képviseld-testiilet a bizottsagra az alabbi iogositvanyai gyakorlasat ruhazza at:

A Bizottsag dont:
- ingd vagyon elidegenitése esetén 1.000.000.- azaz egymilli6 forint Osszeg becsiilt
értékig ,

- az dnkorményzati ingatlanvagyon tekintetében az ingatlan nyilvantartasba bejegyzett
Jogok és terhek bejegyzésének engedélyezésérél 1.000.000.- Ft. becsiilt értékig,

- az intézményi bérbeadas dijainak egységesitése érdekében irdnymutatas kiadésarol,

- a Vici Virosfejleszt6 Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag Vagyonhasznositasi
Részlege altal kezelt foldteriiletek, beépitetlen ingatlanok haszonbérbeadasénak és
bérbeaddsanak feltételeinek meghatarozasarol, a foldtulajdon esetében a térvényi
feltételek betartasaval.

- a 5 milli6 forint forgalmi értéket meghaladé, de a 20 millié forint értéket el nem éré
ingatlan esetében a nyilvanos versenyeztetésen alapuld pélyazat kifrasarol és a
palyézati feltételek meghatarozasarol ,

- az 5 milli6 forint forgalmi értéket meg nem haladé ingatlan esetében pélyazati Kiiras
nélkiil is donthet az értékesités feltételeinek a meghatarozasarél,
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- a kozfeladatot ellaté kézhaszna tevékenységet folytato szerv részére kezdeményezett,
téritésmentes atadas engedélyezésérél,

- @z Onkormanyzati ingatlant érint idegen jogok alapitasa esetében a kartalanit4si
Jjognyilatkozathoz sziikséges Ssszegszerti felhatalmazas,

- az dnkormanyzati ingatlannal kapcsolatos, mas személyt ért kar megtéritése iranti
jognyilatkozat megtételérsl 100.000.- Ft-ot meghaladé kovetelés esetén,

- az Onkorményzatot illet6 t6ke vagy kamat kovetelés részbeni vagy teljes
elengedésére, illetve részletfizetés engedélyezésérdl 100.001 Ft—to] 500.000 Ft egyedi
értékhatérig,

- a Képvisels-testiilet az »Egyes éllami tulajdonban  1évé vagyontargyak
Onkormanyzatok tulajdondba addsardl” szolé 1991. évi XXXIII. tv. 51. §-aban
biztositott hataskdrének gyakorlasat atruhazza a bizottsdgra. Ez alél kivételt a tv. 51. §.
(4) bekezdésében meghatarozott egyetértési Jog gyakorlasa képezi.

Lakastigyi feladatai korében:

A Bizottsag miikddése sordn figyelemmel kiséri a lakdshoz jutds feltételeinek
alakulasat a véarosban. Miikédésében torekedik az Onkormanyzati lakéasallomény
gyarapitasdra, a meglévé lakasallomany allaganak javitasara, korszertisitésére, teriileti
elhelyezkedésének kedvezsbb kialakitasara.

Munkéjédban tdmaszkodik a varosban miikodé bérbeaddi, bérlsi €rdekképviseletek
segitségére és véleményére.

A Bizottsig az Onkormanyzat lakdsiigyi-, valamint az elsé lakashoz jutis,
timogatasat célzé rendeletekben meghatirozott feladat- és hataskérében
atruhazott jogkérében snallan jarel

Ennek keretében:

- Palyazatot ir ki a megliresedett, ill. 1étesiilt komfortos, dsszkomfortos Onkormanyzati
szocidlis, paci alapi és a fiatalok onallé lakashoz juttatasat tdmogaté lakéasok
bérbeadaséra,

- a beérkezett palyazatok koziil a szocidlis lakdsok esetében az Onkormanyzati
rendeletben meghatarozott értékelési rendszer alapjan dont az odaitélésrél,

- a megiiresedett piaci alapu lakasokat palyazatra itja ki, és a beérkezett pélyazatokbol
targyalas utjan kijeloli a bérlg személyét, ill. a gazdalkodo szervezetet,

- a félkomfortos, a komfort nélkiili és a sziikséglakasok esetében pélyéazat kifrdsa
nélkiil dont bérlsi kijelolésérél, a jogeim nélkiili lakéshasznalok kihelyezésérol,

- onkorményzati lak4s visszaaddsa esetében dont annak elfogadasarél,

- az 6nkormdanyzati lakas esetében dont a lakascseréhez torténd hozzajarulasrol,

- a lakdsbérleti szerzodés lejértat kovetden a volt bérls vagyoni, jévedelmi helyzetének
figyelembevételével dont a bérbeadas  jogcimérsl az U bérleti  szerzédés
megkdothetSségérdl, ill. az igényjogosultsagnak megfeleld masik lak4s biztositasarol,

- dont a lakdsalap felhasznaldsarol és a bérbeadas jogcimérsl,
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- Onkorményzati lakdsra benytjtott  vételi igény alapjan  dont annak
¢rtékesithetdségérdl.

- A Bizottsdg dont az onkormaényzati tulajdonban 4llé lakéépiilet felajitasarol,
elfogadja a felvjitasi tervet és az e célra felhasznalhat6 felvjitasi forrast.

- Figyelemmel kiséri a vételi Jjog alapjén értékesitett onkorményzati bérlakasok vételar

rrrrrr

A Képviselé-testiiletnek Jjavaslatot tesz:

- az Onkormanyzati Iak4sok Jogeim szerinti bérleti dij mértékére, figyelemmel a
lakasok udvaron beliili elhelyezkedését és azok komfortfokozatat,

- véleményezi a Képvisels-testiilet dontési Jjogkorében tartozé kozérdekii lakasjuttatas
elbterjesztését.

- Javaslatot tesz az elss lakashoz jutds kélessn tdmogatésénak éves koltségvetési
keretére.

A Bizottsdg az atruhazott jogkdrben hozott dontésekrs] koteles a soron kévetkezs
Képvisels-testiileti iilésen szamot adni.

Az onkormanyzati térzsvagyon forgalomképessé nyilvanitasarél sz6l6 rendelet
tervezetét — a képviselétestiilet elé terjesztést megelézéen — megtargyalja a Bizottsag
is. A Bizottsag rendelet tervezetrdl alkotott véleményét, dontését a Képviseld-testiileti
elbterjesztéshez csatolni kell, illetve az clbterjesztésben hivatkozasként fel kell
tiintetni.

Az elvésarlasi jog gyakorlasanak tekintetében a Képvisels-testiilet a Virosfejlesztési
és Koémyezetvédelmi Bizottsag, a Gazdasagi-Vérosiizemeltetési és

Vagyongazdalkodasi Bizottsdg, valamint a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg elézetes
véleményezésével jogosult dénten;.

Virosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag

Alapveté feladata a varos természetes és épitett kérnyezete allapotanak figyelemmel
kisérése, védelme, tudatos fejlesztése, allapotanak javitasa, a vérosban 1évé, és értéket

varosrendezéssel kapcsolatos feladatok elékészitése, véleményezése, a képvisels-
testillet e teriiletet érint6 dontései vegrehajtésanak ellenbrzése. Feladatai ellatasa
érdekében  koézremiiksdik a  teleptilésrendezési  eszkozok (telepiilésfejlesztési
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koncepcio, telepiilésszerkezeti terv, helyi épitési szabélyzat és szabalyozési terv),
tovabba a szakma specifikus koncepcidk, stratégidk, programok el6készitésében. Részt
vesz a rendeletben szabélyozott tervek folyamatos karbantartésaban, hatalyosulasat
figyelemmel kiséri.

Figyelemmel kiséri az Onkormanyzat viziiggyel kapcsolatos tevékenységet.

Feladata a kornyezet 6t elemének és az azokat érd hatdsoknak a vizsgalata.
Toérvényben meghatérozott id6kozonként a feltilvizsgalt Kornyezetvédelmi Programot,
Véc Viros Hulladékgazdalkodasi Tervét, a kornyezet- és természetvédelmi térgyn
rendelettervezeteket véleményezi, illetve ezek Képvisels-testiileti jovahagyasat
kovetSen a végrehajtasukat figyelemmel kiséri.

Kapcsolatot tart fenn a feladatkéréhez kapcsolodé, elsBsorban helyi, de 4llami, térségi
6nkormanyzati és civil szervezetekkel.

A szerteagazé témakorsk kiziil kiemelten foglalkozik:

- a kiilonb6z8 beruhazasok, fejlesztések, programok kdmyezetre karos hatsainak
kisz{irésével mar a tervezés soran,

-a leveg()’tisztaség-védelemmel,

- a Vviros egészséges ivovizellatisanak biztositdsa érdekében az ivévizbazisok
védelmével, a felszini- és felszin alatti vizek védelmével,

- a telepiiléstisztasaggal,

- a telepiilési hulladék kezelésével,

- a véaros természetes gs épitett  értékeinek feltardsaval, dokumentélgsaval,
bemutatasaval és védelmével,

- a varos kozteriiletei, zsldfeliilete; allapotanak, megjelenésének javitasaval, kiilsndsen
a kozteriileten végzett tevékenységgel és a kozteriilet-hasznalattal, az utcabuitorzattal,
valamint a reklamtevékenység varosképi megjelenésével,

- a varos kozlekedési és ezen beliil a tomegkdzlekedési helyzetével,

- a milemlékek, térténelmi parkok, emlékhelyek megismertetésével, azok allapotanak
javitdsaval,

- a varos idegenforgalmanak helyzetével és fejlesztésével,

- az infrastrukturdlis feltételek tovabbj fejlesztésével (utak, energetika, kozvilagitas,
diszvilagitas, stb.)

A Virosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag el6zetes véleménye nélkiil nem
terjeszthetd a Képvisel6-testiilet elé a telepiilésrendezési eszkozt, szakma specifikus
koncepciét, Stratégiat, programot érintd elSterjesztés-tervezet, a kérmyezetvédelmi
elhatarozas, térségi vagy regionalis terv.

A KépviselG-testiilet a Bizottsagra az alabbi jogositvanyai gyakorlasat ruhizza at

- A Teleptiléstisztasagi, fenntartasi koltségek feladatokra torténs lebontasat,

— dontést a helyi értékvédelmi alap felosztasarol,

~ dontést a kémyezetvédelmi alap felosztasarol,

— dontés a kozteriileti utcabutorzat kialakitasarol,

— clBzetes hozzajaruldst ad az épitménnyel jiro kozteriilet-hasznalathoz és a
vendéglaté-ipari elékert 1étesitéséhey varosképi szempontbél,



72

— kijeldli a szelektiv hulladékgyiijtsk telepitési helyét és a 4 m3 lrtartalmu gytijté
edényzet elhelyezését,

— dont a kozteriileten csak engedély alapjéan elhelyezhet hulladékgyiijté
edényzetrd|,

— gondoskodik a helyi JelentGségli  &pitészeti értékek  fenntartsarol,
bemutatasardl, valamint helyreélh’tésukré],

— megkeresés  esetén véleményt nyilvanit a szomszédos  telepiilések
telepiilésszerkezeti tervei tekintetében, valamint mas hatésagok és szervek
véleménykérése esetében,

— megkeresés esetén véleményt nyilvanit a szomszédos 6nkormanyzatok
komyezetvédelmi targyt rendeleteirsl, hatérozatairél, tovibba 2 kornyezet
allapotat érint6 terveinek tervezetérol, kérnyezetvédelmi programjarol,

~ a helyi épitési szabélyzatban, az Cpitészeti €s természeti értékek helyi
védelmérsl, a védett épiiletek feldjitasanak tdmogatasi rendszerérél szolo
onkorméanyzati rendeletekben meghatdrozott feladatok

— emléktablak elhelyezése targyaban,

— Zoldfeliilet veszteséggel jar6 kozteriileti burkolatmédositésok, Jjarmiibehajtok,
varakozohelyek kialakitasarsl valg dontés,

— Forgalomesillapité eszkozsk kihelyezésére iranyul6 dontések,

~ A koziti kézlekedésrsl sz616 1988. évi 1. orvény 46. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan a 34. § (2) értelmében a forgalmi rend kialakitas vonatkozasaban:

— atobb utcat érintd forgalmi rend valtoztatasok,

— korlatozott forgalmu Ovezetek kijelolése, megsziintetése,

— silykorlatozas bevezetése vagy eltorlése,

~ legalabb egy teljes varosrészt érints ideiglenes forgalomszabalyozasi
tervek jovadhagyasa, '

— csomoéponti kialakitasok valtoztatasa,

— forgalmi rend feliilvizsgalatanak vonatkozaséban,

— mozgaskorlatozott varakozohelyek kijelolése és megsziintetése.

Miivelédési-Oktatsi és Ifjisagi-Sport Bizottsag
A helyi 6vodai nevelés, kozmiivelsdeés, ifjisagi sporttevékenységek biztositdsa
érdekében a bizottsag az alabbi hataskéroket gyakorolja:

Figyelemmel kiséri az Ovodai nevelést, tovabbi a volt 6nkormanyzati oktatdsi,
kozmiivel6dési &s kozgyijteményi intézmények tevékenységgét, targyi és személyi
feltételeinek alakulasat, a miikodés; koltségeket.

Figyelemmel kiséri a gyermek- és diakjogok érvényesiilését a telepiilésen.

Kidolgozza &s aktualizdlja a varos kozmiivelsdési  és sport  koncepcidjat,
kozremiik6dik a vonatkozg rendeletek alkotdsaban,

Folyamatos szakmai kapcsolatot tart fenn a nemzetiségi onkorméanyzatokkal,
egyuttmiikédik veliik a nemzetiségi kultara apoldsanak biztositasara.
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Egyiittmiiksdik a lakossag kulturalis dnszervezséds kozosségeivel.

Kapcsolatot tart a helyi egyhazakkal, egylittmiikodik a varosi rendezvények és
kdzmiivel3dési programok megvalositasiban.

Egytittmiksdik az Egészségiigyi és Szocialis Bizottséggal az ifjusagi érdekek
megfogalmazasaban. Kapcsolatot tart fenn a varosi didkdnkormanyzatok, valamint az
ifjisagi és didkszervezetekkel. Koordinalja az intézmények miikodését, véleményezi
az intézmények szerkezet atalakitisat. Informéciokat gyiijt a nem Onkormanyzati
intézmények fejlesztési terveirdl, miikddésiikrél. Egyiittmiikdik a nem Onkorményzati
fenntartédsii  intézményekkel, szervezetekkel. Jovéhagyja a telepiilési  kulturalis
rendezvények programjat, segiti ¢s figyelemmel kiséri a rendezvényeket.

Javaslatot tesz az 6vodak, a kozmiivelddési ¢s kozgyijteményi intézmények racionalis
szervezetére, miikddésére, szinvonalanak Jjavitésara, korszeriisitésére, javaslatot tesz a
feladatellatas mas formaban torténd clldtdsanak Ilehetdségére. Javaslatot tesz az
intézmények Alapit6 Okiratdnak modositasara.

Javaslatot tesz tevékenységi  korébe tartozo intézmények vonatkozasiban az
intézményvezetdi palyazatok kifrasara. Javaslatot tesz a Képviseld-testiilet kinevezési
jogkorébe tartozo intézményvezeték kinevezésére, kinevezésének meghosszabbitasara.
Javaslatot tesz intézmények, egylittesek, miivészeti csoportok, intézményvezeté és
intézményi kozalkalmazottak, alkotomiivészek elismerésére, kitiintetések, dijak
adoményozésara. Javaslatot tesz tovabbd a feladatkorébe tartozo Onkormanyzati
kozszolgaltatas kozmiivel6dési megallapodas alapjan torténé ellatdséra,

Véleményezi és javaslatot tesz az dgazathoz tartozo intézmények éves koltségvetésére.
Véleményt nyilvanit és javaslatot tesz az Onkormanyzat kozigazgatési teriiletén
elhelyezésre keriils képzémiivészeti alkotasokkal kapcsolatban. Véleményezi a helyi
tomegtdjckoztatdssal kapcsolatos dontéseket, és elokésziti a helyi médigval
kapcsolatos pénziigyi dontéseket, figyelemmel kiséri mikodésiiket, javaslatot tesz a
miisor szerkezetére vonatkozéan. Véleményt alkot és javaslatot tesz az onkormanyzati
kiadvanyok megjelenitésére. Véleményezi a testvérvérosi kulturalis kapcsolatok
koncepciojat. Véleményezi a kozmiivelsdési intézményekben a téritési dijak felsé
hatéréra, ill. kedvezményekre vonatkozé javaslatot. Véleményt alkot a Diszpolgar és a
Pro Urbe cimek odaitéléséral. Véleményezi a kulturalis, kozmitveldés célu
vagyonnal kapcsolatos intézkedéseket.

Allast foglal a Képviseld-testiileti dontést igényld kulturalis és kozmiivelddési
kérdésekben. Felméri a varos kézmiivel6dési szitkségleteit és igényeit, ennek alapjéan
stratégiai javaslatot tesz. Véleményezi az onkormanyzat 4ltal szervezett innepségek,
megemlékezések, egyéb kulturalis rendezvények programjat.

Ifjusagi és sport feladatai kirében :

Figyelemmel kiséri és eldsegiti a véros sport életét, tomeg és versenysportjat. Segiti a
vérosban létrejstt és mitkodd sportszervezetek munkéjat. Kapcsolatot tart az egyesiileti
vezetSkkel. Elbsegiti a testnevelési-sport és ifjusagi célkitiizések megvalositasat,
javaslatot tesz a sziikséges intézkedésekre. Sport ¢s ifjuségi tigyekben kapcsolatot tart
a nemzetiségi onkorméanyzatokkal. Kozremiikodik a  varosi sportrendezvények
megvalositasaban, segiti és figyelemmel kiséri annak lebonyolitasat. Kezdeményezi és
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Jjavaslatot tesz a sportintézmények infrastrukturalis fejlesztésére. Kozremiikodik — az
Egészségiigyi és Szocislis Bizottsdggal egyuttmiikddve — az évodak gyermekvédelmi
feladatainak ellatdsaban, az egészséges életmébdra nevelésben, valamint az ifjusag
korében a karos szenvedélyek elleni felvilagosito munkdban, az ifjusagi érdekek
megfogalmazasaban.

A Képviselé-testiilet a bizottsigra az alabbi Jjogositvanyai gyakorlasat ruhdzza 4t:
Atruhézott jogkorében jévahagyja:

" a kozmiivelbdési és kozgytjteményi intézmények Szervezeti &s Miiko6dési
Szabalyzatét azzal a korlatozassal, hogy ez a koltségvetési &
létszamgazdalkodassal kapcsolatos kondiciék valtozasat nem eredményezheti;

" az 6vodédk Szervezeti és Miiksdési Szabalyzatat;

" az 6vodak, kozmiiveldési és kozgytijteményi intézmények éves munkatervét
¢s munkajelentését;

* a kotelezd felvételt biztosité Gvodak kérzethatairainak, €s a beiratdsok
idépontjainak meghatdrozasat;

" az 6voddak nyari zarva tartasat;

* a kézmiivelédési intézmények ¢&s kozgyljtemények zarva tartidsanak eseti
engedélyezését;

" a Sportcsarnok és a Vérosi Strandfiirdd Szervezeti és Miikodési Szabalyzatat,
tovabbd a Virosi Sportstadion tizemeltetési Szabalyzatat és feliigyeletet
gyakorol sport és testnevelési tevékenységiik felett;

" az Onkorményzat altal az oktatési-kc'izmﬁvelédési szervezeteknek, miivészeti-
€s sport egylitteseknek, miivészeknek adott tdmogatis felhasznélasarél a
tamogatasban részesiiléket elszamoltatja;

" dént a sportintézmények  téritési dijakra ¢&s kedvezményekre vonatkoze
elterjesztéseirdl;

* Viéc Viros Kivalo Didkja elismerd cim adomanyozasira tett Jjavaslatokat
elbiralja, és az odaitélésében dont;

* Elbirdlja a Vic Viros Sportjéért kitiintets cim adomdnyozasara tett javaslatokat
€s az odaitélésében dont,

Egészségiigyi és Szocislis Bizottsag

Egészségiigyi feladatai kdrében:

Figyelemmel kiséri ¢s értekeli a varos teriiletén miik6dd egeszségiigyi intézmények
miikodését, a lakossag egeszségi dllapotat és az azt veszélyeztetd tényezdket.
Javaslatot tesz a Keépvisels-testiiletnek a lakossag cgészségiigyi ellatasara és egészségi
allapoténak javitasara teendd intézkedésre.

Osztonsz minden olyan kezdeményezést, tevékenységet, mely a népbetegségek
terjedését, a szenved¢lybetegségek elterjedését visszaszoritja és az egészséges életmbd
ismérveit terjeszti.

Szakmailag irdnyitja a varosban zajlo egészséges életmodra nevelési tevekenységet, a
gyermekvédelmi feladatokat és a kéros szenvedélyek elleni felvilagosité munkat. E
célok elérése érdekében egytittmiiksdik az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi
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Szolgalat helyi és megyei szervezeteivel, az Orvosi Kamara helyi szervezetével, a
Képviseld-testiilet Mitveldési- Oktatasi és Ifjasagi-Sport Bizottsagaval.

Az egészségiigyi reform valtozasok kovetése, adaptaldsa a varosi ellatdsra
vonatkozoan.

Véleményezi:

az egeészségiigyi szolgaltatdssal kapcesolatos Onkorményzati feladatot ellato
egészségiigyi intézmények létrehozésaval, atszervezésével, megsziintetésével
kapcsolatos déntés tervezeteket;

¢s clékésziti a Képvisels-testiilet kinevezési jogkorébe tartozo egészségiigyi
intézményvezetsvel kapcsolatos testiileti dontéseket;

a koltségvetésnek az egészségiigyet, az egészségligyi intézményeket érintd
tervezetét,

az egészségligyi célt palyazati anyagokat;

a "Vic Egészségiigyéért” kitiintetésre tett javaslatokat;

vizsgélja és véleményezi az onkorményzat - kézigazgatasi teriiletén miik6ds
egészségiigyi és szocialis szolgaltatdsokkal kapcsolatban benytijtott lakossagi
bejelentéseket;

az egészségligyi alapellatasok esetében a szolgaltatast vallalkozas form4jaban
ellatok  személyének kivélasztdsat, a szerzédések feltételrendszerének
kialakitasat;

az egészségiigyi alapellatdsok korzeteit.

Az egészségiigyi szolgaltatassal kapcsolatos elSterjesztés a Bizottsdg véleményével
terjeszthetd be a Képviseld-testiilet elé.

A Képviselé-testiilet a bizottsagra egészségiigyi teriiletet illetéen az alabbi
hataskérének gyakorlasat ruhizza at:

¢rdemben megvizsgilja az onkorményzat illetékességi teriiletén beliil a
betegjogi  képviselé6 &szrevételeit és tajékoztatia az azzal kapcsolatos
allasfoglalasardl;

megvizsgilja a teriileti ellatasi kotelezettséggel miik6dd haziorvosi feladatok
jobb ellatasara 1étrej6vo kezdeményezéseket és a bizottsdgi dontés
fliggvényében tdmogatja azokat;

dont a koltségvetési eliranyzaton beliil - az egészség megbrzését szolgdld és
betegségmegel 526 tevékenységekre - jovéhagyott osszeg felhasznaldsarsl,
Gondozza a primer prevencios palyazatot (kiirja, a beérkezett palyazatokat
¢rtekeli, a timogatasokat odaitéli, a timogatottakat elszamoltatja.);

dont az egészségiigyi alapellatd szolgéltatok minimal standard keretének
felosztasargl.

A Bizottsdg az atruhazott Jjogkorben hozott dontésekrsl koteles a soron kovetkezd
Keépviseld-testiileti tilésen szamot adni.
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Szocidlis feladatai kérében:

Figyelemmel kiséri a varos lakossaganak szocidlis helyzetét, Javaslatot dolgoz ki a
szocidlis problémak kezelésére, Segiti a szocidlpolitikai célok megvalosulasat,
folyamatosan figyelemmel kiséri a szociélis segélyre szorulok helyzetét.

Téamogatja azokat a kezdeményezéseket, amelyek a vérosban ¢lgk szocidlis
helyzetének javitasat célozzak és elésegiti e célok megvalositasat. Egyiittmiikodik az
egyhazakkal karitativ tevékenységiikben, valamint a varosban miikods szocidlis -
gyermekjoléti feladatokat segitd szervezetekkel ¢s Osszehangolja a bizottsaggal
miikSdésiiket.

Vizsgilja az Onkorményzat 4ltal fenntartott szocialis-, gyermekjoléti intézmények
miikodését, személyi és targyi feltételeit, feliigyeletet gyakorol tevékenységiik felett,
évente egy alkalommal értékeli a szakmai munka eredményességét.

helyzetiiket, ellatasuk €érdekében megteszi a sziikséges és lehetséges Iépéseket.
Javaslatot tesz;
- a szocialis-és gyermekjoléti problémak megoldasara, a munka szinvonaldnak
javitasara.
Véleményezi:
- a szociglis- és gyermekjoléti ellatasokat szabalyozo onkormanyzati rendelet
tervezeteket,
- a szocidlis- és gyermekjoléti intézmények létrehozasaval, atszervezésével,
megsziintetésével kapcsolatos dontés tervezeteket,
- aszolgéltatastervezési koncepciot,
- aszocidlis és gyermekvédelmi intézmények 4ltal benyujtando pélyazatokat,
- a"Viéc Viros Szociglis Munkaért” kitiintetésre tett javaslatokat,
- & elokésziti a Keépvisels-testiilet kinevezési jogkérébe tartozd szocialis
intézményvezetdkkel kapcsolatos testiileti dontéseket,
- a kiszerzédésre benyujtott civil vagy non-profit szervezetek feladat ellatasi
tervezeteit, illetve ajanlatait.

A Képvisel6-testiilet 2 bizottsigra szocialis teriiletet illetéen az alabbi
hatiskérének gyakorlasat ruhazza 4t:
Megallapitja:

a) akozszolgaltatasi dijkedvezményeket;

b) a beiskolazasi tdmogatjst;

¢) agyermekétkeztetési téritési dij tdmogatast;

d) a tanulmanyi tdmogatést;

e) fiitési timogatést.
A polgdrmesterrel cgyetértésben  év  kdzben modosithatia a  szocialis &g
gyermekvédelmi tamogatasoknak, a koltségvetésben biztositott eléiranyzatot az egyes
tamogatdsi formak kozott, a felmeriilt sziikségletek figyelembevételdvel.
Jovahagyja a szocidlis &s gyermekvédelmi intézmények szervezeti €s miikodési
szabélyzatat, szakmai programjat, valamint szakositott ellatast nyujto intézmények
esetén a hazirendeket.
Gondoskodik az ¢érdekképviseleti férumba, valamint a szocialpolitikai kerekasztalba
résztvevé — mint a fenntarté altal delegalt — bizottsigi tagok kijelslésérsl.
Dént a Bursa Hungarica Oszttndijra valo Jjogosultsagrol, az Osztondij 6sszegérol.
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35.§
A R. 7. melléklete helyébe a kovetkezd melléklet 1ép:

7. melléklet 9/2012. (I11. 22.) szami 6nkormanyzati rendelethez
Vac Viros Képviselé-testiilet Stratégiai Munkacsoportjinak munkarendje

Véc Viros Képviselé-testiilet
Stratégiai Munkacsoportjdnak munkarendje

A képvisel6-testiilet a stratégiai varosfejlesztési feladatok elokészitése, a varos
intézményrendszerének és koltségszerkezete struktirdjanak meghatarozasira ot f6s
stratégiai munkacsoportot hozott létre. Vic Varos Onkonnényzat Képvisels-
testiiletének a Szervezeti &s Miikodési Szabalyzatar6l sz616 9/2012. (II. 22)) sz.
rendelet (SzMSz) 51. § (11) bekezdése alapjan a stratégiai munkacsoportnak az alabbi
munkarendet allapitja meg.

1. A munkacsoport &t képviselobsl és tizenegy kiilsé tagbol all. A munkacsoport
tagjait a polgarmester elbterjesztésére a képviseld-testiilet az Moty tisztségvisel 6k
valasztisara vonatkozé szabélyok szerint vélasztja meg.

2. A munkacsoport elnékét a polgarmester elbterjesztésére a munkacsoport tagjai
koziil a képvisels-testiilet vélasztja meg.

3. A munkacsoport sziikség szerint, de legalabb évente két alkalommal iilésezik.

4. A munkacsoport déntéseit munkacsoportként hozza. A munkacsoport
hatirozatképes, ha tagjainak t6bb, mint fele jelen van.

5. A munkacsoport iiléseit az elnok vezeti és hivja dssze.

6. A munkacsoport iilésein tanacskozasi Joggal részt vesz:

- Vic Viros Féépitésze

- Vac Varos Fémérnoke

- Véci Polgarmesteri Hivatal Kornyezetvédelmi- Természetvédelmi Csoport Vezetdje

- Vici Polgédrmesteri Hivatal Intézményfeliigyeleti és Human Osztaly részérél delegalt
tag

7. A munkacsoport iilésein tandcskozasi joggal részt vehetnek a munkacsoport 4ltal
meghivottak.

8. A munkacsoport iiléseird] Jjegyzdkonyv késziilt, dontéseit hatdrozatba foglalja.

9. A munkacsoport hatérozatairdl a polgarmester vagy a munkacsoport elnske a
képviselo-testiiletet a soron kovetkezs képviseld-testiileti iilésen tajékoztatja.
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36. §
AR. 4. fiiggeléke helyébe a kovetkezo fiiggelék Iép:

4. fiiggelék 9/2012. (1L 22.) szama onkormanyzati rendelethez
A bizottsdgi munka elékészitéséért Jelel6s osztilyok

és az ligyviteli munkdval megbizott dolgozok

a) Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag Jegyz6 (314-130)
(Palécz Angelika 513-440)

b) Gazdasagi-Vérosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
Fémérnokség (513-404)
Véci Varosfejleszté Kft. (510-103)
(Pdrizs Istvinné 513-401)

¢) Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag Pénziigyi és Ad6 ov. (513-449)
Fémérnskség (5 13-404)

Ellendrzési ov. (513-474) egyiittesen

(Brinyiczkiné Hugyecz Eva 513-425)

d) Virosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
Fémérnokség (513-404)
(Pdrizs Istvanné 513-401 )

e) Mivelddési-Oktatasi és Ifjusagi-Sport Bizottsig
Intézményfeliigyeleti és Humén Osztily (513-444)
(Brinyiczkiné H ugyecz Eva 513-425)

f) Egészségiigyi és Szocialis Bizottsag
Intézményfeliigyeleti és Human Osztély (513-444)
(Brinyiczkiné Hugyecz Eva 513-423)
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37.§
AR. 5. fiiggeléke helyébe a kvetkezs fuggelék 1ép:

5. fiiggelék a 9/2012. (1L 22.) szamd Onkormanyzati rendelethez
Viéc Viros Intézményeinek Jegyzéke

\
Alapellatas

Vaéc, Flérian u. 26.
o e Ve | Vi KR
Véc, Foldvari tér 15.

Dr. Bea Imre .
Véc, Dedkvari ftér 29,

Dr. Matiny Addm

Dr. Kléner Viktoria
Dr. Fera Méria

Dr. Kékesi Annaméria
Dr. Molnér Csilla Vic, Foldvary tér 15,

Dr. Reichard Eva Véc, Dr. Csényi L. krt, 47,
fogszabélyzds
Dr. Ulmann Klara Vic, Fsldvary tér 15.
Dr. Hetényi Katalin .

Viéc, Dedkvari fotér 29,
Dr. Huszagh Hedvig Viéc, Deakvari ut 7.

Dr. K6vari Zita Véc, Flérian u. 26.

Véc, Dedkviri f5tér 29.

Felnétt haziorvosi rendel$

Vic, Kodaly tt 3.

Fogorvosi rendel

Gyermek héziorvosi rendels

Dr. Monostori Klara
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Onkormanyzatj Fenntartisa Ovodak
Deakvari féuti (kézpont) | Véc, Dedkvarn fout 34,

Ujhegyi uti Véc, Ujhegyi ut 46.

Deakvéri Ovodak

Otvos utcai

Harsfa utcaj Vic, Harsfa u. 4.
m Véc, Dr. Csényi L. kit. 13,
v Vi, Vamu 1L

Kisveic-K(')'zépvérosi
Ovodak

am utcaj (kézpont)

Ko Vic, Kélesey u. 4.

Alsévarosi Ovodéak

blcsey utcai

ﬁnkorményzat altal miikdtetett Altalinos Iskolak
Vici Arpad Fejedelem Altalnos Tskola Vic, Arpad koz 1.
Vici Juhasz Gyula Altalénos Iskola Véc, Bathori u. 17-19.
Véci Petéfi Sandor Altalénos Iskola
Véci Radnéti Miklés Altalanos Iskola

Viéc, Dedkvari f6tér 5.

Véc, Radnoti ut 7.

Onkorményzat altal miikgdtetett Kozépiskolak és Kollégiumok

Véci Madach Imre Gimnazium Vic, Brusznyai Arpadu. 4.

Onkorményzat altal miiksd

tetett Zeneiskolik

Viac, Konstantin tér 8.

Vaci Bart(’)k-Pikéthy Zenemiivészeti
Szakkozépiskola és Zeneiskola AMI

Vic Viros Sportintézményei
Viéc, Ady Endre sé€tany 16.




Vaéc Viros Levéltara

Tragor Ignac Muzeum

Bolcs6dék és
Fogyatékosok Intézménye

Szociélis Szolgaltatasok
Héza

FX

Id6sek Otthona és Klubja

]

Koézmiivel6dési és kozgy
Madé4ch Imre Miiveldési Kézpont

Katona Lajos Varosi Konyvtar
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Szocialis Intézmények

lijteményi Intézmények
Véc, dr. Csanyi L. krt. 63.
Vac, Budapesti fout 37.

Viac, Muzeum u. 4.

Véc, Zrinyi u. 41/A

—

Kélesey utcai Béleséde
(kézpont)

Vic, Kélcesey Ferenc u. 4.

Szegfii utcai Béleséde

Baba utcai Bolcséde

Vic, Szegfiiu. 1.

Vac, Baba u. 2.

Fejlesztd Napkozi Otthon

Fogyatékosok Napkozi
Otthona

Vic, Kolesey Ferenc u. 4.

Véc, Taban u. 28.

Kézpont

Véc, Dedkvari fasor 2.

Védénéi Szolgalat

Csaladsegit6 Szolgalat

Hajléktalanok Atmeneti

Széllasa és Nappali
Melegedd

Vic, Dedkvari féat 34/A;
Vac, Vam u. 5;

Vic, Zrinyi u. 9.

Vac, Florian u. 26.

Viac, Dedkvari fasor 2.

Vic, Rékoczi tér 20.

Szocialis Etkeztetés

Véc, Dedkvari fasor 2.

Gyermekjoléti Szolgalat
Idések Otthona és Klubja
(kdzpont)

Idések Klubja

Radi uti Idések Otthona

e ——
Arany Janos utcai [dések

Otthona és Klubja

Viéc, Dedkvari fasor 2.

Vic, Burgundia u. 9-11.

Véc, Budapesti féut 61.

Vic, Radi ut 48/A.

Vic, Arany Janos u. 1-3.

Hazi Segitségnynjtas

Vic, Budapesti féat 61.
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Gazdalkodé Szervezetek (zérdjelben az 6nkormanyzati tulajdoni hanyad)

Vic, Koztérsasag ut 34.

Vaci Sport Nonprofit K ft.

Véc, Ban Marton u. 2.

Viéci Varosimazs
Nonprofit K ft,
Vici

Hulladékgazdéalkod4si Vic, Zrinyi u. 9.
Nonprofit K fi.

Viéc Piac Kereskedelmyj és Szolgaltato Véc, Képtalan u. 3.

Kft. (68,33%)

Vic és Komyéke TDM Nonprofit Kft, Viéc, Marcius 15. tér 17.
(48%)

Naszaly-Galga Nonprofit Kézhaszna Kft, Vic, Naszaly at 31.
(33,33%)

Véci Dunakanyar Szinhaz Nonprofit Kft. A Arci . té

Viéc, Mércius 15. tér 1.
(100%)
Centroszet Nonprofit Kft. (11,1 1%) 1149 Bp., Angol u. 36.

Kaéltségvetési szervek

Vici Vérosfejleszté K ft.
(100%)

Vici Polgdrmesteri Hivata] Véc, Mércius 15. tér 11.

Gazdasagi Hivatal

Vac, Sziréna koz 7.
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38. §
A R.7. fiiggeléke helyébe a kivetkezs fuggelék 1€ép:

7. fiiggelék a 9/2012. (IIL. 22.) szamu onkormanyzati rendelethez
A kézszolgalati tisztvisel6kré] sz616 torvény alkalmazasa sorin koztisztvisel 6i

vagyonnyilatkozat tételére kitelezett munkakérdk a Polgarmesteri Hivatalban

Az egyes vagyonnyilatkozat tételi kotelezettségekrsl szol6 2007. évi CLIL. torvény 3.
§ (1) bekezdésének a)-¢), valamint (2) bekezdésének d) pontja alapjan meghatarozott
munkakéroket betolté koztisztviselgk kételesek vagyonnyilatkozat megtételére.

A Polgirmesteri Hivatal Szervezeti és Miikodési Szabilyzata alapjin a
Hivatalban a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséggel jaro munkakorék az
alabbiak:

- Jjegyzd,

- aljegyzd,

- osztalyvezet§,

- csoportvezetd,

- f6épitész,

- kornyezetvédelmi referens,

- igazgatasi ligyintézo,

- Cpitéshatosagi iigyintézé,

- kozteriilet feliigyelet vezetd,

- kozteriilet feligyels,

- bels6 ellendr,

- adohatosagi tigyintézo,

39.§

Hatalyat veszti a R. 32. § (6) bekezdése, a R. 54. § (7) bekezdése, a R. 55 §-a, a R.
56.§-a.

40. §

(1) E rendelet a kihirdetését koveté napon 1ép hatalyba és azt kévets napon hatélyat
veszti.

(2) A rendelet kihirdetésérsl a Szervezeti és Miikodési Szabélyzatban meghatérozott
moédon a jegyzé gondoskodik.

Vic, 2015. oktéber 22.

A
Dedkné dr.” Szarka 4

Fordés Attila
Jjegyzé frmester—

e
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INDOKOLAS

A rendelet feliilvizsgalata soran megillapitésra keriilt, hogy annak egyes szakaszai a
Jjogszabalyi hierarchigban magasabb  szinten lév§ Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz5l6 2011. évi CLXXXIX. torvényben (tovabbiakban: Motv.)

ismételhetd meg az Alaptérvény vagy olyan Jjogszabaly rendelkezése, amellyel a
Jjogszabaly az AlaptSrvény alapjén nem lehet ellentétes,

Fenti jogszabalyokon ta] a rendelet megalkotsakor figyelemmel kell lenni az
Alaptérvényre is.

Az SZMSZ médositast indokolja a képviselé-testﬁleti, valamint a bizottsagi tilések
Gsszehivasa és vezetése sordn felmeriilt gyakorlati kérdések, észrevételek. Az eljaras
egyszerliisitése, szerkezet atalakitdsa miatt sziikségessé valt modositisokat a jelen
elbterjesztés melléklete tartalmazza,

A médositast indokolja tovabbj a legutols6 SZMSZ, modositas 6ta a magasabb szintij
Jjogszabalyokban bekdvetkezett valtozds, valamint a Vic Varos Onkorményzat
Képviseld-testitlete  4ltal hozott rendeletek feltilvizsgalata okan bekovetkezett
rendeletmédositasok technikai jellegii atvezetése. Tovabbj szilkséges az SZMSZ-t a
2015. jolius 1e. napjan tartott rendes képvisels-testiileti iilésen elfogadott

Petd Tibor tivozik q K, épviselo-testiiler lilésérdl. (14 J0)

3. napirendi pont tdrgyaldsa: Rendeletmédositds — ay Onkormdnyzat

vagyondrol és g vagyonnal  vals
gazddlkodds egyes szabdlyair6l, valamint
az Onkormdnyzat vagyondnak
értékesitése, illetve hasznositésa  sordn
alkalmazands pdlydztatisi szabdlyokrél
82016 22/2014.(VI 20, ) sz. rendeletré]

Dr. _Béth Janos: Erdeklédnék, hogy az anyagban folyamatosan a 29/2005-5s
onkormanyzati rendelette] kapcsolatos  médositasro] beszélnek, amikor az a
vagyonrendelet, azt nem kel modositani, az annak idején az akkori ASZ vizsgalat
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hatdsara jott létre, 4m azoéta a vagyonrendeletiinket csak 2011. és 2013. kozott
héromszor médositottuk, és ha valaki megnézi a mostani el6terjesztést, most pedig a
22/2014.(1V.20.) sz. rendelet modositasarél beszéliink. Tehat itt nem értem egyébként
egyaltalan a logikat, illetve valosziniileg a feleldsség eltolasa jelentkezik meg ezekben
a sorokban.

Dedkné dr. Szarka Amita: Az ASZ jelentésben megfogalmazottak és a
vagyonrendeletre vonatkozé intézkedési javaslatok keriilnek itt déit betlivel kiemelésre
az eldterjesztésben. Sziveskedjen odalapozni és idézek belble. A vagyon ingyenes
atengedése, pl. 4. oldal 3. pontja, az ASZ vizsgélata soran megallapitast nyert, hogy a
kordbbi hatalyon kiviil helyezett vagyonrendeletiink, amit On is emlitett, tehat ez a
29/2005-6s, az azéta mar szintén hatalyon kivill helyezett jogszabaly 108-as (2)
bekezdés, az Motv. 109-es bekezdés foglaltak figyelmen kiviil hagyasdval nem
keriiltek meghatdrozasra, ezt mondta az ASZ. Kovetkezd, ha tovabbolvassa, hatélyos
vagyonrendeletink az ingyenes dtengedésre vonatkozéan jelenleg a kovetkez§
rendelkezést tartalmazza a 22-es vagyonrendeletiink 2014-bél1 tehét azokat az ASZ mar
megfogalmazott s az eljaras és a vizsgélatdnak az idei hatalyban 1év régi rendeletnek
megfelel§ intézkedési javaslatot tett, azt mi mar 2014-ben megtettiik, err6l keriil most
itt tdjékoztatdsra néhdny pontban ezek a megfogalmazasok. Kérem szépen, hogy
legkozelebb pontosabban sziveskedjen attekinteni az eléterjesztést. Nagyon szivesen
allok rendelkezésre az iroddmban barmikor ezzel kapcsolatban.

Fordds_Attila: Elszor akkor a modositast szeretném megszavaztatni. Szavazis
kévetkezik.
12 igen, 2 tartozkodis.

Akkor most az egységes szerkezetet szavaztatom.
12 igen, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

Vic Viros 0nk0rma’nyzat Képviselo-testiiletének
32/2015.(X.26.) onkormdnyzati rendelete az dnkormdnyzat vagyondrél és a
vagyonnal valé gazdilkodds egyes szabdlyairdl, valamint az onkormdnyzat

vagyondnak értékesitése, illetve hasznositisa sordn alkalmazando pdlydztatdsi
szabdlyokrél szolo
22/2014. (VL. 20.) sz. rendelet médositdsdrél

Vac Viros Onkorményzat Képviselo-testiilete az Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés d)
pontjaban, a Magyarorszag helyi onkorményzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX.
torvény (Motv.) 42. § 1. pontjaban, és 143. § (4) bekezdés i) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, tovabba az Motv. 109. § (4) bekezdésben meghatarozott
feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

L§

Az dnkorméanyzat vagyonarol és a vagyonnal valé gazdalkodis egyes szabalyairol,
valamint az Snkormanyzat vagyondnak értékesitése, illetve hasznositdsa sordn
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alkalmazand6 palydztatasi szabalyokrol sz6lé 22/2014. (VI. 20.) sz. rendelet (a
tovabbiakban: R.) 9. § (1) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az oOnkorméanyzati vagyon ingyenesen az aldbbi esetekben és
feltételekkel adhaté ingyenes hasznalatba:

a) Onkormanyzati vagyon ingyenesen kizarolag kozfeladat ellatdsa céljabél
adhato hasznélatba, a kozfeladat ellatdsdhoz sziikséges mértékben.

b) Az oOnkormanyzati vagyont ingyenes hasznalatba adni, ideértve a
vagyonkezelést is, a vagyon tulajdonjogat ingyenesen atruhdzni csak
torvényben meghatérozott esetekben és feltételekkel lehet a Képviseld-testiilet
dontésével.

¢) A vagyon ingyenes haszndlatba addsira, a vagyon tulajdonjoganak
ingyenesen 4truhazasara vonatkozo elbterjesztésnek tartalmaznia kell kiilonosen
a vagyontargy pontos megnevezését, azonosité adatait, az ingyenes hasznalatba
adas részletes indoklasét, a kedvezményezett mitkodésének és tevékenységének
részletes bemutatasat, valamint a szerzddéstervezetet.

d) Az ingyenes hasznilat biztositdsa sorén az Onkorményzatnak fizetési
kotelezettsége nem keletkezhet.

e) Az Onkorméanyzat a miikodésiikhoz sziikséges vagyon hasznalatat
kozfeladatuk ellatdsa céljabol ingyenesen biztositia az Onkorményzat altal
alapitott (az Motv. 41. § (6) bekezdésében foglalt) intézmények részére -
beleértve a Polgarmesteri Hivatalt is - a kozfeladatuk ellatasahoz szitkséges
mértékben.

2§

AR. 11. §-a a kovetkezo (9) bekezdéssel egésziil ki:

»(9) Amennyiben az értékesitésre iranyulo szerzédés tirgya tobb vagyontargy,
akkor e rendelet értékhatarra vonatkozé rendelkezéseinek alkalmazasakor a
vagyontéargyak egyiittes értéke az iranyado.”

3§

(1) AR. 13. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) Vagyonkezel6i jog létesitésér6l sz6l6 szerzédés megkotésérol
értckhatartol fliggetleniil a Képviselo-testillet dont. A Képvisels-testiilet a
vagyonkataszterben  forgalomképes (iizleti) —vagyonként nyilvantartott
ingatlanokra vonatkozoan létesithet onkormanyzati kozfeladat ellatashoz
kapcsolodva vagyonkezel8i jogot.

Meghatdrozott vagyontargy vagyonkezelésbe addsa esetén a szerz6dés
megkotéséhez a vagyonkezelSi jog ellenértékét az ingatlanvagyon-kataszterben
szerepl6 adatok figyelembe vételével, értékbecsléssel megallapitott forgalmi
érték alapjan kell meghatérozni.”

(2) AR. 13. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
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»(4) Vagyonkezelsi jog létesitése ingyenesen a forgalomképtelen é&s
korlatozottan forgalomképes vagyon esetében torténhet. Onkorményzati
lakéépiiletre és vegyes rendeltetésii épiiletre, tarsashazban 1évé Onkormanyzati
lakdsra és nem lakas céljara szolgalo helyiségre ingyenesen csak kizar6lagos
6nkormanyzati tulajdonti gazdasagi tarsasdggal, vagy ezen gazdasagi tarsasig
kizdrélagos tulajdonaban 1év§ gazdasagi tarsasagaval Iétesithets.”

4.8

AR. akovetkezé 14/A. §-sal egésziil ki:
»o 14/4. §

(1) A vagyonkezeld koteles gondoskodni a vagyon értékének megoOrzésérol,
allaginak meg6vasarol, lizemképes 4llapotanak fenntartasarél, valamint a
jogszabalyokban és a vagyonkezeldi szerzédésben eléirt egyéb kotelezettségek
teljesitésérsl. A vagyonkezel6i jogot, a vagyonkezelési szerzédésben
meghatarozott jogok, kotelezettségek teljesitését az Onkorményzat a Bizottsag
utjan évente ellendrzi,

(2) A Képvisels-testiilet azonnali intézkedését nem igénylé esetekben a
Bizottsag elnske koteles a Keépvisels-testiiletet évente tdjékoztatni az ellendrzés
eredményérol.

(3) A vagyonkezelés tulajdonosi ellenérzésének celia a vagyonkezelésbe
adott vagyonnal val gazdalkodas megfeleldségének megillapitisa, melynek
keretében vizsgalni kell a vagyonnyilvantartas hitelességét, teljességét, tovabba
fel kell tarni a jogszeriitlen, szerz6désellenes, vagy a tulajdonos érdekeit sérts
intézkedéseket.

(4) A vagyonkezelés ellen6rzése soran ellendrizni kell, hogy a vagyonkezel6
a) megorizte-e a vagyontargy értékét,

b) gondoskodik az allag megovasrol, a J6 karbantartasrol,

¢) az egyéb vallalt kotelezettségét teljesiti-e.

(5) A vagyonkezelés ellendrzése az alabbi modon torténik:

a) a vagyonkezelk - jelen rendelet 14, § (3) bekezdésében foglalt - éves
beszamoltatasaval, melynek keretében elkészitik az altaluk kezelt vagyonra
vonatkozé vagyonkimutatast, és ismertetik a vagyongazdéalkodasi terv adott
id8szakra vonatkozo teljesiilését a targyévet kivetd év marcius 31-ig,

b) a Bizottsag altal végzett eseti ellendrzéssel, beszdmoltatassal,

¢) az llamhaztartasrél sz616 rvény szerint a belsé ellenérzés keretében.

(6) A vagyonkezel$ a tulajdonosi ellenérzést koteles trni. A tulajdonos
megbizasabol ellendrzést végzbvel koteles egyuttmiikddni, az ellendrzést
eldsegiteni.
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(7Y Az Onkorményzal megbizasabol ellendrzést vegzd az ellenérzés sordn a
tevekenység, valamint a szolgéltatds indokolatlan zavardsa nélkil a
vagyonkezels helyiségeibe beléphet, a vagyonkezeléssel Osszefliggd iratokba,
dokumentumokba, belsé szabalyzatokba betekinthet, azokrol masolatot
készithet, a vagyonkezel6 vezetdjéts] és barmely alkalmazottjatol irasban vagy
sz6ban felvildgositast, informacist kérhet.

(8)  Azellenérzott vagyonkezel$ vagy képviseldje jogosult:

a) az ellenérzést végzl személyazonossaganak bizonyitasara alkalmas okiratot,
illetve megbizélevelének bemutatasat kérni, ennek hidnyaban  az
egyiittmiikdést megtagadni,

b) az ellenérzési cselekményeknél jelen lenni,

¢) az ellenérzés megiéllapitasait megismerni, a jelentés tervezetére észrevételt
tenni, és azokra valaszt kapni.”

5§

AR. 1. szdmi melléklet helyébe a kovetkezs meliéklet Iép:

1. szAmd melléklet

. Az 6nkorminyzati vagyon
/ Véc Viros Onkormanyzat tulajdonaban lévé vagyontargyak kére /

Térzsvagyon

1. A forgalomképtelen térzsvagyon kore

L.1. Kizarélagos Onkorményzati tulajdonban 416 vagyon

- utak, kerékparutak, gyalogutak, parkolok, jardak, sétanyok, és
miitargyaik,

- a kdzparkok, jatszéterek és tartozékaik,

- a kozteriiletek,

- a Buki szigeti és Eget6 szigeti folyami holtag,

- a Gombas patak, a Kiskuti arok,

- a csapadék- és vegyes rendeltetésii csatornahélézat, a felszini
vizelvezet arkok és zaportarazok, kozcéla vizj létesitmények.

1.2. Nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt Jelentéségii vagyon
- Diadaliv,

- 1848-as honvéd emlékmy,

- Voréshaz (véci, belteriilet 3381 hrsz. ingatlan),

- kéztemetsk,
- a Véroshaza,
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természetvédelmi teriiletek,
L. vilighaborus emlékmii,

2. A korlatozottan forgalomképes tdrzsvagyon kore

- az dnkorményzat tobbségi tulajdondban allo, kozszolgaltatasi
tevékenységet  ellat gazdasigi tarsasigban fennall6, helyi
6nkorményzati tulajdonban 1évé térsasagi részesedés (a Vici
Virosfejleszts Szolgaltaté Korlatolt F elelésségti Térsaség, a Vaci
Dunakanyar Szinh4z Nonprofit Korlétolt F clelésségii Téarsasag, a
Vici Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Korlatolt Felel6sségii
Térsasadg, a Vici Tévhészolgaltatasi Nonprofit Kézhaszni
Korl4tolt Felelc’isségl’i Térsasag, valamint a Vaci Piac Korlatolt
Felel6sségti Térsasag 6nkormanyzati tulajdoni tizletrésze),

- a miiemléki ¢s a helyi védettség alatt 4116 épiiletek,

- az Onkorméanyzat tulajdonaban 4116, tovabba az Onkormanyzat
altal fenntartott, kozfeladatot ellato intézmény, koltségvetési
szerv elhelyezését, valamint azok feladatanak ell4tssat szolgalo
épiilet, épiiletrész,

- Okményiroda épiilete (véci, belteriilet 3273 hrsz. ingatlan),

- a vésartér (vaci, belteriilet 4257 hrsz. ingatlan),

- Sportcsamok, Strand és uszoda, Stadion.

II. Az lizleti vagyon

a) - a lakoépiiletek a hozzatartozo foldteriilettel, az 6nallé albetéti

tulajdont
képezé lakdsok és nem lakds céljara szolgdlé helyiségek,
valamint a vegyes tulajdon esetében azok Onkorményzati
tulajdoni illetdsége,

- a nem lakas céljst szolgélé olyan ¢pitmények, melyek nem az
Onkorményzati intézményi ellatast szolgaljak,

- a beltertileti beépitetlen ingatlanok,

- a mezbgazdasagi terméfsldek és erdok,

- az elidegenitésre kijelolt haziorvosi, fogorvosi, gyermekorvosi
rendelék €s az azokban talalhato Onkonnényzat tulajdon4t
képez6 ingésagok (felszerelések, gépek, butorok, készletek).

b) Az 6nkorményzat egy¢b, a 1/2. pontba nem tartoz6  gazdasagi
tarsasdgban 16v§ iizletrészei
- Vic és Komyéke TDM Nonprofit Koézhaszna Korlatolt
Felel6sségti Térsasag,
- Naszély-Galga Nonprofit Kézhasznt Korlatolt Felel6sségii
Térsasag,
- Centroszet Nonprofit K6zhaszna Korlatolt F eleldsségii Térsasag.
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c) Az egyéb vagyon
- a pénzvagyon,
- arészvények, kincstarjegyek,

- a vagyoni értékii jogok (haszonélvezet, telki szolgalom, stb.),
- az intézményi miikdést szo0lgal6 nagy értékii targyi eszk$zok,
ingdsagok.

6.§

(1) E rendelet a kihirdetését k&vet napon 1ép hatélyba és az azt kovetd napon hatalyat
veszti.

(2) A rendelet kihirdetésérs] a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban meghatarozott
médon a jegyzd gondoskodik.

Vac, 2015. oktéber 22.

Fordss Attila
spolgdrmester

INDOKOLAS

A rendelet modositdsat az  Allami Szémvevészéknek  az Onkormanyzat
vagyonrendeletét érintéen megfogalmazddott javaslatainak hasznositasa, a nemzeti
vagyonr6l szolé 2011, évi CXCVIL  torvény rendelkezéseivel valé Osszhang

7

megteremtése indokolja. Ennek megfeleléen médosul a vagyonelemek besoroldsa az

adésa feltételei.
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6. napirendi pont targyaldisa: Beszdamols a  vdci  nemzetiségi

Onkormdnyzatok 2015. évi munkdjdrél

Fordds Attila: Tisztelettel készéntém az dnkormanyzatok elnokeit, megjelenteket.
Vici Szlovak Onkorményzat‘? Nincs. Vaci Ruszin Nemzetiségi Onkorményzat? Vici
Ukréan Nemzetiségi Onkorményzat? Tisztelettel koszontdm, a beszamoléval
kapcsolatban szébeli kiegészitést tetszik-e tenni?

Sikk Jézsefné: Fn csak szeretnék megkeérdezni a Vic Viros Polgarmester Hivatalnak,
polgérmesternek is ezt a tamogatast, amit kaptunk tole, ugyan gy a Mivelddési

tovabb is gondolom az egyuttmikddes j6 lesz. Megkdszonsm még egyszer.

Fordds Attila: K&szonjiik szépen.
Koszontom a V4ci Gordg Nemzetiségi Onkorményzatot, van-e kiegésziteni valo?
Tessék kifaradni.

Mandzurakisz Szarandisz: Fn elészor szolok fel a Vici Gordég Nemzetiségi

Onkormanyzat nevében, egyrészt szeretném megkdszénni a lehet6séget, szeretném
megkoszonni az idei 5 éves kdzds munkat a varosban, mint a nemzetiségektdl, mint
jomagam. Annyival szeretném  kiegésziteni, hogy megkoszonném a testiilet
tamogatasat, mivel a mikodésiinkbe €gy Uj elem Iépett be, hogy itt Véac vérosaban
elindult a gorog nyelvoktatds, Manolisz Glezosz nyelvoktaté iskola keretében, ahol
kozel 26 ember tanu) g0rdg nyelven ¢s igy a mitkodésiink elég kerek lett, hogy a
programokat és mindenféle dolgot meg tudunk itt a varosban tenni. Ezért itt most
megkoszéném a segitségiiket és a tovabbi egylittmikodés reményében kdszénom
szépen.

Fordss Attila: Kérdezem a Roma Nemzetiségi Onkorményzat képviselbje itt van-e?
Nincsen.

Egyenként fogom szavaztatni a hatdrozati javaslatokat. Akj a Vaci Szlovék
Nemzetiségi énkorményzat munkajarol sz616 beszamolst elfogadja, kérem, szavazzon
igennel.

14 igennel elfogadtuk.

Aki a Ruszin Nemzetiségi Onkonnényzat beszamoléjat elfogadja, szavazzon igennel.
14 igennel elfogadtur,

Aki a Vaci Ukréan Nemzetiségi Onkorma’nyzat munkdjarél sz616 beszamolt elfogadja,
Szavazzon igennel.
14 igennel elfogadtut.

Aki a Viaci Gorog  Nemzetiségi (")nkorményzat beszamolojat elfogadja, kérem
Szavazzon igennel.
14 igennel elfogadtuk.
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Aki a Véci Roma Nemzetiségi Onkonnényzat munkdjardl sz616 beszamoldt elfogadja,
SZavazzon igennel,
14 igennel elfogadtuk.

227/2015.(X.22.) s7. K. épviseld-testiilet
hatdrozata

1. Vac Viros Onkorményzat Képvisels-testiilete a Viei Szlovik Nemzetiségi
Onkormdnyzat 2015. évi munkdjarol sz616 beszamol6t elfogadja.

Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester

2. Vic Viros Onkorményzat Képvisels-testiilete a Viei Ruszin Nemzetiségi
Onkormdnyzat 2015. évi munkajardl sz616 beszamolét elfogadja.

Hatdrids: azonnal Felelds: polgdrmester

3. Véc Viros (")nkorményzat Képviselé-testiilete a Viei Ukrdn Nemzetiségi
Onkormdnyzat 2015. évi munkdjarol sz616 beszamolot elfogadja.

Hatdridg: azonnal Felelgs: polgdrmester

4. Vic Viros (")nkorményzat Keépviseld-testiilete a Viei Gordg Nemzetiségi
Onkormdnyzat 2015. évi munkéjéarél sz616 beszamolot elfogadja.

Hatdrids: azonnal Felelds: polgdrmester

5. Viéc Viros Onkorményzat Képvisel6-testiilete a Vici Roma Nemzetiségi
Onkormdnyzat 2015. évi munkéjarél sz616 beszamolét elfogadja.

Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester

7. napirendi pont targyaldsa: Vagyonkezelési szerzédés megkotése a

Vaci Szakképzési Centrummal

Dedkné dr. Szarka Anita: Helyben keriilt kiosztisra a Vagyonkezelési szerzédés
legut6bbi pontositott médositasa a Vici Szakképzési Centrum kérésének megfelelGen.
Kérem szépen ezt elfogadni sziveskedjenek.

Fordds Attila: Szavazast rendelek el errél.
14 igennel elfogadtuk,
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228/2015.(X.22.) sz. Képviselj-testiilet
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Keépvisel6-testiilete gy dont, hogy a Véac Varos
Onkorményzata €s a Vici Szakképzési Centrum kozott kotendd
vagyonkezelési szerz6dés tervezetét elfogadja, valamint a vagyonkezelési
szerzodés megkotésére, annak esetlegesen szlikséges technikai jellegi
modositasara és a szerz6dés alairasara felhatalmazza a polgarmestert.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester
8. napirendi pont tirgyaldsa: Onkormdnyzati  koztulajdonban  dllé

gazdasdgi tdrsasdagok Jeliigyels
bizottsdgainak sigyrendje

Dr. Tar Gyorgy: Nekem annyibél lenne kiegészitésem, illetve egy javaslatom és egy
kérésem itt a testiilet felé szeretném megfogalmazni, mint legfsbb szerv felé, alapit6
felé, hogy a Vérosimazs Kft-t illetéen, ahol a Feliigyel Bizottsag osszetételébe az
elmlt hénapok soran az sszetételét illetden valtozés volt &s az elfogadott tigyrendet,
amit a Feliigyel6 Bizottsag jelenlegi elnoke megkiildott részemre, azt az én
elfogaddsom mellett egyuttal az alapité felé is beterjeszthessem a kovetkezé testiileti
ulésen jovahagyésra. Ez lenne az én javaslatom és kérésem.

Krauze Istvin: A tobbségi tulajdonnal rendelkezd, illetdleg a kft-be tGbbségi
tulajdonnal rendelkezék koziil az 5. szamu a Véc Piac Kereskedelmi Kft. Emlékeim
szerint itt 60 %-os tobbségi részesedéssel rendelkezett az Onkormanyzat, itt most 65 %
van irva. Kérdésem az, hogy szereztiink azéta tulajdonjogot még, vagy ez csak egy
eliras?

Firdds Attila: Igen, az egyik tulajdonosnak megvettilk a tulajdonrészét, az el6z6
ciklusban tortént. Akkor ezt befogadva szavazast rendelek el.
14 igen

229/2015.(X.22.) sz. Képviselj-testiilet
hatdrozata

Véc Viaros Onkorményzat Keépviselé-testiilete a Vaci Dunakanyar Szinhaz
Nonprofit Kft. Feliigyels Bizottsaga iigyrendjének okiratat jovahagyja,
tovabbd  felhatalmazza az alapit6 képviseletében Fordés — Attila
polgérmestert, hogy az okiratot jovéhagyasi zaradékkal lassa el.
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Véc  Viros  Onkormanyzat Keépviselo-testiilete felkéri a VV Kift.
ugyvezet6jét, hogy a Viarosimazs Kft. Felugyels Bizottsaganak
Osszetételére vonatkozo elfogadott tigyrendet terjessze a Képvisels-testiilet

clé jovahagyasra.
Hatdridd: azonnal, ill. Felelss: polgdrmester;
kovetkezé Kt. dilés VV Kft. sigyvezets

9. napirend; pont targyaldsa: Felmentések kérése az 5/2015. (11.20.) sz.

Onkormdnyzati  rendelet 7. s (6
bekezdése aljl

Kdszonyi Kdroly: A Pénziigyi Bizottsag iilésén Espér Péter fomérnok tirnak volt egy
kiegészitése ehhez a hatarozati javaslathoz, hogy a felmentéskérést akkor, tehat a
megérkezett kormanyzati tamogatas fiiggvényében fogadjuk el. Ez itt most nem
szerepel. Tehat most az eredeti hatarozati Javaslat szerepel, ezt fSmémék tr hozta Ggy
be a Pénziigyi bizottsagi iilésre. Nem tudom, hogy ide miért nem keriilt az a mddositott
javaslat be.

Fordés Attila: Nyilvan ez gy modosité inditvanyként szavaztathaté.

Kiss Zsolt: Ugye most targyaltuk a likviditasi jelentést, latjuk azt, hogy most nem
allunk jelen pillanatban abban a helyzetben, hogy ezeket a biztosan igen fontos, és
latszik, hogy igen fontos munkékat ugye clvégezziik, mert, hogy nincs ra fedezetiink.
Tehét jelen pillanatban az latszik, hogy ha nem Jjon be ugye a rendkiviili tamogatis,
akkor év végéig nem tudjuk finanszirozni az onkormanyzatot. Ebb&] adédéan én azt
gondolom, nem volt még olyanra példa egyébkeént, hogy ne tarthattunk volna
rendkiviili pénziigyi bizottsagi iilést, vagy akdr testiileti iilést is barmelyik pillanatban,
amikor megérkezik ez a pénz a szamlankra. En azt kérném Ontél, hogy ebben az

témdban, hogy akkor el tudjuk donteni, hogy igen, mér lehetéség van rd, mert van
finanszirozhaté oldala a dolognak. Egyébként meg csak ugy folhivom a
képvisel6tarsaim figyelmét, hogy ezt tobbet nem kell ilyet behoznia polgarmester
urnak, mert €ppen most adtunk az elgbb neki felmentést erre, innentdl kezdve
esetenként 20 MFt erejéig barmikor, bérhonnan, barhova atcsoportosithat, és mi majd
legfeljebb majd megkérdezhetjiik, hogy ... tette.

Matkovich llona: Azt szeretném megkérdezni, hogy az 4ltalam kért zebra a Florian u.
Hattyu u. és a Szent Miklés térng] az eléz6 testiileti iilésen az engedélyezésre és a
tervezeésre pozitiv valaszt kaptam, de itt nem taldlom a felsoroltak kézstt, hogy ennek
mi az oka?
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Fordds Attila: Valészintisithetd mas forrasbol kivanja Espar ur ezt megtenni. Erre
vonatkozdan viszont csomagban szavaztatom akkor.

Kdszonyi Kdroly: Kozben megtaldltam Espar Péter Gr altal modositott hatérozati
javaslatot. Tehat fol vannak sorolva, hogy mire szeretnénk felmentést adni, és ami ki
van emelve a végén, hogy a tényleges felhasznalasokra csak a telepiilési
Onkorményzatok rendkiviili onkormdanyzati  koltségii tdmogatdsa megérkezését
kévetden keriilhessen sor. Tehat ily médon médositotta f6mérndk Gr ezt a javaslatot.

Fordss Attila: Bn ennek a modositasat azért nem tdmogatom, mert van itt néhany
olyan feladat, amit azonnalra kéne elvégezniink, nyilvan ez nem jelenti azt, hogy
valamennyi feladat 34 MFt-tal a kiadasi oldalt terhelni fogja. Ennek a mérlegelését én
egyebkent minden nap megteszem az osztalyvezetd Ur jelenlétében, ahol egyenleget
néziink €s a napi utalasokrdl hozunk dontést. Ennek szellemében nem tamogatom ezt a
mddositast, de megszavaztatom. Tehat szavazas arr6l a mdédositasrol, amit eldbb
Kaszonyi Kéroly elnok ur felolvasott.

5 igen, 4 nem, 5 tartézkoddssal nem JSogadtuk el,

Akkor az eredeti hatdrozati javaslatot teszem f&l szavazasra.
9 igen, I nem, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

230/2015.(X.22.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Véc Viros Onkorményzat Képvisel6-testiilete felmentést ad Vac Véros
Onkorményzat  koltségvetésérdl  szol6 5/2015.(11.20.) ~ 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alél a(z):

- Ut és kozmiivei tervezés engedélyezés 2.000 eFt;

- Dr. Csanyi L. krt. — Flérian u. balra kanyarodas kivitelezés 1.000 eFt;

- Akoé u. 0t és csapadékviz elvezetés engedélyezés, kivitelezés 5.000 eFt;

- Kosdi uti korforgalom kivitelezés I1. iitem 8.000 eFt;

- Ont6mintak vasarlasa (Haffner Lasz16) 2.500 eFt;

- Sejce ltp. Ut felujitasa (DDC-t8] 50 %-os hozzéjarulas kéréssel) 2.000
eFt;

- Petréczy u. illemhely kialakitasa 3.150 eFt targyéban;

- Piac feltjitas engedélyezési tervei 1.664 eFt;

- Hild Jénos dij koztéri megjelenitése 2.000 eFt.

Hatdridg: folyamatos Felelgs: Miiszaki O. mb. ov.
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10. napirendi pont tdrgyaldsa: Szobor elhelyezés

Matkovich llona: Részt vettem a Vérosfejlesztési Bizottsag iilésén és végighallgatva
oft az érveket, azt szeretném javasolni, hogy éllitson fel a Virosfejlesztési, vagy
kulturalis bizottsag egy prioritast, hogy milyen torténelmi személyiségekrol szeretnénk
szobrot, és hogy ez legyen része a varosfejlesztési koncepcionak, mert sok esztétikai,
varosfejlesztési, vagy vérosképi kérdés felmeriilt ez ligyben. A mésik pedig az, hogy a
Virosfejlesztési Bizottsagon hangsulyoztak, hogy akkor tamogatnd a véros, vagy
akkor javasolja tamogatésra, hogyha ez nem keriil pénzébe a vérosnak, de itt most
latom a felvezetésben, hogy a kornyezetrendezés az a varos dolga lenne. Hat azt
gondolom, akkor pénzbe keriil, ugye ezt szeretném megkérdezni.

Lévai_Ddvid: Valoban ugye beérkezett hozzink ez a kérelem, ez a szobornak az
elhelyezhetéségével kapcsolatban, ez a legfontosabb hatérozati javaslat, amirél a
Képviselo-testiiletnek dontenie kellene, hogy ezt a szobrot befogadja Vac varosa. A
koltségekrdl ugy hatérozott a kérelmez6, hogy ezt a szobrot megprobdlnd ugye
nemzeti 6rokséggé nyilvanitani és minden olyan koltséget, ami ennek az eldallitasdhoz
szitkséges, O ezt megszerzi. Tovabbra is kapcsolatban maradtam a bizottsagi iilést
kovetben is, kitértiink erre is, hogy ha tényleg z6ld utat kap a szobor, elkésziil az
valamilyen szervezet ltal, akkor a kornyezetrendezést is atvallalnak, tehat a vérosnak
semmifajta pénziigyi koltségébe nem fog keriilni ennek a szobornak a felalljtasa.

Fordss Attila:  Akkor valasszuk ketté a dolgot. Amit Matkovich Ilona
képviseldasszony mondott, foglalkozzunk ezzel, nézziik meg, hogy Vac viéros
kozteriiletein hol helyezhetéek el szobrok, egyaltaldn kir] mintazzunk meg szobrot.
Ezzel kapcsolatban a bizottsdg mindenféleképpen hozzon dontést, vagy legalabb is
kezdjen ezzel kapcsolatban vé€leményt formalni. Ez viszont most nem errdl szol, az
Onok elétt 16v6 hatarozati javaslatot szavaztatasra teszem fol.

10 igen, 4 tartozkoddssal,

Es akkor megszavaztatom a 2. pontjat is.
10 igen, 4 tartozkoddssal ezt is tamogattuk,

231/2015.(X.22.) sz. K. épviseld-testiilet

hatdrozata

Véc Viros Onkorrnényzat Képviselé-testiilete tamogatja, hogy Cser Karoly
szobraszmlvész  Attila lovas szobra Viacon felallitisra keriiljon,
amennyiben a varosnak nem keriil koltségébe.

Véc Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete tdmogatja Cser Karoly
szobraszmiivész Attila lovas szobranak clhelyezését a Vérosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag altal javasolt Vaci var alatt elteriilé teriileten.

HatdridG: folyamatos Felels: f5épitész
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Sziinet!

Petd Tibor nem tér vissza a Keépviseli-testiilet iilésére, (14 16)

11. napirendi pont targyaldsa: Vaci Vizmii SE tdmogatds

Jelhaszndlésdnak Jovdhagydsa

Dr. _Béth Jinos: Egyetlen egy kiegészitésem lenne, mert t5bb ilyen palyéazati
beruhdzas soran, aminél nem a varos a palyazo, 1étrejonnek kiilonbszo targyi eszkozok
¢s bizonytalan a tulajdonjoguk, ugye igéret volt pl. a strand sétorra is, azéta is ugye
nem kaptuk meg a tulajdonjogot. Ugy gondolom, hogy itt azért egyértelmiivé kéne
tenni, mert a szandék is az, hogy az lenne a kiegészitésem az engedélyeknek megfelel,
az volt a vége és az lenne a kiegészités, illetve a megvaldsultak Snkorményzati
tulajdonba keriilnek. Ez a kiegészitésem a hatarozathoz.

Fordés Attila: Elbterjesztd bélogat, hogy befogadja. Ezen kiviil tovabbj hozzaszolas
nincs, akkor ezzel teszem £l szavazdsra.
14 igennel elfogadtuk.

.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Viéros Onkorményzat Képvisel-testiilete tamogatja és engedélyezi a
Véci Vizmii SE beruhazésait az elSterjesztésben foglaltak szerint:
»33-as” medence solar félival valé takarasit a vizhéfok megtartasa
érdekében;
- A 8x4 m alapteriiletii, sarokives tanmedence épitése a 25-6s medencetér
hatso6 részében, meglévé medence szinttel azonosan,
Amennyiben a palyazaton tdmogatast nyer, illetve a beruhdzashoz
szilkkséges szakhatosagi engedélyeknek megfelel, illetve a megvalosultak
onkorményzati tulajdonba keriilnek.

Hatdrids: azonnal Felelds: Zibo Edina iigyvezets

12. napirendi pont targyaldsa: Fogyatékosok Napkézi Otthona Jférchely

bévitése

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem, felszolalas nincs, szavazast rendelek el.
14 igennel elfogadtuk.
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233/2015.(X.22.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Véac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja a Bolcs6dék és
Fogyatékosok Intézménye Fogyatékosok Napkozi Otthona 10 féréhellyel
torténd bovitését.

Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testillete  felhatalmazza az
Intézményfeliigyeleti és Human Osztdly vezet6jét, hogy a sziikséges
intézkedéseket a Pest Megyei Korményhivatal Szocidlis és
Gyémhivatalanal tegye meg.

Hatdrido: azonnal Felelos: polgdrmester
13. napirendi pont targyaldsa: Viac Vdros és Polgdrai Kozbiztonsdgdért

Alapitvdny — alapité okirat médositds

Vicy Kdroly: A multkoriban a nevekre tett javaslatot annyival egésziteném ki, hogy az
tigyvéd ur, Bethlen David 4ltal javasoltakat figyelembe véve, hogy a civil szférabdl is
javasoljunk delegéltakat, a kovetkez6 neveket javasolnam: Dukai Lészl6, O egyébként
a varosban egy elismert keresked®, kereskedelemmel foglalkozo véllalkozé; Rasman
Miklés, O a CBA-nak az ligyvezetdje; Nagy Agnes asszony, O az OTP Viaci Fiokjanak
igazgatoja €s Buchwald Imre urat az Ipartestiilet részér6l. A Feliigyeld Bizottsag
tagjait pedig a kovetkezéképpen javasolnam: dr. Paulik Gyorgy tigyvéd ur, Balkovics
Péter és Kovacs Agnes.

Fordos Attila: Tekintettel arra, hogy a Feliigyel6 Bizottsagban két civilnek kell lenni
legalabb, ezért Kovacs Agnes helyére Bicd Rezs6t javaslom.

Dr. Béth Jdnos: A stilus maga a vezetés. Tehat igy gondolom, hogy egy olyan
alapitvany, ahol viszonylag kézmegegyezésre kéne torekedni, mert olyan a feladatuk.
Semmilyen el6zetes egyeztetésrdl nem tudok, legalabb is a mi oldalunkon. Ebbél
eredden kénytelen az ember foltenni néhany kérdést, mert ugye ezekb6l nem deril ki.
Itt rogtonzés volt, még most sem volt ugye teljes az elsd javaslat, teljesen torvényes,
tehat meg kell mindegyikkel kapcsolatban kérdeznem, hogy -elfogadtk-e,
osszeférhetetlenség fenndll-e, ismerik-e az alapitvianynak az alapité okiratat, adott
esetben volt-e, kell-e prioralds, milyen elééletiik volt és milyen kompetencidk vannak,
amivel tudjak segiteni ennek az alapitvinynak a munkajat? Tehat ezt pl. nem tudom
megitélni, amiket kérdeztem Dukai Laszlonal, Rasman Miklosnal, Nagy Agnesnél és
Bic6 Rezs6nél. Tehét réluk kérnék valamivel bévebbet.

Fordos Attila: Nyilvan Vacy képviseld r ezekkel az emberekkel egyeztetett, ezek
nagyon szivesen elvallalnak ezt a feladatot, tisztdban vannak nyilvan ezek utan azzal,
hogy milyen munkara kérjik {6l Oket és szeretnék ebben a kozremiiksdésiiket
tdmogattatni. Ha ettol eltérd személyi javaslata van, kérem, tegye meg.
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Dr. Béth _Jénos: Ilyen kérdésekben egyeztetni kell, és akit én tennék, azzal
kapcsolatban senkivel nem cgyeztettem. Tehdt ugy gondolom, hogy ez az alapitvany
igy, ahogy fvlalit, igy fog mikadni, akkor azt gondolom, hogy ilyen munkat is fog
végezni.

KFordds Attila: Szavazas kovetkezik a hatarozati Javaslat 1. pontjarol.
9 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

Hatarozati javaslat 2. pontjarél szavazunk.
9 igen, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

3. pontot teszem £o1 szavazasra.
10 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

A 4. pontban a korabban megvilasztott 3 képvisels mellé egyenként fogom feltenni
Szavazasra a neveket. Dukaij Laszlot, aki tdmogatja, szavazzon igennel.
8igen, 1 nem, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

Aki Rasman Miklést tamogatja, kérem, szavazzon igennel.
9 igen, 1 nem, 3 tartozkoddssal elfogadtut.

Aki Nagy Agnest tamogatja, szavazzon igennel.
9 igen, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

Aki Buchwald Imrét tamogatja, kérem, szavazzon igennel.
10 igen, 3 tartézkoddssal ezt is timogattuk,

Akkor kiilsn még egyszer a 3 embert, aki el6z6ekben mar megvalasztasra kertilt. Véacy
Kéroly, aki tamogatja, kérem, szavazzon igennel.
10 igen, 3 tartézkoddssal Jogadtuk el,

Steidl Levente, szavazasra teszem.
9 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk (1 f& nem szavazott).

AKki dr. Manninger Péter urat tamogatja.
10 igen, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

5. pontban az Alapitvany kuratériumi elndkének Vacy Kéroly urat javaslom. Szavazas
kévetkezik err].
10 igen, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

Feliigyel Bizottsag tagjaiva dr. Paulik Gyorgyst javaslom. Szavazas.
9 igen, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

Balkovics Péter urat javaslom.
9 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

Bico Rezsé urat javaslom.
9 igen, I nem, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.
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7. pontot teszem fol szavazasra.
9 igen, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

8. pontot teszem fol szavazasra.
9 igen, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

9. pontot teszem {6l szavazasra.
9 igen, 4 tartézkoddssal ezt is elfogadtuk.

Es végiil a 10-es pontjat teszem f61 szavazasra.
9 igen, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

234/2015.(X.22.) sz. Képviselj-testiilet
hatdrozata

1.Vac Varos Onkorményzat Képvisels-testiilete a 179/2015. (VIL.16.) sz.
hatérozatat visszavonja.

Hatdridg: azonnal Felelds: jegyzé
2.Vic Viros Onkorményzat Keépviseld-testiilete gy dont, hogy a Vac
Viros és Polgarai Kozbiztonsagaért Alapitvany székhelye a 2600 Vac,
Marcius 15. tér 11. szam.

Hatdridg: azonnal Felelgs: jegyz6

3.Véac Viros Onkorma’myzat Képviselé-testiilete a Vac Varos és Polgarai
Kozbiztonsagaért Alapitvany Kuratériuméanak létszamét 7 f8ben allapitja

meg.
Hatdridd: azonnal Felelds: jegyz6

4.Véc Viros Onkorményzat Képviseld-testiilete a Vac Vdros és Polgérai
Kozbiztonsagaért Alapitvany Kuratoriumanak tagjaiva

1. Dukai Lészl6t, 2. Vacy Karolyt,
3. Rasmap Miklést, 4. Steidl Leventét,
5. Nagy Agnest, 6. dr. Manninger Pétert,

7. Buchwald Imrét vélasztja.

Hatdridi: azonnal Felelos: jegyzé
5.Véc Viaros Onkorményzat Keépviseld-testillete a Vac Varos és Polgéarai
Kozbiztonsagaért Alapitvany Kuratériumanak elnskévé Vacy Kaérolyt

vélasztja.

Hatdridd: azonnal Felelos: jegyzd
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6.Vac Viros C)nkorményzat Keépvisels-testiilete a Vac Varos €s Polgdrai
Kozbiztonsagaért Alapitvany Feliigyels Bizottsaganak tagjaiva

1. dr. Paulik Gysrgyot,

2. Balkovics Pétert,

3. Bic6 Rezsét valasztja.

Hatdridg: azonnal Felelds: jegyz6

7. Vac Viros Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Vic Véros &s Polgarai

Kozbiztonsagaért Alapitvany korabbi céljat és tevékenységét a tarsadalmi,

€s jogszabélyi valtozasoknak valo megfelelés érdekében a kovetkezdek
szerint moédositja.

1. Az alapitvany célja:

Biincselekmények megel6zése Vac varos kozigazgatasi teriiletén.

2. Az alapitvany tevékenysége:

1) Az Alapitvany illetékességi teriiletén miikods civil, gazdalkodo
szervezetek €s a lakossag vagyonvédelmi helyzetének Javitasa, timogatasa.
2)  Alakossag biztonsagérzetének novelése,

3) A biinmegel6zés és biiniildézés hatékonyabbs é&s eredményessé tétele.
4) Kézlekedésbiztonsag javitasa.

5) A fiatalkortiak altal elkgvetett biincselekmények megel6zése.

6) Aldozatta valt személyek segitése.

7) A felsorolt alapitvanyi célok eléréséhez anyagi forras gyijtése.

Hatdridd: azonnal Felelds: jegyzé

8. Véac Viros Onkormé.nyzat Keépvisel6-testiilete a Vac Varos és Polgérai
Koézbiztonsagaért Alapitvany felveteti a fenti célok megvalésuldsihoz
sziikséges, az alabbiakban felsorolt j tevékenységeket:

8551 Sport, szabadidés képzés

8553 Jarmiivezet$-oktatas

8559 M.n.s, egyéb oktatds

8560 Oktatast kiegészite tevékenység

Hatdridg: azonnal Felelds: jegyzd

9. Véac Viros Onkorményzat Képviselé-testiilete a Vac Varos és Polgéarai
Kozbiztonsagaért Alapitvany korabbi alapité okiratdt — a Jjogszabalyi
kornyezet megvaltozasara tekintettel - hatélyon kiviil helyezi, és uj a
Polgéri Torvénykonyvrél (Ptk.) sz6l6 2013. évi V. torvénynek, az
cgyesilési  jogrél, valamint a civil szervezetek mikodésérdl  és
tamogatasarol sz6l6 2011, évi CLXXV. torvénynek (Ctv.), valamint a civil
Szervezetek gazdalkodasa, az adomanygytijtés és a kdzhaszniisag egyes
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kérdéseirdl szolo 350/2011.(X11.30.) Korm. rendeletnek megfeleld 1j
alapito6 okiratot fogad el.

Hatdridd: azonnal Felelgs: jegyz6
10. Vac Véros Onkorményzat Képvisel6-testiilete a Vac Varos és Polgarai
Kozbiztonsagaért Alapitvany alapité okiratat modosité okiratot és az
cgységes szerkezetbe foglalt alapitd okiratot jovahagyja, tovabba
felhatalmazza a polgarmestert az okiratok, valamint a birésagi
valtozasbejegyzési eljaras soran felmeriild, technikai modositist érintd
okiratok alairasara.

Hatdridg: azonnal Felelos: jegyz6

Peti Tibor visszatér a Képviseld-testiilet iilésére. (15 16)

14. napirendi pont tirgyaldsa: Politikai nyilatkozat

Dr. Béth Jinos iigyrendi: Még az el8bbihez kapcsolédik, ugyanis nem lett tisztazva,
nyilt, vagy titkos szavazas.

Dedkné dr. Szarka Anita: SZMSZ-iink és az Onkormanyzati térvény értelmében
titkos szavazast zart iilés keretein beliil tartunk, jelen leg nyilt szavazas volt.

Fordos Attila: 14. napirendnél tartunk, ezzel kapcsolatban van-e felsz6lalas?
Szavazést rendelek el. Akkor kezdjiik el, egy pillanat. En azt szeretném kérni, hogy
amikor egy elSterjesztést felolvasok és megkérdezem, hogy van-e felszolalds, akkor
sziveskedjenek gombot nyomni, hogyha kivannak ezzel élni. Amikor kimondom azt,
hogy szavazast rendelek el, nagyon ¢érdekes, hogy akkor megjelenik 3 név is a
monitoron és ez rendszeres.

Krauze Istvdn: Amikor a napirendek elfogadasa elétt Kaszonyi elnsk ur javasolta,
hogy ezt vegyiik le a napirendrél, akkor nagyon is egyetértettem vele, tehat a
szavazdsomat is ennek megfeleléen fogom megtenni. Nekem megadatott az, hogy
nemcsak az Snkormanyzati id6kben, tehat 90-t61 napjainkig terjedéen vehettem részt
bizonyos id6szakokban, 6nkormanyzati munkdban, de 90. elbtti, igynevezett tanicsi
rendszerben is lehetéségem volt, lehet6séget kaptam arra, hogy tanicstagként a
varosomért dolgozzam. Na, most ennek a politikai nyilatkozatnak az elSterjesztésnek
az én olvasatomban valahogy a tanacsi idék jonnek eld, ugyanis ezekben a tanécsi
id6kben igencsak hdt népszerli volt az, hogy a virosi, kozségi telepiilési tanacsok
politikai nyilatkozatokat tettek. Ennek megfelelden engedjék meg, hogy egy nagyon
rovid politikai nyilatkozatot ismertessek 1950-b6l. Ez Ecser kozség Tanacsanak egy
politikai nyilatkozata volt: Alulirott Ecser kdzség dolgoz6 parasztsiga nevében
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szeretett vezériink Rékosi Matyas elvtarsnak 60. szlletésnapjara marcius 9-ére
felajanljuk, hogy tojas és baromfi I, negyedévi elbiranyzatunkat 100 %-ban teljesitjiik.
Ezt a felajanlasunkat ugy fogjuk hataridore megvaldsitani, hogy népnevel$ munkéval,

Matkovich Ilona: Az én alldspontom szerint nincsen helyén egy ilyen politikai
nyilatkozatnak egy Képvisels-testiileti lésen, e szerint fogok én is szavazni, viszont
mivel, hogy Ongk tamogattak azt, hogy ez ne keriiljén a napirendek koziil, szeretném
két dologra felhivni a szives figyelmiiket, mielétt megszavazzak ezt a politikai
nyilatkozatot. Egyrészt azt, hogy Edelény polgarmestere az a személy, akit a Fidesz-

dolog az, hogy ha elolvastik ezt a politikai nyilatkozatot, akkor nem tudom, hogy
feltiint-e, hogy itt ugye Edelényben 2010-ben volt az az Oriasi 4rviz, Vacon 2013-ban.
Tehat javaslom, hogy javitsak ki, hogy ha méar a véciak adjék ezt a politikai
nyilatkoza’got, mert szerintem nekiink a legutols6 nagy arviziink az a 2013-as volt és
hat gondolom, hogy akkor annak a nyujtott segitséget koszonjik meg. Ezen kiviil
pedig bizonyidra mindenkj ismeri ezt a szeptember 15-én  hatalyba Iépett
torvénycsomagot, amely azt jelenti, hogy a migransok legyenek ezek illegalis
bevéandorlok, vagy €ppen menekiiltek, nem szabadsagvesztést, hanem bértonbiintetést

Fordds Attila: K 5sz6nsm a Jjavaslatat,

Dr. Béth Jdnos: Fn igazabol nem az eddigiek logik4jén utasitom el ezt a politikai
nyilatkozatot, hanem ez bizonysag arra, hogyha kiiiritik az onkormanyzatokat
gazdasagilag, vagyonilag és ilyen ONHIKI lancon, &llami kegyelemkenyéren tartjak,
akkor ilyen talpnyal6 nyilatkozatok sziiletnek, mert ugye szerintem Molnar Oszkér is
kiizd az ONHIKI-ért, ugyanis ma az onkorményzatok 50 %-a benytijtja az ONHIKI-re
a timogatast. Van egy verseny. Aki jobban nyal, lehet, hogy tobbet kap. Hét én ilyen
Jatékban nem veszek részt.

Balkovics Péter: Teljesen egyetértek ezzel a politikai nyilatkozattal egyébként és
abszolut, miutan ugye a mediabol is kitiinik, hogy Orbén Viktort pé€ldaként emlitik és
unids politikai vezetdk példaként emlitik, és én azt gondolom, amikor a migraciorol
beszéliink, akkor olyanok alkotnak ijtt véleményt, akik nem is talalkoztak

migransokkal, J 0magam a véci éjszakaban sziriaiakat szallitottam egészségligyi okok
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miatt, egészségiigyi panaszokkal, tehat igen is jelen voltak Vécon is a migransok,
amikor Onok pihentek és az agyukban aludtak. Aztin a Nyugati tranzitjaban is egy
¢jszakdt Onkéntes szervezetek keretében humanitérius szervezetek keretében
dolgoztam és ellttam 6 oratol mondjuk este fél 10-ig eritreait, sziriait, afgant,
pakisztanit és a betegségeiket probaltuk kezelni, a sériiléseiket gyogyitani. Tehat a
Kormény, illetve ezek a szervezetek mindent megtettek azért, hogy itt megfelels
modon lassék el ezeket arra az 1dére, amig itt tartézkodnak nalunk. En azt gondolom,
hogy Orban Viktor tettét parhuzamba vonni Rakosi Matyés akkori alakitaséval, hat ez
abszurd. Egy teljesen abszurd torténet €s nem is kapcsolndm a két nevet sem, nem is
hozndm egymaés kozelébe a két torténetet sem. De minden esetre azt mondom, hogy
mindenkit a cselekedetein keresztiil kell megitélni. En konkrétan taldlkoztam
migransokkal, segitettem Gket, senki nem vitatja, hogy ezeket az embereket, a
gyerekeket, a felnétteket, az idéseket segiteni kell. Nem errél szél a torténet, hanem
vannak bizonyos jogszabalyok, adott esetben a Sengeni Egyezmény, amit be kell
tartani, be kell tartatni. Es Magyarorszag miniszterelnske ezt teszi. En azt gondolom,
hogy jol teszi. Ha ezzel egyetértiink, marpedig ezzel egyet kell érteniink, akkor én ezt
a javaslatot mindenképpen tdmogatni szeretném.

Kriksz Istvin: Megmondom 68szintén csodalkoztam is volna, hogyha ezt a napirendi
pontot az Onok oldalarol, illetve Krauze trhoz szeretnék szolni, tdmogattak volna.
Tehat Onok biztos voltam benne, hogy ezt a napirendi pontot nem fogjak tdmogatni,
mar csak anndl is inkabb sem, mert Krauze ur az On szellemi vezetdje, az On
partvezetdje azt a csbeseléket, akik féltéglaval dobaltak a magyar rendéreinket, akik
védték a hatart, azt békés inneplSknek mingsitette. Tehat nem kell magyarazkodnia,

fontosnak tartotték ezt a dolgot, azok igen is helytalltak. Es amikor azt mondja, hogy
nem kellene idehozni ilyen kérdést, akkor Kiss Zsolt is korabban keritést akart bontani,
holott, pl. Horvétorszégban napi politikdt nézve mar az a szocialista vezetés, aki
Horvétorszégban jelen pillanatban regnal, keritést akar épiteni. Tehat én nem is tudom,
hogy Onok mirél beszélnek. Teht én azt nem kérem Onoktd], hogy tsmogassék, csak
legaldbb maradjanak cséndben ennél a napirendi pontnal.

Kiss Zsolt: Az az igazsag, hogy ennél a napirendi pontndl megértettem polgarmester tr
szavait, amikor azt mondta, hogy meg akarja védeni a véros lakoéit ett6l a képvisels-

csapatbol, hogyha egyet-egyet ki kell emelni és kell vele foglalkozni, az teljesen mas,
mint hogyha egyébként egy hatérszéli telepiilés lennénk, ahol egyébkeént nyilvanvaldan
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sokkal fokozottabban jelentkezett ez a probléma. Ezt is el kell hozzd mondanom. A
kovetkezd. Szerintem ugyan ilyen nyilatkozatot kellett volna tenniink mar kordbban
ugye, hogy megvédiiik a Boronkayt példaul. Ha mar ugye helyi ligyekrél beszéliink,
hogy megvédjiik a Boronkayt. Nem tettiink a mai napig, nem alltak fol és nem
Javasoltak azt, hogy akkor most alljunk ki és jelezziik nagyvezeériinknek, hogy a
Boronkayt ne alakitsa 4, J6 az ugy, ahogy van, koszonjiik szépen, ne nyualjon hozza.
Ez helyi iigy lenne. Ez egy helyi kiallas lenne, a helyi iigyek mentén. Es még
visszatérve egy picit. En is egyetértek azzal, hogy Magyarorszag hatérait meg kell
védeni. Teljes mértékben egyetértek, hogy ezért tobbmillidrd forintot kidobjunk az
ablakon, hogy 6riasplakétokon hirdetjiik magyar feliraton, magyar embereknek, én
szerintem ez egy pazarls. Es amikor azt kérdezik, hogy hol a pénz, mire kéne kolteni,
amikor itt beszéliink bizonyos dolgokrél, amik elmaradnak, hat itt a pénz, ilyen
dolgokra. Vagy iizeniink hatdron tulon éridsplakétokkal, hogy aki ide belépsz, az majd
hagyj fel minden reménnyel. Tehat ugye ehhez hasonls lizeneteket probalunk
eljuttatni. Nem hiszem, hogy ez a megold4s. Nem hiszem, hogy ez a politikai kiallas
az, amit elvarnak télink, hanem az, hogy tegyiik dolgunkat, mint ami itt ma elhangzott
ugye, akér a képviseldtarsam szajabol, hogyha jé] tessziik a dolgunkat, az a normalis.
Szerintem, hogyha jol teszi egy Kormény a dolgét, az a normalis. Nem kell politikai
nyilatkozatokat tenni amellg, hogy egyébként igy, vagy Ugy, vagy amugy kell csinalni,
vagy koszoniink barmit is a nagyvezérnek, hogy miért igy tette. (Bekiabdlds.) Nem is
tamadtam, nem hiszem, hogy most barmi olyan elhagyta a szdmat, hogy tdmadtam
volna barkit. En azt gondolom, hogy az elsé perctdl kezdve Magyarorszag hatarai
vedhetdek voltak, lehetett védeni ugyan Ggy, ahogy egyébként ezt korabban is
megtettik barmikor. Nyilvanvaléan nagyon jol mutatott az, amikor ugye tobb ember
beszorulva egy-egy helyre JO képeket lehetett réla csindlni és utdna pedig most fol
lehet mutatni, hogy latjatok, mi megoldottuk, kiiiritettiik. Még egyszer mondom,
hatdrainkat az els perctél kezdve szerintem meg kell védeni és ez az én mottém. Nem
keritést épiteni, és nem bontani kell, hanem védeni.

Kdszonyi Kdroly: Még egyszer. Akkor én mar elmondtam az érveimet ezzel
kapcsolatban, természetesen a meghozott intézkedésekkel és a keritésépitésével
egyetértek, sét ezt a Jobbik a kezdetekts] fogva javasolta és amint elmondtam
Toroczkai polgérmester ur személyesen is kivette a részét ebbé] a harcbol és ebbél a
védelembdl. Nem lehetett volna megvédeni a hatérokat kerités nélkiil. Ebben
tokéletesen egyetértettiink. Tehat sziikség volt a keritésre, &s ahogy a Jobbiknak a
javaslata, amit mai napig is fenntartunk az 6nalié hatérérség visszaallitasra, tehat mi
még  szigorlbb intézkedéseket is hoznénk ez iigyben. Sziikségesek ezek az
intézkedések. En csak magaval a politikai nyilatkozat tényével nem értette egyet, az
intézkedésekkel természetesen tokéletesen egyetértek és bizom benne, hogy jok ezek
az intézkedések és tudom is, hogy jok.

Matkovich Ilona: Még két mondat ezzel kapcsolatban, mert pontosan €z a baj egy
ilyen politikai nyilatkozattal, hogy nagyon alkalmas arra, hogy az indulatokat fokozza
¢s, hogy olyan ellentéteket bontson ki egymassal szemben, ami esetleg, hogyha lenne
erre id6, néhany 6ra beszélgetés, akkor Ichet, hogy mindenki békésen tavozna ebbé] a
terembol, de hdt természetesen erre nincsen ennyi id6. Tehat itt arrél van sz0, hogy az
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allamnak van feladata, az 4llam megteszi a feladatét, ezzel a részével a nyilatkozatnak
¢n teljes mértékben egyetértek, csak azért, hogy megvilagitsam, hogy mir6l beszéltem.
A masik része viszont és itt pontosan Lévai Anikéval értek egyet, aki egyszer azt
nyilatkozta a TV-ben, hogy az allamnak is megvan a feladata és megvan a feladata a
humanitérius szervezeteknek is. Azt gondolom, hogy ebben a politikai nyilatkozatban
€z 0ssze van keverve. Azért mondtam, hogy j6 lelkiismerettel talan mindenki gy
tudna szavazni, hogyha kiilén vennénk a pontokat.

Fordds Attila: Az On véleményét megszavaztatom. Kivanjak-e? Tessék. Megint
szavazasban vagyunk, Ferjancsics tr gombot nyom:.

Ferjancsics Liszlo: 1d6érzékkel baj van valéban, csak nem nalam, mert nem voltunk
szavazasban. Ugyhogy nyugodtan nyomhatok gombot. En is ugy gondolom, hogy ezt
idehozza polgarmester tr ezt a politikai nyilatkozatot, mert eddig rendszert még ebbél
nem csindlt, hiszen ez az elsd, ez nem tal szerencses, hogyha kérbenéz az orszagban,
akkor vannak onkormanyzatok, akik ilyeneket ki szoktak adni és a t5bbj
Onkormanyzatot arra probaljak meg ravenni, hogy 6k is csatlakozzanak és fogadjak
ezeket el. Szamtalan ilyen példa van ilyen iigyben és hasonlé tigyben is. Szerintem ne
mérlegelje, hogy melyeket hozza ide, szerintem ez utan, hogy most ezt beterjesztette,
ezeket a politikai nyilatkozatokat, ha lehetne kérni, a kb. hatralévé 4 évben, ha van
annyi, akkor ezeket mell8zziik, vagy pedig az Gsszeset hozza ide, szerintem ez igy
lenne korrekt. Egyébkent, hogyha mér tizentink a Kormanynak kiallast, szeretné On,
hogyha bizonyitanank feléjiik egy hatarozatban, akkor nyugodtan sajnalkozhatunk is,
rogton ebben a nyilatkozatban, mert voltak olyan dontéseik, amik Véc szamara ugye
nem kedvezok. Mert akkor ebben a politikai nyilatkozatban nyugodtan tegyiik bele,
hogy a véci hidnak az ligye az nem tart sehol. Nyugodtan tegyiik bele, hogy az M2-
esbél ugye nem lesz autopalya Vicig. Nyilvanitsuk ki ezt a vé€leményiinket is, hiszen
szakmai és politikailag egyébként ugyan tigy megallna. De hogyha mér On az Unié
vezetdjéhez szeretne szolni, akkor szOlitsuk meg Oket madssal is. Pl ebbe a
nyilatkozatba nyugodtan, vagy kovetkezé iilésre is eléterjesztheti, koszonjiik meg
nekik azt a sok segitséget, azt a sok pénzt, amit ide Vécra juttattak. Koszonjitk meg
nekik a vasutdlloméshoz, a Fétérhez, vagy éppen a Kérhaz feltjitasahoz adott
Osszegeket. Ezt is nyugodtan kinyilvanithatjuk. Ha azt mondja, hogy On mar az
aktudlis elnsknek, vagy vezetdnek ezt megirta, akkor természetesen nem virom el
Ontél, hogy a kovetkezd iilésre ezt el6hozza. Ami a migranskérdésre vonatkozik, csak
annyit szeretnék mondani Balkovics Urnak, hogy itt ezekben a padsorokban is van
olyan t6bb ember is, aki, amit tudott, a migransoknak segitett. Igaz, hogy mi, legalabb
is ezt nem tettem kozzé. En magam a Keleti Pélyaudvaron voltam, illetve itt Vécon is
kiilonb6zé dolgokat, akik voltak ilyen szervezetek, azoknak, amit tudtam segitettem,
nem olvashatta, mert ezeket nem publikaltam, ugyhogy szerintem, azt hiszem, hogy a
Testiilet nagyobb része bizonyéra mindent megtett értiik, amit az anyagi, az idejiik és a
hozzaértése tett.

Fordds Attila: Akkor tisztazzuk azt, nyilvan nem varja, hogy a hidtol kezdve az 6sszes
On éltal felsoroltakat most igy befogadjuk, vagy kiilén szavaztassuk? Ugye nem errl
van sz6, hanem arrél van sz, hogy megint rélépett a tyikszememre és azt akarja, hogy




a kovetkez testiileti tilésen ezzel kiilon foglalkozzunk és egy ilyen tartalmu levelet
kiildjiink el az Euré6pai Uniénak. Erre gondolt uram?

Ferjancsics Ldszlé: Ezt Jjavasoltam, hogy irjon egy ilyet.

Fordds Attila: 16, Bz viszont szavaztatni fogom, hogy kivénja-e a Képviselé-testiilet,
hogy a kovetkezs képvisels-testiileti lésre egy ilyen levél, ilyen tartalommal
sziilessen.

Dr. Manninger Péter- En szeretnék Jjobboldali politikusként €8y gesztust gyakorolni
€s itt mindenki eltt megkdszonni Gyurcsany F erencnek, hogy a kedvenc kockasinggét
folajanlotta a migransoknak.

Ferjancsics Ldszlé: Ha esetleg a szavazas Ugy alakul, hogy megkdszonjik az

z

Unibnak, az elzs vezetéseknek is azt, hogy az elsbb felsorolt Kérhaz, Fétér, meg

6 igen, 5 nem, 3 tartozkoddssal ezt sem tdmogattuk, (1 f6 nem szavazoty)

Es akkor most az eredeti hatarozati Javaslatot teszem fg] Szavazasra.
9igen, 2 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk, (2 f6 nem szavazoty)

235/2015.(X.22.) 5z Keépviselg-testiiles
hatdrozat

Viac Viros Onkorményzat Keépvisels-testiilete Orbén Viktor, Magyarorszag

miniszterelnskének &g Kormanyéanak migracidval kapcsolatosan hozott

intézkedéseivel egyetértve kinyilatkozza az alabbiakat:

- koszonetét, ¢s egyetcrtését fejezi ki Miniszterelnsk Ur és Magyarorszag
Kormanyanak az altaluk — mas eurdpai orszagokat megelézve — 3
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migricids helyzet kezelése érdekében  rendkiviili gyorsasaggal
meghozott intézkedéseihey kapcsolédéan;

- @2010-es arviz sordn mar megtapasztalt, és ehhez hasonléan a migracié
kezelésében nyujtott munkajukért koszénetét fejezi ki a humanitarius
szervezeteknek;

- oegyetért a  migraci6 kezelése targyaban hozott tdrvénycsomag
Szeptember 15-én hatélyba 1épett elemeivel, amelyek nagymértékben
novelhetik az illegdlis  bevandorlas Visszaszoritasat, ugyanakkor
lehet6séget biztositanak a valéban raszorulok befogadasara;

- sajnélatét fejezi ki a tekintetben, hogy az Eurépai Uni6é nem kells

igy életiinket is befolyasolo migraciés hulldm kezelésében;

- egyetért azzal, hogy aki Magyarorszég teriiletére jogszertien be akar
lépni, ezt a hatératkel6knél  teheti meg, €s nem a zsldhatar
igénybevételével, vagy a hatdrzar megrongaldsa utjan;

- egyetért azzal, hogy kovetni kell mind a hazaj mind a nemzetkszi
szabalyokat, helyre kell allitani a torvényes rendet, és meg kell védeni a
hatdrokat Nemzetiink és Eurdpa jovéjéért;

- felhivja az Uni6 és az Uni6s orszagok vezetdit, hogy siirgésen tegyenek
érdemi Iépéseket a hatarok megvédéséért, és fontoljak meg tjra Orban

vonatkozo javaslatat.
Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester

15. napirend; pont tirgyaldsa: 1 perces reagdldsok

Fordés Attila: | percben reagélhatnak az el6z6 iilésen kérdést feltett képviselsk, akik
nem fogadtak el a véalaszt. Dy Boéth Janosnak 5 esetben volt ilyen.

Dr. Both Jinos: Tehat 5 kérdés volt, egyiknél sem fogadtam el a valaszt. Az els6 az a
Strand sator és gazégd problémaja volt. Elég sok mindent kértem be, kaptam is
anyagot, ezt egyébként megerdsitette, a bejott anyagok azt bennem, hogy hat az furcsa

megalapozott a valasz, nem volt teljes korii a dokumentum, amit megkaptam és ugy
latom, hogy én azt javasolnam a polgérmester tirnak meg a jegyzé asszonynak, hogy
ne eszkalalédjon ez az tigy, akkor a Merkantil Banktol télszerii a teljes dokumentéciét
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bekémi. Uténa el lehet donteni, hogy valés-¢ a probléma, vagy nem valos. Tehat ezért
nem fogadtam el. Tehat ennek még nincs vége. A kettes. A Kiils6 Gombasi uton ugye
8 kozvilagitasi léampafej felszerelésre keriilt. A probléma az, hogy ide 16-ot igértek,

kérdés, hogy az Eszakon ¢s Délen lerakott illegalis hulladékok kapcsan mit tett a
varos? Hét, feljelentést egyet sem tett, mert Ggy gondoltak gondolom, hogy jél van,
ahogy van, mert valamilyen érdek huzodik mogotte. Ugyanakkor még a levélben azt a
hazugsagot is leirtdk, hogy 2008-ban Eszakon mar igy volt minden, ami egyébként a
Google iddtérképein siman nyomon k&vethetd, hogy mi volt 2008-ban és 2011-t51
mikor kezdtek oda szall{tani anyagot. Ez egyébként elég botranyos ez a valasz. Igen, a
szivattyis kitra mar adtunk valaszt. Egyébként arra nem kaptam valaszt egyetlen egy
vérosvezetdtol sem, hogy miért nem tettek feljelentést a gyants tigyekben.

Ferjancsics Liszlg: Kérdést intéztem a Varosimazs Kft. miikédésére vonatkozéan az
ottani szamlakibocs4tisra vonatkozdan: Kérdezem a polgarmestert, hogy kifizették-e
€zt a szamlat? Mérmint amit Virosimazs Kf., benyijtott a varoshoz. Valamint azt is,
hogy kik ellenérizték a munka elvégzését és kik engedélyeztek a szamla kifizetését?
Mér ha tortént ilyen Kkifizetés. Egyaltalan nem valaszoltak erre a kérdésemre,
gondolom, nem varhatjak, hogy elfogadjam, tehat tovabbra is élnek ezek a kérdéseim.
Szeretném kérni, hogy vélaszoljak meg. A mésik tgyben a holdinghoz intéztem
kérdést arra vonatkozoéan, hogy a Torokhegyi ut 14. sz. elstt van egy olyan pad, amit
azt hiszem, hogy balesetveszélyes, ¢k azt irtak valaszukban, hogy a javitast nem 4ll
moédjukban elvégezni, hiszen ey a tarsashaz udvaran taldlhat6, nem varosi tulajdonon.
Szeretném kérni tigyvezetd urat, hogy ha lehetséges, akkor ismét tekintse at ezt a
helyzetet, az én tudomdasom szerint a varos pénzén keriilt oda, mind a felallitas, mind

pedig a pad bekeriilési koltségét a varos fizette, én azt hiszem, hogyha még kell, akkor

egyaltalan nem valaszoltak és sem a valaszuk megsziiletésekor, sem pedig még tegnap
este a Safdr kozben tovabbra sem vilégitott a négybél ketts kandelaber. Tovabbra is
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szeretném kérni a valaszt r4, hogy mikor fog majd vilagitani ez a két 4j lampatest?
Szintén a holdinghoz intéztem el6z6 testiileti {ilésen a kérdésemet arra vonatkozoan,
hogy a gépi és kézi uttisztitas miképpen tortént meg, én azt hiszem, hogy nem a
kérdésemnek megfelels valaszt kaptam, nagyjabol gy fogalmazott iigyvezets
igazgato6 ur, vagy az ezt el6készité munkatérsa, hogyha egyébként valamerre mennek
€s mds varosiizemeltetési dolgot végeznek a kirnyéken, pl. filkaszalast, sovénynyirést,
akkor egyébként az Wttisztitissal is szoktak foglalkozni. Hat én szerintem az
Uttisztitdsnak rendszeresnek kellene lenni a kerékpér Wttisztitasnak is rendszeresnek
kellene lennie, igy gondolom, hogy nem feltétleniil a kérdésemre valaszolt, de mar ez
is kismértékii el6rehaladas volt, hogy van kismértékii, val6sziniileg kézi tttisztitas,
illetve a beszamolojukban lattam, hogy talén augusztus 20-a kornyékén volt gépi
uttisztitas is ismét a varosban.

Kdszonyi Kdroly: Csak szeretném kiegésziteni, az Espar ur valaszolt nekem, viszont
kérdezte, hogy panaszainkat irasban Osszegytjtve is juttassuk el hozza. Megtettem ezt,
az alairdsokat Osszegylijtottem &s atadtam a fémérnok urnak. Ennyiben szerettem
volna kiegésziteni.

Kiss Zsolt: Két kérdést tettem 51 multkor és csak egyre kaptam vilaszt, ezért kérném a
Jegyzd asszonyt, hogy vizsgalja meg, hogy miért nem kaptam a mésik kérdésemre
valaszt. Az egyik kérdésem ugye arrél szolt, amire nem kaptam valaszt, hogy van
még-e olyan sora fejlesztési, felgjitasi tételek esetén az Onkorményzatnak, amin még
van megtakaritas? Ezt a valaszbol olvasva sz szerint kimésoltak az én kérdésemet. A
masodik kérdésem pedig ugy szolt, ezt alpolgarmester ur felé tettem meg és erre
kaptam egyébként most a Fémérnokségtsl valaszt, Bodonyi tron keresztiil, hogy
mikor keriil folszerelésre az a leszerelt lampatest mennyiség, ugye ami még
felhasznalhaté azokon a teriileteken, amivel egyébként elfogadtuk, hogy f5l kell, hogy
szerelédjenek. Ez t6bb mint 240 db. Ugye a véalaszban nem arra kaptam viélaszt, hogy
mikor, hanem azt a valaszt kaptam, hogy a kérdéssel kapcsolatban tajékoztatjuk a
lampak felszerelése 10 MFt-os kéltségét, illetve a LED-es korszeriisités mintegy 584
MFt-os koltségét figyelembe véve, a Kozbeszerzési torvény beszdmitasi szabalyai
alapjén ez évben a kivitelezésre keriilé eljarast kellene folytatnunk. Ennek lefutasa
tobb hoénap, igy ez évben nem tudjak a beruhazést megvalésitani. Nem kaptam valaszt.

Matkovich llona tivozik a K. épviseli-testiilet iilésérdl, (14 16)

16. napirendi pont tdargyaldsa: Napirend utdni hozzdszélasok

Fordos Attila: Kérem a tisztelt Képviseléket, hogy ezen részben hozzaszol4saikat
tegyék meg, a kérdések a kovetkezs pontban kévetkeznek.

Dr. Béth Jinos: Oktober 20-4n a rendszervaltast kévetd elsd Onkormaényzati testiilet
fél hatkor 21 év utan jubileumi emlékiilést tartott Bartos Ferenc polgarmester ur
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vezetesével. A 27 tagu testiiletbél négyen hunytak el, 23 ¢l tagbol 22 6 jelen volt. A
J6 hangulata és kollegialis iilésen tobbségi vélemény volt, mert mindenki hozzaszélt,
hogy az a ciklus, az els$ ciklus, az igazi onkorményzatisag jegyében zajlott, minden
konfliktusét figyelembe véve. A mostani Snkormanyzati helyzet valsagat érzik, de
melységeit azt nem- tudjik még felmémi, mert ugye nincsenek benne. Akkor a
képviseldk képzettsége joval magasabb volt, és az elkdtelezettségiik is nagyobb volt a
varos irdnt, s6t példamutaténak mondtak. A mai viszonylathoz képest az akkorit
morélisan tiszta jelzével lehet illetni, ez egy érdekes megallapitas volt. Véleményem
szerint jo lenne legalabb megkozeliteni az akkori képviseldi, illetve testiileti
mentalitést. A mésik, hogy ugye itt elhangzott, hogy az ASZ jelentések koziil volt egy
a Tavhével és volt egy nagyobb, amivel késébb foglalkozunk. A Tévhovel foglalkozo,
mert mind a két ASZ jelentést azt nyugodtan lehet gyészjelentésnek is mondani, az
els6, amivel ugye azt mondték, hogy foglalkoztunk, az egy rendeletmddositas volt, de
az egy kovetkezmény, Jjavaslom, hogy tessék atolvasni, majd én javaslom a pénziigyi
ellendrzési bizottsignak, hogy olvassa at, mert ott a kovetkezd lényeges
megallapitasok voltak, csak izelitéként. Ugye a Tavhé KFt. ez a legszervezettebb kfi-
nk, meg a legrégebbi, meg a legnagyobb. Ilyen megallapitasok voltak: az atszervezés
soran az elvart megtakaritasi célokat nem szamszertsitették. Létrejott a holding, csak
ugy. Ugye nem késziilt 2010-ben, 2011-ben iizleti terv, 2012-ben maradvany
felhasznalasrél nem dontstt a testiilet, a holding valtozasait nem Jelenitették meg az
ottani szabalyozasokban és kimutathaté volt, hogy a holding létrejotte az komoly
zavarokat okozott a Tavhé szabalyozasaban. Hat komoly zavarok voltak. A masik,
hogy kimutathato megtakaritds az ellen6rzott idészakban nem volt. Létrehoztik a
holdingot, betették a Tavhoét, eredmény semmi. Erre mondtam azt, hogy
megkérdbjelezédik a holdingnak a létjogosultsaga.

Fordss Attila: Ami a felszélaldsanak az elsé részét illeti, mi is tudomast szereztiink és
annak ellenére, hogy volt, aki szemé€ly szerint kérte, hogy a varosvezetés legyen ott és
tegyen gesztust az elsé szabadon valasztott Képvisel6-testiiletnek, én magam ugy
itéltem meg, pont az Onsk Jelenléte miatt, hogy ez nem volna szerencsés. De ha On
korrekt lett volna, akkor elmondta volna azt, hogy a varosvezetés, a varosvezetés
nevében, a nevemben mindannyiukat koszontotte egy levéllel, amelyben az
elismerésiinket fejeztiik ki az elkovetett 4 ¢vi munkaért, illetéleg mindannyian kaptak
egy uveg italt, gesztusértékiien elismerjiik annak a Képvisels-testiiletnek a munkajat.
De hét természetesen azt mar el se varom, hogy ilyet esetleg meg szoktak kdszonni.
De a korrektség kedvéért ugy gondolom ez mindenféleképpen j6 volt, hogy ethangzott.

PetdTibor: Azért szeretném tisztdzni, mert itt Osszemosta azt, ami az ASZ
megéllapitas és azt, ami gy gondolom, hogy az On véleménye. En kérdezném, hogy
az, hogy komoly zavarokat okozott a miikddésben, ez On szerint az ASZ megallapitisa
volt, vagy az On sajat veleménye? Mert az elsé két megallapitast azt értem, a
harmadik, ez a komoly zavart okozott a mikddésben, igy hangzott el (bekiabalas) a
szabalyozasban, ez az ASZ megallapitasa?

Dr. Béth Jinos: Igy van.
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Petd Tibor: 16.

Balkovics Péter: Hallgattam Bé6th Janos tir hozz4sz6lasat és azon gondolkoztam, hogy
mikdzben 2008-2009-ben nem is volt Feliigyeld Bizottsag, akkor milyen alapon kéri
szamon most ennek a munk4jat? Tehat ez elég érdekes felvetés, én nem is tudom, hogy
akkor miért nem volt. Egyébként, amir6]l szolni szerettem volna, az az, hogy a
Gombasi titon 8 db 1j lampafejet helyeztek ki. Ezt koszonjiik szépen, végiil is egy elég
veszélyes ttszakaszra helyezték ezt ki &s valéban az 1t mindsége igényli ezt a
sebességkorlatozast, amit ott bevezettek, és a varosfejlesztd bizottsdgnak van is egy
olyan hatdrozata, amiben felkéri a Vici Virosfejleszté Kfi-t, hogy ezt az utjavitast
végezze el, tehat ez folyamatban 1év6 tigy, reméljiik, hogy nemsokaéra be is kovetkezik.
A latohegyi ivo kutakkal kapcsolatban. Ha elolvassa figyelmesen az anyagot, abban le
van irva, hogy tobb szdzezer forint annak a kétnak a rendbetétele, amit On emlit. A
mésik kitnak van vizhozama és abbél lehet is nyerni vizet, ez nagyon régéta nem
ivoviz mindség, tehat Ovjuk a lakossagot attol, hogy esetleg igyanak ebbdl a vizbél.
Ez locsolasra vagy allatitatasra alkalmas, de egyébként nem. A Rally Speed Team
Sportegyesiilet kérelmével kapcsolatban pedig 26-4n hétfén 17 6rakor a sejcei
buszforduléban lakossagi forum lesz, amelyre szeretettel varjuk Ont is, mint az
alairasok egyik gylijtéjét, Csontos urat is, illetve a 102 alairét is. Ugyhogy ott
remélem, mivel ott lesz az Egyesiilet elndke is, mindent tisztaba lehet tenni, és ahogy
ez volt 2013-ban, most is helyére keriilnek a dolgok. Egyébkeént, amikor On volt az
egyik védnoke ennek az egyik ilyen autoversenynek, akkor Csontos Csaba a
polgarérokkel biztositotta az at bizonyos szakaszat, errél allitélag fotok is jelentek
meg, amikor On kupét adott at, nem tudom, hogy akkor miért nem volt ez az ellenalls
¢s miért van most? Nem teljesen értem a gondolkodésat. (Bekiabdlds.)

Fordds Attila: Nyugi.

Kriksz Istvdn: Matkovich Ilonanak volt egy olyan észrevétele, sajnalom, hogy nincs
itt, és Ferjancsics tirnak mondom, hogyha itt lenne, akkor is ugyan ezt elmondanam
ugye, mert volt egy korébbi észrevétele, amikor a rendkiviili bizottsagi iilésen Kiss
Zsolt tragarkodott és akkor utana ezt nem tudtam Kiss Zsoltnak a szemébe mondani,
hogy mondjon le, utdna On azt mondta, azt kérdezte, hogy akkor is elmondandm-e ezt,
ha itt lenne, és akkor én mondtam, hogy elmondanam. Es most Matkovich Ilonénak is
elmondandm azt, hogy én koszonsm szépen azt az észrevételét, hogy a
Névadomanyozasi Munkacsoportba hogy-hogy nem keriilt bele holgy, né.
Megmondom &szintén, hogy ebben semmiféle szand¢kossag nem volt és még azt is
szeretném mindenkivel kozolni, hogy a Névadoméanyozasi Munkacsoportnak a
vezetdje, vagyis az elnske a mindenkori Varosfejlesztési Bizottsag elnoke, jelen
esetben én. En fiunak sziillettem, én ezen Matkovich Ilona és senki kedvéért nem
kivanok valtoztatni, tehat én igy jol érzem magam, mint férfi, viszont azt tudomasul
vettem, hogy észrevételezte azt, hogy miért nincs né tagja. Még egyszer mondom,
f8€pitész tr részérél és részemrdl semmiféle ilyen szdndékossag nem vol, hogy a néi
tarsadalmat, a n6i nemet kirekessziik és én nem szeretném, hogyha ilyen iranyba
valamiféle hangulatkeltés lenne, hogy valami him sovin az elnoke, ennek a
Névadomanyozasi Munkacsoportnak, (bekiabals.) jo, tehat hogyha ezen még tudunk
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véltoztatni, akkor én fogok a f6épitész trral beszélni, hogy hélgy is lehessen tagja.
Természetesen én ez ellen nem vagyok. Tehit még egyszer mondom, és akkor
remélem a frakcidtarsai Matkovich Ilonaval, tehat kérem a frakciotérsait, hogy
tajékoztassak Matkovich llonat ezekrsl a kérdésekrol, (bekiabalas) de az Onok
frakciojat, tarsat tdjékoztassak és megnyugtatélag hasson az, hogy nincs ilyen szandék.

elékészitése kordbbi Virosfejlesztési bizottsagi iilésen tortént, ahol is a féépitész tr
jelezte, hogy uj teriileteknek nevet kell adni és utdna tsbb hénap eltelt, hogy a
megbizdst ugye 16épitész ur és jémagam megkaptuk, hogy javaslatot tegyiink. Mi

akkor mi ezt meghallgatjuk és ennek ismeretében cseleksziink. Tehat én kérem szépen
Ondket, hogy téjékoztassak Tlonat errdl.

Kiss Zsolt sigyrendi: Mivel hogy megszolitott, muszdj vagyok reagalni. Tehat On
hagyon szinalmas, ne haragudjon képvisel6tarsam, megint Ugy mondja el, amit
elmond, hogy nincs itt a képviseldtarsam, ez Onnél gy latszik divat. Csak ezt tudom
mondani. A masik pedig az az, hogy hazudik is, és ez még rosszabb, mert hogyha nem

hazudik, akkor be tudja bizonyitani, hogy (bekiabalas).

Fordss Attila: Tisztelt képvisel tir, ez nem Ugyrendi. Kiss tr tessék leiilni.

17. napirendi pont tirgyaldsa: Képvisel6i kérdés

Fordss Attila: 3 perces kérdések kovetkeznek, a kérdések utdn a széban adott valaszra
a kérdést felvetd képviselének 1 percben viszontvalaszra van lehetdsége.

Ferjancsics Ldszlg: Polgérmes(er ir On a képvisels-testiileti iilésen a kévetkezoket
mondta. Idézem. Egyébként az Onsk javaslatdra felvetése utan gondoltam én 4t, hogy

r .

a kérnyezetvédelmi feladatsor valamennyi feladatat palyéztatni fogjuk. Elfogadtam és

mindenféle elészerzédés és utdna is arr6l beszél, hogy ezeket pélyéztatni fogja.
Szeretném megkérdezni, hogy ezek a palyéazatok lezajlottak-e, amelyek a
kérnyezetvédelmi palyazati munkakra vonatkoznak? Mikor sziilettek és kik altal
ezekben a dontések? Egy masik kérdésem a Kertész u. - Mez§ u. sarkén 1évé
kozlekedést segité tiikor allapotara vonatkozik, legalabb egy ¢ve eltort, kérdezem,
hogy lesz-e ra pénz, a holding meg fogja-¢ ezt csindlni, vagy sem? Idén vérhato ez a
csere, vagy pedig jovére? Egy kovetkezs kérdésem. Polgarmester tirnak voltak igéretei
arra vonatkozéan, hogy a képviselék mindegyike ugyan olyan munkafeltételeket fog
kapni, mint amilyen régebbi képvisel8knek megadatott, azaz, hogy a feladatunk
ellatdsdhoz bizonyos technikai eszkozoket biztositani fog. Ugye erre vonatkozoan itt
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tett igéretet a képviselo-testiileti iilés elétt. Majd egy kérdésemre miutdn egy levelemre
nem vélaszolt, ezt megerdsitettem, most mar latom a koltségvetésben, hogy ilyen céllal
azt hiszem, hogy 1 MFt lett a mai médositasban beallitva, gondolom a laptop és ilyen
kérdésekbdl kezelheté lesz. Azonban arra nem valaszolt, hogy a mobil internet
kapcesolat is megadatik-e majd minden képviselének? Hogyha lehetséges lenne, akkor
szeretném keérni, hogy minden képviselének, mér amennyiben igényt tartanak ra, a
mobil internet kapcsolat is a jovében lehetéségként megjelenjen, nem artana minél
hamarabb.

Fordds Attila: Ismét egy olyan kérdés keriilt ide Onok elé, amelyekre Ferjancsics ur
patent valaszt kapott Dudas rt6l, hiszen nekem Dudas r jelezte, gondnokunk, hogy
Ferjancsics ur folyamatosan probalja ezt a laptop kérdést megnyugtatéan rendezni. En
elmondtam, hogy ugyan olyan min&ségii laptopot kaphatnak, mint amilyennel mi
rendelkeziink, ez kozel tiz éves szinvonali gépeket jelent. Nyilvan nem jelentheti azt,
hogy 2-300 eFt-ért vasaroljunk most a képviseléknek laptopot. Ugyan azt a gépet,
hasznalt tipust gépet, ahogy igényeli, természetesen megkaphatja. Nekem a gondnok
ur azt jelezte, hogy napi kapcsolatban vannak, ahogy megvasaroltak fel fogja Onnek
kinalni, ha €l a lehet6séggel, akkor természetesen Oné a gép és nyilvan a mobil
elérhetési lehet6séget is biztositani fogjuk. Ami a palyaztatassal kapcsolatos
kérdéskor, azt azért tisztadzzuk, hogy errdl miért kellett az embernek igy nyilatkozni.
Azért, mert elég szelektiv médon kozelitett a baloldal a kérnyezetvédelmi
kérdéskorokhoz, hiszen éveken keresztiil szokésjog alapjan bekeriilt a koltségvetésbe
egy vallalkozoénak a kornyezetvédelmi oktatdsra, nevelésre és egyéb szolgaltatasra
vonatkozd tételsora. Majd amikor egy hasonl6 oktatdssal, neveléssel Osszefliggésbe
hozhat6 kornyezetvédelmi kérdés is automatikusan bekeriilt volna a koltségvetésbe,
akkor Béth Jénos azt mondta, hogy mi az, hogy az bekeriil, miért nincs az palyéaztatva?
Hat erre mondtam azt, hogy akkor legyiink konzekvensek és akkor valamennyi
tevékenységet palyaztassunk, ennek érdekében kértem a kornyezetvédelmi irodanak a
vezetdjét, hogy valamennyi tevékenységet palyaztasson. Abban az esetben, hogyha ez
egyértelmi volt, hogy ezt a feladat ellatast palyaztatni kell, gondolom akkor megtette,
abban az esetben, hogyha nem, akkor gondolom megbizési szerz6dést kotott, de ilyen
mértékben nem szoktam egy-egy osztalynak és egy-egy irodénak a tevékenységi
korebe behatolni és allanddan ellenérizni, hagyom a kollégakat dolgozni. Ugyhogy
szeretném kérni majd Szegner Anett komyezetvédelmi iroda vezetdjét, hogy erre
vonatkozéan pontositsa azt, hogy ezek a feladatellstasok hogyan torténtek. Még
egyszer mondom én semmilyen szdbeli utasitist nem adtam se pro, se kontra. Egy
biztos, hogy akkor valoban azt gondoltam és most is azt gondolom, ha valakinél meg
lehet tenni, hogy beépiil a koltségvetésbe, a masiknal nem lehet megtenni, akkor
legytink konzekvensek és mindent paly4ztassunk. frésban meg fogja kapni akkor.

Dr. Béth Jdnos: Az els6 kérdésem az a holdinggal kapcsolatos. Ugye itt vita indult el
azzal kapcsolatban, hogy konszolidalt beszamolot kell-e késziteni az elismert
vallalatcsoportnak, vagy sem? Ugye az elsé beszamolé leaddsanak az ideje az 2012-
ben volt. Ha akkor, vagy az utdn konszolidalt beszamolét kellett volna késziteni a
holdingnak és nem tette, akkor torvényellenesen mikodik most is. A Polgari
Torvénykonyv err6l visszamendleg is rendelkezik. Tehat ebbél igen komoly
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kovetkezmények lehetnek a Cégbirdsagon. En annyira nem mélyedtem bele, de miel6tt
még itt valaszolna az lgyvezet$ ur, arra viszont emlékszem, hogy nem volt egyik
beszdmold sem konszolidalt, viszont kellett volna jelezni, hogy vizsgaltak, hogy miért

hogy jelenleg a holdingnak, vagy a vérosnak van-e ezzel a lizingcéggel olyan
kapcsolata, hogy kovetelés, vagy tartozas all, mivel valtozas &l fenn veliik

0 dolga, viszont az mar benniinket is ¢rinthet, s errdl szét kell valtani, hogy igy
folytatta, jogaszom is megmondta, itt olyan 6sszefonédasok vannak, ezt a
polgérmester ur is megerdsitette, amikor beszéltiink. Hat akkor kérjitk Fordds urat,
hogy ossza meg veliink az Osszefonddésokrol ezeket az informaciokat,

Fordds Attila: Amikor az ember polgarmester lesz, tematizélja a kozbeszédet, hogy

Dr. Tar Gyérgy: A konszolidalt mérleget illetSen, illetve a beszamolét illetéen tobb
alkalommal, akar konyvvizsgalo, akar F eliigyels Bizottsdg, akar még az ASZ

befejez6dnének. Amennyiben kivanjak és idejiik engedi, akkor a gazégbt illetden
barmikor, bérmilyen forméaban itt a testiiletet &s alapitét is tajékoztatom, elmondjuk
részleteiben, bemutatjuk ennek az igynek a szinten tartdsa, ¢n igy érzem olyan
méltatlan és ez az tggyel kapcsolatos megjelent ujsagcikkek minden alapot, tényt
nélkiilszo 4llitasokat fogalmaznak meg, ami miatt korabban is, az elmdlt hét soran
viszont, mivel On emlitette, hogy megjelent egy Gjabb, aminek csak a tervezetét
olvastam én, nekem, személy szerint is kft-t illetéen is a jogi Iépéseket meg kell tenni.
Bizonyéra lesz méd és id§ és akkor ki fognak deriilni ezek a velt allitasok mogott
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semmiféle valésagtartalom nincsen. De a testillet, vagy a Feliigyelé Bizottsag
barmilyen férum kivancsi ra, részleteiben, akkor ezt én fel tudom ajanlani a Sport Kft.
ligyvezetése nevében is.

Dr. Béth Jinos: Hat a konszolidalt mérlegre adott valasza az azért séntit, egyrészt
azért santit, mert elmondtam, hogy a szamviteli torvény lehet6vé teszi, ha van egy
mentesitési vizsgalat €és a mentesitési vizsgélat kimutatja, hogy nem kell, mert
egyébként ha nincs mentesités, akkor kell. Mert igy lehet igazén atlatni egy ilyen
cégesoportot. Ha pedig mentesitési vizsgalat van, akkor ennek kapesén azt meg kell a
beszélloba kiegészitdként emliteni. En egyetlen egy holding beszamoldba se lattam ezt
a kiegészitést, hogy volt ilyen vizsgalat és miért nincs, tehat indokolni kell, hogy miért
nincs konszolidalt mérleg. Masik, hogy nem emlitette On, hogy az 0j polgari
torvénykonyv viszont eléirja az ilyen vallalatcsoportnak kotelezé jelleggel és ott nincs
mentesités 2014-t6l, de lehet, hogy visszamendleg, de az biztos, hogy eléirja a polgari
torvénykonyv ezekre a vallalatcsoportra a konszolidalt mérleget. Akkor pedig 2014-re
vonatkozoan kell kapnunk egy ilyet.

Krauze Istvin: Részben ligyvezetd igazgaté (r mondta, hogy hat ehhez a téméahoz
szlljak hozza. Kért erre a szamviteli torvény értelmében ugye, a konszolidalt
mérleghez mindenféleképpen harom f6 gazdasagi mutatonak kell teljesiilnie. IlletSleg
a harombol kettének, ilyen a mérleg fo6sszeg, aztan a nett6 arbevétel, illetdleg az 4tlag
statisztikai allomanyi létszdm. De mint emlitette B6th ar is, hogy rendben van, hogy a
szamviteli tdrvény szerint ezt nem kell megtennie ugye az elismert véllalatcsoportnak,
bar hat ugye a mérlegbeszamolonal egyaltalan nem lattunk ilyen Osszehasonlito,
illet6leg hét integralt szamadatokat, tehat még ebben sem lehet egyértelmiien
kimondani, hogy szdmviteli torvény szerint nem lett volna kételes. De ugye a Ptk.
amire Both 1Ur is hivatkozott, én gy gondolom iibereli a szdmviteli torvényt, de ez
ugye Tar urnak az asztala, 6 a jogdsz, én szerintem igen iibereli. A kérdések kozott
egyetlen kérdést szeretnék feltenni, ez als6 foka oktatési intézményekkel, 6vodakkal,
bolesddékkel kapcsolatos, amelyek ugye onkorményzati fenntartasuak. Ugye vitatott
kérdés €s hat eltéré informaciok jelentek meg ezzel kapcsolatban, hogy bizonyos
intézményekbe a beadott gyermekek utin kell-e bizonyos tisztalkodé szereket vinni?
Itt felvetddott ugye a WC-papir, a papir zsebkends, a fogkrém, illetéleg a szalvéta
kérdése. Konkrétan szeretnék rakérdezni, hogy kell-e az alsé foka oktatasi
intézményekbe, melyek az Onkormaényzati fenntartas alatt mikodnek, évodakba és
bolesédékbe a sziilknek ilyen jellegli tisztalkodo szereket bevinni?

Fordss Attila: Irasban fogunk vélaszolni.

Kiss Zsolt: Kozvilagitassal kezdeném. Tehat most mar legalabb egy éve folyamatosan
folteszem ugye ezeket a kérdéseket, legutobb juniusban kaptam egy valaszt
alpolgdrmester urtél arra, hogy mi a helyzet azokkal a lampatestekkel, amelyek a
korszertisité€s sordn ugye leszerelésre keriiltek, egyébként rengeteg olyan utca van ma
ugye nyilvanvaléan nagyon nagy problémékat okozunk az ott éléknek. Ez kotelezd
feladata egyébként az dnkorményzatnak, hogy ezt a kozvilagitast és mind az uthalozat
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karbantartasat megvaldsitsa. Akkor azt mondta alpolgérmester ur, hogy 3 hénap,
jiniusban, hogy a kézbeszerzésnek a lefolytatasa és akkor lesznek ezek folszerelve
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ha megengedi, akkor mar egy kérdést is feltennék Onnek, hogy tdjékozodjak, mert
rendkiviil érdekel, szeretném megnézni a misort. Tajékoztasson mar minket, hogy az
operatdr Ur az milyen TV-t5] van? Mert a 15-6s napirendi pont 10. percét megelézden,
amikor On felszolalt, akkor lathatéan odaintett neki, hogy a kamerat kapcsolja ki.
Ebbdl arra kovetkeztettem, hogy adott esetben egyediil On a teremben tudja, hogy ez
az r ez milyen TV-t8] jott és milyen miisorban lesziink lathatoak? Csak azért, hogy
megnézhesse a csalad a képviselé holgyet és urat. Jo? De az egyértelmii volt, hogy
utasitotta a kameramant, hogy igen, vagy nem.

Fordgs Attila: A Hild Janos Dij az santit, mert a dij elnyerésének kételezé feladata ez,
hogy ilyen, ez mar elhangzott egyébként korabban testiileti iilésen, tényleg oda kéne
figyelni jobban.

Petd Tibor: J6l értem akkor ugye, hogy nekem kellett volna megkérdeznem,
ugyanakkor nem tagadja azt, hogy a felszolalasat megelézéen mondom a 15-gs
napirend 9. perc 45. mésodpercében mielétt On reagalt a feltett kérdésekre, odaintett
az operat6rnek, hogy kapcsolja ki a kamerat, ezt nem tagadja, ha jol értem? Koszonsm
szépen.

Fordds _Attila: Igen, és hat Ferjancsics Laszlo képvisels ur ugye a sajat
fényképez8gépét adta a kezébe és itt a baloldali frakciot fotoztatta ezzel az trral.
(Bekiabdlas.)

Kdszonyi Kdroly: Kérdésemet Jészai urnak szerettem volna foltenni, de ugy latom,
hogy nincs itt, akkor igazgat6 urat kérdezném majd. A kisvaci élelmiszeriizlet mellett
van egy hulladékgyiijts edény, egy sérga, Qiveg, az van rairva. Kaptam néhany fotét,
amin az szerepel, hogy ez a kuka tele van mindenfélével és még mellette is szerepel
igen szép mennyiségben szemét. Tortént-e ey ligyben intézkedés, vagy tudott-e a
Jaszai ur ez ligyben intézkedni? Keérem, hogy tolmécsolja majd a Péternek. Elkiildtem
e-mailben a fotdt, valészinii, hogy a Tavhé Kft ot tartozkodott, a Jaszai ur éppen
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targyalt, akkor nem tudta megnézni, de az ugyfelszolgalatos holgyek megigérték, hogy
tovabbitjdk neki a levelemet és a fotémat. Kérem, hogy tolmacsolja majd a
kérdésemet.

Fordds Attila: Ferjancsics Laszlonak megadom a sz6t, bar ugye mér itt egyszer ellbtte
a maga 3 percét, de tessék.

Ferjancsics Liszls: Tessék tanulményozni az SZMSZ-t, hogyha On nekem valaszolt,
akkor utdna 1 percben viszontvélaszra van lehet6ségem és hogyha ezt nem mondta
volna, akkor azt szerettem volna megkérdezni, hogy a Keépviselsk mobil internet
kapcsolatra vonatkozé On altal elmondott szavai az a valasz, vagy irdsban lesz valasz?
Mert hogyha az a szé, amit On mondott, vagy mondatok tekintheték a vélasznak,
akkor szeretnék ra reagilni. Tehat hogyha erre nem lesz irasos valasz, marpedig ugy
értelmeztem az On szavait, hogy nem lesz, akkor ugye.

Fordss Attila: Megadom a lehetéséget, hogy viszontvalasszal €ljen.

Ferjancsics Ldszlé: Akkor valésziniileg a gondnok tr rosszul tdjékoztatta Ont, mert
On tgy mondta el a szavait, hogy én folyamatosan kapcsolatban vagyok vele, uténa
pedig igy moédositotta, vagy erGsitette meg, hogy napi kapcsolatban vagyok vele.
Tajékoztatom, hogy a polgarmester vrnak ezt a kérdésemet talan még a nyar elején
juttattam el, On kb. akkor tett erre az egeszre igéretet, majd utana egy siirgetésemre

megkérdeztem, és semmiféle, se folyamatos, se napi kapcsolat, se pedig Ot nem
kerestem, vagy félreértette a szavait, vagy mashogy mondta el, ugyhogy szerintem
zarjuk le ezt rovidre, minden képviselének, aki kérte, biztositsa azt, amit mas
képviselé megkap. Szerintem meg attol ne féljenek, hogy ez a képviseld-testiileti iilés
valahol le lesz vetitve. Lehet, hogy Ie lesz vetitve.

Fordds Attila: Akkor, amikor ez a levél megsziiletett, ebben a levélben az volt, hogy a
legkorszeriibb muiszaki paraméterekkel rendelkezs gepet szeretnék. On is, maésik
képviselbtarsa is ezt kérte. En erre mondtam ugye, mind a gondnok Urnak, mind pedig
a GH vezet6jének, hogy csak, €s kizarélag olyan mindségli késziiléket vasérolhatnak,
hasznalt gépet, amelyekkel mi is rendelkeziink. Ennek semmi akadalya és kértem,
hogy vegyék fel Onokkel a kapcsolatot. En csak arrél tudok Onnek tajékoztatést adni,
hogy ebben az tigyben mit tettem meg és engem hogyan értesitettek erré].

Mokdnszky Zoltin: Kiss urat kérdezném, hogy a Jjegyz6kényvén kiviil mintha azt
mondta volna, hogy a koztévétsl voltak. Hogy ezt megerdsitené-e, mert ha koztéve,
akkor elég elavult a kamraja? (Bekiabdlds.) De nem, On ott mondta, hogy koztévétdl,
csak jegyzokényvon kiviil. (Bekiabdlds.) Ezt nem nekem mondta, ne haragudjon.
K8szonom szépen, akkor nem vélaszol.

Fordds Attila: Egyébként lehet, hogy kovetkezményei lesznek az iigynek, mert
szlinetben megkérdezték az urat, hogy kit tisztelhetnek benne, ugye 4altaldban a
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médiaban az a jellemz6, hogy az adott kamerara rateszik annak a sajtéorgdnumnak a
jelzését, hogy be lehessen azonositani, ezen, miutén nem volt tébben megkérdezték és
O azt mondta, hogy a koztévétd] van. Nos, a tdjékozddasunk szerint a koztévé senkit
nem kiildott ide, tehét valoszini, hogy ennek kovetkezményei lesznek.

Zart tilést rendelek el.
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;’i

FordosiAttila) Dedkné dr. Szarka 4
polgdrikster . - Jegyzd
%
“§i\?2\ %% - .

Jegyzokonyv hitelesitok:

S -
7 Kri sz Istvan dr. Manninger Péter
képvisetd képviseld




10.

11.

14.

15.

a Képvisel6-testiilet 2015. oktober 22.

Balkovics Péter
Dr. B6th Janos
Ferjancsics Laszlé
Férd8s Attila
Kaszonyi Karoly
Kiss Zsolt Janos
Kovics Agnes
Krauze Istvan
Kriksz Istvan

dr. Manninger Péter
Matkovics Ilona
Mokanszky Zoltan
Petd Tibor

Steidl Levente

Vacy Karoly

JELENLETI iV

tlésére




