JEGYZOKONYV

Késziilt: Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 2015. szeptember 24-én
megtartott 11ésérol.

Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Both Janos, Ferjancsics Laszlo, Fordds Attila,
Kaszonyi Karoly, Kiss Zsolt, Kovéacs Agnes, Krauze Istvan, Kriksz Istvén,
dr. Manninger Péter, Matkovics Ilona, Mokéanszky Zoltan, Petd Tibor, Steidl Levente,
Vacy Kéroly

Meghivottként vett részt az iilésen: Dedkné dr. Szarka Anita jegyzé, dr. Grmela Judit
aljegyz0, dr. Zsidel Szilvia a Jogi Osztaly munkatérsa, Kokény Szabolcs a Pénziigyi és
Ad6 Osztaly vezetdje, Espar Péter a Miiszaki Osztdly mb. vezetdje, Lévai David
f6épitész, Mohécsiné Dim Rita az Intézményfeliigyeleti és Human Osztaly vezetdje,
Szészné Kertész Ildik6 az Epitési Osztaly mb. vezetdje, Kokény Krisztidn az
Ellenérzési Osztaly vezetdje, dr. Tar Gydrgy a Vaci Varosfejlesztd Kft. ligyvezetdie,
Jaszai Péter tigyvezet6, Ribary Zoltdn a Véci Hirndk f8szerkesztSje, valamint az
Elektro Szignal K ft. munkatarsai.

Fabidn Nikoletta: Nagyon nagy tisztelettel és szeretettel koszontom a megjelenteket
Vac varos soron kovetkezé Testiileti iilésén, amelynek elsé pillanataiban az iinnep €s a
dijatadas kapja a fOszerepet. Engedjék meg, hogy elséként szivbdl gratulaljak
varosunk polgdrmesterének Ford6s Attila urnak, hiszen az elmult napokban,
testvérvarosunkban Técsdn, Kovécs Istvan polgarmester ur diszpolgarra avatta Férdds
Attila urat, Vac Véros polgirai nevében szivbél gratuldlunk és tovabbi jo
egyuittmiik6dést kivanunk.

Fordos Attila: Elészor is elnézést, egy pontositds. Ivan-Kovacsnak hivjdk a
polgarmester urat, aki egyébként Karpat ukran. Nyilvan egy ilyen megtiszteld
kitiintetésben benne van az egyén, de ami a legfontosabb, egy vérosnak az
egylittmiikodését ismerik el, azt, hogy Vac varosdban nagyon sokan élnek olyanok,
akik aggddo figyelemmel tekintenek a hatdron tuli magyarokra és szép szdmmal
vannak itt a Képviselo-testiiletben is, akik aktivan kézremiikédnek azért, hogy a
hatdron tali magyarok életvitele megmaraddsa egyre jobb legyen megtartasanak
lehetésége. Akik ebben tevolegesen részt vettek és ezt a gondolatisagot éberen
hordozzdk magukban, eziton is szeretnék mindenkinek koszénetet mondani.

Vac Varos Kivdlé Didkja kitiintetések dtaddsa!



Fordds Attila: Szeptember 22-én az Eurépai Mobilitasi Hét zardakkordjaként keriilt
megrendezésre az Automentes Nap, mely alkalombél a Nemzetfejlesztési
Minisztérium egy kerékpart ajanlott fel Vac Viaros Onkorményzatanak. A kerékpart
fodijként tombolasorsolds utjan a Mezdgazdasagi Szakkozépiskola diakjai nyerték el,
melyet az iskola igazgatohelyettese és két tanara vesz 4t! Gratulalunk. A kerékpart
atadja: Mokanszky Zoltan alpolgarmester.

2 perc sziinet!

Fordos Attila: Tisztelettel koszontdm a mai iilésen megjelent Képvisel6-tarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent allampolgérokat.

Megallapitom, hogy a mai iilésen a 15 képvisel6bdl 15 jelent meg, igy a testiileti iilés
hatarozatképes.

A jegyz8koényv hitelesitésére felkérem: Kovécs Agnes és Krauze Istvan képviselSket.
Koszonom. A hitelesités véarhaté idépontja az oktéber 5-¢i hét.

Keérdezem az €l6z6 iilésen kérdést feltett képviselktol elfogadjak-e a kérdésekre adott
vélaszt:

Ferjancsics Lasz16: Nem
Kaszonyi Kéroly (6 kérdésben): Igen
Matkovics Ilona: Nem

Aki nem fogadta el a valaszt, annak a napirendi pontok végén lehetGsége van egy
perces reagdalasra.

NAPIREND ELOTT

a.) Jelentés a lejdrt hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsdrol

Ferjancsics Lidszlé: Frdeklédnék egy hatérozat sorsa fel6l, a marciusi rendkiviili
testiileti tilésen a mélygarazsra vonatkozéan 31/2015. szdmu hatarozatot fogadtuk el.
En nem vettem észre az eddigi beszdmoldkban, hogy errél barmilyen tajékoztatast
adtak volna. Melyik napon adta le a polgérmester az ONEGM rendszeren keresztiil az
adosagot keletkezteté tigylet adatszolgdltatasat, valamint milyen lépéseket tettek a
mélygardzs bankhitelbdl térténd megvasarlasaért?

Fordds Attila: Trasban fogja megkapni a valaszokat. Egyébként feltsltottik a kért
anyagot.

Matkovics Ilona: En a Boronkayval kapcsolatban szeretném ugye a Miivelddési-
Oktatasi €s Ifjusagi-Sport Bizottsdg tdmogatta, illetve uténa a Képvisel6-testiilet is
tamogatta a Boronkay Szakkozépiskola és Gimndzium egyben tartasat és egyben azt is



tamogattuk, hogy a polgarmester vegye fel a kapcsolatot az illetékes minisztériummal.
Ezt szeretném megkérdezni, hogy hol tart ez az tigy?

Fordos Attila: Folyamatban van.

Matkovics Ilona: En ennél egy picit konkrétabb leszek. Dudés féigazgato trtol és
Fabian igazgato trtol kaptam ma reggel egy roévid informaciot és csak az 1d6 rovidsége
miatt, illetve a szoros hatdridd miatt szeretném most gyorsan felolvasni. Arrél van
ugyanis sz6, hogy a Nemzetgazdasagi Minisztérium szamara meg van a jogi lehetdség
arra, hogy gimndziumi osztalyokat, akdr hossza tavon is fenntartson, jellemzden ...
tipusu iskoldiban és nemcsak lehetséget, de szandéka is, hogy legyenek a
fenntartdsaban ilyen gimnaziumi osztalyok. Minden iskola egyedileg lesz elbiralva,
hogy kap-e engedélyt gimnaziumi kod meghirdetésére. A beiskolazasi oldalon a
gimnaziumi kod kiadasara két rendezé elv van teritéken. Teriiletalapy, azaz olyan
iskolak megkaphatjdk az engedélyt, ahol nincs a kdzelben mashol gimnéazium, illetve
tanulmanyi alapli, azaz olyan iskolaknak lenne még erre esélye, ahol magas, erre
vonatkozélag nincs adat, hogy ez mit jelent, a beiskoldzasi tanulmanyi atlag. A
dontések még a mai napig nem sziilettek, viszont oktéber 10-ig véglegesitve lesz, hogy
kik kapjdk meg ezt a kodot. Ennek ismeretében ismét megkérdezem, hogy nem akar-e
a testiilet egy par soros tdmogatd levelet irni a Nemzetgazdasdgi Minisztériumnak,
val6szinii, hogy segitenénk azzal, hogy a Boronkay megkapja tovabbra is ezt a
lehet6séget.

Fordos Attila: Szavazas a jelentésrol egyszer(i tobbséggel.
10 igen, 5 tartozkoddssal elfogadtuk.

196/2015.(1X.24.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Viac Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete tudomésul veszi a 174/2015,
175/2015, 177/2015, 178/2015, 180/2015, 181/2015, 182/2015, 183/2015,
185/2015, 189/2015, 190/2015, 192/2015, 193/2015, 194/2015. szdmu
lejart hataridejli hatdrozatokrdl sz616 jelentést.

Hatdrido: azonnal Felelgs: polgdrmester

b.) Tdajékoztaté a bizottsdgok dtruhdzott hatdskérben hozott dontéseirdl

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem. Hozzaszo6las? Nincs.



¢.) Tdjékoztato a jelentdsebb beruhazdasokrol — 2015. szeptember

Dr. Both Jdnos: A 41-es, a 73-as és a 72-es ponthoz kapcsoloddan vannak kérdéseim,
illetve észrevételeim. Konkrétan itt arrdl van szo, hogy nyilvanosségra keriil, hogy a
Huszér utcai palyazatot, illetve a Juhasz Gyula iskola sportudvaraval kapcsolatos
palyédzatot azt elbuktuk, nem nyertiink, hat kérdés az, hogy err6l miért nem volt
sajtokozlemény? Mert annyi mindenrdl van manapséag sajtokézlemény, gy gondolom,
elég fontos dolgok ezek. Kiilonosen olyan megkdozelitésben, hogy Fordés tr az Elektro
Szignalnak a Huszar utcai palyazattal kapcsolatban a kovetkez6t mondta. Egyetlen egy
dologra hivnam fel az On és a kozvélemény figyelmét, marmint a szerkeszt6nek
mondja, ezen az 0j szakaszon naponta t6bb szaz kisdidk megy a Szérliskerti oktatasi
komplexumunkba, ezeknek a gyerekeknek a biztonsiga érdekében azt gondolom
mindenek elétt elére kell sorolni ezt az utszakaszt. Akkor felmeriil a kérdés, ha ez
ilyen fontos, amit nem vitatok, hogy egyrészt mi lesz az 5,5 milliés 6nrésszel, vagy ezt
majd a szokas szerint egyeztetés nélkiil behozzdk, vagy valami masra koltik, vagy
pedig koncentralunk erre a feladatra mondjuk és 3,5 milliét nem nyilvanos WC-re, 2,5
milliét pedig nem szinhézi raktarra hasznalunk, hanem mondjuk ennek a feladatnak a
megoldasara. Tehat nem latszik az alternativa. Ugyan igy nem latszik az alternativa a
Juhész Gyula sportudvaranal sem, ahol eléggé aldatlan allapotok vannak, tehat kérdem
¢én, hogy hogyan tovabb? Azon kiviil, hogy latjuk, hogy a lobbink az a banyaszbéka
feneke alatt van. Marmint a palyazat nyertesei kapcsdn. Meg kell még azt is
kérdeznem, szamomra Uj volt, hogy ki dontétt arrdl, hogy a Petrdczy utcdban legyen
nyilvanos WC és miért oda? Mert ez szdmomra teljes ujdonsaggal bir.

Fordos Attila: dr. Beer Miklos véci egyhdz megyésplispok kérése az, hogy a Petroczy
utcaban a varos segitségével legyen nyilvanos WC. Ehhez az egyhaz 1 MFt-ot
felajanlott, ezt az 1 MFt-ot gyakorlatilag 4t is utalta. Tehat azért azt gondolom, hogy a
puspdk urnak a kérését messzemendkig figyelembe kell venni és egy tdmogathatd
kérés volt. Amit felolvasott kdszoném szépen, hogy propagandat csinal nekem, teljes
mértékben egyetértek, bizony a palyazat természetrajza az, hogy az ember megprobél
eredményes lenni benne, van, ami sikeriil, van ami nem sikeriil. On mindig arra teszi a
hangsulyt, ami nem sikeriil és olyan latszatot akar kelteni, hogy itt ebben a varosban
minden ellehetetlentil, nincsenek plusz forrasok, nem fejlédik a varos. Hat ez nem
igaz, a véros lakoinak hala istennek nem ez a véleménye, ezzel a véleménnyel On
kisebbségben marad.

Kiss Zsolt: Azt kell mondani, hogy nem hiszem, hogy kisebbségben vagyunk ezzel a
véleménnyel, inkabb tobbségben mar, sajnos, ezt kell, hogy hozzategyem. Ugy érzik a
véaroslakok, hogy ez totyog ez a varos az On vezetésével, csak ugy mellesleg mondom.
En a 8-as szamu ponthoz szeretnék hozzaszolni, méghozzé a kozponti palyaudvar 71-
es vonala tartalmazza ezt. Ugye On tébb alkalommal sajtotajékoztatot tartott ugye
Loppert urral, hogy milyen szuper ez a projekt, On segitségével ugye a véros
segitségével itt van ugye ez a csodalatos felujitds. Aztan amikor problémak vannak,
akkor meg elloki magatol ezeket a problémaékat, nekiink semmi koziink hozza, ez egy
NIF beruhazas, nem mi kezdeményeztilk, nem mi tartjuk. Erdekes ez a kettés beszéd,
hogy az egyik, amikor atadunk, akkor nagyon jé, hogy ott vagyunk, amikor meg



probléma van, akkor meg nem vagyunk sehol. Tehat szeretnék egy-két dologra
rakérdezni. A P+R parkolét On is sajtétdjékoztatd keretében, sét itt testiiletin is
megigérték, hogy szeptemberben atadasra keriil. Szeptember maér lassan elmilt, de
egyébként iskolakezdés volt kiemelve, nem tortént semmi ebben az iigyben. Tovabbra
sem hasznalhatéak a parkolok. A parkolok koszosodnak, ndvényzet kinétt mér beléle,
s6t t6bb helyen kipusztult a ndvényzet benne. Nem tudom, hogy ki a felelése ennek a
teriiletnek. Ugy volt, hogy mi atvesszitk ezeket a teriileteket, az aluljaré ugye mér egy
részben atadasra keriilt, ki takaritja, ki iizemelteti, milyen pénzbdl, hogyan torténik
ennek a felosztasa? Ugy latjak az emberek, hogy nincs gazdaja a vasttallomasnak.
Van egy nagy probléma, amit tobben lefotoztak, tébbszér eljuttattdk Ondkhoz, van pl.
egy olyan korlatszakasz, a Naszaly uti aluljaronal, ami egyszertien csak gy ottmaradt.
Se a beruhazasnak nem része, egyébként masok azt mondjik, hogy a varosnak a
korlatja és akkor annyira nem vagyunk képesek, hogy esetleg egy korlatot lecseréljiink
ezen a szakaszon, hogy befejezettnek tlinjén esetleg egy ilyen beruhdzas. De tovabbra
sem latjak azt, hogy mikor lesz megoldas és tovabbra is kérdés szamomra, hogy a 71-
es vonal éppen hol tart? Oriilnék, hogyha mindig lenne réla tajékoztatod, hogy levéllel
bombézzuk Oket, mikor kezdédik, ugye ez azért nagyon-nagyon fontos, mert, hogy a
Vac déli részét, ugye egészen Mairiaudvar alsovarosi vasutallomasokat, bekotd
szakaszokat érint ennek a projektnek az 4tépitése és ott nagyon varjik az ottani
lakosok, hogy kapjanak réla informaciét, legyen kezdeményezés. En azt kérem Ont8l
polgarmester Ur, hogyha kell, akkor hetente kiildjon ebben a témaban levelet a
minisztériumok felé és hetente kapjon valaszt rd, hogy indul, nem indul, mikor indul,
hol tart ez a projekt.

Firdds Attila: Ha mar a liraval kezdte, akkor én is a liraval folytatom. En pedig pont
azt élem meg, azokban a felszolalasokban, amit On megtesz és az az oldal
folyamatosan akéar irasban a sajtéon keresztiil kommunikdl, hogy ami siker az
természetesen nem VAac véros vezetésének a sikere, ami pedig egy beruhazason beliil
sikertelenség, az természetesen a polgarmesternek a feleléssége dontéen. Frdekes
moédon az utdbbi idében betettek célkeresztbe és minden, ami a varosban probléma,
annak els6dleges feleldse az én vagyok, mik6zben hataskoroket és illetékességet sem
tekintenek és nem vesznek figyelembe. Fn azt gondolom ez nem konstruktiv
hozzadllas, egyébként az egész P+R parkolonak a problematikdja a mikodtetés,
amelynek valéban koltségei vannak és a miikddtetés alapfeltétele a tulajdonszerzés.
Nyilvan a tulajdonosnak kellene miikddtetni. Az ezzel kapcsolatos targyaldsoknak a
zanzdjara felkérném Espar Péter fodmérnok urat, sziveskedjen tdjékoztatast adni.
Higgye el, hogy mindent elkovetiink, hogy a legoptimalisabban keriiljiink birtokba és
lehetdleg Ggy tudjuk lizemeltetni, hogy Vac varosanak a koltségvetését ne
lehetetlenitse el. Akkor tudjuk ezt az egészet milkodtetni, ha bevonunk kiilsé forrast,
esetleg vallalkozét, aki ezeket mikodtetné, de bevonni csak akkor tudunk, ha tulajdont
szerziink. Es Espar ur most elmondja, hogy mi a gatja annak, hogy tulajdont
szerezziink. Egyébként folyamatosan targyalunk ez tigyben. Tehat még egyszer kérem
Ont, ugy gondolja 4t az egészet, hogy én nem kelek fel reggel Ggy, hogy hogy tudnék
artani a varosnak. En minden nap azon dolgozok, hogy mit tudnék segiteni, mit tudnék
jobba tenni.



Espdr_Péter: Szeretném Onoket tajékoztatni azzal kapcsolatosan, hogy tSbbszor
voltunk a Nemzeti Infrastruktira Fejleszté Zrt., mint a beruhazé képviseldje, a MAV
Zrt., mint teriiletgazda hivatalaiban targyaldson, tekintettel arra vonatkozéan, hogy a
Képviselo-testiilet talan tavalyi dontésének megfelelden az északi oldalt szerette volna
a varos megkapni, atvenni, parkolds tekintetében. A déli oldalon pedig annak a
gazdasagtalan milkodtetése miatt errdl a testiilet lemondott, illetéleg ezt nem javasolta.
Kaptunk a MAV féigazgatojatol egy levelet, pontosabban mi csak értesiiltiink rola, a
cimzett a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztd Zrt. igazgatdja volt, melyben arrol
tajékoztatta a MAV foigazgato a NIF-et, hogy a déli parkolé tulajdonképpen atadhato
tulajdonjogba €s miikddtetésbe is, az északi oldalon 1év6 parkol6t viszont nem lehet
atadni, mert torvényi szabédlyozas vonatkozik arra vonatkozdan, ‘hogy olyan teriiletet,
akar kozteriileti formaban is nem lehet 4tadni, csak Magyar Allam tulajdonban és
MAV kezelésben maradhat, amely teriiletek alatt olyan biztosité berendezési kabelek
vannak, amik a MAV vasut iizemeltetéshez szitkkségesek. A NIF nem valtott ki az
északi oldalon, nem cserélt ki egy kabelt, aminek a koltsége kb. 40 MFt volt, ezért a
MAV féigazgat6 azt irta le, hogy ezt az oldalon nem lehet 6nkormanyzati tulajdont €s
miikodtetés szerezni. Illetbleg a mikodtetéssel kapcsolatosan azt tartalmazza a levél,
hogyha a véros ugy is atvallalja a mikodtetését, hogy tovabbra is MAV kezelésben és
allami tulajdonban marad, akkor ezt Ok koszonettel veszik. En természetesen
egyeztetve ezt a lehet6séget is a varosvezetdkkel, én azt tolmdcsoltam ott ezeken a
megbeszéléseken, hogy nem éllunk sajnos olyan jél anyagilag, hogy masnak a
tulajdonét miikddtessiitk, mindenképpen ragaszkodnank ahhoz az eredeti képviseld-
testiileti dontéshez, hogy 5 éven til biztositsanak arr6l, hogy tulajdonjogot szerziink.
Ezzel kapcsolatosan viszont van tgymond relativ jo hirem is, a déli parkoldt viszont
hajlandék lennének é4tadni, de mivel, hogy annak a miikodtetése, lizemeltetése til
sokba keriilne, hiszen az nem valtozik, ebb8l adodéan mi azt a kérést fogalmaztuk meg
a MAV vezetése és a NIF vezetése felé, hogy ezt akkor tudnank elképzelni és akkor
tudom a Képviselo-testiilet és a szakbizottsagok elé beterjeszteni ezt az informdciot,
ezt a javaslatot, hogyha egészen a Széchenyi utcai torkolatot beleértve a teljes MAV
teriiletet, a vasuti vaganytol azt hiszem 4 méterig, tehat a vasuti vaganyté 4 méterre a
Duna irdnydba, azt a teljes terliletet, a Honvéd utcdig bezardlag, ahol régen volt a
TUZEP meg ez a teriiletek, a teljes teriiletet atadna. Tehat magyarul nemcsak a
parkolét kértiik, hogy vizsgaljak, hogy atadjak, mert ha ezt a koztes teriileteket is
sikeriilne megszerezni, akkor viszont tudnank oda olyan miiksdtetd, vagy miikodést
segitd és ez altal koltségeket csokkentd létesitményeket felépiteni mondjuk ilyen
butikokra, vagy gyorsbiifére, vagy ilyesmire gondolunk, esetleg teriileteket is tudnank
ledarabolni beldle és értékesiteni, amibdl lehetne fedezni ezeknek a tobbletfenntartasi
koltségeknek a jelentds részét.

Krauze Istvdn: En a 42-es szaml ponthoz, a korforgalmakhoz szeretnék hozzaszdlni,
illet6leg kérdést feltenni. Mar a nyér elején fomémok ur egyik tajékoztatasa szerint itt
a testilleti ilésen arrél volt sz6, hogy a MAV projekt Kosdi uti aluljaré
rekonstrukciojaval egyiitt el lehetne végezni a Kosdi t, Telep u. sarkdn 1évd
korforgalomnak a megépitését. Mint tudjuk ez nem tudott megvaldésulni. Most azt
olvasom itt, hogy erre a korforgalom létesitésre 50 MFt-ot kap a varos. Kévetkezd
kérdések meriilnek fel bennem. Egyrészt megérkezett-e mar ez az 50 MFt? Masrészt



mire clegend6 ez az 50 MFt a korforgalom létesitésénél? Ha nem elég ra, akkor
honnan lesznek tovabbi forrasok? Azon kivill, hogy éallnak ezzel kapcsolatban a
tervezési, palyaztatasi munkalatok annak titkrében, hogy ugye julius 30-in
polgarmester ur a Nagyitoban azt nyilatkozta, hogy ezt a neuralgikus pontot, marmint
a Kosdi uti korforgalom kérdését december 31-ig meg fogja oldani a varos.

Fordds Attila: On nagyon jol tudja, hogy minden egyes kivitelezés sokkal hosszasabb
és iddigényesebb eldkészitést indokol. A beruhazdsok kapcsan is nagyon jél tudja,
hogy az 50 MFt nem készpénzt, hanem eléirdnyzatot jelent. Eddig egyébként erre az
egész beruhdzasra tobb mint 20 MFt-ot koltsttink, a kézmeg. kivaltasa rendkiviil
koltséges, tehat ebben még biztos, hogy a varosnak hozza kell tenni néhany tizmillié
forintot.

Espdr Péter: Az el6z6 testileti iilést kovetben tobbszér volt a munkatirsakkal a
Kozlekedéstejlesztési Koordindciés Kozpontban, aki a teljes beruhazasban képviseli
az allamot, ezen kiviil voltunk a Magyar Kozat Nzrt. kézpontjaban is, akik viszont ki
lettek jelolve magénak a beruhdzasnak a lebonyolitéjaként. Mint ahogy a
tajékoztatoban, vagy az elGterjesztésben is irtuk, hogy a tervezdi szerzédéseket
megkotottikk azokra a szakmarészekre, amikre korabban 1évé terveknek az engedélyei
szoltak, ugy mint a kozvilagitasra, elektromos kabelkivaltasra, tavkozlési kabeleknek a
kivéltasara, illetdleg magara az Ut- és jardarészekre is. Ezeknek a terveit egyeztettiik,
mint emlitettem a KK-ban is, meg a Magyar Kozitnal is. A Magyar Kozt legutdbb
egyeztetésrdl késziilt emlékeztet6t talan hétfén kaptam meg, marmint e héten hétfén,
ahol 1jabb eldirasokat szeretnének, vagy probalnak eléirni a résziinkre, gondolok itt
olyanra, hogy nemcsak az eldbb emlitett kézmiiveket kellene szerintiik kivaltani,
hanem az ivéviz vezetéket is, meg a gazvezetéket is. Hat ezzel kapcsolatosan folynak
még az egyeztetések a kdzmiiszolgaltatokkal is, hogy egyrészt ne Keriiljon pénzbe,
mésrészt pedig hataridé cstiszasokat vonna ez maga utén,amit viszont nagyon-nagyon
nem szeretnénk. Tehat ilyen jelleggel eléggé hat hogy is fogalmazzak, hogy az allamot
képviselé szervezetek mindent szeretnének, mi pedig természetesen szeretnénk a
realitds talajan maradni a korabbi engedélyek alapjan Gjra engedélyeztetni azokat a
terveket, amiket korszeriisitettnek maguk a tervezok. Egyébként pedig a koltségek
tekintetében hat a Tasé allamtitkar Gr altal felajanlott 50 MFt-hoz képest most a
tobbletigények, tehat amit a Magyar Kozt szeretne, az tovdbbi 40-50 MFt, tehdt igy
teljesen irredlissd valna megint a beruhdzas, igyhogy nagyon-nagyon rajta vagyunk
azon, hogy ne kelljen kozmiiveket kivaltani, illetve ha kell, akkor azt tegye meg a
kdzmiszolgaltatd. Egy ilyen felajanlasunk van a DMRV részérél, hogy amennyiben
szlikséges, akkor a DMRV megfinanszirozza magat a vizvezeték kivaltdsat, de a
TIGAZ-t6] még nincsen.

Petd Tibor: Visszatérve a Juhdsz Gyula iskoléra, illetve a Huszér utcai jardara, én azt
gondolom, hogy most gy fogalmazott, hogy ennek a Huszar utcai jarddnak a
fontossdgat nem kérddjelezi meg, ezt azért érzem furcsanak, mert azon a bizonyos
rendkiviili testiileti tilésen tobb modositd javaslatuk volt és éppen ennek fontossagat
kérddjelezték meg, most pedig ennek fontossagat emeli ki. El kellene dénteni, hogy ez
Onnek fontos, vagy nem fontos, nekiink tovabbra is fontos az alternativat



természetesen keressiik. A Juhasz Gyula sportudvaraval kapcsolatban ugyan ezt tudom
elmondani. Az alternativét keressiik, a Vaci Labdartigd Sportegyesiilet ugye korabban
3 évvel ezel6tt egy ovifoci palyaépitési rendszert inditott el. Ennek keretében megépiilt
az Ujhegyi uton, az E6tvos Utcai Ovodéban, illetve a Harsfa Utcai Ovodéban egy-egy
ovifoci palya. Egy negyediket ugye terveziink valahol Alsévaroson és akkor az ovifoci
palyaépitési rendszer, tehat minden véarosrészben van egy ovifoci pélya, befejezddik.
Es szeretnénk elinditani, illetve déntés van réla, hogy egy iskola focipalya épitési
rendszert is elinditanank, minden vérosrész, igy Dedkvar, kdzépvaros Belvéros és egy
Alsovérosi ovifoci palyat, amelynek Onrészét szintén a Labdarigd Sportegyesiilet
vallalnd, €s ennek részeként szeretnénk folyjitani, ha addig valami mas pélyazatbol
nem sikerill, a Juhdsz Gyula Altalanos Iskola sportudvarat a 2016-0s TAO ciklusban.
Bizom abban, hogy akkor ebbdl a fejlesztésbdl nem csindl ugyan olyan cirkuszt, mint
amit egyébként az Eotvos Utcai Ovodanal csinalt.

Ferjancsics Ldszlo: Tisztelt Polgarmester Ur! Tajékoztatisa szerint az M2-esnek
nevezett Ut kétszer két sdvos utta fejlesztése van most jelenleg napirenden, azt
gondolom ez jelentSs visszalépés az eléz6 évek terveihez képest, amely autdpalyat
irdnyzott eld erre a szakaszra. Igazabol a beszélgetések tervezési folyamat, kisebb
vitak pedig arrél folytak, hogy merre fog Szlovékia felé folytatodni és milyen
forméban fog folytatodni, hogy Vac Alsévaros koryékén fog Szlovakia felé elagazni,
vagy pedig a mostani 2-es nyomvonalon fog tovabb menni valamilyen bdvitéssel. Ez
azt gondolom, hogy egy jelentés visszalépés. Azt szeretném megkérdezni, hogy On
megkeresett-e barmilyen dontéshozot ez iigyben akdr széban, akar pedig irasban, hogy
a vaciaknak az lenne az érdeke, hogy autopalya modjéra fejlesztédjon a mostani, néhol
két savos, néhol pedig egy sdvos ut? A kovetkezdé a 46-os pontra vonatkozéan
kérdezném polgérmester urtdl. Sokaig a Deakvari fasoron LED programban nem volt
vilagitas, tigy latom, mint hogyha ez megjavult volna. A Safar kézben mikor varhato a
Jjavulas? Egyuttal bejelentem, hogy a Csanyi krt. 82. elbtt nem ég egy lampa, ennek a
feltjitésat szeretném kérni. Kérdezem a polgarmester urat, hogy mikor vérhaté az,
hogy a kicserélt LED-ek kémyékén, ott ahol jelentésen tompitja ezeknek a vilagitasat
a ndvenyzet, a fak vissza lesznek vagva? Erre hosszi felsorolast tudnék, hogy hol van
ilyen probléma. Hogyha esctleg valaki ezt nem veszi észre, akkor ezt irdsban
természetesen be fogom majd nyujtani. Kérdezem a polgarmester urtél, hogy ezt a
LED projektet lezartik-e mar? Ha nem zartdk le, akkor miért nem zartdk még le?
Kérdezem még azt is polgarmester Urtdl, hogy a jévében rendszeressé valhat-e az,
hogy komolyabb es6zéseknél a Naszaly iti alagitban allni fog a viz, tehat hogy erre
kell-e késziilni a véciaknak, vagy pedig a projekt ezen része még nem fejezddott be,
vagy pedig valamilyen més miiszaki megoldisra €s ehhez rendelt pénzekre
szamithatnak? Tehat hogy lesz-e még ilyen a jovében?

Fordés Attila: A multban megallapodtunk, hogyha valakinek jelentés mennyiségii
felvetése van, azt irasban fogja prezentalni. Kérném szépen, hogy ehhez tartsa magat.
Es akkor visszafelé. Ennek a vizmennyiségnek a felgyiilemlését a Fémérnokség jelezte
az illetékesek felé. Van egy olyan 4tkdthetd szakasz, aminek kivitelezését kovetSen ez
a probléma jelentés mértékben csokken. De hat itt megint felhivndm a kozvélemény
szives figyelmét, minden egyes kérdéskor a polgarmesternek szegezetten Keriilt



feltételre, mikozben ugye az el6bb vitattak el ennek a szakasznak a feldjitasa is allami
rekonstrukeid, 4llami beruhdzds. Ennek barminemii miiszaki probléméaja is azt
gondolom, hogy felvetheti az utémunkalatok kérdéskorét is, nyilvan a Fémérnokség
ezt is jelezte. Ami az M2-es utat illeti, természetesen ezzel kapcsolatban is mind a
szakemberekkel, mind pedig politikusokkal folyamatosan targyalunk, aztin, hogy
ebben a targyalasban mi az, amit el tudunk érni, azt majd a jov6 eldonti. Egy biztos,
hogy a Nemzeti Infrastruktira Fejleszt6 Zrt. targyalt veliink és a derecskei atvezetd
dttal kapcsolatban kért téliink egy egyiittmiikodést, amelyet On nagyon jél tud, hiszen
mindannyian, legalabb is nagy tobbséggel tamogattuk. Egyeldre ennyi az, ami egy
polgarmesternek lehet6ségként egy ekkora beruhdzasban folmeriil. Az tény és valo,
hogy Korménydontés van arrdl, hogy 2018. december 31-ig ennek a beruhazasnak ki
kell émi az orszaghatdrhoz. Hogy ez fog cslszni, vagy nem, azt majd tessék akkor
figyelemmel kisérni és megkérdezni a polgirmestert6l. A tovabbi kérdésre pedig
kérmém szépen, hogy Espér ur, irdsban valaszoljon.

Kiss Zsolt: Azért vagyunk kénytelenek itt kérdéseket feltenni, mert amikor irasban
kériink vélaszt Ontdl, vagy jegyzd asszonytol, akkor kimeritik a 30 nap lehetéségét és
igazabdl egy-két szavas, egy-két mondatos valaszokat kapunk legtbbszor. En azt
gondolom, hogy a képviseldi hatékony munkahoz az is hozzatartozik, hogy ha
kérdeziink, akkor azonnal kaphassunk ra valaszt, mert akkor lehet tovabb menni. Ha
Onok nem adnak informéciét nekiink, akkor nem tudunk tovabbdolgozni, nem tudjuk
tovabb kezelni ezeket az tigyeket. Ezért kell itt, kicsit ... is tinik talan, de foltenni
ezeket a kérdéseket, mert hogy nincs kommunikacié. Ez a probléma. Tehat én
megtettem tobb alkalommal ezeket a kérdéseket, amikor bementem személyesen,
akkor pedig azt a valaszt kapom, hogy majd irdsban, csak igy idéznék ezzel
kapcsolatosan. Volt még egy, ami nem fért mar bele az idémbe, ezért kértem még
egyszer szot, ez pedig a Kommandansi Hivatal épitésének jelenlegi allapota. Nem
akarok szo6 szerint idézni Ont6l, de még a valasztasok elétt On az Elektro Szignalon
tett egy olyan nyilatkozatot, hogy 2015. tavaszan a Kommandansi Hivatal atadasra fog
keriilni és ott akkor megkezd6dik majd a lakdsoknak ugye az igénybevétel alapjan
majd a kiutalasa. Hat én voltam a Kommandénsi Hivatalban, lattam, hogy milyen
allapotban van, sajnos azt lattam, hogy semmilyen éallapotban nincsen. Probalkoznak
valamit azokbdl az anyagokbdl, amik ott rendelkezésre allnak, valamit csinalgatnak,
tesznek-vesznek ott az emberek a teriileten, de nem latom azt, hogy ebben az évben
esetleg ebbdl valami lenne, tehdt nemhogy 2015. tavasza, 2015-re sem latom
teljestilni. Ezért kérném Ont, hogy mondjon ezzel kapcsolatban valamit, hogy On hol
latja, mikor lesz ennek a beruhazasnak egyaltalan befejezése, a tervek hogy allnak?
Mert folyamatosan véltoznak, ha jol tudom. Nem igazdn mér az eredeti tervek szerint
mennek. Mindig jonnek valami 0j problémak el6. Tehat egy kicsit ugy érzem, hogy
nincs gazdaja ennek a dolognak. Ebben kérnék egy megerésitést. Es egyébként csak
annyit még, ha az M2-es ithoz itt a Ferjancsics ur ugye szova tette. En voltam Godon
lakossagi férumon, a legtdbb telepiilésrél eljottek, Vacrdl egyediil én voltam, és
egyébként meghivtam Vacra a projekt vezet6 asszonyt, aki elfogadta a meghivasunkat,
bocsanat Tétvaradi Bence is, igy van, ott volt, de O nem képviseld, ugy gondolom
képviseldk és varosvezetdk koziil egyediil én voltam. fgy van Tétvaradi Bence is ott
ult egyébként mellettem. Nagyon-nagyon sok kérdés volt, id6pontrél nem tudtak
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informaciét adni, a miiszaki tartalomnal pedig Dunakeszi tudott lobbizni azért, hogy
odakeriiljon a lehajtd, ahova 6 szerette volna. Vacnal egyébként benne van a
tervekben, hogy Szddliget fel6l ugye lesz egy lehajté az j Duna-hid, tervezett Duna-
hid felé¢, de azt gondolom, hogy ebben még rengeteg lobbi tevékenység kell és
rengeteg odahatas, hogy ez valdban igy valésuljon meg.

Fordos Attila: Engedje meg nekem, hogy bokros teend6im miatt egy godi lakossagi
féorumra mentsen mér fel, hogy nem veszek részt. (Bekiabdlds.) Nagyon szépen
megkérem, hogy ne kiabaljon be, egyébként is Onre jellemzd ez a kiabdlds, a
tragarkodas, nagyon szépen kérem, fogja magat vissza.

Espdr Péter: Hatulrol kezdeném a vélaszt, ha szabad igy fogalmaznom. Emlitette
képvisel6 Ur, hogy meghivta a NIF beruhdzast vezetd, lebonyolitd hdlgyet ide Vacra.
Mi kétszer targyaltunk vele itt Vacon. Minden témarészét végigtargyaltuk, kértiik,
hogy ne Godon legyen ez a bizonyos helyszini szemle, hanem irdsban kértiik, hogy ne
Godon legyen, hanem Vécon. Azt a valaszt kaptuk ra, hogy mar tal kés6, nem tudja
ezt a kérést akceptalni, kértitk azt, hogy akkor egy 0j idépontban sziveskedjék Vacra
Osszehivni ugyan ezt a bizonyos tajékoztatot, erre nem kaptunk elutasité vélaszt.
Ennyit az M2-r6l, ha szabad. A Kommandans Hivatallal kapcsolatosan pedig arrol
szeretném tajékoztatni Onoket, tehat a Galcsek u. 9-r6l van sz, hogy a kordbban
elkészitett és tulajdon képpen engedélyezett tervek, mem épitéshatdosagilag, de
foépitészi engedéllyel bird terveket elkészittettilk, szaktervezbkkel a gépészeti,
villamossagi, stb-t is, tehat ilyen téren pontosan azon mezsgyén haladunk, amit a
tervek el6irnak szdmunkra. Minden héten kooperaciot tartunk kedden 8 oOrara,
amennyiben a képviseld ur szeretne pontosabb informacidhoz jutni, akkor minden
héten kedden 8 odrakor a helyszinen van kooperdcid, a munkatarsaim, illetSleg a
szerz6dott fél, a Vaci Virosfejlesztd Kft. munkatarsai ott vannak, ilyen jellegii
problémat még nem tartak fel, hogy nézziikk az iitemtervet, tehat annak megfelel6en
haladunk, egyetlen egy aprdésdgos dolog lesz majd, a fiitésnek a gondjanak a
megolddsa. Kazanok, méarmint terveztetésileg megvannak, Tigdz engedély
folyamatban van, a kazanoknak a beszerzésének a forrasainak a lehet6ségét keressiik,
ezt is majd a Képviselo-testiilet elé fogjuk hozni.

Fordds Attila: Jomagam minden héten megnézem a beruhdzast, és Orommel
mondhatom, hogy azzal szemben, amit Kiss ar allit, nyilvan hangulatkeltés céljabol, az
also szintnek a valaszfalai elkésziiltek, a vizesblokkokat maér szerelik, tehat az iitem,
ahogy f6mérndk r jelezte, megfeleld.

Dr. Both Jdnos: Ugy latom, viltoznak az id6k, valtoznak az erdviszonyok.
Megjegyezném, hogy a 2/A elkeriild annak idején a rendszervaltds kornyékén véci
hatésra és lobbibol indult. Ugye most, amikor valamelyest be kéne fejezni, igazin nem
ragunk labdaba, egy G6d megel6z benniinket, nem megbantva O6ket. De nem is ezért
akartam sz6lni, hanem kérdezni akartam inkabb, hogy a 41-esnél szintén uttal
kapcsolatban, hogy a Sejcei ut felgjitisra 5 MFt értékben kért a varos a DDC-t6l
tamogatast. E szerint még nincs valasz, viszont amit mi hozzatennénk, ugy tudom
abbol meg mar koltsttiink. Akkor hogy lesz ebbdl utfeltjitas?
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Espdr Péter: Képviseld ur mondatait abban szeretném csak korrigélni, hogy még nem
koltottiik el, hanem az eldiranyzat csokkentését javasoltuk, tekintettel arra, hogy mas
helyeken forrasigényre van sziikség. Tehat gyakorlatilag az 5 MFt-os onrész felajanlas,
tekintettel arra, hogy a DDC-t61 még nem érkezett arra vonatkozoan vélasz, hogy
tudnak-e¢ adni fedezetet €s ha igen mennyit, ebbél adéddan mivel hogy a Miszaki
Osztalynak a sajat sorai kozott kell, hogy mondjam, gazdalkodnia. Nem lattam mas
esélyt, mint azt, hogy kérjem a Pénziigyi Osztaly vezet6jét, hogy onnan javasolja majd
a testilletnek egy mdsik napirendi pontnal, hogy 3 MFt-tal csokkentse azt a keretet.
Ugyanakkor viszont szeretném tajékoztatni Ondket arrél, hogy a Vaci Varosfejlesztd
Kft. folyamatosan ellenérzi az Utszakaszt és Kkatylzza, tehat arra vonatkozoéan
reményeink szerint nem lesz rosszabb éllapoti az t, hiszen a katyGzasok most
folyamatosak. Egyéb, azt hiszem, ha jol emlékszem a kozmeghallgatason taldn
Csontos 1ir részérél hangzott el egy olyan igény is, hogy az arkokkal kapcsolatosan,
tehat a DDC-b6l, agyagbanyabol kiengedett csapadékviz tovabbvezetésével
kapcsolatos dolgokat probalja meg a véaros rendezni. Ezzel kapcsolatosan is felvettiik a
kapcsolatot, megkerestilk a DDC-t, megkerestiik a hatdsdgokat, el6vettikk az Osszes
anyagot, hogy pontosan hol, kinek, mi a feladata, tehat remélhet6leg ezen az oldalon is
egy kicsit elébbre fogunk tudni haladni.

d.) Tdjékoztato torvényességi feliigyeleti eljdrds eredményérdl

Fordos Attila: ElSterjesztének kiegészitése nincs. Hozzaszolas? Nincs.

e) Tdjékoztaté az Allami Szdmvevészék Vici Téavhdszolgdliatdsi Kfi-t érintd
ellendrzésérdl

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem. Kérdés? Hozzdszolas? Szavazas kovetkezik.
12 igen, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

197/2015.(IX.24.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkormédnyzat Képviseld-testilete tudomasul veszi a
polgarmester azon tajékoztatdsat, mely szerint az Onkorményzat a Vici
TéavhOszolgaltatasi Kft-nél a koztulajdon védelme érdekében 2008-2009-
ben Feliigyelo Bizottsag 1étrehozasarol nem gondoskodott. Az ellen6rzott
idészakon beliil a Gt. 33. § (1) bekezdés c.) pontja elbirasa alapjan a Véci
Téavhoészolgaltatasi Kft-nél csak a 2010. januéar 21-t61 2011. februar 17-ig
terjedd iddszakban mikodott Feliigyeld Bizottsdg. Az FB a Gt. 34. § (4)
bekezdésében foglaltak ellenére nem rendelkezett tigyrenddel, és nem
készitett éves ellendrzési iitemtervet sem.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdarmester
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f.) Tajékoztato a XX. Dubnicai Folklér Fesztivdlrol

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Vélemény? Felszolalas? Nincs.

g.) Tdjékoztaté a IV. Multikulturdlis Fesztivalrdl, az Otrokovicei Nydri Unnepségrdl

Fordos Attila: Kiegészités nincs. Kérdés, hozzaszolas sincs.

h.) Tdjékoztato az Otrokovicei Ul4 Nemzetkozi Taldlkozordl

Krauze Istvdn: Mindig biiszke vagyok arra, hogy a véci fiatalok Vac varos jo hirmevét
nemcsak Magyarorszagra, de kiilfldre is elviszik. Itt is ez tortént, gondolom az Ul4-
es tornaval kapcsolatosan. A beszdmol6 ir6javal kapcsolatban szeretném azért
megjegyezni, hogy én is, mint gyakorld apa, biiszkén hallgattam a fiamat, amikor egy-
egy ilyen tornan részt vettek és milyen eredményeket értek el. Nagyon tetszik az, hogy
a vaci fiatal labdaragé paldntékat olyan aron csillagos szallodaba helyezték el, ami mai
magyar viszonyok kozott akdr 4 csillagos lehet. Nagyon tetszik az, hogy ilyen jo
ellatdsban részesiiltek, azért ezek a kissrcok azért mentek ki, hogy focizzanak,
meccset jatszottak €s hat a beszamolobol pont a lényeg hidnyzik, azaz milyen
eredményeket értek el. Tehdt szeretném megkérni jegyz6 asszonyt arra, hogy ha egy
ilyen beszdmolét betesznek az anyagba, akkor azért ezt a lényeges részét a
beszdmolonak azért kérje meg a beszamold elkészitdjétol.

i.) Tdjékoztato: Fordds Attila Técsd diszpolgdra

Fordos Attila: K érdés, kiegészités, hozzaszo6las? Nincs.

Ismertetem az irasban benyjtott siirgdsségi inditvanyokat:

- Fordds Attila polgarmester elSterjesztésében keriilne megtargyaldsra a Speed Rally
Team Sportegyesiilet kérelme targyd napirend.

Elfogadas esetén 40. napirendi pontként kérem targyalni.

Szavazas kovetkezik.

12 igen, 2 nem, 1 tartézkoddssal napirendre vettiik.

Javaslatot teszek az {ilés napirendjére

Helyben keriilt kiosztasra:

- az 1. napirendi pont zart iléséhez az igazgat6éi palydzat szakértdi bizottsagi
iilésének jegyzokonyvi kivonata;

- a 8. napirendi ponthoz a Viérosfejleszté Kft. tdjékoztatdja az internetes
hibabejelentd rendszerrdl;

- a 14. napirendi ponthoz részletes indokolas;

- a25. napirendi ponthoz kiegészités;

- a30-32. napirendi pontokhoz jegyzéi alldsfoglalas;

- a38. napirendi ponthoz becsiilt koltségvetés.
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A 18. napirendi pontot, mint el6terjeszté visszavonom.

Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem most tegyék
meg.

Petd Tibor: Tovabbi egyeztetést igényel, én gy gondolom a 14-es napirendi pont,
ezért kérem, hogy vegyiik le a napirendrsl, illetve egy olyan kérésem lenne, hogy a
projektmenedzser kérésére, amennyiben lehetséges, a 35-0s napirendi pont j6jjon elére
anyilt iilés elejére. Ez a két javaslatom van.

Firdds Attila: Mind a két javaslatat befogadom.

Kdszonyi Kdroly: Az Ugyrendi Bizottsag a 4-es és 5-6s pontot nyilt iilés keretében
javasolta tegnapi napon megtargyalni. Kérem, szavaztassa ezt meg.

Dedkné dr. Szarka Anita: Tegnapi napon az Ugyrendi iilésen kérdésként meriilt £ol,
hogy nyilt iilésben targyalhat6-e a két teriilet ingatlan elidegenitése targyli napirendi
pont. Akkor az Motv-t figyelembe Ggy nyilatkoztam, hogy a Képvisels-testiilet
mérlegelési jogkorébe tartozik az, hogy amikor vagyondval rendelkezik, azt nyilt, vagy
zart Ulésben teszi meg. Amennyiben a Képviselo-testiilet tgy itéli meg, hogy
valakinek, akar az Onkorményzatnak az iizleti érdekét sértheti az eléterjesztés nyilt
targyaldsa, abban az esetben zért {ilést tarthat. Azonban a 2013. évi CCXIL. tv. szerint,
a mezd ¢s erdégazdasagi foldek forgalméardl szolo torvény egyértelmilen akként
fogalmaz, a Képviseld-testiilet zart iilésen biralja el a kifogast. Tekintettel arra, hogy
ez egy teriilet elidegenitéssel kapcesolatos kifogas elbirdlasa, ebben az esetben kotelezd
zart Ulést tartani. Sajnos két torvény konkural egymassal, a specidlis ilyen esetben
feliilirja az 4ltalanos rendelkezéseket, tehat kotelesek vagyunk zart tilést tartani.

Fordds Attila: Tehat akkor nem tudjuk.

Ferjancsics Ldszlo: Az egyik javaslatomat részben Készonyi ur ismertette,
kifejezetten csak az 5-0s pontra vonatkozoan javasolom a nyilt {ilést, amely, az 5-6s
pont, csak, hogy egyértelmii legyen ez a telek értékesités, amelyre nyilvanos palyazat
volt kifrva, nyilvanosan jelentkezhetett barki. Szerintem innentdl kezdve, de elétte is
semmi titkolni valénk nincs, igy, ha esetleg nem tartana fonn Készonyi tir, akkor én
fenntartom, hogy az 5-6s az keriiljon nyilt iilésbe és azt hiszem, hogy a jegyz6 asszony
altal ismertetett torvény erre nem vonatkozik, mert azt hiszem, hogy ez nem
mezdgazdasagi besoroldsii az eladand6 ingatlanunk, hanem Lk besoroldsa van
valamelyik fajta. Tovébb javaslom a 7. napirendi pontnak is a nyilt iilésen valo
targyalasat, ez a Beszerzési munkacsoportnak a kérdései, itt nagy kozpénz koltések
vannak, azt gondolom, hogy ha ugy gondoljak, hogy nincsen szégyellni val6éjuk ez
tigyben, akkor nyugodtan ezt a nyilt iilésen megtargyalhatjuk. Kérem errdl szavaztatni.

Firdgs Attila: Fuggetlentil a 7. napirendi pontnak a szavazdsa mi lesz, nincsen
szégyenkezni valonk. Ne prejudikéljunk a felvezetésben, nagyon szépen megkérem a
képviseld urat, szdraz tények mentén tegye fel mindenki a javaslatit. Szavaztatni
fogom, 5. pont nyilt tilésben javasolja Ferjancsics L4szlé.
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6 igen, 7 nem, 2 tartézkoddssal nem keriilt elfogadisra.

A 7-es napirendi pontra ugyan igy nyiltat javasolt Ferjancsics ar. Szavazas.
6 igen, 6 nem, 3 tartozkoddssal ez sem lett tibbségi taimogatdssal biré.

Tehat akkor a befogadott mdédositott napirendrdl egyszerii tobbséggel most szavazunk.
12 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

NAPIREND
1.) Dontések az arvizi projektben
ZART ULES:
2.) Katona Lajos Vérosi Konyvtar igazgatéi munkakorének betdltésére érkezett palyazat
elbirdlasa
3.) Intézményvezetdi palydzat véleményezése
4.) Javaslat ,,Vac Varos Szocidlis Munkaért” kitlintetésre
5.) Vac, 0268/1 hrsz-u f6ldteriilet elidegenitésével kapcsolatos allasfoglalas
6.) Ingatlantigy
7.) Lakasiigy

8.) Téajékoztatd a Kozbeszerzési Munkacsoport iilésérél, a Beszerzési Munkacsoport elbiralt
palyazatairdl
NYILVANOS ULES:
9.) Véci Varosfejlesztd Kft. és tagvallalatainak 2015. junius és jilius havi beszdamoloja
10.) Likviditasi jelentés
11.) Beszamold a 2015. 1. félévi gazdalkodasrdl

12))
13.)
14.)

15.)

Rendeletmoddositas — a 2015. évi koltségvetésrdl sz616 5/2015.(11.20.) szam1 rendeletrdl
Rendeletalkotas — a kiaddsok készpénzben torténé teljesitésének eseteirsl
Rendeletalkotas — valtoztatasi tilalom elrendelése a vaci 996 és 997/15 hrsz-u
ingatlanokra

Rendeletmoédositds — a személyes gondoskodést nyujtdé szocidlis és gyermekjoléti
ellatasok igénybevételérol és a fizetendd téritési dijakrol szolé 10/2015.(111.20.) szdmh
rendeletrél

Rendeletmédositds — a varosi Kkitiintetések alapitasarol és adomanyozasarél szold
63/2013.(X11.13.) szamu rendeletrsl

Testvérvarosi kapcsolatok bévitése Petah-Tikva izraeli véarossal

Véci Csalad és Gyermekjoléti Kozpont 1étrehozésa

Véci Csalad és Gyermekjoléti K6zpont alapité okirata

Véci Csalad és Gyermekjoléti Kozpont igazgatdi palyazat kifrasa
Szocialis Szolgaltatasok Héza alapit6 okiratanak médositasa

Bursa Hungarica Felséoktatasi Osztondij palyazat

A t6rvényi el6irast meghaladd létszamu csoport fenntartéi engedélyezése
Beszamolo a Vaci Vilagi Vigalom rendezvényeirdl

Puente Sportegyesiilet kérelme

Marcius 15. tér koztéri rendjének folyamatos ellendrzése

Véc, 4530/424 hrsz-G foldteriilettel kapcsolatos elidegenités
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28.) Vac, 3117/2 hrsz-t foldteriilettel kapcsolatos elidegenités

29.) Helyi Esélyegyenl6ségi Program végrehajtasa

30.) Harsfa utcai évoda tet6feldjitasa

31.) Baba utcai bolesdde tetfeldjitasa

32.) Nyulas diilé 15031 hrsz-u teriilet elidegenitése

33.) Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia elfogadasa

34.) Belteriiletbe vonas — G6dolléi it melletti teriiletek

35.) dr. Lérincze Lajos nevét megérokits emléktabla elhelyezése — felmentés kérése

36.) Marcius 15. tér 10. sz. milemlék épiilet zar6fodém és tetdfelujitasa — felmentés kérése

37.) Elévasarlasi jog 6322 hrsz-u ingatlan

38.) Speed Rally Team Sportegyesiilet kérelme

39.) Képviseldi reagalasok 1 percben a képviseld-testilleti ilésen feltett kérdésekre adott
valaszokra

40.) Napirend uténi hozzédszdlasok

41.) Képvisel6i kérdések

1. napirendi pont tdrgyaldsa: Déntések drvizi projektben

Fordos Attila: Koszontom Sebesvéri Juditot, projektmenedzsmentet, azt szeretném
kémni, hogy a napirendi pont 8sszegzésével kapcsolatban, hogyha van mondanivaldja,
akkor sziveskedjen kifédradni és néhany gondolatot megosztani veliink.

Sebesvdri Judit: Hatékony arvizvédelem Vacon cimi projekt kapcsan arrdl szeretném
Onoket t4jékoztatni, hogy ez a projekt anno szakaszoldsra Kerillt, az elsd szakasz
gyakorlatilag a kozbeszerzés ellehetetleniilése miatt nem tud megval6sulni. A méasodik
szakasza a Kormany 1318/2015-6s V.21-i Korményhatdrozata alapjan gyakorlatilag
nevesitve kerlilt, ami arrél szél, hogy a KEOP 1.4.1 sorszammal hatékony
arvizvédelem Vécon, Véac Véros Onkorményzata 1.630.368 eFt-ot gyakorlatilag
megkapott a masodik projektrész, gyakorlatilag megvaldsitasara. Tehat a hatarozatban
ez megjelent.

Dr. Béth Jdnos: Minden nagyon szép é&s jo, ugye itt 2-3 dolog azért kérdéses, hogy ez
mire nyUjt fedezetet, ez az 1,6 milliard és idében hogy alakul, mert ha 2020-ban
valésul meg, addig lesz még varhatoan 4-5 arviz, ami nekiink évente eddig legutoljara
legalabb is 200 milli6 minuszt jelentett.

Peti  Tibor: Az elozetes koltségbecslések nyoman ez, ahogy elmondta
projektmenedzser asszony is, ez a mésodik szakasz megépitésére nyujt fedezetet. A
feladatunk az, hogy a Beliigyminisztérium Viziigyi Helyettes Allamtitkarsagan annak
érdekében lobbizzunk, hogy ezt a keretdsszeget, ezt megemeljik ugye maga a
mobilgat megépitése ezzel a modositott miiszaki tartalommal becslések szerint 2,2
milliard Ft, amennyiben a zsiliprendszer és a korabban tervezett zsiliprendszer is
megéplilne, annak a becslése kb. 4 milliard Ft, tehat a kérdésére a valasz, fedezetet a
masodik szakaszra nyujt. Egyébként az On altal benytjtott eredeti, 1,5 milliard Ft-os
palyazatnal pontosan szazegynéhany millié Ft-tal tébb.
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Ferjancsics Ldszld: Tisztelt projektmenedzser, On tigy fogalmazott kétszer is, hogy
Vic gyakorlatilag megkapta ezt a pénzt, ezt a picit tobb mint 1.600 MFt-ot. Fejtse mar
ki legyen szives részletesen, mit jelent az, hogy gyakorlatilag megkapott? Palyazni
kell, méar csak egy szerzOdés alairds van hatra. Lobbizni kell még? Valahol a
koltségvetésben ez mar konkrétan szerepel, kiemelt projekinek szamit-e ezen
valamilyen hatérozat alapjan, vagy sem? Ha kiemelt projektnek szamit, akkor az mivel
jar? Konnyebbséggel jar és hogyan neheziti a kivitelezést? Ugyan ugy kell-e
kozbeszerzés, vagy nem kell? Azért, mert itt a kozbeszerzésen bukott meg sok minden,
hidba igérték azt korabban, hogy mér 2014-ben kész lesz a gat, 2015. év vége felé
tartunk és még nincs kész, tehat erre, ha megadnd a valaszt. Valamint bizottsagi
illésen, és mashol is feltettem azt a kérdést, hogy az Onok cége ugye mér jo ideje, tobb
mint egy éve dolgozik az Onkormanyzatnak, ugye? Onoknek van egy é16 szerzédése.
Az €16 szerzbdés alapjan ide nyujtottak be mar szamlat? Fizettek-e mér ki Onoknek
szdmlat? Ha nem nyujtottak be szamlat, akkor mikor fognak benyujtani szamlat az
Onok tevékenységérdl? Csak azért kérdezem, mert a koltségvetésiink, ahogy egy
kovetkezd napirendbe targyaljuk, nem valami jol 4ll, és ha Onok beadhatnak szamlat,
akkor tobb millié forintrdl fogjak ezt beadni.

Sebesvdri Judit: Az utolsé kérdésére valaszolnék el6szor. Azzal, hogy az €l6z6
szakasz kvézi eljardsa nem fog megvaldsulni, tehat a tdmogatasi szerzddéstdl a
varosnak el kell allnia, atté] fuggetleniil ugye a projektet le kell zarni. A projektben,
akik eddig részt vettek, azokat nyilvan ki kell fizetni, egy par kifizetés én gy tudom
mar meg is tortént, a kdzbeszerzési szakértd vonatkozasara, nyilvan a szamla beadasa
az azt lehetévé kell tenni. Eddig még a projektmenedzsment szervezet egyetlen egy
szamlat sem adott be, a szerzddése értelmében a kivitelezésnek az elérehaladasidhoz
volt kotve a szdmlazhat6sag feltétele. Tehat, amikor az els6 projektnek a lezdrdséara sor
kertil, akkor a projektben résztvevok munkajat kvazi ki kell egyenliteni. Az elsd
kérdésekre a valasz. Tehdt Korméanyhatarozatban megjelent az az 6sszeg, ez a projekt
lefrva idecimkézve Véac Véros Onkorményzaténak, hogy ez a pénz megvan. Ez
igazabol azt jelenti, hogy ugy, ahogy az eddigi palyazati rendszerbe is ahogy a KEOP
is miikodott, kiirasra fog keriilni egy palydzat, arra Vac Varos Onkorményzatanak
péalydzni kell. Ez a kifrds, hogy milyen lesz, ezt még egyelére nem tudjuk, de
valoszinii, mivel kiemelt projekt lesz Vac Varos Onkormanyzata fog tudni majd erre
palyazni, de ez még a j6vo, ezt még nyilvan az iranyitd hatdsagnak is gyakorlatilag
végig kell gondolnia. Tehdt igen, palydzni kell erre a pénzre, és minden lépést
pontosan ugyan Ugy kell megcsinalni, kozbeszerzési kotelezettség van, terveket feliil
kell vizsgalni, tehdt ennek a masodik szakasz megvalésitasanak is azért iddben elég
elnyuld fazisai lesznek, de én azt gondolom, hogy az elsd szakaszt nézve azért
bizonyos dolgokat mar eldre lehet vetiteni felkésziiléssel. A felkésziilés olyan modon
valé megvaldsitasaval. Tehdt ugyan azokat a 1épéseket kell véghezvinni. Péalyéaztatas,
kozbeszerzési eljarasok lebonyolitdsa a projekt minden szerepl8jére vonatkozoan.

Petd Tibor: On azt mondja, hogy kordbban azt igértiik, hogy 14-re elkésziil ez a git.
Azért nézze el nekiink, hogy 13-ban volt egy rekord 4arviz, amelynek
kovetkezményeként a Beliigyminisztérium 1 m-rel megemelte a mértékadd
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arvizszintet, igy a teljes gatrendszert at kellett terveztetni, a miszaki tartalmat at kellett
frni egy 0j kozbeszerzési struktirat kellett folallitani, ezt, amikor 14-et igértiik, nem
tudhattuk el6re, hogy milyen magasra jon az éarviz. Itt szeretném elmondani, hogy
2014. januar 1-jét6l keletkezett szamldkat projekt elokészitésként a kovetkezd
palyazatban is el lehet szamolni, ezt elmondtam a bizottsagi iilésen is. Ennyit
szerettem volna kiegésziteni.

Kiss Zsolt: Azt szeretném megkérdezni, hogy hogy érzi, van-e Onoknek feleldssége
abban, hogy elbuktL_\_k ezt a palyazatot? Onoknek, mint cégnek, Onsknek mint
bonyolitéknak, ugye Ondknek, mint egyébként ezt a palyazatot kellene 6sszetartonak?

Sebesvdri Judit: Nincs.

Kiss Zsolt: Akkor kinek van ebben feleléssége On szerint? Hogyan tudnd
megfogalmazni, hogy ki a felelés azért, hogy ez a palyazat ide jutott ebbe a stadiumba,
hogy egyébként nem tudott megvaldsulni szemben egyébként Szentendre, Nagymaros,
Szédliget, végigvitt megvalosult palyazataival szemben?

Sebesvdri Judit: A rendkiviili arhullamnak és a mértékadd arvizszint valtozasanak.
Iddben pont ugy jottek ki az események, mire elkésziiltiink valamivel, masnap mindent
vissza kellett vonni. Ugyhogy én csak erre tudom fogni.

Kiss Zsolt: Tehat On azt gondolja, hogy e miatt. Jo. Azt szeretném megkérdezni, hogy
van-¢ mar kifrdsa egyébként, ugye On félig-meddig emlitette, hogy még nem latta
ugye ezt a kijrast a kovetkez6 palyazati rendszerre. Van-e 6nrész példaul abban a
kifrasban? Es azt szeretném megkérdezni, hogy Ondk egyébként most akkor lezérjak a
projektet, akkor megsziinik Onokkel a szerzdés, akkor wjra kell palyazniuk majd egy
0ij projekt menedzselésére, vagy ez folyamatos, €16, hogyan lehet akkor majd Onoket
kifizetni, vagy ezeket az Osszegeket kifizetni majd a kovetkezd elnyert projektekbdl.
Mi ilyenkor a protokoll? Hogyan szokott ez térténni?

Sebesvdri Judit: Gyakorlatilag kérdésére az egyik valaszom az, hogy nincs még kiirt
palyazat, tehét az, hogy az Onkormanyzat milyen feltételekkel fog tudni palyzni, erre
egyeldre nem tudok mit mondani, val6szini 100 %-os tAmogatottsagu lesz ez a projekt
is, de hozzateszem ez valdszini. Tehat amikor majd a palydzat megjelenik, akkor
tudjuk ezt konkrétan. A projektmenedzsmenti tevékenységre is a kivetkezd palyazati
KEOP ciklusban ugyan ugy kdzbeszerzési eljaras, vagy beszerzési eljarasra kell majd
ugye a szereploket, mind a miszaki ellenért, mind a tervezédt, kivitelezdt,
projektmenedzsmentet, tehat teljesen \j beszerzéseknek fognak mindsiilni abban az
esetben, hogyha az el6z6 készitési koltségek, ugye ahogy elmondta Pet6 Tibor tr is,
elszamoldsra keriilnek. Marpedig keriilhetnek, akkor ugye ennek lehet még egy
folyamodvénya, de ez mind fiigg attdl, hogy a palyazati kiiras mit fog engedni.

Petd Tibor: Szerintem mar szamtalanszor elmondtuk, amikor Onék szembeallitottak
Vacot Szédligettel, Nagymarossal, vagy éppen Szentendrével, azért azt ne felejtsiik el,
hogy ennek a KEOP pélyazatnak ezek a telepiilések elsé korében tamogatotta valtak,
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ez egyébként éppen az Ondk utolsé hénapjaiban volt, mig Vac tartaléklistara keriilt és
2 évvel késobb 2012-ben kapott tdmogatdsi elbiralast, tehat 2 év hatranyban voltunk,
mind Szdédligettel, mind Nagymarossal, mind Szentendrével. De egyébként, ha mér
ezekrdl beszélgetiink, akkor szeretném elmondani, hogy a szentendrei vérosvezetés
akkoriban, amikor terveztették, ami egyébként szintén az Onok idGszakaban volt,
elérelatoak voltak €s egy joval nagyobb teherbirdst alaptestet terveztek a ... ala, ezért
csak a pallokat kell emelni, amelyet egy késébbi KEOP palyazatban, ha nagyobb arviz
jon, azt meg tudjak palyazni. Mig az Onok vérosvezetése egy zartfalas megoldast
valasztott, amely tovabb alaptest szintjén nem terhelhetd, tehét a teljes gatat at kellett
terveztetni. Ha mér ezekr6l beszéliink, akkor ezeket mondjuk ki. Hogyha megkérdezi,
hogy ez miért bukott el, akkor nagy szézalékban ezért.

Ferjancsics Ldszlo: Szeretném jelezni alpolgarmester Grnak, hogy projektmenedzser
is, On is azt mondta, hogy a mértékadod arvizszint, illetve a 2003. junius elsé felére
tehetd mért legnagyobb arviz miatt csuszott a projekt. En, amikor azt mondtam, hogy
Onoknek igéreteik voltak, akkor nem azokra az igéretekre céloztam, amelyeket ez a
nagy arviz elétt tettek, hanem amit alpolgarmester tir On tett fél évvel ez a nagy 2013.
juniusi 4rviz utdn. On novemberben a kovetkez6t mondta. J elenleg a beruhazas mar a
kozbeszerzési szakaszban tart, tehat felgyorsultak ezen a téren az események, ami
annyit jelent, hogy a jové évtdl biztonsdgosabba valik varosunk arvizi védekezése.
Vagyis tavalyt6l kellene mar biztonsagban lenniink és gattal kellene védekezniink.
Ekkor mér az arvizszint be volt az ujra 16ve, On akkor mér jol tudta, hogy milyen
magas volt eddig mérten legmagasabb a Duna, r4 fél évre nyilatkozta ezt, hogy mar
kozbeszerzési szakaszban van és minden rendben van a kévetkezd évbe készen lesz.
Egyébként pedig most ott tartunk, hogy 5 éve iilnek abban a székben és még mindig a
6 €vvel ezeldtti eseményekre probalnak visszaemlékeztetni, mikézben csak 1-2 km
hosszu gatat kellene épiteni. En szerintem kozésen prébaljunk meg arrafele haladni,
amelynek az egyik kulcsa az lenne, hogy Onék nem olyan projektmenedzser céget
hivnak ide, €s nem olyan kézbeszerzd cégeket hivnak meg a palyazatra, és nem nyilt
palyazatot irnak ki, amit kellene tenni, hanem kifejezetten egy zart palyézatot irtak ki,
nincs kétségem, hogy ugyanezeket a cégeket meg fogjak hivni, akik egyébként részt
vettek annak a kozbeszerzésnek az el6készitésében, amelyeket a sok-sok hivatalos
kritika miatt Onoknek késébb vissza kellett vonni. En szerintem mas cégek utdn
kellene nézni.

Petd Tibor: Valdban fél évvel az arviz utdn voltunk, azonban mértékadd arvizszint
emelése a Beliigyminisztérium rendeletben még nem volt meg akkor, amikor ezt a
kozbeszerzést eldkészitettiik, akkor, amikor ez a kdzbeszerzés mindségi tantisitvanyt
kapott, az utan 1-2 nappal jelent meg a BM rendelet. Es itt nemcsak az lehetetlenitette
el a projektet, hogy magasan jott az arviz, az, hogy a mértékadd 4rvizszintet a
Beliigyminisztérium megemelte és {gy jogszabaly szerint nem felelt meg a gat hatélyos
elbirasoknak.

Firdds Attila: Tovébbi hozzaszdlas, kérdés nincs, a hatérozati javaslatrél szavazast
teszek fol.
10 igen, 5 tartozkoddssal elfogadtuk.
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198/2015.(IX.24.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véac Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete tgy dont, hogy a
KEOP.2.1.2/2F/09-11-2012-0006 azonositd szamu, ,.Hatékony
arvizvédelem Vacon™ targyu projekt keretében a 2013. julius 30-an
hatalyba lépett timogatasi szerz6désnek a megsziintetését kezdeményezi a
Nemzeti Fejlesztési Minisztériumnal, a mellékelt levélben foglaltak szerint,
lehetetleniilésre hivatkozassal. Egyben felkéri a polgarmestert, hogy
kezdeményezzen targyalasokat az arvizvédelmi mii megépitése targyaban,
hogy a 2014-2020-as programozasi idészakban palyazati forrashoz jusson
az Onkorményzat.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester

(4 2-8. napirendi pontok zart iilésen keriiltek megtargyaldsra!)

Fordds Attila: Mieldtt a kovetkez6 napirendi pontot targyalnank, latom, hogy a
Konyvtar igazgatdi palyazatra palyazok most érkeztek vissza. A pélyazat nyertese
Cserkaszky Gorgyi, 5 évre Ot neveztitk ki igazgatonak. Munkabére a Kjt. szerinti
besorolds, a potléka pedig 225 %. Nagyon sok sikert kivanunk, j6 munkéat. A
tobbieknek is koszonjiik megtiszteld palyazatait és mindenkinek tovabbi j6 munkat
kivadnunk. Ha van kedviik, maradjanak.

9. napirendi pont tdrgyaldsa: Vici Vdrosfejlesztd Kft. és
tagvdllalatainak 2015. junius és julius
havi beszamoldja

Dr. Both Jdnos: Tobb kérdésem lenne. Az elsé az egy konkrét kérdés, mert
megkerestek, hogy a koltségvetésiinkben a kiilteriileti kozkutaknak a karbantartdsara
van pénzdsszeg meghatarozva €s ez ugye feladatatadas révén ezt az Osszeget
megkaptak. Azért kerestek meg, mert a Latohegyen ott j6 néhany csalad él, elég szaraz
volt a nyar, arra egyébként turistaiit is vezet, ott van egy Norton kut, ami mondjuk, jo
né¢hdny éve nem iizemel. Tudomdsom szerint nem forditottak erre semmi dsszeget,
mikorra varhatd, illetve ha erre nem, akkor milyen kiilteriileti kozkutra forditottak a
meghatarozott pénzosszeget? A masik, hogy lattuk a fél éves beszdmolonal, hogy
lényegében ott fél év tajan az eldiranyzat elfogyott, ennek kapcsan érdekl6dnék, hogy
azo6ta, marmint junius 30., julius 31. 6ta volt-e kotelezettségvallalas és mi volt, milyen
0sszegben, milyen konkrét tigyekre a holding részérdl? Ezt azért is kérdem, mert egy
érdekes jelenség volt az elmult héten, aminek nem tudom még mi lesz a kimenetele.
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Talén csiitortok tdjan, hogy egész nyéaron a kiilsé Gombasi utnak a padkarésze nem
volt lekaszélva, legalabb is nem emlékszem r4, aztan hirtelen elindultak mult hét végén
¢s azt hiszem most mér taldn a végén is jarnak. De kozben ezt megelézéen a nem
kaszalt padka, az a kiilsé Gombdsi utnak a hid és az elsd komolyabb balra kanyarodé
Utszakasz koz6tti részén ugye vannak csatornaszemek, amik kiallnak az ut szintjétol az
it mellett a padkéban, olyan 15-20, van, ahol még nagyobb volumenbe, és egy holgy
vezetett egy autét €s vele szembe jott egy mdsik, €s kitért, és mivel nem lathatta a
csatornaszemet, rament €s az kivagta a kezébdl a kormanyt, és azt hiszem személyi
sérilléses baleset is tortént. Hat azt nem tudom, hogy mint kézutkezels nekiink ebben
mi a felel6sségtink, de lehet, hogy lesz belSle és utana hirtelen elkezdték piszkosul
kaszalni az utpadkat, aztin rdadasul ezt kovetden azt hiszem vagy 8 db uj vilagitotestet
is folszereltek ezen az utszakaszon az oszlopokra. Ez teljesen meglepetésszeriien érte
az ott lakdkat, engem is. Ezzel kapcsolatban szeretnék érdeklédni.

Dr. Tar Gydrgy: A Norton kittal kapcsolatosan mar kollégaktél kaptam jelzést, a sort
illetden, illetve annak allapotar6l és a beszerzésrél, mind irasban szeretnék Onnek
vélaszolni. Ugyan igy a koltsegvetessel kapcsolatosan a pénziigyi részlegiinkkel
egyeztetve frasban tudom megadni Onnek a valaszt. Ezt, ami a kaszalast illeti,
fokertész kisasszonnyal egyeztetve torténnek meg ezek a rendelések, természetesen
figyelembe kell venniink nekiink a pénziigyi helyzetiinket, annak fiiggvényében, amit
O javasol és arra pénziigyi keretet talalunk, akkor a megrendelést kiilsé vallalkozéval,
felé megtorténik, igy lehetett ez az On altal emlitett kaszalast illetéen is. Mindkettére
irasban valaszolok.

Kiss Zsolt: K6sz6ndm szépen az igazgato6 urnak, hogy elkészitette azt az anyagot, amit
kértem még a Pénziigyi bizottsagi iilésen. Méghozzd azt kértem, hogy van egy nagyon
jO rendszer, ezt minden alkalommal el szoktam mondani a holdingnak, szerintem, ami
igazan j6 arra, hogy lassa az ember, hogy milyen hibak vannak a varosban és milyen
stirliséggel jonnek ezek eld. Ugye egy web-es feliileten hibajegyeket lehet létrehozni
az éllampolgdroknak, amiben jegyzik azokat a problémakat, amikor uton, Gtfélen
menve ¢szrevesznek egy szemetes problémat, egy pad problémit, egy fitkaszalasi
problémat, egy vilagitasi problémat, stb., stb. Ugye ezek nagy mennyiségben érkeznek
be ezek a hibajegyek 10.161 ilyen hibajegy keletkezett mar a virosunkban. Ami a
problémam volt, és amiért kértem az igazgato urat, hogy készitsen nekem egy
kimutatast arr6l, mert én is kozottik vagyok, 449 db hibajegy nyitott jelzéssel szerepel
jelenleg is a rendszerben. Ugye ezeknek a nyitott hibajegyeknek az egyetlen az oka,
méghozzd nagyon egyszerli, ezen hibajegyek jelzett hibdk megsziintetésére a
rendelkezésre all6 eldirdnyzatok nem nyujtanak fedezetet. Ezek tobbnyire levagando
fak, fiikaszaldsi elmaradésok, olyan dttesthibdk, amiket egyszertien kézi erével, vagy
kisebb javitasokkal lehetne javitani, tilnyomo tobbségében ezekre nincsen pénz. En
ezért kérem az igazgato urat, és kértem is, hogy készitsen errdl egy kimutatast, hogy
kb. mennyi lenne az a pénz még, ami sziikséges ezeknek a munkaknak az elvégzésére,
hat akkor bizonyos dolgokat, mert ez miikdés, tehat ez nem felujitas, ez a miikodési
feladataink kozé tartozik, 4t kell csoportositanunk akkor ilyen iranyba, miikodésre.
Mert ez nem megfelelden finanszirozott. Az elképzelhetetlen, hogy ilyen hibak
hénapokig, vagy akér fél évig, évig legyenek nyitva, mint amir6l most itt beszéltem.
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Tehat ebben mindenféleképpen kémém az egyiittmiikddést és a jelzéseket is akkor a
varosvezetés felé. Azoknal a projekteknél, ahol térténik bontas is felGjitds soran, az
elbontott anyagoknak mi a sorsa, hova Keriilnek, hogyan deponéljuk, hogyan
értékesitjiik, mi ennek a sorsa? Mert egy-egy filles mindig van, hogy itt van bontott
anyag, ott van bontott anyag a teriileten. Szeretném tudni, hogy ez értékesitjiik-e €s ha
igen, akkor én javaslatot is tennék ra, hogy nyilvanvaldan pl. a bolcséde feldjitasnal,
6voda feltjitdsnal akar vissza lehetne forgatni jatszotér fejlesztésre, jatszoeszkozoknek
a fejlesztésére ezeket a pénzeket, igen nagy keletje van mostanaban ezeknek a bontott
anyagoknak.

Dr. Tar Gydrgy: Ami a hibajegyeket illeti én t6bb alkalommal akar Onnek, de itt is
hangot adtam, hogy a hibajeggyel, amit On is elismert, ez a rendszer azért jott létre,
hogy ezeket az aprd, kisebb hibakat, ami azonnali beavatkozast, akar életveszély
elhéritasara, arrél azonnal tudomast szerezziink és a kollégaim fdleg a sajat
alkalmazottaink ki tudjanak menni és azokat elhdritsak. A nyitott hibajegyeinknek
ugye a 10 %-at On nevéhez kothetd és a hibajegyek csoportositasanal probaltunk
valami rendszerez6 elvet, kimutatassal vezetni, és azért azt tapasztaltuk, hogy azoknak
a nyitott hibajegyeknek egy jelentss része t6bb millids tétel. Tehat nem az, amire mi
ezt a hibajegyet kitalaltuk, vagy amilyen rendeletetésre probalnank ezt hasznélni,
hanem t6bbek kozt szerepel adott utcdnak a megnevezése és annak leaszfaltozisa.
Ezeket egyik naprél a mésikra nem tudjuk és valéban elhalasztottként, vagy azzal a
vélasszal zarjuk le, hogy pénziigyi fedezetet igényel. Azokat, mult héten ugye bent is
volt, megtisztelt, hogy egyiitt atnéztiik ezeket a hibajegyeket és azért azt tapasztalhatta
a kollégank, féleg ezért a teriiletért felelds kolléga részérdl is, hogy ami sajat erével,
azokra igéretet tett, mikor, melyik héten térnek oda és probaljak ezeket megoldani. De
akkor is ott elmondtam, nem tudjuk azt az igényt teljes mértékben kiszolgalni, hogy itt
Utszakaszokat wjitsunk fel, mert nekiink is véges ez a pénziigyi keret, amit az
Onkorményzat erre biztosit. Az elbontott anyagokkal kapcsolatban én azt szeretném
kérni, hogy megint én utdnanézek, de éltalanossagban tudok, ha van valami konkrét
informacidja, akkor azt ossza meg velem, mert konkrétan tudok felelést, torténést
igazabol kozolni Onnek. Altalanossagban nem tudok igy erre nyilatkozni.

Balkovics Péter: En a masik oldalrél nézném a térténetet, ugyanis 10.161 hibajegyrdl
beszélink. Nem azt hangsulyozza, hogy 10.161 bejelentésbél csak 449 nyitott, hanem
449 nyitott. Hat ezt meg lehet nézni a masik oldalr6l is. Iszonyt mennyiségii
hibabejelentés érkezett és ebbdl csak 449 nyitott. Aminek nyilvan itt az igazgaté Gr
mar elmondta az okait. Az a kérésem az igazgaté urhoz, hogy korzetre bontva
képviseldnként, csak az érdekel, hogy ki hanyszor jelentett ezen a rendszeren hibat. Es
ez nem azt jelenti majd, hogy melyik képviseld jar nyitott szemmel, hanem kb.
mennyien hogyan dolgoznak, és egyaltalan mennyire terhelik ezt a rendszert adott
esetben még f6ldslegesen is.

Kiss Zsolt: Csak valaszként. Tehat én kiemeltem, hogy 10.161 és hogy j61 miikodik a
rendszer. {gy kezdtem a mondatomat. Mert, hogy erre lett kitaldlva. A rendszerrel
nincsen probléma, az a forrds kevés, ami egyébként ennek a rendszernek az
lizemeltetésére lenne, errdl szolt a hozzaszélasom. Csak azért, hogy pontositsuk ezt a
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dolgot. Egyébként ez tobb ¢év hibajegy termése, ez nemcsak egy évre, az idei évre
vonatkozik. Ez amidta a hibajegy rendszer miikddik. Azért mondom, hogy vannak
kozottik nyilvanvaloan tobb éve nyitott hibajegyek is, ami tényleg ilyenrdl van sz6,
hogy pl. Vac Belteriiletén mondok egy utcat, a kertvarosi sor évek, vagy évtizedek 6ta
nincs leaszfaltozva. Pedig belteriileti utunk és nem is 1-2 Jako lakik azon a teriileten.
Vannak ilyenek. Amit azért jeleztem ezen a hibajegy rendszeren keresztiil is, hogy
amikor a koltségvetés tervezése elindul, akkor ezeket a hibajegyeket ugye el6 kell csak
szedni, latszik az, hogy mik azok a problémak, amik egyébként a varosban adottak,
akar az On korzetében ugye a kiilteriileteknél ugyan igy jelentkeznek, vagy akar itt
mas képviselére is mutogathatnék, de ezeknek az dsszesitésére ez a hibajegy rendszer
egyébként kivalé dolog szerintem. En ezt akartam kiemelni. De azt is latnunk kell és
ugy kell akkor a jové évi koltségvetést tervezniink, hogy ezekre megfelelé forras
jusson, mert sok esetben mondom, hogy megnézi ezt a valaszt, szivesen mondom
Onnek, ilyenek vannak benne, hogy parkfenntartas, hianyzo fak potlasa, a sorfak
korona alakitidsdnak munkainak elvégzése, stb. Katya problémak, olyanok, amiket
egyébként el lehetne végezni, csak nincs ra forrasunk.

Matkovics _Ilona: Azt szeretném megkérdezni igazgatd urtol, hogy a Fehérek
Temploma elbtt szoborparnak a letakart szobranak a javitdsa az kb. mikorra fejezédik
be varhatéan?

Dr. Tar Gydrgy: Egy picit most tandcstalanul allok, én Ggy tudom, hogy ez a
Fémérnokséghez tartozik, amennyiben mégis hozzank tartozna, akkor én irasban
valaszolok erre, de szerintem ezzel a kft-nek nincs teenddje.

Fordos Attila: Ezt egy személygépkocsi megrongalta, a személygépkocsi tulajdonosa
a sofér elismerte ezt a rongilast, azonban nem hajlandé ennek a helyreallitasi
koltségeit biztositani, ezért perben vagyunk az illetével. Nyilvan, hogyha az
Onkorményzat hoz olyan dontést, hogy el8legezziik ezt meg ezt az Osszeget, ezt a
felujitasi osszeget, akkor ez azonnal elkésziilhet. Abban az esetben pedig meg kell
varjuk a per végkimenetelét, hogy hogyan itélkezik a birosag.

Ferjancsics Ldszlo: Polgirmester Ur nem tudom, hogy elolvasta-e ezt a beszamolot,
ebbdl kijon az, hogy a két honap beszdmolt idészakbél egyik honapban egyaltaldn nem
volt gépi uttisztitas, kézi uttisztitds sem volt, kerékparut gépi és kézi uttisztitds sem
volt, 0 m jérdalocsolas volt, 0 m jarda gépi tisztitds volt. Az is teljesen vilagos, hogy
nemcsak erre az id6szakra vonatkoznak ezek az adatok, hanem a rendelkezésre allo
adatok szerint aprilistél juliusig egyaltalan nem voltak ezek a tevékenységek, egyszer
volt par napon keresztiil gépi uttisztitds a varosban. Mivel a forras rendelkezésre 4ll az
Onkormanyzat koltségvetésében, ugyan olyan nagysagrendben 4ll rendelkezésre, mint
5-6-7, vagy akar 10 évvel ezel6tt. Ezért szeretném kérdezni, hogy miért maradtak el
ezek a tevékenységek, mikor gondolja gy polgarmester ur, hogy ezek ismét lesznek
Vacon? Taldn avval a gyakorisdggal, hogy hetente tobbszor is uttisztitds lesz. A
vac.hu-ra vonatkozéan. Az Onkormanyzatnak az On alairaséval van egy
megallapodasa a Vérosiméazs Kft-vel, miszerint munkanaponként foltesznek egy-egy
kozéleti €s sporthirt. A targyalt id6szakban, jiliusban 13 olyan kozéleti hir szerepel a
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honlapon, melyet a cég tett fol, vagy alkalmazottja jegyez, valamint 5 sporthir. 23
munkanap volt, vagyis valdszintileg nem 18, hanem 46 hirt kellett volna elhelyezni.
Kérdezem, hogy kiallitotta-e a cég a szamlat az Onkorményzat fel¢ junius és jiliusra
vonatkozoan a vac.hu-ra, az erre vonatkozé munkavégzésikre? Illetve kérdezem a
polgarmestert, hogy kifizették-¢ ezt a szamlat? Valamint azt is, hogy kik ellenérizték a
munka elvégzését? Es kik engedélyeztek a szamla kifizetését? Mér, ha tortént ilyen
kifizetés. Ugyvezeté ur 3 honapja érdeklédtem arr6l, hogy a Dunéval szinte
parhuzamosan mend kerékparat és 6sszekotd szakaszainal a Buki tohoz kozel ugye
volt két fekv6rendér, aminek magam is javaslatot tettem arra, hogy bontsik el. Ezt a
két fekvorenddrt ott a lejtds szakaszon elbontottdk, azonban a fekvérend6rnek,
menetdinamikai kiiszobnek az eldjelzé tablajat otthagytik 3 honapja ott van. Lehet,
hogy van ennek a tdblanak létjogosultsiga, mert tgy sikeriilt azt elbontani, hogy
bukkané azért még maradt, mert nem teljesen szintbe sikeriilt az aszfaltozas, de ha
esetleg nem ez az ok annak a tébldnak a kint 1étére, akkor szeretném kérni, hogy
legyen rend ezen a szakaszon, amennyiben nincs jelentsége annak a tablanak, akkor
akar cseréljék le egy altalanos veszélyt jelz6 tabléra. Meég a Tavhd Kft-re vonatkozdan
szeretném kérdezni, hogy, majd a kovetkezében.

Fordos Attila: Szeretném megkdszonni megtisztel figyelmét, hogy minden kérdést,
amely igazdb6l nem a kozvetlen kompetencidmba tartozik, nekem adresszal.
Tekintettel, hogy On nagyon jol tudja azt, hogy ennek a kft-nek van egy tligyvezetd
igazgatdja, és ledelegalt hataskorok vannak, ezért szeretném megkémi majd az
ligyvezetd igazgaté urat, hogy ezekre a kérdésekre sziveskedjen, ha tud, akkor szdban,
ha nem, akkor frasban Ferjancsics képviseld urnak valaszolni. Nincsen, ezzel is
bizonyitast nyert, nincsen Véacon sem a polgarmester, sem az alpolgarmesterek
részér6l kozvetlen kézi vezérlés és kézi iranyitas a Varosfejleszté Kft. felé.

Dr. Tar Gyiorgy: Természetesen ezekre a kérdésekre irasban megteszem a valaszt,
illetve ezek mind a holdingot illeten keletkeztek, illetve tette fol a képvisel6 ar. A
tablat illetéen most engedje meg, hogy pont itt a hibajegyet Gjbol idecitaljam, hat
ezekre lenne j6, hogyha ezt On ott tenné meg, akkor biztos, hogy gyorsabban tudnank
reagdlni ezekre, de a Fémérnokségen mindenekeldtt azért a tablanak az elbontdsat
illetéen meg fogom kérni a Fémérnokség illetékesét, hogy ez forgalomtechnikailag
milyen valtozast jelent. Mi ezeket a ddntéseket végrehajtjuk, tehat arra viszont
kompetenciank nincsen, hogy foliilirjuk. Mindenféleképpen véleményeztetni fogjuk és
akdr a Fomémokség, vagy a Varosfejlesztési Bizottsag részér6l dontés sziiletik, akkor
azt végrehajtjuk. A gépi (ttisztitasra vonatkozéan megkiildtem valéban Onnek a
varosban tortént gépi ttisztitasra az adatokat, ugy itéltem magam részérél meg, hogy
ez az, ami a rendelkezésre allo pénziigyi keret mellett ennek a varosban ez az az
indokolt mérték. Mivel sok esetben talalkozunk azzal a problémaval, de ez bizonyara
On elétt is ismert, hogy akar egy Utszakasz, utcanak a tisztitasanal sok esetben érezziik
azt, hogy f6loslegesen kidobott pénzként rendeltitk meg ezt a szolgéltatast. A lakossag
nem minden esetben miikddik partnerként ennél az adott munkavégzésnél, mert elbtte
mar meg szoktuk kémi, hogy adott esetben igy parkoljanak, hogy mentesitsék azt az
utszakaszt ¢s nem minden esetben torténik résziikr8l partneri hozzaallas. Es azt kell
tapasztaljam, hogy az ott hagyott autok esetében a gépi uttisztit6 kozépen végigmegy
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¢s azokat a szegleteket késébb, kézi erdvel kell kitisztitani. Tehat ez az, ami mindig
dilemmat okoz nekiink. Megprébéltuk a kollégdinkkal azt a gyakorlatot bevezetni,
hogy egy ilyen utszakasz tisztitasa eldtt folvesszik a kapcsolatot és kérjiik a lakossag
tamogatasat ebben. A t6bbi kérdésére irasban megteszem a vélaszt.

Ferjancsics Ldszlg: Polgérmester r ne héritsa el a kérdéseimet, amit Onnek teszek
f6l. On mondhatja azt, hogy hol a pénz, meg ki a felelss. Idéznék egy klasszikus
mondést, On mondta: Az, hogy a varosban a pénziigyi, gazdasagi folyamatok hogyan
alakulnak, annak az egyszemélyi felelése én vagyok. Ennek megfeleléen szeretném
kérni, hogy ne a holdinggal vélaszoltassa meg azt a kérdést, hogy On alairta-e,
igazolta-e azt a szamlat, amit a holding, vagy tagvallalata leadott a vac.hu-ra
vonatkozoan, hiszen On igazolhatta, vagy munkatérsa a szamlat és On rendelhette el,
ha ilyen szdmla beérkezett a kifizetését is. Erre, legyen szives majd vélaszoljon. Az
uttisztitasra vonatkozoéan, masfél két ¢vtizedig hetente egyszer, vagy haromszor, de
volt olyan ut, amin majdnem naponta volt tttisztitas. Lehet, hogy nem volt ennyi auté.
Ejjel ment az auté és sok olyan utcaba is ment, most is vannak, ahol kétoldali, vagy
egyoldali megallni tilos van. Teh4t ott nyugodtan végigmehetne az autd. En szerintem
ezt a majdnem 0 mennyiséget szerintem nem lehet evvel magyarazni, hogy az utat nem
tudnd rendesen s6porni az auté. Ondk arrél beszéltek, hogy augusztus 30-ig befejezik a
vezet€k cseréjét Alsévaroson, erre vonatkozdan tettek sajtonyilatkozatot. Ezzel
ellentétben ugye iskolakezdéskor még mindig munkagddrdk voltak a Féldvary téren.
Miért kezdték késébb a munkét a nyéri nyilatkozatukhoz képest? Illetve azt is igérték
ebben a nyilatkozatban, hogy a holding tagvéllalat honlapjan részletesen a pontos
iddpontokrdl is tajékoztatast fognak adni. A tagvéllalat és az On oldalukon sincsen
részletes ilyen tdjékoztatas. Vagy kevesebbet igérjenek, vagy kérem szépen, hogy
tartsék be.

Fordds Attila: Az, hogy a nekem cimzett kérdést kivel valaszoltatom meg, az az én
kompetencidm. Az On logikai levezetése szerint azt jelentené, amit On allit, hogy
innent6! kezdve, mert On Ggy gondolja, az 6sszes vérosban zajlé, az
Onkorményzatunkhoz, a polgarmesterhez, Polgarmesteri Hivatalhoz fiizéd6 feladatot
egy személyben nekem kéne megvalaszolni. Akar, hogy mi torténik egy
osztalyvezetével, egy osztilyon belil, vagy az intézményeken beliil, ezeket mind-
mind, ha On gy gondolja, akkor nekem kéne egy személyben megvilaszolni.
Egyelore bizza ram, hogy én kivel vélaszoltatom meg. Egyébként egyetlen egy mondat
a valaszom, amidta létezik a Varosfejleszté Kft. én még szamlat nem igazoltam le. Es
én szerintem ezt On nagyon pontosan tudja.

Dr. Tar Gyorgy: A Tavhével kapcsolatosan, igen. Nem ¢én tettem ezt a nyilatkozatot,
utdna fogok nézni ki tette, milyen villaldssal, milyen tartalommal, &s annak
megfeleléen miért nem tértént meg. Amennyiben ez igy van, akkor azt pétolni fogjuk
miel6bb. Véleményem szerint ennek a beruhazasnak a cstiszasa feltételezem, de utdna
fogok nézni, adott esetben a beszerzési eljaras kifrasaval, illetve ott a hataridékkel
kapcsolatos lehet, nem tudom pontosan ezt megerdsiteni, nem tudom, de utdna fogok
nézni €s akkor érdemben tajékoztatni fogom errdl.
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Fordds Attila: Szavazas kovetkezik errdl a beszamolorol.
12 igen, 1 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

199/2015.(IX.24.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Viac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Vici Virosfejleszté Kft. és tagvallalatainak 2015. jinius és jalius havi

beszamolbjat.
Hatdridé: azonnal Felelds: VV Kft. iigyvezetd igazgatdja
10. napirendi pont tirgyaldsa: Likviditdsi jelentés

Kokény Szabolcs: A szobeli kiegészitésem annyi lenne, hogy szeptember kozepéig
beérkezett adébevételeket szeretném ismertetni. Epitményadé esetében 145.855 eFt,
maganszemélyek kommunalis adoja 24.691 eFt, ipariizési ado 821.576 eFt, és
gépjarmtiado 24.320 eFt. Osszességében tobb mint 1 milliard Ft adobevétel érkezett
szeptember 15-ével az Onkormanyzat szamlajara.

Fordss_Attila: Azt szeretném, hogyha artikuldlna, hogy el6zd évhez képest ez
lemaradast jelent, vagy tobbletbevételt. Kiilonds tekintette] az ipartizési adorol.

Kikény Szaboles: Ez mintegy 50 MFt tobbletbevételt jelent ebben az iddszakban.

Fordds Attila: Akkor mindenki, aki ennek az ellenkezéjét terjeszti honlapokon,
nyilatkozataiban, akkor gyakoroljon 6nkritikat, mert valétlant allitott. Tehat a tavalyi
¢vhez képest novekedett az idéaranyos adébevételiink.

Boéthnak megadom a szot.

Dr. Béth Jdnos: Forddsnek valaszolnék. Egyrészt ugye a Nagyitoban elmondta, hogy
nagyon szigorl pénziigyi gazdalkodés van és szinte régen volt ilyen stabil a pénziigyi
helyzet az Onkormanyzatnal. Ugy gondolom, hogy nem jol 14t, éppen ezért miltkor
kaptam egy apro betfis részhez egy nagyitét, ezt vissza fogom a kovetkez6 alkalommal
adni Onnek, hogy tanulmanyozza a koltségvetést. Mire alapozom ezt? Mert ugy latom,
hogy a koltségvetési egyenstly azért ezer sebtol vérzik, kiilondsen a miikodési. Amit
itt elmondott az osztdlyvezetd ur, az biztos, hogy igaz, csak ugye a bazist kell nézni.
Mi egyébként vértunk 2.188 milliot, ha ebbbl leveszem ha nagyon jo év lesz 200
milli¢ feltoltést karacsonykor, és az eddig befolytat, akkor is még legalabb van egy
100 milliés hiany. Tehat ez mutatja, hogy tultervezett volt a bevétel, ez a szazmillié
hidny meg fog maradni az iparlizési adonal nagy valoszintiséggel. Tavaly még
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rosszabb volt és ahhoz képest, most jobban alakult az nem mond semmit egyébként
egy szakembernek. Nemcsak az ipar(izési adonal van elmaradés gépjarmiiadondl is van
elmaradas €s a maganszemélyek kommundlis addjanal is, és az a helyzet, hogy itt
nincs karacsonykor feltoltés, ez szinte ennyi fog lenni. Tehat tultervezett volt a helyi
adok bevétele, ez egy parszaz millios hidnyt jelenthet. Természetesen az ingatlan is
hianyzik, mert amennyit terveztiink, annak a 6 %-a jott be. 94 %-a nem folyt be. Tehat
itt is lesz szazmillids nagysagrendii elmaradéds. Arrél nem beszélve, hogy a General
Electric-nek is kéne vagy 200 milliét visszafizetni, ha egyszer megjelennének nem
tudom mit csindlnank. De nézziik egyébként a kiadasokat, mert ugye ezek a problémék
ezek a hianyok ezek megjelennek a mitkodési oldalon. Leginkabb a holdingnél, mint a
legnagyobb kiadassal rendelkezd cégnél, ahol azt kell, hogy mondjam, hat hogy elég
régota hiizzak a doglott lovat egyik évrdl a masik évre. Mit értek ez alatt? Hogy az év
elején mindig az €l6z6 évben ki nem fizetett szamladkat kell kifizetni és akkor az
aktualis targy évre kevés pénz marad. Hat itt elhangzott, hogy pl. 2015-ben kozel 300
milliét kellett kifizetni, ami még 2014-ben keletkezett. Hat ennyivel kevesebb jutott
erre az évre. Akkor nem kell csodalkozni azon egyébként, hogy az eléirdnyzat, meg a
fedezet is elfogy félévkor, bar f6lhivtuk a figyelmet, hogy jo lett volna normalisan
megtervezni a holdingnak a koltségvetését.

Fordds Attila: E16szér is ajandékot nem illik tovabbadni és j6 szivvel ajanlom Onnek,
hogy a tisztanlatashoz felkésziiltség kell és konstruktiv hozzaallas. Ezek utén tartsa
meg a nagyitojat.

Kokény Szabolcs: Az iparizési adot mindig az elbirasok alapjan tervezzilk meg
rahatasunk nincs, de mindenképpen a likviditas szempontjabol fontos, hogy az eléz6
évhez képest magasabb lesz ez a bevételi dsszeg, ugyanis oktdber honapban varhatéd
inkassz0, ez minden évben természetes. Vannak az eltér6 tizleti évesek, akik ugye nem
szeptember 15-tel fizetik be az adojukat, illetve a feltsltést, tehat a mérleget megvonni
azt a 15-0s koltségvetési beszamolot kovetden lehet. A maganszemélyekre
vonatkozoan a gépjarmiiado, illetve maganszemélyek kommunalis addja az valdban
lemaradast mutat, sajnos ez minden évben igy van, ezért oktober honapban egy fizetési
felszolitasi levelet szoktunk kikiildeni a lakosokat nem inkasszaljuk természetesen, de
felszolitjuk ket a fizetési kotelezettségik teljesitésére. Evente mar csak egyszer
postazzuk ki ezeket az egyenlegkozldket februar végén, marcius elején, korabban
évente kétszer, tehat szeptember eldtt is kiment. Lehet, hogy ennek is koszonhetd az,
hogy a masodik félévben kevesebben fizetik, hiszen elfelejtik, hogy év elején kaptak
meg az erre vonatkozo felszolitdst. De én bizom benne, hogy ezeknek a
felszolitdsoknak a hatdsira ezen a két adonemen is rendezddni fog a teljesités az
eldiranyzathoz képest.

Dr. Béth Janos: Fordds ur ugye szakmai véleményt nem mondott, itt hablatyolt, de
legyen ez igy. Az osztilyvezetd ur az nem kivanok vele vitatkozni, mert neki
hivatalbol a kincstari optimizmust kell sugarozni, ezzel nincs is gond. De hat tovabbra
is azt allitom, hogy kb. egy félmillidrd kéne ahhoz a holdingnal, hogy egyrészt ne
kelljen minden évben nagy minusszal indulni, illetve év végéig normalisan el tudja
latni a feladatat. Mert azért ma is van egy kis hidtus, ugyanis arrdl volt szd az
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Ugyrendi Bizottsag iilésén, helyesebben a Pénziigyi Bizottség {ilésén, hogy ismerve a
végleges adatokat az év végéig hogy fog alakulni a finanszirozas, arra kapunk
valamilyen informéciot, hat ezt most nem kaptuk meg. E mogott az lehet, hogy ugye
268 milliét kértiink az allamtdl ebben az évben, kaptunk 140 milliét, ez is bizonyitja,
hogy ilyen komoly a lobbi erénk, hogy épphogy a felét megkapjuk, amit kériink.
Gondolom, hogy fogunk még ebben az évben kérni, mert kiilénben, ha nem kapunk az
allamtdl tdmogatast, akkor az év végén komoly gondjaink lesznek a finanszirozassal,
valésziniileg, hogy ezért nem lathattuk az év végéig sz6196 likviditasi elképzelést.

Fordds Attila: Szavazis kovetkezik a likviditasi jelentésrol.

13 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

200/2015.(IX.24.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Onkormanyzat likviditasi
helyzetérdl szolo jelentést elfogadja.

Hatdrido: azonnal Felelos: Pénziigyi és Ado Ov.
11. napirendi pont tirgyaldsa: Beszamolé a 2015, I félévi
gazddlkodasrol

Kokény Szabolcs: 2015. 1. félévben junius 30-ig az indulod koltségvetési f66sszeg
345.180 eFt-tal emelkedett, igy a modositott bevétel és kiadasi elbirdnyzat az
5.521.873 eFt. A bevételek teljesiilése 3.026.942 eFt, ez 54,8 %-os teljesiilést mutat. A
kiadasok esetében pedig 2.835.915 eFt, ami 51,4 %-os teljesitési adatot mutat. A
likviditasnal a bevételekrol beszéltink ugye, az adoébevételek kozel iddaranyos,
realizalodtak. A felhalmozasi bevételek esetében valéban az ingatlan értékesités
esetében mutatkozik egy jelentSsebb bevételi kiesés, a tébbi miikodési bevételi nem
esetében pedig a teljesités az idGaranyos, kiadasi oldalon is elmondhatd, hogy
idéardnyosak mind a miikodési teljesitések, ezen beliil a személyi és jarulékkiadasok,
illetve a felhalmozasi és feltjitasi kiadasok esetében pedig azok keriiltek teljesitésre,
amelyek egyrészt vagy tavalyrol athuzodtak, vagy pedig amelyre a Képviseld-testiilet
felmentést adott. Jinius 30-ig elmondhatd, hogy az Onkorményzat likviditasa
bizonyos idészakokban, ahogy a helyzet kivanta, likvidhitel felhasznalasaval, de
biztositott volt.

Krauge Istvan: A februari koltségvetési tervezet vitdjanal mar jeleztem azt, hogy
véleményem szerint a bevételi oldal tulfeszitett, elsésorban ugye a kozhatalmi
bevételek, illetdleg a felhalmozési bevételek teriiletén. K6zhatalmirél nem beszélnék



28

annyira, az el6ttem sz6lok kivesézték, ugye az adora vonatkozé kérdéseket, viszont a
felhalmozasi bevételek szdmadatai enyhén szolva sem idBaranyosak, és ha elére
tekintiink, ¢én szerintem nyugodt lelkiismerettel szkeptikusak lehetiink azzal
kapcsolatban, hogy ez a koltségvetési sor év végéig kiegyenesedik, azaz teljesiilni fog.
A kiadasok tekintetében, ha megnézzilk, az a kép tarul elénk, hogy még az
intézményeknél egy rendkivill takarékos gazdalkodas folyik, ez a kiadasi oldalon
vilagosan megjelenik, tehat az id6aranyoshoz képest egy alacsonyabb lehivas tortént
meg, addig az Onkorményzatnal viszont egy jelent6s tulkéltekezés, hat ugy tinik,
hogy amit nem szabad az intézményeknek, azt azért az Onkorményzatnal nyugodtan,
tehat ugye ki lehet fizetni. Szeretnék egy kicsit visszatérni, bar mar sz6 volt a Petroczy
utcai illemhely létesitésének kérdésével. Véleményem szerint talaltunk egy gombot,
vagy kaptunk egy gombot és ehhez nekiink rogton kell varrni egy nagykabatot. Holott
mintegy szdz méterre ett6l, a Duna-parton, taldlhaté egy hasonlé objektum, egy
nyilvanos illemhely, amelynek az iizemeltetését gyakorlatilag nem sikeriil
megoldanunk, valésziniileg pénzhiany kérdésében. Ez csak nyilt varosi rendezvények
alkalmaval nyit ki, tehat egyrészt a bekeriilési koltségnek az 6sszehozisa, ami hat
olyan tertiletekrdl von pénzt el, mint pl. a figyeld kamerarendszer, vagy a K&hid utcai
lakételepnek a csatornabekétése, ovi-foci, hasonld. Tehat onnan lettek ezek a pénzek
Osszeszedve ennek az illemhelynek a létesitéséhez, de hat ugye nyilvanvalo, ha ez
megvalosul ez a létesitmény, akkor ezt valakinek iizemeltetni is kell. Tehat it fog
maradni a nyakunkba és hat tudjuk, a piac bejaratanal 1évé nyilvanos illemhelynél is
mar a holding abban gondolkodik, hogy ez fizetds legyen, marpedig, ha ehhez mi az
egyhazmegyétdl pénzt kapunk, akkor valdsziniileg ezt nem tudjuk majd megtenni.

Dr. Bdth Jdnos: Kettd konkrét kérdésem van. Egyrészt ugye a szocialis
ellatérendszernél jelents valtozas volt 2014-hez képest, ezért szeretném megkérdezni,
hogy az ellatottak pénziigyi juttatasainil a 2014-re vonatkozéan mennyi lehetett az
Osszesen, ami itt le van irva 2015-re? A masik, hogy a behajtasi engedélyeknél ugye a
bevétel az 1.205 eFt, de soha nem beszéliink arr6l, hogy ez nekiink kiadasban
mennyibe kerill, itt mekkora a szald6? Ha lehet err6l, ha mast nem, akkor a holdingtél
kérnék valaszt.

Kokény Szabolcs: Valoban 2015. marcius 1-jével t6bb segély atkeriilt egyrészt a
Polgarmesteri Hivatalbol, mert erre gondol, az Onkorményzathoz, illetve a Jérasba.
Egyik ilyen a Rendszeres Szociélis Segély, ez ugye a Jarasi Hivatalba keriilt. Tehat
mércius 1-t6l, most 2015. féléves teljesitési adat az 2,5 MFt, ez olyan haromszorosa
volt a tavalyi évben ebben az id6szakban. A foglalkoztatas helyettesitd timogatas is a
Jarasi Hivatalhoz keriilt 4t, itt jelenleg 8.700 eFt, itt kb. a négyszeres osszegrol
beszélhetlink, marmint, hogy négyszer annyi volt a tavalyi kifizetés, mint az idei.
Tehat kozel 30 milli6, és a harmadik pedig a lakasfenntartasi timogatés, ami tulajdon
képpen két helyen is lathaté, tehat a Polgarmesteri Hivatal ellatottak pénzbeli
juttatasanal, illetve az Onkormdnyzatndl, tehat itt csak atkeriilt az egyik helyrél a
masikra, ugyhogy a teljesitési adat az 6-7 MFt volt tavaly €s hogyha most sszeadjuk a
két sorrol, tehat a Hivatalrol és az Onkormanyzatrdl, akkor kb. ugyan ot tartunk. A
behajtasi engedélyekkel kapcsolatban én ugy gondolom, hogy kiadasi oldala ennek
résziinkrél, tehat a szaldo az ez a bevételi szam.
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Fordds Attila: Szavazast rendelek el.
14 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

201/2015.(IX.24.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Onkormanyzat 2015. 1.
félévi gazdalkodasardl sz6l6 beszamolot megtargyalta és elfogadja.

Hatdridd: azonnal Felelgs: polgdrmester
12. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletmédositas ~ — 2015, évi
koliségvetésrdl sz6l6 5/2015.(11.20.) sz.
rendeletrdl

Dr. Béth Jdnos: Modosito javaslatot tennék, egyrészt a Petrdczy utca illemhely
kialakitas 4,5 milli6jabol a 3,5 millidt, illetve a Dunakanyar Szinhaz tarolé kialakitasra
2,5 milli6jat, tehat Gsszesen 6 milliét javaslom torolni az egyéb fejlesztésekbél és ezt a
holdingnak 4tadni a hibajegyek mogott allo feladatoknak a végrehajtaséra.

Fordds Attila: A rendeletet a kovetkezOvel szeretném kiegésziteni. A holding
koltségvetésénél a bevételi oldalanal az onkorményzati lakasok lakbér bevételét
44.600 eFt-tal, nem lakas céli helyiségek bérbeadasabél szarmazé bevétel esetén
126.432 eFt-tal, kozvetitett szolgaltatasok ellenértékét 18.924 eFt-tal és a kiszamlazott
AFA-t 34.137 eFt-tal megemelném. A kiadasi oldaldt a kovetkezd moddon
valtoztatndm. A kozbeszerzést 1.981 eFt-tal, a parkfenntartast 56.007 eFt-tal, sajat,
vagy bérelt ingatlan 46.410 eFt-tal, telepiiléstisztasag 9.420 eFt-tal, kozutak, hidak
18.736 eFt-tal, kozvilagitast 26.340 eFt-tal, varos és koltséggazdalkodast 1.781 eFt-tal,
telepiilés vizellatast 83 eFt-tal, szennyvizelvezetés és kezelés 4.111 eFt-tal, temetd
fenntartdst 1.842 cFt-tal, stadion karbantartist 5.648 eFt-tal, épiilet karbantartast
17.597 eFt-tal és természetesen a befolyt bevétel utani fizetendd AFA-t ugyan olyan
mértékben 34. 137 eFt-ban kiadasi oldalat megemelni. Ez mind a két oldal esetében
224.093 eFt.

Kiss Zsolt iigyrendi: Csak szeretném idézni, hogy ma tett a képviselStarsam felé,
Ferjancsics ur felé egy megjegyzést. Azt mondta, hogy amennyiben nagy aranyu
valtoztatdsa van a beterjesztett javaslathoz képest, akkor azt irasban terjessze be a
testiileti tilésre. On most gyakorlatilag szinte minden sorhoz hozzényult itt, arra kérem
Ont, hogy rendeljen el 5 perc sziinetet, ossza ki a képviseloknek, hogy pontosan mit
szeretne most elfogadtatni, utana rendeljen el szavazast. Ugye ezt nem gondolja, hogy
itt most amit elhadart el6ttiink azt mi most megjegyeztiik és most 5l is tudtuk irni
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ilyen gyorsan? Legyen akkor hii Onmagéhoz és ugy csinilja a dolgokat, ahogy
egyébként mastol is elvarja.

Fordds Attila: A 1ényege ennek, hogy mind a bevételi, mind a kiadasi oldalat 224.093
eFt-tal megemelkedne. De természetesen eleget teszek a kérésének, kérném szépen
ennek a masolatat. 5 perc technikai sziinet, kérem, a képviseldk ne menjenek ki a
terembdl.

5 perc sziinet!

Ferjancsics Ldszlg: Az On javaslata szerint 200 MFt-tal novekszik a bevétel és
ndvekszik a kiadds. Szeretném megkérdezni tételenként, hogy mi indokolja a
kiadasokat és tételenként mivel tudja aldtdmasztani, hogy ez a megndvelt dsszeg be
fog folyni a véros koltségvetésébe. Egyébként pedig azt szeretném elmondani Onnek,
hogy ezt az eldterjesztést, ami itt eléttiink van, a Pénziigyi Bizottsag a mult heti ilésén
ugye megtargyalta. On egy hét alatt valahonnan osszekapart 220 MFt bevételt,
valahonnan, valamilyen rdhatasra elénk tér hirtelenjében 200 MFt kiadést. Szeretném
megkérdezni, hogy mivel kordbban ez nem volt jellemzé, hogy egy polgérmester, vagy
egy képviseld igy hozza mer nyllni par nap alatt s nem terjeszti a szakbizottsdgok
elé, ezért picit ezt értetlenkedve fogadom. Szeretném kérmni, hogy tételenként legyen
szives megmagyarazni, hogy miért kellene a kdzpénzt 200 MFt-tal a bevételt nsvelni,
pontosan a kiadasokra, melyikre, miért van sziikség? Kérem szépen, hogy sorolja is 6l
pl. a parkfenntartisnal, hogy 56 MFt-ért akkor mi lesz jobb? Es pl. a telepiiléstisztasag
9 MFt-ja, hogyha ezzel megszavazasra keriil, akkor lesz-e végre Vacon rendesen
Utlocsolds, uttisztitas és az Osszes tobbi tevékenység, vagy pedig ettdl az
eldterjesztésétol ez még nem varhato el.

Fordds Attila: Mind az 6nkormanyzati lakdsok lakbérbevétele, mind a nem lakas célu
helyiségek bérbeadasabol szarmazo bevétel id6ardnyosan lényegesen jobbat mutat. 76
% folotti. Ugyanakkor a két tételsoron gyakorlatilag kintlévéség 100 millios
nagysdgrendl, amelynek a behajtasa részben varhaté. Ennek okan gy gondolom,
hogy az idBardnyos bevétel emelhetd, illetdleg az év végi, a moédositott Ssszeg
valtoztathat6. Abban az esetben, hogyha esetleg tovabbi forrasokat tud realizalni az
Onkormanyzat, nem teljesiilés esetén forrascserét alkalmaznank. A kiadasi oldallal én
nem tudok foglalkozni, mert ezt ugyan Ggy id6éaranyosan szortuk szét, annak
megfeleléen, ahogy a gyakorlatban a koltségvetésiinkben ez van. Tehat én nem fogom
Onnek megmondani és megindokolni, hogy miért 56 milli6, azért mert az egész
gyakorlatilag a 224.093 eFt idéardnyosan van a kiadasi oldalon szétbontva.
Természetesen az AFA-t azt nyilvan tudja, hogy kiszamlazzuk, illet6leg fizetjiik.

Petd Tibor: On azt felejti el, hogy ahogy mar itt emlitettiik, 299 MFt az el6z6 évrol
athuzodo kifizetés volt, valamint 678 MFt induldval terveztik meg ezt az évet. Ezért
nem egészen értem a kérdést.

Dr. Béth Jdnos: Szakmailag sem értem, mert az, hogy bizonyos statisztikai
szemléletbe extrapolalunk bizonyos tételeket, de ahol komoly fejlesztés tortént, tehdt
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itt volt a nagy szdveg, hogy a kozvilagitas a LED-ek miatt mekkora megtakaritas lesz,
utdna meg hozzitesziink 26 millié 340-et, ahelyett, hogy csékken. Hat akkor mi van
itt? Hat ez teljesen nevetséges. Tobbi is igy lett kialakitva, akkor hihetetlen, ez
komolytalan teljesen.

Kiss Zsolt: En is értetleniil nézem itt ezt a dolgot. Tegnapi nap folyaman volt Ugyrendi
bizottsagi tilésiink, amelynek tagjai egyben a Pénziigyi Bizottsagnak is a tagjai.
Amennyiben On ezt tegnap mar tudta, hogy ilyen eléterjesztéssel fog élni, nyugodtan
behozhatta volna erre a bizottsagi iilésre is és elmondhatta volna az indokait. Most itt
eléttiink van néhany sor ugye fészamokkal, de hogy pontosan mire kell és hova kell ez
a pénz, ugye errdl beszéltlink idaig, hogy érezziik, hogy probléma van és kell a pénz
rd, de hogy miért innen, tehét nincs még alternativ lehet6ségiink se most megnevezni,
hogy esetleg mas forrds, mas dtcsoportositasi lehetdséget, mi gyakorlatilag itt most az
On orrunk ald tolt 224 MFt-nyi plusz, egyik oldal, masik oldal alapu bevétel
novekményt, amit itt most nem tudunk értelmezni. Tehat nekem egy kicsit nézek
értetlentil a bizottsdgi elndk urra is, hogy mi van ilyenkor, kellett volna-e errdl
bizottsagi {ilésen targyalni? Ugyan gy, ahogy értetleniil alltunk akkor is, amikor On
atcsoportositott kordbban fejlesztési pénzeket olyan felujitasokra, amelyre kordbban
nem kapott felmentést ugye a Testiilettdl. Nyilvanvaléan On azt mondja, hogy erre
volt lehetdsége, én meg azt gondolom, hogy mindig ezt hangoztatja, hogy a parbeszéd
az ellenzékkel, parbeszéd a képviselokkel és hat se a bizottsagi elnokot nem tisztelte
meg ezzel a parbeszéddel, se az ellenzéket nem tisztelte meg, én azt gondolom, hogy
ebben On szerintem most hibazott. Es azt kérem Ontél, hogyha ilyen elbterjesztése
jon, akkor nyugodtan egyeztessen, mert mindannyian latjuk, ugye errél beszéltiink, a
hibajegyeknél is, hogy sziikség van arra, hogy ezekre a sorokra pénz jusson, hogy
pontosan hova, merre, mennyi, ezt azért j6 lett volna elétte egyeztetni veliink.

Férdds Attila: Visszautasitom azt, hogy hibiztam volna. Amit elmondtam,
elmondtam, az indokaim emészthetdek, az, hogy On mindig értetleniil 411 minden elétt,
az az On természetrajza.

Ferjancsics Ldszlg: 1tt a teremben a képvisel6i padsorokban valasztott képviselok
vannak, akik felel6sek a kdzpénz elkoltéséért. Ha egy valaszté kérdezi Ontésl, Onnek
akkor is meg kellene mondani, hogy a parkfenntartisra miért javasol plusz 56 MFt-ot.
Kicsit nagyobb felelésséggel és tan még nyitottabban, a vélasztéi valaszhoz képest is
Onnek vélaszt kellene adni arra, hogy a parkfenntartasra miért tesz plusz 56 MFt-ot?
Mire fogja ezt kolteni? Esetleg végre rendszeres flinyiras lesz a vérosban? Vagy fel
lesz Ujitva valamelyik park, rozsakat fog {ltetni? On azt vélaszolta, hogy nem fogom
Onnek megmagyarazni. On nem mondja meg, hogy amit itt a Képvisel6-testiilet 200
MFt értékben megszavaz, ez a varos valamire elkdlt 200 MFt-ot, egyik képviselének
sem mondja el, hogy mire fogja a varos a 200 MFt-ot elkdlteni. Nem fogom Onnek
megmagyarazni. Hét ide tételesen el kellene mondani, hogy ez a pénz mire fog menni.
Melyik probléménak a kezelésére? Miért nem a mésik problémanak a kezelésére. Meg
kellene ezt vitatnunk. Onnek van egy tijékoztatisi kotelezettsége. Ennek azt
gondolom, hogy nem tesz eleget. A minimalis tajékoztatasnak sem tesz ezzel eleget.
Nemcsak a beterjesztés modjaval van itt gond. Igazdn nem szeretném Ont ismét
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szembesiteni korabbi, On 4ltal mondott szavakkal, amikor valaki ennél sokkal kisebb
modositdst terjesztett be, azt arra vonatkozoan mind az emberre, mind pedig a
beterjesztésére mit mondott. Csak annak most megfelelne, akkor nem kellett volna ma
nekiink itt felallni.

Fordos Attila: Az eldbbiekben is elmondtam, hogy a kiadasi oldal iddaranyosan van
sz€tosztva. Az, hogy konkrétan az adott tételsoron milyen munkavégzés torténik, az
nem az én kompetencidam. Nyilvan utélag ellendrizheti, hogy ha az elSirdnyzatot
modositjuk, hogy valdban annyit koltdttek el rd és utdna gondolom, hogy a
végeredményt, azt meg tudja 4llapitani, hogy ettl az On kérdéseire, amit mondott,
szebb lett, vagy jobb lett-e a varos.

Dr. Manninger Péter: Szeretném megkOszonni ezt a gesztust, amit a baloldal
figyelmeztetésére polgarmester ir megtett, hogy frasban ezt az anyagot szétosztotta a
terjedelemre vald tekintettel, szemben azzal, hogy ez baloldalrdl még egyszer sem
tortént meg €s &k ezt azonnal szamon kérték rajtunk. A maésik, amit szeretnék
megemliteni, hogy millidszor eléfordul, hogy olyan kérdésekkel allnak eld a testiileti
ilésen, amik bizottsagi iilésen megvitathatok lettek volna, vagy megvitatasra is
keriiltek €s itt visszautalnék a testiileti iilés elején a teatralitas kérdésére, érdekes
modon a zart iilés részen joval kisebb a baloldal intenzitdsa. Amit még ehhez a
kérdéshez szeretnék hozzitenni, hogy én azt gondolom, hogy ha valakinek ez a
felvetés, ez a lista nem tetszik, akkor jogéban a1l mondjuk pl. nem megszavazni.

Petd Tibor: En azt gondolom, hogy amit most itt kérdez, hogy ez mire lesz elkéltve és
hogy van felhasznalva, azt nem gondolom, hogy elvarhatja, hogy most
megvalaszoljuk, de azt felajanlom Onnek, amennyiben ez érdekli Ont valéban, akkor a
koltségvetési sorok alakulasa és a mogotte végzendé munkdt nagyon szivesen
egyeztetjik Onnel, amint erre hajlandé és esetleg elfarad az irodaba. On elétt nyitott
konyvek lesznek. Ha ez igy megfelel és megnyugtatja.

Kiss Zsolt: El6szor Manninger rnak valaszolnék (Bekiabdlds.), rendben, én csak azért
mondom, hogy a baloldal koszoni, hogy ez megtortént, hogyha lehet igy, tehat akkor
ez az els6, szerintem ezt automatikusan kellett volna megtenni, nem kérniink kellett
volna, de k6sz6ném, hogy megtette a polgérmester ur. A mésodik pedig az, hogy zart
léseken is ugyan olyan aktivak vagyunk, mint egyébként a nyitottakon, tehat ebben
nincs killonbség, a harmadik pedig, azt szeretném elmondani, hogy nem akarom sz6
szerint, mert nem is tudndm visszaidézni ugye a koltségvetési targyaldsunk idészakat,
amikor Both Janos t6bb alkalommal mondta, hogy ez a tervezet nem megfeleld, mert
hogy ez a 300 MFt, amit a tavalyi évrol hozunk 4t ebbe az évbe, azt nem kezeli ugye a
koltségvetés. Nem volt betervezve az indulé koltségvetés, tehat varhaté volt, hogy
valahol egyszer korrekciora lesz szitkség. Sét, tigy is mondhatndm egyébként, hogy
azok a nyitott hibajegyek is folhivhatték esetleg polgdrmester tr figyelmét, amik itt az
elébb elhangzottak, hogy mennyi elmaradt munka van a varosban. Ennek oromére,
vagy ennek a figyelmeztetésére O rogtdn most beterjesztett elénk egy javaslatot és
ugye ezeket szeretné pétolni, ezeknek a hidnyossagait rendbe tenni, ezért tett egy
Javaslatot. Még ez is akceptalhaté lenne. Igazan én azt gondolom, hogy az
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eléterjesztésnek a mostansdga és a gyorsasaga nincs arra lehetdségiink, hogy
modositokkal éljiink esetleg, vagy megtudjuk azt, hogy pontosan mely munkak
lesznek ebbél elvégezni. Hogyan jottek ki ezek a szamok? Mi a pontos sszeg, ami
miatt ez jott ide elénk? Tehat én azt gondolom, hogy ezt pontosan egy bizottsagi iilés
keretében lehetett volna megtenni, hogy megtettilk egyébként mds témakkal
kapcsolatosan is az el6z6 bizottsagi iiléseken. Ennyi volt a mi felvetésiink. En azt
gondolom, hogy ez nem egy eretnek dolog akdr az ellenzéktél, de akar Onoktél,
korményzati képvisel6ktol is, hogy megkérdezzék ezt is akar, informaciokat kapjanak
err8l, mert hogyha jol tudom, Onok is most kaptik meg ezt a kiosztott papirt, nem
voltak semmivel informaltabbak, mint mi.

Krauze Istvan: Amikor egy koltségvetés modositdsarol van szo6, ugye mindig az
izgalmasabb rész a bevételi oldal. Nem véletleniil kérdeztink mi arra ra
tulajdonképpen, ez a 224 milli6 mibol adédott? Petd alpolgdrmester ir végre megadta
a vélaszt arra, hogy ez ugye el6z6 évi pénzmaradvanyboél szarmazik, tehat valamilyen
szinten megkaptuk rd a vélaszt. Furcsa szdmomra az, hogy ha ezt tudtuk, hogy ebbél
szarmazik majd ez a pénz, akkor miért nem Keriilt bele ebbe az anyagba, miért nem
kerilt volna be az osztalyvezetd ur altal készitett nagyon részletes elemzésbe, illetdleg
hat szébeli magyarazatba ez a kérdés.

Fordds Attila: Rosszul tetszett értelmezni. Kotelezettségvallaldss van 299 MFt
értekben, 4thuzédd, ugye idében elhatirolva a tavalyi évrdl. Idén fizetési
kotelezettséggel bird szamlamennyiségrol beszéliink.

Both Jdnosnak nem tudom megadni a szot, mert mar kétszer volt, szavazas kovetkezik
az én moédosito inditvanyomrol. Tehat itt van Onék eldtt ez a papir, mindenki latja,
errdl el6szor szeretnék egy szavazast kémi tisztelt Képvisels-testiilet.

9 igen, 5 tartozkoddssal elfogadtuk.

Es utdna pedig Both Janosnak is volt egy modositoja, arrdl is kérek egy szavazast.
5 igen, 6 nem, 4 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

fgy az egészr6l, mar a modositéssal a koltségvetési rendeletmodositisrél szavazast
kérek.
9 igen, 2 nem, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviseld - testiiletének
24/2015.(IX.25.) onkormdnyzati rendelete
Vic Viros Onkormdnyzat 2015. évi kaltségvetésérdl szol6 5/2015.(11.20.)
Onkormdnyzati
rendeletének modositdsdrol
(5. sz. médositds)
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Véc Véros Onkorményzatdnak Képvisels — testillete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében megahatarozott eredeti jogalkotoi hataskorében, az Alaptorvény 32. cikk
(1) bekezdés f) pontjaban meghatérozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli

el:

I §

Vac Viaros Onkormanyzat 2015. évi koltségvetésérol szolo  5/2015. (11.20)
dnkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: a Rendelet ) 2. §-a helyébe a kovetkezd

rendelkezés 1ép:

Osszegek: 1000 Ft-

A Rendelet 3. §-dnak — bevételek — sszege a kivetkezékkel valtozik:

ban
) Koltségvetési .| Valtozds utdni
Megnevezés e Valtozas koltségvetési
f6osszeg -
féosszeg

Finanszirozasi miiveletek nélkiil 5332714 934918 6267 632
Finanszirozasi miiveletek
- belsd (el6zd évi maradvany) 254 449 254 449
Osszesen 5587163 934918 6 522 081

2. §

Telepiilési dnkorményzatok szociélis és gyermekjoléti feladatainak timogatasa23.164 eFt

Helyi 6nkormanyzatok kiegészité tdmogatasai

Helyi 6nkormanyzatok rendkiviili timogatésa

Elszamolasbdl szarmazo bevételek

Miikddési célu tamogatés allamhaztartason beliilr6l

Miikddési célra atvett pénzeszksz
Nyujtott szolgaltatasok ellenértéke
Onkormanyzati lakasok lakbérbevétele

Nem lakés célu helyiségek bérbeadasabél szarmazé bevétel

10.710 eFt
140.000 eFt
11.980 eFt
6.240 eFt
250 eFt
3.763 eFt
44.600 eFt
126.432 eFt
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Kozvetitett szolgaltatasok ellenértéke

Kiszdmlazott 4ltalanos forgalmi adé

Egyéb miiksdési bevételek

Felhalmozasi céli 6nkorményzati timogatas

Felhalmozasi célu timogatasok allamhaztartason beliilrs]

Felhalmozasi célu 4tvett pénzeszkozok

3§

A Rendelet 4.§-4nak - Kiad4sok — helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép

22.978 eFt
35.974 eFt
172 eFt
1.000 eFt
503.765 eFt
3.890 eFt

Osszegek: 1000 Ft-

ban
Kéltségvetési | Véltozis utini
Megnevezés o Viltozas kéltségvetési
foosszeg
f60sszeg
Finanszirozasi miiveletek nélkiil 5559234 934918 6494 152
Finanszirozasi miiveletek 27 929 27 929
Osszesen 5587163, 934918 6522 081
4 §

A rendelet 4.§ b.) pontjanak dsszege — miikodési kiadasok — 415.348 eFt-tal né. A

novekedést koltségvetési szervenként és kiemelt eléirdnyzatonként az 1. sz. melléklet

mutatja be. Az Onkorményzat miikodési kiad4sait feladatonként az 1/a. melléklet

részletezi.
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A rendelet 4.§ c.) pontjanak Osszege — mitkddési tartalékok — 1.043 eFt-tal né az

alabbiak szerint:

Intézményi tartalék

6 §

1.043 eFt

A rendelet 4.§ e.) pontjénak Gsszege — az 6nkorményzat felujitasi kiad4sai — 15.620

eFt-tal n6 az alabbiak szerint:

4. cim

Foépitészi Iroda

Mércius 15. tér 10. szamu épiilet — felgjitasa

Kdszentes Hid restauralasa

Fomérnéki Iroda
- Utfelijitds
Sejcei ltp. ut felujitasa (DDC-t61 50 %-o0s hozzijarulas kéréssel)

~ Intézmények felujitisa
Kisvac- Kézépvérosi Ovoda Harsfa utcai Tago6voda tetdfelnjitas
Baba utcai Bolcsdde tetéfelujitas

Dunakanyar Szinhaz vizesblokk felujitas

- Kozmiifelujitasok

Honvéd utcai csapadékesatorna feltjitasa (aluljrés szakasz)

7. §

16.515 eFt
4.000 eFt

-3.000 eFt

-2.000 eFt
1.605 eFt
500 eFt

-2.000 eFt

A rendelet 4.§ f)) pontjdnak osszege — az (")nkorményzat beruhazasi kiadasai —

509.078 eFt-tal né az alabbiak szerint:
4. cim

Igazgatds
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Kis értékii targyi eszkdz beszerzés
Vici Dunakanyar Szinhaz torzstOke emelés

Muzeumok szakmai timogatasahoz kapcsol6do beszerzés

Fomérnoki Iroda

- Kozmiifejlesztések
LED-es kozvilagitas kialakitas - sajat forras rész
LED-es kozvilagitas kialakitas - tAmogatasbdl megvaldsulé rész

Ké&hid uti laképark csapadékviz kitorkollas

- Egyéb fejlesztések

Var 1épcsé jardaburkolat kialakitas (tervezés és kivitelezés)
Petroczy utcai illemhely kialakitas

Viéci Dunakanyar Szinhaz tarol6 kialakités

Deékvari Ovoda Sirdly utcai tagdvoda — kapacitasbovités

Foeépitészi Iroda

dr. Lérincze Lajos nyelvész emléktabla készités

8§

-1.707 eFt
2.500 eFt
700 eFt

8.249 eFt
491.726 eFt
-843 eFt

698 eFt
4.500 eFt
2.500 eFt

625 eFt

130 eFt

A rendelet 4.§ g.1) pontjanak Osszege — a Koltségvetési szervek felujitasi kiadasai —

az alabbiak szerint valtozik:
1. cim

Iddsek Otthona

A koltségvetési rendelet 7. § (6) bekezdésében foglalt végrehajtasi szabaly aléli

felmentéssel.
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Radi uti részleg épiilet felujitas 2.000 eFt
Burgundia uti részleg épiilet felajitas -2.000 eFt

9. §

A rendelet 4.§ j.) pontjanak Osszege — Felhalmozasi céltartalék — 6.171 eFt-tal
cstkken az alabbiak szerint:
Palyazati céltartalék:

Huszér utcai jarda felujitas -6.171 eFt

10. §
(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

(2)E rendelet kihirdetésérl — az SZMSZ-ben szabélyozott médon — a jegyzo
gondoskodik.

Vac, 2015. szeptember 24.

=
né dr. Szarka Anita
Jjegyzé
Mellékletek, fiiggelékek jegyzéke:
1. sz. melléklet Az dnkormanyzat és az iranyitdsa ald tartozé koltségvetési szervek

2015. évi kiemelt el6iranyzatainak modositasa

l/a. sz. melléklet ~ Vac Véros Onkorményzat 2015. évi milkodési kiadasainak
modositasa
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1/asz.mellékleta ..../2015.(.....) énkormdnyzati rendelcthez

5.sz. médositds

Osszeg 000 Ft-ban

Személyi | Munkaaddkat Dologi Pénzesz- | Ellitonak | Mikédési | Kiaddsok Feladat
Feladat juteatisok | terheld jru- | kiadisok | kézita- | pénzbeli céla Bsszesen jellege
1ekok, adék dis juttatisa kélcson Kotelezs | Onként villakt
[Vilaszeote tszeségviselok
[Pénzigyi, jog & ceyéb szolgilcatdsok, dijak 33512 110 33622| 33622
[Kémyezer- & Természetvidelem -600 -600 -600
Telepilésrendezés, Ernékvédelem -788 -788|
fieos- s kozsépgzdilkodis 4062 4062] 4062
2500 2500 2500
Katasztrofavédelmi Kirendelrség
K ézteriilet Feliigyelet
ISzociibs és e ségligy& feladatok
[Kéznevelési, kezmivelodési foladatok 2100 2100) 2100)
[Sport feladatok
Turisztikai feladat
[Srervenisi és tijikontatist feladatok
KEOP-5.5.0/A/12-2013-0202
["Vic Viros Konviligitis cnergialakarékos
italakitdsa” 2815 760, 3575 3575
Feladatelfitisi szerz5dés alapjin
Keoubeszerads 1981 1981 1981
Parkfenntartis 56 007 56007 56007
[Sajét v. bérelt ingatlan 51936 51936 51936,
['elepiléstisetasig 37441 37441) 37441
[IK6zutak, hidak 72594 72 594 72594
Kénviligits 33307 33307) 33307
Viros- & ks dis 1781 1781 1781
Velepiilés vizellitis 83 8 83
[Szennyvizelvezerés és kezelés 16 401 16 401 16 401
[Vemerdfenneartis 3911 391 3911
|Stadion karbantartis 7176 7176 7176
et karbantartis 41443 41443 41443
Piaci, visiri tevékenysé
Vici Viligi Vigalom
[Sportlétesitmények mdkadtetése 10 000 10000] 10000
IMINDOSSZESEN: 2815 760| 3582850 16672 378532] 378532
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INDOKOLAS

A rendeletmdédositast elsGsorban a kozponti kéltségvetésbdl szarmazd forrisok és cgyéb bevételek
koltségvetési rendeletbe torténd beépitése indokolja.
Rendeletmédositist kévetSen az Snkormanyzati szint kdltségvetés fGosszege 6.522.081 €Ft lesz, mely az

alabbiak szerint alakul:

Megnevezés (")sszeg (eFt)
Miiksdési kiadasok 5444 573
Miikodési tartalék 16 702
Miikddési kéltségvetés kiadasai 5461275
Felijitds 163 913
Beruhizis 830 676
Felhalmozisi céld koleson 7889
Felhalmozési céli pénzeszkéz atadas 4 889
Felhalmozisi tartalék 25510
Felhalmozasi koltségvetés kiadasai 1032 877
Finanszirozasi miiveletek 27 929
Mind §sszesen 6522 081

BEVETEL

Kéltségvetési rendeletiink f35sszegét 934.918 eFt-tal névelhetjik.
Miikidési bevételek

Onkormanyzati szinten 426.263 eFt-tal n§ a miikédési bevétel.

A telepiilési 6nkormanyzatok szocidlis és gyermekjoléti feladatainak timogatasa 23.164 eFt-tal
06, a kdzponti kéltségvetésbdl nytitott timogatisokbdl az alabbiak szerint: lakisfenntartisi tdmogatis 778 eFr,
szocilis 4gazati p6tlék 6.473 eFt, szocialis agazati kiegészité pétick 16.654 eFt, gyermekek napkozbeni ellatisa
-741 eFt. A Boles6dék és Fogyatékosok Intézménye 2 kézponti timogatis igényléséhez leadott ellstott
létszdmit 1 £56 fogyatékos gyermck ellatasival csokkentette, ebbdl adédik 2 gyermekek napkézbeni ellatas

soron a 741 eFt-os csokkenés.
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A kiegészit§ timogatasok elSirinyzata 10.710 eFt-tal névelhets. A 2015. évi bérkompenzicié jinius
&s julius hénapok utin jir6 ésszege 6.648 eFt. A kézponti koltségvetés 4.062 eFt timogatast biztositott a helyi

kozdsségi kozlekedésre.

Onkotminyzatunk palyizatot nydjtott be rendkiviilli énkorméanyzati timogatasta. Pilyizatunk

kedvez§ elbiralisban részesiilt, igy az elgiranyzatot 140.000 eFt-tal névelhetjik.

A 2014. évi beszamolé elkészitésekor a Magyar Allamkincstar felé el kell szamolni a kézpont
koltségvetésbSl szirmazd fortisok felhasznilisival, valamint az ellitottak létszdmanak alakulisival. A
tényleges ellitottak létszima 2014. évben tSbb volt, mint a tervezett, ezért a kozponti koltségvetés még 11.980

eF't elszamoldsbol szarmazo bevételt utalt Onkorményzatunk részére.

Az illamhaztartdson beliili miikédési céha tamogatisok elSitranyzata 6.240 eFt-tal nd. A Vac
Viarosi Levéltar levéltari iratok restauralisira 500 eFt, gyljtemények védelmét szolgald eszkozok beszerzésére
290 eFt timogatisban részesiilt a Nemzeti Kulturilis Alaptdl. A Polgirmesteri Hivatal bevétele 626 eFt-tal
névelhetS. A megvaltozott munkaképességli munkavallalék rehabilitacis foglalkoztatasira 538 eFt timogatis
érkezett. Az 6nkorminyzati és nemzetiségi énkorminyzati valasztisokhoz kapcsolédéan 88 eFt timogatisban
részesiiltiink. Minkét timogatis utéfinanszirozast volt, az el6z8 évrél huzédott 4t. Az Onkorményzathoz
4.824 eFt timogatas érkezett. A kézpont koltségvetés 6 eFt kiegészits gyermekvédelmi timogatast és 8 eFt
kiegészitd gyermekvédelmi timogatas potlékot utalt it igénylésink alapjan. A ,,Szervezetfejlesztés Vic Viros
Onkormanyzatindl” AROP projekt utdfinanszirozott Ssszegébdl jelenleg 3.010 eFt-tal noveljik az
el6irdnyzatot. Az Emberi Eréforrasok Minisztériuma a ,,Csalddbarat Munkahely” palyizat kerctében 1.800 ¢Fr

tamogatasban részesitette Onkorményzatunkat.

A miikddési célra atvett pénzeszkozok eliranyzata 250 cFt-tal nd a Madich Imre Miivel6dési
Kozpont kéltségvetésében maginszemélyek befizetésébbl. A befizetések hozzijirulast biztositottak a Vici

Vildgi Vigalom rendezvénysorozat koltségeihez.

A nyujtott szolgiltatdsok ellenértékének elSirdnyzata 3.763 eFt-tal névelhet3. A Madich Imre
Mivelédési Kézpont 2 Vici Vilagi Vigalom rendezvényen a fahizak és egyéb drusitd helyek kiadasibol 2.536
eFt bevételt realizalt. Az intézménynek tovibbi 527 eFt bevétele szirmazott a kézmives tabor

megrendezéséb6l. A Tragor Ignic Mizeum 700 eFt-tal néveli bevételét belépsiegyck értékesitésébsl.

Az onkorminyzati lakasok lakbérbevételének elSirinyzata 44.600 eFt-tal, a nem lakis céla
helyiségek bérbeadasibol szarmazé bevételek elSirnyzata 126.432 cFt-tal ndvelhetd a Képvisels-testiilet

dontése szetint.
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A kdzvetitett szolgiltatisok bevételét 22.978 cFt-tal novelhetjilk. A Madich Imre Mévelddési
Kbzpontnal 4.054 eFt-tal ng az elSirdnyzat. A ndvekedésbdl 554 eFt a Vici Viligi Vigalom rendezvényhez,
3.500 eFt szizalékos tendezvényekhez kapesolodik. Az Onkormanyzat koltségvetésében 18924 eFt

névekedés jelenik meg a Keépvisels-testiilet dontése alapjan.

A kiszamldzott 4ltalinos forgalmi ado elSirinyzata 35.974 eFt-tal 06, ¢bbél 1.437 eFt 2 Madich
Imre Mivel6dési Kézpontnal, 400 eFt a Tragor Ignic Mizeumnal, 34.137 eFt az Onkorma'nyzamél jelenik
meg. Az Onkorményzatnél a névekedést a nem lakas céld helyiségek bétbeadasibol szirmazé bevételek

eléirinyzatinak névekedése indokolja.

Az egyéb miikidési bevételek 172 eFt-tal névelhetsek. A Madich Imre MivelGdési Kézpont 123
ekt bevételt realizalt hirderési dijbSl. A Tragor Ignic Muzeum 49 eFt-tal néveli bevételét visszatéritett

kSziizemi dijbol.
Felbalmozdsi bevételek
A felhalmozisi bevételek elSirdnyzata 508.655 eFt-tal névelhets.

Onkorményzamnk, mint jardsszékhely telepiilési Snkormanyzat, jogosult a mizeumok szakmai
timogatdsara. A jogcimhez kapcsoléddan 1.000 eFt timogatisban részesiiltiink 2 kézponti kéltségvetéshol.

A timogatast vandorkiallitas megvalSsitisira hasznilhatjuk fel.

Az illambéztartison belalrél érkezs felhalmozasi céla taimogatisok elGirinyzata 503.765 cFt.tal
névelhets. A ,,Vic Viros K8zvildgitds energiatakarékos Atalakitisa” cimi KEOP pilyizathoz 494.765 eFt
lehivhaté tamogatési Osszeg kapcsolédik. A Nemzeti Kultarilis Alap dltal kiirt pilyazatokon a Marcius 15, tér
10. sz. épilet feldjitaséra 5.000 eFt, a Készentes Hid szobrainak restauralasra 4.000 eFt timogatisban

részesultiink.

Felhalmozasi célra 3.890 eFt pénzeszkédzt vettiink 4t illamhdztartison kivilrsl, A Magyar Nyely
Baritainak Egyesiilete 40 eFt timogatast nyijtott dr. Lérincze Lajos emléktablsjinak elkészitéséhes. Az Ovio
Foci Kézhaszni Alapitvinyté] 2.850 eFt tAmogatis érkezett. A Vic, Koztérsasig u. 2. sz. alatti épiilet Petréczy
utcai oldalira elhelyezésre keriilg nyilvinos illemhely kialakitisi kéltségeinek finanszirozasira a Vici

Egyhazmegye 1.000 eFt timogatést nydjtott.
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KIADASOK

Az C)nkorményzat és az intézmények kiadésal 710.825 cFe-tal ndnek dsszesen. A mikodési kiadasok
191.255 eFt-tal, a feldjitdsi kiaddsok 15.620 eFt-tal, a beruhizisi kiadasok 509.078 eFt-tal, nénck. A mikodési
tartalék 6sszege 1.043 eFt-tal ng, 2 felhalmozisi tartalék Gsszege 6.171 eFt-tal csdkken.

A szocidlis 4gazatban a szocislis dgazati p6tlék II1. negyedévi Gsszegével, illetve a szocidlis 4gazat
kiegészité potlék 5 havi Osszegével nShet az érintett intézmények elSirinyzata. A fentiek miatt a Bolcs6dék és
Fogyatékosok Intézményénél a szocialis dgazati podék 1.774 eFt-tal, a kiegészitd pétliék 5.125 eFt-tal, a
Szocidlis Szolgaltatasok Hazanal a szocidlis igazati p6tlék 994 eFt-tal, a kiegészitd pétlék 4.995 eFt-tal, az
Id8sek Otthon4nal a szocislis igazati potlék 3.705 eFt-tal, 2 kiegészitd pétlék 6.534 eFt-tal noveli a személyi
jellegl  kifizetésekre fordithatd eldirinyzatok Ssszegét. Az IdGsek Otthona feldjitasi kiadisai kozétt
atcsoportositds végrehajtasat kéri. A Radi ati részleg épiilet feljitasira 2.000 eFt-ot szeretne itcsoportositani a

Burgundia ati részleg épiilet felbjitds sorr6L

A Képvisels-testillet 183/ 2015.(VII.16.) sz. hatdrozatiban déntétt arrdl, hogy a Dedkvari Ovodéban
1 £6 gyégypedagdgus allishellyel névekedhet az engedélyezett dllishelyek szama. Ezért az intézmény személyi
juttatdsainak eléirinyzatit 787 eFt-tal, a munkaadékat terhels jaralékok, adék eldirinyzatit 213 eFt-tal

néveljiik.

A Madich Imre Mivelddési Kézpont elbiranyzat médositési kérelmet, illetve pételGiranyzat
kérelmet nytjtott be. Ezek alapjan koltségvetésének f66sszege 9.332 eFt-tal ndhet. PételSiranyzat kérclme 405
eF't, mely jubileumi jutalom kifizetésére nyujt fedezetet (személyi juttatasok 319 eFt, jirulékok, adék 86 eFt). A
Vici Viligi Vigalombdl befolyt bevételekbsl (3.947 eFt) a személyi juttatisok elbirinyzatat 892 eFt-tal, 2
jarulékok, adok el6irdnyzatit 241 eFt-tal, a dologi kiadasok elSirinyzatit 2.814 eFt-tal kéri névelni. A
szdzalékos rendezvények bevételébdl 4.310 eFt-tal, a kézmives tibor bevételébdl 670 eFt-tal ndhet a dologi

kiadasok el8iranyzata az intézménynél.

A Katona Lajos Virosi Konyvtar kiemelt eldirdnyzatai kézott kér atcsoportositast. A munkaaddkat
terhel§ jarulckok, addk elicinyzatibél 1.153 eFt atcsoportositdsit kéri a dologi kiaddsok — kézizemi dijak

el6irinyzatra.

A Vic Viarosi Levéltar a Nemzeti Kulturilis Alaptél elnyert palyazatos Osszegeibdl noveli a dologi
kiaddsok elSirdnyzatit. Levéltri iratok restaurlisira 500 eFt-ot, gyjtemények védelmét szolgalé eszkézdk

beszerzésére 290 eFt-ot fordithat.
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A Tragor Ignic Miuzeum kéltségvetése 1.149 eFttal 06 a dologi kiaddsok elSirinyzaton. A

novekedésre sajit bevétele nydjt fedezetet.

A Polgérmesteri Hivatal kiadésa 1.418 eFt-tal novelhetdek, A dologi kiaddsok 626 eFt-tal ndnek
sajat bevételbsl. Az ellitotrak pénzbeli juttatasanak eléirinyzata 792 eFt-tal né kdzponti forrisbél az alibbiak
szerint: kiegészitS gyermekvédelmi tamogatis soron 6 eFt, kiegészits gyermekvédelmi timogatis pétlék 8 eFt,

lakdsfenntartasi timogatis 778 eFt.

Az Onkorma’myzat kéltségvetése 674.009 eFt-tal ng Osszességében. A mikédési kiaddsok 154.439
eFt-tal, a felijitisi kiaddsok 15.620 eFt-tal, a beruhizasi kiadsok 509.078 eFt-tal nének. A makédési tartalék
1.043 eFt-tal g, a felhalmozasi tartalék 6.171 eFt-tal csékken.

A miikidési kiadasok névekedésébsl 2.815 eFt a személyi juttatisok, 760 eFt 2 munkaaddkat terhels

jérulékok, adék, 134.192 eF: a dologi kiaddsok, 16.672 eFt a pénzeszkdzatadasok elSirinyzatin jelenik meg,

A pénziigyi, JoE & egyib Rolgdltatisok,  dijak  sor elirinyzata  33.622 eFt-tal ng.
A dologi kiadésokra fordithaté Gsszegek 33.512 eFt-tal nnek, mely tartalmaz 34.137 eFt névekedést és 625
eFt csokkenést, A dologi  kiaddsok elSirinyzatibsl (palyizatokhoz kapesoléds  kiadisok) 625 eFt-ot
atesoportositunk a beruhazisi kiadisok kézé a Deskviri Ovoda Sirdly utcai tagévoda tervezési koltségére. A
34137 eFt-os névekedés 2 befolyt bevételek utan fizetends AFA  kiadasra oydjt fedezeter. A
pénzeszkézatadasok elGitinyzata 110 eFt-tal ng. Onkorményzatunk 4z €l626 év végén Erzsébet utalvinyok
formajiban fizetett segélyeket, melyek koltségét a kézponti kéltségvetés finanszirozta. Az Erzsé'-bet
utalvinyokat a riszorultak részére itadtuk. A leigényelt utalvinyok teljes egészében nem keriiltek
felhasznalisra, ezért a fel nem hasznilt utalvinyok ésszegét vissza kell fizetni a kézponti k(")ltségvetésb& A
visszafizetend$ ésszeg 110 eFt, mely a pénzeszkéz dtadisok kdzste jelenik meg.

Kirnyezer és termiészetvédelert feladaton 600 eFt.ta] csokken az eléiranyzat. A csikkends a dologi kiadisok
— térfigyel§ kamerik felszerelése sort érintl. Az sszeg atcsoportositdsra keriil 2 beruhazisi kiaddsok kézé a
Petréczy utcaban kialakitasra keriilg nyilvinos illemhely részbeni fedezetére.

A te/epﬁ/é.rrendezés, Ertékvédelem sor kéltségvetése 788 eFt-tal csdkken a dologi kiadisok elc”)irényzatén. A
csbkkenésbdl 698 eFt atkeril a beruhdzas kiadasok kézé a Virlépcsd jardaburkolat kialakitisa sorra. Szintén a
beruhdzisi kiadisok kézé keriil dtcsoportositisra 90 cFt dr. Lérincze Lajos nyelvész emléktiblijanak
elkészitésére. Az emléktibla koltsége 130 eFt, ebbdl 40 eFt-ot 2 Magyar Nyelv Baritainak Egyesiilete utalt 4t
az 6nkormanyzat szimlijara, A fennmarad Gsszeget csoportositjuk at.

A wiros- é5 ko%sdggazdilkodds feladat kiadasai kézponti forrdshol 4.062 eFt-tal nének a helyi koz6sségi

kézlekedés koltségeire.
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Az dllategészsigiigyi feladatok sor eléiranyzata 2.500 eFt-tal néhet, az eléz6 évrdl athiz6do kifizetés
fedezetére.

A kignevelés és kimivelsdési folad,

k dologi kiadésai 2.100 eFt-tal novelhetdek pilyizaton elnyert
Gsszegekbdl A, Csaladbarat Munkahely” palyizathoz kapcsolddéan 1.800 eFt-tal névelhetd az elGiranyzat. A

mizeumok szakmai timogatisara érkezett 1.000 eFt-bdl 300 eFr a dologi kiadsokra fordithaté Osszeg.

wVdc Viros kiguiligitis energiatakartkos dtalaki isa” KEOP palyizat kifizetéseire a személyi juttatasok 2.815 eFt-
tal, 2 munkaadékat terhels jarulékok, adék elGirinyzata 760 eFt-tal 0. A novekedésbsl 536 eFt a sajit forras
tész kifizetéseire, 3.039 eFt a timogatis terhére térténd kifizetésre nyGjt fedezetet.

A feladat-ellitisi szersidis alaprdn vigzent virosiizemeltetési Jeladatok elGirinyzata 334.061 eFt-tal nohet. A
novekedésre a rendkiviili énkormanyzat timogatas, bevételi elSirinyzat névelés, valamint az eléz6 évi
kézponti fortis elszamoldsabol szdrmazé bevétel nyijt fedezetet. Az elSirdnyzat névelések feladatonként az
alibbiak szerint alakultak: kézbeszerzés 1.981 eFt, patkfenntartis 56.007 eFt, sajat v. bérelt ingatlan 51.936
eFt, telepﬁléstisztaség 37441 eFt, kozutak, hidak 72.594 cFt, kozvilagitis 33.307 eFt, viros- és
kézséggazdilkodss 1.781 eFt, telepiilés vizellitis 83 eFt, szennyvizelvezetés és kezelés 16.401 eFr,
temetSfenntartas 3.911 eFt, stadion karbantartis 7.176 eFt, épiilet karbantartas 41.443 eFt, sportlétesitmények
mikodtetése (pénzeszkézatadis) 10.000 eFr. A névelés £6 indoka, hogy az el6z6 évrdl 4thizédé kifizetések
fedezete, illetve a virosiizemeltetési feladatok ellatasshoz az év hatralévs részében sziikséges fedezet biztositva

legyen.
Az Onkormanyzat feltjitasi kiaddsai 15.620 eFt-tal ndnek.

A Mrcius 15. tér 10. 3. Eplilet feltjitasinak eldirinyzata 16.515 eFt-tal nd. Az eredeti koltségvetésben a
feldjitasok kézstt 20.000 eFt-ot, a felhalmozdsi tartalékok kozdit 12.758 eFt-ot terveztiink, A felhalmozasi
tartalék  Gsszege  idSkézben dtcsoportositisra  keriilt az évodik kapacitisbSvitési palyizatira az
57/2015.(111.19.)sz., illetve az 58/2015.(111.19.) sz. hatirozatokban. A Képvisel§-testiilet a juniusi iilésén a
hatirozatokat visszavonta, de nem a Marcius 15, tér 10. sz. épilet feltjitisi sorara keriilt vissza az elGirinyzat,
hanem a Huszir utcai jarda feldjitasara, illetve a Baba utcai bdlesdde tetSfelbjitasara. Az elvett clSiranyzatot a
feladat elvégzése érdekében pétolni szikséges. A fedezetet 2 Nemzeti Kulturalis Alap timogatisibél, mely
5.000 eFt, illetve az alibbi elSirdnyzatokbdl torténd dtcsoportositissal (el6irdnyzat csékkentéssel) tudjuk
biztositani: Intézményi céltartalék -344 eFt, Huszar utcai jirda feliijitis (palyszati tartalék) -6.171 ebt, Homvid
uteat csapadék csatorna felijivis (alulidrs szakasz) -2.000 eFt, Sejcei lp. at felditas -3.000 eFt.

A Kdszentes Hid restaurikisa sor kiadésai 4.000 eFt-tal novelhetsek a Nemzeti Kultaralis Alaptol elnyert
timogatasbol.

A Fémémdakség levele alapjan a Kisvic-Kozgpuirosi Omoda Harsfa uteai tagivoda retifeligitdsa sorrdl 2.000
cFt-ot 4t kell csoportositani a Baba uteai Bikside vetifelijitdsa (1.500 eFy), illetve a Dunakanyar Szinhiz, vigesblokk
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Jeldjirdsa (500 eFt) sorta. A Baba uicai Bolkséde tetdfelsijitdsdra tovabbi 105 cFr sziikséges ahhoz, hogy a feldjftas

kéltségei teljes mértékben fedezve legyenek.
Az Onkormianyzat beruhézasi kiaddsai 509.078 eFt-tal névelhetdek.

Az igazgatas feladat kis értikii tdrgyi esghiz besgerzések sorarél 1.707 eFt atcsoportositdsta kerill a
Petréezy utcai nyilvanos illemhely kialakitasa sorra.

A Képvisel6-testiilet 156/2015. (V1.18.) sz. hatirozata szerint a Dunakanyar Szinhdz, tirzstokéit 2.500
eFt-tal névelni sziikséges torvényi el6irisok miatt.

A milzeumok  s3akmai  idmogatisibil 700 eFt-tal névelhets a beruhdzési kiadsok elGirinyzata

vindorkillitas megvalésitasira.

A Ve Viros kigpildgitis energi fkos dtalakitisa” KEOP pdlyizar kifizetéseire 499.975 eFt-tal
névelhetSek a beruhazasi kiadasok. A névekedésbél 8.249 eFt 2 sajit forras rész kifizetéseire, 491.726 eFt a

tdmogatas terhére trténd kifizetésre nydjt fedezetet.

A Kobid iiti lakdpark csapadékviz, kitorkollis sor elSirinyzata (843 eF) atcsoportositisra keriil a Petréczy
utcai nyilvinos illemhely kialakitisa feladatra.

A Vir lipess jirdaburkolat kialakitisa feladathoz 698 eFt-ot csoportositunk it a telepiilésrendezés,
értékvédelem feladat mikodési kiadasaibél.

A Vic, Koztirsasig u. 2. sz. alatti éptlet Petrdcgy uteai oldalara elhelyezéste kerilS nyilvdnos illembely
kialakitisi koltségei 4.500 eFt-ot tesznek ki. A feladat finanszirozisira a Vici Egyhizmegye 1.000 eFt
timogatist nydjtott. A fennmaradé 3.500 eFt fedezetet az alibbi médon teremthetjik meg: az igazgatas kis
€rtékd targyi eszkdzok soranak 1.707 eFt-tal, a Kérnyezetvédelem mitkédési kiadisainak 600 eFt-tal, 2 Kéhid
laképark csapadékviz kitorkollis feladatnak 843 eFt-tal térténd csokkentésével, illetve ,,szabad” bevételbdl 350
eFt fedezet biztositisaval (Ovi-Foci Kézhasznti Alapitvanytdl kapott timogatis).

A Vid Dunakanyar Szgnhés, vizesblokk felgjitisihoz kapesolodéan tirld kialakitisa valt szitkségessé. A
tarol6 kialakitasara 2.500 eFt forrist kell biztositani, melynek fedezetét az Ovi-Foci Kézhasznd Alapitvanytél
kapott timogatis fedezheti.

A Dedkyiri Ovda Sirdly utcai tagivoda kapacitdsbivités pilyizathoz a tervezés koltségeit fedezni kell 625
eFt Gsszegben. A forrdst az onkorményzat mikodési kiadasok pénziigyl jogi sordbdl a pélyazatokkal
kapcsolatos kéltségek kozill vezethetjiik 4t.

A beruhazasi kiadisok elbirinyzata dr. Lirinize Lajos nyelvésy emléktablajanak elkészitésére 130 eFt-tal

nShet. A kéltségek fedezetére a Magyar Nyelv Baritainak Egyesiilete 40 eFt-ot utalt 4t, a fennmaradé 90 eFt-

ot az énkormanyzat mikodési kiaddsok telepiilésrendezés, értékvédelem sot kiadsaibél csoportositunk 4t.
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A tartalékok alloménya 5.128 eFt-tal csékken (makidést tartalét +1.043 eFt, felbalmozdsi tartalék -6.171 eFy).

A miikédési tartalék Ssszege az Intézminyi tartalék soron 1.043 eFr-tal 0. A bérkompenzicié janius
és jilius hénap utin jiré Ssszegébdl 6.648 eFt-tal nd a rartalék Gsszege. A Marcius 15. tér 10. sz épiilet
feljitisira 344 eFt-ot csoportositunk 4t a feltjitasi kiaddsok kézé. A Bélesédék és Fogyatékosok Intézménye
normativa lemondasa miatt 741 eFt-tal csékken a kézponti kéltségvetéshdl szirmazé timogatisok Gsszege. A
csSkkenést tartalékbol fedezzitk. A Madich Imre Mivelddési Kozpont tébblettimogatisra nydjtott be
kérelmet jubileurni jutalom kifizetésére. A kért Ssszeg 405 eFt, melyet a tartalék terhére tudunk biztositani, A
»Vic Viros kozvilagitis energiatakarékos atalakitasa” KEOP palydzat sajit forrds részére 80.246 eFt-ot
terveztiink az eredeti koltségvetésben. A palyizat pontos Ssszegének ismeretében a feladat elvégzéséhez
89.031 cFt sajat forrds sziikséges. Az elSitinyzat 8.785 eFt-tal t6rténd noveléséhez azt a forrast, amelyet mar

szabad bevétel nem fedezett (4.115 eFt), ebbdl a tartalékbol tudjuk biztositani.

A felhalmozési tartalék sszege 6.171 eFt-tal csokken a pdlydzati céltartalék soron. A Huszir utcai
jarda feldjitasira beadandé palyizat sajét forrds része 6.171 eFt volt. A pélyézat jelenleg nem részesiilt kedvezé

elbiralisban, ezért a tartalék Ssszegét dtesoportositjuk a Marcius 15. tér 10.sz. épiilet felGjitasa sorra.

Rendeletmodositast kivetden a céltartalékok illomanya az alabbiak szetint alakul:

Miikodési céltartalék 16.702 eFt

Palyizat céltartalék

- KEF pilyazat 6nrész 700 eF't
Intézményi tartalék 16.002 cFt
Felbalmozdsi céltartalék 25.510 eFt

Palyazati céleartalék
- Kényvtari, kozmivelSdési érdekeltségnévels palydzat 4.000 eF't

- Ovoda kapacitisbGvités palyazat

¢  Deikvari Ovoda Sitly u. tagévoda 5.500 eFt

- Juhdsz Gyula Altalinos Iskola sport udvar felijitis 3.500 eFt

- Bolesddék és Fogy. Int. gyermekeétkeztetés feltételeit javits fejlesztés 1.657 eFt
Alapellitisi keret 405 eFt
Lakdsszamla tartaléka 1.058 eFt

Kérnyezetvédelmi Alap 9.390 eFt
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13. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletalkotds - 4 kiaddsok
készpénzben  1orténé  teljesitésének
eseteirdl

4

Kokény Szaboles: Az Allamhéztartasi Torvény 109. § (6) bekezdésében foglaltak
alapjan az Onkormanyzat felhatalmazast kap, hogy rendeletben hatirozza meg a
kiaddsok készpénzben torténd teljesitésének eseteit. Ezért szilkséges a rendelet
megalkotasa.

Dr. Béth Jinos: Jelezni szeretném Onoknek, hogy az el6z6 napirendnél az SZMSZ
szerint nem lehetett volna targyalni, ugyanis az Ugyrendi Bizottsdg minden
rendeletmédositast, ami pénziigyi, meg kellett volna, hogy tirgyaljon. Az &
dllasfoglalasa nélkiil ezt nem lehet ideterjeszteni. Erre a jegyzd asszonynak kellett
volna felhivni a figyelmet.

Dedkné_dr. Szarka Anita: Tegnapi napon az Ugyrendi Bizottsag a koltségvetési
rendelettervezetet is megtargyalta, azt elfogadasra javasolta a Képvisels-testiiletnek,
targyalasra engedte tovabb, jelenleg pedig az SZMSZ-iink értelmében az eloterjesztd
jogosult kiegészitéssel élni, amely kiegészitést megteheti, irasban kiosztott, nagy
terjedelmére tekintettel, illetéleg modosito inditvanyként meg is szavazta a tisztelt
Képviselé-testiilet, jogszerti rendeletmoédositas tortént.

Fordds Attila: Ehhez a napirendhez nem volt hozzészolas, szavazast rendelek el.
14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviselé-testiiletének
25/2015.(IX.25.) onkormdnyzati rendelete
a kiaddsok készpénzben tirténd teljesitésének eseteirgl

Viéc Véros Onkorméanyzat Képvisel-testiilete az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjiban, valamint a Magyarorszag helyi onkorményzatairél szolé 2011. évi
CLXXXIX. torvény 42. § 1. pontjiban meghatérozott feladatkérében eljarva, az
allamhaztartasrol szolé 2011. évi CXCV. térvény 109. § (6) bekezdése altal adott
felhatalmazds alapjan az onkormanyzat 4ltal irdnyitott koltségvetési szervek
kiaddsainak készpénzben torténd teljesitésének eseteit meghatirozva az alabbi
rendeletet alkotja.

1§

Jelen rendelet hatilya Vic Varos Onkormanyzatara (a tovabbiakban:
Onkormanyzat) és az éltala irdnyitott koltségvetési szervekre terjed ki.
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2.8

(1) Az 1. § hatdlya ald tartozé szervezeteknek a kiadasok teljesitésekor
eldnyben kell részesiteni a banki 4tutalassal t6rténd fizetési modot.

(2) Amennyiben a kiadas teljesitése az (1) bekezdésben meghatarozott médon
nem lehetséges, gy a kiadasok készpénzben torténd teljesitésére csak az e
rendeletben szabalyozott esetekben keriilhet sor.

3.§

(1) Az Onkormanyzat és az iranyitdsa ala tartozo koltségvetési szervek
készpénzes Kkifizetéseik teljesitése érdekében készpénzt vehetnek fel a
bankszamlajukrél a hazipénztari forgalom lebonyolitdsa érdekében. A
hazipénztarbol lehetdség van készpénzeldleg felvételére.

(2) A készpénzeldleg felvételére, az azzal valé elszdmolasra vonatkozd
részletszabalyokat az 1. §-ban felsorolt szervezetek hazipénztari és pénzkezelési
szabalyzata tartalmazza.

4. §
Az 1. § hatalya ala tartozo koltségvetési szervek kiad4saikat készpénzben:

a) a személyi jellegii kiadasok korében:

aa) kozfoglalkoztatassal kapcsolatos személyi juttatasok, hokdzi munkabér
kifizetések,

ab) illetményeldleg, fizetési elbleg,

ac) foglalkoztatottak részére fizetett koltségtéritések (ruhazati, kozlekedési,
egyéb koltségtéritések),

ad) foglalkoztatottak egyéb személyi juttatasai,

ae) megbizasi dijak, tiszteletdijak, reprezentécios kiadasok,

af) nem foglalkoztatottaknak adoményozott kitiintetésekkel, elismerésekkel
jaro pénzjutalom esetén teljesithetik.

b) a dologi kiadasok korében:

ba) készletbeszerzés (szakmai anyagok, lizemeltetési anyagok),

bb) kommunikéciés szolgaltatdsok (informatikai szolgéltatasok, egyéb
kommunikécios szolgaltatdsok),

be) szolgaltatasi kiaddsok (vasarolt élelmezés, bérleti dijak, karbantartas,
kisjavitas, szakmai tevékenységet segit6 szolgaltatas, egyéb szolgaltatas),

bd) kikiildetések,

be) egyéb dologi kiadasok (pl. jarmiivek vizsgaztatdsi dija, utdijak,
kartérités),

bf) ellatottak pénzbeli juttatasai (pl. jogszabalyban meghatirozott szocialis
¢s gyermekvédelmi pénzbeli ellatasok, kéztemetés)
esetén teljesithetik.
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¢) az ellatottak részére téritési dij visszafizetése esetén teljesithetik.

5.§

(1) Jelen rendelet a kihirdetését kovetd napon Iép hatalyba.
(2) A rendelet kihirdetésérél az SZMSZ —ben meghatdrozott médon a jegyzd
gondoskodik.

Vice, 2015. szeptembher 24.
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Az allamhéztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. torvény 109. § (6) bekezdése
felhatalmazast adott az onkorményzat szaméra, hogy rendeletben allapitsa meg a
kiadésok készpénzben térténd teljesitésének eseteit. E felhatalmazas kotelezettséget is
jelent egyben az dnkormanyzati feladat- és hataskéroket gyakorl6 képviselo-testiilet
szdméra.

A rendeleti szabalyozast alapvetéen az indokolja, hogy a készpénzben teljesithetd
kiaddsok korét a lehetséges minimumra szilkséges korlatozni, és elényben kell
részesiteni a készpénzkimélé megoldasok alkalmazast.

A készpénzben torténd kifizetések eseteinek lehetséges kore az 6nkormanyzat
irdnyitdsa ala tartozo kéltségvetési szerveknél eléforduld esetek figyelembevételével
keriiltek megéllapitésra.

14. napirendi pont térgyaldsa: Rendeletalkotds — Valtoztatdsi tilalom
elrendelésére a vdci 996 és 997/15 hrsz-u
ingatlanokra

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Kozben pedig megkdszonom Kokény Szabolcs
osztalyvezet6 (irnak a jelenlétét.

Ezzel kapcsolatban van-e észrevétel? Nem, akkor szavazast rendelek el.

13 igen, 2 tartézkodis.
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Vic Viros Onkormdnyzat Képvisels - testiiletének
26/2015.(IX.25.) onkormdnyzati rendelete
vidltoztatdsi tilalom elrendelésérdl

Véc  Varos  Onkorményzat Képviselé-testillete a  Magyarorszag  helyi
6nkorményzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.) 13. § (1) bekezdés 1.
pontjaban, valamint az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott
feladatkorében eljarva és az épitett kornyezet alakitasarol és védelmerdl szolé 1997,
évi LXXVIIL tv. 21.§ (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a kovetkezd
rendeletet alkotja:

1.§

Vic Viaros Onkormanyzat a vaci 996 é&s 997/15 hrsz- ingatlanokra véaltoztatasi
tilalmat rendel el.

2.§

1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.
2) A Kihirdetésr6l az SZMSZ szerint a jegyzé gondoskodik.

INDOKOLAS

A terillet rendezése az érdekek jelentds killonbozdsége miatt tovabbi vizsgalatokat
igényel. A véci 996 ¢és 997/15 hrsz-t ingatlanokra a teleptilésrendezési eszkdzok
modositasdra benyujtott kérelmek alapjan az egykori kozépvérosi temeté méltd
rendezése és szabalyozasa érdekében szitkséges elrendelni a valtoztatasi tilalmat.

Szinet!
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15. napirendi pont targyaldsa: Rendeletméddosités — a  személyes
gondoskoddst  nyijté  szocidlis  és
gyermekjoléti elldtdsok igénybevételérdl
és a fizetendd téritési dijakrdl szdl6
10/2015.(111.20.) rendeletrdl

Férdds Attila: Nincs kiegészités, nincs hozzaszolas. Szavazas kovetkezik.
135 igennel elfogadtuk.

Vic Viiros Onkormdnyzat K. épviseli-testiiletének
27/2015.(IX.25.) énkormdnyzati rendelete a személyes gondoskoddst nyiijté szocidglis

és gyermekjdléti elldtdsok igénybevételérdl és a fizetendd téritési dijakrdl sz616
10/2015. (I11.20.) onkormdnyzati rendelet médositisdrél

Véac Véros Onkorményzat az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjéban, a
Magyarorszag helyi 6nkorményzatairél sz6lé 2011. évi CLXXXIX. torvény 42. § 1.
pontjaban, a szociélis igazgatasrdl és szocialis ellatasokrol sz6l6 1993. évi II1. torvény
92. §-ban ¢s a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szold 1997. évi
XXXI. torvény 29. §-ban kapott fethatalmazas alapjan, valamint a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairol szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 8., 8a. és
10. pontjaban meghatérozott feladatkorében eljarva az alébbi rendeletet alkotja:

1.§

A szemeélyes gondoskoddst nydjto szocidlis és  gyermekjoléti  ellatasok
igénybevételérdl és a fizetendd téritési dijakrol szold 10/2015. (II1.20.) sz. rendelet
(tovabbiakban: R.) 15.§-a helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

+(1) A személyes gondoskodast nyujto ellatasok megsziinésére és megsziintetésére az
Sztv. 100. -104. §-aiban és a Gyvt. 37/A. §-dban foglaltakat kell alkalmazni.
(2) A személyes gondoskodast nyijto ellatdsok megsziintetésének tovabbi esetei:
a) vaci lakohely vagy tartozkodasi hely megsziinése,
b) az intézmény hézirendjében meghatérozott szabalyok sulyos megsértése,
¢) az cllatist egybefliggéen 30 napon at bejelentés nélkiil (igazolatlanul) nem
veszi igénybe.”

2.§

A R. 16.§ (2) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:
»(2) Téritési dij fizetésére kotelezettek az Sztv. 114. § (2) bekezdésében és a Gyvt.
146. § (2) bekezdésében meghatarozott személyek.”
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ZARO RENDELKEZESEK

3.8

(1) Hatalyat veszti aR. 2. § (2) bekezdés b.) pontja.

(2) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba és azt kovetd napon hatalyat
veszti.

(3) A rendelet kihirdetésérél a Szervezeti és Mikodési Szabélyzatban meghatdrozott
modon a jegyz6 gondoskodik.

Vac, 2015. szeptember 24.
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INDOKOLAS

A rendelet feliilvizsgalata sordn megéllapitasra keriilt, hogy a rendelet egyes szakaszai
a jogszabdlyi hierarchidban magasabb szinten 1év§ szociélis igazgatasrol és szocialis
ellatdsokrol szolo 1993. évi III. térvényben szintén szabalyozasra keriiltek. A
jogalkotasrél sz6l6 2010. évi CXXX. trvény a jogalkotas alapvetd kévetelményeként
fogalmazza meg, hogy az azonos vagy hasonlé életviszonyokat azonos vagy hasonld
moédon, szabdlyozdsi szintenként lehet6leg ugyanabban a jogszabdlyban Kkell
szabélyozni. A szabalyozis nem lehet indokolatlanul parhuzamos vagy tobbszintii. A
jogszabdlyban nem ismételhetd meg az Alaptérvény vagy olyan jogszabaly
rendelkezése, amellyel a jogszabély az Alaptérvény alapjan nem lehet ellentétes.

A rendelet megalkotdsakor figyelemmel kell lenni az Alaptorvényre, a Magyarorszag
helyi onkorményzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. tdrvényre, valamint a szocialis
igazgatasrol és szocidlis ellatasokrol szolo 1993. évi III. torvény-re és a gyermekek
védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol sz616 1997. évi XXXI. térvény-re.

16. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmédositds — a vdrosi kitiintetések
alapitdsarol és adomdnyozdsdrél szélé
63/2013.(X1I.13.) rendeletrél

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolas? Szavazas kovetkezik.
12 igen, 1 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.
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Vic Viros Onkormdnyzat Képviseli-testiiletének
28/20135. (IX.25.) onkormdnyzati rendelete a virosi kitiintetések alapitisdrdl és
adomdnyozdsdrol sz6l6 63/2013. (XII.13.) sz. rendelet médositdsdrol

Viéc Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a)
és i) pontjaban, valamint a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél sz6lo 2011. évi
CLXXXIX. torvény (Motv.) 42. § 1. pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva,
tovabbad Magyarorszag cimerének és zaszlajanak hasznalatardl, valamint 4llami
kitlintetéseirdl szol6 2011. évi CCIL. torvény 24. § (9) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan az alabbi rendeletet alkotja:

1.§

A viérosi kitiintetések alapitasardl és adomanyozasardl szolo 63/2013. (XIL.13.) sz.
rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 17.§ (3) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés
1ép:

,»Vac Varos Sportjaért kitiintetés adomanyoz4asat irott forméaban - 17. § (2) pontjaban
felsoroltak figyelembevételével - Miivelddési-Oktatasi és Ifjusagi-Sport Bizottsaganal
Véc Viaros polgéara kezdeményezheti.

A kitiintetés adomanyozdja Véac Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilet Miivel5dési-
Oktatasi és Ifjusagi-Sport Bizottsaga.

A kitiintetés részeként diszoklevél diszmappéban, és bronz plakett diszdobozban keriil
atadasra.

A javaslatokat minden év oktéber 30-ig lehet benyijtani a Miivelddési-Oktatdsi és
Ifjusdgi-Sport Bizottsdg elndkének.”

2.8

(1) E Rendelet a kihirdetését kévetd napon 1ép hatalyba.

(2) A Rendelet kihirdetésér6l a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban meghatéarozott
mddon a jegyz6 gondoskodik.

Vac, 20]5 Sze er 4
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A Rendelet 17. § (3) moédositdsdnak indokoldsa az Osszhang megteremtése a
Rendeletben szabalyozasra keriilt egyéb cimek és Kkitlintetések adomanyozasénak
el6irasaival.
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Kiss Zsolt tdvozik a Képviselo-testiilet iilésérdl. (14 f6)

17. napirendi pont tdrgyaldsa: Testvérvdrosi  kapcsolatok — bivitése
Petah-Tikva izraeli varossal

Fordos Attila: Tisztelettel koszontom a koriinkben megjelent Turai Janos elndk urat.
En azt szeretném kérni az elnok artél, ha egy kicsit kifaradna és néhény széval ennek a
testvérvarosi kapcsolatnak az indokairdl beszélne.

Turai Jdnos: Inditvanyoztuk, hogy Givatayim izraeli testvérvaros mellett legyen Gjabb
testvérvarosa Vdcnak, a partnervarosa, amelyik élénken tud reagélni bizonyos
kapcsolatokra. EImondom azt, hogy Givatayim-mal mi a probléma. Nem szeretném,
ha torlddne, mert ez a kapcsolat nem vetitene taldan jo fényt, mert egyes
sajtéorgdnumok mindjért elkiabalnak, hogy a vaci Onkorméanyzat antiszemita. Isten
ments. Azt szeretnénk, attdl szeretném 6vni mindenkit, hogy Givataym Tel-Aviv-nak
egyik keriilete. Na most betokositottak, tehat 6nallo koltségvetése sincs ma madr, tehat
elmondhatom, hogy cséd kézeli sajnos ez az dnkormanyzat. Nem azért nem jonnek,
nem azért nem leveleznek, meg nem azért nem tartanak kapcsolatot, mert nem
akarnak, hanem igen is. Petah-Tikva-t azért ajénltam akkor is, én ellene voltam annak,
amikor ugye Givatayimmal kottetett ez a kapcsolat, szép emlékii Katona Tamas,
amikor itt Vécon volt ugye képviseld, akkor kottetett ez. Ezek az emberek akik ezt
alairtak, akik ezt gerjesztették, kivregedtek, 90 %-a mar meg is halt. Tehat lényegében
nincsenek meg azok az emberi kapcsolatok, amiknek meg kellett, vagy meg volt még
eleibe. Elemeztilk azt, hogy Erdélybe még két varossal van Givatayimnak a
kapcsolata, és mind a két varos ugyan gy csindlja, mint most Véacon szeretnék, hogy
csindlng, hogy nem szakitand meg ezt a kapcsolatot, de @j kapcsolatok utan néz. En
Petah-Tikva-t akkor is meg most is azért ajanlom, mert ennek vérosnak a telepitésében
vaci Silberstein Déavid egy csodarabbi, aki Vacon 25 évig iilt a rabbi székben, egy
csapattal ugye kibucokat alapitott Petah-Tikva helyén, azaz, hogy Vacon és G6dollén,
valamint Zalaegerszegen voltak ezek a csoportok, akiket mezOdgazdasagi munkasok,
kertészeket folkészitettek arra, hogy a leendd orszagban, ugye Izrael allamdaban
kimenjenek, akkor még nem 1étezé Izrael dllamaba kimenjenek és ott kibucokat
alapitsanak. Petah-Tikva-n vannak vaci emlékek még az alapitast érintBen és
hajlandésdg mutatkozik. Izrael &llam nagykdvete a kozelmtltban itt jart Vacon,
targyaltunk vele és a konzul ur Waller Ur megigérte, mert O Petah-Tikva-n lakik, hogy
személyesen kozbejar és O mar beszélt a polgarmesterrel is és megprobalt ugye 1j
Onkormanyzat alakult ott is és megprobal kozremiikddni személyesen. Ezt a
kapcsolatot meg lehet kétni minden tovabbi nélkiil. Petah-Tikva Miskolc nagysagu
varos, tehat uszkve 200 ezer lakosa van és mindenféle intézete onalldan mitksdik,
tehat ellentétben Givatayim-mal, ami Tel-Aviv volt, mert Tel-Aviv-nak egyik egyre
zsugorodo keriilete, tehat lakossagilag is eloregedett keriilete. En minden jo szivvel
merem ezt ajdnlani, hogy Petah-Tikvaval ha megkdtnénk egy ilyen kapcsolatot. Hat
el6szor egy partneri kapcsolatot, aztan késébb ugye egy testvérvéarosi kapcsolatot.
Tehdt megjegyzem azt, hogy a testvérvarosi kapcsolatot a Parlament hagyja jova kint
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Izraelben, tehat miutan esetleg kozelednének ezek az allaspontok és a kapcsolatok,
akkor ezt nem lesz nagyon nagy gond ugye a parlamenttel is elfogadtatni.

Dr. Manninger Péter: Fn nem kérdést szeretnék foltenni, hanem még elndk Ur
jelenlétében egy modositd inditvannyal élni ehhez a hatdrozati javaslathoz, hogy
abszolut timogatva ennek a kapcsolatnak a kialakitasat. En mégis azt kérném, hogy
tgy fogadjuk el ezt a hatdrozati javaslatot, hogy az Onkormanyzat és hogyha
képviseloként én ilyet mondhatok, akkor elndk ur segitségével vegyik fel a
nagykovettel a kapcsolatot, vagy a Nagykovetséggel €s mégis csak igy menjiink ebbe
az uj kapcsolatba, hogy a nem miik3dé korabbi kapcsolatot eldszér probaljuk meg
lezarni anélkiil, hogy ebbél valami diplomaciai probléma adédhatna. En nem hiszem,
hogy ha ezt a nem miikddd kapesolatot lezérva egy ujat kezdiink, akkor az
antiszemitizmus drnyéka rank vetiilhetne, legalabb is remélem és ebben kérném akkor
a segitségét is €s én igy szeretném elfogadni ezt a javaslatot.

Turai Janos: 1zracl Budapesti Nagykovetségével meg van beszélve, hiszen Waller ur,
a fokonzul ugye itt jart 6-an a Zsinagégaban, amikor azt a rendezvényt csinaltuk és
mér O kovetelte, hogy valamiféle dokumentumot juttassunk erre el, annyira el van ez
készitve, tehat lényegében az izraeli Nagykovetség részér6l semmiféle bonyodalom
nincs, még 6k is ajanlottak, hogy persze, ne mondjuk le Givatayimmal a kapcsolatot,
maradjon ez meg parhuzamosan, de esetleg valamikor aktivizdlodhatnak ezek is. Mint
ahogy van Szlovékidban is két testvérvarosunk, vagy hdrom, nem tudom. Nem okoz
semmiféle gondot, s6t a Nagykovetség ebben igen is segit. Waller ur megigérte itt
szeptember 6-an, hogy személyesen viszi el, jo baratja ott a polgarmester, tehat
semmiféle probléma ebbdl nem lesz.

Petd Tibor: Tamogatva ezt a kapcsolatot, én azt gondolom, hogy az elmilt idészak
elébb gondolkodjunk el rajta és hozzuk vissza, hatalmazzuk fol a polgdrmester urat,
hogy Zawadzkie-vel mér régota partneri kapcsolatunk kialakult, ezzel parhuzamosan
inditsunk testvérvarosi kapcsolatot, mert Visegradi Négyek testvérvarosa az komoly
uniés tdmogatasokban részesiilhet, és ez segitheti killkapcsolati koltségvetésiinket is,
tdmogatva természetesen ezt a kapcsolatot is.

Dr. Béth Janos: Ha jol értettem Turai Grnak az elbterjesztését, akkor a hatdrozati
javaslat az nem pontos, ugye O azt mondja, hogy két 1épcsében lehet testvérvarosi
kapcsolatot 1étrehozni, eldszor partnervarosi, €s utana az izraeli messed, ha jovahagyija,
akkor lehetne testvérvérosi kapcsolat, hat akkor ide partnervarosi kapcsolatot kéne
beirni a hatdrozati javaslatba, ha jol értettem.

Turai Jdnos: Arr6l van szo6, hogy partnervarosi kapcsolat és ezt mindsitik kés6bb az
események, akkor igen is meg lehet kottetni, tehat a messed, az izraeli Parlament ezt
jova fogja hagyni akkor.

Fordds Attila: Igen, ez innentdl kezdve folvet egy problémat, mert a mi SZMSZ-
inkben testvérvarosi kapcsolatokrél van szo, hat ez egy ujabb definiciét igényelne,
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hogy a mi résziinkrél ez mit takar. En azt mondom, hogy most csak arrél lenne sz6,
hogy folvennénk a kapcsolatot és hogyha fogadokészség a masik oldal részérél meg
van, akkor kellene ezt tovabbgondolni. Tulajdon képpen az elbterjesztés erre
hatalmazna f61. Amit az elnsk ur mondott, hogy kozbe zarjuk le a masikat, ezt én azt
gondolom a Nagykovetségen keresztiil meg lehetne kérdezni. En évatosabban
fogalmaznék, én azt kérném, hogy erre vonatkozéan is hatalmazzon ol a Képvisels-
testiilet, hogy egy ujabb megkereséssel forduljak Givatayim felé és ennek az egésznek
van a zardsat, vagy a folytatasat probaljam meg letisztazni. Es akkor a hatirozati
Jjavaslat ezekkel a gondolatokkal egésziilne ki. (Bekiabélas.) Kedves uram, mindjart
megfogalmazom. J6? El6szor én kérdeztem és nagyon szépen megkérem, hogyha
kérdése van, akkor ne interaktiv médon beszéljen bele, hanem jelezze és megadom a
sz6t. Ezek utdn azt mond, amit gondol. Van-e még valaki, aki ehhez hozzatenne barmit
is?

Tehat akkor egyszer médosulna, hogy testvérvérosi kapcsolat  partnervarosi
kapcsolatrol beszélnénk, hogy ennek érdekében vegyem fel a kapcsolatot Petah-Tikva
polgérmesterével és egyben felhatalmazza a polgérmestert arra is, hogy Givatayim
kordbbi megkotott testvérvéarosi szerzOdésiink, illetdleg a nagykovetségen keresztiil az
0o megszolitasukat valamilyen médon vigyiik el vagy a zaras, vagy pedig a tovabbi
folytatés irdnyaba. En egy 6nallo hatdrozati javaslatban, mint eléterjesztd megtehetem,
hogy megfogalmazom Jegyzd asszony? Igen. Akkor ez lenne az egyes szamu
hatérozati javaslat és akkor a kettes szamu hatérozati javaslat, szintén arrél szdlna,
hogy Véc Varos Onkormanyzat Keépvisel6-testiilete felhatalmazza a polgérmestert,
hogy Zawadskie lengyel varossal vegye fel a kapcsolatot és a testvérvérosi kapcsolat
kiépitésének érdekében tegye meg a megfelelé lépéseket. Bs amit mondott az
alpolgérmester 1r, itt a visegradi alaprol van sz, amelyet a V4-ek hozott létre
Pozsonyi székhellyel és rendkiviil komoly pénziigyi timogatést lehet abban az esetben
lehivni, hogyha koélesondsen mind a négy testvérvaros egymassal is testvérvaros. Ez
lenne a kettes hatérozati javaslatom.

Szavazés kovetkezik az elsérél.

13 igen, 1 nemmel elfogadtuk.

Kettes szamu hatérozati javaslat Zawadskie.
11 igen, 1 nem, 2 tartézkoddssal elfogaddsra keriilt,

202/2015.(1X.24.) sz. KépviselG-testiilet
hatdrozata

1.) Véc Viros Onkorményzat Képvisels-testiilete tdmogatja Petah-Tikva

izraeli véarossal a partnervarosi kapcsolat felvételét, kiépitését, és
egyben felhatalmazza a polgarmestert, hogy ennek érdekében vegye
fel a kapcsolatot Petah-Tikva polgarmesterével.
Egyben felhatalmazza a polgérmestert arra is, hogy vegye fel a
kapcsolatot a Nagykévetséggel a  korabban Givataym vérossal
megkotott testvérvarosi szerzdés targyaban, annak folytatésa vagy
lezérasa céljabol.
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2)) Vac Viros Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete  felhatalmazza a
polgarmestert, hogy Zawadzkie lengyel vérossal vegye fel a
kapcsolatot és a testvérvarosi kapcsolat kiépitésének érdekében tegye
meg a megfeleld 1épéseket.

HatdridG: azonnal Felelos: polgdrmester

Fordss Attila: Elngk Gr nagyon szépen koszonjiik, tovabbi nagyon j6 napot.

18. napirendi pont tirgyaldsa: Vici  Csalad- és  Gyermekjoléti  Kozpont
létrehozdsa

Eordds Attila: Jogszabalyvaltozas miatt Vac véroséban a szakma gy dontott, hogy
egy 0néllé intézményként alapitsa meg €s lassa el ezt a jarasi terilletre kiterjedd
feladatkort. Van-e kérdés? Hozzdszdlis? Felszdlalas? Ha nincs, akkor szavazas
kovetkezik.

11 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

203/2015.(1X.24.) sz. Képvisel§-testiilet
hatdrozata

1. Véc Véros Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete 2016. januar 1-jei
hatallyal a Véci Csalad- és Gyermekjoléti Kozpontot létrehozza.

2. Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete 2016. januar 1-jei
hatallyal a Szocidlis Szolgaltatasok Haza Csalad- &s Gyermekjoléti
Szolgalat szakfeladatat 4thelyezi a Vaci Csalad- Gyermekjéléti
Kozpontba 6n4llo intézményegységként.

3. Vac Viros Onkorményzat Képvisels-testillete  felkéri a  Vici
Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi és Adé Osztalyat, hogy az
Onkormanyzat 2016. évi koltségvetésében a Vaci Csalad- és
Gyermekjoléti Kozpont kéltségvetését is tervezze be.

4. Vic Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete ugy dont, hogy 2016.
janudr 1-t6l a Viaci Csalad- és Gyermekjéléti Kézpont vonatkozasaban
a gazdasagi szervezeti feladatok ellatdsara az Aht. 10. § (4a)
bekezdésében foglaltak alapjan az Idések Otthona és Klubja
intézményt jelsli ki.
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5. Vic Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete  felkéri  az
Intézményfeliigyeleti és Human Osztaly vezet6jét, hogy az intézmény
alapitdsaval kapcsolatos Osszes sziikséges intézkedést tegye meg.

Hatdrido: 2016. janudr 1. Felelds: polgdrmester
Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.;
Pénziigyi és Adé Ov;
Intézmények vezetdi

Fordés Attila: Jegyz6 asszony szakmai véleményével elfogadta, hogy egyben tettem
{6l szavazasra mind az 6t pontjat a hatdrozati javaslatnak.

19. napirendi pont tdrgyaldsa: Viaci Csaldd- és Gyermekjoléti Kozpont
Alapito okirata

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem. Kérdés? Hozzaszolas? Nincs. Szavazis
kovetkezik.
11 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

204/2015.(1X.24.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkorméanyzat Képviselé-testilete a Vaci Csalad- és
Gyermekjoléti Kozpont Alapitd okiratat a mellékelt formaban elfogadja,
tovabbé felhatalmazza a polgarmestert az alapit6 okirat alairasara, illetve az
esetlegesen felmeriild hidnypotlas megtételére.

Hatdrido: azonnal Felelos: polgdrmester

Kiss Zsolt visszatér a Képviseli-testiilet iilésére. (15 f6)

20. napirendi pont targyaldsa: Viaci Csaldd- és Gyermekjéléti Kizpont
igazgatdi palydzat

Fordds Attila: Frtelem szerfien az intézmény élére igazgatot kell, valasszunk.

Ferjancsics Ldszlo: Méas moédon is meg lehetett volna oldani ezt az intézmény
integraciot €s a torvényi eléirdsokat. Mégpedig a vélemény szerint ugy, hogy a korabbi
koltségvetési intézményiink veszi 4t a feladatot és oda telepiilnek az ij feladatok a
torvényi eléirasoknak megfeleléen. Mas varosban egyébként igy oldottak meg. Ugye
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ebben az esetben azért kell igazgatoi palyazatot kiirni, mert az eléz6 igazgatonak a
kordbbi eldterjesztéseknek megfelelden megsziinik a manddtuma. Az a kérdésem,
hogy egy volt Fidesz-es képviselsjelslt lesz-e Onok szerint az igazgatéja ennek az 0
intézménynek?

Fordds Attila: Kolt6i kérdésekre nem tudok valaszolni.

Dedkné dr. Szarka Anita: Ha figyelemmel kisérte az el6terjesztéseket, a napirendi
pontok a Gyermekjoléti Kozpont létrehozasaval kapcsolatban egymdsra épiiléen
kerliltek egymas utdn targyaldsra. Els6¢ korben megalapitottuk 0j koltségvetési
szervként a Véci Csalad- Gyermekjoléti Kozpontot, amely magaba fogja foglalni a
gyermekjoléti szolgaltatds mar meglévd feladatait, amit jelenleg a Szociélis
Szolgéltatidsok Haza keretén beliil latunk el. Tehat a jelenlegi struktira kialakitasaval
¢s létrehozdsaval lesz egy kordbban mar miik6dd €s a jovoben is mikodd Szocialis
Szolgaltatdsok Haza, amelynek vezetdje jelenleg is regnalé vezets, tehat az O
Jjogviszonya semmilyen modon nem szlinik meg, kivéve, ha az 5 éves hatarozott idejii
vezetdi megbizasa letelik. Ebb6l kifolydlag modositottuk az 6 alapitd okiratukat, mert
hogy a kézponthoz étkeriilnek a gyermekjoléti szolgaltatasok, tehat az & alapitd
okiratukbol értelem szeriien ezt ki kell emelni és az jonnan létrejovo koltségvetési
szervhez kell ezt atemelni és 6 fogja ezeket a feladatokat ellatni, nemcsak vaci
illetékességi teriileten beliil, hanem jaras székhely teleplilések vonzaskorzetében is.
Tehdt két koltségvetési szerviinkrdl van szo, a jelenleg regnalo vezeté marad és Uj
vezetbi palyazat keriil kiirasra, a kozpont élére. Ami pedig a masodik kérdését illeti,
nem tudom értelmezni €s joslasokba nem bocsatkoznék.

Kiss Zsolt: Fn azt szeretném megkérdezni jegyz6 asszonytol, amit ugye megtettem
mar a bizottsagi Ulésen is, hogy van-e mar Kormanyrendelet, ami szabalyozza, hogy
ennek a Kozpontnak a felallitasat, a milikodési kereteit, a tdmogatési lehetdségeket
barmi egyébként, ami alapjan tudjuk, hogy mit Kell létrehoznunk? Mert, hogy a
kibontott jogszabély szerintem még a mai napig nem késziillt el. En egy kicsit
korbejartam ezt, hogy maés telepiiléseken hogy oldjak meg, pl. G6dolld esetében a
megléve szocidlis szolgaltatd hazba integraltdk be ugyan ezt a kdzpontot, azon beliil
hoztak létre. Ok abban gondolkodnak, hogy igy olcsobban megfelelé hatékonysaggal
tudjdk majd miikodtetni azt az eljarast. Igazabol nem latom, hogy mire alapozzuk az 1j
intézménynek a létrehozasat, felallitdsat, miért nem lehetne ezt igazabol egyben, egy
intézményen beliil megoldani? Es még egyszer, tehat barmilyen pénziigyi szamitast
végeztek-e arra egyébként, mivel hogy szerintem még nincs mire alapozni, hogy
egyébként ez mibe fog keriilni az Onkorméanyzatnak? Es azt is ugye nyilvanval6an
szamitasba véve, hogy 2016. éves koltségvetésbe kell ugye ennek a kdltségeit tervezni,
tehat nem most érint benniinket, de a jové évre is ugy néz ki, hogy sziikosebb lesz a
kereteink, tehat hogyha nem muszaj, akkor olyan plusz terheket ne vallaljunk fol, ami
egyébként plusz teher.

Dedkné dr. Szarka Anita: Bizonyara az el6terjesztéseket atolvasta és lathatta, hogy a
gyermekvédelmi torvény akként moédosult, hogy szd szerint idézem: csalad és
gyermekjoléti kozpontnak az a jardsszékhely telepiilésen miikodd gyermekjoléti
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szolgalat mindsiil, amely ©6nallo intézményként, illetve szervezeti és szakmai
szempontbol 6ndllé intézményegységként miikodik. Jelenleg a torvény 2016. januar 1-
el rendeli el a jarasszékhely onkormanyzatok részére azt, hogy ezt a kozpontot
fenntartani és miikodtetni vagyunk kotelesek, ennek értelmében és a jogszabaly
levezetésébdl jelenleg onalld intézményi keretek kozott képzeli el az Onkorményzat
ezt a miikodést. A szolgiltatds és a hozza delegdlt feladatokbél egyértelmiien
kovetkezik, hogy tekintettel az illetékességi teriiletre, jarasi telepiilések csaladvédelmi
szolgdlatait fogja ellatni, vélelmezhetd ¢és erre az  allamtitkarnak  is
sajtonyilatkozataiban, megjelent kozleményébdl is utalhatunk, hogy ezt valamikor
majd elképzelhetd, hogy jarasi feladatként képzelik el. Méar csak ugye jelenleg a
foldrajzi teriiletbé]l indulunk ki. Etté]l fliggetleniil a mésik kérdésére valaszoljak,
végrehajtasi rendelet a torvényhez még nem jelent meg. Tehat jelenleg a torvényi
vegrehajtasban vagyunk, ami azt jelenti, hogy 6nallé intézményként tudjuk ezt most
létrehozni. Amennyiben a végrehajtasi rendelet a torvény kiegészitve egyéb eljarasi
feladatokat fog hozzank delegélni, vélelmezem, hogy ez igy lesz, akkor természetesen
az oktoberi, novemberi, vagy a decemberi testiileti iilésen, attol fiigg, hogy ez mikor
Iép hatalyba, mikor jelenik meg, kell, hogy ujraszabjuk majd a mar most megalapitott
kdzpontnak a feladatait. Jelenleg errél van sz6. Nem tudom, hogy tegnap az tigyrendi
tlésen ez felmeriilt, hogy On mas telepiilések kialakitand6 gyakorlataval foglalkozott,
¢n tegnap is elmondtam az iilésen, hogy nem tudom ezt alapul venni, mert jelenleg a
mar meglévd véci szocidlis intézményhélozatunkbél kell indulni. Ha, és amennyiben
Jovére nézve, ha és amennyiben mégis jarasi feladatként képzeli majd el a
Kormanyzat, akkor értelem szerfien nem kell boritani az egészet, hanem a Szocialis
Szolgaltatasok Héza akkor is egy miik6dd és egy jol begyakorlott intézményként fog
Vic véarosaban létezni.

Fordos Attila: Szavazas.

11 igen, 4 tartozkodds.

205/2015.(IX.24.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Viéc Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete megtargyalta a Véaci Csalad-
¢s Gyermekjoléti Kozpont igazgatoi munkakor palyazat kiirasanak igyét, és
ugy dont, hogy az elbterjesztés mellékletét képezé palyézati kiirast
jovahagyja. Vac Véaros Onkorményzat Képvisel8-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a palydzati kiirdst tegye kozzé a jogszabalyban
foglaltaknak megfelelSen.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester

Fordos Attila: Amigy az igazgato6i palyazat kiirdsarél szavaztunk. Mert, hogy nem
arrol volt sz6 itt a kérdésekben, de mindegy.
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21. napirend; pont tdrgyaldsa: Szocidlis  Szolgdltatésok Hiza Alapité

okiratdnak médositdsa

FEordds Attila: Nyilvan val6, ennek az atvezetése, a korabban meglévé intézményeknél

torténne. Szavazas kovetkezik.
11 igen, 4 tartézkodissal elfogadtuk.

206/2015.(IX.24.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

1. Vac Viros (")nkorme’myzat Képviseld-testiilete a Szocialis Szolgaltatasok
Héza Alapité Okiratat a mellékelt médosits okiratban foglaltak szerint
elfogadja.

2. Viéc Varos Onkorményzat Keépviselo-testiilete a Szocialis Szolgaltatasok
Hazénak a médosité okiratban meghatdrozottak alapjan a mellékelt
egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratot jovahagyja, tovabba
felhatalmazza a polgarmestert az alapité okirat alairdsara, illetve az
esetlegesen felmeriild hianypotlas megtételére.

Hatdrids: azonnal Felelds: polgdrmester
22. napirendi pont tirgyaldsa: Bursa Hungarica Fels6oktatdsi

Onkorményzati Osztondijpdlydzat
FEordds Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolasuk? Nincs. Szavazas.
14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

207/2015.(1X.24.) sz. Képviself-testiilet
hatdrozata

Vac  Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete  felhatalmazza a
polgarmestert, a ,Bursa Hungarica” FelsGoktatési Onkormanyzati
Oszténdijpélyézat 2015. évi forduléjahoz valé csatlakozésra.

2016. évben a tdmogatottak létszamat a palyazat tipusatél fiiggden 30
f6ben, a timogatds havi mértékét tovabbra is 5 -000,- Ft/foben éllapitja meg,
melynek forrasaként az Intézményfeliigyeleti ¢s Human Osztély 2016. évi
koltségvetésében 1.500.,- eFt biztositasat Jjeloli meg.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdrmester;
Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.
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23. napirendi pont tdrgyaldsa: Torvényi eldirdst meghalade 1étszdmy

csoport fenntartdi engedélyezése

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Onoknek sincsen semmi kérdésiik, hozzaszolasuk.
Szavazas kovetkezik.
15 igennel elfogadtuk.

208/2015.(1X. 24.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Véc Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilet a 2015/2016. nevelési évben
engedélyezi a fenntartdsaban  miksds intézményében a  kért
létszamtallépést a kévetkez6képpen:

Alsévarosi Ovoda:
- Kolcesey uti tagovoda: koz€ps6 csoportjaban 20 %-kal.

Hatdridg: azonnal Feleljs: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.:
Intézményvezets

24. napirendi pont tirgyaldsa: Beszdmolé a  Vici Vildgi  Vigalom

rendezvényeirél

Ferjancsics Ldszlo: A Vigalom kapesan t5bb  kritikat hallgattam meg arra
vonatkozéan, hogy tigy gondolta par vaci polgar, olyan 4rak voltak az italra és az
ételre vonatkozodan a Vigalomban, amelyeket 8 nem feltétleniil tudott megfizetni,
illetve olyan mennyiségii iiditéhsz tudott csak hozzéjutni ezeken az arakon, ami nem
feltétlentil 6sztonozte 6t arra, hogy tobb programon hosszabban ottmaradhasson, tehat
nem engedhette meg magénak ezeket az 4rakat. Eppen ezért azt gondolom, hogy
amikor a vendéglatos céget kivalasztia a vérosvezetés, akkor célszerii lenne arra is
figyelni, hogy olyan érakat alkalmazzon majd bizonyos termékekre ez a vendéglatos
cég, amelyeket az atlagpolgar, vagy az atlagpolgér alattiak is meg tudnak fizetni és ott
helyben legaldbb egy egytalételhez, illetve bizonyos italokhoz szdmara elfogadhato és
megfizethetd 4aron hozzafér. Eppen ezért egy hatdrozati javaslatom lenne arra
vonatkozoan, hogy bizonyos termékekre vezessen be az Onkorményzat maximum 4rat.
En ehhez egyfajta sorre gondoltam, egyfajta buborékmentes és egyfajta buborékos
asvanyvizre, amelyet természetesen szodaval is lehet helyettesiteni és egyfajta
egytalételre. Egyébként lehet ezen mosolyogni, meg lehet nevetni, lehet, hogy a
képviselok megengedhetik maguknak azokat a sorarakat, amik ott voltak és azokat az
iditd drakat, amik ott voltak, egyebként pedig ez a szerzédésben és a palyazati
kiirdsban beletett maximalt ar korabban ¢veken keresztiil j6l mikodott. Itt a
szerzbdéskotéseknél egy id6 utan ez kikeriilt, éppen ezért a korabbi pontot szeretném
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visszahozni. A hatdrozati javaslatom, melyr8l szavaztatist kérek, az a
kovetkezOképpen néz ki: Vic Véros Onkormanyzat KépviselS-testillete utasitja a
polgéarmestert, hogy a 2016-o0s Vaci Vilagi Vigalom kizarélagos gasztronémiai ellatas
szolgaltatdsra kotendd szerzodésben €s mar a palyazati kifrasban is legalabb egyféle
sOrre, valamint legalabb egyfajta szénsavas és szénsavmentes iiditére, tovabba
legalabb egyfajta egytalételre éljen a legmagasabb drmeghatarozasanak lehetdségével,
kdsson ki maximalt drat. Hatarid6: azonnal ill. folyamatos, Felel6s: polgarmester.
Hogy mi ez az ar, mi ez a sdr, milyen a viz, ez a polgarmester Urra van bizva, én azt
gondolom a polgarmester Ur a piaci sor és iidité arakat jol ismeri.

Fordds Attila: Ezelott 25 évvel lezartunk egy korszakot, ahol ez allamtitkari szinten
volt kezelve az 4rindexet pedig, Gigy hivtak az illetét, hogy Csikés Nagy hatrozta
meg, meg van akkor a vaci Csikés Nagy, aki meg akarja hatarozni az itteni 4rindexet,
de természetesen meg fogom szavaztatni.

Krauze Istvdn: Elolvastam a Vigalomrol sz616 beszamolét, két dologban szeretnék
kérdést feltenni. A beszamolé elég nagy léptékben foglalkozik egyfajta kérdéiv
elemzéssel, amelybél hat elég szép, hat konkluziokat von le. Most olvastam, hogy a
megkérdezettek kozil tehat dsszesen 1000 kérddiv feldolgozasardl van sz6. Ugye elég
nehéz behatdrolni azt, hogy hanyan vettek részt a Vigalmon, hany vendég volt, de hat
ugye hallottam egy adatot a juliusi Nagyitoban éppen polgarmester Gir mondta, hogy
200.000-en vettek részt. Na most hogyha itt ezt az 1000 kérdéives hat kitoltést nézzik,
akkor ez egyfajta olyan mintavétel, ahol kb. minden 200. embernek a véleményét
dolgozza fel, azaz egy 0,5 %-os mintavételrdl van sz6, enyhén szélva is reprezentativ
mintavétel. Tehat kérdésem az ugye elsGsorban az igazgaté ur felé az, hogy ezeknek a
szdmoknak a tiikkrében mennyire latja valosnak ezt a fajta kérddivelemzést? A masik
kérdésem az lenne, hogy ugye a koltségvetésbe meghatdrozoit a Képviseld-testiilet
februdrban Vigalomra egy bizonyos sszeget, aztin egy potkdltségvetési tételt rendelt
hozza. Tehat ennek az Osszege megvan, viszont ennek vagy egyfajta ellentételezése,
ami ugye a vendéglatéhelyek értékesitésébdl folyik be az Onkormanyzat kasszajaba,
tehat hogyha lehetne errél tudni valamit, hogy mi ennek az ellentételezése, mert ugye
itt a laikus csak annyit lathat, hogy 523 eFt-tal szaldos ez a Vigalom, amelyre hét ugye
mdr latjuk, hogy az igazgat6 ur javaslatot, hogy hogyan hasznalja fel.

Retzler Péter: Azt hiszem, hogy egy pici félreértés van. Tehat mi gyakorlatilag a
Vigalmat, mivel, a Vigalom ugye a véaros legnagyobb rendezvénye, a Vigalmat a
Miiveléségi Haz, tehat mi kitalaltuk, hogy mivel a Vigalomban nagyon sok ember van
¢és nemcesak vaciak, Vac kornyékiek, mi csindlunk egy Miivelddési Haz szaméra egy
bizonyos fajta felmérést. Na, most ¢én azt gondolom, hogy szocioldgiai szempontbol
egy 1000 mintas felmérés az nem kevés. Most ezt kivetiteni, hogy hanyan voltak a
Vigalomban €n szerintem azt gondolom, hogy szakmailag nem helytallé, tehat mi
kifejezetten arra voltunk kivancsiak, és nem a Vigalom, ha elolvasta képviseld ur,
akkor nem a Vigalomra kértiik, hanem egyaltalan a Miivelédési Haz ltogatottsagara, a
kordsszetételre, milyen korosztaly latogatja, hol értesiilnek a programjairdl, online
mddon, vagy offline modon, stb. Ezt mi azért csindltuk a vigalomban, az elébb
elmondottak miatt. Es ezt én azért csinaltattam meg, hogy a késdbbiekben, tehat jelen
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pillanatban is, meg a késBbbiekben is a marketing stratégiakat jobban meg tudjuk
hatérozni. Ezt az anyagot azért tettem be a vigalmi anyagba, mert a Vigalomba
csinaltuk, tehat a Vigalomhoz hozzatartozik. Tehat én azt gondolom, hogy most ezt
kivetiteni, hogy hany szézalékos mintavétel, nincs értelme, mert 1000 £&s mintavétel
akdr a Szonda Ipsost, akarmelyik intézetet megkérdezi, annal tSbbel nem szoktak
csindlni. Tehat ez egy szakmailag ez a valaszom. Az, hogy a Vigalomban hanyan
voltak, meg ez nem az én kompetenciam, Rend6rséget tessék megkérdezni, tobb
tizezren. Ennyit tudok mondani.

Dr. Manninger Péter: En el6szor is szeretném mindenkinek, aki a Vigalom
el6készitésében, szervezésében és lebonyolitasaban részt vett, megkdszonni  a
munkdjét, szerintem egy szinvonalas rendezvény volt idén is. Erdekes modon engem
olyanok talaltak meg, akik csak az elismerésiiket fejezték ki ezzel kapcsolatban.
Miutéan hallottam egy szerintem szokds szerint megddbbentden populdris hozzaszolast,
én azt gondolom, hogy merem vallalni, hogy nem szivesen tdmogatnék olyan
Vigalmat, ahol az ingyen sér és az ingyen virsli vonz oda barkit. Azt gondolom,
hogyha bérki koriilnéz az orszagban, mashol rendezett fesztivalokon, aki nem tudja a
sort, meg a virslit megfizetni, az sor &s virsli nélkiil vehet részt a programokon.

Firdos Attila: Mind az orszagos érhivatal mintdjara vaci arhivatalt, én fogok
ragaszkodni, hogy megalkossuk.

Matkovics llona: Bizottsagi iiléseken mar t8bbszor felmeriilt, hogy annak ellenére én
is azt gondolom, hogy sikeres ez a rendezvénysorozat €s rengeteg embert ide vonz
Vicra, ugye jov6ére mar 24. alkalommal keriil 14 sor, mégis beszéltiink arrél, hogy
valamilyen strukturalis atrendezédésre sziikség volna. Elsdsorban talan azért, mert
ugye lattuk a beszdmolébol, hogy ez mennyibe keriilt a varosnak és a véros
koltségvetését latva én azt gondolom, hogy egy ilyen rendezvény, ami ennyi embert
megmozgat, ez vagy nyereséges, vagy kevésbé veszteséges lenne, akkor taldn még
sokkal szebben szélna. Igazabol a bizottsdgban, amikor errél beszéltiink, a Miivel6dési
Bizottsagban, akkor nem volt ellenvetés, tehat tobben is azt mondték, hogy igen,
kellene err8l a strukturalis valtoztatasrol gondolatokat cserélni, én javaslom, hogy
kezdjiink neki egy ilyennek és nem tudom, hogy igazgaté ur ezzel egyetért-e és hogy
esetleg terveznek-e valamit?

Retzler Péter: Fn a bizottsagi iiléseken is elmondtam volt, hogy nem az én
kompetencidm eldénteni, hogy a Vigalom tovabbiakban milyen formaban menjen.
Onok a képviselok, én csak a szervezd vagyok. Ha szakmailag kérdezi, akkor a
vélaszom az, hogy pro és kontra érvek vannak, err6l mar tobbet beszéltiink, de jelen
pillanatban a Vigalom egy orszagos méretlivé nétte ki magét, egy rendkiviil, tehat
rendkiviil latogatott fesztivalprogram és én azt gondolom, most ez az én szakmai
véleményem, én azt gondolom, nyilvan Onok dontenek, hogy ennek a koltségvetése,
ha megnézziik és ebbol ugye levonjuk azt, amit befizet a vallalkozo, akkor azért az
nem olyan sok pénz és egy ilyen orszagos fesztivalt mondjuk nem tovabbcesinalni,
vagy masképp, én azt gondolom, hogy szerintem tovabb kéne csindlni, de ezt Onok
dontik el. Arrol nem is beszélve, hogy jon a 25. példaul, tehat ilyenkor, amikor eljut
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egy fesztivdl megrendezésébe 25. évhez eljut, akkor meggondolandé. Ez az én
véleményem, de hangstlyozom még egyszer, nem én dontok errél, ezt majd a
Keépvisels-testiilet eldénti.

Matkovics Ilona: Még annyit chhez, hogy ebben egyetértiink, tehat én is azt
gondolom, hogy ezt tovabb kell csindlni, én pusztan itt a koltséghatékonysagét
gondoltam, hogy ezt egy kicsit at kellene esetleg gondolni, de akdr még ugye a
strukturélis valtozasnal az is felmeriilt korabban, hogy t6bb fajta programot, tehat akar
egy kicsit avantgardabb programokat is behozni ebbe a misorfolyamba, ugyhogy én
javasolndm egy 8 f6s munkacsoport létrejottét, személyi 6sszetételérsl a Miivel dési-
Oktatédsi és Ifjisagi-Sport Bizottsag dont mondjuk az oktéberi iilésen, és hogy ez a
munkacsoport a Véci Vildgi Vigalom 4talakitisira vonatkozé ... a Miivel6dési-
Oktatési és Ifjusagi-Sport Bizottsag 2016. februdri tilésére terjessze eld.

7

Fordos Attila: J6, ezt akkor modositéként meg fogom szavaztatni. De érdekes lenne,
hogyha lenne egy ilyen grémium.

Retzler Péter: Ezzel kapcsolatban én nem tudok, tehat majd ha Onok megszavazzak
ezt a felvetést, de én azt gondolom, hogy ennél koltséghatékonyabban csinalni én ugy
gondolom, hogy nem lehet egy ekkora rendezvényt. Visszatérve, csak annyit még,
hogy avantgard, mert ugye hallottam ezt a sz6t. Hat mi elég széleskorii volt a program,
nem tudok képvisel6 asszony itthon volt-e, vagy latta-e? Tehat az elég széleskoril
program volt és a fiatalokat is bevontuk, ugyhogy ha azt mondhatnam, itt mindenki
megtalalta gondolom az elképzelését.

Dr._Béth Jdnos: Az a meglatisom, hogy amint a Fidesz KDNP frakci tagjainak
nincsenek itt a fénokei, akkor az identitasukat gyorsan elvesztik. Mire gondolok? Amit
a Ferjancsics r elGterjesztett, az a Vigalomnak a rezsiharca. Mi annak idején
megel6ztiik a korunkat, amikor maximaltuk az arakat azért, hogy a vendéglatas
hiénaitél megkiméljiik az embereket. It is errél van sz6. Ha Onok nem szavazzak meg
Ferjancsics Grnak az eldterjesztését, a Fidesz-szel szembe keriilnek. Tegyék.

Fordis Attila: Es ahogy 4llitja, ez a rezsim. Vagyis az, amikor csokken a rezsim, az az
¢n rezsicsokkentésem. Tehét igy van az On altal felvazolt véci rezsim csokkentése.

Petd Tibor: Hat meglepett ez a hozzaszolas, annal is inkdbb, mert azért a rezsiharc egy
kotelez6 kozszolgaltatasrol szolt, (Bekiabdlds.) Kérem, hogy ne széljon bele, én se
szOltam bele az On nagy ivii hozzaszdlasaba, tehat az egy kotelez6 kozszolgaltatasrol
sz0l, amelyet kotelesek vagyunk igénybe venni, mert fiiteniink kell. On ezt hasonlitja
Ossze azzal, hogy egyébként egy ingyenes rendezvénysorozaton, ahova mi vendégeket
hivunk és kifizetjiik ennek a kéltségeit hiiszon millié forint Osszegben, ott még azt is
maximalizaljuk, hogy mennyibe keriiljon a sor. De én azt kérem Onoktél, hogy akkor
azt is irjék el6, hogy ebbdl hany litert kell tartani. Mert az a veszély fonnéll, hogy
esetleg az olcsé s6rbél a vendéglatos csak 5 tiveggel hoz és az elsé 5 ember tud venni
az oleso sorbél és késébb pedig nem és akkor az szabalyozas, amit itt most rendkiviil
popularis modon eldadtak, annak semmi értelme nem volt. Tehét nézziink szembe a
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tényekkel, ez ismételten egy nagyon jo cikket fog sziilni, de egy kicsit nonszensz és az
pedig, hogy a rezsiharccal sszehasonlitjak azutan, hogy egyébként nem tamogattak,
az azt gondolom, hogy felhaborito.

Firdds Attila: Es kalkulaljuk be, hogy az olcsod sortél savanya lesz a szdja a
polgérnak.

Kiss Zsolt: Fn ahhoz szeretnék hozzaszolni, amit itt hallottam az ligyvezetd igazgatod
Ur szajabol, hogy hét ez nem olyan nagy pénz. Ugye mi nem nagy pénz? A 27,5 MFt
az nem nagy pénz? En szerintem nagyon nagy pénz a varos koltségvetésében. Annal is
inkabb nagy pénz, mert, hogy ugye kb. ugyan ennyi volt akkor, amikor 14,5 millidrdos
koltségvetése volt a varosnak. Most mér csak 5,2 millidrdos koltségvetése van és ez
valahogy ez a vigalmi nagysdgrend ez ugye nyilvanvaléan nem valtozik, csak nem
mindegy az ardnyok, hogy akkor mib8l mennyit vesziink el. Ezért mondtuk mi ezt,
illetve ezért mondtam én mar t6bbszor, egyetértek abszoltit képviseld asszonnyal, hogy
ezért kell atgondolni ezt a vigalmi struktirat? Fonn tudunk-e tartani egy olyan 3 napos
rendezvényt, ahol tobb milli6 forintért jon egy-egy fellépd és egyébként szérakoztatja
a vaciakat €s a nem vaciakat is, azzal szemben, ugye amirél itt elébb is vitatkoztunk,
hogy millié egy hibajegy nyitva, millio egy probléma ott 4ll eldttiink és egyébként
pedig ezekre pénz kéne talalnunk. Tehat az egyik oldal a mésik oldal. Nem vagyunk
nyilvdnvaléan az ellen, és ezért vannak egyébként ezek a javaslatok és
kezdeményezések, hogy legyen élhetd kulturdlis varos egyébként Vac, de hogyha
megnézem, hogy csak ebben a szezonban hany olyan kulturdlis esemény volt
egyébként a varosban, amihez a vérosnak semmi koze, hanem véllalkozéi alapon,
villalkozok pénzébdl valosult meg. Egyetlen forint kdzpénzt nem kellett belerakni,
hasonl6 szinvonali fellépék tudtak eljonni a varosba, szérakoztatni az embereket
ingyenesen. Ingyenesen. Itt ez a lényege. Ez is ingyenes, az is ingyenes, csak ezért
27,5 MFt-ot fizetiink ki a véaros kassz4jabol, azért meg nem kérnek semmit t6liink.
Ezért kéne elgondolkozni, hogyha ezt ol tudndnk fiizni ezeket a vallalkozokat ezeket a
kezdeményezéseket egy egész nyari eseménysorozatta, akkor lehet, hogy 5 MFt-bél,
vagy 10 MFt-bol egy egész nyari fesztivalt tudnénk ide a varosnak teremteni a Fétérre,
a Ligetbe, a kérhazdobra, stb., olyan helyszinekre is, ahol eddig még esetleg nem volt.
Lehet, hogy nem lenne ilyen nagysagrendii, de kisebb, aprébb rendezvényekkel is
ugyan ezt a nézGszamot, vagy ugyan ezt a nagysagrendet tudnank szerintem
eldallitani. Ezért mondom, hogy legalabb a gondolatot ne vessiik el, kezdjiink el rola
gondolkodni, nézziik meg, hogy van-e értelme, vagy nincs értelme. Csak err6l szol
szerintem, amit egyébként Onmaga, amikor palyazatot nyujtott be, Onmaga is folvetett
egyébként igazgato ur, hogy a Vigalmat ebben a forméjaban 4t kell gondolni. En
emlékszem, hogy ilyet tett itt a palyazatdnak az ismertetésénél. Most, amikor On van
ebben a lehetdségben, még a lehetdségét se vetjiik fel egyébként, hogy wjragondoljuk.
Csak err8l szolt. Nem kell itt szerintem ezt tildramatizélni, hogy most ingyen sor,
vagy nem ingyen sor. Ez pedig egy teljesen normalis dolog volt, hogy ne lehessen
egy€bként csillagos egekbe szoktetni 4rakat, ha lehet, akkor probaljuk meg mi magunk
ugye valahogy ezeket, igymond normélis, élhetd korillmények kdzé szoritani.

Fordds Attila: El6szor is 25 MFt volt a f66sszeg.
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Kiss Zsolt: 27,5
Retzler Péter: 25 milliot adott a varos, mi a 2 milliét azt véallalkozasbol hoztuk be.

Fordss Attila: A varosnak, amit mondok és a varosnak az egészbdl volt 9 MFt-os
bevétele. Tehat ha nettésitjuk, akkor 16 MFt-rél beszéliink. Egyébként On nem
képvisel mast, akkor ki kell mondani, ne legyen tbbet Vaci Vilagi Vigalom. Tessék
sz€les korben megtesztelni a varosba, tessék akar népszavazasi kezdeményezéssel élni
¢s hogyha a t6bbség igy akarja, akkor legyen igy.

Kriksz Istvdn: Koszonetet szeretnék mondani igazgatd urnak ezért a rendkiviil
szinvonalas Véci Vigalomért. En szerintem a legjobb volt az idei és ahogy Krauze tr
mondta, hogy elolvasta az anyagot, Krauze Gr én nem elolvastam az anyagot és
végigéltem a 3 napot és kivaloan éreztem magam €s €n is ilyen hangokat hallottam é&s
mindenki azt mondta, hogy ez csodalatos volt, orszdg hirli volt, mindig el fogunk
jonni, hogyha ilyen j6 kis rendezvénysorozatok vannak Vécon. Korabban nem voltak a
szocialista varosvezetés megkozeliteni se tudta ezt a szinvonalat. Ertem, hogy savanyu
a sz610, ezt pedig azért mondom Béth urnak, mert ugye azt mondta, hogy Fidesz
KDNP, On kezdett el politizélni, mint ahogy mindig 4t akarta politizalni az egész
hangulatot. Még egyszer igazgaté ur. Sok sikert kivanok és kivals volt a Vigalom.

Dr. Béth Jinos: El6szor is Peté tirnak mondanam, hogy az egészséges populizmus az
mindig j6. Es amit a Ferjancsics 1ir mondott, az miik6dstt. Az mitkodstt, Arhivatal
nélkill is. Persze nem Onok talaltak ki, hat mit talaltak ki Onok? A masik az, hogy
huszon valahény éve van ez a Vigalom, az, hogy ez volt a legjobb, hat On még, hogy
mondjam, gyerekcip&be jart, mikor az elsék megvoltak. Honnan tudja ezt egyébként?
Tehat én azt kérem, hogy 6vatosan nyilatkozzon, és hat lehet egyébként fényesiteni a
semmit, csinalja.

Fordds Attila: Mint ahogy az On felszélaldsa is kb. az utolso szavaval jellemezhetd
volt.

Matkovics Ilona: Olyan kar, hogy mindig ilyen harciassa valik a hangulat, amikor
esetleg olyan felvetés van, amin esetleg érdemes lenne gondolkodni és ne adj isten,
hogyha kiilénb6zd vélemények, vagy szempontok, érdekek vannak akar, ezeket
ttkoztetve lehet, hogy esetleg valamilyen pozitiv eredményre tudnank jutni. Valami
azt sugja, hogy nem fogjék megszavazni a médositomat, ugyhogy én akkor most
mondok egy konkrét javaslatot, hogy én pl. mire gondoltam. Arra gondoltam, hogy
akdr emelni a szinvonalat a Vaci Vilagi Vigalomnak, hogyha olyan kiemelt eldadé,
akdr ez legyen komolyzenei eldadd, érkezne Viacra, akik egyébként kordbban a
Fehérek Templomaban, még a Lachegyi Imréék szervezésében egyszer itt
eléfordultak, akkor ott nagyon sokunknak kellett adakozni, hogy ki tudjék termelni azt
a pénzt, amit ki kellett nekik fizetni, viszont emelte a programnak a szinvonalat. Tehat
¢n arra gondoltam, hogyha esetleg egy-két olyan programot beiktatnank, ami akar
fizet6s lenne, mert mondjuk zéart térben szerveznénk meg, akkor lehet, hogy azon a
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véarosnak esetleg lenne valami haszna. Es ne adj isten, lehetne esetleg valamilyen
moédon akér adoméanyokat is kérni egy konkrét célra, ami esetleg valamilyen
varosfejlesztés, most nem akarok konkrétumot mondani, mert azt hittem, hogy fogunk
majd errdl beszélgetni bizottsagin, de van egy-két olyan dolog, ami nagyon jot tenne
mondjuk a varosi turizmusnak, amire nincsen forras és esetleg egy ilyen adomény, egy
ilyen, ahol amikor tobb tizezer ember megjelenik, egy ilyen adomanybol el lehetne
kezdeni egy ilyen fejlesztést. Tehat én ilyesmire gondoltam és természetesen nem arra,
hogy szlinjon meg a Vigalom.

Kdszonyi Kidroly: En csak egy kis szeletével szeretnék foglalkozni ennek a
rendezvénynek. Vici fiatal zenészek kerestek meg engem is tbbek kozott, hogy
kozvetitsek igazgato Ur felé, hogy szeretnének fellépési lehetdséget kapni, tehat vaci
gyerekek, fiatalok, a mi fiataljaink. Igazgato Ur nagyon pozitivan 4llt ehhez hozza és
biztositotta ezt a fellépési lehetdséget, amit én nagyon szépen koszénok és engedje
meg, hogy tolmécsoljam ezeknek a fiatal zenészeknek is a koszonetét. Es volt egy
olyan felvetés, hogy lehetne ezeket majd folytatni ugye. Es ez a probléma kapcsolodik
egy masik, sokszor megtargyalt probléméhoz, tehat a véci Fétér és a fiatalok
~randalirozasa”, ahogy itt sokan kifejezziik, hogyha lennének ilyen rendezvények,
talan nem a F6téren, mondjuk italozndnak a gyerekek, hanem bemennének ezekre a
rendezvényekre, hiszen ez a rendezvény roluk szolt, az & zenéjiikrdl szolt, tehat arrol a
fajta, amit esetleg igazgaté ur, vagy én mér nem annyira hallgatok, mert ugye mi mas
zenéken néttiink fol, de ezek a gyerekek ezt szeretik és nagyon pozitivak voltak a
visszajelzések a tizenéves korosztaly korében. Tehat én ha megengedi igazgato ur,
akkor majd felvenném Onnel a kapcsolatot az esetleges tovabblépésrél is beszéljiink és
akkor oldédna egy masik probléma is valamilyen szinten. Tehat a fiatalok iigye.

Retzler Péter: Ok megkerestek mér engem ¢&s gyakorlatilag felvettiik a kapcsolatot és a
tovabbiakban is egylittmikodiink, tehat pl. ... az hozzank keriil, mellette most a fiatal,
tehat a didk polgdrmester altal szervezett fiatalok napja is a Miivelédési Hazba volt,
tgyhogy én maximélisan tdimogatom, de nagy tisztelettel varom, akkor keressen meg
€s a tovdbbiakban tudunk még jobban egyiitt dolgozni.

Krauze Istvdan: Két kérdést tettem fel. A masodikra nem kaptam vélaszt. Még egyszer
megismételném. Ugye 25.131 eFt az, amit a koltségvetésben, illetSleg a
potkoltségvetésben a Vigalomra megszavazott a Képviseld-testiilet. Kérdésem az volt,
hogy ennek az ellentételezése milyen dsszeget takar? [gazgaté tr annyit mondott, hogy
amit a vallalkoz6 befizet. Erre lennék kivéancsi.

Retzler Péter: Tehat az ellentételezés alatt a vallalkozo, egy masik vallalkozé kotott
szerz6dést a vérossal, ez teljesen fliggetlen a Miivelddési Kozponttal tortént, igyhogy
erre én nem adhatok viélaszt, mert nem velem kotstték meg. Tehat, hogy értheté legyen
képviseld 1r, a lenti, Duna-parti részt, azt mindig a véros kiadja. Ezért a vallalkoz6, aki
¢épp csindlja, fizet egy bizonyos Gsszeget. Ezt a bizonyos dsszeget én ugy tudom meg
lehet kérdezni, ezt elmondjak a polgarmester irék, de hat ez a része oda tartozik. Az
egész vigalomnak a szervezése, a felléplk szervezése, katasztrofavédelmi dolgok,
akkor a, és minden ezzel kapcsolatos dolog az a mi dolgunk, tehat ilyen szempontbol
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azért nem adtam erre vélaszt, mert nem az én kompetencidm ezt megmondani,
megmondom &szintén, Ggyhogy én ennyit tudnék hozzatenni.

Kriksz Istvdn: Csak egyetlen egy mondat Both tirnak a reagaldsara. Kénytelen vagyok
ismételten csak egy mondattal. Hogyha a koromra tett emlitést, 51 éves multam, tehat
én részt vettem az elsé vigalmakon, csak azért megsigom, akkor még Kabir Bedi, a
bizonyos Sandokan volt és fizetés volt a vigalom. En nem szeretném, hogyha
fizetésség iranydba mennénk el és ugye ezt Matkovics Ilondnak is mondom, mert
amire utalést tett, az egy olyan irany lenne. En &riilok neki, hogy ez mindenki szamara
ingyenes volt és kdsz6ném szépen még egyszer igazgatd ur.

Petd Tibor: Ugy érzem, hogy az MSZP az ismételten szétbeszél, az egyik képviseld
azt nehezményezi, hogy az olcsé sért nem finanszirozzuk, a masik pedig azt, hogy a
csokkend koltségvetésiinkkel arnyosan nem csokken a Viaci Vilagi Vigalom
koltségvetése. El kellene donteni, hogy akkor kéltsiink erre és még a sorre is, vagy ne.
(Bekiabdlds.) Nem beszélek hiilyeséget, de megkérem, hogy ne kiabéljon be. En azt
gondolom, hogy kapcsolédva Manninger elnok urhoz, én is kész6ném a szervezéknek,
hogy ilyen szinvonalasan megrendezték ezt a rendezvényt, €s azt gondolom, hogy
nagyon jo érzékkel vélasztottak meg azt az aranyt, amelyben a vaci és az orszdgosan
elismert eladok szerephez juthattak és ez az, ami azt eredményezte, amit Kaszonyi
elndk ur is jelzett, hogy tobb vaci eléado koszonetét fejezte ki, hogy szerephez jutott és
megmutathatta azt, amit egyébként a szinpadon tud.

Ferjancsics Ldszlo: E16szor is egy torténelmi tényt tennék. Lehet Kriksz ur 6tven év
folott, de Sandokan nem 1épett fol se Sandokanként, se Kabir Bediként, sem a két
olasz zeneszerzgjével nem lépett 51 a vigalomban, azt a rendezvényt Vaci Biicsinak
hivték €s a 80-as években volt. Tehdt a Vigalmon volt korabban is fizetés rendezvény
egy€bként ugye a Véaroshazan 1évé, altaldban péntek esténként rendezett vacsora volt
az ilyen. De ezen kivil is volt ilyen fizetés rendezvény, most is volt fizetds
rendezvény, benne is volt a katalogusba, tobb fizetds rendezvény volt most is. Ugye?
Kiallitdsokra gondolok. Ami pedig a javaslatomra vonatkozik, ami éveken keresztiil
szerintem jol ment, én azt gondolom, hogy ugy kell a vendéglatast megszervezni, hogy
az a lehetd legtobb vacinak elérhetd legyen. Ehhez mi avval tudunk hozzajarulni, hogy
az elébb dltalam felsorolt termékre dsszesen 4-et emlitettem, erre azt mondjuk, hogy
bevezetiink maximum 4rat. Mondom, ez mar egy régi torténet egyébként. Tobb
fesztivalnal ez jol miikodik. Evvel is mutathatnink, hogy az oda, a rendezvényre
ellatogatok oldalan allunk, nem pedig nem tudom milyen kapcsolatban vannak vele, de
nem pedig a jévendd, vagy a volt vallalkozo oldaldn &llnak. En azt hiszem, hogy ez
egy olyan javaslat, amit ha most itt a Testiilet nem is fogad el polgarmester ur, amikor
majd aléirja a szerz6dést, illetve azt megel6zGen, ha esetleg lesz palyazati Kiirds mar
ott is, nyugodtan befogadhat és nyugodtan hasznathat att6l fliggetleniil, hogy most
éppen mi volt Onoknek a véleménye. Es sz6 sincs arr6l, hogy barki barmilyen ételt,
italt ingyen kapna. Ugye ez csak a félremagyarazasuknak a része, amit sajnalok.

Dr. Manninger Péter: Rendkiviil cinikus megjegyzések hangzottak el ismét a
baloldalrol, célozgatasok dsszefonddasokra vallalkozokkal. En azt gondolom, hogy ha
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valaki ezt komolyan gondolja, hogy itt barmin véltoztatni kéne, akkor pl. nem az
alkoholok aranak a csokkentésével kéne érvelni, hanem pl. az egészséges ételekével,
vagy ehhez hasonlé javaslatokkal kéne eldallni és semmiféle magyarazas nem volt.
Senki nem volt, hogy itt ingyen kajaosztogatas lesz, csak azt mondtam, hogy én nem
szeretnék olyan Vaci Vilagi Vigalmat, ahol a tdmegeket az ingyen sor és az ingyen
virsli vonzana. Azt hiszem, hogy ez nem félremagyarazas.

Firdos Attila: Szavazast rendelek el elészor Matkovics llonanak a javaslataval
kapcsolatban, hogy alljon 51 ugye egy szervezési csoport és gondolja at a Vigalom
jovojét. O ezt javasolja. Szavazas.

5 igen, 4 nem, 6 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Ferjancsics urnak volt egy drindexes javaslata. Szavaztatom.
5 igen, 8 nem, 2 tartézkoddssal ezt sem fogadtuk el.

Akkor most kérném, a beszamolorol szavazzunk.
10 igen, 5 tartozkoddssal elfogadtuk.

209/2015.(IX.24.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Onkorményzat Képvisel6-testillete a Vaci Vilagi Vigalom
rendezvényeirdl sz616 beszamoldt megtargyalta és azt elfogadja.

Hatdrido: azonnal Felelds: MIMK igazgatdja;
Intézmeényfeliigyeleti és Humdn Ov.

25. napirendi pont tdrgyaldsa: Puente Sportegyesiilet kérelme

Kdszonyi Kdroly: Csak meg szeretném ismételni a felajanlasomat, amivel hozz4jarulok
ehhez az elbterjesztéshez, tehdt képviseldi tiszteletdijambol 10 eFt-ot felajanlok. Van
olyan képvisel6tarsam, aki megjegyezte a mai {ilésen, hogy biiszke a fiatalok
teljesitményére, arra, hogy nemzetkodzi szinten is képviselnek benniinket, tehat meg
lehetne igy is mutatni akar egy felajanlas keretében.

Fordds Attila: Tehat lehet tovabbi felajanlasokat tenni.
Petd Tibor: En is 20 eFt-ot folajanlok a tiszteletdijambol erre a célra, csak, hogy

mutassuk, hogy témogatjuk ezt az egyesiiletet, annak ellenére, hogy a koltségvetési
helyzet ezt sajnalatos modon nem igazan teszi lehetdvé.
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Fordos Attila: Akkor befogadom az elbterjesztésbe azt is, hogy én is 20 eFt-ot
hozzateszek.

Kdszonyi Kdroly iigyrendi: Csak azt szeretném mondani, hogy akkor legyen szives a
felajanlasok mértékében modositani a hatarozati javaslatot, tehat a 99 ezer helyett
akkor 59 ezerre.

Fordds Attila: Ertelem szertien ennyivel csokken, tehat 59 ezer, bocsanat, 49 ezer.

Dr. Manninger Péter: Hogyha ez csokkenti az Onkormanyzat terhét, akkor 10 eFt-ot
én is felajanlok.

Fordos Attila: 49 eFt-rol beszéliink. Kivan-e még valaki valamit hozzatenni.

Balkovics_Péter: Hogyha ez csokkenti az Onkorményzat terhét, akkor 10 eFt-tal
hozzéjarulok, bar nem vagyunk kénnyii helyzetben, mégis.

Kovdcs Agnes: Fn is 10 eFt-ot felajanlanék.
Vicy Kdroly: Csatlakoznék az eldttem felszélalokhoz, €s 10 eFt-tal hozzajarulok.
Steidl Levente: Szintén szeretnék csatlakozni 10 eFt-tal.

Mokdnszky Zoltdn: Akkor nem tudom mi maradt még, azt én szeretném.

Fordds Attila: 9 eFt.
Mokdnszky Zoltdn: Koszonjik a baloldalnak a konstruktiv nem hozzaallasat a
torténtekhez. (Bekiabdlds.)

Firdds Attila: Tehat akkor az lenne a hatdrozati javaslat, hogy ez a bizonyos
Osszegyljtott pénz dtaddsat polgarmester jelenlétében tennénk meg és igy lenne ez
szavazasra bocsatva. Szavazzunk.

13 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk. (1 f& nem szavazott,)

210/2015.(IX.24.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véac Véros Onkorményzat Képviseld-testiilet megtargyalta a Puente
Sportegyesiilet kérelmét és azt tamogatja.

Forrds: képvisel6i felajanlasok: Petd Tibor 20 eFt, Fordds Attila 20 eFt, dr.
Manninger Péter 10 eFt, Balkovics Péter 10 eFt, Kovacs Agnes 10 eFt,
Vacy Karoly 10 eFt, Steidl Levente 10 eFt, Mokanszky Zoltan 9 eFt.

Az 8sszegyiijtott pénz a polgarmester jelenlétében keriil 4tadasra.

Hatdridé: azonnal Felelds: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.




75

26. napirendi pont tirgyaldsa: Marcius  15. tér koztéri rendjének
Jfolyamatos ellendrzés

Dr. Manninger Péter: Szeretném ezt a hatdrozati javaslatot maximalisan tamogatva
egy pici kiegészitést tenni hozzd, amennyiben az Ondk szempontjabol is ez
elfogadhatd, hogy én megkémém, hogy a Kozteriilet Feliigyelet vezetdje havonta a
Varosfejlesztési Bizottsag elétt a birsagokkal kapcsolatos tevékenységiikrdl és az
ebbdl befolyt dsszegrdl adjon egy tdjékoztatast.

Ferjancsics Ldszlo: A F6térnek tobb nagy probléméja van jelenleg, amit eddig nem
tudtak kezelni. Az egyik a behajtds, a masik pedig tiltott tevékenységeknek a
folytatasa. Az egyik tiltott tevékenység ugye a dohanyzas, a masik az italozas. Erre
vonatkozoan a kettdvel ezel6tti Képviselo-testiilet hozott rendeletet, ezeket tiltotta, az
italozdsra vonatkoz6 tiltist magam terjesztettem be egy képviseldtarsammal. Ezeknek
Ugy néz ki, hogy ezek nem tudtak érvényt szerezni, ha jol latom, akkor a hatérozati
javaslattol, a 4 6 KESZ fejlesztéstsl varjak azt, hogy itt talan majd rend lesz. Az
eldterjesztésben azt irjak, hogy 38 alkalommal kezdeményezett intézkedést a
behajtokkal szemben a Kozteriilet Feliigyelet. Szeretném megkérdezni, hogy hanyszor
biintettek a Fétérre vald jogosulatlan behajtas miatt a nydron és hat nagysagrendileg
hany forint biintetést szabtak ki kifejezetten a behajtasra vonatkozoan. Azt is
kérdezem, hogy augusztusban péntekenként és szombatonként, amikor szoktak ezek az
italozasok, cigarettazasok és mas gondok lenni, akkor jegyzd né emlékszik-¢ arra,
hogy hanyt6l hany 6raig dolgoztak ebben az id6szakban, az esti 6rdkban a kozteriilet
feliigyel6k? Korabban engem arrol tajékoztatott, hogy a juniusi négy hétvégén ebbdl
kovetkezéen 8 napon, ha a péntek, szombatot vizsgaljuk csak, a vasrnapot most nem,
0 alkalommal voltak kézteriilet feliigyel6k a Fotéren délutan 5 orat kovetden. Ugyan
ez az adat juliusra vonatkozdan, amikor szintén 4 hétvége volt, de péntek, szombatbol
juliusra eséen 9 nap volt, 6 alkalommal voltak szolgalatban 17 éra utan is, de 22
orakor mindig lejart a szolgélatuk és hat ugye ebben az idészakban Vigalom is volt,
tehat egyaltalan nem biztos, hogy a Fétéren tartozkodnak. Hogyha ez az elterjesztés
elfogadast nyer, a jegyz6 asszony hogy latja, péntek, szombaton, amikor a legnagyobb
gond szokott lenni kozteriilet feliigyeléknek a munkaideje, kifejezetten most a Fétérre
vonatkozéan hogyan nytlhat meg, meddig terjedhet, hany fével gondolja, hogy igy
mar a feladatukat a F6téren is el tudjak 14tni?

Dedkné dr. Szarka Anita: Manninger képvisel6 ur javaslatit nem fogadnam be, errdl
kérek majd egy szavazast a testiilettél. Ferjancsics r kérdéseit visszafelé haladva. A
Kozteriilet Feliigyelet alkalmazasdval kapcsolatban tobbszor, tobb helyen mér
nyilatkoztam is, illetdleg itt a testiileti iilésen is eléadtam, hogy koztisztvisel6krél van
sz6. A koztisztviseldk talorajat maximalizalja a térvény, tehat egy bizonyos Orakeretet
nem léphetiink til. Ennek érdekében sziiletett ez az elbterjesztés, tovabba képviseld
asszonynak a javaslata volt, hogy a testillet kérjen f6l engem egyfajta javaslat
kidolgozasdra, és hogy hogyan képzelem el én jegyzo6i hataskérben a Fétér
problematikajanak a megoldasat. Természetesen most is hangstlyozom, hogy a Fétér
problémaja nem kizérélag, és nem elsdsorban a jegyzd megoldasi feladatainak egyike.
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Képvisel6 tr kérdezte, hogy hogyan képzelem el. Négy fore tettem javaslatot, a négy
fének az éves koltségvetési kihatdsat majdnem 20 MFt-ban/év hatdroztuk meg, tehat
azért a Tisztelt Képviselo-testiiletnek azzal is szamolnia kell, hogyha ezt a hatarozati
javaslatot elfogadja, abban az esetben 4 fGvel statuszt kell emeljiink a koltségvetési
rendeletben, amelynek bér és jarulék vonzatai vannak a jovére vonatkozodan.
Amennyiben ezt a plusz forrast hozzad tudja tenni a Képviseld-testiilet, akkor
természetesen €n leszek a legboldogabb, hogyha ez igy maradhat, és [étszam bovitést
tudunk végrehajtani. Jelenleg 4 6 koztisztviseld latja el ezeket a feladatokat, nyilvan
valo képviseld 0r sem gondolja komolyan, hogy minden nap a fél nyolctol négyig,
vagy adott esetben hatig, harom 6ra, attél fiigg melyik napot nézziik, munkarend utdn
Ok egész nap szolgdlatot teljesitenek. Tehdt a négy fot azt gy képzeli el tisztelt
Képviseld tr, hogy Ok 0-24 éraban itt vannak és tulajdonképpen ha 10 6rakor éppen a
szolgalatot teljesitette és hazament, akkor ezzel valamiféle hibat kovetett el és tulajdon
képpen rajtam kéri szdmon, hogy ezt miért nem akar éjfélig, akar hajnalok hajnalaig
lassanak szolgalatot. En nagyon biiszke vagyok rajuk és maximalisan meg vagyok
elégedve a teljesitményiikkel, emberi er6n folill teljesitenek mar, Kimeritették a
tuloranak azokat a kereteit is més, amit lehetett jogszabalybol és nagyon sok esetben
intézkedtek €s birsagoltak. Mindig hangsiilyozom azt, most is meg fogom tenni, hogy
az Onok altal emlitett garazda jellegii cselekmények esetében nem a Polgarmesteri
Hivatal az eljarasra jogosult szerv, hanem a Rendérség. Rend6rkapitany urral minden
héten, de kéthetente biztos, hogy beszéltiink és egyeztettiink ebben a probléméban.
Legutobb alpolgdrmester urnal. Tehat én azt gondolom, hogy a Rendérség
hataskérében én nem tudok nyilatkozni, nyilvanvald, hogy nekik 0-24-es szolgalatuk
van, &k jogosultak arra, hogy ezeket visszaszoritsak. Helyi rendeletiink szerint a
kozteriileti alkoholfogyasztas tiltott tevékenység, ezekben az esetekben birsagoltak,
figyelmeztetést alkalmaztak, illet6leg ha olyan tettenérés volt, akkor természetesen
ezeket az intézkedéseket megtették. Hogy hany esetben, azt On kozadatban kikérte,
ugyhogy err6l pontos informaciéi vannak, nekem ne haragudjon meg most igy fejben
nincs meg szeptember 24-én délutan fél 3-kor ez az adat, de nagyon szivesen minden
képviselének a rendelkezésére fogom bocsatani. Fontos még azt is elmondani ehhez,
hogy rendkiviil kimeriiltek a kollégdk, egyrészt bent, hdzon beliil hivatali
adminisztracio, rengeteg adminisztrativ feladatuk van és e mellett folyamatos ‘nappali
jelenlét, és éjszakai jelenlét volt a Fotéren. Az tény, hogy ezt a problemat Ok nem
fogjak tudni megoldani. Ha 4 f6s statuszemelés torténik, akkor is csak kisebb
mértékben tudjuk majd visszaszoritani ezeket a cselekményeket. Ezt Ondknek tudniuk
kell.

Dr. Manninger Péter: Tovabbra is fenntartom a modosito inditvdnyomat, kiilondsen
azért, mert €én is maximdlisan halds vagyok és minden elismerésem a Kozteriilet
Felugyelet munkatdrsainak, de szeretnénk latni és igy esélyiink lenne az
elkovetkezendé 3 honapban, ami még az év végéig, illetve hat a 2016. januér 1-jei
hatarid6ig hatra van, hogy milyen aktivitas és milyen bevételek vérhatok az O
tevékenységlikbdl. A masik csak egy kérésem lenne polgarmester Ur és a képviseldk
fel¢é, hogy a Marcius 15-ei Fotér rendje érdekében ne fogadjanak el kérem olyan
Javaslatot, hogy ott a vendéglatd ipari egységekben, vagy az élelmiszer boltokban
maximéljuk az alkohol, vagy a dohanyar arat.
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Kovdcs Agnes: Ugye az ¢l8z6 eléterjesztésem €s a kérésem az volt, hogy minden
lehetéséget vizsgaljunk meg annak érdekében, hogy a Marcius 15. tér a Belvérosnak a
rendjét, azt meg tudjuk tartani, illetve vissza tudjuk hozni abba a helyzetbe, hogy a
lakok itt élhetd életet tudjanak élni. Ennek az egyik eleme volt az, hogy kikeriilt a
varosba, mindenki biztos latta, ezek a kis tdjékoztato tablak, ami arra a rendeletiinkre
hivatkozik, hogy kozteriileten alkoholt fogyasztani nem szabad. Ez megtortént. A
mésik elképzelés volt, hogy a Kozteriilet Feliigyeletnek ugye egy hatékonyabb,
folyamatos jelenlétét kell biztositani, amit a jelenlegi létszammal nem tudnak Ok
végrehajtani, mindenféleképpen szitkség van erre a létszamemelésre. Természetesen
ezt majd 2016-ban, amikor mér gyakorolni fogjak a munkajukat, akkor fog kidertilni,
hogy ez hatékony-¢ és elég-e ahhoz, hogy a kivant rend az megvalosuljon. Ezen kiviil
folyamatosan tartjuk a kapcsolatot a Rendérkapitannyal, a kozos képviseldkkel, akik
itt az ingatlanokban a lakokkal szintén tartjak a kapcsolatot. Hozzajuk is a panaszok
elérkeznek, hozzém is naponta t5bb telefon érkezik, ugyhogy minden eszkozt meg kell
probalnunk annak érdekében, hogy itt a rendet meg tudjuk teremteni és ehhez tortént
ez a mai elbterjesztés, amit kérem, hogy fogadjunk el azzal, hogy természetesen
jovbre, ha ez bevezetésre keriil, ennek az ellendrzése, illetve a folyamatos
eredményességének a figyelése az megtorténjen.

Dr. Béth Janos: Mondjuk az 6sszeg sem kicsi, de ugy gondolom a probléma kezelése
ezzel az Gsszeggel valoban egyetértek most a jegyz6 asszonnyal, nem biztos, hogy jo.
Ugyanis ha f6lvesziink 4 plusz koztisztviselt, akkor azok hétfé, kedd, szerda,
cstitdrtok is dolgoznak, amikor egyébként nem biztos, hogy sziikség lenne rdjuk,
viszont a hétvégén meg ugye nem, mert olyan munkarendbe lenne nekik, éppen ezért
valosziniileg, hogy olyan un ortodox megoldas lenne szerencsés, hogyha még van
ilyen lehetdség, hogy plusz renddrérékat venni. Epp szamoltam, hogy ha korabban
ugye 2.000,- Ft-tal mértiink egy rend6rérat, a 20 milliobol 10 ezer rendérorat lehetne
venni. Es az akkor oda lesz csoportositva, amikor kell. Ha egy ilyen megoldas van, az
szerintem a problémara koncentrlva adna megoldast. A plusz 4 {6 onmagaban
val6sziniileg, hogy nem oldja meg a problémat, de az is 20 MFt.

Fordés Attila: Fn meg se akarom hallani, amit tetszett mondani. Remélem, hogy nincs
ilyen Magyarorszagon, hogy a rendérsket meg lehet venni. (Bekiabdlds.)

Kiss Zsolt: Az a baj, hogy megint azt nem hallja meg, amit meg kellene hallani
polgarmester tr. J6 volt a folvetés azt kell, hogy mondjam Béth Gr részérdl. A rendéri
allomanyt, ugyan gy, ahogy rendezvényekre, sporteseményekre, barhol meg lehet
vasarolni a rendéri biztositast. Errl beszélt az On képviselStarsa egyébként. Tehat,
hogy akar ilyen megoldas is sziilethetne. En viszont egy picit tovabb gondolnam. Az a
baj, hogy mindenki a Fétérre fokuszal. Itt egy picit meg kell védenem a jegyzé
asszonyt, mert sok esetben én kerestem Ot alsévarosi esetleg kiilteriileti problémakkal,
ahol ugyan ilyen problémdk vannak. Mindig a Fétérre fokuszalunk, és azt mondjuk,
hogy a Fotér, a Fotér és csak péntek és szombat. Nem. Ugyan ilyen problémék vannak
Alsévéaroson az italdiszkontok elétt, ami rendszeresen problémat okoz kedden,
szerdan, csiitortokon minden hétkoznapon. Ugyan ilyen probléméak vannak a
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kiilteriileti részeken, ahol igényelnék azt, hogy egyébként legyen renddri, vagy
kozteriilet feliigyeleti, vagy mez66ri jelenlét, aminek a jelenléte mar esetleg
visszaszoritana a biinozést, az egyszeri betoréseket, a vasnak az dsszeszedését, stb. és
nem magyardzom tovabb ezt a dolgot. A kozteriilet feliigyelének nemcsak az a
lényege, hogy itt a Fétéren a gyerekeket felszolitsa majd, hogy ne igyal és ne
dohdnyozz, hanem ennél joval tobb. Azt is mondhatom, hogy esetleg besegithet majd
ugye a természetvédelmi munkaba, amikor ugye olyan teriileteken illegalis
szemétlerakas torténik, annak a megfigyelése, annak a felderitésébe vald
bekapcsolodas, tehat tobb olyan kapcsolddasi pont is van még, ahol szerintem ezt az
egész plusz 6raszdmot, amit itt most folvetett nekiink a jegyz6 asszony, azt ki tudjuk
meriteni, mert ett6l valoban rendezettebb rend lehet a véarosban. En azt gondolom,
hogy ez j¢ irdnyba mutat és nyilvanval6an ezt meg kell beszélniink, hogy kell-¢ ennyi,
mennyi kell, lehet, hogy kétszer ennyi is el fog kelleni egyébként a vérosban, ha
valamire, akkor szerintem igazabdl erre kell kolteni. Tehat hogyha azt nézem, hogy
melyik fontosabb ugye ezek koziil, amiket méar sok esetben targyaltunk, én ezt egy
nagyon fontos napirendnek tartom, én azt gondolom, hogy erre kell kdlteni.

Dedkné dr. Szarka Anita: Azért a F6tér van most fokuszban, mert errdl szol a
napirend. Erre kért fol engem a testiilet, de ha mar emlitette a tobbi teriiletet,
alsévéroson, teljes mértékben egyetértek azzal, hogy ott is id6nként nem napi
rendszerességgel, de idonként visszatérden id6szakonként megjelnnek azok az elemek,
akik nem biztos, hogy ugyan azok az elemek, akik a Fotéren a fiatalok, az este 8 utani
idészakban. Tehat més jellegli problémarol van alapvetéen szo. De ha emlékszik
képviseld ur a juliusi Képvisel6-testiilet utan tartott kozmeghallgatason renddrkapitany
ir jelen volt és O sajat maga igérte meg itt a jelenlévok és a nyilvanossagnak is tébb
lakossagi felszolalas kapcsan, hogy visszatérden ellendrzik azokat az italdiszkontokat,
amit On is emlitett, illetbleg természetesen a mi munkatarsaink is nemcsak a délutani,
vagy az esti id8szakban, hanem napkozben is kimennek, vagy kikiildom Oket.
Természetesen nem O&rkddhetiink az iizletek elbtt, természetesen nem lehetnek
allanddan jelen ezeken a helyszineken, mint ahogy kapitany r is megerésitette, hogy
bizonyos szolgalatot teljesitd rendéréket jar6roztet a varos kiilonbdz6 pontjain, tehat
pont lehet, hogy nem abban az id6szakban latja On, vagy az ott laké allampolgar. T
tulajdon képpen az a tévhit alakulhat ki, hogy nem is ellenérzik ezt a teriiletet, hat
nyilvanvald, hogy egy allando jelenlétet nem tudunk egyetlen egy vendéglatd egység
mellé sem rendelni. Mint ahogy éllandé jelenlétet is nagyon nehezen tudunk
biztositani a F6téren, hisz err6l szol a probléma kezelése, hogy éjfélkor mennek haza,
10 érakor mennek haza, mi az a hatar? Utolso fiatalnak az ittlétéig 6rizni kell 6ket?
Tehat azt azért kérem szépen, hogy On is gondolja at, hogy mi ennek az életszer(i
helyzetnek a megoldasa akkor, hogy ha ezeket a most mar megszavazasra vard 4 fot
folvessziik. Ennek a 4 fének, akik most alkalmazasban vannak nalunk, On emlitette a
hulladék problémat is mar, ez feladata. Tehat amikor illegélis hulladék lerakasokrol
kapunk bejelentést, akkor egyik feladatuk egyike a kdrnyezetvédelmi csoporttal
egyetértésben, vagy veliik, az 6 munkajukat segitve, hogy kimennek helyszinre és fotot
készitenek, nyilvan ez alapjan egy hivatalos eljaras indul, vagy hivatalbél indulhat
eljaras akar. Tehat mar ez feladatuk, mert nemcsak alkoholtilalom van, hanem egyéb
koztisztasagi szabalysértések is el6fordulhatnak, bar most jelenleg ugye az alkohol a
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legfobb probléma ebben a tekintetben. Tehat én kérem szépen a tisztelt Képviseld-
testiiletet, hogy jol fontolja meg a dontését.

Ferjancsics Ldszlo: Foltettem 3-4 kérdést, egyre sem kaptam viélaszt. Az egyik kérdés,
amire nem valaszoltak az az wvolt, hogy anyaguk szerint 38 alkalommal
kezdeményezett intézkedést a behajtokkal szemben a Polgarmester Hivatal. Azt
kérdeztem, hogy hanyszor biintettek nagysagrendileg, vagy 6sszességében, ebb6l hany
embert biintettek meg? Miért kérdeztem ezt? Csak azért, mert a polgarmester Ur ezt
megigérte, ugy fogalmazott juliusban, hogy ha esetleg engedély nélkill hajtanak 4t a
Fotéren, akkor ez ma mér rogzitésre keriil és szankcionalasra. Jelentette ki juliusban.
Ezért gondoltam, hogy esetleg egy ilyen adatot tudnak adni. Megkérdeztem ugye azt
is, hogy péntekenként és szombatonként augusztusban nagyjabél voltak-e és hany
ordig voltak szolgalatban? Erre sem vélaszolt. Azt is kérdeztem, ez még inkabb ide
tartozik, hogy ha mi ezt elfogadjuk, hogy 4 f6vel bévitjitkk a Kozteriilet Feliigyeletnek
a létszamét, akkor evvel megoldodik-e hany 6raig dolgozhatnak. Erre sem valaszolt.
Ugyan akkor azt mondta, ,,folyamatos éjszakai jelenlét volt a Fétéren”. Ezt meg a
koréabbi adataival cafolta jegyz6 asszony, amikor arrdl értesitett, hogy éjszakai jelenlét,
legalabb is juniusban és jiliusban egyéltaldn nem volt, hiszen par nap volt, amikor 22
ordig dolgoztak. Hat hogyha 8-kor kezd8dik az éjszaka, akkor sem volt folyamatos
jelenlét. Igazabol, hogyha ezeket az adatokat nem tudja megvalaszolni, akkor irasban
szivesen veszem, azt viszont kérem valaszolja meg, hogy péntekenként és
szombatonként ezzel a 4 f&s bovitéssel nagyobb jelenlét lesz-e a Fétéren este 8 o6ra
utan, és ha igen, akkor hany 6raig rendelheti On el a tilmunka végzést?

Fordds Attila: Azért had mondjuk azt el, hogy On, mint notérius kozadat kéré, vagy
megélhetési kozadat kérd, On ezzel az informacioval rendelkezik, hiszen ezt az
informaciét mar megkérte és a milt héten megkapta. Aztan nyilvan kell a szinhaz a
népnek, most Ggy csindl, mintha semmirl semmit nem tudna. Egyébként meg azt
gondolom, hogy minden egyes kozalkalmazottra, koztisztviselére kiilonb6zd
munkajogi szabalyok vonatkoznak és ez is elhangzott, hogy a koztisztviselék mar az
Osszes talora keretet is kimeritették. Tehat amit lehetséges modon megtett a vezetdje,
vagy a fémémok ur, vagy a Polgdrmesteri Hivatal vezetSje, jegyzd asszony, azt
megtette ebben az Ugyben. A 4 plusz f6vel azt is elmondta, hogy valamit enyhiilni fog,
de tokéletes megoldas nem sziiletik. Egyébként pedig a Rendérségnek barminemii
bevondsa mindenki szdmdara lehetséges. Tessék bejelentést tenni aktualisan, a
rendérkapitany Ur a beszamoldjan megigért mindent, mi egyébként kiilon rendszeresen
is kérjik a hétvégi jelenlétre itt a Fotéren. Jelen pillanatban ebben az iigyben itt
tartunk.

Dr. Both Jdnos: Az elébbi gondolatmenet kapcsén azt gondolom, hogy az elérevinne,
hogyha €s még lehetne tovabbiakban is a konkrét megoldasban gondolkodni, hogyha
egy rugalmas hatdrozati javaslatot fogadnank el, amire az lenne a javaslatom, hogy
Véc Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Kézteriilet Feliigyelet
koltségeihez plusz 20 MFt-ot biztosit, 2016. januéar 1-t6l. A Képvisels-testiilet felkéri a
jegyz6t a szilkséges intézkedések megtételére. Ebbe sok minden benne lehet.
Létszamtol kezdve a legkiilonb6z6bb megoldasig.
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Fordds Attila: Ha mér a koltségvetést minden alkalommal boncolgatja Béth ur és itt a
rendeletmddositas kapcsan éles kritikdval birt, hogy milyen elmaradésaink vannak,
akkor valamit 6tletszeriien, valamit mondjon arra vonatkozoéan, hogy vérhatéan milyen
forrasbéviilés kovetkezik be a Jov6 évben 20 MFt dsszeg erejéig. Hat itt biralta ez el6tt
néhény 6réval, hogy milyen lemaradasban vagyunk a sajat bevételeink sorainal. Lehet
feleltleniil egyébként a koltségvetésben mar most, 2015. szeptemberében, kiilonbszo
koltségeket generalni.

Balkovics Péter: Ferjancsics tirnak mondandm, hogy ha elolvasta volna a 2015. évi L.
félévi gazdalkodasrol sz616 beszdmolot, akkor itt szerepel a kozteriilet F eliigyelet 4ltal
kiszabott kozigazgatasi birsdgbol 1.360 eFt jstt be, és a szabalysértési birsagbol 3.155
eFt, akkor erre mér meg is van a valasz talan.

Ferjancsics_Ldszlé iigyrendi: Mivel a Balkovics tr megemlitett, ezért iigyrendi
hozzaszélast teszek. Egy picit korabban keltél volna fol, mar hogyha ebédelt, vagy
ebédeltél, akkor azt is figyelted volna, hogy melyik hénapokra kérdezem ezt az adatot,
nem arra a hénapra kérdeztem, amelyik a koltségvetési beszamoldban van.

Fordds Attila: Tessék helyet foglalni, ez nem tgyrendi hozzészolés. (Bekiabalés.)

Dedkné dr. Szarka Anita: Nem tgyrendi hozzaszolas volt, nem a testiileti iilés
eljarésaval kapcsolatos hozzaszélas, még csak nem is személyét érintden, hanem
Balkovics képviseld ur reagalt egy On 4ltal felvetett kérdésre. Koszonom szépen a
kiegészitést, valoban a képvisel6 trnak igaza van, mer O egy bizonyos idészakra
vonatkozdan bizonyos napokra lebontva, bizonyos 6raszémokra lebontva, tehat O
kelld, atgondolt, mélységes részletezettséggel kivanja ezeket az adatokat télem, ezeket
mar megkiildtem, mindenkinek meg fogom kiildeni. Természetesen képvisel6 trnak
ezeket az adatokat frissitjiik. Ami a kérdését illeti, jovére nézve, gy szolt, ha a
Keépviselé-testiilet elfogadja a 4 £5 létszambovitést, akkor 8 6ra utdn hogyan tudom
biztositani a Fétéren a jelenlétet. Ha elfogadja a Képviseld-testiilet, akkor elszor is
elézetes munkatervet fogok nekik késziteni, dsszeszamoljuk, hogy mennyi az adott
évre vonatkozo tulérakeret és amikor ez elkésziilt, akkor fogom Oket kirendelni, de azt
fontos latni, és egyet tisztazni szitkséges, a kozteriilet feliigyelok idén nyéaron
szolgélatot teljesitettek, amig Onok nyaraltak, amig mésok pihentek, addig Ok péntek,
szombatonként itt voltak. Fs a Rendérség segitségét nagyon kdsz6nom, kapitany tirnak
is, és a feliigyel6imnek még egyszer nagyon szépen megkOszondm a kitarto
munkdjukat, és higgyék el, hogy mar nagyon féradtak. Tehat Ok koztisztviselSk.
Folyamatos jelenlétet varnak el. A folyamatos sz6t pedig szeretném, ha definialna
képvisel6 Gr, mert ha 24 6ras szolgalatra gondol, akkor azt a Rendérségnél kell
keresnie.

Fordds Attila: Volt egy moédositd javaslat 20 MFt koltség erejéig gondolkodik Béth
Jénos, szavazésra bocsatom, ebben az ligyben ez az O modosité inditvanya.
5 igen, 8 nem, 2 tartézkoddssal nem Sfogadtuk el,
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Manninger Péter urnak volt egy beszamoltatassal kapcsolatos javaslata, szavaztatom.
12 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

Ferjancsics trnak volt-e valami olyan, amit szavaztatnom kéne?
Ferjancsics Ldszlo: Emlékszik ra?

Fordds Attila: Hat bar ne emlékeznék, de hat maga folyamatosan felszélal, ugyhogy
kénytelen vagyok, mielétt még a Kormanyhivatalhoz fordulna, megadni a lehetdséget,
hogyha akarja, akkor (Bekiabdlds.) Ovatosabban a szavakkal Lészlo. Hallottam.
(Bekiabdlds.) Ha nincsen, nagyon korrekt valaszt kaptam, Onre jellemezhetd
intelligens médon adta meg. Szavazas kovetkezik a hatarozati javaslatrol.

13 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

211/2015.(IX.24.) sz. Képvisel§-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkorményzat Képviseld-testiilet Ggy dont, hogy a Kozteriilet
Feliigyelet 1étszamat 4 fovel boviti, 2016. januar 1-jétél. A Képviseld-
testiilet felkéri a jegyzO6t a létszambdvitéssel kapcsolatos sziikséges
intézkedések megtételére. Tovabba felkéri a Kozterillet Feliigyelet
vezet6jét, hogy havonta adjon t4jékoztatast a Varosfejlesztési és
Koérnyezetvédelmi Bizottsagnak a birsagokkal kapcsolatos
tevékenységiikrol és az ebbdl befolyt 6sszegrol.

Hatdridg: folyamatos, max. 2016. janudr 1. Felelos: jegyz6
Petd Tibor tdvozik a Képviseli-testiilet iilésérdl. (14 f0)

27. napirendi pont targyaldsa: Vic, 4530/424 hrsz-i  foldteriilettel
kapcsolatos elidegenités

Férdds Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolds nem lévén, a hatdrozati javaslatot
szavazasra bocsatom.
14 igennel elfogadtuk.

212/2015.(1X.24.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete felhatalmazza Fordés Attila
polgarmestert, hogy a vdci 4530/424 hrsz-u ingatlannal kapcsolatos
foldteriilet adds-vételi szerz6dést, Vac Varos Onkorméanyzat képviseletében
alairja. Vevd Klimdsz Janos Véc, Arpad ut 62. sz. alatti lakos.

Hatarido: azonnal Felelgs: Miiszaki Ov.
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28. napirendi pont tdirgyaldsa: Vic, 3117/2  hrsz-i  foldteriilettel
kapcsolatos elidegenités

Fordds Attila: Kérdés? Hozzaszolas? Nincs. Szavazds kovetkezik.
14 igen.

213/2015.(IX.24.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza Fordés Attila
polgarmestert, hogy a vaci 3117/2 hrsz-u ingatlannal kapcsolatos foldteriilet
adés-vételi szerzédést, Vac Varos Onkormédnyzat képviseletében alairja.
Vevo Bakos Réka Vac, Ady E. stny. 2. sz. alatti lakos.

Hatdrido: azonnal Felelgs: Miiszaki Ov.
29. napirendi pont tirgyaldsa: Helyi EsélyegyenlGségi Program
végrehajtdsa

Fordds Attila: Kérdésiik? Hozzaszolasuk? Szavazas kovetkezik.
12 igen, 2 tartozkoddssal fogadtuk el.

214/2015.(IX.24.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete felmentést ad Vac Varos
Onkorményzat  koltségvetésérél  szolo 5/2015.(11.20.)  &nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alol a HEP végrehajtas- kozintézmények
akadéalymentesitése targyaban.

Hatdrido: folyamatos Felelos: Miiszaki Ov.
30. napirendi pont tdirgyaldsa: Hdrsfa Utcai Ovoda  tetfelijitds —

felmentés kérése

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolas? Nincs. Szavazas kovetkezik.
11 igen, 3 tartozkodds.
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215/2015.(IX.24.) sz. Képviseld-testiilet
hatdarozata

Viac Viros Onkorményzat Képviselé-testiilete felmentést ad Vac Véros
Onkorményzat koltségvetésérdl  szolo 5/2015.(11.20.)  dnkorményzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alél a Harsfa Utcai Ovoda tetbfeljitas

targyaban.
Hatdrido: folyamatos Felelos: Miszaki Ov.

Petd Tibor visszatér a Képviselo-testiilet iilésére. (15 f6)
31. napirendi pont tdrgyaldsa: Baba Utcai Bolcsdde tetdfelijitdsa

Dr. Both Jdnos: Ennél az el6terjesztésnél, a korabbinal is a hatdrozati javaslat az
pontatlan volt, mert utélagos hozzajarulds, ezek megvaldsultak mar. Tehat nem jo a
hatarozati javaslat.

Fordés Attila: Ez a konkrét ingatlanra vonatkozoan igaz, 8sszességében nem igaz,
mert a korabbi felmentések alapjan volt annyi 0sszegszeriiség, amelybdl 4t lehetett
csoportositani €s mint polgarmester én ezt megtehettem.

Kiss Zsolt: En varom majd egyébként még a pénziigyi ellenérzési bizottsag elnskének
is a hozzaszolasat ebben a téméban, mert igen csak értetleniil alltunk ezek elétt az
atcsoportositasok eldtt, ami ugye igy tortént meg, hogy még tajékoztatast sem kaptak
egyébként a képviseldk rola. Tudom, hogy itt most arra fog hivatkozni, hogy Onnek
ezt Képvisel6-testiilet elott kell csak megtennie, amikor itt nagy plénum elétt is
mondja, hogy tajékoztatja a képviseldket, meg Ontdl lehet kérdezni batran, barmikor,
On mindig ugye valaszol ezekre a kérdésekre, akkor egyszerfien csak ugy jon be
hozzank egy dontés, ami utélagosan mindannyian nézziik, abban a helyzetben, amikor
200 milli6 minusz van ezen a soron csak magéaban a felgjitas, fejlesztések ennyivel
haladjdk meg egyébként a bevételi ide tervezett oldalt. Akkor nem igazan értettiik,
hogy ez hogy 4llhat el8. En viszont kérnék szépen egy kérdésre egy valaszt fdmérndk
urtol. Méghozzd a kovetkezd lesz a kérdésem. Amikor én valamit kérek, illetve
barmelyik képviseldtarsam, mondjuk azt kérem Onoktél, hogy legyen zebra a Zoldfa
utca el6tt a jatszotér elott, mert tobb éve kérjiik ezt ugye folyamatosan. Jon fémémok
ur, eléallit nekem egy koltségvetést, ami egyébként nincs alatdmasztva minden tétellel
de O azt mondja, hogy ez cca. 1,5 MFt egy ilyen zebranak az elhelyezése. Ezt mi
kézpénzként vessziik, bejon ide elénk a kérdés és leszavazza a Képviseld-testiilet, mert
nincs ra fedezet, nincs ennyi pénz. Am amikor most latunk egy ilyen lehet6séget, hogy
10 MFt-ot kért a Kosdi uti vizelvezetésre fémérnok tr, ami ugye 10 MFt-ot mi
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engedményeztitk, mert ez egy fontos dolog, ne alljon ott ugye a viz az aluljaréban,
megszavaztuk. [gen 4m, de ez nem keriilt csak kettSbe, mésfélbe, sporolt fémérmok tr.
Es egyszer csak ugy a sorokrél elkezdenek gyilni ezek a sporolasok, amir8l ugye most
ebben az esetben polgdrmester Gr dnhatalmulag dontott, hogy atteszi egy maésik sorra,
ezek a munkak fontosak szdmunkra, akkor ezek menjenek. Es akkor kérdezem én,
akkor, hogyha én azt mondom, hogy 150 eFt-ot hozzon ide a Testiilet elé egy Zoldfa
utcai feldjitdsra, legfeljebb, ha tobbe keriil, akkor On majd atcsoportosit mas sorrdl,
ahol egycbként van megtakaritisa és kipotolja azt a méasfél milliét, megnézem azt a
képviseldtarsamat, aki 150 eFt-ot nem fog egyébként jovahagyni itt a Testiilet eldtt
egy Zoldfa utcai jatszotér el6tti zebranak a felfestésére. Erti a felvetésemet? Tehat ez
egy kicsit problémas ami tortént, mert gyakorlatilag, amit On akar, az megvalésulhat,
ugye volt erre példa egyébként a Konstantin téren, ahol egyébként mindenféle
engedmények, meg engedélyek, meg pénziigyi fedezet, minden nélkiil ugye 5l lett
festve két zebra, mert ott lehetett, mert ugye polgdrmesteri utasitas volt, én pedig, meg
tobb masik képviseldtarsam is, nézek itt egyébként pl. Steidl Leventére, akivel
kezdeményezziik folyamatosan, hogy legyen ott pl. a Zoldfa utcaban egyetlen zebra a
lakotelepen és egyebként a taloldal kozott, mert az egész utcdban nincs, erre pedig
sosincs fedezet. En szerintem itt valami nem jol miikodik. Ezt dontse el On, hogy mi
nem.

Fordds Attila: Visszautasitom azt, hogy barmikor is onhatalmulag jartam volna el.
Nyilvan nyéri idészakban, akkor, amikor az intézményben a gyerekek szabadsagukat
toltik, akkor lehet megtenni az ilyen komolyabb felujitisokat. Teljesen korrektiil a
koltségvetési rendelet megfeleld pontjainak, ahogy tettem, rendben volt minden,
atcsoportositottam azt az osszeget, ami aktualisan sziikséges volt ahhoz a munkahoz.
Es nagyon szépen megkérem, ne keltsen hangulatot ismételten.

Kdszonyi Kdroly: Ebben az ligyben én levéllel fordultam jegyz8 asszonyhoz, foltéve
azokat a keérdéseket, amit Kiss képvisel6 ur nehezményezett, elkiildtem a Pénziigyi
Bizottsag tagjainak ezt a levelet, hogyha van még esetleg jegyz6 asszonynak
kiegészitése a vilaszhoz, akkor kérem, tegye meg ez iigyben. Tegnap a Pénziigyi
Bizottsagon valaszt kaptam én a kérdéseimre, de ha jegyzé asszony itt is el kivanja
mondani, akkor kérem, tegye meg.

Dedkné dr. Szarka Anita: Kszéndm szépen, tegnap az Ugyrendi bizottsagi iilésen is
kérdésként hangzottak el ugyan ezek, akkor ott elmondtam azokat, amit most is el
fogok mondani. Tehat. Nem plusz forrasok hozzarendelésérél van sz6 és nem plusz
forrdsok megtalalasarol, hanem 10,7 MFt-ot kellett a polgdrmester urnak
atcsoportositani olyan sorokrol, amelyre a Képviselé-testiilet korabban a felmentést
mar megadta olyan tevékenységekre, amelyben korabban a Képviseld-testiilet mar
dontést hozott. Dontést hozott tavaszi idészakban a Babai Utcai Bolcséde
tetéfeldjitisiban, a Harsfa Utcai Ovoda tetdfelujitasara, illetdleg a Helyi
Esélyegyenléségi Programot elfogadta a tisztelt Képvisels-testiilet, ennek megfelelden
fémémok ur, nem tudom figyel-e képviselé ur? Ennek megfelelden tegnap f6mérnsk
ur kiegészitette azt, amit én mondtam, tehat azokrdl a sorokrol, amelyre mar volt
felmentés a testiilettél neki, valositotta meg ezeket. Elmondta azokat a szakmai
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indokokat is, miért. Naszaly uti aluljar, Kosdi uti aluljaré, csapadékviz elvezets
csatorndjra kérte a 10 MFt felmentést ugy, hogy még nem tudtuk, hogy mekkora
szakaszt €s milyen mértékben és milyen Osszegii lesz tulajdon képpen ez a beruhdzas.
En azt gondolom, oriilhetiink neki, hogy kevesebb8l megusztuk és tulajdon képpen
egy adott keretb6l 10 MFt-bol tobb felujitast és beruhazast meg tudtunk tenni. A
koltségvetési rendeletiink szerint, ugyan ezt tegnap is elmondtam, nincs egzaktul,
konkrétan megfogalmazva az, hogy ezt a felmentést elézetesen, vagy utolagosan adja a
tisztelt Képviselo-testiilet, de tekintettel arra, hogy ezekre mar korabban mar volt
felmentés, a polgdrmester tr jogszerlien, a rendeletiink értelmében 20 MFt erejéig
atcsoportositott tulajdon képpen utolagos jovahagydsra torténik most ez a képviselo-
testiileti dontés. En kérem szépen Onoket, hogy ezek figyelembe vételével dontsenek.

Fordss Attila: En mér semmit nem kérek Onoktdl, csak hagyjanak békén dolgozni.
Ezt az egyet kérem Onoktol.

Dr. Béth Janos: En meg azt kérem Ontél, hogy torvényesen dolgozzon, meg a Hivatal
is.

Fordos Attila: Uram! Tegye meg azt, jelentsen fol, maga Gigyis annyira szeret
foljelenteni. Torvénytelenséget kovettem el? Tessék, tegye meg, menjiink a kovetkezé
perbe bele.

Dr. Both Jinos: Egyébként a koltségvetési rendeletiink végrehajtasaval kapcsolatos
szabalyokra kéne hagyatkozni és akkor nem lenne ez a gond. A dolog azért nem kerek
és izzadsdgszagl, mert ha igaz az Onok magyarazata, akkor itt nem kellett volna
harom felmentést ide beterjeszteni, hanem csak a napirend eldtt kellett volna egy
utolagos tajékoztatdst adni Fordds ur részér6l, hogy 20 milli6 erejéig neki van
felhatalmazésa atcsoportositasra, ez megtértént. Es akkor nem kell felmentés. Ez nem
tortént meg, chelyett behoztdk ide a felmentéseket, mert valahogy utélag kitalaltak,
hogy valamit kell csindlni, mert azért megtorténtek a dolgok. Akkor miért jéttek be
ezek a felmentések? Erre nem volt szikkség. Nem volt 14 sziikség a koltségvetési
rendelet végrehajtdsa szerint, mert 20 millidig at lehet csoportositani, csak utélag
tajékoztatni kell a testiiletet. Ez pedig napirend el6tt kell, hogy megtorténjen. Ilyen
nincs a napirend el6tt. Viszont van harom felmentés.

Dedkné dr. Szarka Anita: Onnek teljesen igaza van, utolagos tajékoztatisra lehetésége
lett volna polgarmester Urnak, napirendek eldtt a tajékoztato etapban. Tekintettel arra,
hogy akkor az lett volna a probléma, hogy errél miért nem dont a tisztelt Képvisels-
testiilet ¢s a rendeletiink és semmilyen jogi norma nem tiltja azt, hogy ezt a
polgarmesternek a dontését még a testiilet tovabbi megerdsitésével aldasat adja. Ez, én
azt gondolom, hogy ez egy plusz lehet6ség még, tehat a Képviseld-testiiletnek még
mindig lehetSsége van, ez egyébként jogszerli megoldésnak a jovahagyésara.

Fordds Attila: Tehat jogszeriek voltunk. Nyugodjanak le és hagyjanak békén
dolgozni.
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Kiss Zsolt: Mi nyugodtak vagyunk, ha ideges valaki, akkor az maximum On lehet
egyébkent polgdrmester ur, mert hogy érzi, hogy itt valami nem stimmel. Tehat a
kovetkezd. Foltettem egy kérdést még mindig megkérdezem a fdmérnsk urat, kérem
faradjon ki majd a pulpitusra és mondja meg, hogy mennyi megtakaritdsa van még
fémémdk trnak az ilyen, és ehhez hasonld beruhdzasokbél, hogy tehessiink mi is
javaslatot arra, hogy esetleg mit kell beléle megoldani. Itt ez csak errél sz0l, vonjon be
benniinket is és kbzdsen dontsiink, ne egy ember hatérozza meg, hogy mi a megoldés
¢s utolag pedig ideteszi, és azt mondja, hogy a Testiilet dontott. Nem. Ez a Testiilet
mar nem tud donteni. Hogyha igazén karakén lenne ez a Testiilet, akkor ezt most nem
szavazna meg. Akkor mit mondana? Hogy ejnye-bejnye akkor visszahozom mégis
csak, majd a két iilés kozotti tajékoztatoba beteszem? Tehat nem érzi kicsit, hogy egy
picit itt azért valami nincs a helyén? Tehat szeretném megkérdezni, hogy mennyi ilyen
megtakaritds van, bele fér-e mas beruhazas még? Gondolkodjunk akkor kdzosen arrdl,
hogy milyen beruhizasra tessziik ezt a pénzt és ne pedig On egyhatalmulag egy
emberként dolgozva esetleg eldonti, hogy én most azt gondolom, hogy ide kell ezt
betenni €s majd utélag \igyis megnyomjék a t&bbiek a gombot és majd elfogadjak,
amit én gondoltam. Tehé4t én ebben kérem a partnerséget, mondja el, hogy mit
szeretne, mire szeretne még rakni és beszéljik meg és hogyha jo, latja, én
megnyomtam a gombot az eléz6nél is, azt mondtam, hogy legyen, igen pénz arra,
hogy legyen Koézteriilet Feliigyelet. Ha olyan, amire kell, arra kell. De ha olyan, amire
egyébként csak elpacsaljuk €s elmegy a semmibe, arra nem biztos. Egyébként azzal
egylitt fontos a bolcsddék feltjitasa, ezerszer kialltunk mi is magunk mellette. De ne
az legyen, hogy egyediil, utlagosan és egyébként még a Pénziigyei ellenbrzési
bizottsag elndkét se hivta fel mondjuk telefonon a nyari id6szak alatt, ahol megtehette
volna, hogy Kéroly, van egy ilyen dontésem, szeretnénk ebben tovabbmenni, nem
akarjuk megakasztani a munkat, kérlek, timogass benne.

Fordds Attila: Inkabb nem mondok semmit erre, de azért azt jegyezziik meg, hogy az,
hogy ki mennyire nyugodt és mennyire ideges, nem igazén Onnek kellene feszegetni,
aki ilyen kicsi impulzusra ordibal és tragarkodik. Nagyon kivancsi lennék, hogy ebben
a székben, ha On ugyan ezt ¢Iné at, minden egyes testiileti ilésen, amit én 4télek
Ontél, hogy On hogyan reagalnd le ezt az egészet.

Dr. Manninger Péter: Fn azt a részét nem nagyon értem ennek a térténetnek, hogy az
el6z6 kérdésben, amir6l szavaztunk, az ugyan ilyen probléma volt és ott mindenki
gond nélkiil nyomkodta a gombokat. Most egy teljesen ugyan olyan kérdésnél pedig
ilyen indulatok ébrednek, hogy akkor a két szavazas kozott eltelt harom masodperc
¢bresztett ilyen gondolatokat a képvisel6tarsaimban, vagy egyszeriien csak szintén
szerepelni szeretnének. Azt kérdezném jegyzé asszonytol még, hogy ha jol
értelmezem, akkor a pénziigyi bizottsag, vagy iigyrendi pénziigyi bizottsag elétt ez a
téma meg lett targyalva és ezek a valaszok ott elhangzottak, ugyanezekre a kérdésekre.
Igaz?

Dedkné dr. Szarka Anita: Tegnap ugyanezek ugyanebben a formaban ugyanezekre a
kérdésekre adott valaszok voltak. Még annyi kiegészités Kiss Zsolt képviseld ur altal
felvetettekre. Miel6tt az a latszat ébredne a nyilvanossagban és itt mindenki elétt, hogy
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a polgarmester egyediil kijeloli, hogy mely feladatok élveznek elsObbséget, illetve
mely felfjitdsokat kell elvégezni, akkor emlékeztetném Ont arra, amit a mondandém
elején mir az el6zé felszolalasomban megtettem, hogy ezekre testiileti déntések
vannak. Azt hiszem még On is megszavazta ezeket, tetdfelnjitasokat, Helyi
Esélyegyenléségi Programot. Tehat nem a polgarmester talalta ki, hanem ezekre Onok
felelés dontést hoztak.

Kdszonyi Kdroly: Manninger képvisels trnak mondom, hogy a hdrom napirendi
pontra kozdsen, tehat mind a hirom pontra vonatkozodlag tettem én ol a kérdéseimet
irasban és szoban, tehat valoszind, hogy mind a hdromra vonatkozott az elébbi
képviselStarsam felvetése, tehat nem a kettd kozott jott ez csak a harmadik napirendi
pontnal. Tehat mind a hdromra vonatkozik tulajdonképpen. Tisztanlatas kedvéért csak
ennyit szerettem volna.

Fordds Attila: Még egy kis Orjongés talan. Tessék parancsolni. Nincs? Szavazas
kovetkezik.
12 igen, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

216/2015.(IX.24.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Viéc Viros Onkorményzat Képviselé-testiilete felmentést ad Vac Varos
Onkorméanyzat  koltségvetésérsl  szol6 5/2015.(11.20.)  énkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alél a Baba Utcai Bélcsdde tetéfelujitas

targyaban.

HatdridG: folyamatos Felelgs: Miiszaki Ov.
Szinet!
32. napirendi pont tirgyaldsa: Nyulas  diil6 15031  hrsz-i  teriilet

elidegenitése

Fordss Attila: Kérdésiik? Hozzaszolasuk? Elészor egy rendeletr6l szavazunk
mindsitett tobbség kell hozza. Szavazas.
15 igennel elfogadtut.
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Vic Viros Onkorma'nyzat Képviseli-testiiletének
29/2015.(1X.25.) énkormdn iyzati rendelete
avdci 15031 hrsz.-i1
kivett, kozit 202 m’ teriiletrész tirzsvagyonbdl torténd kivezetésérol

Vac Viros Onkorményzat Képvisels-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a.)
pontjdban  kapott felhatalmazas alapjan, valamint a Magyarorszag  helyi
Onkorményzatairél sz6l6 2011. évj CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 1.
pontjaban meghatérozott feladatksrében eljarva az alabbi rendeletet alkotja.

1.§

A Képviseld-testiilet a vaci 15031 hrsz.-u Kkivett, kozat miivelési agn, 202 m?
térmértékii ingatlant a tdrzsvagyonbol a forgalomképes vagyonba sorolja 4t.

2.§

(1) E rendelet a kihirdetést kévets napon lép hatélyba.
(2) E rendelet kihirdetésérél a jegyz6 a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban
meghatérozott médon gondoskodik.

Vic, 2015.%% 24.
iy |
“5‘ v \‘
Bih  Foruis Attily
pafggrmester
/

: %
Fordés Attili: Kovetkez8, a hatarozati javaslatrol szol6 szavazas.
15 igennel fogadtuk el,

217/2015.(IX.24.) s7. K. épviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Viros Onkorméanyzat Képviselo-testiilete felhatalmazza Fordds Attila
polgérmestert, hogy a véci 15031 hrsz- ingatlannal kapcsolatos foldteriilet
adas-vételi szerzoédést, Vic Varos Onkorményzat képviseletében alairja.
Vevd Marot Imréné Vac, Végu. 10. sz. alatti lakos.

Hataridd: azonnal Felelds: Miiszaki Ov.
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33. napirendi pont tdrgyaldsa: Integrdlr  Telepiilésfejlesztési  Stratégia
elfogaddsa

Dr. Both Jdanos: Hat azon meglepddtem, hogy a féépitész urnak nincs hozzaflizni
val6ja, ez a mai napirendek kozott talan a legfontosabb napirend, mert pl. e nélkiil a
dokumentum nélkiil nem is tudnank péalyazni még a mobilgatra sem a jévGben, de hat
mindegy. Eldszor a kérdéseket tenném fel. Ugye tébb mint 200 oldalas
dokumentumrél van sz6. A megalapozé vizsgélatnal, hogy tudja kévetni, mondanam,
hogy a 23. oldalon egy kiemelt fontossagd honvédelmi teriiletrdl beszél, de nem
konkretizalta. Melyik ez? A 25. oldalon kerékparut kapcsan van egy ilyen telepiilés
folyamatai, Tétfalu, Szédliget, Szada. Ebb6l a Szédliget, Szadat, azt értem, mert volt
egy kistérségi godolloi kerékparit, de Tahitotfalu hogy keriil ide, azt nem tudom. A
parkolasi lehetdségek bovitése, 39. oldal, nem szerepel benne a mélygardzs. Miért
nem? 96. oldalon foglalkoznak a fels6foka képzéssel és itt még mintha jelen lenne a
Gabor Dénes Foéiskola, meg a Teologiai Féiskola, tudomasom szerint csak az Apor
Vilmost Katolikus Foéiskola van. A 29. oldalon arrél ir, hogy a Marcius 15. téri
ingatlan ugyanakkor alkalmas lenne egy mindségi szolgaltatist nyujté szalloda
létrehozéasdra. Melyik ingatlanrél van sz6? Mert azt nem mondja. A 33. oldalon Véc
plaza. Itt kollégiumépitésrol beszél, milyen kollégiumrol van sz6? Késziilt-e valami
hatdstanulméany? 85. oldal. Arrél imak, hogy a szegregiciéra vonatkozdan nincsen
terv, hat ha kell akkor bemutatok egy 36 oldalas antiszegregacios tervet, amit korabban
még elfogadtunk, az €l6z6 IVS-nél. Utolsé kérdésem lenne, hogy hogyan tortént a
tarsadalmasitasa ennek a lényeges dokumentumnak? Nem a Stratégiai Munkacsoportra
gondolok, meg nem a szakért6k megkérdezésére, hanem a civilekre és a polgarokra.

Lévai Ddvid: Gondolom a 93. oldal utin a masodik, ugye a 29. oldal attért mér az
Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégiara képvisel6 ur, akkor azt nem mondta. Ezzel is
kezdeném, a 29. oldalon, hogy szallodéara alkalmas hely. El6szdr is a stratégia nem egy
kébe vésett dokumentum, ez ugye a Beliigyminisztériummal kardltve késziilt el mind a
megalapozd vizsgalat, mind maga a stratégiai terv. Ezek mind ajanlasokat
fogalmaznak meg, igy a 29. oldalon szallodaként felvetddstt korabban a Marcius 15.
tér 10. sz. haz is, és itt sarkon az Eszterhdzy utcdban a saroképiilet is. 33. oldalon,
kollégium felvetése ugye a Véac pldzénal, kordbban késziilt egy Varosfejlesztési
flizetek tanulmany, abban emlitést tesznek a kollégium épiiletére is, igy ezt a mostani
jelenlegi Véc plazat akér kollégiumként is lehetne funkcionélni mas funkcidk mellett
is. A 85. oldalon ugye, hogy a szegregatumro6l ugyan nincsen terv, azt emlitette meg,
viszont a Helyi Esélyegyenléségi Programunknak egyik fejezete ezzel foglalkozik, ott
fejtik ki, hogy hogyan is kéne a szegregatumot visszaszoritani, milyen elképzelések
vannak, tehat mar a HEP is foglalkozik ezzel a részével. A tarsadalmasitasrol is
kérdezett felélem, ugye a 314/2014-es Kormanyrendelet alapjan késziilt ez a stratégiai
terviink, ebben a Korményrendeletnek a mellékletében is sz6 van arr6l, hogy hogyan
épiiljenek fel ezek a dokumentumok, milyen fejezetek legyenek benne. Leirja tovabba
ez a Kormanyrendelet azt is, hogy hogyan fogadtassuk el a stratégiat és ebben a
Korményrendeletben van egy tdblazat is, ami arrdl tesz taniibizonysagot, hogy
ellentétben a tobbi telepiilésszerkezeti eszkdzzel, a stratégiat nem kell kifliggeszteni,
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nem kell a lakossag felé igymond bemutatni, a térvény nem irja ezt eld. Megalapoz6
részben ugye a 23. oldalon, Tahitotfalu, Szddliget, Szada, egyeztetéseket folytattunk
az Euro Velo 6 nevezetli ugye kerékparit fejlesztésével kapcsolatban és ezek a
fejlesztési tervek gy 4llnak §ssze és ez mar benne is van a Pest megyei
Teriiletfejlesztési Programban is, hogy olyan médon kivanjak a bicikli utat fejleszteni,
hogy kereszt irdnyba is kapcsolodjanak a Duna mentén végighizodé kerékpértthoz és
mint ezt a vonalat igy emelik bele, ezért szerepel a Tahitétfalu név is benne. A
megalapozd vizsgélat 39. oldalan, a mélygarazst emlitette, de itt én demografiai
népességet latok, nemzetiségi Osszetételét, én abba a fejezetbe nem tenném bele. A
megalapozé munkarésziink azzal indokolhato a t&bbi iskola felsoroldsa is, hogy ugye a
megalapozé munkarész egy tobb éves adathalmazbdl épiilt fel és azért is keriiltek bele
a volt iskoldk, hogy ugye a 90-es évekt6l kezdve soroltuk fel benne, hogy a
telepiilésiinket, milyen iskoldk vannak ezen a teriileten és mivé valtak. Ha viszont
tévesen benne maradt, akkor azt természetesen kihtizom.

Ferjancsics Ldszlo: Amikor megkaptuk a mai Képvisel6-testiilet anyagat, akkor
megnéztem ismét, hogy modositott-e a Vérosfejlesztési Bizottsdgon eldterjesztett
anyagéhoz képest. Ott ugye harom kérdésem, illetve javaslatom volt, tobbrél is
besz€ltiink, de ezekre vonatkozéan ugy fogalmazott, hogy ezeket befogadja. Ha
emlékszik rd, akkor az egyik az volt, hogy az anyag tartalmazta az egyszeriisitett
korforgalmak, ujaknak a létesitését, a masik az volt, hogy az anyag Kosdi ti rejtett
csomopont fejlesztésérdl besz€lt, azon a csomdponton nem biztos, hogy van fejleszteni
val6, de semmiképpen sem rejtett, a harmadik pedig az anyag gy fogalmazott az M2-
re vonatkozdan, hogy gyorsforgalmi uti fejlesztése. Ugye ehhez ott befogadta azt,
hogy minimum 2x2 savos utta fejlesztése. Nem lattam, hogy azéta modosult-¢ az
anyag. Az a kérdésem, hogy az ott befogadott javaslatokkal egyiitt terjesztette-e most a
Képviseld-testiilet elé, vagy pedig esetleg visszatért a korabbi valtozathoz?

Lévai Ddvid: Igen, harom kérdést tett fol képvisel6 ur a Varosfejlesztési bizottsagi
tilésen, a kettes az M2-es gyorsforgalmi uttal kapcsolatos kérdést fomémok ur
megvalaszolta, hogy miért keriilt bele, mint M2-es gyorsforgalmi 1t, a mésik kettot
viszont mint fliggelékként fogom hozzaflizni az anyaghoz és igy terjesztem fel a
Beliigyminisztérium felé. Ezzel a két kiegészitéssel.

Dr. Béth Janos: Nem akarom megismételni még egyszer, amire nem kaptam valaszt,
mert ugy latom azért még nem elég vaci. Annyit tennék hozza, meg egyébként a
frakcionak is mondanam a masik oldalon, hogy egyik legfontosabb jovével foglalkozé
dokumentum, és ugy latom, kiilondsebben nem érdekli Onoket, de ez az Onok
problémdja. A mésik az, hogy ez azért fontos, mert egyrészt egy folyamatossag van az
el6z6 TVS-hez képest, til sok névumot nem talaltam benne, lényegében 90 %-ban
tovabbviszi az el6z6 Integralt Varosfejlesztési Stratégist, a probléma ma
megvaldsitasban van, ugyanis pl. itt egyetértiink az iskolavaros megerésitésével, meg a
gazdasdgnak a munkaerd igényhez vald alkalmazkodésa, csak az el6z6 idészakhoz
képest az Onkormanyzat eszkozei megsziintek. Tehat a kozpontositas az ilyen tipusa
célok végrehajtasat ellehetetlenitette. Minden esetre annak 6riilok, hogy tSbb, mint 90
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%-ban tovabbvitték. Ez mutatja az, hogy annak idején az Onkormanyzat részérél dr.
Kérmén Ferenc és Philipp Frigyes JjO munkit végzett. Ezért elfogadasra javaslom.

Petd Tibor: Koszonjiik szépen a kritikat, de szeretnénk jelezni, hogy a szakmai munka
az a szakbizottsdgokban folyik, itt a Jelenlévok mar ezt elvégezni itt most ezt
elfogadjuk, de még egyszer mondom, koszdnjiik a kritikat. Mi szakbizottsdgokban
dolgozunk, visszautasitjuk.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.

15 igennel elfogadtuk.

218/2015.(IX.24.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Viros Onkorményzat Képviselé-testillete a Vac Viros Integralt
Telepiilésfejlesztési Stratégiajat elfogadja.

Hatdrids: azonnal Felelos: foépitész
34. napirendi pont targyaldsa: Belteriiletbe vonds, Godolli ut melletti
teriiletek

Fordds Attila: Kérdés? Hozzaszolas? Szavazas kovetkezik.
15 igen.

219/2015.(1X.24.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Viros Onkorményzat Képviselé-testiilete a Vac, kiilteriilet 0392/2;
0392/4; 0392/6; 0392/11; 0392/14; 0392/15; 0392/16; 0392/17; 0392/18:
0392/21; 0392/22; 0392/23; 0392/24; 0392/25 &s 0392/26 hrsz-a ingatlanok
belteriiletbe vondsdhoz hozzajérul a helyi épitési szabalyzat 13. § (4)
bekezdés alapjan azzal a feltétellel, hogy valamennyi belteriiletbe vonasi
koltséget (valtozasi vazrajz elkészitése, foldhivatali eljarasok dija, miivelési
agbdl torténd kivonas koltségei) a tulajdonosok sajat kéltségiikon vallaljak
€s a 0393 hrsz- ut (Godollsi ut) belteriiletbe vonassal érintett szakaszarol
is készitsék el a belteriiletbe vonési valtozasi vézrajzot, valamint annak
foldhivatali atvezetését.

Hatdridg: azonnal FelelGs: Miiszaki Ov.
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35. napirendi pont tdrgyaldsa: dr. Lérincze Lajos nevét megorokité
emléktdbla elhelyezése — felmentés kérés

Fordds Attila: Kérdés? Hozzaszolas? Szavazas kovetkezik.
14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

220/2015.(IX.24.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

Véc Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete felmentést ad a Vac Véros
Onkorméanyzat  koltségvetésérdl  sz61o 5/2015.(11.20.) onkormaényzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a dr. Lorincze Lajos emléktabla elhelyezése
celi beruhazés targyaban a koltségvetési soron 1évé fedezet mértékeéig.

Hatdridg: azonnal Felelos: foépitész
36. napirendi pont tirgyaldsa: Madrcius 15. tér 10. sz. milemlék épiilet
zdréfodém és tetdfelijitdsa — felmentés
kérése

Lévai Ddvid: Ahogy ezt a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag kérte t8lem a becsiilt
koltségvetést, csatoltam az elbterjesztéshez, ami tesz taniibizonysagot, hogy 26,6 MFt
becsiilt koltség kellene a Mércius 15. tér 10. sz. haz zar6fodém- és tet6feltjitasara.

Fordos Attila: KSszondm. Szavazast rendelek el.

6 igen, 2 nem, 7 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

221/2015.(IX.24.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkormanyzat Képvisels-testiilete nem ad felmentést a Vic
Véros Onkormanyzat koltségvetésérdl sz616 5/2015.(11.20.) nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alél a Marcius 15. tér 10. sz. milemléképiilet
zarofodém és tetdfelujitasa célu beruhdzds targyaban a koltségvetési soron
1év6 fedezet mértékéig.

Hataridé: azonnal Felelds: foépitész
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37. napirendi pont tdrgyaldsa: Elbvdsdrldsi jog 6322 hrsz-ii ingatlan

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolas? Szavazés kovetkezik.
15 igennel elfogadtuk,

222/2015.(1X.24.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Véac Viros Onkorményzat Képviselo-testiilete a 6322 hrsz-u ingatlan
vonatkozésiban — az onkormanyzat telepiilésrendezési érdekbél elrendelt
el6vasarlasi jogat — jelen adas-vételi Jogiigyletben brutté 3.500.000,- Ft
eladasi a&ron nem érvényesiti.

Hatdrid: azonnal Felelgs: foépitész;
Vaci Varosfejleszté Kft.

38. napirendi pont targyaldsa: Speed Rally Team Sportegyesiilet kérelme

Fordds Attila: Elbiralhattam volna sajdt magam is, de természetesen, hogy a
demokracia érvényesiiljon, lehet véleményt formalni.

Balkovics Péter: Tehat most mar tobbedszer rendezik meg ezen az ttszakaszon ezt a
rally versenyt, az elmalt évben 25 milliés feldjitds volt ezen az utszakaszon, ahol az
aszfaltburkolat egy jelentés része keriilt feltjitasra, illetve padka. A sportegyesiilet erre
a szakaszra 150 eFt bérleti dijat elkiilonitett a koltségvetésében, tehat 6k hajlandok
ezért a Gombasi, Sejcei Gtszakaszért 150 eFt-ot fizetni. Az a kérésem, hogy itt a
hatdrozati javaslatban ez nem szerepel, teht téritésmentes ataddsrol van sz6, hogy ezt
fogadjuk el ezt a 150 eFt-ot, hiszen ezek a versenyek nem is els@sorban az tt
burkolatit veszélyeztetik, mert az auték nem olyan nehezek, és igazabél ez az
aszfaltozds az j6 mindségt, viszont a padkét az ott 1évé korlatokat ténkreteszik. Fz
egészen biztos, hogy igy van és ez a 150 eFt, hogyha erre visszaforditodna, akkor az
mindenképpen javitana ennek az utnak az allagén, illetve még az lenne a javaslatom,
hogy 100 eFt-ot, hogyha letétbe tennének az esetleges olyan kdrokozdsért, amit
nekiink majd helyre kell tenniink, akkor én ugy érzem korrektnek ezt a hatarozati
Javaslatot, hogyha ezt a kiegészitést befogadna.

Fordds Attila: Befogadom.

Dr. Both Jinos: Hat volt mar néhanyszor ilyen verseny €s volt beléle probléma is,
egyrészt akiket érint a korlatozas azon a napon, azokkal nem igen beszélték meg,
ahogy most sem beszélick meg. Ugye siirg6sséggel hoztak be, ¢rdekes, hogy mondjuk
van egy éves versenynaptar és elétte 1-1,5 hénappal siirgdsséggel behozzak. Na most,
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ha ebbdl még lesz jabb konfliktus, akkor azt gondolom, hogy a timogatoknak a fejére
hullik vissza, mert jobb lenne szerintem megbeszélni. Furcsinak taldlom azt a
hozzaallast is, hogy hat hajlandok 150 eFt-ot fizetni. Hat mi vagyunk hajlandok adott
esetben atadni €s mi szabjuk meg, hogy mennyiért adjuk 4t. Hat igy gondolom, hogy
forditva tilnek a lovon. Hat ma sincs garantélva, nem lesz az emberekkel megbeszélve
€z a verseny, ne legyen ebbdl polgari engedetlenségi probléma, adott esetben orszagos
botrény.

Fordos Attila: Remélem nem fenyegetésként hangzott ez el.
Dr. Both Jdanos: Elorejelzés.

Balkovics Péter: 1gazabol mar probalkoztak egy ilyen polgari engedetlenséggel és
akkor a kohid uttl a Foldvéry térig mindenhonnan Osszeszedtek nagy nehezen 170-
180 alairast, mikdzben én tartottam egy lakossagi forumot kb. 45-50 embernek és az a
45-50 ember az elfogadta azt, hogy legyen verseny, s6t azt mondték, hogy a gyerekeik
kifejezetten élvezik az mellett, hogy azért ez egy veszélyes sport, motorsport.
Egyébként motorsport volt az On idejében is, mégpedig motor rally futam volt a
DCM, Kébanya alatti teriileten. Ott volt is egy rally pélya és a DCM keretében beliil
miikodott ez a sportegyesiilet annak idején. Ezt is szeretnék egyébként az ott lakok
feleleveniteni, tigyhogy én azt gondolom, hogy ez novemberi futam lesz ezen a
szakaszon. Ossze fogok hivni egy lakossdg forumot &s beszélni fogunk, elhivjuk a
rally sportegyesiilet vezetdjét és beszélni fogunk a lakossaggal és természetesen azért
figyelembe vesszik az O véleményiiket.

Ferjancsics Ldszld: Valoban nem el0szor keriil megrendezésre ez a verseny az eddigi
tapasztalatok azok voltak, hogy ide olyan autokkal jonnek, gondolom ez a bizonyos
versenyautoknak a sajatossaga, amely olyan zajkibocsatassal rendelkezk, amely egy
picit meglepd. Lehetséges, hogy ez a jogszabalyoknak megfeleld. Néhany versenyzo,
nem a tobbség, szokta mutogatni az aut6janak a hangerejét, hanem részben a motorbol
kovetkezik, részben pedig a gumik csikorgatdsabdl is. Ezeket nem feltétlentil a verseny
hivatalos kezdetekor szoktdk, vagy azt kovetGen a versenypalyan elbadni, hanem a
varos kiilonbozo részein. Foldvéry tér is szokott ebbdl a zajterhelésbl kapni és Kisvac
is. Azt szeretném kérni, hogy a vérosvezetés vegye fel a Rendérkapitany uarral a
kapcsolatot €s mind erre vonatkozdan folytassanak ellentrzéseket, mind pedig egy-két
szemléld szeme szerint picit gyorsan szoktak ilyenkor kozlekedni a vdarosban,
amennyiben a verseny idején ennek az ellendérzésére is fogékony a kapitany ur, akkor
kérje meg, hogy a megfelelé helyre a kiilon sebességméréket helyezzék el. Es
amennyiben ez a verseny avval jar, hogy buszjaratok maradnak ki, olyan buszjaratok,
amelyek hat lehetetlenné teszik autéval, vagy mas kozlekedési eszkozzel nem
rendelkezOk szdmdra azt, hogy a felsé sejcei lakotelepet megkozelitsék, akkor kérem
vizsgaljak meg annak a lehet6ségét, hogy a buszjarat a masik irdnyba felkdzlekedjen
Sejce felé.

Fordos Attila: Szavazas kiovetkezik.
10 igen, 2 nem, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.
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223/2015.(1X.24.) sz. Képviselj-testiilet
hatdrozata

Véc Viros Onkorményzat Keépvisel6-testiilete hozzajarul a Speed Rally
Team Sportegyesiilet Magyar Szlalom Bajnoki futam lebonyolitiséhoz,
tovabba 2015. oktéber 25-én a Petréczy — Bajesy-Zsilinszky u., illetve
2015. november 8-4n a Gombés — Sejce dsszekdtd 1t biztositdsdhoz 150 eFt
ellenében, 100 eFt letéti dij megfizetése mellett.

Hatdrids: azonnal Felelgs: polgdrmester

39. napirendi pont tirgyaldsa: 1 perces reagdldsok

Fordds Attila: Egy perces reagalasoknak van iit az ideje, az eléz6 iilésen kérdést feltett
keépviseldknek, akik nem fogadtak el a valaszt.

Ferjancsics_Ldszlé: A Radi t allapotdra és az ottani par évvel ezelétt tortént
aszfaltozds garancialis feltételeire kérdeztem ra kb, 3 hénappal ezelsit. A valasz az
most érkezett meg, amelyik azt tartalmazza, hogy a holding végre folvette a
kapcsolatot az akkori kivitelezdvel és ¢ppen egyeztetést folytatnak arrél, hogy mikor
lehetne ezeket a javitasokat elvégezni. A holding sajnos az sszes eredeti kérdésemre
nem adott valaszt, de azzal, hogy ez a mindségligyi probléma az ott keletkezett, katyuk
¢s komoly repedések megoldasra keriilnek, remélem, hogy rendezve lesz a probléma
¢s nem lesz nyitott kérdés a Radi wt, miutan a Képvisel6-testiilet sok millié forintot
rakoltott, megfeleld allapotba fog keriilni és valdban a holding minden olyan jogot
¢rvényesiteni fog, ami a szerzédésben bent van.

Matkovics Ilona: Fn a juliusi testiileti iilésen kértem, hogy a Hattyt u. - Szent Miklés
ter €s a Hattyu u. - Fléridn u. keresztezédésben a korabbi zebrat frissitsék fel. Azt a
valaszt kaptam, hogy kijelolt gyalogosatkeld hely létesitéséhez tervet kell késziteni,
tehédt hogy ez az engedély maér lejart, tehat tervet kell késziteni, engedélyeztetni kell és
csak igy lehet tjra felfesteni ezt az atkeldhelyet. Viszont a 2015-6s koltségvetésben
nincsen erre fedezet. Fn javasolndm, hogy a beruhézasok sorban az utfejlesztés,
Utkarbantartds sorban esetleg, ha annyit lehetne elinditani, hogy a tervezés és az
engedélyezés meglegyen, mert ha jol emlékszem, akkor, mint hogyha azt mondtak
volna itt a szakemberek, hogy ez olyan 150 eFt koriil lenne.

40. napirendi pont tirgyaldsa: Napirendi utdni hozzdszéldsok

Fordds Attila: Kérem a tisztelt Keépviseloket, hogy ezen részben hozzaszolasaikat
tegyék meg, a kérdések a kovetkezd napirendi pontban kovetkeznek.
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Kiss Zsolt: Hozzész6lasomnak a cime: Valasz a sotétben bujkalé ellenforradalmarnak,
aki még ahhoz is gydva, hogy névvel jegyezzen egy sajtokdzleményt Vac varos
honlapjan. Vélaszom mottéja: En téged féltelek varosom. Tobb mint egy hete kértem
Véc véros jegyzbjét, hogy adjon valaszt arra, ki irta, vagy ki fratta azt a
sajtokozleményt, amelyben taldlni pontatlansigot, hazugsagot is, illetve milyen
intézkedéseket tett ezek helyreigazitaséra? Azt olvastam ebben a kdzleményben, hogy
az Onkoményzat megddbbent azon, hogy Marton Roland, az MSZP 0rszagos
elndkségi tagja sajtotdjékoztatét mert tartani a varosi televizié, és mas médiumok
szaméra arr6l, hogy az MSZP kongresszusra késziil, melynek egyik 6 témaja a
magyar munkavallalok béremelésének lehetéségei. En ezt biiszkén vallalom és hiszek
abban, hogy nem kamu rezsicsokkentésre, hanem magasabb bérekre van sziiksége a
magyar emberek életszinvonaldnak érezhets javuldsa érdekében. Ahogy azt is biiszkén
véllalom, hogy batran, hangosan és kezdeményezéen alltam ki az emberek kérése
mellett még mérciusban azért, hogy a Telep utca értelmetlen egyiranytsitsa
megsziinjon és Ujra két iranyba lehessen kozlekedni. Mindezért aldirasokat gylijtottem,
video- és fényképfelvételeket készitettem, eldterjesztést irtam, rendkiviili bizottsagi
tlés  Gsszehivasat kezdeményeztem. Amikor sokadik probéalkozasomat s
ellehetetlenitették, akkor hangos voltam, és erélyes, de nem tragar. Amennyiben mégis
megbéntottam volna valakit, att6l bocsanatot kérek. De végiil gy6zott az igazsag és
mindkét irAnyba hasznélhato a Telep utca. A gyava, nevét nem vallalo kézleményiro
szerint az én viselkedésem az igazi probléma ebben a virosban. Szerintem pedig az,
hogy elbuktuk a Duna-parti gatprojektet, elbuktuk az ovodabévitésre kiirt palyazatot,
hogy a mai napig nem fejez6dott be a kozvilagitasi projekt, nem nyertiink a jarda és
tfeldjitasi palyazaton, hogy idén is elmaradt a Kosdi 1t - Deékvari fasor korforgalom
megepitése, még mindig nincs 4tadott mélygarazsunk, hogy romokban a varos
koltségvetése. Szdnalmas az a vezetd, aki eltereli a problémakrol a figyelmet €s nem
megoldja. Aki feljelentget, kioktat, er6bél politizal és értelmes parbeszéd és kozos
gondolkodas helyett. En tovabbra is azon fogok dolgozni, ha kell halkan, ha kell,
hangosan, hogy csinaljunk kozosen rendet ebben a varosban. Barati tidvozlettel Kiss
Zsolt. Most ezt atadom Jegyzd asszonynak ezt az irdsomat ¢s kérem, ugyan tigy tegye
fol Vac varos honlapjara, mint . .

Ferjancsics Ldszlg: A varosnak, mint ez a tabla is hirdeti a hivatalos honlapja a
vac.hu, igy gondolom egyik képvisel6nek sem mindegy az, hogy ott mi jelenik meg az
oda felkeriil6 cikkek, plane a kézélet hirek rovatba. Azok a valosagot tartalmazzak-e
magyar nyelv szabélyai szerint vannak-e az ottani szavak, mondatok megfogalmazva
¢s tényeken alapulnak-e az ottani kozlenddk. A vac.hu hirek, kozélet rovata tele van
hibaval. Jiliusb6l szeretnék Onsknek nehanyat felolvasni. Tobbszor nem sikeriilt
eltalalni a kozéleti hirek ir6janak, hogy melyik bizottsagot hogyan hivjak. A kotéjelet,
nagybetiit sem sikeriilt, de a nevet azt semmiképpen sem. T6bb cikkben van alany-
allitmanyi egyeztetési olyan gond, amit azt gondolom, hogy aki jozan, azt észreveszi.
Ezen kiviil a Véci Bortonre vonatkozéan nem Doberdénak, hanem Doberdének hivja a
mizeumot, ez ugye egy 1. Vilaghabortban sokat emlegetett sajnos, telepiilésrdl van
gondolom elnevezve, tehat az Doberdé, nem pedig Doberds. Tobb helyesirdsi hiba
van, ezeket nem sorolnam, mert kb. 30-at kellene felsorolnom. Nem Burgundiaj
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Szocialis Otthonunk van, hanem Burgundia Utcai Szocialis Otthonunk van. Kicsit
szerintem nagy kiilénbség, hogyha belegondol valaki. Azt irja egy testiileti ilésrél,
hogy tisztazodott két torvényességi feliigyeleti eljaras eredménye. Torvényességi
eljaras eredménye nem tisztdzodik, hanem maximum, ismertetésre keriil. Szeretném
tovabb idézni: Bemutatta sz6, és az helyesirasi hiba, az szerintem két t. Ez tobbszor is
el6fordult. Vérosba a varosban szé oda nem ill8en van betéve. Kolcsey utunk nincsen,
Kélesey utcank van. Nem kur atériumunk van, hanem kuratériumot vélasztottunk az
el6z6 képviseldi testiileti iilésen. Maganak ennek az alapitvanynak a nevét sem sikeriilt
eltaldlni ennek a cikk ir6janak, mint ahogy azt sem, hogy hany alirast irtak eld, vagy
szeretnének Osszeszedni a klimavéltozasra. O azt irja, hogy 1 milli6 ember
csatlakozasit varjak a vilagbol, hat gondolom, ez hetek alatt Osszejon, millidrdnyi
embernek a csatlakozasat varjuk ahhoz, hogy erre a klimavaltozasra felhivjuk a
vezeték figyelmét. Valamint még egyet, azt sem sikeriil eltalalni, hogy juniusban, vagy
juliusban volt az a testiileti tiléstink, amir6l beszdmol. Egy utols6, az izraelita
kulturalis programot a kovetkez6képpen jellemzi egy cikkben, egyszerii kulturalis
miisorral folytatédott a program. Hat, ha egyszert kulturalis misor volt, szomoru.

41. napirendi pont tirgyaldsa: Képviseldi kérdések

Fordds Attila: 3 perces kérdések utan 1 perc viszontvélaszra van lehetbség.

Dr. Béth Jinos: Kozel 1 éve mar, hogy vége lett az Onkorményzati kampénynak és 1
testiilet alakult. Vaci polgarok 4ltal megfogalmazott gazdasagi blincselekmény
gyanukkal terhes idészak végén voltunk, tobbek kézott ismeretlen Onkormanyzati
¢rintettekkel. Ez a gyanu tehat azéta sem csokkent, sét, bdviilt. Amig az iigyek nem
tisztazédnak, mérgezni fogjak a kozéletet és az onkormanyzati munkat. Ko6zos érdek
az ligyek lezardsa, a hatésagok az tigyekben valamilyen médon érintettek részérsl.
Ennek jegyében kérek egyértelmii valaszokat az alabbi konkrétumok kapcsan. 1. A
Véci Strand Uszoda vonatkozasaban a felelds vezet6k Zabd Edina, dr. Tar Gyorgy és a
Feliigyel6 Bizottsag tagjai nyilatkozzanak, hogy a kordbbi sator és berendezései koziil
a gazégdfej hova keriilt, milyen gazterv dokumentacié késziilt? Kérem ennek
masolatat. Hogyan zajlott le az tigylet? Ehhez sziikségesek papirok, szamlak m4solata,
elokészits egyeztetések, ajanlatkérések dokumentumai. Feliigyelé bizottsagi ellenérzés
tortént-e? Ennek igazoldsa. Jelen, régi szerzédés alapjan az atadott dolgok listaja,
jegyzdkonyvi 4tvételek masolata a Merkantil Bank részérsl. 2. A nyilvanossagot is
tajékoztatva Nagy Péter az Uj uszoda sator beszerzése kapcsan bemutatott egy kb. 35
milliés bekeriilési sszegii ajanlatot, majd kideriilt, hogy ugyan ezt a konstrukciét
éllitdsa szerint, tobbszords ron vették meg, aminek terheit a varos most is viseli. Az 1)
satorndl is taldlhat6 allitolag a régibdl eredd bejarati alagit. Kérem nyilatkozzanak a
gyanisité vadjaira dr. Tar Gyorgy és Zabé Edina és a Feliigyel6 Bizottsag tagjai. A
hiteles nyilatkozatokat t4masszak ald szdmla és szerz6désmasolatokkal, a kapcsolatos
levelezés és e-mail valtasok masolatidval. Valamint valaszoljanak kik, mikor, milyen
felhatalmazas alapjan dontéttek a Feliigyel6 Bizottsdg mikor, hogyan ellendrzstt? 3.
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Peté Tibor urat a labdarigé egyesiileti tevékenysége kapcsan tobb vad, tobbek kozott
okirat hamisitasi vad, TAO-s dnrészhez sziiléi hozzéjarulas szedési kifogas érte. Petd
ur gy nyilatkozott, hogy barki belenézhet a foci tigyeibe. Akkor tegye lehet6vé ezt
Nagy Péternek, aki ezt kovetSen Petd tr jelenlétében nyilatkozhat allitasairol. Ha
ezeket nem tudja bizonyitani Nagy Péter, akkor vele szemben térvényes elégtételt kell
alkalmazni. 4. A nagy mennyiségii és feltételezhetden veszélyes hulladéklerakéasokrol
Véc déli és északi részén a nagy nyilvanossag értesiilt, aki akarta az személyesen
meggydzédhetett réla. Az érvényes jogszabalyok szerint a teriilet tulajdonoséanak sajat
koltségén vérhatoan tobb tiz millio forintért kell a teriilet megtisztitdsat elvégeznie, ha
nincs meg a tettes. Vérosi teriiletekrdl, sét, részben Onkormanyzati teriiletekrdl van
sz0. Az eltelt 1 évben a varos vezetése mit tett ebben a kérdésben? Kideritette, hogy
kik vitték oda? Kinek kell elszallitani, kezelni ezt a nagy mennyiségli hulladékot?
Milyen hatéségi intézkedés, feljelentés tortént a vdros részérdl? Hiszen
bilincselekményekrél van sz6. Az el8bbiekben felsoroltak kapcsan az énkorményzat
érintett teriileteken tortént-e revizori, Feliigyeld bizottsagi vizsgalat? Tisztdban
vannak-¢ vele a vérosvezet6k, hogy a tudomésukra Jjutott gyanis torténéseket
hivatalbol kételesek az illetékes hatésagoknak jelezni és a feljelentés elmulasztasa is
biincselekmény? Ez mindharom varosvezetd felé kérdés, mert nincs tudomasom az
emlitett igyekben a varosvezetdi hatosagi kezdeményezésekrél.

Petd Tibor: Hat gy latom, Onok is értesiiltek mar, hogy valésziniileg a kozeljovoben
le lesznek zirva ezek az iigyek és muszdj valamiféle hangulatot kelteni és
folkorbacsolni ezeket a témakat. En azt gondolom, hogy ezekben, ahogy On is
elmondta, mindegyik témaban, a kampany folyamatéban, nagy csindradattaval Nagy
Péter ar feljelentést tett. Vérjuk meg az tgy végét. Egyébként azt is elmondtam mar
t6bbszér nagy nyilvanossag elétt, hogy a TAO palyazatainkat az MLSZ vizsgalta és
orommel tudom Ont tijékoztatni, hogy a jové évi keretiinket jovahagytak 240 MFt-
ban. Tehét innentdl kezdve azt gondolom, hogy amit On és Nagy Péter hablatyol, azt
vizsgaljak ki a hatosagok, és amikor majd ftélet sziiletik, akkor térjiink erre vissza.
Egyébként Latorovszky Gabor urat kértem, hogy amennyiben ezek a nyomozési
részek lezarulnak, akkor legyen szives err8l tajékoztatni, mert valoban a jogi lépéseket
meg fogom tenni, hiszen tobb feljelentés, nem ismeretlen tettes, hanem név szerint
énrdm iranyult. Természetesen amennyiben ezek az ligyek lezarulnak, én is megteszem
a sziikséges jogi lépéseket. On is jol tudja, hogy amig ezek nem zarulnak le, nem
tehetem. Varjuk meg és uténa inditom ezeket a jogi lépéseket.

Matkovics Tlona: Az elobbi zebralétesitéshez kapcsolédéan szeretném akkor kérdezni,
hogy a beruhdzas, utfejlesztés, utkarbantartisbol esetlegesen lehetne-e az 4ltalam
korabban emlitett 6sszeget kivenni arra, hogy ennek a zebranak a tervezése és az
engedélyezése megtorténjen? A masodik kérdésem pedig tulajdon képpen egy
bejelentés. A testiileti ilés alatt kaptam egy sms-t, hogy az aszodi gimnéazium és
szakkdzépiskola mar megkapta az engedélyt arra, hogy folytathatja a gimnaziumi
oktatast is a létesitményében. Ok annak idején jelezték ezt a minisztérium fel¢, hogy
tamogatjak az iskolajuknak az egyben tartasat. Annyit tudok ebbél az 5 soros sms-bél,
hogy a napokban d6l el a Nemzetgazdasagi Minisztériumnal a Vaci Boronkay sorsa,
ugyhogy azt gondolom, hogy az utolsé pillanatban vagyunk €s ismételten kérem, hogy
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egy 2 soros tdmogatd levelet kiildjiink el Varga Mihaly miniszter urnak, mert azt
gondolom, hogy ezzel segitenénk a Boronkayt ahhoz, hogy nalunk is az a dontés
sziilessen, ami Aszo6don tortént.

Espdr Péter: Van olyan sorunk, csak felmentést kell kérnem a kovetkezd testiileti
iilésen.

Kiss Zsolt: Ujra feltenném azt, amit ma maér kétszer foltettem kérdésként a fémérnok
urnak. Talan most akkor itt tud nekem valaszolni, hogy van-e még olyan sora ugye a
fejlesztési, felujitasi tételeknél, amin van megtakaritds, és hogy akkor esetleg erre
tehetnénk-e javaslatot, hogy az hol kéne felhasznalni? A maésik az pedig, azt szeretném
megkérdezni, hogy mi a helyzet ugye a LED-es korszeriisitett lampdknak a
felszerelését kovetden ugye a leszerelt lampatesteknek a felszerelésével. Egy éve
hitegetjilk ugye az embereket azokon a teriileteken, ahol részben, vagy egyaltalan
nincsen kozvilagitas, hogy most mér végre folszerelédik, itt van maér, leszereltiik, mar
deponéltuk, mar minden oké, itt a tél a nyakunkon, mindjart korabban sotétedik és
sokkal hosszabbak lesznek ugye a sotét ordk, Ggy varjak, mint a messiast, ezeket a
vilagito testeket ugye ezeken a teriileteken, tehat nagyon-nagyon szeretném megtudni,
hogy mikor kezd6dik a felszerelése polgarmester Grtdl, vagy a fémérnok urtol,
valakit6l vélaszt erre, hogy mi a helyzet ezeknek a felszerelésével, illetve, hogy nagy
reményeim vannak csak, mert itt volt mar ugye most atcsoportositis minden, én
remélem, hogy az a 10 MFt, amit ugye az induld kéltségvetésiinkben is erre terveztiink
€s soron van tervezve, ugye alpolgarmester urral k6zdsen harcoltunk azért, hogy ott
legyen ugye a lampafejlesztésnél, hogy a leszerelteket azokat fel tudjak szerelni bel6le,
remélem, hogy még megvan az a forrds és akkor elkezdhetd ez a munka mingl
hamarabb, tehat, hogy mikor tudjuk folszerelni? Ez volt a kérdésem foéleg. Van még
egy kérdésem. Ez viszont Tar trhoz, ligyvezetd urhoz, hogy most latom, hogy végre
kapott megint 0j eldirdnyzatot ugye ezzel az atcsoportositassal a holding a kiilteriileti
foldutaknak a karbantartdsara, én arra kérném, hogy még erre az 6szi iddszakra is,
mert most is érkezett hozzdm olyan bejelentés, ami tengelytorést idézett el az egyik
autoénal, egy ilyen folditon, nyilvanvald, hogy kérigénye van az ott lakoknak, tehat
rendbe kell raknunk ezeket az utakat. Fol kell késziteniink a téli idészakra, hogy
jarhatoak legyenek mindenki szamara.

Fordds Attila: Hat, amit nem szavazott meg, arra rdgton mar terveztetne, ez azért
tényleg nagyon korrekt.

Balkovics Péter: Eloszor szeretném megkoszonni a fiiggetlen Naszaly hegyi Civil
Szervezddés és Csoport, ezt 6k irtdk, meghivojat, amit a Sagvari Klubban tartottak az
elmilt héten. En sajnos nem tudtam ott lenni, két bizottsagi iilés volt aznap, de
megigértem, hogy a kovetkezd alkalommal ott leszek ennek a fliggetlen civil
csoportnak a rendezvényén és talan egyiitt tudunk miikédni. Szita Andrea lakos
bejelentését kommentalnam. Gombas ditlén lakik €s ott az at allapotdra panaszkodott,
nyilvan minden utat nem tudunk mi sem kdvel ellatni és az elmult idészakban is ott
voltak kdvezések. Meg fogjuk nézni ezt az utat, de az a kérésem, hogy a holding is
nézze meg a Gombds dilét, mert & ezt kéri. Illetdleg Varga Eva a Sas utcabol



100

Jatszéteret szeretnének a lakok, még ugy is, hogyha pélyazati pénzt tudnank nyerni
esetleg az Onrész sszeadasaba is be lehet vonni ott a lakosségot. Ez a Fiirj u.,
Dedkvari foat, illetve a Gombasi ut kozotti zold teriileteket érinti, illetve sajat
elképzelés lenne egy fitnesz park kialakitasa, amivel tényleg nagyon sok helyen,
Harkany, Margit sziget, egy csomo helyen miikodik, illetve itt Véacon is néhany
eszkodzzel. En azt gondolom, hogy ezt hogyha palyézati forrasbol meg lehetne oldani,
akkor ehhez kérnék segitséget. Illetve Sentényi ur, aki mindannyiunk szadmara jol
ismert kozos képviseldje ott a Sas utcai lépeséhazaknak kéri, hogy az utcanév tablat,
ami nem egy jelentds 0sszeg, az utcdba helyezziink el, a Sas utca utcanéy tablajat.

Kriksz Istvdn: Flészor én is két koszonetnyilvanitast szeretnék. El6szor is a Kéhid
utcdnal a beton pingpongasztal kihelyezésre keriilt az ott lakék nagyon szépen
koszonik és médr igymond birtokba vettek, sportolnak rajta. A mésik, hogy a Kalvin
utcai jatszotér is rendbe lett hozva, egy kissé elhanyagolt dllapotba keriilt, amit én
nagyon sajnaltam. A Tar urtol igéretet kaptam, hogy azonnal intézkedik, ez
megtortént, a homok is ki lett cserélve, itt azért problémasabb a jatszotérnek a
homokozéjanak a homok kicserélése, hiszen kézi erével térténik, nem lehet oda
munkagéppel beallni, de ez is megtortént, k6széndm szépen. A harmadik pedig, amit
szeretnék itt felvezetni, ez egy sulyos probléma Kisvacon. Még mindig nem
megnyugtatd a helyzet a Voroskereszt téren ugye a Baba Utcai Bélcséde kdzvetlen
kozelében hajléktalanok lepték el a kornyéket, rendkiviil nagy probléma ez az ott
lakok szdmara és amint gytiriizik és nemesak az ottani probléma, hogy a Rakoczi téren
ugyan ilyen gondokkal néznek az ott lakok szembe. A rendérkapitdny probalt
ugymond t6bbszér kimenni a helyszinre, de sajnos azt mondta, hogy hathatos
megoldast nem tud biztositani a helyzet megoldasara, hiszen éppen, hogyha kimennek
¢s ott nem olyan tevékenységet folytatnak, amiért Oket elé lehet allitani, akkor sok
teenddje nincsen. Egyébként sem nagyon tud mit tenni, ezt mondta, de természetesen
segitségét felajanlotta. Jegyz6 asszonynak is kértem a segitségét és Ujra kérem a
segitségét, hogy ezt valahogy oldjuk meg. Az ott lakok a padok tlekéjét eltavolitottak,
tehat ez kozvetlen a bolcsdde mellett 16ve padokrol van szé. Oridsi probléma, tehat ott
€z a Voroskereszt tér, ami kordbban KRES7Z park volt, arrél beszélek. Az ott lakok
valamiféle megoldast probainak erre. Természetesen ez nem j6, hiszen nem ezért
lettek kihelyezve a padok, hogy azokat onnan eltavolitsuk. Tovabb mentem a
probléman, hogy mi generdlja a problémét. A hajléktalan szalls generédlja ezt a
problémat. Természetesen hajléktalan szalléra szilkség van, ezt mindannyian belatjuk,
de azt, hogy oda keriilt, akkori dntés ugye, ez korabbi vérosvezetési déntés volt,
lehet, hogy Ferjancsics ur, Béth Gr tudja, hogy mi alapjén hoztak meg azt a dontést,
hogy a Kisvac szivében egy hajléktalan szallét hoztak 1étre a templom mellé, azt biztos
meg tudjak indokolni, de attdl még a probléma megmarad. Tehat a problémat az
generélja, hogy nem mindenkit tud fogadni a szalls, vagy egészségiigyi okokra
hivatkozva, riihosek, tetvesek &s ezért nem lehet ket elhelyezni a szallokba, vagy
pedig 6k maguk nem akarnak elhelyezést nyerni. Megszélitottam hajléktalanokat, azt
mondtak, hogy azért nem mennek be, mert a cuccaikat ellopjak, 6k inkabb itt , halnak”
meg az ton. Tehat ez nem megoldas és mindenféleképpen, hogyha kell olyan
egészségligyi ellatast, amit elé lehet irni, pontosan azért, hogy nehogy valami
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fertézésveszély Iépjen fel, nagyon silyos a probléma, még egyszer kérem jegyzé
asszonyt, hogy talaljunk megoldast erre a helyzetre.

Kdszonyi Kdroly: Egy kérést szeretnék f6mérnok ur felé tolmécsolni. Természetesen
Sentényi {irnak a kompetencidjat nem szeretném elvitatni a buszmenetrendekkel
kapesolatban, de a cégnél, ahol dolgozom, az a Zollner Elektronik, tobb kollégam
Jelezte, hogy buszkimaradasok €s késések voltak, tehat a 2 éras, délutani miiszak nem
ért le megfeleld iddben, vagy egyaltaldn nem is jott a busz. Az volt a kérése a
kollégaknak, hogy tolmécsoljam ezt az illetékesek felé, hogy tegyék meg a megfeleld
lépéseket. Tehdt az utobbi hetekben t6bb alkalommal eléfordult ez, hogy 2 el6tt nem
ért oda a busz, vagy egyaltalan nem is jtt busz, ilyen is volt.

Ferjancsics Ldszlg: Harom téméban teszem fel a kérdéseimet. El6szér is kérdezem a
holdingt6l, hogy figyelnek-¢ a helyi TV filmvetitéseinél arra, hogy a korhatéros filmek
adés id6pontjit a médiatorvény szigortan szabalyozza? Masodikként a Lokalpatriotak
mér régebben javaslatot tettek arra, hogy a Honvéd u. 2-es fout keresztez6désében a
Budapest feldl érkezéknek bekanyarodési lehetésége legyen a Florian utca, azaz a
Belvéros irdnydba. Kérdezem, hogy hol tart ez a fontos forgalomszervezési fejlesztés,
mikorra vérhaté a kivitelezés? Harmadsorban pedig a Toérokhegyi u. 14. elétt az
Onkormanyzat altal kihelyezett torott oldald, véleményem szerint balesetveszélyes pad
talalhatd. Van-e¢ lehetéség a pad javitaséra, vagy cseréjére? Szeretném kérni, hogy
tegy€k meg ebben az ligyben a sziikséges 1épéseket.

Fordés Attila: {rasban tetszenek valaszolni? Készonom szépen.

Kovics Agnes: A Csényi krt. 15-17. alatti haz lakoitol érkezett hozzam egy
megkeresés, ezt szeretném felolvasni. Ebben kérek valamilyen segitséget. A tarsashaz
elbtti jardaszakaszt a haz el6tti fiives fldes szakaszon parkolé gépjarmiivek kihajtasra
hasznaljak. Ezzel zavarjak az ott lakok nyugalmét, valamint testi épségét, a
lépcs6hazbol  valo  kilépéskor, valamint jelentés karokat okoznak az aszfalt
mindségeben. Kérjilk szives intézkedését az ligy megoldasat. Javaslatunk, kérésiink,
fel, illetve athajtast gatlo fizikai tereptargy kihelyezése. Kérmém szépen, hogyha
lehetne megvizsgélni, hogy ott milyen lehetdség van, hogy a lakok ne legyenek
veszélyeztetve, mert azt mondjak, hogy ha kilépnek a héz kapujin, az ott elhajto
jarmiivek nem mindegyik olyan sebességgel megy, meg ugy kozlekedik, hogy ne
veszélyeztetné a lakoknak az épségét.

Krauze Istvan: A Damjanich téren van egy nagyon szép jatszotér, amelyet keritéssel
vettek korbe annak érdekében, hogy a 2-es ut mellett tehat a jatszotéren jatszod
gyermekek nehogy balesetet szenvedjenek. Az utobbi idében azt tapasztalhattuk, hogy
pontosan a 2-es ut feloli részen a kapu ki van szakitva a kerités mellé van téve,
valamint a keritésbél is egy darab az le van tiporva. Kérdésem az lenne, hogy mikor
lesz ennek a rendbetétele? Mikorra hozzak rendbe?

Vicy Kadroly: En az AKG utcaban lakok nevében kérnék segitséget a mérnokségtol,
illetve koltségvetésbdl atcsoportositast, mert a megvalasztisom oOta tobbszor voltam
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kint, minden egyes nagy esdkor a teljes utfeliiletet elviszi a viz és azon kiviil, hogy
rendkivill balesetveszélyes, most mar a vérosnak tobbe keriilt oda visszahordani ezt a
tormeléket, mint hogyha egy utat terveztink volna és egyébként az idei
koltségvetésiinkben ez sorban szerepel.

Fordds Attila: Kiss Zsolt mér egyszer megkapta a szot.
Kiss Zsolt: Valaszolni szeretnék.

Fordds Attila: Akkor lett volna lehetdsége, de tessék, megadom a lehetdséget 1 perc.
Ora indul.

Kiss Zsolt: Csak utdna tovabb lépett mar a kovetkezd kérdésre. Tehat
viszontvélaszként akkor fomérndk Grnak szeretném azt mondani, mert hogyha talal
olyan megtakaritast ugye a soron, akkor a kovetkezd kérésem lenne Onhoz, amit mar
jeleztem egyébként hibajegyben a holding felé is. Annyira meleg volt ugye tbb mint
40 fok volt tartésan az alsévarosi lakotelepen, hogy egyszeriien ez mar élhetetlen
kortilményeket teremtett az ott éloknek. Annak idején volt egy miiksdd
locsolohélézata alsévarosnak, azt szeretném, hogyha megvizsgalnak, hogy ez még é16-
e, kell-e valamilyen felujitds hozza, vagy hogyha esetleg mar nem €16, akkor viszont
ezt jra meg kell tervezni, mert tartsan 40 fokokra kell folkésziilniink ugye a nyari
idészakban, hogy tudjuk locsolni a zdldteriileteket és egyébként élhetévé tenni a
lakotelepen éloknek a koriilményeit. Tehat locsoldhalozatra szeretnék akkor
atcsoportositani.

Fordds Attila: Az iilést bezarom. Mindenkinek tovabbi jé napot.

|

: - o
9 g e . :
\ A ' Fordds Attila ¢ dr. Szarka Anita
A\ polgdrmester Jegyzd
‘L\\M s »_,.»”'/
Jegyzokonyv hitelesiték:
N
0/ r .
] ! e
RITSTYES b
Kovdcs Agnes Krauze Istvin
Képviseld képviseld




10.

11.

13.

14.

15.

JELENLETI iv
a KépviselG-testiilet 2015. szeptember 24.

tlésére

Balkovics Péter
Dt. Béth Janos
Ferjancsics Laszl6
F6rdés Attila
Kaszonyi Karoly
Kiss Zsolt Janos
Kovacs Agnes
Krauze Istvan
Kriksz Istvan

dr. Manninger Péter
Matkovics Ilona
Mokanszky Zoltan
Pet6 Tibor

Steid] Levente

Vacy Karoly




JEGYZOKONYVY

Késziilt: A Képvisel6-testiilet 2015. szeptember 24-i llésén a Katona Lajos
Varosi Konyvtar igazgatojanak megvalasztasa targyaban tartott titkos urnas
szavazasarol.

Jelen vannak: a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag tagjai (Készonyi Karoly, Kiss
Zsolt, Kovacs Agnes)

A Képviseld-testllet létszama 15 6, az urnaban lévé szavazélapok szama: 4 db,

ebbél
ényes /(( db

érvénytelen O db.

Az érvényes szavazatok szama:

Cserkaszky Gyoérgyi /l 4 .igen
Jancskar Judit ...igen
Dr. Kotél Eméke .{Q.....lgen

A Pénzigyi-Ugyrendi Bizottsag megallapitotta, hogy a Képviselb-testilet a

tona Lajos ' Varosi Koényvtar igazgatdjanak
RUARKY EVo&U ...............-t megvalasztotta.
K.mf.

Kaszonyi Karoly (\

Kovécs Agnes
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