JEGYZOKONYV

Készilt: Vac Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 2015. januar 22-én
megtartott tilésérol.

Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Both Janos, Ferjancsics Laszlo, Fordds Attila,
Kaszonyi Karoly, Kiss Zsolt, Kovacs Agnes, Krauze Istvan, Kriksz Istvan, dr.
Manninger Péter, Matkovics Ilona, Mokanszky Zoltan, Pet6 Tibor, Steidl Levente,
Vécy Karoly

Meghivottként vett részt az iilésen: Deakné dr. Szarka Anita jegyz6, dr. Grmela Judit
aljegyz6, Kokény Szabolcs a Pénziigyi és Adé Osztily vezetdje, Espar Péter a
Miiszaki Osztaly mb. vezet6je, Bodzasné Boka Szilvia a Szervezési és Tajékoztatasi
Osztaly vezet6je, Mohéacsiné Dim Rita az Intézményfeliigyeleti és Human Osztaly
vezetbje, Szaszné Kertész I1diké az Epitési Osztaly mb. vezetdje, Dr. Tar Gyorgy a
Vaci Viarosfejleszto Kft. tigyvezetdje, Princz Miklos, Mezei Helga, Jaszai Péter, Zala
Henriett a VV Kft. munkatérsai, Papp Ildik6 a TDM iigyvezetdje, Kis Domonkos
Mirk a Dunakanyar Szinhdz igazgatja, Retzler Péter a MIMK igazgat6ja, az Elektro
Szignal Kft. és a Vaci Naplo munkatérsai.

Erdeklsdskeént vett részt: 4 £6 allampolgar

Fordds Attila: Tisztelettel koszontom a mai iilésen megjelent Képvisel6-tarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent allampolgarokat.

Megallapitom, hogy a mai iilésen a 15 képvisel6b6l 15 jelent meg, igy a testiileti iilés
hatérozatképes.

A jegyz6konyv hitelesitésére felkérem: Krauze Istvan é€s Kriksz Istvan képviseloket. A
hitelesités varhatd id6pontja a februdr 2-aj hét.

Kérdezem az el6z6 tilésen kérdést feltett képviseloktdl elfogadjak-e a kérdésekre adott
vélaszt:

Balkovics Péter: igen

Ferjancsics Laszlo (3 kérdésben): igen

Kiss Zsolt: igen

Kriksz Istvan: igen

Tisztelt Képviselo-testiilet! A kozelmiltban elhunyt Buzanszki Jend az Aranycsapat
utolsé jatékosa, illetdleg varosunkban Elhunyt Tari Kalman Pro Urbe Dijas polgar, aki
kordbban tandcselndk helyettes volt. Kérem, hogy 1 perces néma felallassal ad6zzunk
emlékiiknek.



Kérem a Tisztelt Képvisel6ket, hogy a testiileti iilés sziinetében vegyék at 2015. évi
vagyonnyilatkozataikat a 129-es iroddban.

Az Métv. 39. § (1) Az énkorményzati képviseld megvalasztasatdl, majd ezt kovetden
minden ¢év januar 1-jétdl szamitott harminc napon beliill a 2. melléklet szerinti
vagyonnyilatkozatot  koteles tenni. Az  oOnkormanyzati  képvisel6  sajat
vagyonnyilatkozatdhoz csatolni kételes a vele kézds haztartdsban él6 hazas- vagy
élettarsanak, valamint gyermekének (e § tekintetében egyiitt: hozzatartozo) a melléklet
szerinti vagyonnyilatkozatat.

Kdszonyi Kdroly: Tegnap az Ugyrendi Bizottsig ugy hatarozott, hogy a
vagyonnyilatkozatokat 2015. januar 29-én csiitortékon 16 oratol lehet leadni a 128-as
teremben.

Fordds Attila: A Miivelodési-Oktatasi és Ifjisagi-Sport Bizottsag kiilsés tagjanak
megvalasztott Bodonyi Péter eskiitétele kovetkezik.

a.,) Jelentés a lejdrt hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsdrdl

Dr. Both Janos: A MIMK vezetd palyazat elbirdlasa kapcsan azt irja a jelentés, hogy
Retzler Péter Gir 2015. januar 1-jével atvette a Madach Imre Miivelodési Kdzpont
intézményének vezetését. Az elfogadott hatdrozatban azonnali hataridé volt, akkor
érdekldédnék, hogy a hatarozatot mikor modositottdk, ugye azonnali hatdrid az
december 12. volt. Hat ezt furcsalltam egyébként, mert Gigy tudom, hogy akkor még
tigyvezetd igazgaté volt, valésziniileg fol kellett Ot menteni ebbbl a poziciobol,
val6szinii az is valamikor megtortént, hogyha tudunk réla, ezt megkoszonnénk, hogy
helyére kit neveztek ki, azt csak sejtjiik, mert ugye egy el6adott anyagbdl tudjuk meg,
hogy Kegyes ur lett megbizva, akinek gratuldlunk. Tehat ez a kérdésem ehhez a lejart
hataridejii hatdrozathoz. A mdasik az pedig a Véac, Honvéd u. 14. sz. alatti
Veressipkanak a megvasarlasa, ugye itt azt irja az elbterjesztés, hogy a szandék
meghitsult. Tisztelettel érdeklddnék, hogy hogy lett ez elokészitve, ugyanis a
folyamatot, ha megnéztem, akkor, amikor a testiilet targyalta ezt az anyagot, akkor ezt
mar eladtdk. Arrdl nem beszélve, hogy gy latom, hogy az értékbecslést, azt nem is mi
csindltattuk, tehat ezt furcsallom rendkiviil, hogyha akarunk valamit venni, akkor nem
a mi értékbecslésiink alapjan keriil valami elGterjesztésre.

Dedkné dr. Szarka Anita: Ko6zalkalmazottak jogallasarol sz616 térvény szerint, miutan
megvalasztasra keriilt Retzler Péter, Osszeférhetetlenség jelentkezett, amelyre a
torvény 30 napos hatarid6t tiiz, hogy ezt megsziintesse. Retzler Péter januarig ezt az
oOsszeférhetetlenségi okot megsziintette, az iigyvezet6 igazgatod kinevezésérol pedig a
Tar Gyorgy tr tud felvilagositast adni.

Dr. Tar Gydrgy: Retzler irnak a munkaviszonya k6z6s megegyezéssel december 31.
napjaval sziint meg, ez adekvalta a jegyz6asszony altal elmondottakkal. Korabban is
az volt a gyakorlat és ezt kivanom folytatni, hogy amennyiben a tagvallalatok €élén



barminemi véltozas torténik az iigyvezetd személyében, hogy azt a soron kovetkezd
testiileti tilésen, mint ez idaig is, most is tajékoztatni fogom a Képvisel6-testiiletet.
Tehat januarban tortént meg, ez a mostani soron kovetkezd iilés, ahol szerintem
modom van arra, hogy az alapitdt, mint tulajdonost tdjékoztassam err6l a dontésrol. De
akkor itt ebben a korben megtenném, Kegyes Zoltant biztam meg a kft. vezetésével.

Fordos Attila: A masodik kérdésére adott valasz, 6nmagéaban a kérdés foltevés is
sokatmondé az On sz4jabol. Lett volna egy alkalmi vétel, amelyet altalunk ismert és
On altal is ismert Ivanyi Kéroly 120 MFt-ra értékelt és azt mondta, hogy 30 MFt-ért ez
ajandék lenne az Onkormanyzatnak. Jelentkeztem egy ingatlankzvetiténél akihez
tartozott ez az ingatlan, milyen érdekes, hogy ez az ingatlan kozvetitd annak a
Racznak a fia, aki a VKPB-t jegyezte. Az meg folottébb érdekes, hogy ilyen pontos
informécidkkal rendelkezik, mint amit a sajtotajékoztaton is bemutatott, meg most is,
elére tudta, hogy mikor adjak el, talan még azt is tudja, hogy kinek adjak el, talan még
ettdl is tobbet tud. Egyet elhihet, az Onkormanyzat rendszere mar csak ilyen, hogy a
Képviselo-testiiletnek kell ilyen hataskérben dontenie, mi ezt megtettiik, ezt a
szandéknyilatkozatot elkiildték és sajnos minket nem értesitettek sem az értékesitésrol,
sem arr6l, hogy a tovabbiakban veliink kivanninak-e barmiféle tovabbi targyalasba
bonyol6dni.

Ferjancsics Ldszlo: Volt olyan szives, hogy ismét tajékoztatta a Képviseld-testiiletet
arrol, hogy december hénapban milyen hidnyzdsok voltak a képviselok, vagy
bizottsagi tagok részérdl. A jelentés szerint volt olyan képviseld, illetve bizottsagi tag
is, akik képviselo-testiileti ilésrdl, vagy pedig bizottsagi iilésr6l hidnyzott. Ha ezek a
hidnyzasok igazolatlanok voltak, akkor ezekre a Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatunk elbirja a tiszteletdij megvonast. Kérdezem, hogy miért voltak ezek a
hianyzasok igazoltak, mar amennyiben ezek voltak €s kérem, hogy mondja el, vagy
mutassa be a jogszabalyunkban rogzitett, ugynevezett igazolasokat.

Fordds Attila: Tudomdsom szerint a bizottsagi tlésekr6l és a testiileti iilésekrol
hianyzék koziill Kiss Zsolt, Buchwald Imre és Balkovics Péter igazolta
tavolmaradéasanak az okat. Nem igazolta ez idaig, én nem tudok rola, Both Janos, hogy
az el6z6 képviseld-testiileti iilésen miért hianyzott. Ezt maig kellett volna, ma reggelig
megtenni, nem tudom jegyzbasszony felé milyen tovabbi informacio érkezett.

Ferjancsics Ldszlo: Egy éltalam Osszeéllitott hatarozati javaslatot olvasnék fol, és
ebbe kérem szépen, hogy Onok nevezzék meg, hogy ide kell-e egy névnek Keriilni,
vagy tobb névnek, vagy sem, hiszen ez az Onsk kompetenciaja, az igazoldsoknak az
atnézése. A Képviselo-testiilet a Szervezeti és Milikddési Szabalyzat 33. §-a szerinti
igazolatlan decemberi hianyzasok miatt egy honap idotartamra 25 %-kal csokkenti
(pont, pont, pont) képviseld, vagy bizottsagi tag alapdijat. Hataridd: azonnal, felelos:
polgéarmester.

Fordos Attila: 16. Tehét a jelentések hatarozat végrehajtasat szavaztatni fogom, én ezt
befogadom, tehat egy szavazas lesz err6l és azt kérném, hogy akkor a hivatal nézzen



utana, hogy ténylegesen ki az, aki igazolta a tdvolmaradasat és ki az, aki ezt nem tette
meg.

Dr. Béth Jdnos: Jeleztem, hogy beutaldm van, nem tudom miért nem igazolt a
tavollétem.

Fordos Attila: Nekem biztos, hogy nem jelzett ilyet, maradjunk abban.
Dr. Both Jdanos: Nem Onnek, a Jogi Osztalynak jeleztem. Ennyi.

Fordds Attila: Maradjunk abban, hogy szavazni fogunk, tovabbi hozzaszolas nincs.
Jelentés a lejart hataridej hatarozatok végrehajtasarol. Szavazas.
14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

1/2015.(1.22.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Viéc Véros Onkormanyzat Képviselotestiilete tudomasul veszi a 214/2014,
7-221/2014, Z-224/2014, 227/2014, 228/2014, 229/2014, 231/2014,
235/2014, 236/2014, 237/2014, 239/2014. szama lejart hataridejd
hatérozatokrol sz616 jelentést.

A Képviselo-testiilet a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat 33. §-a szerinti
igazolatlan decemberi hidnyzisok miatt egy honap id6tartamra 25 %-kal
csokkenti azon képviseld, vagy bizottsigi tag alapdijat, aki az SZMSZ
szerint igazolni nem tudja tavollétét.

Hatdridg: azonnal Felelds: polgdarmester

b.) Tdjékoztato a bizottsdgok dtruhdzott hatdskorben hozott dontéseirdl

Kdszonyi Kdroly: A Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag december 4-i {ilésén volt egy olyan
kérés Manninger Péter doktor ur felé, hogy a Szeretet Ereje Kozhaszni Alapitvany
kezdeményezését karoljuk fel és irjuk levelet az Egészségiigyi Kormanyzatnak és
Harrach Péter képvisel6 tirnak. Sziiletett méar ebben valasz? Nem. K6sz6n6m szépen.

Ferjancsics Ldszlé: Ugye On az elSterjesztdje ennek az anyagnak. A bizottsigok
nyilvanos iilésérdl szolé tajékoztatdk, valamint a zart iilésen hozott, de a torvény
szerint nyilvanos hatarozatairol szoldo oldalak mindegyikét lepecsételték, csak
képviseldknek a nyilvanossdgra nem hozhat6é pecséttel. Szerintem ez a gyakorlatuk
téves. Kérem, tdjékoztassanak, hogy Onok szerint pontosan melyik oldal, melyik
tajékoztatasara tartjdk fenn ezt az allaspontjukat és melyik jogszabalyra hivatkoznak,
amikor ezt teszik, hogy ez nem hozhatd nyilvanossagra a zart iilésen hozott és az
egyéb hatdrozatok? Kérdezem, hogy a bizottsdgok zart iilésén hozott hatarozatokrol
mikor és ki adott tajékoztatast a kozvélemény felé?



Fordds Attila: Az utobbira a vélaszom az, hogy minden képvisel6-testiileti iilésen a
hatdrozatokrdl én tdjékoztatast adok a kozvéleménynek sajtotajékoztatd keretében.
Tovabbiakban a bizottsagi zart iilés hataskorben az nem az enyém, a bizottsagi
elnokoké. Tehat ugy gondolom, nekik kellene a nyilvanossag felé ezt tovabbitani.

Dedkné dr. Szarka Anita: Az Otv. szerint a nyilt iilések jegyzékonyve, a nyilt tilésen
hozott hatdrozatok értelemszerlien nyilvanosak. Jelenleg a vvv.vac.hu honlapunkon
minden el6terjesztés, minden bizottsdgi dontés és minden képvisel6-testiileti dontés
megtaldlhato és elérhets. Ezen kivil a képviseloknek rendszeresitett docadmin
rendszerre mindig minden pontosan felkeriil. A zéart iilésen hozott dontések
nyilvanosak, az zart iilések elGterjesztése nem, a dontések igen, a képvisel6-testiileti
iilés utan polgdrmester Ur rendszeresen a sajténak errdl tajékoztatast szokott adni,
illetve hirdetmény form4jaban felkeriil a honlapunkra.

Dr. Manninger Péter: Csak szeretném tdjékoztatni a Képvisel6-testiiletet, hogy
Mohécsiné Dim Rita osztalyvezeté asszonnyal megirtuk a targyban a leveleket mind a
miniszter Urnak, mind az egészségiigyért felelos allamtitkarnak, az orszaggy(ilési
képvisel6 urnak is, egyeldre konkrét valaszt nem kaptunk egyik helyrdl sem.

Ferjancsics Ldszlo: Nagyon sajnalom, de nem kaptam valaszt a kérdésemre. Itt van
eléttiink egy anyag, mindegyik oldalra ra van pecsételve, hogy nyilvanossigra nem
hozhat6. Mikozben bizottsagok nyilvanos és zart iiléseir6l szolo hatarozatokat
tartalmaz. Véleményem szerint taldn kettd kivételével az ebben az anyagban, a t6bb
oldalas anyagban 1évé hatarozatok mindegyike nyilvanos. En akkor a jovére nézve,
amennyiben ez befogadhatd, azt szeretném kérni, hogy ezekrdl az anyagokrdl a pecsét
az a jovoben ide ne keriiljon ra, vagy pedig valasszak ketté az anyagot arra az 1,2, 3
vagy akéarhany hatdrozatra tegyék ra, hogy az nyilvanossagra nem hozhat6, a tobbin
pedig ne legyen rajta. Tovabbiakban pedig a polgarmester Gr valoban a képviselo-
testiileti ilés zdrt hatdrozatairdl eddig mindig tajékoztatott, azt hiszem, hogy ez az
SZMSZ-ben régzitve van €s ezért is teszi, de gondolom mas miatt is megtenné, igy a
képviseld-testiileti {ilés zart iiléseire semmilyen megjegyzést nem tettem. Kifejezetten
csak a bizottsagi iilésen hozott zart hatarozatokra kérdeztem ra. En gy gondolom,
hogy a testiileti szabélyozés a bizottsagokra is igaz, tehat a jovOben szeretném kémi,
hogy a bizottsagi elnokok irasos, vagy szoban, vagy valahogy tdjékoztassak a
kozvéleményt a hozott zart iiléseikr6l, eddig ezek a honlapon nem voltak fenn. A
jovoben ezeket felteszik, akkor azt hiszem, hogy minden rendben van, én azt hiszem
egy picit mas gyakorlatot kell folytatni és akkor rendben van az egész.

Fordds Attila: Az én tudomésom szerint ezek a hatarozatok is font vannak a honlapon,
egyébként pedig azt megigérem Onnek, hogy ezt kdvetden a sajtohoz el fogom juttatni
a zart ilési bizottsagi hatarozatokat.

Dedkné dr. Szarka Anita: A pecsét ellenére mindenki szdmara ebben a teremben és a
dontéshozok szamara is nyilvanvald, hogy mi a nyilt iilésen hozott hatarozat s mi a
zart iilésen hozott hatarozat. Tehat értelem szerlien ugyan gy sajt6 nyilvanos és a



nyilvanossdg szamara ezek a hatrozatok elérhetdek, nemcsak a testiileti anyagban, a
pecséten ellenére, hanem a honlapunkon is és most mar még egyszer ismétlem
O6nmagamat a bizottsagi tilések zart iilése is megtalalhato.

c,) Tdjékoztato a jelentésebb beruhdzdsokrdl 2015. janudr hénap

Kiss Zsolt: Tobb kiemelt projektnél latok itt véltozast, 1-2 pontatlansagra szeretném
felhivni a figyelmet, illetve kérdést szeretnék 1-2 folyamatban 1€vd tiggyel
kapesolatban foltenni. Az egyik az a 8-as sz. az a kdzponti palyaudvar + 71-es vonal.
Ugye sajnos a 71-es vonalon semmi nem térténik, a 70-es vonal az, ami érintett ugye
A 7l-es vonalon igazabdl érdeklddnék, hogy van-e valamilyen elbrelépés abban a
tekintetben, hogy tobb alkalommal, tobbszor kérdeztem ezt a miiszaktol, hogy az a
projekt, ami a mariaudvari megallonkat és Alsévarost érintené a 71-es vonalszakaszon,
az milyen stddiumban van? A fejlesztés mikor varhato, hogy elindul ezen a teriileten?
A masik ilyen a kérdésem az a 48-as ponttal kapcsolatos lenne. Ha jol latom itt
megbiintettek benniinket 500 eFt erejéig, ugye ez a Fotéren 1évo egyik megsiillyedt,
vagy megroppant hazunknak a miiemlék jellege miatt van. Itt a Miiemlékvédelmi
Feliigyel6ség biintetett meg, késlekedés miatt, ha jol latom. Gondolom itt az anyagi
fedezet volt az, ami miatt nem tudtuk iddben megkezdeni és akkor egy Kicsit attérnék
itt a kovetkezére, az 1. Vilaghaboris, tehat a tovabbfejlesztésekbdl a negyediknél.
Nekem mindig az a problémam, hogy fontosak azok, amiket szeretnénk megvalositani,
tudom, hogy nagyon fontos az I. Vilaghdboris emlékmiinek a felallitdsa, de a
prioritasokon van szerintem a hangsuly, amit ugye mindig szoktam hangoztatni. Tehat
ez 40 és 70 MFt k6z¢ van valahol tervezve, ugye nem latjuk pontosan, hogy milyen
koltségei lesznek ennek az 1. Vildghaboras emlékmiinek a felallitisara, elkezdtiink
valamit, amire akkor még nem volt fedezet. En azt gondolom, hogy akkor szabad
belekezdeniink egy ilyen munkaba, amikor mar teljes egészében latjuk a fedezetet és
tudjuk a végeredményt €s valoban kivitelezhetd. Ha viszont vannak ilyen 4ll6 iigyeink,
mint példaul ez a haznak a megroppanasa és ezért biintetést kapunk, akkor szerintem
ezeket az Osszegeket oda kell elészor atcsoportositani és azokat kell elvégezniink, ami
miatt biintetés varhato, vagy egyébként folyamatban 1évé iigynek kell, hogy legyen. En
itt ezt szerettem volna kiemelni. Es van még egy, aminek nagyon oriilok, hogy végre
van nyertese ugye a kozmiifejlesztésiinknek a lampatesteknek a lecserélésére Vac
varosdban, erre hogyha kaphatnék valamilyen id6tablat, hogy mikor vérhato
véglegesen akkor most mar a lecserélés, leginkdbb, ami engem ugye, az ¢n
teriiletemen 1évéket, de nemcsak, ugye a varos kiilteriiletén 1évé embereket nagyon
érintené, mikor varhaté ezeknek a leszerelt lampatesteknek a felhelyezése a
felszerelése azokon a teriileteken ahol most egyaltalan nincs, vagy nagyon ritka a
kozvilagitas?

Petd Tibor: Jelen pillanatban még szerz6dést ugye nem kotottiink, szerz8déskotési
moratdrium van, gydztese valéban van a kizbeszerzésnek, amint ez megvalosul, akkor
ezt az id6tablat Onnek eljuttatom irdsban, ha ez igy megfelel. Koszonom.



Fordds Autila: J6 szandékat azt akceptalom, de a hozzd nem értése kapcsan muszaj
megszlalnom. Eldszor is, hogy minek van prioritisa, minek nem, azt a
koltségvetésben Onok, tobbek kozott On is meghatirozza. Az 1. Vilaghaboris
emlékmiire tavalyi évben 10 MFt-ot kiilonitettiink el, nagyjabol ez a 10 MFt elkdltésre
keriilt, itt vannak a szobrok, lehet latni és a betonozési, alapozasi munkalatok, a
vasalds elkezdddott. Eppen a mai testiileti iilésen kivanndnk tovabbi forrdst erre
biztositani, 19 MFt-ot, On majd eldontheti, hogy ebbe On hogy fog részt venni,
hogyan fog szavazni. De egyet biztosan tudok, hogy az Onék idejében megtervezésre
keriilt I. Vilaghaboras emlékmii koltségvetése a korabbi f6¢épitésznek a kalkulacitja
szerint 120 MFt volt és az embernek azért jar az agya, hogy ez kb. 30-35 MFt koriili
koltség, ha bele szamolom a teresedést és a vilagitastechnikat, kb. ennyibe fog keriilni,
hogy vajon miért kellett az Onok idejében ezt ilyen koltségre tervezni? Egyébként
6nmagdaban a koltségvetésben barmikor modosithat. Ami pedig a vis maior helyzetet
illeti, nemcsak arrél volt szé, hogy van-e forrasunk, vagy nem, hanem itt van egy
biztositasi vallalkozas is, akkor kérném szépen evvel kapcsolatban az ligyvezetd urat
kifaradni és elmondani, hogy tulajdon képpen ... az épiilettel kapcsolatban és miért
biintettek meg minket?

Jdszai Péter: A Mircius 15. tér 10. az egy tobbszorosen elhtizodo folyamat volt, elsé
szakaszban azért, mert tulajdonképpen kaptunk egy hosszabbitasi, tehat
meghosszabbitottdk a hataridét 2014. junius 30-ra, mert akit ajanlottak szakértét, dneki
egy hosszabb elnyulé betegsége volt s tulajdonképpen szinte automatikusan ez tobb
hénapig tartott, megadtdk junius 30-ra a hataridét. Valoban egyrészrdl nyilvan volt
fedezethidny, masrészt a biztositok is, ugye itt a szomszéd épiilet a 8-as szambol indult
a torténet ugye, a Vizmii is benne volt, most nem akarom itt a képviseloket untatni a
teljes folyamat részletességével. Lényeg az, hogy ugye tulajdon képpen itt nem a mi
biztositonknak kellene 4llni, mert teljes korii biztositasunk van nyilvan az
Onkorményzati ingatlanokra, hanem hogy egy felelésség biztositds, mivel
bebizonyosodott, hogy a 8-as szambél indult, onnan siillyedt meg, ott volt az aladzas,
ezért elkezdtiink targyaldsokat folytatni a biztositoval, a mi biztositonkkal, hogy meg
tudnank-e ugy oldani, hogy biztositson fedezetet a mi karainkra, amit igazabol nem
6neki kell fizetni, de egy tugynevezett regresszaldsi eljarassal, majd 6 behajtja a 8. sz.
biztosit6jatol. Ezek a targyalasok folyamatosan zajlottak, kozben természetesen kaptuk
a kiilonbozo felszolitasokat, hogy ugye héritsuk el az életveszélyt. Aladucolast azt el is
végeztiink, amit azonnal elbirtak, majd én gy érzem, hogy kissé nem korrekt médon
az utolsé pillanatban, amikor mar lattak, hogy elindult a folyamat, tulajdon képpen az
aladacolas is megvolt, minden, de kozbeszerzést kellett kifrnunk a helyreallitasra és
ebben a fazisban kaptuk, illetve az Onkormanyzat kapta az 500 eFt-os biintetést, amire
eldszor méltanyossagi kérelmet készitettiink eld, amit az Onkorményzat elkiildott,
illetve most meg fogjuk fellebbezni, ezzel parhuzamosan természetesen folytattuk
tovabb a biztositoval, illetve parhuzamosan a kdzbeszerzési eljarast is kiirtuk, aminek
most mar megvan az eredménye €s ha jol tudom a héten el is kezdték a helyreallitast, a
biztosit6 egy részét megtéritette, az, hogy 6 mikor hajtja be a masik biztosit6tol az az &
dolga, szerencsére biztositasunk ezt fedezte, illetve tartalmazta ezt a lehetséget. Tehat
ugy érzem folyamatosan mentiink elére, hat ennyi id6t vett igénybe sajnos, illetve
kozbeszerzésen nem tudtunk gyorsitani.



Firdds Attila: K6szondm szépen, hossza a nap, biztos megértette Kiss ur, hogy nem
tehetiink errdl a birsagrol. Egyébként pedig lehetdsége lett volna azt mondani, hogy
kérek egy étcsoportositast és ne épitsiik tovabb a Vilaghaboris emlékmiivet, hatdrozati
javaslatba foglaljuk, csoportositsuk 4t ennek az épiiletnek a felfijitdsédra. Miutdn ilyet
nem tett meg, a biralatat visszautasitom.

Dr. Bdth Jdnos: A mobilgattal kapcsolatban szeretnék kérdezni, mert részben
kidertiltek ujabb informécidk, de még teljesen ugy gondolom nem 14t senki tisztdn
benne, kiilonosen a nyilvanossag nem. Avval tisztaban voltunk, hogy a korabbi 1 m-re
meg nem emelt védelmi szintnél is kevés volt a rendelkezésre 4ll6 fedezet, ugye
orvendetes, hogy decemberben kaptunk elég szép kiegészitést hozza, de ugy tlinik,
hogy ezzel a plusz pénzzel is csak a korabbi 1 m-rel alacsonyabb védelmet tudtuk
volna talan megoldani, viszont az 1 m-rel magasabbat, amit most mar eldir a térvény
is, azt biztos, hogy nem tudjuk ebb6l megoldani, az eredeti elképzelések szerint. Erre
€lészor egy olyan valasz volt, hogy csokkentett miiszaki tartalom lesz a megoldas,
amire a Gazdasdgi Bizottsagi iilésen a Fémérnokség részérél volt egy tdjékoztatds,
hogy Iényegében a Bortontdl induld védelem az a Gombés patakig valdsziniileg, hogy
kiépithet6, viszont az Als6varosnak ez a zsilipes, meg egyéb védelme, az mar nem fér
bele ebbe az Osszegbe. Aztan az elbterjesztésben, ami itt van el6ttiink, itt mar
szakaszolasrol beszélnek, hat értelmezni kéne, hogy mi a szakaszolds. Ugye a
szakaszolds azt jelenti, hogy csak addig épitjik ki ameddig a pénz tart, ez azt
gondolom, hogy ilyen EU-s projekteket még nem lattam, hogy ilyet befogadnak-e, ha
pedig olyan szakaszolds, ameddig a pénz tart és utana pedig sajat erébol kell a
fennmarad6 részt megvaldsitani, akkor egyébként ezzel is tisztaba kéne lenni. Tehat
érdeklddnék, hogy akkor most a miiszaki tartalomra mit lehet ma mondani?

Petd Tibor: Azért érdekes volt ezeket a szavakat az On szajabol hallani. Tisztdban
voltunk vele, igy hangzott el, hogy a 1,5 millidrd nem elegendd forras. Magyarul On
egy forrashidnyos palyazatot készitett el6, mert hogy 1,5 millidrdra tervezték Onok
ennek a koltségvetését. Az elsd pillanattol lehetett tudni valoban, hogy ez kevés, de ne
aggédjon a mobilgatért, ahogy a 1,5 milliardot On nem tudta megszerezni, mi
megszereztik. Ez valéban kevés volt. Most szereztiink rd még 700 milliét, a
fennmaradé koltségeket, ami az 1 m-es mértékadd 4rvizszint emelésbdl szarmazd
igény, azt is meg fogjuk szerezni. Egyébként pedig meggondolja, hogy olyan
beruhazisba fog bele az Onkormanyzat, a Miiszaki Osztaly timogatasaval, hogy addig
épitiink valamit, ameddig a pénz tart, ez nonszensz, Onnek tudnia kell, megint csak
hangulatot kelt, tudnia kell, hogy egy kozbeszerzést nem lehet igy kiirni, hogy hat
amig pénziink van, addig épitgetnénk, a szakaszolast azt tervezzilk, és ahogy a
levélben latszott, mivel a hatdriddé szorit, valésziniileg a kovetkezd, s6t biztosan, a
kovetkezd Unios ciklusban ennek a palyazatnak, ennek a megvaldsitasénak egy részét
at kell tolni a KEHOP forrasb6l kell majd megkapnunk ezeket a forrasokat,
természetesen az illetékes minisztériumokkal egyeztetve egy olyan szakaszolasi
rendszert kell kiépiteni, vagy kialakitani, amely az Uniés jogszabdlyoknak megfelel,
meg tudjuk valésitani 100 %-ban é&llamilag finanszirozott forrasbol, amely Onnek
sajnos nem sikeriilt.



Kadszonyi Kdroly: T6bb pontban lenne hozzafiizni valom, kérdésem. Elsoként a 8-as
pontban, az alsévéarosi P+R parkold épitésével kapcsolatban fomérndk urnak mar
jeleztem, a piac feldli oldalon a peronhoz fSlvezetd szakasz mellett van egy mély
munkagddor, ami nincs korlattal ellatva, kérném szépen ezt jelezzilk az épittet6nek,
mert balesetveszélyes, naponta nagyon sokan hasznaljak ezt a feljarot és ha lehet,
kezdeményezziink egy bejarast, amiben megnézziik a masik oldalon a teriiletet, hogy
megfelel-e a munkavédelmi, balesetvédelmi szabalyoknak. Naponta jarok ott és
tapasztalok hidnyossagokat. Kovetkezé hozzafiizésem a 33-as ponthoz lenne, az M”
felbdvitésével kapcsolatban. Tehat a kedden, januar 20-an megjelent 2015/4. sz.
Magyar Kozlény 193. oldalan szerepelnek a kozponti koltségvetésbdl finanszirozott
kiemelked6 koziti beruhazasok. Ezek kozott a 2/A 1t fejlesztése 2x2 savossa bovitése
nem szerepel a Magyar Kozlonyben. Tehat a mai testiileten ez visszatér6 téma lesz,
ebbe szeretném megjegyezni, hogy ugye a januar 1-jétél tudvalévéleg dijkdtelessé valt
utszakasz jelentds hatranyokat okoz nemcsak Vic, hanem a komyék vérosainak,
lakosainak is. Lenne egy olyan javaslatom, hogy kérjiink az illetékes dontéshozoktol
tdjékoztatast arrol, hogy mi lehet az oka ennek a déntésnek, tehat ami hitranyosan
befolyasolja ugye amit mér mondtam, az itt él6k €letét és van-e szandék és lehet-¢ a
késébbiekben majd folytatdsa ennek a bévitésnek. A 42-es ponttal kapcsolatban
szeretnék kérni tajékoztatast, hogy a Kosdi ut — Telep u. — Dedkvari fasor kérforgalom
megépitésének milyen lehetbségei vannak? Az 50-es pontban, az a szelektiv hazhoz
megy program, ott ahol egy korzetben mér bevezették, lenne egy olyan kérdésem,
hogy vannak-e mar tapasztalatok ez iigyben és hogyha vannak, akkor milyenek ezek a
tapasztalatok és lesz-e ennek folytatdsa, ennek a programnak? Az 51-es ponttal
kapcsolatban egy olyan kérdésem lenne, ez a panelprogram, lehet-¢ reélis lehet6sége a
panelprogram folytatasanak és kérhetiink arrol informaciot, hogy esetleges palyazati
lehetdségek, allami tdmogatasok igénybe vehet6ek-e ezzel kapcsolatban majd? Még
egy ponthoz lenne, a gordeszka programhoz, féomémok urat kérdezném még, hogy
érkeztek-e Onhoz jelzések a gordeszka palyaval kapcsolatban, tehat a megépiilt
palyaval kapcsolatban a hasznaloktol, tehat érkeztek-e jobbitd javaslatok? Hozzam
érkeztek, esetleg hogyha fémérmok urat érdekli, akkor ossze tudom hozni Ont a
sportolokkal, akik természetesen j6 szandékkal és megtennék ezeket a jobbitd
javaslataikat és lehet-e redlis lehetGsége ezen palya bévitésének?

Firdss Attila: Fémémok ur az Onhoz intézett kérdéseket most, vagy irasban? frasban.

Petd Tibor: Az M2 autouttal kapcsolatban ugye a korabbi hetekben madr hir volt, hogy
az Aattervezés, a 2x2 savossa torténd Aatszervezés kozbeszerzését az illetékes
minisztérium meginditotta, ebbdl azért az olvashaté ki, hogy ez a bévités
mindenképpen napirenden van, a tervezésére a kizbeszerzés kiirasra keriilt, a kérdését
azt az illetékes minisztériumnak tovabbitom, és amint vélasz érkezett, akkor
t4jékoztatom Ont.



10

d.) Tdjékoztato térvényességi feliigyeleti eljdrds lezdrdsdrdl

Ferjancsics Laszlo: Még az e€l6z6hoz, csak picit gyorsan valtott. A 20. ponthoz, helyi
tomegkozlekedés fejlesztése. A tajékoztatdsuk szerint a tervezési szerz6dés szerinti
megvalosithatosdgi tanulmany kiegészitésre keriilt. Kérem a vaci nkormanyzatot,
hogy kiildje meg szamomra ezt a tanulmanyt elektronikus formaban a
ferja@freemail.hu email cimemre, ha sziikséges, akkor természetesen toméritsék ZIP
f4jlba, vagy toldacuccot.hu alkalmazaséaval kiildjék meg. Kérésemet kozadat kérésként
keressék. Kozvilagitasi projekthez 46. pont. Kérem a varosvezetést, hogy mutassik be
pontosan és kozérthetdbb forméaban szamitéassal, hogy évenként hany forint sporolast,
vagy megtakaritast jelent majd a jelenlegir6l a projektben megfogalmazott LED-es
vildgitdsra valé attérés. Kérem tajékoztassanak arrol is, hogy az elmult 5 évben
évenként hany forintot koltott a varos a kozvilagitds dramszamlainak kiegyenlitésére,
valamint arrél is, hogy hany watt volt a fogyasztas ezekben az években? Erre majd
szeretnék kémni egy valaszt, hogy van-e ilyen szamitas és rendelkezésemre tudjak-e
majd bocsitani. A masik kérdésemre ugye akkor az a valasz, hogy a kivitelezbi
koézbeszerzésre vonatkozdan a jovéhagyo nyilatkozat még nem érkezett meg. Ugye
nem igy fogalmazott Pet6 Gr, de akkor ez ezt jelenti. (Bekiabalds.) Tehat még nem
érkezett meg akkor. Az 55. ponthoz, rvizvédelemre vonatkozéan Both urnak Petd ar
mér valaszolt, hasonlé kérdéseim lettek volna, tehét akkor a valasz az az, hogy amikor
volt 1,5 millidrd forint erre a projektre, akkor a 1,5 milliardot decemberig ugy lattak,
amikor ugye egyszer elutasitisra keriilt az 6sszegnek a megemelése, hogy ebbe ugy
fért volna bele a projekt, hogy 1 m rajon a korabbi tervezett szintre, de a Gombas patak
kornyékén nem lesz megvaldsitas, vagy pedig ugy fért volna bele, hogy a Gombas
patak kornyékén nincsen megvalésitdss és az 1 m sem jon rd. Es akkor most
egyértelmilen mert az eldbb nagyon picit indulatos volt a valasz, hogy most az 4j
Osszeg a 2 milliard 220 MFt-ba az fog beleférni, hogy megemelik a korabban tervezett
gatszintet kb. 1 m-rel, de ebbe a 2,2 millidrdba sem fér még bele minden védm, kb. a
Gombas pataknal lesz vége a projektbdl finanszirozott gatmiinek?

Petd Tibor: Ahogy ezt a Both képvisel6 Gr az elébb mar elismerte, ez Ggy keriilt
benyujtasra 1,5 millidrdra, hogy tudtak, hogy nem lesz elég arra a projektre, ami ugye
benyujtasra keriilt. Ezt mér lehetett tudni, hogy valoban igy van és ezért kértitk a
Korméanyt egy koltségbecslést kovetben, hogy a tovabbi forrasokat hazai forrassal
biztositsak. Ez az, amire most fedezetet biztositott a magyar Kormany, 2 milliard 200
millié értékben. Ezen tilmenden ugye id6kdzben 1 m-rel megemelkedett a mértékado
arvizszint, amely ugye azt eredményezte, hogy az a védmii, amelyet megterveztettiink
és kizben futott mér az épités kozbeszerzése, az a mértékado arvizszint folott mar csak
20 cm-t tudott volna védeni, amelynek nem megfeleldé védmii mar és igy teljesen at
kell terveztetni és értelem szerlien egy megnévekedett koltséget kell szdmolni. A
kérdésére konkrétan a valasz, a 2 millidard 200 milii6, vagy az 1 m-rel megemelt
védmii mobilgat szakaszara biztosan fedezetet nyujt, a koltségbecslés késziil és ezen
tulmenden tovébbi forrasokat szintén valdsziniileg a kdvetkezd ciklusos KEHOP-bol
kell tamogatast szerezni, hogyha egy védmiivet iddig Unios forrasbol illetve sajat hazai
forrasbol a Kormanyzat finanszirozott, hiszen kiemelten kezeli az arvizvédelmet én jo



11

es€lyt latok arra, hogy ezt a tovabbi zsiliprendszer megvalésitdsara is tdmogatast
nytjtanak. Nem tudom van-e olyan kérdés, amit nem valaszoltam? Koszondm szépen.

Kriksg Istvan: Csak Ferjancsics Laszl6 képviseldtarsamnak szeretném pontositani,
hogyha adatot kér, akkor pontosan tegye meg, a fogyasztast nem kilowatt 6raban
mérik, nem pedig wattban.

Ferjancsics Ldszlo: Kérdezem a varosvezetést, koszonve a szakembernek a kilowatt
6ra meghatarozast, hogy akkor az &sszegeken kiviil kilowatt 6raban tudjédk-e nekem
ezeket az adatokat prezentalni valamikor?

Petd Tibor: Azon lesziink, hogy ezt minél el6bb megkiildjiik, azt kérem, hogy azért a
30 napot kezeljiik egy kicsit mobilisan, tehat azon vagyunk, hogy minél el6bb ezt
megkiildjitk. Nincs most nalam ilyen szamitds, nem tudom Onnek széban
megvalaszolni.

e.) Tdjékoztaté a Raoul Wallenberg dij odaitélésérél Vic Vdros Onkormdnyzata
szamdra

Fordds Attila: Megjegyzésem lenne, tehat amikor valaki mar ebbe is megprébalja
beleverni a csiifot, az mar a legalja a politikdban. Hat egy MAV rekonstrukci6 kapcsan
azt meghuhogni, hogy egy kordbban talajban elhelyezett emléklap nem keriil vissza,
anélkiil, hogy tajékozdodna az illetd, hogy ez miért nem keriil vissza és ezzel
Osszefliggésbe hozza, az azt gondolom, hogy a politikinak a legmélyebb bugyra.
Tudni illik a Zsid6 Hitkozségnek a kérésére nem tették vissza, mert tSbbszor
megbecstelenitették. Gondolom, érti, akinek sz6l. K6szoném szépen.

Helyben keriilt kiosztasra:
- a 15. napirendi ponthoz a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag dontése.

A Képviseld-testiileti iilés soran Keriil kiosztasra
- a 16. napirendi ponthoz az tigyben keletkezett tdjékoztatd iratok.

Javaslatot teszek az iilés napirendjére

Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem most tegyék
meg.

Ferjancsics Ldszlo: A napirendre vonatkozoan szeretnék kérdést feltenni. A 22.
napirenden a Foldvari tér 16. sz. alatti 63 m® nagysdgu Uzlethelyiséget kivanjak
értékesiteni  versenytargyalas nélkiil a jelenlegi bérlének az értékbecsld 4ltal
megallapitott dron. Ez az ar 11.300 eFt. Az irtak az anyagra, hogy személyiségi jogok
miatt nyilvdnossdgra nem hozhaté. Jelzem, hogy a versenytdrgyaldsok nélkiili
lizlethelyiség értékesitéssel nem értek egyet. Kérdezem pontosan kinek, milyen
személyiségi jogai sériilnének a nyilvanos iilés tartdsaval? Tovabba kérdezem azt is,
hogy miért vehetné meg az Arcus Kft. ezt a bérleményt, ha ennek nem bérldje? A 23.
napirendhez, amelyik a Beszerzési és Kozbeszerzési Munkacsoport 4ltal elbiralt
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palyazatokra vonatkozik, miért van az zart iilésben, hiszen a polgarmester ir korabban
kijelentette, hogy ezek a jovoben nyilt tilésen lesznek targyalva.

Fordos Attila: Nemcsak azért szoktunk zért iilésben targyalni, mert személyiségi
jogokat akarunk védeni, hanem a varosnak vannak iizleti érdekei is. Az, hogy most a
véarosba nyilvdnossagra hozott egy adatot, az nem biztos, hogy jot tett abbol a
szempontbol, hogy késébb barmilyen ingatlanértékesitésnél milyen értékbecslés
keletkezik és azt milyen 4ron fogjuk majd valdjdban eladni. Nem valdszinii, hogy
mindig valami legendat kell keresni a dolgok mogott, igyhogy kérném Ont, hogy azért
ezeket a felszolaldsait gondolja at, és az iizleti érdekre valé hivatkozassal On is zart
iilés elétt tegye meg a kifogasait. A masikra vonatkozoan pedig mindenféle
tajékoztatast megadok, nyilvan nyilvanossagra fogjuk hozni ezzel kapcsolatban is,
amit kért.

Kiss Zsolt: Csak egy pontositast szeretnék kérni. Tegnapi nap folyaman az Ugyrendi
Bizottsagon a 14-es napirendi pontnal volt egy észrevétel, hogy az érintett személyek,
amennyiben nyilatkoznak, hogy nem kivanjak ugye zart iilésbe tenni, akkor nyiltban
targyaljuk, amennyiben ugy nyilatkoznak, hogy érintettek, ezért zart iilést kérnek,
akkor pedig a zart iilések els6 napirendi pontjaként fogjuk targyalni. Szeretnék
érdeklédni, hogy hova tessziik a 14-es napirendi pontot?

Dedkné dr. Szarka Anita: E16z6 kérdésre vélaszolnék, az Onkorményzati torvény tigy
fogalmaz, hogy zart iilést rendelhet el a Képviselo-testiilet az ingatlan vagyonanak
elidegenitése soran, természetesen hogyha a napirenddel egyiitt (igy szavazzék meg a
Képviselo-testiilet tagjai a napirendet, hogy ez zart iilésben marad, akkor ilyen forman
fogjuk targyalni. A Kiss Zsolt Gr kérdésére pedig a valaszom az, hogy amennyiben
polgarmester ur személyi javaslatot fog elGterjeszteni, és megkérdezi és beszerzi az
érintettek hozzajaruldsat ahhoz, hogy nyilt, vagy zart ilésben tartsuk, akkor
természetesen az Ugyrendi Bizottsagnak dontése szerint fogunk eljarni. Ha az érintett
ugy nyilatkozik, hogy zart ilés tartasat kéri, akkor a zart iilés 1-es napirendi pontjaként
fogjuk ezt napirendre venni, ha nyiltban maradunk, akkor természetesen a besorolt 14-
es napirendi pontként, egyértelmii szerintem.

Ferjancsics Ldszlo: Akkor javaslatot teszek arra, hogy a 22. és a 23. napirendi pont is
nyilvanos tilésen legyen targyalva. Gondolom polgirmester r a 23. napirendre, amit
kordbban megigért, hogy mindig nyilvinosan lesznek targyalva, erre minimum
polgarmester ur igent fog mondani. A masiknal pedig sem az értékbecslésre, sem a
helyre, sem egyebekre vonatkozoan olyan informaciét nem koézoltem, amely barkinek
az érdekeit sértette volna, mar csak azért sem, mert a Gazdasagi Bizottsag errdl
dontott, az 6 hatarozatukbol, amely ugye nyilvanos és jegyzdasszony szerint fonn van
a honlapon, abbol idéztem, igyhogy nem hoztam nyilvanossagra semmi olyan adatot,
ami ide nem valo lenne.

Fordos Attila: Modosité inditvanyt terjesztett eld Ferjancsics Laszl6, nem tudom
befogadni, tehat O azt allitja, és azt kéri, hogy ezeket nyilvanos iilésben kéne
targyalnunk, a 21-es, 22-es és a 23-as napirendet kiilon teszem majd fel szavazasra.
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Aki a 21-es napirendi pontot nyilvanosan kivéanja targyalni, most mdr ezt is felteszem,
az mondjon igent, én nem tdmogatom. Szavazas.
4 igen, 10 nem, 1 tartézkodassal nem tdmogattuk.

AKi a 22-es napirendi pontot nyilvanosan kivanja tirgyalni, nyomjon igent, én nem
tamogatom.
4 igen, 10 nem, 1 tartozkodas.

A 23-as napirendi pontot, aki nyilvanosan kivanna targyalni, szavazzon igennel.
6 igen, 8 nem, | tartézkodassal nem fogadtuk el.

Most pedig az eredeti napirendi pontokat kivanom foltenni szavazasra. Szavazas.
15 igennel elfogadtuk.

NAPIREND
NYILVANOS ULES!

1.) Viéci Varosfejleszt6 Kft. és tagvéllalatainak 2014. november havi beszdmoléja
2.) Likviditasi jelentés
3.) Rendeletmddositas — a koltségvetésrél szolo 5/2014.(11.21.) sz. rendeletrdl
4.) Rendeletmédositdis — a kozmivel6dési tevékenység helyi feladatairdl sz4lo
65/2013.(X11.13.) sz. rendeletrdl
5.) Rendeletmodositas — a koztemet6r6l és a temetkezés rendjérdl sz616 35/2014.(X1.14.)
sz. rendeletrol
6.) Vaci Dunakanyar Szinhaz 2014. évre vonatkozé szakmai beszamoléja
7.) Véac Varos Levéltara igazgatoi allashelyére meghirdetett palyazat kiirdsa
8.) 2015. évi kozosségi kozlekedés — Volanbusz szerzddés
9.) Véc kozigazgatasi teriiletén 16v6 orszagos kézutak tulajdonviszonyainak rendezése
10.) Véac Varos kozvilagitdsanak energiatakarékos atalakitisa KEOP palyazat projekt
menedzsmentjében személyi valtozas
11.) I. Vilaghaborus emlékmii kialakitdsihoz fedezet biztositasa
2.) Szandéknyilatkozat a Vérosok, Falvak Szovetsége Kulturdlis Régidhoz vald
csatlakozasahoz
13.) Nemzetiségek egyiittmiikodési megallapodasa
14.) Javaslat a Vac Piac Kft. Feliigyel6 Bizottsagi tagjainak megvalasztasara
15.) Onall6 képviseldi inditvany - Utdijfizetési allasfoglalas
16.) Onall6 képviseldi inditvany — Kisvaci zajvédéfal meghosszabbitasa
17.) Képviseldi reagalasok 1 percben a 2014. novemberi, decemberi {ilésen feltett kérdésekre
adott valaszokra
18.) Napirend utani hozzaszdlasok
19.) Képvisel6i kérdések

ZART ULES!

20.) Koztartozas eltorlése

21.) Ingatlaniigyek — 1891/55 hrsz.

22.) Ingatlantigyek — 4513/A/1 hrsz.

23.) Tajékoztaté a Kozbeszerzési Munkacsoport iilésérdl, a Beszerzési Munkacsoport elbiralt
palyazatairdl
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1. napirendi pont tdrgyaldsa: Vici Vdrosfejlesztd Kft. és
tagvdllalatainak 2014. november havi
beszamoloja

Kiss Zsolt: Ha mond valaki A-t, akkor mondjon B-t is. En koszonetet szeretnék
mindenekeldtt mondani most a Véarosfejleszté Kft. vezetésének, tudom, hogy az én
szambol ez ugy néha gy érdekesen hangzik, de az én szambol is a koszonet az
koszonetnek kell, hogy hangozzon. Méghozza azért szeretnék koszonetet mondani,
mert a legutébbi testiileti iilésen széva tettem azt, hogy nagyon sok belteriileti
ingatlanunkon, tehat 6nkorményzati ingatlanunkon van olyan szemétkupac, olyan
szeméthalmaz, amivel példat kéne mutatnunk, hogy ezeknek a felszdmolasaval,
eltlintetésével leginkabb sarkalljuk azokat a lakosokat is, akik sajat teriiletiikdn, vagy
egyébként mas teriiletén helyeznek el igy illegalisan hulladékot. Egy ilyen nagy
belteriileti hulladékkupac az elmult idészakban a Virosfejlesztd Kft. jovoltabol
felszamolasra keriilt, ¢én ezt szeretném megkdszonni, remélem a jovo évi
koltségvetésben is tudunk erre nagyobb fedezetet biztositani, mint a tavalyiban volt és
hogy tudjuk folytatni ezt az iitemet, mert, hogy nagyon nagy szilkség van ra. A masik
viszont egy kérdésem lenne ugye hal istennek azt kell, hogy mondjam, hogy elég
kevés ho esett a tavalyi évben, illetve az eddigi id6szakban. Ebbdl adodoan remélem,
hogy azért lesz megtakaritds ezen a soron, méghozza reményeim szerint jelent6s
pénzdsszeg. Szeretnék javaslatot tenni arra, illetve kérném, hogy mutassak ki, hogy kb.
mi az a pénzosszeg, amit errdl a sorrdl at tudnank csoportositani a foldutak
karbantartdsara, rendbetételére, mert ott viszont égetben nagy probléma van, hogy
ezek az utak valamilyen szinten ugye karban legyenek tartva, vagy esetleg
fejleszthetoek legyenek, ezért kémém azt, hogy ezt a kovetkezd alkalommal,
nyilvanvaléan erre most nem tudnak valaszt adni, de mutassak ki és tegyiink egy ilyen
atcsoportositast.

Fordos Attila: Azért januar 22-én azt mondani, hogy ebbdl milyen megtakaritas lesz,
hat az megint egy kicsit botorsag, hiszen azért a kutya nem eszi meg a telet €s, hogy
mast ne mondjak aprilis 15-ig azért flitési szezon van, hat lehet itt még februarban,
marciusban kemény, hideg tél. Maradjunk abban, hogy majd aprilisban visszatériink
arra, hogy milyen megtakaritasok vannak ebben, ha egyaltalan lesznek.

Petd Tibor: A foldutakkal kapcsolatban szeretném Ont tajékoztatni, hogy az elmult év
utolsé napjaiban megérkezett 120 MFt-os allami tamogatasbdl egy jelentds Osszeget
csoportositottunk 4t k8szordsos utak karbantartdsara, amely a tél elmultaval keriil
kivitelezésre. Nem lesz erre az atcsoportositasra véleményem szerint sziikség, de
egyeztessiink ebben a kérdésben.

Dr. Both Jdnos: El6szor én is meg szeretném koszonni a Varosfejlesztési €s
Kornyezetvédelmi Bizottsagnak, hogy a fak visszapotldsi kotelezettsége mellett tort
landzsat, ami egyébként Osszhangban van a tavaly elfogadott rendeletiinkkel is,
ugyanis volt egy ilyen eldterjesztés a holding részér6l, hogy a kivagott fakat nem kell
visszap6tolni, még hogyha mondjuk indokolt is a fakivagas. Kérdésem viszont ezzel
kapcsolatban is van, ugye ez egy olyan elbterjesztés volt, ami ezt tartalmazta és ez
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atment a torvényességi észrevételen is. Nem volt kifogas. Kivancsi vagyok, hogy
mennyire formalisak ezek az eldlapok, hogyha ilyen sajat rendeletiinkkel ellentétes
hatérozat szerepel benne, hogy akkor a térvényességi észrevételnek van-e egyaltalan
értelme? A masik az, hogy a holding felé, hogy a kérdésre adott valaszbél is tudjuk,
hogy az elmilt évre még nincs lefinanszirozva teljesen a holdingnak a koltségvetése,
ebbdl adéddan a kérdésem az, hogy van-e még lejart szallitoi tartozasa a holdingnak a
kft-k koziil hany veszteséges, illetve hogy mikor foglalkozott az 6nkorményzat kft-ivel
a Felligyelo Bizottsag, és ha foglalkozott vele, akkor mit allapitott meg?

Fordss Attila: On, mint a foljelentések nagy bajnoka, aki minden egyes
torvénytelenségnél az On ltali értelmezésében vélt torvénytelenségrdl azonnal szalad
a Korméanyhivatalhoz. Megkérdezem ebben az esetben élt-¢ ezzel a lehetdséggel? Elt
ezzel Both ur? Hat a térvényességi észrevételt megtette-e a Kormanyhivatalnal? Nem
élet ezzel, ez azt jelenti, hogy akceptalta azt, hogy ez torvényes és ezek az On 4ltal
formalisnak nevezett, (Bekiabdlds) nagyon kérem, ne beszéljen bele, moderalja magat.
Tisztelt Képviselo-testiilet, 5 perc sziinetet rendelek el, hogy Both Janos lehiggadjon.

Sziinet!
Kiss Zsolt nem tért vissza a testiileti iilésre. (14 f6)

Ferjancsics Ldszlo: A holding, a Varosfejlesztd Kft. iigyvezetd igazgatdjatol
kérdezem, hogy mindenben megfelelnek-e jogszabalyi elbirdsoknak a naluk és
tulajdoni1 cégeiknél miikodo Feltigyeld Bizottsagok?

Dr. Tar Gyorgy: Nem tudom konkrétan ez a kérdés mire vonatkozik? Mindenben
megfelelnek-e. Véleményem szerint megfelelnek, de hat ezt biztos, hogy a tulajdonos
kompetencidjaba is tartozik, nem az én ligyvezet6i tisztemhez. Nem tudom, hogy mire
gondol képvisel6 ur, kérem, segitsen, vagy szerintem az az érdeke itt minden, az
alapit6 képviseloként 1il6 képviseldnek, hogy ha ilyen van, akkor azt velilk is ossza
meg, nem tudom értelmezni ezt a kérdést.

Kdszonyi Kdroly: 1gazgat6 urat kérdezném én is akkor ez iigyben, emlitette igazgat6 ar
és beszéltiik a bizottsagi iilésen, hogy a telepen sajndlatos esemény tértént, hogy
sikeriilt-e mér ez figyben intézkedést bevezetni, hogy megakadalyozzuk a tovabbiakat?
Azon kivill még egy kérdésem lenne, a tavhével kapcsolatban, tehat én itt jelentds
tartozas novekedést latok az iires onkormanyzati lakdsok vonatkozésadban, tehat 76
milliorél 144 milliéra, mi lehet ennek az oka?

Dr. Tar Gyérgy: Amint a bizottsagi iilésen is tajékoztattam, ez a szerencsétlen eset
bekovetkezett, arajanlatot kértiink itt a 24 6ras szolgalatra vonatkozoéan, amint ezek
megérkezik, akkor szeretnénk ezt bevezetni. Az énkormanyzati lakdsokra vonatkozdan
engedje meg, hogy irdsban valaszoljak, konkrét, egzakt szamokkal.

Dr. Both Jdnos: Fn konkrét kérdéseket tettem fol, amire nem kaptam valaszt. Akkor
megismétlem. Tehat egyrészt, hogy van-e lejart tartozdsa még a holdingnak jelen
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pillanatban €s ha van, akkor mennyi? Hany veszteséges kft-je van a jelenlegi ismeretek
alapjan, és kérdeztem utoljara, hogy a Feliigyel6 Bizottsig mikor foglalkozott a
holding, illetve a kft-inek a helyzetével? Tehat konkrét kérdések voltak.

Dr. Tar Gyirgy: A napokban, kérem segitsen képviseld ur, ezen a héten volt, a hét
elején, vagy az elmult hét végén iilésezett legutoljara a Feliigyeld Bizottsag, amikor
nalunk a Ko6ztarsasag 34-ben jelen voltak. Tehat azt tudom mondani, hogy a napokban.
Az err8l késziilt jegyzbkonyvet én még nem kaptam meg, bizonyara ezt elkiildi nekem
a Feliigyeld Bizottsag elnoke. Ami itt a lejart szdmlékat illetéen és a konkrétan azt
szeretném kérni, hogy irasban vélaszolhassunk, hogy konkrét, pontos adatot tudjak, ne
arrol legyen sz6, hogy itt most nagysagrendileg valamit is tévednék. Tehat szeretném
én ezt irasban kozdlni Onnel és a tagvallalatokra vonatkozoban is itt a veszteség,
eredményesség szempontjabol.

Balkovics Péter: Both Janos urnak valaszként, bar az igazgaté ur mar részben
vélaszolt, december hénapban is, illetve januar hénapban is iilt a Feliigyeld Bizottsag,
itt foglalkoztunk tavhd bizonyos gazdasagi kérdéseivel, a Sport Kft. gazdalkodasaval,
illetve a Hulladékgazdalkodasi Kft. bizonyos gazdasigi kérdéseivel. Ezeknek a
részletei a jegyzOkonyvekbél kideriilnek.

Fordés Attila: Koszonom szépen, szavazds kovetkezik, a hatarozati javaslatban az
van, hogy elfogadjuk a beszamol6t.
12 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

2/2015.(1.22.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Véac Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Viaci Vérosfejlesztd Kft. és tagvallalatainak 2014. november havi

beszamolojat.
Hatdridg: 2015. janudri Kt. iilés Felelds: VV Kft. tigyvez.ig.
2. napirendi pont tirgyaldsa: Likviditdsi jelentés

Fordos Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolas? Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.
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3/2015.(1.22.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

Vac Viros Onkormanyzat Képvisel-testiilete az Onkorményzat likviditési
helyzetérdl sz616 jelentést elfogadja.

Hatdridé: azonnal Felelds: Pénziigyi és Ad6 Ov.

Kiss Zsolt visszatér a Képviselo-testiilet iilésére. (15 f0)

3. napirendi pont tirgyaldsa: Koltségvetési rendeletmodositds

Kokény Szabolcs: A 9. sz. rendeletmédositas valészinilileg a 14. évi koltségvetést
érint6 utols6 rendeletmddositas, melynek soran a koltségvetés foosszege 273.153 eFt-
tal nd és igy az elfogadasat kovetden 6.151.189 eFt lesz a koltségvetés f66sszege.

Ferjancsics Ldszlé: A kiadasi oldal a szoveges rész indokoldsanal nincsen
oldalszamozas, igy pontosan nem tudom mondani, a kiadasok talan 2. oldala lenne.
Legalul, Polgérmesteri Hivatal elSiranyzataira azt irjak, hogy a sajat bevétele nd 2.026
eFt-tal. Erre tudna felvilagositast adni, hogy ez mibdl all 6ssze? Arrél ir, hogy a
személyi juttatdsok 18.150 eFt-tal nének a jarulékokkal egyiitt, szintén a Polgarmestri
Hivatalnal, ez miért van és pontosan mibél 4ll 6ssze? Kovetkezd oldal a miikodési
kiaddsoknal dolten szedve Kozteriilet Feliigyelet, dologi kiaddsa 317 eFt, ez mit takar?
Az oldal aljén kdzigazgatasi partnerség kapcsolatok erdsitése Vacott projekt személyi
juttatasok el6irdnyzat nd 315 eFt-tal, ha ez uj kiadas, nem tervezett kiadas, akkor kérek
ra valaszt, hogy ez mibol all 6ssze? Hasonlé képpen, amennyiben 0j kiadasnak szamit,
akkor a dologi kiadasokra vonatkozéan 8.859 eFt-ra is, ha tervezett kiadas, akkor nem
kérek ra valaszt. Kovetkezo, utolso eltti oldal, Peté alpolgdrmester ir mar emlitette a
Kormanytél kapott 120 MFt tdmogatasnak a meglétét és erre egy példat hozott a
foldutakra vonatkozoan, itt ezt rendeleti formaban latom, kérem szépen, hogy majd
fejtse ki nekem, hogy a varosiizemeltetési feladatok eléiranyzat novelése 3.116 eFt
¢rtékben, valamint a parkfenntartds 31.704 eFt-ja, ezen kiviil a telepiiléstisztasag 9.504
eFt-ja, a kozvilagitds tobb, mint 26 MFt-ja és az épitlet karbantartds 20 MFt-ja,
amennyiben ezek 1j tételek, akkor ezek mibél allnak &ssze?

Fordds Attila: Mielbtt osztalyvezetd tur valaszolnak, had mondjam el az elsd
kérdésére, ami a Polgarmesteri Hivatal személyi kiadasaira vonatkozott ndvekmény
abbdl 4ll el6, hogy amikor a kéltségvetést mi terveztiik, akkor az eléz6 évekhez képest
50 MFt-tal megvagtuk a Polgarmesteri Hivatal koltségvetését, ami nagy
valosziniiséggel nem volt tarthaté és ennek a visszapdtlasa torténik meg most,
egyébként pedig jogszabalyi kotelezettségiink, hogy nullszaldos koltségvetést
fogadjunk el, ez tortént a tavalyi évben, ez fog az idén is és akkor, amikor ezt az
egyensilyt februar honapban kell alakitani, akkor tobbek kozott megprobaltuk a
Polgarmesteri Hivatalnal is ezt érzékeltetni és szamokban is foghat6va tenni.
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Kikény Szabolcs: Valéban arrdl van szo itt az utols rendeletmédositasnal, hogy a
teljesitési adatokhoz igazitjuk az eliranyzatokat, ugyanis az Allamkincstar felé
torténd beszamold sajatossaga az, hogy a teljesitési adatok nem léphetik tal a kiemelt
eldiranyzatokat, marpedig pl. itt a személyi juttatdsok hozza kapcsolédoan a jarulék
kiaddsok tullépik, ami annak koszonhetd, amit polgarmester ur elmondott, tehat a
koltségvetés tervezésekor a miikdési egyensilyt biztositani kell, az intézményeinkkel
kapcsolatban nem ¢ltiink azzal, hogy csokkentjiik az altaluk megjeldlt Ssszegeket,
tehat hagytuk konkrétan megtervezni a személyi és jarulékkiadasokat tgy, ahogy azt a
jogszabalyok megkovetelik, de az egyensuly miatt a Polgarmesteri Hivatal, illetve az
onkormédnyzat személyi és jarulékkiadasai csokkentve lettek, tehat ezeket szabad
bevételbdl tudjuk mindig év kdzben korrigélni, ez tortént az el6z6 rendeletmodositas
soran is, mert ott is a Polgadrmesteri Hivatal személyi és jarulékkiadasait emeltiik,
illetve ahogy év vége felé pontosodnak a teljesitési adatok, ugy tudjuk ezt kdvetni és
ezért torténik ebben az esetben is, illetve a kozteriilet Feliigyeletnél 317 eFt-tal is, tehat
a teljesitéshez igazodik az el6iranyzat. Itt az Aaltaluk hasznalt programnak a
megvasarlasa volt, illetve a program kovetés év kozben, ennek az 6sszegét kellett az
eléiranyzatat 317 eFt-tal megndvelni, hogy a tényleges kifizetéseket kovesse. A két
AROP-os palyézattal kapcsolatban azt kell tudni, hogy ugymond utéfinanszirozasi.
Tehat a személyi jarulékok és a dologi kiadasokat az Onkormanyzat kifizeti és amikor
a kozponti pénzeket igénylés utan megkapja, akkor tudja ugye az eldiranyzatokat
rendezni, tehit ezek nem plusz kiaddsok, ezek tervezettek voltak, csak az
el6iranyzatok rendezése torténik meg most itt ebben a formaban. A 120 MFt-ot ugye
az dnkormanyzatunk decemberben miikodtetési feladatokhoz kapcsolédoan kapta, egy
adatlapot kellett kitolteni, ahol tételesen felsorolasra keriiltek azok a feladatok,
amelyek ebbdl a 120 MFt-bol ellatasra keriilnek. Az itt felsorolt varosiizemeltetési
feladatokat a Virosfejlesztd Kft. latja el, ezzel a 120 MFt-tal biztositjuk azt, hogy
november elsé hetéig a 14-es év le van finanszirozva, tehat eddig vallalhatnak
kotelezettséget €s ilyen kifizetéseket tudunk feléjiik teljesiteni. Az eldiranyzat rendezés
azt jelenti itt a kozbeszerzésnél, parkfenntartdsnal, amiket On felsorolt, a szeptember
30-ai allapothoz képest ezeket a feladatokat ilyen 6sszegben tudjuk megnévelni,
ugyanis a Véarosfejlesztd ezeket az 6sszegeket szamlazza le pluszban a mar korabban
szeptember 30-ig meglév elbirdnyzathoz képest. Tehat itt tortént egy eldiranyzat
emelés, a teljesitéshez igazodva.

Dr. Both Janos: A pénziigyi ellenérzd bizottsagi tilésen mar volt egy kérdésem, csak
akkor nem 4llt még az informécié rendelkezésre, azéta gondolom tisztazédott, itt volt
egy jelentOsebb képbeszerzés 2,4 MFt, csak akkor nem lehetett tudni, hogy konkrétan
ez mit takar. Ennek kapcsan gondolom most osztalyvezetd tr mér el tudja mondani,
hogy mir6l van szo.

Kokény Szabolcs: A Tragor Ignac Mizeum a Nemzeti Kulturalis Alap palyazatan vett
részt tavalyi év folyamén, ahol 4,1 MFt-ra palyazott, festményeket szeretett volna a
gyljtemény gyarapitisdhoz vésarolni, ez egy onerét nem igényld palyazat volt, itt
konkrétan meg volt jelolve, hogy mely festményeket és milyen &ron szeretné a
Muzeum megvésarolni. A 4,1 milliés igényt 2,5 milliéval tudta csak tamogatni a
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Nemzeti Kulturalis Alap célhoz kotétten, és felolvasom, hogy ebbdl az Gsszegbél a
kollégium dontése alapjan Cseke Szilard Fényképész és modellek az erdbben c.
alkotdsa megvasarlasara 800 cFt, Karolyi Zsigmond Cigarettéra gyujto férfi c. alkotasa
megvasarlasara 1.200 eFt, Szakal Agnes Bauer Janos szabomester és mithelye c.
alkotdsanak megvasarlasara 500 eFt fordithato.

Ferjancsics Ldszlg: Koszonom osztalyvezet6 urnak a valaszait, azt szeretném kérni,
hogy amit emlitett, hogy a Korményhoz eljuttatott kérésnek volt egy, nem tudom
milyen sz6t hasznalt, formanyomtatvanya, amely ezek szerint részletesen tartalmazza,
azt gondolom, hogy azokat a vélaszokat, amiket én kérdeztem. Az a kérdésem
polgarmester Gr felé, vagy osztalyvezetd ur felé, hogy ezt a nyomtatvanyt
megkaphatom-e, el tudjak-e nekem juttatni, meg tudjak-e ezt is igérni?

Kékény Szabolcs: Igen.

Fordds Attila: Részemr8] semmi akadélya.
Ferjancsics Ldszlé: K6szonom szépen, akkor ezt vérom.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik a rendeletmodositasrol.
15 igennel elfogadtuk.

Vic Viros 0nk0rma’nyzat Képviselo-testiiletének
1/2015.(1.23.) rendelete
A Vic Viros Onkorminyzat Képviseld-testiiletének a koltségvetésrol szolé
5/2014.(I1.21.)
rendelet mddositisdrol
(9. sz. médositds)

Vac  Viaros  Onkorményzat Képviselbtestiilete az  5/2014.(I1.21.) sz
koltségvetési rendeletét az alabbiak szerint modositja:

1§

Vic Varos Onkorményzat Keépvisel6testiilete a rendelet 2. §-4t - Bevételek - az
alabbiak szerint valtoztatja:
Osszegek: 1000 Ft-
ban

Koltségvetési Valtozas utani
Megnevezés o osverest Valtozas koltségvetési
foosszeg 66

GOsszeg |
Finanszirozasi miiveletek nélkiil 5 680 848 234 725 5915573
Finanszirozasi miiveletek
- belsé (pénzmaradvény) 235616 235616
Osszesen 5916 464 234 725 6151 189
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2. §

A rendelet 3. §-anak — bevételek — 6sszege a kovetkez6kkel valtozik:
Telepiilési 6nkorméanyzatok szocialis és gyermekjoléti feladatainak tamogatésa264 eFt

Helyi 6nkormanyzatok kiegészit tamogatasai

Helyi dnkormanyzatok timogatasa fejezet

- egyes dnkormanyzatok feladatainak tdmogatésa cim

Miikodési célu timogatds allamhaztartdson beliilrél

Miikddési céli timogatés dllamhéztartdson beliilré] (OEP)

Ipariizési add

Nytjtott szolgaltatasok ellenértéke

Bérbeadasbol szarmazé bevételek (intézmények)

Kozvetitett szolgaltatasok ellenértéke
Kiszamlazott altalanos forgalmi adé
Altalanos forgalmi ad6 visszatériilése
Egyéb miikodési bevételek

Kamatbevételek

Helyi 6nkormanyzatok tdmogatasai fejezet

1.892 eFt

120.000 eFt
23.818 cFt
459 eFt
121.755 cFt
642 eFt
1.151 eFt
1.926 eFt
181 eFt
819 eFt
349 eFt
-103 eFt

- a kdzbiztonsdg novelését szolgald dnkorményzati fejlesztések timogatésa cim9.485

ekt

Ingatlanok értékesitése

Felhalmozasi céli timogatasok allamhaztartason beliilrdl

3§

-51.304 eFt
3.391 eFt

Viéc Véros Onkormanyzat Képvisel6testiilete a rendelet 4.§-4t - Kiadasok - az

alabbiak szerint véltoztatja:

Osszegek: 1000 Ft-

ban
Kiltségvetési Valtozas utani
Megnevezés O BVeleSl | Viltozas |  koltségvetési
f65sszeg e
foosszeg

Finanszirozasi miiveletek nélkiil 5796 057 234 725 6 030 782
Finanszirozasi miiveletek 120 407 120 407
Osszesen 5916464, 234725 6151 189
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4§

A rendelet 4.§ b.) pontjanak Osszege — mitkédési kiadasok — 219.528 eFt-tal n6. A
ndvekedést koltségvetési szervenként és kiemelt eldiranyzatonként az 1. sz. melléklet
mutatja be. Az Onkorményzat miikodési kiadasait feladatonként az 1/a. melléklet

részletezi.

5§

A rendelet 4.§ f.) pontjdnak sszege — az Onkorményzat beruhazasi kiadasai —
9.485 eFt-tal né az alabbiak szerint:
4. cim

Kozbiztonsag novelését szolgald dSnkormanyzati fejlesztések

- térfigyeld rendszer bovitése 9.485 eFt
Kozvilagitas energiatakarékos atalakitasa -12.850 cFt
Flérian utcai orvosi rendeld kivaltasa 7.100 eFt
Hatékony arvizvédelem Vacon 5.750 eFt

6. §

A rendelet 4.§ f.1.) pontjanak sszege — a Koltségvetési szervek beruhazasi kiad4sai
— 6.589 eFt-tal né az alabbiak szerint:
L. cim

Szocialis Szolgaltatasok Hiza

Informatikai eszk$zok beszerzése (OEP) 131 eFt
Egy¢éb targyi eszk6zok beszerzése (OEP) -67 eFt
Informatikai eszkdzok beszerzése (szocidlis feladat) -71 eFt
Egy¢b targyi eszkoz beszerzés (szocialis feladat) 189 eFt
Idések Otthona

Informatikai eszk6zok beszerzése 127 eFt
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2. cim

Gazdasagi Hivatal
Teriileti ellatasi kotelezettséggel rendelkezé

egészségligyi alapellatok minimél standard eszkozeinek biztositasa 3.728 e¢Ft

3. cim

Tragor Ignac Miizeum
Informatikai eszkoz beszerzése 52 eFt

Miitargy (3 db. festmény) vasarlas 2.500 eFt
7. §

A rendelet 4.§ h.) pontjdnak osszege — Felhalmozasi céld pénzeszkoz atadas -—
2.850 eFt-tal né az alabbiak szerint:
Ovi-Foci K6zhaszni Alapitvany 2.850 eFt

8 §

A rendelet 4.§ i) pontjanak Osszege — Felhalmozisi céltartalék — 3.727 eFt-tal
csokken az alabbiak szerint:
3.) Teriileti ellatasi kotelezettséggel rendelkezd

egészségligyi alapellatok minimél standard eszkozeinek biztositisa-3.727 eFt

9. §.

Ez a rendelet 2014. december 31. napjan visszamendlegesen 1€p hatalyba,
kihirdetésérol — az SZMSZ-ben szabélyozott modon - a jegyz6 gondoskodik.

e,
Vic, 2015. janudr 227 o OLG4 p
‘o? AN
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Mellékletek, fliggelékek jegyzéke:

1. sz. melléklet Az dnkormanyzat és az iranyitsa ala tartoz6 koltségvetési szervek
2014. évi kiemelt elbiranyzatainak médositasa

l/a. sz. melléklet ~ Vac Véros Onkormanyzat 2014. évi miikodési kiadasainak
modositasa
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1/asz.mellékleta ..../2014.(.....) nkorminyzati rendelethex

Vic Viros Onkormanyzat 2014. évi mikodési kiadisainak médositisa

9.93. médosits

Ossacgek: 1000 Froban
Munkaadé- Dologi Pénzesz- | Elldtotak | Makddési ‘Kiaddwok Feladat
Feladu juttatisok | ksteheds | Madssok | kbxdua- | pénabeli i Bana jellege
jdrulhcols, 2ddk| dds junatisa | kéleson Xbtekez8 | Ookims villalt
ilasziou ususéguiselok 2200 -2 200| 2200 -2 200)
oratis
&s egyéb dijak
é 70 770,
I Erdkei
icos. és kbusiggardilkodis 8072 8072 8072
[Sajit v. beérclt ingadan_(Lakisszimia)
[Sajit v. beécelt ingalan (Ridi w 23)
Allscegisasigipy: feladatok
E;i»\-ﬁn tevékenysig
K:
atecilet Felagyeler 317 37 317
zociilis & égigyi fehdatok 2000/ 3678 5678 5678
Kaanevekiss, kbamivelodés fehdatok 1295 21295
JSport feladatok 345 -245, 100 100
weiszuikai fedac
Bacrvesisi is tigékoztaisi fchdatok 300 800) |
OP pilyirat - Kovigargatisi pacterségi
solok erdsitése Vicon s S0 8859 510 9734 9734
[AROP pilyizac - Soervertfcilesatés Vic
Viros dnyacin 18 239 18239 18239,
OZOP pilyizas - Vic Vicos helyi
Jkozforgalmi kbzlekedési rondsascénck
jlesziési terve 33414 33414 33414
[Feladarellitisi szerzodés alapjin
Koabesacrris 36 3116 3116
31704 31704 31704
fsajit v. bécclt mpatlan 25703 25703 25703
clepllistiszrasip 9504 9504 9504
Brurak, hicak 5339 5339 5339
mligitis 26183 26183 26183
ticos- és kbzséggudilkodis 1330 1830 1830
[Tclepalis vizeliis 1459 1459 1459
és és keaelis 7251 7251 7251
Temetdfenntanis 2245 2245 2245
Ehrmnnss 357 357 357
ot kaeb: 20309 20309 20309
ici Vilig Vigalom
-15 000 1150001 15000
2725 3050] 193319) 6418 3678 | 196354 197754] _ -1400f
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INDOKOLAS

A rendeletmédositast elsdsorban a kézponti kéltségvetésbdl szirmazé forrisok kéltségvetési

rendeletbe torténd beépitése, valamint az intézmények elSirinyzat médositasi kérelme indokolja.

Rendeletmédositist kévetSen az dnkorminyzati szinti kéltségvetés foosszege 6.151.189 eFt lesz, mely az
alibbiak szerint alakul:

Megnevezés (")sszeg (eFt)

Miikodési kiadisok 5545270
Miikddési tartalék

Mikodési koliségvetés kiadasai 5545270
Feltjitis 85 801
Beruhizis 375 164
Felhalmozisi céld kélesdn 3 500
Felhalmozisi céli pénzeszkdz atadis 8350
Felhalmozisi tartalék 12 697
Felhalmozisi koltségvetés kiadasai 485 512
Osszesen 6030782
Finanszirozasi miivelet 120 407
Mind Gsszesen 6151189

BEVETEL
Kaéltségvetési rendeletiink f66sszegét 234.725 eFt-tal nvelhetjik.
Miikodési bevételek
Onkorminyzat szinten 273.153 eFt-tal nG a mtikddési bevétel.
A telepiilési 5nkormanyzatok szociilis és gyermekjoléti feladatainak timogatasa 264 eFt-tal ng,
a kozpont koltségvetésbdl leutalt segélyezési célokat szolgalé timogatisbél. Jogeimenkénti megbontisuk az

alibbiak szerint alakult: 58 eFt foglalkoztatist helyettesits timogatis, 54 eFt lakisfenntartdsi timogatis, 170

eFt vodaztatasi tamogatis. A rendszeres szocidlis segély elSiranyzata 18 eFt-tal csokken.
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A kiegészitd timogatisok elGitinyzata 1.892 eFt-tal novelhets. Bérkompenziciéra 1.817 eFt, dgazati
potékea 24 eFt érkezett a kézponti koltségvetéshl. Az elézé évi kozponti elszdmolds utan 51 eFt bevétel
érkezett.

A Korminy 1826/2014.(X11.23)) szimd hatirozatiban dontétt az egyes onkorméanyzatok
feladatainak timogatisa érdekében torténd eldirinyzat itcsoportositistél. Az atcsoportositott dsszeghdl
varosunk 120.000 eFt timogatasban részesilt.

Az illamhdztartason beliili mikodési céli timogatisok elSitinyzata 23.818 eFt-tal nd. A
Tragor Ignic Mizeum a Nemzeti Kulturalis Alap dltal kiirt palyizatokon idSszaki kisllitisok rendezésére 1.050
eFt, festmények restaurdldsira 1.330 eFt timogatist nyert el. A Szocislis Szolgiltatisok Hiza mikodési céli
pénzeszkozeibsl 891 eFt-ot csoportosit it a felhalmozisi pénzeszkézok kézé. A Polgirmesteri Hivatal
bevétele 797 eFt-tal névelhets a kézfoglalkoztatis timogatasibol. Az Onkotmanyzat elSirdnyzata 21.532 eFt-
tal n6. Kiegészits gyermekvédelmi timogatista 25 eFt-ot, el6z6 évi 6vodiztatisi timogatisra 40 eFt-ot utalt a
kézponti kéltségvetés. A riszoruldk részére nyidjtott Erzsébet utalvinyok kéltsége 5.678 eFt volt, melyre
kézpont forris nyvjtott fedezetet. A »Kozigazgatisi partnerségi kapcsolatok erdsitése Vicott” cimid AROP
palyizatra 9.838 eFt timogatisi Gsszeg érkezett. A ,,Vic Viros helyi kézforgalmt kézlekedési rendszerének
fejlesztési terve” cimi KOZOP pilydzat elszimolt koltségei utin 5.951 eFt timogatisban részesiiltiink.

A Szocidlis Szolgiltatisok Haza 459 eFt-tal néveli az Orszdgos Egészségbiztositisi Pénztirtél
kapott timogatasok Osszegét.

Az ipariizési ad6 december havi feltdltése utin az ad6nemre beérkezett bevételek lehetdve teszik,
hogy az el6irinyzatot 121.755 eFt-tal noveljiik.

A szolgaltatisok ellenértéke jogcim 642 eFt-tal nd. A Szociilis Szolgiltatisok Haza 37 eFt-tal
csSkkenti elSirinyzatit. A Polgirmesteri Hivatal hézassigkotések lebonyolitasibol szirmazé bevételi
elSirinyzatit a befolyt 5sszegek alapjian 679 eFt-tal névelhetjitk.

A bérbeadasbol szirmazé bevételek elSiranyzata a Madich Imre Mivelsdési Kozpontnil 1.100 eFt-
tal, a Szocidlis Szolgiltatisok Hazdnil 51 eFt-tal nd (Deikviri fasor 2.sz. épiilet klubhelyiség bétbeadésa).

Kézvetitett szolgaltatasok soton 1.926 eFt a novekedés. A Madich Imre Mivel§dési Kézpont helyet
biztosit olyan elsadisok megrendezésére, melyet kiilsé cégek bonyolitanak le. Iiyen esetben szazalékos
megallapodist kotnek a bevétel beszedését illetSen a rendezvény szervezikkel, melyet szizalékos
jegybevételként tartanak nyilvin. Az eléadisok bevételei nem tervezhetbek az intézményi kéltségvetésben,
mivel nem az intézményt illetik meg. A befolyé bevételt - mely jelenleg 2.156 eFt — a kézvetitett szolgiltatasra
kell kényvelni. A Szocilis Szolgiltatisok Hiza 31 cFt-tal noveli bevételét koziizemi dijak
tovibbszamlazasibél. A Deikviri Ovoda tervezett elGirinyzata nem teljesiilt, ezért bevételét 261 eFt-tal

csokkentd.

A kiszdmlazott Altalinos forgalmi adé 11 eFt-tal n a Szocislis Szolgiltatasok Haza, 170 eFt-tal a
Polgirmesteri Hivatal koltségvetésében.
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Az altaldnos forgalmi adé visszatériilésének eléirinyzata 819 eFt-tal nd, ebbél 767 eFt a Madach
Imre MivelSdési Kézpont, 52 eFt a Polgérmesteri Hivatal kéltségvetésében jelenik meg.

Az egyéb miikddési bevételek 349 eFt-tal nének. A Szociilis Szolgiltatasok Haza 21 eFt-tal, a
Polgirmesteri Hivatal 328 eFt-tal (SZEP—kérrya fel nem hasznalt Ssszege) noveli elSiranyzatat.

A Szodilis Szolgaltatisok Hazénil a kamatbevételre tervezett Gsszeg nem teljesilt, ezért elGirinyzatat
103 eFt-tal csokkenti.

Felbalmozdsi bevételek
Onkormanyzati szinten 38.428 eFt-tal csdkken a felhalmozisi bevétel.

A kézpont kdltségvetésbsl 9.485 eFt timogatisban részesiiltink a kdzbiztonsag névelését szolgalo
onkormanyzati fejlesztési timogatis elSirinyzatbd] térfigyeld rendszer bévitésére.

Az ingatlanértékesitésekre tervezett bevétel nem teljesiilt év végéig. A bevételi lemaradas egy részét -
51.304 eFt-tot - az iparfizési ad6 elSirinyzat ndvelésével kompenzalhatjuk.

A Tragor Ignic Miizeum a Nemzeti Kulturilis Alap iltal kiirt palyizaton 2.500 eFt felhalmozasi céla
timogatist nyert 3 db. festmény megvasirlisira. A Szocialis Szolgaltatasok Hiza 891 eFt-ot csoportosit 4t

felhalmozési céli timogatasok kézé, a mitkédési céld tAmogatisok elGirinyzatabol.
KIADASOK

Az Onkorminyzat és az intézmények kiadsai 234.725 eFt-tal ndnek Osszesen. A milkodési kiaddsok
219.528 eFr-tal, az intézmények beruhizési elbirinyzatai 6.589 eFt-tal, az 6nkormanyzat beruhazisi kiadasai
9.485 cFt-tal, a felhalmozasi célg pénzeszkozitadisok elbiranyzatai 2.850 eFi-tal névelhetdek. A felhalmozisi
céli céltartalékok elSirinyzata 3.727 eFt-tal csékken.

A Szocialis Szolgaltatisok Haza el6iranyzatai 583 eFt-tal novelhetéek. Az intézmény sajat
bevételébsl (433 eFr) és Snkormanyzati timogatisbél (350 eFt) fedezi a névelést. Az Onkormanyzati
timogatis az OEP feladatellitisban dogozdk utolsé havi bérkompenzaciéjira nyijt fedezetet. Tovibbi
eléirinyzat valtozisait az indokolja, hogy a tényleges teljesitéseknek megfelelGen rendezi forrisosszetételét.

Az Id8sek Otthona koltségvetési f68sszege nem né, kiemelt eldirinyzatai kizstt atcsoportositast hajt
végre. Egyéb dologi kiadasaibél 127 eFt-ot csoportosit 4t a beruhazisi kiadasok eldirinyzatara office csomag
vasatlasira. Karbantartisi kiaddsait 300 eFt-tal noveli az egyéb tzemeltetési, fenntartisi elGirinyzat terhére. A
2014-es koltségvetési évben a csétorések, a villimvédelmi, érintésvédelmi feladatok, a gizvezeték karbantartasi
munkdi, illetve a nagy eszések okozta bedzisok megsziintetése jelentSsen megnévelték a karbantartis

koltségeit.
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A Gazdaséagi Hivatal koltségvetése 3.728 eFt-tal nG. A személyl juttatdsokbél 550 eFt dtcsoportositasit kéxi a
munkazadékat terhel6 jarulékok, adék elGirinyzatira a kedvezményes étkeztetés személyi jévedelemads fizetési
kdtelezettség sorra. Az élelmezési kiadisok eléirinyzatit 8.000 eFt-tal néveli, mert tervezettnél magasabb
igénybevétel miatt az eléirdnyzott Gsszeget meghaladja a teljesités. Az intézmeény beruhazisi kiadisai 3.728 eFt-
tal nének. Az Bgészségiigyi és Szociilis Bizottsag decemberi iilésén 62/2014. (XIL03.) sz. hatirozatival
dontétt a Teriiled ellatasi kotelezettséggel rendelkezs egészségigyi alapellitk minimil standard eszkézeinek
biztositisa céltartalék felosztisirél. Az eszkézok beszerzését a Gazdasigi Hivatal végzi, ezétt az
Onkorminyzat koltségvetésébol Atcsoportositjuk a visirlishoz szitkséges fedezetet.

Az Alsévirosi Ovoda 2.300 eFttal noveli a munkaaddkat terhel$ jirulékok, adék elSiranyzatat a
személyi juttatisok elGirinyzata terhére. Az dtcsoportositis a kedvezményes étkeztetés személyi jovedelemadd
fizetési kotelezettségére nyijt fedezetet.

A Dedkvari Ovoda tervezett bevétele nem teljesiilt év végéig, ezért 261 eFt-tal csokkenteni kellett, A
bevételi kiesést kiadisi megtakaritassal tudta megoldani. A munkaadékat tethels jarulékok, ad6k elSirdnyzatat
csékkenti 261 eFt-tal.

A Kisvic — Kézépvarosi Ovoda a kedvezményes étkeztetés személyi jovedelemads fizetési
kotelezettségére 421 eFt atcsoportositasat kér a személyi juttatisok elSirinyzatibél.

A Madich Imre Mivel5dési Kbézpont koltségvetése 4.023 eFt-tal nd sajit bevételébsl A
munkaadékat terhel6 jarulékok és adok eléirinyzatit 120 eFt-tal, dologi kiadisainak el6irinyzatat 3.903 eFt-tal
néveli.

A Vic Virosi Levéltar egyéb dologi kiadésaibdl itcsoportositist kezdeményez a jirulékok, és adék
(55 eFt) elSirinyzatira, kényvbemutatéval kapcsolatos reprezenticiés  kiadisok utini befizetési
kotelezettségére.

A Tragor Ignac Miizeum kéltségvetése 4.880 eFt-tal n5. A dologi kiadisai 2.328 eFt-tal nének. Az
intézmény a Nemzeti Kulturslis Alap pilyizatin 2.380 eFt timogatist nyert el, ebbél 1.050 eFt-ot idészaki
kidllitisok rendezésére, 1.330 eFt-ot festmények restaurilasira fordithat Egyéb dologi kiadasaibol 52 eFt-ot
csoportosit it a beruhizisi kiadisok elSirinyzatira informatikai eszkéz vasirlisira. A karbantartasi kiadisok
eldiranyzata 5.000 eFe-tal csékken. Az elézd rendeletmédositisban a karbantartisi kiadsok 2.500 eFt-os
csokkenését kérte, de az elSirdnyzat novelve lett. Ennek korrekci6ja okozza a valtozast. Beruhizisi kiadasai
2552 eFt-tal nének, ebbdl 52 eFt-ot az egyéb dologi kiadisokbél térténd atcsoportositis fedez. A fennmaradé
2.500 eFt a Nemzeri Kulturlis Alaptdl elnyert palyizati timogatisb6l hirom festmény vasirlasara teremt
forrdst.

A Polgarmesteri Hivatal kiadasi elirnyzatai 16.810 eFt-tal névethetdek, ebbél 2.026 eFt-ot sajit
bevétele, 14.784 eFt-ot Snkotmaényzati rimogatis fedez. A személyi juttatisok 18.150 eFt-tal, a munkaadékat
terhel6 jarulékok, addk elSirinyzata 3.660 eFt-tal ndnek. Az ellitotiak pénzbeli juttatisa soron 5.000 eFt-tal

csdkkenthetd az elSirinyzat.
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Az Onkorményzat koltségvetése 204.962 eFt-tal nd. A mikddési kiaddsok 196.354 eFt-tal, a
berubizisi kiadisok 9.485 eFt-tal, a felhalmozisi céit pénzeszkbzatadasok elSirdnyzata 2.850 eFt-tal nének. A
felhalmozasi céli céltartalékok dllominya 3.727 eFt-tal cskken.

Miikidési kiaddsok

A vdlastott tiszusigriselsk sor jaralékok, addk elSirinyzatira tervezett 6sszeg nem lesz elegend év végéig. A
jelenlegi teljesitési adatokat figyelembe véve 2200 eFt névelés szitkséges, melyet a dologi kiadasok
elGirinyzatibél tudunk biztositani.

Komyezer- és Természotvédelem feladaton a dologi kiadisokbél 770 eFt-ot csoportositunk 4t a személyi juttatisok
elGirinyzatira. Az eredeti kéltségvetésben a reprezenticié kiadisait dologi kiaddsok kézétt terveztik, de az ]
szamviteli eléirisok alapjin a reprezenticiéra forditott kiadisok kiilsé személyi juttatisként jelennek meg.

A vdros- b kigséggazddlkodis sor kiadasa 8.072 eFt-tal n (pénzeszkozitadas) a Volanbusz Zrt. kifizetéseire.

A Kagtersilet Feliigyelet dologi kiadésait 317 eFt-tal névelni kell, hogy a teljesitett kiadasokat fedezze.

A Szocdlis feladatok  sor elSirinyzata 5.678 eFttal ns. A Képvisels-testiilet 236/2014.(XIL.11) sz.
hatirozatiban déntétt arr6l, hogy a riszorulé csalidok részére tzifat vasarol. Fedezetként a szocialis
feladatok segély sorit jelélte meg. A hatirozat értelmében a dologi kiaddsokat 2.000 eFt-tal néveljik az
ellatottak pénzbeli juttatisa sorrél torténd itcsoportositissal. Az ellatottak juttatisa elSirinyzat 3.678 eFt-tal
né, mely tartalmaz 5.678 eFt novekedést és 2.000 eFt csokkenést. A csokkenést a tizifa visirlista biztositott
fedezet dtvezetése okozza. A névekedést a kézpont forrisbél nyidjtott 5.678 eFt indokolja, melybé] Erzsébet

utalvanyt vasiroltunk a rdszorulé csalidok részére.
e g o .
A Kig

Jeladatok kSltségei nem nének. Kiemelt el6irinyzatok kézétt atcsoportositist kell
végrehajtanunk (1.295 eFt), melynek oka az, hogy az eredeti koltségvetésben a reprezenticié kiaddsait dologi
kiaddsok kézéte terveztiik, de az ) szémviteli elSirdsok alapjin a reprezenticiéra forditott kiadisok kilsd
személyi juttatisként jelennek meg.

Sport feladaton 100 eFt-tal n6 a kiadis. A személyi juttatisok elSirinyzata reprezenticiés kiadasokea 345 eFt-tal
nd. Fedezetet a dologi kiadisokbél torténd itcsoportositissal (245 eFt), illetve szabad bevételbsl (100 eFt)
biztositunk.

Szervezési és tijékozpatisi feladaton 800 eFt-tal né a munkaadckat tetheld jarulékok és addk elGiranyzata a
reprezenticio utini 2ddk befizetésére. Fedezetet szabad bevétel biztosit.

Onkorminyzatunk 9.838 eFt timogatisban részesiilt a Kozigazgatdsi parinersigi kapesolatok erssitése Vicott” cimiy
AROP pilydzatra. A leutalt 6sszegbél a projektmenedzsment kéltségeire a személyi juttatisok elGiranyzata 315
eF-tal, a jirulékok, adék elirinyzata 50 eFt-tal novelhets. A palydzat megvalSsitisaval kapesolatos dologi
kiaddsok 8.859 eFt-tal nének. A konzorciumi pattner részére — Bgyiitt Eurépaért Alapitviny — 510 eFt
pénzeszkézt adtunk it a  feladat megvalSsitisa  érdekében. A pilyazat koltségethez az el625
rendeletmddositisban 104 eFt-ot biztositottunk sajét forrdsbol, ezért a feladatra kapott timogatisbol ezt az

Osszeget mir nem kell felosztanunk.
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A [ Szervezetfolesstés Ve Viros Onkormdy nyzatindl” AROP palydzat év végével befejezGdott. A megvaldsitas
érdekében teljesitett kifizetések folyamatosan elszamoldsra keriilnek. A timogatisi Gsszegek megérkezéséig az
eldirinyzatokat rendezni szitkséges, ezért a dologi kiaddsokat 18.239 eFt-tal néveljiik. Forrist az ipartizési ado
elSirinyzat névelése nywjthat.

A Ve Viros hebyi kiforgalms kiglekedést rendszerinek felesgtési terve” KOZOP pdlydzat kiadasaira 33.414 eFt
forrist kell biztositani. Az elszamolt koltségekbdl 5.951 eFt timogatas mér megérkezett, a fennmaradé 27.463
eFt-ot az ipariizési ad6 eliranyzat névelésébsl biztosithatjuk.

Onkorményzatunk év végén 120.000 eFt timogatisban részesiilt a Korminy 1826/2014.(X11.23)) szamu
hatirozata alapjin. A timogatisbol a feladat ellitdsi szeryodés szerint ellitott virosiizemeltetési feladatok
elbiranyzatait novelhetjiik az alibbiak szerint: kézbeszerzés 3.116 eFt, parkfenntartis 31.704 eFt, sajit v. bérelt
ingatlan 25.703 eFt, telepiiléstisztasig 9.504 eFt, kézutak, hidak 5.339 eFt, kozvilagitas 26.183 eFt, viros és
kézségpazdilkodds 1.830 eFt, telepiilés vizellitas 1.459 eFt, szennyvizelvezetés, kezelés 7.251 eFt,
temetSfenntartis 2.245 eFt, stadion karbantartis 357 eFt, épiilet karbantartis 20.309 eFt.

A sportlitesitmények miikodsetise feladaton 15.000 eFt-tal csékken a pénzeszkozitadisok elirinyzata. Az el6z6
rendeletmddositasban a Vici Sport Kézhasznt Nonprofit Kft. 25.000 eFt tdbblettamogatisi igényt nydjtott
be, melyet a Képvisels-testiilet elfogadott. A Kft. az év végi tényadatokat figyelembe véve kéti, hogy az el526
rendeletmddositis soran biztositott tobbletforrisbél 5.000 eFt a parkfenntartisi, illetve 10.000 eFt épiilet
karbantartisi feladatokra keriilion 4tcsoportositista.

Az Onkormdnyzat felbalmozdsi kiaddsai

A beruhazasi kiadisok elSirinyzata 9.485 eFt-tal nd. Onkotminyzatunk pilyizatot nydjtott be
térfigyels rendszer fejles ztésére. Koribban virosunkban mintegy 13-15 évvel ezeltt 9 helyszinen keriilt
kialakitisra un. analég kamerikbél allé térfigyels rendszer, mely sajnos mara elavult. Palyazatunkat 14
helyszinre, 32 kamera felszerelésére nyGjtottuk be, 8s szesen 17.292 eFt Osszegre. A pilydzat lezirult. A
kézponti kéltségvetésbdl 9.485 eFt timogatisban részesiiltiink, mely 8 helyszinre 22 kamera felszerelésére
biztosit fortast.

A Miszaki Osztily Fémémoki Iroddja itcsoportositisi kérelme nytjtott be, mely alapjin a Kizildgivds
energiatakarékos dialakitisa sorrdl 12.850 eFt itvezetését kéri. Az itvezetésbdl 5.750 eFt az Hatékony drvizvédelens
Vidcon sorra, 7.100 eFt a Fléridn utcai orvosi rendeld kivaltasa sorra keriilhet it.

A felhalr asi céln pé kozatadasok sor 2.850 eFt-tal ns. A KépviselStestitlet 85/2014.

(IV.24.) szém1i hatitozatiaban dontott arrdl, hogy az Ovi-Foci Alapitvany altal kiirt ,,Nemzeti Ovi-Foci, Ovi-

Sport Progtam” cimen palyizatot nydjt be a Harsfa Utcai Ovodsban létesitends sportpilya épitéséhez. Az

Snrész 2.850 eFt, ezzel noveljitk 2z elSiranyzatot.
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A felhalmozdsi céhi tartalékok elGirinyzata 3.727 eFt-tal csékken. Az Egészségligyl és Szocialis
Bizottsig decemberi iilésén 62/2014. (X11.03) sz. hatirozatival dontétt a Terilleti ellitisi kotelezettséggel
rendelkezS egészségiigyi alapelliték minimil standard eszkézeinek biztositasa céltartalék felosztisirdl. Az
eszkézok beszerzését a Gazdasigi Hivatal végzi, ezétt az Onkorm:’myzat koltségvetésébdl dtcsoportositjuk a

vasatlashoz szilkséges fedezetet.

A rendeletmédosités utin a tartalékok dllomdnya az alibbiak szerint alakul.

Felbalmozdsi céltartalék 12.697 eFt

4) Lakisszamla tartaléka 3.604 eFt
6.) Koryezetvédelmi Alap 9.093 eFt
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4. napirendi pont térgyaldsa: Rendeletmédositds ~ a kozmiivel6dési
tevékenység  helyi feladatairél sz616
65/2013.(XII.13.) rendeletrél

Fordos Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolas? Nincs. Szavazas kovetkezik.
13 igen, 1 nem, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat K épviseli-testiiletének
2/2015. (1.23.) rendelete a Vic Viros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének
kozmiivelddési tevékenység helyi feladatairol
52016 65/2013.(X11.13.) rendelet modositdsdrél

Véc Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete Magyarorszdg Alaptorvényének 32.
cikk (2) bekezdésében és a Magyarorszag helyi Onkormanyzatair6l szolé6 2011. évi
CLXXXIX. torvény (M&tv.) 42. § 1. pontjaban meghatarozott jogalkotoi hataskorében,
tovabba Magyarorszag Alaptérvényének 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban és a
muzealis intézményekrdl, a nyilvanos kényvtari ellatasrél és a kozmiivelédésrdl sz6l6
1997. ¢évi CXL. torvény 77. §-aban meghatdrozott feladatkorében eljarva a
kovetkezoket rendeli el:

1 §

A 65/2013.(XII.13.) sz. énkormanyzati rendelet (tovabbiakban:R.) 6.§ (1) bekezdése

helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1)Az Onkormanyzat kozmivelddési, kulturlis feladatainak ellatasara a Tragor Ignac
Muzeumban  szakmai  szakiranyn  felséfokt végzettséggel  rendelkez6
kozalkalmazottat foglalkoztat kozgytijteményi és kozmiivelédési  referens
munkakdorben.

2. §

E rendelet a kihirdetést kovetd napon 1ép hatalyba. A kihirdetésérél a helyben
szokasos modon a jegyzé gondoskodik.
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INDOKOLAS

A feladat koltséghatékonyabb elvégzése érdekében szitkségessé valt a munkakor
athelyezése a Tragor Ignic Mizeumba.

3. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmdédositas — a koztemetrél és a

temetkezés rendjérdl 52010
35/2014.(X1 14.) rendeletrél

Fordss Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolas? Szavazés.
13 igen, 1 nem, 1 tartézkodds.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviselé-testiiletének
3/2015.(1.23.) 6nkormdnyzati rendelete a
Vic Viros Onkormdnyzat Képviselo-testiiletének a
a kiztemetorél és a temetkezés rendjérdl sz0l6 35/2014. (X1.14.) sz. rendelet
mddositdsdrol

Vic Viros Onkormanyzat Keépvisel6-testiilete az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjdban, valamint a Magyarorszag helyi onkormaényzatairél sz6l6 2011. évi
CLXXXIX. torvény (Motv.) 42. § 1. pontjaban kapott felhatalmazéasa alapjan,
tovabba figyelemmel a temetokr6l és a temetkezésrdl szolé6 1999, évi XLIII.
torvényben, valamint annak végrehajtisara kiadott 145/1999. (X. 1) Korm.
rendeletben meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1§

Véc Véros Onkormanyzatinak a koztemetékrdl és a temetkezés rendjérdl sz6l6
35/2014. (XI.14.) sz. rendeletének (tovabbiakban: Rendelet) 3. § (1) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A koztemetSben polgdri és egyhazi szertartassal torténd, valamint kéztemetés,
bucsiiztatds egyarént lebonyolithaté.”

2. §

A Rendelet 3. §-a a kévetkezd bekezdéssel egészil ki:
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»(3) A koztemetSben szocialis temetés is lebonyolithaté a 10. §-ban meghatdrozott
modon.”

3§
A Rendelet 15. § helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

»(1) Ez a rendelet — a 2. § ¢) és d) pontjai, a 3. § (3) bekezdése, valamint a 10. §
kivételével — 2015. januér 1. napjéan 1ép hatalyba.

(2) A rendelet 2. § ¢) és d) pongjai, a 3. § (3) bekezdése, valamint a 10. § 2016. januar
1. napjan lépnek hatalyba.

(3) A rendelet kihirdetésér6l a Szervezeti &s Mikodési Szabéalyzatban
meghatarozott médon a jegyzé gondoskodik.

(4) A rendelet hatilyba lépésével egyidejiilleg Vic Varos Onkorményzatanak a
koztemetSkrél sz616 36/1992. (XI. 16.) sz. rendelete hatalyat veszti.”

4§

(1) Ez a rendelet a kihirdetést kovetd napon 1ép hatélyba.

(2) A rendelet kihirdetésérol a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban meghatérozott
modon a jegyz6 gondoskodik.

INDOKOLAS

Vac Véros Onkorményzatdnak a koztemetokrdl és a temetkezés rendjérél sz616
35/2014. (X1.14.) szami uj 6nkorményzati a rendeletbe Uj jogintézményként keriilt be
a szocidlis temetés fogalma és folyamata a temetdkr6l és a temetkezésrol szo6l6 1999.
évi XLIII. torvény modositasarol rendelkezé 2013. évi CXXXVIIL. torvény alapjan. A
szocidlis temetés bevezetését a jogszabaly 2014. januar 1-je helyett 2015. januar 1.
napjaval allapitotta meg,.

Magyarorszag 2015. évi kdzponti koltségvetésének megalapozasardl szolo 2014, évi
XCIX. torvény modositotta a temetdkrdl és a temetkezésrdl sz6l6 1999, évi XLIIL
torvény modositasarél szolo 2013. évi CXXXVIIL térvényt, mellyel a szocialis
temetés jogintézményének bevezetését 2016. januar 1-jére halasztotta el, mely
sziikségessé tette Vic Varos Onkorményzatanak koztemetdkre vonatkozé rendeletének
modositasat.
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Dr. Both Jdnos és Ferjancsics Liszlé tavozik a Keépviseli-testiilet iilésérél. (13 f5)

6. napirendi pont tirgyaldsa: A Viaci Dunakanyar Szinhdz 2014. évre

vonatkozé szakmai beszamoldja

Kis Domonkos Mdrk: Projektoron ismerteti a beszamoldt.

- Balkovics Péter: Hat ez igazan kimerité beszamol6 volt és Ont, nemcsak mint szinészt
ismerjiik, mint j6 énekest, hanem mint kivalé menedzsert is, hiszen ez mogott 6ridsi
munka van, bar olyan siir(i és olyan tartalmas ismereteket kozolt most, hogy ez akar
két felvonasban is elfért volna. Ami szémomra rendkiviil fontos az Onok
tevékenységében az, hogy a korunkat Jellemzd digitalis rabszolgakbol tjra embert
vardzsolna, egy befogadé bér tobb kozonséget nevelnek, nevelik Onok a kozonséget,
nemcsak a gyermekeket, a babjatékokkal, a zenés darabokkal, hanem a felnétieket is.
Az Onok munkéja ez a transzformAacio, amit végeznek, ahol mdr a tizenévesek csak
gy tudnak kommunikélni, hogy klaviatira van a hénuk alatt, o6riasi értéket képvisel
szamomra, minden timogatast megérdemel. Kivanok hozza sok erét és egészséget.

Fordds Attila: Szavazas kévetkezik a beszamol6rol.
13 igennel elfogadtuk.

4/2015.(1.22.) sz. Képviselo-testiilet

hatdrozata

Vic Véros Onkorményzat Keépviselé-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Véci Dunakanyar Szinhaz 2014. évi szakmai beszamoldjat.

Hatdrids: azonnal Felelds: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.
7. napirendi pont tdrgyaldsa: Vac ~ Viros  Levéltdra  igazgatdi
dllashelyére  meghirdetett  pdlydzat
kifrdsa

Fordos _Attila: Nincs kiegészitésem. Kérdés? Hozzdszolas? Nincs. Szavazds
kovetkezik.
13 igennel elfogadtuk.
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5/2015.(1.22.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Keépviselé-testiilete ugy dont, hogy palyazatot ir
ki Véc Varos Levéltara igazgatoi allashelyére.

Hatdridg: azonnal Felelos: polgdrmester

Ferjancsics Liszlé visszatér a K épviseli-testiilet iilésére. (14 f5.)

8. napirendi pont tirgyaldsa: 2015.  évi kozosségi  kozlekedds —

VOLANBUSZ szerzédés

Kiss Zsolt: A kovetkezd lenne a kérésem, gondolom minden képviseld megkapta, t5bb
alkalommal, t6bbszor kaptunk lakossagi panaszokat ugye a buszkodzlekedéssel, illetve
buszmenetrenddel kapcsolatosan. Egyrészt akkor, amikor a korabban a menetrendet
moédositottuk, prébéltuk ugye racionalizalni, akkor ugye nagyon sok észrevétel volt,
sokan elmondtédk a panaszaikat, akkor ugye ennek kovetkezményeként ugye
visszallitottuk a régi menetrendet, viszont azéta is sok olyan panasz érkezik, ami arra
hivja fol a figyelmiinket, hogy késnek, méghozza 10-15 perceket is képesek késni ugye
Vacon a buszok. Szeretném megkérdezni, hogy hény olyan levonas, kotbér tortént az
elmult id6szakban a volanbusz felé, ami ugye a minden honapban atszamlazott
koltségeit valamelyest csékkentette volna a Voléanbusznak, illetve, hogy ki vizsgaltuk-
¢ ezeket kell6en, hoztunk-e olyan intézkedéseket, amiben a jovében esetleg ezeket a
sorozatos késéseket orvosolni tudja. Azért kérdezem ezt ugye, mert most van el6ttiink
egy alairandé szerzédés, kell-e ezt jobban beleirmunk, vagy még inkabb
hangsilyoznunk, hogyha ilyen lakossdgi panaszok vannak, akkor mi ennek a
kivizsgdlasa, hogyan lehet ezeket a kitbéreket a Volanbusszal érvényesiteni. A mdsik,
ebben a szerzédésben van egy olyan pont, amit szeretném, hogyha egyiittesen, kézdsen
¢rtelmeznénk és hogyha nem igy értelmezi a Volénbusz, akkor szeretném, hogyha a
szerzddésben ugy szerepelne, hogy megfelelden értelmezzék. Méghozza ez a Vic
teriiletén. Ugy fogalmaz egészen pontosan az anyag, a Vic teriilete alatt én a Viac
kozigazgatasi hatérait értem és nem pedig a Véc tabldkat. Szeretném, hogyha ugy
keriilne bele az anyagba, hogy Vic kdzigazgatési teriiletére vonatkoznak ezek a
menetjegyek, ezek a bérletek és minden egy¢b mas, nem pedig a Véc tablaig. Mondom
€zt azért, mert vannak olyan gyiregységeink vérosrészi telepiilésrészeink, ahova
menetkoézi dijakat szdmol, tehat nem vici, helyi, hanem menetben helykozi, ez a
pontos sz4, helykozi dijakat szamit fel a Volanbusz és szeretném ezt ebben a
szerzOdésben egyértelmisiteni, hogy nem teheti ezt meg, hanem Vic kozigazgatasi
teriiletére gondolunk a szerzddés alapjan.

Fordds Attila: Régi problémakat feszeget. A helykozi jaratok kozigazgatasi hatéron
beliili kilométereit is elszdmolja. Miutdn lehetdség azért adodik arra, hogy Véc véros
lakossaga ezt igénybe vegye a kozigazgatsi hatéron beliil. Evvel kapcsolatban szdmos
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vitank volt mar a szolgaltatast végzdvel, végill is ez lesdprésre keriilt, nem tudjuk
atvinni ezt. A masik, amit On mondott, hogy kiilonb6z0 szankciokat épitsiink be a
szerzbdésbe, illetbleg képviseljiink, hat On a Gazdasagi Bizottsag tagja, barmikor
inditvanyozhat ilyet, eddig senki nem tett hasonlot, én azt gondolom, hogy ebben az
esetben is a szolgaltatast végzd felé bizonyos mértékig korlatozottak a lehetdségek,
megjelentek it killonbdzoé vallalkozok, akik azt allitottak, hogy Vac varosaban
menedzselnének egy ilyen kozszolgaltatast, érdekes modon amikor a targyaldsokat
folytatni kellett volna, ez csak az én idémben, ezek mind eltiintek. Tehat valahol az
Onkorményzat ilyen formaban szolgaltatott, tdl azon, hogy a Volanbusz a
fizetésiinkkel kapcsolatban némi elmaradasunkkal kapcsolatban mindez ideig megértd
volt és tolerans. Nyilvan a szolgaltatast azt lehetne jobban végezni, erre vonatkozoan a
fomémok tr folyamatos levelezésben és targyaldsban van velik, illetbleg az osszes
lakossagi panaszt, ami hozzank érkezik, akar rajtam keresztiil, akar koézvetlenill a
Fémérnokségre, vagy mason keresztiil ezt mind-mind tolmécsoljuk és a Volanbusz
felé kozvetitjik. Mindig igérvényt kapunk, hogy valtoztatnak rajta, jobb lesz, a
végeredményt pedig egységesen megéljiik azt, amit hat megéliink ezen kdzben.

Espdr Péter: Valoban, ahogy a polgdrmester ur emlitette, valoban parttalan vitakat
folytatunk tulajdon képpen a Voldnbusszal bizonyos kérdéskorokben, ezek egyike,
masika is az. Egyébként pedig a szerzédés 13. pontjaban szerepel a jaratkimaradas
esetén, illetdleg jogos utas panasz esetén, hogy mekkora Osszegll levonas keriil a
végelszamolasnal. 13-ban ez megtortént, a 14-es évet még nem kaptuk meg, nem
tudjuk pontosan, hogy hogy allunk, azt viszont tudjuk, hogy pl. Sentényi irnak a mai
napon is Onoknek is eljuttatott panaszéra mér kordbban a vezérigazgato helyettese a
Volanbusznak megadta a vélaszt, ez a jaratnak a késésére azért kovetkezett be, mert ez
mentesitd jarata volt a vasutnak, tulajdon képpen a vastitpétlasra hasznaltak ezt a
jaratot, és hogyha késett a vonat, akkor sajnos nem tudott idére kiérkezni. Decembert6l
ez a vasatpotlo buszjarat megsziint, ezt irta legaldbb is a vezérigazgatd ur, ebbol
ad6doan szent igéretet kaptunk arra vonatkozéan, hogy a tovabbiakban nem lesznek
jelentds késése, nem lesz jaratkimaradas. Ezeket viszont 6k korrektiil leirtak nekiink,
hogy melyik jarat kimaradasra, illetSleg jelentds késésre egyetlen egyszer volt azt
hiszem 20 perces késés, hogy arra érvényesithetjik a szerzodésben szerepld
osszegeket. A lakott teriileten kiviili tablan ko6zleked6 autdbuszokkal kapcsolatosan
pedig elmondom, hogy nem is a kozigazgatasi teriilet, nem is a lakott teriilet, hanem az
utolsé Vacon 1évé autdbusz megallohely mérvadd, jelen esetben ezen probalunk
egyezkedni veliik. Egyébként pedig, ahogy polgarmester ur elmondta, fizetjilk azt a
km-t is sajnos.

Kiss Zsolt: Volt egy olyan mondat, amiben On azt mondta, hogy ezt nem tettem szova.
Dehogynem, nyugodtan keresse vissza a bizottsagi jegyzOkonyvekben, tSbb
alkalommal szova tettem mar ezt. Mi vagyunk a fizetd, a megrendeld ebben az
esetben, azt fizetjiik ki, ami szolgaltatast megkaptunk. Az a szolgaltatas nem megfeleld
szinvonalon tortént elvégzésre, akkor jogunk van visszatartani €s egyébként nem
kifizetni ezt a szolgaltatasi dijat. En ezt tettem tSbb alkalommal szova és fogom ezen
tal is. A masik pedig, akkor részben kaptam véalaszt most itt a fomérnok urtol, tehat azt
érti alatta, hogy Vac teriileten 1év6 utolso buszmegall6é nem szeretné ezt tartalmazza
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akkor a szerz6dés, erdsitse meg itt legyen kedves a Képviseld-testiileti iilésen, vagy
hogyha nem ezt tartalmazza, akkor ezt fogalmazza most bele és ugy fogadjuk el, ez a
kérésem, ezt a szerzbdést, hogy ez mindenki szdméra egyértelmii legyen, mert hogy
nincs elsddleges, meg masodlagos véci 4llampolgar. Ha Véc buszkozlekedésérél
beszéliink, akkor minden egyes allampolgarnak Véacon ugyan olyan feltételeket kell
tudnunk biztositani, mint hogyha az itt lakna bent egyébként a dom tér mellett, tehat a
belvéros szivében. En azt gondolom, hogy ez a mi feleldsségiink, ezért vagyunk mi
kozds Képviselo-testiilet, hogy ugyan ezt a feltételt tudjuk mindenki szamara
biztositani. Itt van elttiink a szerzédés, most van erre lehetéségiink. En azt kérem,
hogy er8sitsen meg, ha nem igy van, akkor pedig most fogalmazza meg azt, hogy
pontosan mindenki szimara egyértelmii legyen ez a mondat.

Fordds Attila: Egy olyan szerzédés, amely a Képviseld-testiilet elé keriil, az t5bb
hénapon keresztiil egyeztetési folyamaton vesz részt. Vagyis a szerz6d6 félnek
elkésziti a jogasza a szerzédéstervezetet a J ogi Osztaly attekinti, véleményezi, ha kell,
akkor viltoztatasi igényt jelent, utina visszakiildjiik a Volanbusznak és ez igy addig
pattog két oldalon, amig meg nem 4llapodnak benne a jogaszok. Ez altaldban mindig
igy van. Mos On folall és egy modosito javaslattal él, 4m tegye ezt és akkor
megprobalom megszavaztatni, de egyaltalin nem biztos, hogy ebben a formaban
aldirhat6 lesz a szerz6dés, mert innent6l kezdve vissza kell kiildeni a szerzédé fél felé
¢és aztan ha kifogdst emel, akkor lehet, hogy ellehetetlenitette ezzel a szerzddés
alairasat. De legyen igy.

Dr. Manninger Péter: Fn csak a kovetkezd gondolatot szeretném fSlvetni a
Képvisel6-testiiletnek. Nem szeretném Matkovics Ilona képviselbasszony kenyerét
elvenni, gondolom mindannyian megkaptak és olvastak a MAV egyik szakért6jének,
vagy bennfentesének a levelét a z6n4zd vonattal kapcsolatos varos altal felvetett
probléméra. En azt gondolom, hogy mi képviselok valoban, ha komolyan vesszik a
dolgunkat, akkor a legfontosabb feladatunk, hogy a minket megvalasztokat
képviseljik a kérdésben és probaljuk az érdekeiket maximalisan képviselni.
Ugyanakkor attél, hogy minden egyes részletkérdésben, amik szemmel l4thatoan
keresztiil vihetetlenek, mert ersebb ellenféllel altunk szembe, ott azt gondolom, hogy
onmérsckletet kéne tanusitani és egy picit talan a sajat popularitasunkat hattérbe
szoritva értelmes dolgokkal foglalkozni.

Fordss Attila: Kedves Kiss Zsolt Ur! On kétszer hozzaszolt, igy nincs lehetdség, de
természetesen, ha médositéjat akarja és azt fogalmazta meg, akkor ezt felolvashatja és
ezt szavaztatni fogom.

Kiss Zsolt: Tehat tgy szolna, hogy Vic kozigazgatdsi hatira felé esd utolsé
buszmegall6ig. Tehat ez a mddosité javaslatom, amikor az eredeti lehatarolasrél van
s26 a szerz6désben. J6? Ide kérném befogalmazni.

Firdds Atiila: Az elbterjesztésnek és a szerzédés tervezetnek a cimében ez igy
megfogalmazodik, kérném szépen fomérnok urat olvassa fel az On szamara.
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Espdr Péter: Tehét kozszolgaltatasi szerz6dés Vac véros kozigazgatasi hatdrain beliil
menetrend szerinti helyi kozforgalmii autobusz kozlekedési haldzat miikddtetésére.

Firdos Attila: Azt azért megint szeretném a nyilvanossag elétt tisztdzni, hogy Vic
varos kozigazgatasi hatérai egyértelmiien meghatarozhatok. A kozatkezelének azok a
tabléi, amelyek kihelyezésre keriilnek, azok nem mindig esnek egybe a kozigazgatasi
hatérokkal. Lehet, hogy itt van a félreértés. Tehat itt a szerzédéstervezetben a
kozigazgatasi hatar szerepel, minket nem érdekel a kozutkezel$ altal kihelyezett
helyiségnév tabla. Tehat akkor a modositd inditvanyat, ha fenntartja, akkor
szavaztatom, ha visszavonja, akkor nem. Foénntartja. Szavazzunk errél egyet.
Szavazas.

3 igen, 5 nem, 6 tartozkoddssal ezt nem Jogadtuk el,

Az eredetit szavaztatom.
12 igen, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

6/2015.(1.22.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Viac Véros Onkormanyzat Képviseld-testiilete tigy dont, hogy Véc véros
helyi autobusz kozlekedésének folyamatos biztositisa érdekében a
Volanbusz Zrt-vel a Kézszolgalati szerzédést az Onkormanyzat soron kiviil
koésse meg, a késébb kifrand6 palydzat nyertesének a személyszallitasi
szolgaltatds kezdetéig, de legkésébb 2015. december 31-ig. Egyuttal
felhatalmazza a polgarmestert a 2015. évi kozszolgaltatasi szerz6dés

alairaséra.
Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester
9. napirendi pont tirgyaldsa: Vdc kézigazgatdsi teriiletén 1évé orszdgos

kozutak tulajdonviszonyainak rendezése

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolas? Nincs. Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

7/2015.(1.22.) sz. Képviselj-testiilet

hatdrozata

1) Véac Véros Onkormanyzat Képviselo-testitlete gy dont, hogy az
Onkormanyzati tulajdonti vaci 2727, 2561/2 és 2728, valamint a
0331/3 hrsz-G utak kezeléi jogat az Onkormanyzat 4tveszi az allami
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utkezel6tdl, s ezzel egyidejiileg az utak Orszagos Koziti Adatbankbol
val6 torléséhez hozzajarul.

2.) Véc Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a vaci
075 hrsz-u Sejcei it tulajdon- és kezel6i jogat téritésmentesen 4tveszi
az allami utkezel6t61.

Egyuttal felhatalmazza a polgarmestert az ingyenes 4tad4ssal
kapesolatos megéllapodas alairasara.

Hatdrids: 2015. februdr 6. Felelds: Miszaki O. mb. ov.
2015. dprilis 1. polgdrmester

10. napirendi pont térgyaldsa: Vic vdros kozvildgitdsdanak

energiatakarékos  dtalakitdésa  KEOP
pdlydzat  projekt  menedzsmentjében
személyi vdltozds

Ferjancsics Ldszlg: Az a kérdésem, hogy kik a projektmenedzsment tagjai? Mikortol
meddig, személyenként hany forint dijazésban részesiilnek? Természetesen irasban is
elfogadom a vélaszt.

Fordds Attila: frasban fogja alpolgarmester ur megadni a valaszt.
Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

8/2015.(1.22.) sz. Képviselj-testiilet

hatdrozata

Véc Viros Onkorményzat Képviselo-testillete a KEOP-5.5.0/A/12-2013-
0202. sz. Vac véros kozvilagitasanak energiatakarékos 4talakitdsa palyazat
projekt menedzsment jogi szakértdjeként dr. Kadar Petra jogi referens
helyett,

dr. Grmela Juditot vélasztja meg.

Hatdrids: azonnal Felelds: polgdrmester
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11. napirendi pont tirgyaldsa: 1 Vilaghdborus emlékmii kialakitdséhoz
Jedezet biztositdsa

Kdszonyi Kdroly: Fn a magam részérsl teljes mértékben tdmogatom az I. Vilaghaboris
emlékmii feldllitdsat. Az lenne a kérdésem, hogy van-e arr6l elképzelésiink, vagy
listank, hogy milyen ingatlanokat kivanunk eladni, amibdl fedezni kivanjuk ezt a
kiadast? Tehat tudjuk, hogy mit szeretnénk eladni, mibdl kivanjuk fedezni a
koltségeit?

Fordds Attila: Az ingatlan értékesitéssel kapcsolatban nyilvan a vagyongazdalkodas
majd az ingatlan értékesitéssel a pontositasokat megteszi. Nekiink egy a fontos, a
koltségvetési rendeletben benne van, hogy ha likviditasban lehetéségiink van arra,
hogy egy ilyen beruhdzast megvalésitsunk, akkor elézetesen &s az
ingatlanértékesitéséig is hasznalhassunk fol pénzt. Most ez az el6terjesztés azért keriil
ide, mert ha az iddjards engedi, folyamatosan épiil az emlékmii, egyébként pedig
nyilvdn a koltségvetésben terjesztettiik volna be és a koltségvetésnek a fejlesztései
kozott szerepelne. Err6l van szo.

Kiss Zsolt: Ismét ugye hozza kell sz6lnom, mert mondta, hogy lesz ilyen napirendi
pont. Tehat én megint csak arra szeretném felhivni a figyelmét polgarmester tirnak is,
meg mindannyiunknak, hogy prioritasok. Tehat megértem és nagyon fontos addsiga
mar ugye a vérosnak az, hogy az I. Vilaghaboris emlékmii ugye megépiiljon, és a
helyére keriiljon, viszont azt gondolom, hogy megint elveszitjikk azokat, amikr§l
korabban mar dontottiink és korbban mar feladatként meghataroztuk ugye, hogy
vannak kotelezd feladataink és vannak nem kotelezé feladataink. Amig a kotelezd
feladatainknak nem tudunk kell6 mértékben eleget tenni, folyamatosan problémak
jelentkeznek ezen a teriileten, addig nem vallalhatunk olyan nem kotelezd feladatokat,
mint szoborallitds, egyéb hasonlo lehetdségek. Megértem, tudom, hogy ennek
szimbolikus jelentdsége is van. Viszont 1 MFt-ok, fél millié forintok keriilnek
visszapofozdsra, amikor majd a koltségvetési soroknal ugye lesz az atcsoportositas
lehet6sége, vagy esetleg a javaslattétel lehetésége, azzal a cimszéval, hogy nincs
fedezet. Amig van 19 millié, meg a tavalyi évben volt 15 millié és még nem tudom,
hogy esetlegesen kell-e hozza, mert igazabol a koltségvetést nem latta senki és
folyamatosan véltozik, képlékeny, ahogy én tudom a koltségvetés része, addig nem
tudunk ugye mirdl donteni. J6 lett volna egyébként, hogyha lattuk volna azt, hogy
valoban elég ez most a befejezéshez, ez a tétel, mert én még nem lattam chhez
kapcsolddo koltségvetést, amit On mondott, hogy kordbban mennyi volt, vagy mennyi
lett, én kordbban sem lattam, megmondom &szintén errdl tételes, a felallitashoz
szilkséges miszaki tervet és egyébként a feldllitdishoz kapcsolédd érazott, vagy
arazatlan kiirast egyébként.

Fordos Attila: Minden megvan, egyébként Saros Ur megtervezte, de akkor megint
menjiink vissza a kalyhahoz. Kedves Uram! Ezt 1999-ben fogadta el a Képviseld-
testiilet, hogy ezt az emlékmiivet 8sszeépiti. 2006-ban Horvath Tibor mar hivatalosan
megkereste a varosvezetést, amirdl én csak most szereztem tudomast tavalyi évben,
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hogy készen vannak a szobrok &s széllitsa le a véros. Ha a varosvezetés akkor eleget
tett volna ennek, akkor nem kellett volna foloslegesen taroldsi koltséget kifizetni.
Felteszem a kérdést. Amikor dentés van a multban ezzel kapcsolatban, és van egy
kotelemsértés és kszonjiik meg, hogy Horvéth Gr nem perelt be minket és nem tobbet
kért még ilyen jogcimen, hogy nem széllitottuk el az emlékmiivet, akkor vajon miért
kell most Onnek olyan kérdéseket feszegetni, hogy milyen koltségbél és vajon miért
most €pitjiik meg ezt az emlékmiivet? Kényorgdm, 15 éve, és ha van aktualitdsa, akkor
most, mert a vilighabor 100 évvel ezel6tt tort ki, 2014-ben volt 100 éve. Es akkor
ilyen, megint azt mondom, az almat a kértével Osszehasonlit6 kérdés, hogy miért kell
erre most 19 MFt-ot, miért nem kozutakat épitink. A kocka el van vetve. Erre
vonatkozéan joval elébbi testiiletek mar hoztak déntéseket. Most itt vagyunk a
végeredménynél, hogy végre egyszer mér elkésziil és folallithatjuk. Akkor miért kell
ilyen demagég médon 6sszevetni? Nem folytatom.

Szavazas kovetkezik.

10 igen, 4 tartozkodds mellett elfogadtuk.

9/2015.(1.22.) sz. Képviselo-testiilet

hatdrozata

Véc Viros Onkormz’myzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy Véc varos
2015. évi koltségvetésében az 1. Vilaghébortis emlékmii épitésének
befejezési munkaihoz szitkséges 19 MFt-ot biztositia a 2015. évben
tervezendé  ingatlanértékesitések  terhére. Egyuttal felhatalmazza a
polgérmestert, hogy az emlékmiivel kapcsolatos kételezettségvallalasokat

tegye meg.

Hatdridé: azonnal Felelds: Miiszaki O. mb. ov.
Pénziigyi és Adé Ov.
polgdrmester

12. napirendi pont tirgyaldsa: Szdndéknyilatkozat a Virosok Falvak

Szovetsége Kulturdlis Régidhoz valé
csatlakozdshoz

Férdds Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolas? Szavazas kovetkezik.
10 igen, 2 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.
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10/2015.(1.22.) sz. Képviselj-testiilet
hatdrozata

Vac  Varos  Onkorményzat Képviselé-testitlete ~ felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a Varosok, Falvak Szdvetsége Kulturalis Régichoz
valé csatlakozashoz a ,,Belépési Nyilatkozatot” irja ala. Tovabba felkéri a
Pénziigyi és Ad6 Osztaly vezet6jet, hogy a 2015. évi koltségvetésbe
1.129.529,- Ft tagsagi dijat tervezze be.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester
Pénziigyi és Adé Ov.

13. napirendi pont tirgyaldsa: Nemzetiségek egyiittmiikodési

megdllapoddsa

Fordss Attila: Nincs kiegészités. Kérdés? Hozzaszolas? Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

11/2015.(1.22.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a kovetkezd
nemzetiségi dnkormanyzatokkal kotends egylittmiikodési megallapodasok
1. sz. melléklet szerinti szOvegét jovahagyja és felhatalmazza a
polgarmestert azok aldirasara:

- Vaci Roma Nemzetiségi Onkorményzat

- Véci Gorog Nemzetiségi Onkorményzat

- Viéci Ruszin Nemzetiségi Gnkonnényzat

- Vaci Szlovak Nemzetiségi Onkorményzat

- Vici Ukrdn Nemzetiségi Onkorményzat

Hatdridd: 2015. februdri Kt-i iilés Felelds: polgdrmester

14. napirendi pont tirgyaldsa: Javaslat a Vic Piac Kfi. Feliigyel§

Bizoutsdgi tagjainak megvdlasztdsdra

Fordds Attila: A napirendi pont, ami vagy nyilvénos iilésen, vagy zart tilésen keriil
targyalasra. Eldterjesztd én vagyok, Ferjancsics 14szl6 és Kriksz Istvan képviseld
uraknak februarban lejar a megbizatasuk, az én javaslatom az lenne a Képvisel6-testiilet
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felé, hogy a két érintett személy kapjon tovébbi felhatalmazést és 6k lassak el ezt a
feladatot. Szeretném a nyilvanossag elétt megkérdezni, hogy vallaljak-e ezt a feladatot
¢s a mnapirendi pontot nyilvanos iilésen targyaljuk-e tovabb? Ferjancsics Laszl$?
Nyilvénos iilés. Kiksz Istvan? Nyilvénos iilés.

Gépi titkos szavazas kovetkezik, mindsitett tobbségre van sziikségiink, kiilon-kiilon
fogunk természetesen a két érintettrél szavazni, els6ként Ferjancsics Laszlo urat
Javaslom 5 év hatérozott id6tartamra megvélasztani. Szavazés.

12 igen, 1 nem, 1 tartozkodassal elfogadtuk.

A masik Kriksz Istvan elnok ur lenne, szintén 5 év hatdrozott id6tartamra.
13 igen, 1 tartézkodas mellett elfogadtuk.

Egyben a hatdrozati javaslatot kérném szépen ezzel a kiegészitéssel szavaztatni.
13 igen, 1 tartézkoddssal.

12/2015.(1.22.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Vic  Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete az  nkormanyzati
tulajdonban 1év6 Vic Piac Kft. feliigyel6-bizottsagi tagjainak megvalasztja
Ferjancsics Laszlo és Kriksz Istvan 6t év hatérozott idétartamra, 2015.
februér 11. napjatol 2020. februar 10. napjaig.

Hatdridg: azonnal Felelos: polgdrmester

Fordds Attila: Annyit a nyilvanossagnak had mondjak el, hogy a Feliigyel6 Bizottsag 3.
tagja Balkovics Péter ur, akinek 2017. maéjus 6-ig sz6l a megbizatasa.

15. napirendi pont tirgyaldsa: Utdj fizetési dlldsfoglalds

Ferjancsics Ldszglé: Azt gondolom, hogy mindenki szimara vildgos, aki nem
szolgdlati, hanem sajat gépjarmiivel rendelkezik, hogy onmagat és a komyezetét a
véciakat €s a Vac kornyékén &l6ket is mind az MO-s bizonyos szakaszanak a fizetdssé
tétele, mint pedig a Vac mellett elhaladé M2-esnek csiifolt résznek a fizetdssé tétele
bizonyos anyagi aldozatok meghozatalra késztetik Oket, konkrétan 5 eFt-ot kell azért
fizetni, amiért eddig nem kellett. Javaslatomban azt fogalmaztam meg, amelyet
egyébként késobbi elbterjesztésekre mas Képviseld-testiiletek is megtettek, amelyben
felkérénk a polgarmester urat, hogy ezt a véleményiinket tolmacsolja az allami
szervek fel€, miszerint ennek az Gtdij rendszernek a kiterjesztésével bizonyos részben
a Képvisel6-testillet nem ért egyet. Konkrétan a hatdrozati javaslatombdl egy
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bekezdést olvasnék fol, Vac varos és koérnyékén €16k érdekében a Képvisels-testiilet
kéri, hogy a Korményzat vizsgilja felil allaspontjat, igy az MO és az M2 jelt utak
ismét téritésmentesen legyenek haszndlhatéak a személygépjarmiivek szamdra. En azt
hiszem, hogy konnyti belatni, hogy nagyjabol harom részre oszthaté az, ami ellen taldn
a Képvisel6-testiilet hatdsara is egy olyan dontés szilethet a Kormanynal, amelyik
szamunkra, Véciak szdmdra jo lehet. Az egyik, hogyha hozzénytlnanak az M0-s fizetd
részéhez, amelyik ugye a hidtol a 2-es uttdl fizetdssé valt, tehat lényegében az M0O-n
nem mehetiink 4t mi Szentendrére, vagy a szentendrei oldalra, csak akkor, hogyha ezt
a régi 2-es uton tessziik meg. Az M2-es utat pedig ebbél a szempontbél két részre
osztanam, az egyik a Godoll6i utt6l MO-ig tart6 rész, a masik pedig a Godolléi attol a
ver6eei DDC-s korforgalmi elagazasig tartana. En a polgarmester urat arra biztatnam,
hogy ha esetleg az elsé kettdre, tehat az MO-ra és a teljes M2-re nem lenne elegendd az
O és a tobbiek lobbi ereje, illetve a Korméany méshogy hataroz, akkor legalébb, ez
ugyan itt nincs leirva, de talan elérhetd, legalabb a Godol18i at folstt 16vé M2-es rész
ne legyen fizet6s. Ugye eddig, hogyha valaki a nagy bevésarlé kozpontunk a TESCO
felé kozeledett mondjuk Penc, vagy Kosd irdnyabol, akkor valésziniileg az elkeriild
utat vélasztotta. Ok most, feltételezve, hogy inkabb csak bevasarlasra hasznaltak
ezeket a gépjarmiiveket, be kell, hogy jojjenek a vérosba, vagy pedig fizetni fognak.
Ugyan ez a helyzet, ha valaki Veréce felé szeretett volna elmenni szintén ezekrdl a
telepiilésekrél, avagy éppen Szendehely iranyaba szerettek volna menni, 8k eddig
elcsusszantak az M2-n, ezaltal nem névelték a véros egyik utjanak sem a forgalmat.
Amennyiben a polgirmester ur ez @igyben is fel tudna Iépni, akkora jovében
lényegében ez a forgalom a Vicot elkeriild6 M2-es szakasz nem lenne fizetGs, akkor
csak a Godolldi utat terhelné, amiért mar most megértést kérnék annak a par lakonak a
részerdl, akik most ott laknak és a jovGben is ott szandékoznak lakni. Tehat
javasolndm a Képvisel6-testilletnek ezt a javaslatnak az elfogadasat, mint ahogy a
Kornyezetvédelmi Bizottsag iilésén is elmondtam, tgy probaltam megfogalmazni ezt a
Javaslatot, hogy taldn egy FIDESZ-es képviseld is elfogadhassa, igy nem Nagymaros,
vagy mas telepliléseknek a példajat, vagy pedig Budaorsnek a példajat, vagy Pécelnek
a példajat hoztam ide be szavakban, tehat nem a tiltakozas, meg a koveteljiikk, meg
hasonl6 szavakat tettem bele, hanem ennél sokkal finomabbak, ugyhogy javaslom a
KeépviselS-testiiletnek, hogy ezt fogadjuk el, polgarmester urnak pedig az elfogadastol
fiiggben, vagy fiiggetleniil pedig legaldbb azt, hogy legaldbb azt probalja meg elérni,
hogy ez a fenti szakasz mindeddig, amig ez nem lesz autépélya, addig ne kelljen érte
fizetni.

Fordds Attila: A Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag médositotta az On
hatérozati javaslatat. Azt szeretném Ontél megkérdezni, hogy On ezt a médositott
hatérozati javaslatot tudja-e tdmogatni, be tudja-¢ fogadni, vagy kiillén szavazzunk
majd errdl, hiszen ez a modositas ez bizottsagban ebben a formaban fogalmazodott
meg.

Ferjancsics Ldszlé: Ugy gondolom, hogy a polgarmester rnak és a virosvezetésnek a
Virosfejlesztési Bizottsag altal elfogadott az én hatarozati javaslatombél két bekezdést
kihagyott hatérozata is alkalmas arra, hogy a polgarmester tr ezt tolmacsolja az allami
szervek felé. Annyit kérnék befogadni, hogy a Varosfejlesztési Bizottsag
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hatérozatanak az utolsé 4-5 szava szerintem ragzasilag nem az igazi, hogyha ebbél az
eredetit 4t lehetne emelni mellé, akkor az gy picit magyarosabb lenne, de akkor el
tudom igy fogadni.

Kiss Zsolt: Onnan inditanék, hogy igen, egy kicsit koveteljiik is, tehdt én értem, hogy
finoman prébalunk fogalmazni, hogy hétha finoman megyiink, akkor fogékonyabbak
lesznek rd az emberek, de tobb helyen viszont nagyon erésen kovetelik, méghozza sok
helyen a FIDESZ-es vezetésii onkormédnyzatok kovetelik azt, hogy azonnal vonjak
vissza az M0O-nak a fizetdssé tételét. Mindenféle eurépai kormyezetvédelmi norméval
ellen megy, amit egyébkeént itt tavaly decemberben mindenféle hatastanulmany nélkiil
vezetett be a kormany, hogy egy elkeriil$ utszakaszra vetette ki az ttdijat. Méghozza
olyan elkeriil szakaszra, aminek pont az a lényege, hogy lehetéség szerint ne terhelje
az odavezet telepiilések uthalozatat, illetve ne terhelje Budapest tithalozatat az a
forgalom, amit egyébként el lehet vezetni egy korgyiriin keresztiil. Semmilyen
hatdstanulmény nem volt ezzel kapcsolatban, tehat még egyszer kiemelem. En azt
gondolom, hogy a legutébbi testiileti tilésen én ugyan ezzel folalltam mar, tettem egy
napirend utdni hozzaszolast. Ebben én kértem és ez volt a lényege, hogy polgarmester
ur tegye meg ezt az intézkedést, gondolom Ont is felhaboritotta ez a rendkiviili Gtdij
bevezetés, és azt gondoltam, hogy ezt automatikusan ugye elindul, hogyha egy
napirend uténi hozziszélasban van egy ilyen felkérés, akkor On ennek eleget téve
megteszi ¢s elindul ez a folyamat. Azért kellett most tUjra behozni a
képvisel6tarsamnak ezt az inditvdnyt, mert, hogy ez valdsziniileg az elmilt
hozzészoldsom alapjan ugye nem indult meg, nem tortént ilyen intézkedés a varos
vezetés részérdl, hogy ezt visszavonjak. Méghozzé olyannyira sajnos nem jutott el a
hangunk a vezetéshez, hogy ma 10 6ra 15 perckor tartott sajtétajékoztatot Fénagy
Istvan é&llamtitkar Or, aki bejelentette, hogy mely szakaszok keriiltek ki méar a
tiltakozasok eredményeképpen a fizetdssé tétel alol és sajnalattal tudom azt itt a
Keépviselo-testiiletnek is tolmacsolni, hogy Pest megyében egyetlen szakasz keriilt ki,
ez pedig a reptéri szakasz, az Gsszes tobbi egyelére bennmaradt, de az orszag tobb
pontjardl keriiltek ki egyébként fizetGs szakaszok ez aldl a fizetési kotelezettség aldl.
Azt gondolom, hogy van értelme megfogalmazni ezeket, kellenek az impulzusok,
maga a miniszterelnok ur fogalmazott ugy, hogy februari Kormanyiilésen fogjak a
Jjanuar végéig beérkezett javaslatokat, elSterjesztéseket, tiltakozasokat Gsszehangolni
¢s a Korményiilésen fognak donteni arrol, hogy mi lesz a végleges utszakaszoknak a
listaja. Azt gondolom, hogy id6ben vagyunk, meg kell tenniink ezt a tiltakozést, ezt a
felszolalast és egyébként mindenkinek mondom, hogy januar 30-an pedig Pest megye
t6bb pontjan is lesznek forgalomlassito tiltakozasok, aki nem ért egyet ezzel az utdij
bevezetéssel, ezzel az 1] sarccal, akkor azt kérem csatlakozzon hozzank és legyen ott
egyébkeént ezen a forgalomlassitd demonstracién azért, hogy a hangunk eljusson a
Kormanyzathoz.

Fordos Attila: Orban Viktor Magyarorszag miniszterelndke ennek a témanak kapcsan
azt mondta, hogy ami most zajlik, az a géphéz zaja és ennek teljes nagy teret is kivan
engedni. Van két honap arra, hogy ebb6l a Kormanyzat levonja a konzekvenciakat. En
ugy gondolom, hogy azzal a hatdrozati javaslattal, amit el6terjesztett a
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Kornyezetvédelmi és Varosfejlesztési Bizottsag azzal a vaci géphaz zaja is el fog jutni
és remélhetdleg ért6 fiilekre fog talalni.

Dr. Manninger Péter: Ugy gondoltam elészor, hogy hozzaszolok, mert a bizottsagi
iilésen is ezt megbesz€ltiik Ferjancsics képvisel6 trral, aztdn mivel elfogadta képviseld
ur a médositott valtozatot, azt gondoltam mégsem szolok hozza, de szeretnék néhany
dolgot, végill arra jutottam, mégis megkérdezni, tehat értjiik, hogy az ellenzéki
keépviselok egyik feladata, hogy minél tobb birlatot fogalmazzanak meg a regnald
Kormany felé €s ez rendben is van. Hatastanulmanyok hianya, forgalomnévekedés,
kornyezetszennyezés, mindenféle ilyen elhangzik, az a kérdésem, hogy pl. a 2A-ra
bevezetett, mar kordbban tehergépkocsik dija vajon megnovelte-e a véros
tehergépkocsi forgalmat? Van-e egyaltalan egye el6zetes elképzelésiik Onoknek arrol,
hogy most milyen volt a varos forgalma, és Onoknek all-e valami tanulmany a
rendelkezésitkre, hogy ez személygépkocsik tekintetében meg fogja novelni a
forgalmat? Még egy kérdésem lenne. Vajon azok a teriiletek keriiltek-¢ ki az utdij alél,
ahol agresszivan tiltakoztak ez ellen, és koveteljiik, és utat lezarunk fenyegetések
hangzottak el? Kizarélag csak azok, ahol tiirelmesen, kulturaltan jelezték az
ellenvéleményiiket, azok nem kerilltek ki? Nem tudom, hogy ezt Kiss Zsolt képviseld
ur honnan tudja pontosan, de kivancsiak lennénk ra. Ha mér nézziik az éremnek az
egyik oldalat, mondjuk nézziik a masik oldalat, leforditottuk-¢ ezt mondjuk havi dijra,
hogy ez mibe keriil az embereknek? 400,- Ft-rél beszéliink havonta. Nem szeretnék
abban a szinben feltiinni, aki ugy gondolja, hogy nincsenek Magyarorszagon olyan
csaladok, akiknek havi 400,- Ft is sokat jelent, de azt gondolom, hogy ez az dsszeg, ha
ezt igy megfogalmazzuk, akkor nem olyan mellbevagé talan, amiért utakat kellene
lezarni. Azt gondolom, hogy egy picit til van ez, ennek ellenére természetesen biztos
polgarmester Ur is jelezni fogja, és mi is olyan hatérozati javaslatot fogadtunk el, hogy
jelezziik azt, hogy nem feltétleniil szerencsés ez a dontés, csak azt gondolom, hogy ez
a fajta agresszivitas felesleges talan. Napi 13,- Ft-rl beszéliink.

Petd Tibor: Onmaganak mondott ellent Kiss Zsolt képvisel6 ur, mert azt mondja, hogy
igen, azok keriiltek ki, ahol agresszivan tiltakoztak, ugyanakkor bejelentette, hogy csak
a reptér felé mend forgalomnyi teriilet keriilt ki. Budaors elég agresszivan tiltakozott,
ezek szerint nem keriilt ki, tehat itt valasz a kérdésére képvisel6 ur, nem azok keriiltek
ki, ahol agresszivan tiltakoztak, hanem ahol erre megfeleld szakmai érvek hangoztak
el. Mindezek ellenére én is el tudom fogadni a médositott javaslatot, ugyanakkor azért
szeretném egy kicsit €rzékeltetni, hogy most meghallgatjuk, hogy mennyire fontosak
az elkeriil6 utak, vagy éppen a korgyiirti, j6 lett volna, ha a 8 év kormanyzés alatt
mondjuk barmit tettek volna az M2-es 2x2 savossa bovitéséért, vagy mondjuk egyetlen
méter MO-s autépalya épiilt volna és ha mar igy arrél beszéliink, hogy ki mikor,
mennyit fizet és mi sarc, hat én elég sokat jartam edzétdborba Szegedre és azt sarcnak
éltem meg, amig leértem Szegedre, 6.000,- Ft-ot kellett nekem fizetni visszafelé
ismételten 6.000,- Ft-ot azért, mert Horn Gyula miniszterelndk Gr ez akkor alairta. En
azt gondolom, hogy itt nem orszagos politikaval kellene foglalkoznia, bar ez Onnek
hénaprol-honapra feladatanak tiinik, én azt gondolom, hogy ezt a modositott javaslatot
el tudjuk mi is fogadni és haladjunk tovabb a napirendekkel.
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Balkovics Péter: Hat ez az egyik oldala a torténetnek, ugye az utdij, a napi 12-13,- Ft,
amir] beszéliink €s valoban egy kicsit til van dimenzionélva, az mellett, hogy sok
embert ¢rint. Nyilvan meg kell nézni pl. azt is, hogy az iizemanyag ar ekézben 140-
170, - Ft-tal esett, ugye egy tank benzin mér fedezi adott esetben az éves bérlet arat. Ez
a Korményzatnak tobb milliard forint adékiesést okoz, tarthattak volna szinten az arat
50,- Ft-tal magasabb 4ron tankoltunk volna, akkor is megtankoltunk volna egyébként,
mikdzben egy doboz cigaretta tobb, mint 1.000,- Ft, naponta szivnak 1-2 db dobozzal,
hiszen ldtom a kornyezetemben, akkor napi 12,- Ft-on most itt vitdzunk, illetve
beszélgetiink. A Kormanyzat ekdzben bevezette a GYES-t, a GYED extrat, illetve
csaladi adokedvezményt kibGvitette a kétgyerekes csaladokra, ott van a
rezsicsokkentés, tehat egy csomo olyan térténet van, amikor ad pénzt. Nyilvanval6 a
koltségvetés miatt a bevételi oldalt is valahol biztositani kell, hiszen ez On is tudja, a
varosi koltségvetés ugyan ugy milkodik. Mi nem mentiink tiintetni, amikor 5 kérhazat
bezart az Onok Korménya, illetve akkor sem mentiink tiintetni, amikor a 13. havi
bériinket elvették.

Firdos Attila: Csak egy gondolat, itt tetszett emlegetni a cigaretta drak dinamikus
fejlédését ugye, jartunk nem rég Ukrajnaban, ahol 200,- Ft egy doboz cigaretta és meg
lehet nézni ott az wjdijakkal kapcsolatos visszaforgatast, hogy milyen allapotban
vannak Kaérpataljan a kozutak, az orszdgos kézutak is és sokszor elgondolkodik az
ember, amikor egy Kicsit a latomezejét, horizontjat kinyitja, hogy ez a mérhetetlen
rosszul megélhetd jelenlegi Kormanyzat és ez a mérhetetlen rossz magyar helyzet, egy
kicsit ugy elmennének mondjuk Csang6foldre az emberek, egy kicsit Karpataljara és
akkor boldogan jonnének vissza, hogy had €ljék tovabb ezt az élhetetlen életiiket itt
Magyarorszagon. Lehet, hogy cinizmus volt, amit mondtam, elfogadom, de minden
viszonyitas kérdése.

Kriksz Istvdn: En csak szeretném ismertetni azt a modositét, amit dr. Manninger Péter
Javasolt a bizottsdgon és akkor, hogy, hogy sz6lna a hatarozati javaslat: Véac véros és
kornyckén €16k érdekében a Képviseld-testiilet kéri, hogy a Kormanyzat vizsgalja feliil
allaspontjat, igy az M0-s, M2-es jelii utak ismét téritésmentesen legyenek hasznalhatok
a szemelygépjarmiivek szdméra. A Képvisel6-testiilet egyben felkéri a polgarmestert,
hogy a fenti allaspontot juttassa el a Korményzathoz. Es nincs tovabb, tehat én ezt
szavazta meg a Varosfejlesztési Bizottsag Ferjancsics LaszI6 Gr ezt akkor befogadta én
kérném szépen, hogy errdl szavazzunk.

Kiss Zsolt: Halottunk szép hozzaszolasokat, csak az a baj, hogy Manninger Grnak
mondanam, hogy gy latszik szelektiv a memdériaja. Orvosként mondom ezt, hogy ez
probléma lehet, ugye On azt mondta, hogy nem voltak elég hangosak, kordbban ugye
nem nagyon tiltakoztak, nem voltak ilyen erészakosak ugye, hogyha jol emlékszem.
Emlékszik egy 300,- Ft-os vizitdij kezdeményezésre anno? Emlékszik. Annal
hangosabban lehetett tiltakozni, mint hogy népszavazast kezdeményeztek ennek
eltorlése érdekében? Csak azért mondom, hogyha A-t mond valaki, akkor mondjon B-t
is, azért mondom, népszavazis lett beléle. Azota ebben a témaban mar nem lehet
népszavazast kérni, mert ez a csodalatos demokratikus Kormanyunk elvette a jogat az
embereknek, hogy adéban kivetett, beszedett pénzésszegekrdl a nép maga donthessen.
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Nem lehet rola népszavazast kiirni. Ilyen egyszeri. Egy tolvonassal elintéztiik,
megoldottuk, nincs ilyen probléma mar a jovében, hogy esetleg ilyenb6l népszavazast
kezdeményezhessenek az emberek. Ez sajnos igy zajlik. Petd trnak iizenném
egyébkent, hogy szivesen folveszem a versenyt abban a témaban, hogy ki épitett t6bb
MO-t. Az Ondk Kormanyzata, vagy a mi Korményzatunk? Szivesen, mert tegyiik
mellé. Ki épitett tobb autétat Magyarorszagon, vagy gyorsforgalmi utat, vagy
autépalyat, az Onok Kormanyzata, vagy a mi Kormanyzatunk? Tehat amikor azt
mondja, hogy hat hol van? Az MO0-s, hogy emlékeztessem Onnek, az el6z6
korméanyzati ciklus alatt épiilet meg ez a szakasz, amit egyébként most fizetdssé tettek,
csak azért, hogy a torténelmi hiiség megmaradjon. Nem akartam ebbe belemenni. En
egyetlen egy igazabol fontos kérdést feszegettem ebben a dologban, értem én, hogy
most itt van el6ttiink ez a hatérozati javaslat, én magam is nyilvanvaléan meg fogom
szavazni, tAmogatom, oriilok, hogy eljutottunk idaig. Kérdésem arra irdnyult, hogy
amikor 1 hénappal ezel6tt ugyan ezt a kérdéskort foltettem és kértem azt, hogy legyen
intézkedés benne, napirend utdni hozzészolasban, akkor sajnos egy honapot
késlekediink most ezzel az elinditdsaval, mert hogy eddig nem tortént ilyen
megkeresés, panasz.

Dr. Manninger Péter: Csak jelezni szeretném, hogy Kiss Zsolt képviseld ur, orvosként
nem vethet f6] problémat, mert nem orvos, valdsziniileg rosszul fogalmazott. Masrészt
pedig nem értem egyéltalan, amit hozzam intézett. Milyen hangossigrél? Biztos
teljesen igaza van ezzel a népszavazasos dologrol, csak én egyaltalan nem érintettem
ezt a kérdést. En azt kérdeztem, hogy azok az utak keriiltek-e ki, amelyeknek a
kornyékén agresszivan, hangosan tiltakoztak. En tényleg nem értem, hogy mire
reagalt. Abszolut indifferens valasz volt.

Petd_Tibor: Csak annyi, hogy pontositsuk. En csak azt szeretném a hatarozati
javaslatot, hogy most akkor az utolsé bekezdést, ha jol értem, az eldterjesztd szeretné,
ha az eredeti maradna meg. J4l értettem? Nem.

Fordds Attila: Nem tudja igy befogadni és ugye az utolsé bekezdésben kifogasolta az
eléterjesztd, hogy igy ebben a formaban szaméra nem megfeleld, tehat valészinii ezért
nem fogja tdmogatni. Maradjunk abban, hogy ezt egységesen kezeljik, mint a
bizottsdgnak a javaslatat, elfogadott hatdrozatat és utina pedig az eredetit is meg
fogom szavaztatni.

Ferjancsics Ldszlo: En azt jeleztem, hogy el tudom fogadni, az enyémrél nem kell
szavazni, én azt mondtam, hogy pér széval a bizottsagi hatarozatban gond van, ahogy
a Kriksz ur felolvasta, ugy viszont mar nincsen gond. Tehat ha a Kriksz ur
felolvasasarol tudunk donteni, akkor az részemrdl is elfogadhaté, igy az enyémrdl nem
kell szavazni.

Fordos Attila: Rendben van, akkor most errdl szavazunk. Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.
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13/2015.(1.22.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Viéc varos és kéryékén élok érdekében a Keépviselo-testiilet kéri, hogy a
Korméanyzat vizsgalja feliil allaspontjdt, igy az M0, M2 jelii utak ismét
téritésmentesen legyenek hasznalhatdk a személygépjarmiivek szamara.

A Képvisel6-testiilet egyben felkéri a polgdrmestert, hogy a fenti
allaspontot juttassa el a Korményzathoz.

Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester

16. napirendi pont térgyalisa: Kisvadci zajvéds fal meghosszabbitdsa

Kriksz Istvdn: Kiilonosebb kiegésziteni valém nincsen, ugye arrél van szo, hogy a
vasitfelujitassal kapcsolatos zajvédé fal a Bocskai utca veégénél, szakaszanal megall.
Az ott lakok €és mint ahogy mar korabban a Keépviselo-testiilet is egyetértett tamogatna
azt, hogy a Vordskereszt sor végeig megépiilion ez a zajvéds fal és hogy ezt
mindenféleképpen kezdeményezzik, a vasutfeldjitassal kapcsolatos projektekbe
bekeriiljon. Ugye nem sok idé van hétra, azt érzékeljiik, hogy ezt a zajvédo falat
tovabb nem igazan akarjak megépiteni. A felujitds nagysagéhoz mérve ez a minimalis
hosszabbitdss nem lehet olyan terhels, hogy az ott élék életminGségét
mindenféleképpen kell, hogy javitsa. Ez bele kell, hogy férjen ebbe a feldjitasba, annal
is inkdbb, mert ez a szakasz az ott 1év6é hazak vannak talan legk6zelebb a vasuti
sinhez. En ebben kérem szépen a testiiletnek a tamogatast, hogy érjiik azt el, hogy ez
ardvid szakasz zajvédelemmel ellatott legyen.

Kiss Zsolt: Maximalisan szeretném tamogatni Kriksz urnak a javaslatat és tegnapi nap
az Ugyrendi Bizottsagi iilésen megkértem a Miiszaki Osztélyt és koszoénom
jegyzéasszonynak is hogy ilyen gyorsak voltak és ki tudtak 1 nap alatt is gyjteni,
hogy kozel 10 olyan anyag van a kezemben, ami mar ezzel korabban foglalkoztunk,
vagy foglalkozott. Ezek bejarasok, testiileti tilések, kézmeghallgatasok, én csak azt
szeretném kérni, hogy csatoljuk mdgé ezt a rengeteg anyagot, ami itt van a kezemben,
egy ilyen stoc azért, hogy érezze a MAV is, hogy méar mennyiszer jeleztik ezt a
problémét, és hogy most lehet ugye még pontot tenni a végére. Tehat legyen egy ilyen
kiegészit6 anyag a javaslat mogstt, igy menjen el egyiitt, hogy legyen egy kis stlya is
ennek a hatrozatnak.

Eordss Attila: Ha megengedi nem a MAV-nak, hanem a NIF-nek fogjuk elkiildeni.
Akkor errl szavazas.
14 igennel elfogadtuk.




53

14/2015.(1.22.) sz. K épviselo-testiilet

hatdrozata

Véc  Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete  ugy dont, hogy
kezdeményezi a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumnal a kisvéci zajvédéfal
épitésének meghosszabbitdsat.

Hatdridd: folyamatos Felelds: VKB elnoke
17. napirendi pont tirgyaldsa: 1 perces képviselGi reagdlds

Fordos Attila: Ttt 1 percben reagalhattak volna a képviselok, de mindenki elfogadta,
ugyhogy ez nincsen.

Sziinet!

18. napirendi pont tirgyaldsa: Napirend utdni hozzdszoldsok

Fordds Attila: A Tisztelt Képviseloket arra kémém, hogy ezen részben a
hozzasz6lasaikat tegyék meg, kérdések a kvetkez napirendi pontban lesznek.

Kdszonyi Kdroly: Egy régi problémarél szeretnék beszélni. A Mez utcai parkolasrol.
En azt annak idején mér az illetékes bizottsagban folvetettem még az el6z) ciklusban,
ugye valamikor sziiletett egy olyan hatédrozat, ha j6l tudom Schmuczer
képviseldasszony javaslatara, ott a Mezd u. egyik oldalan négy kerékkel felallhatnak a
geépjarmivek a jardara. Annak idején ezt behoztam mar az illetékes bizottsdgra még az
eléz6 ciklusban, ahol ez nem talalt meghallgatdsra. Ennek azonban van folytatésa,
tobben megkerestek az ott lakok koziil nagyon sokan, hogy ez a helyzet kényelmetlen
¢s balesetveszélyes is. Ki is mentiink a helyszinre tobb lakéval is beszéltiink, meg is
néztik a helyzetet, tehat ha ott parkolnak gépkocsik, akkor az babakocsival nem
Jérhat6 ez a jarda, le kell menni az ttra, a kanyarodé gépkocsik veszélyeztethetik az ott
¢l6k testi épségét akar, babakocsisokét, gyerekekét, mindenkiét. Tehat mi elkezdtiink
ez ligyben egy alairast gytjtést is és készitettiink itt egy kisfilmet is, amit napokban be
fogunk majd mutatni, csak szeretném jelezni, hogy ezt a problémat a kozeljovoben a
kovetkez6 bizottsagi tilésre be fogom vinni és megkérem majd elndk urat, hogy
segitsen ah ott lakoknak egy megfelelé javaslat kidolgozasaban, én ezt mar elndk
urnak emlitettem is, megtessziik mi is a magunk javaslatat ugye, hozzaértékkel,
kozlekedési szakemberekkel megvizsgaltattuk, jomagunk is megnéztiik ezt a helyzetet,
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szerintem ott 1épni sziikséges, esetleg f6mérnok urat is megkérem, ha van javaslata az
igy megsz{ind parkolohelyek athelyezésére, akkor ez még célszeriibb lenne, hogy senki
ne szenvedjen itt ebben a témédban majd kart. Beszéltem mar a vaci Rendérkapitanysag
illetékes szakemberével is, Csukovics urral, aki szintén, majd tartunk egy helyszini
bejarast, meg fogja vizsgélni az 6 szempontjukbol is a helyzetet.

Fordds Attila: A bizottsag fog evvel foglalkozni. Azt kémém a fémérmak rt6l, hogy
egy helyszini szemlét tegyenek meg és az a médosito javaslat, ami itt elhangzott, azt
mér a bizottsag elé a megfelel miiszaki paraméterek mellérendelésével készitsék el.

Ferjancsics Ldszld: Szeretném a vérosvezetés figyelmét felhivni arra, hogy a vac.hu
tajékoztato részében, ahol a bizottsagok és a munkacsoportok személyi Osszetételére
vonatkozé tdjékoztatdst adnak, ott hidnyos és félrevezetd személyi sszetétel lathato.
Kérem, ezeket legyenek szivesek kijavitani példaként emlitem a Stratégiai
munkacsoportot, de két bizottsigot is emlithetnék. A Vaci Hirnok friss szamaban
lekozoltek a Polgdrmesteri Hivatal mitkodésére vonatkozé személyi 4brat, amely hat
figyelemre mélté néhany nyilat tartalmaz. Ezen nyilak alapjan a kovetkezdt tudom
megfejteni. Van két nyil, amelyik azt mutatja, hogy a holding a polgarmester és az
egyik alpolgarmester felé, szakmai irdnyitasi feliigyeletet 1at el. Nem tudom értik-¢, a
holding feliigyeli a polgarmestert és az egyik alpolgarmestert, mert a vonalnak
mindkét végére nyilat tettek, valoszindi, hogy nincs igy, ha esetleg a szervezeti
szabalyzatunk is igy tartalmazza, akkor ezt majd célszerli lenne javitani, hiszen a
jelmagyarazatnal, amelyik mutatja ennek a pontozott vonalnak a jelentését, az van,
hogy szakmai irdnyités, feliigyelet és a nyil a Varosfejleszt Kft-t6] a polgarmester és
az alpolgarmester r felé mutat. Valésziniileg ez nincs igy. Egyébként a masik
aramlassal semmi gond nincs. Van még egy ilyen szervezeti abraban szerepld
érdekesség. Van egy nyil, amely szerint nem csupan Fordés Attila polgarmester
irdnyitja a jelmagyardzat szerint kozvetleniil is a jegyzGt, hanem a jegyz6 is irdnyitja,
szintén a jelmagyardzat szerint, kozvetleniil is a polgarmestert. Igaz erre vonatkozéan
pletykak kordbban voltak, de igy nyomtatasban azért ezt mégis csak mas latni, én azt
gondolom, hogy ide is valaki valamikor egy folosleges nyilat betett. Ha ez még a
Jovben valahol meg fog jelenni, én azt hiszem, hogy az a j6 megoldas, hogyha itt az
egyik nyil az torlésre keriil, hogyha ez esetleg a varos honlapjan is van, és esetleg
egyetértenek velem, akkor javasolndm ezeknek az eltivolitdsat, ennek a harom
folosleges nyilnak.

Fordds Attila: Pletykékra nem tudok reagélni, azonban mint a Polgarmesteri Hivatal
munkaltatoja és irdnyitoja, Dedkné dr. Szarka Anita fog valaszolni Onnek a nyilakkal
kapcsolatban is.

Dedkné dr. Szarka Anita: KSszonettel vettem észrevételét, azonban a személyi abra,
mint olyan, diagramként tilkkr6zi vissza az SZMSZ-nek a szoveges rendelkezéseit. Az
SZMSZ egyértelmiien és konkrétan a foallasi két alpolgarmesternek a talabeteit
hatdrozza meg, egyes szamu alpolgarmester jeldli a polgarmester Grnak az altalénos
helyettesét, kettes szamu alpolgarmester pedig egyéb feladatokat 14t el. Hogy milyen
feladatokat ezt egyértelmilen rendezi az SZMSZ. Innentdl kezdve a nyilaknak
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egyértelmi jelentése van, kérem szépen tekintse meg az SZMSZ rendelkezéseit irott
formédban. Ami pedig a polgarmester és a jegyzd viszonyaval koztudott, munkaltat6i
szempontbdl egymasnak felettesei vagyunk. Munkaltatéi jogkor gyakorl6ja a jegyzd
tekintetében 2013. januér 1-jét az Onkormanyzati torvény véltozasaval a polgarmester,
a jegyzd pedig a koztisztvisel6k tekintetében gyakorolja a munkéltatéi jogokat.
Ellenben tudni kell, hogy a Koztisztviseldk jogallisardl szolé torvény szerint a
polgarmester jogallasarél sz6l6 torvény szerint a jegyz6 a polgarmesternek
egyebekben munkaltatéi jogait is gyakorolja. Az oda-vissza nyil erre utal.

Fordds Attila: Tobbek kozott a szabadsagomat O irja ala, hogy mast ne mondjak.
Egyébként a visszacsatolast jelenti ez a nyil, én azt hiszem, hogy ezt On nagyon jél
tudta, de ha nem, akkor most ebben segit eligazodni jegyzdasszony.

Balkovics Péter: En nem a nyilakkal szeretnék foglalkozni, hiszen nekiink korzetiink
van, képvisel6knek és a korzet tigyeivel szeretnék foglalkozni. Orsmmel tolt el, hogy a
Sejcei it végre varosi tulajdonba keriilt, hiszen ez akadalya volt az utfeljitas idében
torténd elkezdésének. Most mar az ott végzett munkdk nyilvdnvaléan gyorsabban
végezhetek, hiszen a dontések is igy sziiletnek és tényleg a megoldés az ilyen
formaban megtorténik. Koszonetet mondok a Viarosfejlesztonek a Radnéti uti ko
akadaly letételéhez, hiszen itt rengeteg parkol6 auté allt fol és a zold teriiletet rongalta,
vagy éppen az iiltetett fikat rongdlta, ugyhogy ez nagyszerii, hogy ez odakeriilt. A
Dedkvéri fouton a vizesarok f5lott, ami tobb méter mély betonarkot jelent, ott a
korforgalmat készitd kivitelezo elhelyezte azt a korlétot, ami biztonsagossa tette ezt az
atjarast a gyermekek részére is, ugyhogy ezért is halds a korzet. A buszmenetrenddel
kapcsolatban ugye mint korzeti képviseld megkeresett Sentényi r, itt megnéztem a
jelenlegi szerzédésben szereplé menetrendet, itt valéban nem modosult 7 érara ez a
buszpélyaudvarrél indulé busz, 7 6ra 10-kor indul, 27-kor kellene a Deakvari fétton
lennie, de miutén rovidiilni fog ez a menetid6, akkor nyilvanvaléan el fogja tudni az
unokdjat vinni az iskolaba és ilyen formaban az O probléméaja is valosziniileg
orvosolhatd lesz. Azért hoztam fel, bar beszéltiink mar réla, mivel a kérés az volt,
hogy nyilt tilésen targyaljunk a nyilvanossag elétt errél. Es még egy utolsé, 2015.
februdr 14-¢n keriil megrendezésre a 14. ment6s bél, ez 24 éve hagyomanyként zajlik
ebben a vérosban, 3 éve a testiiletekkel Ssszevontan torténik ez, tehat a tiizoltosaggal, a
rendbrséggel, a BV intézettel €s nyilvanvaloan az Orszagos Mentdszolgilat Vaci
Mentbéllomaséval. Ez egy 250-300 f6s rendezvény, amely éppen Valentin napra keriil
megrendezésre, a varos vezetéit tisztelettel invitalom, illetve a képvisel6-tarsaimat is
erre a rendezvényre. Mindenképpen érdemes megnézni, hiszen lesz egy amatér miisor
és hat egyéb fellépok is.

Matkovics Ilona: Januar 15-¢i koncert, amin nagy 6rémémre nagy szdmban vett részt
a Képviselo-testiilet, a Vaci Szimfonikus Zenekarnak az ujévi koncertjérél van sz6. En
magam sokszor részt vettem mar a koncertjeiket és nagyon szeretem, de az operett az
egyaltalan nem tartozik a kedvenc miifajaim koz¢é, igazabél, hogyha nem lett volna ez
az egész hisztéria itt az utobbi, tehat a tavalyi év utols6 hénapjaiban a zenekar koriil,
akkor felteheten ezt az egyet most is kihagyom. Azért mentem el, mert szerettem
volna megnézni, hogy tényleg igaz-¢ az, amit nagyon sokan mondanak, akar az
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egyesiiletben is eljutott hozzam, sét azt is hallottam egyesiileti tagoktol, hogy alairas
gylijtést szerveznek azért, hogy a zenekar koriili dolgok rendezddjenek. Tehat ugye
elmentem erre a koncertre, azt is hallottam, hogy két koncertre is el tudtak volna adni
Jegyet, de hat egy koncertre sikeriilt nekik helyet kapniuk. Hat azt lattam a koncerten,
hogy val6ban telthaz volt, és nagyon nagy szeretet dvezi a zenekart. En a testiilet
képviseldjeként szeretném, hogyha ezzel az iiggyel mielbb foglalkoznank és
valamilyen megnyugtaté rendezése torténne ennek az ligynek. Megkérdeztem az
alapitvényt ezutén a koncert utén, hogy 45 koncertet adtak az elmilt két évben, ami
tudomésom szerint még nincsenek elszémolva, és hogyha jol tudom, akkor az
lgyészségi vizsgalat pedig mar lezarult és fogalmam sincs, mert nem vagyok jogész,
hogy most akkor igy jogsértésbe van-¢ az Onkorményzat, vagy nem, de hogyha igen,
akkor én azt szeretném javasolni, hogy ezt valamilyen médon sziintessiik meg €s hat
¢n szeretném a képvisel-tarsaimat is arra kérni, és a varosvezetést, hogy tamogassuk
ennek a zenekarnak a meglétét, hiszen hat ugy latom, hogy ez nagyon sok embernek
oromet okoz, mar pedig, hogyha ugye a kultiira varosa vagyunk, akkor szerintem ez
fontos nekiink és hogyha még annyi idém van, gyorsan elmondaniam a masikat. Az
amatér, most, hogy a kézmiivel6dési rendeletmédositassal kapcsolatban, hogy 3 kivalé
korusa van ennek a vérosnak, mar gyakorlatilag 3 karnagyt6l kaptam jelzést, hogy
elébb-utébb a Képviselé-testiiletbe hozzam fel témaként, ezek a karnagyok 40 eFt
nett6 fizetést kapnak a munkéjukért, tucatnyi hangversenyt adnak a varosban és
szerintem emelik a varosnak a kulturalis szinvonaldt. Ebbdl kettd pesti, tehat kb. a fele
elmegy utazisra, tehat ez gyakorlatilag annyit jelent, hogy 20 eFt-ot kapnak. Ugye a
timogatds megsziint az amatér korusoknak, latom a mi kérusunkban, hogy nagyon
sokszor problémat jelent, a Vox Humananak azt hiszem 12 éve van ugyan az az
egyenruhdja, a Harméniakorusnak is kozel 10 éve, hogy esetleg ebben tudnank
valahogy mi el6relépést a tdmogatas iigyében.

Fordds Attila: Amit a Szimfonikus Zenekarral kapcsolatban elmondott, az nekem
azért furcsa, mert korébban gy tudtam, hogy Onnek is fenntartasai vannak ennek a
zenekarnak a miikdésével kapcsolatban. Es akkor nézziik a tényeket. Nem arrél van
sz0, hogy az Ugyészség lezarta a vizsgalatot, vagy nem. Az Ugyészség vizsgélja az
Egyesiiletnek a jogszeri miikodését. Frre vonatkozdan volt egy vizsgalat, ami
hidnyossagokat tart fel, jogsértésben taldlta ezt az Egyesiiletet, majd miutan ez a
jogsértés megsziint, igy most mar jogszerien mikédhet. Viszont mi nem errdl
beszéliink, nem err6l beszélek. Van egy kozszolgaltatasi szerzddés, amelynek
ertelmében pontokba szedve egy kételem allt eld a Szimfonikus Zenekar és Véac Viros
C)nkonnényzat, mint szponzor kézott. Ezeket a kotelmeket 4-es, 5-6s, 6-0s pontban
megszegte a Szimfonikus Zenekar. Egyébként ezt ligyvédi irodaval vizsgéltattam meg
¢s mondom Onoknek a kovetkezoket. Fz a Véci Szimfonikus Zenekar éveken
keresztiil nem Vaci Szimfonikus Zenekarként lépett fol, abban a pillanatban, amikor
elhagyta Vac vérosat, amit még eddig nem mondtam el, nekem erre vonatkozéan
jegyzékonyvek llnak eld, hogy mast ne mondjak ilyen neveken Iépett fol, mint
Interoperett, mint Vinner, Orkeszter, Fesztival Zenekar, aztan Hungeroperett és
follépett Primarius Zenekar néven. Egyetlen egyszer sem tiintette fel, hogy Viac varosa
az, aki kozszolgaltatasi szerz6désben, mint fészponzor megjelenik, tehat ezt mar, ezt a
torvénytelenséget nem tudja torvényessé tenni, hiszen ez a multban keletkezett, és hat
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mast ne mondjak a nyilatkozok szerint valamennyi alkalommal a Zenekarnak a tagjai a
Vaci Szimfonikus Zenekarra szamlaztak. Na, most ez az a torvénytelenség, amelynek
kapcsén €s tovabb nem vagyok hajlando, lehet itt hisztériat kelteni, alafrast gyljteni,
természetesen ennek a zenekarnak a létjogosultsagat majd a lakossag fogja eldontent,
illetdleg ahol csak lehetséges én is kivanom lépjenek fol, én egy szoval nem széltam,
hogy 6k ne csinljanak Véac varosaban barmiféle rendezvényt, igy voltak a Radnéti
Iskoldban, voltak a Miivelddési hazban, de azért nagyon furcsa, hogy ezeket
megragadtédk arra, hogy a varosvezetés ellen hangulatot keltsenek és alairast
gyljtsenek. Még egyszer mondom, a tény az, hogy nem szimfonikus zenekar néven
léptek 61, hanem mindenféle egyéb néven, a zenekar nem tiintette fol a szerzédésben
vallaltaknak megfeleléen, hogy VAc varosa finanszirozza, akkor tessék nekem
megmondani, mire fizetnénk barmit is? Mire fizettiink volna a multban barmit is? Es
miutan azt mondjak, mivel, hogy hisztériakeltés nem az én részemr6l keletkezik,
hanem azok, akik a Facebook-on erre vonatkozéan mindsithetetlen médon
nyilatkoznak, akkor tessék nekem megmondani, ha egy jogsértd allapotot az
Onkormanyzat tovabb enged finanszirozni, akkor vajon mivel fognak megtamadni?
Ezek jogi tények és nyugodtan felléphetett ugye a Radnéti Iskolaban, felléphet a
Miivelddési hazban, senki nem mondta azt, hogy ne lépjen fSl. Csak azért had vonjak
mar ¢n is le konzekvencidkat azokbol a dolgokbél, amikor valaki etikatlan modon teszi
a dolgat. Es ha mar annyira véci Szimfonikus Zenekar és hogy én a nevet elvettem.
Nem én vettem el a nevet képvisel6asszony. Ok vették el maguktol. Vagyis a zenekar
vezetSje vette el magétol. O vette el magatol. Miért nem 1épett 51 Vaci Szimfonikus
Zenekar néven. Miért Iépett fol Primarius Zenekar néven, Interoperett néven, Bécsi
Fesztivalzenekar néven? Tehat nem én vettem el a nevet, ez hazugsag és a masik, hogy
ez minden, csak nem szimfonikus zenekar. On azért zeneileg képzett, tudja, hogy mi a
szimfonikus zenekarnak a meghatarozasa? A nagy zenekarra, mikor keletkezett és mik
a paraméterei? Ez nem szimfonikus zenekar. A szimfonikus zenekar nagy miiveket,
operdkat, szimfonidkat jatszik. Ez musicaleket jatszik, operetteket jatszik. Ez
gyakorlatilag elment a bulvar iranyaba. En azt gondolom a siker és a pénzhajhészas
irinyaba. Nem ebbdl indult a zenekar. Es akkor most elmondok még egy titkot.
Valamikor én is ennek a zenekarnak a nagybégése voltam. Ez tgy indult el, hogy
Vécon volt egy Musica Humana Kamarazenekar. Ennek a felbévitését kezdték el vaci
tanarokkal ¢s vaci diakokkal. Ebbol alakult ki még Szalay tr idejében ez a bizonyos
szimfonikus zenekar. Tehat ahogy nem véci, mert nem véci néven Iépett fol,
egycbkent a jelenlegi 50 fobol 6 vaci, vagy véci kotédésti személy van, 44 ember
Budapestrél, Dunakeszir6l és nem tudom honnan van leigazolva, akkor tessék nekem
megmondani, mitél vaci a szimfonikus zenekarunk, amikor nem is vaci, nem is
szimfonikus, nem Véc néven 1ép fol, nem véciakkal van tele? Es utdna pedig megy a
hisztériakeltés. En azt mondtam virdgozzék minden virdg, legyen Vic varosanak egy
olyan zenekara, amelyekben véci kotodésli miivészek vannak, vaci didkok vannak, ez a
zenekar pedig probaljon meg a szabadpiacon érvényesiilni. Ilyen egyszerd.

Kiss Zsolt vigyrendi: Az ligyrendim az arr6l sz6l, hogy szerintem ez napirend uténiba
vagyunk, tehat itt volt egy felvetés és itt most nincsen reakciora lehetésége senkinek,
itt ez a problémam és nem lehet.
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Fordds Attila: Bizza ram, én vagyok a levezetd elnok, itt az elhangzottakkal
kapcsoltban elmondtam egy j6 néhany informéaciot.

Kiss Zsolt: Volt egy felvetés, oldjuk meg.

Fordds Attila: Most belém akarja fojtani a szot, hogy ezeket ne mondjam el a
nyilvanossag el6tt?

Kiss Zsolt: Nem, de azt kémém akkor, bocsénat, ha megengedi az tigyrendit, szerintem
ez mindenkit és sok embert érint. Ha megtenné azt a gesztust, hogy egyébként leiil
mondjuk egy TV beszélgetésre.

Férdos Attila: Nem iilok le sehova Kiss ur. Uljon le és ez nem tigyrendi volt.
(Bekiabdlds.) A j6 tandcsait koszonom szépen, majd mérlegelem.

Kdszonyi Kdroly: Ennyi gond és probléma utin egy Oromtelibb hirt szeretnék
megosztani Onékkel, picit oldjam a fesziiltséget. Nem rég keriilt megrendezésre a 33.
sajtéfoté palydzat, ahol 243 fotés 2738 palyazattal 7164 fotét nyujtott be erre a
palyazatra, ezen a pélyazaton egy véci lakos Hirling Baldzs a sajtofot palyazaton a
sportfot6 kategériaban a 3. helyezést érte el. Gratulalunk Hirling Bal4azsnak innen is és
azt hiszem, hogy minden képvisel6tarsam egyetért ezzel, kivanunk tovabbi sok sikert
munkdjahoz Balazsnak, kdszonet az informéciéért Kereszturi Gyulanak.

Matkovics Ilona: Valosziniileg az a probléma, hogy én nem ismerem annyira ennek a
dolognak ezt a vetiiletét, amité] hisztéria van, én annyit latok, hogy van egy zenekar,
aminek az a neve, hogy Vaci Szimfonikus Zenekar, amit nagyon sokan szeretnek.
Tehat ¢s igazabol nagyon sok koncertet ad, mert én ezen meg is lepddtem, hogy 45
koncertje volt ebben az elmilt két évben, tehat azt gondolom, hogy végiil is 6k
teljesitettek valamit, és az, hogyha az Onkormanyzat ezért semmit nem adott,
mik6zben van egy szerzédésiik, akkor hét ezen az ember ugy elgondolkodik, de én
mondjuk részemrdl széval nagyon-nagyon tavol 4ll tolem, hogy barmilyen hisztériat is
keltsek. En pusztan csak azt allapitottam meg, hogyha egyszer a Kultura Varosa
vagyunk, létezik valamink, ami mar régéta létezik, hogy akkor miért nem érizziik meg
¢s miért nem iiliink le akér az alapitvanynak a vezetésével és allapodunk meg akér egy
Ujabb fajta szerzGdésben, hogy akkor ne Jjatszanak olyan sokat, mint eddig tették,
hanem jatszanak kevesebbet? De hat valahogy ezeket a kotelezettségeinket én azt
gondolom, hogy valamilyen titon-médon rendezni kellene, hiszen 6k lejatszottak, az
Onkormanyzat nem fizetett. Ami pedig a névhasznalattal kapcsolatban, mert ugye ez a
miltkor is valahol nem tudom nyilatkozatban, vagy hol olvastam és ennek is utina
kérdeztem és azt mondtak nekem az alapitvanynal, s6t nem azt mondték, sajnos erre
nem készilltem, de legkdzelebb eljuttatom szivesen Onnek, hogy vannak olyan
plakétok, tehat kiilfoldi plakatok, amit direkt megkérdeztem, hogy akkor mutassanak
mar olyat, hogy tényleg ott van az, hogy Véci Szimfonikus Zenekar az adott nyelven?
Es igen. Tehat most nalam van azt hiszem 6 db ilyen szérélap és plakat, amin ott van
Ausztria, Németorszag, Hollandia és ott van, hogy Viaci Szimfonikus Zenekar. Az
pedig szerintem, hogy életvitelszertien hanyan élnek egy adott zenekarban Vacon, hat
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azt gondolom, hogy ez a miivészeti élvezet, vagy élmény szempontjabdl szerintem
talan nem annyira fontos, itt azt gondolom, hogy azért ennek van egy eszmei értéke,
ennek a Vaci Szimfonikus Zenekarnak az én részemre, de mondom még egyszer Ugy,
hogy nem ismerem igazabdl a hétteret. Azt majd lehet, hogy egyszer megismerem.

Firdés Attila: En nem mondtam azt, hogy nem léptek 51 Véci Szimfonikus Zenekar
néven. Felléptek, de felléptek mas néven is és a probléma abbol keletkezik, hogy ezen
alkalmakkor nem tiintették fel azt, hogy véci szponzoracié van és minden egyes
alkalommal a Véci Szimfonikus Egyesiiletre szamlaztak a fellépék. Ez nagyon sulyos
jogsértés. En ezt nem tudom elfogadni és az Osszes javaslatdhoz még annyit
hozzatennék, hogy egyébként mai napig a kozszolgaltatasi szerzodésnek azon részeit
érvényben hagytuk, hogy példaul téritésmentesen minden héten probalhatnak a
Zeneiskolaban, amib6l elég sok konfliktus van, mert a Zeneiskola mas tevékenységre
is szeretné kiadni ezeket a termeket. Nem tudjak, mert a szerzédés szerint biztositjak.
En ebben is azt mondtam, hogy amig lehet, tegyék meg, hat nyilvan mar a fenntartd
nem az Onkormanyzat. Tehat nem igaz, nem igaz az ellehetetlenités, nem igaz az,
hogy nem léphetnek fol, mai napig prébalhatnak és mai napig ott Iépnek fol akér
Vacon is, ahol akarnak. De ha mér forszirozzuk azt, ingyen 1épnek fol. En megnéztem
az utols6 5-6 évben az Osszes fellépésénél, ugy keriilték meg ezt a bizonyos
téritésmentességre vonatkozo kotelmet, hogy minden alkalommal meghivtak
vendégzenészt, hogy mést ne mondjak 6-7-800 eFt értékben. Lehet, hogy a zenekar
tagjai nem kaptak egy fillért sem, de hogy az egész fellépés soran nekiink ki kellett
fizetni a vendégmiivészeket, az biztos. En meg azt nem tudom, mert az elszamolast
ilyen mélyen nem lathatjuk, hogy az egyesiilet utdna kinek mit fizetett. Ok ingyen nem
léptek o1, maradjunk ebben.

Krauze Istvdn: Szeretnék valamire rékérdezni. Az elmult testiileti iilésen volt egy
napirend, mely szerint a Vaci Kajak-Kenu egyesiileti problémaval foglalkoztunk, ugye
a lényege az volt, hogy alakulna egy j egyesiilet, amelybe a régi egyesiiletbol
atigazolnak a versenyzok, illetleg az edzok. A dolog azért is lényeges és azért
kerestek meg sokan sziilok engem, sajtotajékoztaté is volt ezzel kapcsolatban, hogy
ugye itt a gyerekeknek a helyzete a kérdéses, azoknak a gyerekeknek, akik sportolni
szeretnének €s most itt ugye a régi egyesiilet megszlinni tiinik, illetdleg hat az Gj
egyestilet ismereteim szerint még nem alakult meg, illetéleg nem keriilt torvényszék
altal bejegyzésre. En ugy gondolom, hogy ez a sport a varosnak nagyon sok eredményt
hozott, olimpiai, vildgbajnokokat, Eurépa bajnokokat nevelt egy rendkiviil jo
véleménnyel vannak errél a Kajak-Kenu Sportszévetségben is errél a fajta munkarol,
amit itt végeztek. A kérdésem lényege az lenne, hogy tortént-e ebben az tigyben
clérelépés, azaz bejegyezték mar ezt az 1j egyesiiletet, ahova 4t lehetne ezeket a
gyereket igazolni, hogy tudjanak sportolni, hogy igazolast tudjanak szerezni,
versenyezni tudjanak? Ezzel kapcsolatban tennék fel kérdést.

Kdszonyi Kdroly iigyrendi: Jelezném Krauze képvisel6tarsamnak, hogy még a
Napirend uténi hozzaszo6lasokban vagyunk. A kovetkezd téma lesz a kérdések ideje.
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Petd Tibor: Hat ha cinikus akarnék lenni, akkor ugy kezdeném a felszolaldssomat, hogy
¢szrevehetd, hogy az MSZP elnoke hazatért. Eszre vehet, mert azokat a kérdéseket
fogalmazta meg a sajtétajékoztaton is és itt is, amit egyébként egyetlen egy sziild, aki
elndk is szeretne lenni és aki a hisztériat kelti, tobb mas téma mellett ebben a
kérdésben is, ez az ember fogalmaz meg, de akkor, hogy ugy mondjam Ontsiink tiszta
vizet a poharba. On azt mondja, hogy sziilék keresték meg. En szerintem egyetlen egy
sziilo, az elndk tron Keresztiil kereste meg, aki mondom, elndk szeretne lenni,
szavazas volt rola, gyakorlatilag O és csaladtagjain kiviil egyéb szavazatot nem kapott,
tehat azt el lehet mondani, hogyha On veszi a faradsagot és lemegy valoban ebbe az
egyesiiletbe €s ott megkérdezi azokat, akik ott tényleg sportolni szeretnének, akkor el
fogjak mondani, hogy 6k mit akarnak. Ok nyugalmat szeretnének, azt, hogy az az
ember, aki oft is kelti a fesziiltséget, az ha lehet, t{injén el onnan. Ok ezt szeretnék.
Olyannyira ezt szeretnék, vagy olyannyira fesziiltség van a sportolni vagyo gyerekek
€s ¢ kozott az ember kozott, hogy ez az ember bement a Kajak-Kenu Szovetségbe az
elmult versenyszezonban és kérte, hogy a Véci Hajé Sportegyesiilet versenyzdinek
versenyengedélyét fliggessze fol a szovetség. Ot ennyire érdekli egyébként, hogy ki
mennyire tud sportolni. De hogyha mar megemlitett olimpiai Vilag- Eurépa
bajnokokat és a Kajak-Kenu Szovetséget, én javaslom azt is, hogy beszélgessen
barmelyikkel, akar Dénusz Evaval, akér a Magyar Olimpiai Szovetséggel, akar Gyulai
Zsolttal, aki megismerte ezeket a kérdéseket, hogy O hogyan vélekedik vajon, milyen
iranyba kellene tovabb mennie ennek az egyesiiletnek. Es még egy adalék. Ez az
ember a két legsikeresebb testvérpar teljesen normalis, egyszerii véllalkozé édesapjat
is mar foljelentette okirat hamisitdsért. En azt gondolom, engem is t6bb témaban mar
feljelentett, én Ggy érzem, hogy Vacon mér ebben a korben tobbségben vagyunk, tobb
embert jelentett fol, mint akiket még nem. Allok elébe. Es azt gondolom, hogy ezt nem
sportbizottsdgon kell megtargyalni, ezt majd a rendérségi kihallgatasokon, vagy a
birésagon megtargyaljuk és hogy valaszoljak a sajtotajékoztaton feltett kérdéseire is,
ahhoz, hogy hamis vad tényallasaval elinditsam sajat beadvanyomat, ahhoz meg kell
varni azt, hogy ezek az emlitet ur 4ltal meginditott eljarasok lezaruljanak a nyomozati
szakaszban, én erre szamitok és azonnal meg fogom inditani hamis vaddal
kapcsolatban ezeket az eljarasokat. Itt valasz arra is, hogy miért nem védekezem. A
nyilvdnossag el6tt pedig azért nem védekezek, mert van dolgom, nem szeretnék
piszlicsaré vadaskodé tigyekben egy olyan emberrel vitatkozni, aki megprobalta, de
nem kapott mandatumot ahhoz, hogy itt iiljon kozéttiink. En javaslom azt, hogy a
jov6ben mondja azt az elndk urnak, hogy a hiilyeségeit tartsa meg maganak.

19. napirendi pont tirgyaldsa: Képviseldi kérdések

Fordds Attila: A széban adott vélaszra a kérdést feltevé képviselonek egy percben van
viszontvalaszra lehetBsége.

Matkovics Ilona: Tehét amit az amatdr kérusokkal kapcsolatban az elébb emlitettem,
tehat a Vaci Harmonia Kérus, a Vox Humana és a Szerénusz Korus, tehat, hogy az a
kérdés a korusok részérdl, hogy elképzelheté-e, hogy valamiféle tamogatast fognak
kapni ezek a korusok masrészt pedig az, hogy ez a nett6 40 eFt-os jarandosag, amit a
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karnagyok kapnak, illetve amint emlitettem ugye ebbdl kett6 pesti, tehat az utazasat
ebbdl a pénzbdl fizeti, hogy esetleg a testiilet tudné-e tamogatni, hogy valamennyire
megemeljiik, mert azt gondolom, hogy nagyon fontos miivészeti munkat folytatnak és
szerves részét képezi ez a harom kérus a véci kulturdlis életnek és tényleg a kérusok
mondom egyenruha problémakkal kiizdenek, hogyha csak el kell menniiik nem tudom
30 km-re, mar nem tudnak mibél elmenni, meg gyakorlatilag 0 tdmogatast kapnak a
korabbihoz képest az Onkorményzattél, tehat ezt kérdezem tisztelettel, hogy esetleg
tudnank-e ezen valtoztatni?

Fordos Attila: A kovetkezo hénapban targyaljuk a koltségvetést, akkor kell l4tni, hogy
a koltségvetésnek ebben az évben milyen lehetdségei vannak. A mult héten
megtorténtek a koltségvetési tervtargyalasok intézményekkel kapcsolatban, igy a
Miivelddési hazzal kapcsolatban is, én azt szeretném kérni az igazgatojatol, és ezt
majd irdsban is meger8sitem, hogy tekintse 4t, hogy esetlegesen ezeknek a kérusok
vezetbinek van-e lehetéség valami tovabbi Javadalmazaséra, vagy a jelenleginek az
emelésére, ki tudja-e gazdalkodni az intézmény és ezzel kapcsolatban egyértelmii
irdsos vélaszt varnék tole. igy megnyugtat6? K6szoném szépen.

Mokdnszky Zoltdn: F6mémok trhoz lenne egy kérdésem. Mult héten, hogyha
valaszolna most a nyilvanossag el6tt, a mult héten Deakvéron a vizfogé alatti részen
megrongaltdk Deakvaron a kerékparutat. Ez iigyben a feljelentést megtették-e és
tettek-e az ligyben is feljelentést, hogy egy bizonyos részen a Bimbé utcaban kobabak
lettek letéve és azt is felszedték és nehézgépjarmiivekkel kozlekednek és dolgoznak
ott? Kémném akkor, hogy fémérnok ur itt a nyilvanossig elétt mondja el, hogy mi
tortént.

Fordos Attila: Trasban? J6, irdsban, rendben van.

Kriksz Istvdn: Korébban kérdeztem fémérnsk urt6l, hogy helyreallitottak-e azt a
kétorés utini munkélatokat, melyet a DMRV okozott, gyakorlatilag arrél volt szo,
hogy cs6torés volt, egy kandeldbert kivettek €s nem allitottak helyre sem a kormnyékét,
sem a kandelabert. En elfogadtam ugye a valaszok kozétt, hogy fémérnok ar irt egy
levelet, ezt januar 12-én kiildte meg. Az a kérdésem, hogy kaptunk-e erre mar valaszt,
helyreallitottik-e ezt a problémat? Egy masik kérdésem is lenne evvel kapcsolatban.
Hogyha hénapokkal utdna kérnek egy utburkolat bontssi engedélyt, az jogszerii-e,
vagy sem?

Espdr Péter: Ha szabadna, akkor el6szor a Mokanszky alpolgarmester tr kérdésével
kapesolatosan t4jékoztatnam Ondket, hogy a Rendérkapitanysag megvizsgélta az
ligyet, megirta az allaspontjat, ezzel kapcsolatosan ezt vizsgéljuk, hogy pontosan mi
lészen, nemleges volt a valasz a feljelentésiinkkel kapcsolatosan. Ezt kell majd még
velik  konkrétan rendezni, illetSleg egyeztetni. Kriksz elnok ur kérésével
kapcsolatosan arrél kell tajékoztassam, hogy ugye megirtuk a levelet a DMRV Zrt.
kdzpontjdban, ugyanakkor beszéltem telefonon a Derecske utcai telepnek, vagy
lizemigazgatosagnak a fmérndkével, Drozgyik trral, azt igérte, hogy kivizsgalja az
ugyet €s a helyreallitasok meglesznek, ahogy az iddjéras engedi. Most engedi, tehat
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ezek rendben lesznek. A villanyoszlop, nem tudja O sem, tehat vizsgalni kell, hogy az
miért lett onnan kiszedve, tehdt nincs réla semmilyen informaciénk még, napirenden
tartjuk a dolgot, ahogy valamilyen inf6 lesz, illetéleg a helyreallitas megtorténik, akkor
tajékoztatni fogjuk Ont. A harmadik dolog pedig, hogy szabalyos-e vagy sem, Gigy sz6l
a rendelkezés az uttérvény, hogy utdlagosan kell tgynevezett burkolatbontasi
hozzéjarulast kérni a kozit kezel6jétdl abban az esetben, hogyha rendkiviili
hibaelharitasrél sz6l a dolog. Nem irja, hogy hdny percen, hany napon beliil.
Utolagosan ezeket mindig bekérik, megkérik, de néha noszogatni kell ket arra
vonatkozoan, mert elfelejtenek egy-egy ligyet. (Bekiabdlds.) Még nem, csak telefonon,
ahogy beszéltiink azt igérte, hogy megnézi, megvizsgalja a dolgokat, még nincsen
informéaci6 erre vonatkozdan, sem irasos, sem szdbeli.

Ferjancsics Ldszlé: Ha mar Bimbo és Sovény utca kornyéki letett bojaknal tartunk,
akkor arra szeretnék majd irdsban vélaszt kapni, hogy a hivatal milyen jogszaballyal
indokolta ezt, kinek a kérésére keriiltek ki ezek a bojak, ki utasitotta, vagy sajat
kutfébsl dontstt-e Ggy esetleg Gigy a megbizott fémérmak ur, hogy ezeket a bojakat oda
kiteszi? Ezt majd irdsban szeretném kérni. Valamint a Dunakanyar Szinhaz volt olyan
szives, hogy levélben értesitett engem, lehet, hogy mas képviselSket is arrél, hogy
mint dnkorményzati képvisel6t meghivnak a janudri el6adésaikra és ha igénylem,
akkor két {6 szdmara ingyenes belépési lehetéséget biztositanak. Az igényemet pedig,
ha gondolom, akkor jelezzem. Megnéztem az ide vonatkozo rendeletiinket, amelyben a
képviseldket mar ami az abbol a ... aktualis buszbérlet lehetéségére van ingyenesen,
én azt gondolom, hogy ilyen jegyekre lehetséges, hogy nem tarthatunk igényt.
Kérdezem, hogy milyen felhatalmazas alapjan osztanak a képviseloknek a szinhaz VIP
Jjegyeket, kérdezem tovabba, hogy 2014. januar 1-tSl a mai napig mely képviseléknek
hany f6re melyik nem fizet6s eldadasokra adtak ingyenes belépési lehetéséget? Egy
masik téma. Bizonydra sokan tudnak réla, az elmult napokban néhany varosban az
egészségiigy 4talakitdsa miatt voltak komoly konfliktusok. Ugye megalakultak a
struktura atalakitds miatt is a MEF-ek, amelyik a Megyei Egészségiigyi Egyeztetd
Forumok. Picit féltem a korhazunkat, hogy ez jelentdsen, miutan a kiilonbszé dontések
megsziiletnek, jelentdsen modosulhat az 4gyszam, jelentésen modosulhat esetleg az
orvosok szima, esetleg ambulancidkat, szakrendeléseket is érinthet ez az atalakitas.
Tudom, hogy ezek az egyezteté forumok mibél 4llnak 6ssze, azt is tudom, hogy Pest
megycben, illetve a régioban lesz egy, nevezzik igy, hogy uralkodé kérhaz, amelyre
hat tobb lehet6ség van, hogy az a kistarcsai lesz, a véci, vagy mas, a Nyir, vagy a
Rokus. Azt szeretném megkérdezni a varosvezetdktél, hogy tudnak-e arrol, hogy zajlik
egy ilyen fajta atalakitas az egészségiigyben, probaltak-e folvenni a kapcsolatot evvel a
MEK-kel, tehat volt-e kapcsolatfelvétel, vagy 6k keresték-e a varosvezetést? Ha
esetleg ezek nem torténtek meg, akkor szeretném kérni, hogy polgarmester tr és
alpolgarmesterek, akihez ez tartozik keresse meg éket, nehogy Véc rosszul jarjon és
esetleg szép lasst, vagy esetleg gyors leépités legyen a korhazban, amely szerintem a
vaciak érdekét nem szolgélna.

Fordds Attila: Az utébbival kapcsolatban irdsban fogunk valaszolni, de az
illetékességet elvitatom. Tehat nem tudunk a korhézi szegmenssel érdemben
semmilyen eldrelépést tenni, de azt is elmondom Onnek, hogy szamtalan alkalommal a
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jelenlegi menedzsmenttel probaltunk targyalni és olyan, koztink vitds kérdéseket
nyugvopontra juttatni, mint a ma méar befejezett rekonstrukciénak az
el6finanszirozasat. Mind a mai napig elzarkéznak minden nemii érdemi elérelépésrol,
tehat amikor On szdmon kéri, hogy mit tesziink a kérhazzal kapcsolatban az érdekeit
hogy védjiik, azért eldszor az Onkorményzat érdekeit probaljuk érvényesiteni a korhaz
felé, tobb-kevesebb sikerrel torténik ez is. Aztdn abba belegondolni, hogy egy
Onkormanyzatnak ez az illetékessége, vagy az érdekérvényesitése, vagy a lobbi
tevékenysége, vagy egyéb ilyen lehet6sége milyen, akkor, amikor ez egy nagyon
komoly szakmai elbirdlasokon keresztiil megy 4t, nekem vannak kétségeim a
végeredményt kovetden, meg lehet probélni, féleg, hogyha On kéri, akkor ismét
igéretet teszek ra, hogy kisérlet torténik majd erre.

Dedkné dr. Szarka Anita: Volt szives emliteni az onkormanyzati rendeletiinket,
amelyet abbol az okbél alkottunk meg, hogy az énkormanyzati képviselok és a
bizottsagi tagok milyen koltségtéritést vehetnek igénybe, milyen tiszteletdijat
igényelhetnek erre vonatkozoan egy rendelkezést fogadott el a Tisztelt Képvisels-
testillet, hogy éves buszbérletet igényelhetnek a hivataltol, amelyet mi meg is
rendeliink, On igényelt ilyet, meg is rendeltik. Ami ehhez kapcsolédoan kiemelésre
érdemes, az az, hogy az Onkorményzati torvény egzaktul szabalyozza az
onkormanyzati képviseloknek a jogait és kotelezettségeit. Az ide vonatkozd
rendeletiinkben azért keriilt be ez a rendelkezés, hogy On és a tébbi felelds képviseld a
jogait, kotelezettségeit mindenképpen tudja gyakorolni és ebben ne szenvedjenek
hatranyt, akér olyan médon is, hogy nem jutnak el az érintett helyszinre, amelyre akar
a polgarmester kijelolése, akar a Képviselo-testiilet kijelolése miatt 6nkormanyzati
feladatot kell, hogy ellassanak. Erre tekintettel keriilt a buszbérletre vonatkozo
szabalyozas a helyi rendeletiinkbe. Nem hozzém intéz6dstt a kérdés, nincsenek jelen a
szinhdz képviseldi, illetéleg iigyvezets igazgato Ur, de a nevében is szeretnék elnézést
kérni amiatt, hogy voltak szivesek hozzajérulni az On egyébként kotelezd feladatain
tali szérakozéaséhoz, igérem, hogy tolmacsolni fogom ezen kérését feléjiik, meg fogjak
valaszolni a kérést és lehet, hogy a jovoben elkeriilik Ont az ilyen hasonlo tartalma
meghivok.

Fordos Attila: Annyit ehhez azért még én is hozzatennék, hogy nyilvan egy szinhazi
vezetésnek kell azt latni, hogy a VIP jegyeket kiknek és milyen szamban probalja
prezentélni, azért tényleg furcsa, hogy valaki egy ilyet kap és akkor ezzel kapcsolatban
egy tamadast kapnak. Ugyanakkor pedig had mondjam el, hat a multban el6zd
vezetéseknél a szamlavezetd bank iidiiltetést, sielést és egyéb ilyen jarulékos
nyalanksdgokat biztositott, el tudomm mondani, ez a varosvezetés sem az €l6zd
ciklusban, sem most ilyeneket nem vett igénybe.

Ferjancsics Ldszlé: Jegyzbasszony beszédes kedvében van, mert olyanhoz szél hozza,
amit téle nem kérdeztem meg, de az egy nagyon hasznos mondata volt példaul, amikor
azt mondta, hogy akkor tovabbitja ezt a kérdést a Szinhaz felé, ami egyébként
kételezettsége is. Egyébként pedig korabban megkérdeztem a Szinhazat arrél, hogy
osztottak-e 2013-ban ilyen jegyeket. Idézem az akkori iigyvezetdt, aki azonos a
maival, VIP jegyeket nem osztogattunk szét, ilyen tipusi jegyet a Szinhdz nem
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bocsatott ki. Tehat igazébol ha ez igy van, akkor Ok valtoztattak kozben a
gyakorlatukon, én pedig azt gondolom, hogy a képvisel6ségbdl nem kovetkezik az,
hogy a képviseloknek ingyen jegyeket kell osztogatni. Polgarmester tir gondolom a
kordbbi szdmlavezeté bank barmelyikre is gondolt, hiszen volt tobb, gondolom
semmilyen médon nem célzott rAm, hogy sieltem valamelyik banknak a pénzén, vagy
egyebekben, hanem gondolom masra tetszett gondolni, ha nem, akkor nyugodtan
ismertesse, hogyha ahhoz a bankhoz nekem béarmilyen kézém lett volna, vagy
barmelyikhez. Még annyit szeretnék mondani polgarmester ur 1igy fogalmazott, hogy
€n szamon kérek dolgokat az egészségiiggyel kapcsolatban, nem kérek szamon, mert
jol tudom, hogy a torvény az 6nkormanyzatra, mivel nem tartunk fonn intézményt,
szakrendel6t sem, nem ir elé semmilyet, tehat a szimonkérés sz6t én nem mondtam,
¢én csak kérdeztem, ha tudnak, akkor kérem tegyék meg az intézkedéseket.

Fordds Attila: Erre igéretet adtam. Egyébként nem Onre gondoltam természetesen,
csak tudok arrdl, hogy ilyencket igénybe vettek és azt gondolom ez viszont mér egy
masik dimenzi6. De hat akkor beszéljiink err6l is. Hat a sport rendezvényekre is
egyesiiletek kiildenek meghivokat, VIP jegyeket, tehat akkor lehet ezzel foglalkozni
akér bizottsagi tlésen is, testilleti iilésen is, hogy hol van a hatir ezeknek. En azt
gondolom a hatéra ott van, ahol az egyesiileti vezetd, vagy az egyesiileti vezetés ezt
meghiizza. Vagy az ligyvezet6 ezt meghuzza. Tehat ezt itt most elmondani, hat én azt
gondolom nem tiil szerencsés, de ne menjiink ebbe bele.

Kiss Zsolt: Lehet, hogy az €l6z6 napirendnél kellett volna igazabél megtennem ezt a
hozzasz6last, mert szerintem kozérdekl lesz, de megadom a lehetéséget majd itt a
jegyzbasszonynak, hogy egy kicsit kifejtse, hogy talan mondjon néhiny mondatot errél
a dologrol, ugye itt a TV kamerak el6tt, meg a testiileti tagoknak is, ugye ez pedig az
eb Osszeirassal kapcsolatos kérdéskor. Elég sok allampolgéar keresett meg az elmlt
napokban arrél, hogy hatlott ilyenrdl, hogy lesz-¢ ilyen a varosunkban, mit jelent ez az
€b Osszeiras pontosan, miért irjak dssze az ebeket, ugye a kutyatulajdonosok egy nagy
kérdéskorrel vannak. Azért kell ezt egyébként itt foltennem, mert azt gondolom,
hogyha ilyen dolog elindul, vagy ilyen kezdeményezés van, vagy egyébként ez nem
kezdeményezés, mert *98-as torvény szabalyozza azt, hogy 3 évente ezt meg kell
tenni, akkor Oriiinék annak, hogyha a képviselok elészor kapninak errdl egy
tdjékoztatast, utdna indulna meg ez a kiértesités és akkor mi is tudnank azonnal
reflektalni és vélaszolni azoknak az allampolgéaroknak, akik megkeresnek benniinket.
De még inkédbb &riilnék egyébként, hogyha ez a lap, a Vaci Hirnok, nemesak arrél
szolna, hogy decemberben milyen események torténtek meg és januarban errél
olvasnank, hanem ezek nagyon fontos események, vagy feladatok, vagy
kotelezettségek, amik az allampolgdrokat érintik itt Vacon, nemcsak egy kifliggesztett
tablan lennének, vagy esetleg a honlapon, hanem valdban eljutnanak elére, idében az
emberekhez informdacioként, ezt a lapot folhasznalva minden postalddaba, minden
emberhez ingyenesen eljuttatva. Ebben kérem, hogyha vannak ilyen valtozasok és itt
most gondolok a mas tipusi valtozasokra is, a rendeletmodositasaink, olyan
kotelezettségeket ronak majd az emberekre, ami bejelentés, reakciét var toliik, tehat
intézkedést var tolikk azért, hogy mi tudjunk arrdl, hogy meg tudjuk tenni ezeket a
meghozott rendeleteket, akkor menjiink elébe, tdjékoztassuk oOket megfelelden.
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Kd8szon6m szépen, amit mara 6sszeallitott minden képviselonek, ezt az anyagot, hogy
lassuk azt, hogy egyaltalén ez az eb Gsszeiras mit jelent, de azt kérem, hogy néhiny
mondatban talén fejtse ki, hogy mit érint, vagy hogyan érinti ezeket a varoslakokat.

Fordos Adtila: Hat akkor, miutan On megadta a lehetdséget a jegyzBasszonynak, akkor
¢n ezt tovabbitanam neki. J6?

Dedkné dr. Szarka Anita: Tanacskozasi joggal azt gondolom, ahhoz a napirendhez
kivanok hozzaszolni, amelyre az iilésvezetd megadja nekem a jogosultsagot, amit
pedig az eb 6sszeirassal kapcsolatban szilkséges tudni a vaci allampolgaroknak, az eb
tulajdonosoknak, tegnapi napon a vérosi honlapra folkeriilt az eb sszeirassal, amelyet
a Vaci Polgarmesteri Hivatal végez, kapcsolatos hirdetményiink, ilietve az a let6lthet
¢s Word formitumban is kitoltheté adatlap, amelyet az eb tulajdonosoknak ilyen
formén 6nbevalldsos alapon ki kell tolteni. 1998-as a toérvény, igaza van képviseld ur,
azonban 2012-ben lépett hatélyba, 3 évente kotelezd ezt a Polgérmesteri Hivataloknak
Jjegyzdi hataskorben Osszeimi az ebeket, tehat most érkeztink el ahhoz az els6
hataridéhoz, amikor is ez kotelezettségiinkké valt. Tehat én arra kérek minden eb
tulajdonost, hogy vegye fel a kapcsolatot az llatorvosaval, ezt egyébként mi is
megtessziik, tehdt az allatorvosi rendelékben, itt ndtunk a Polgarmesteri Hivatalban is
elérhetdek lesznek ezek a dokumentumok és ezt ki is tolthetik elektronikusan is &s
postai uton is feladhatjak elektronikusan visszakiildhetik, hogy ha és amennyiben
segitséget kémek a kitoltéshez, akkor ezt orvosi segitséggel megtehetik, én azt
gondolom, hogy egyértelmii és a jogszabaly torvényi szdvege alapjan lett elkészitve a
nyomtatvany, akkor nagyon szivesen segitséget nyGjtunk a Miiszaki Osztalyon
keresztiil is, illetdleg én is személyesen tgyfélfogadasi idSben lattam mar el ilyen
feladatot. Ugyhogy arra kérek szépen mindenkit, hogy ezen kételezettségének tegyen
eleget, szankcidja részemrdl nem lesz, nem is kivanom ezt alkalmazni, a megjelent
hirekkel ellentétben, februar 28-a a hataridé.

Kiss Zsolt: Egyetlen kiegészités még hozza, hogy azokat az ebtulajdonosokat is érinti,
akik mar mikro chippel ugye ellattak az allataikat, teh4t minden allatra vonatkozik,
mert vannak még sajnos olyanok, akik ezt még nem tették meg, egy lehetdség is az
allatorvoshoz elmenve, hogy ahol kitoltik ugye ezt a papirt, hogy tjra, akkor ezt a
mikro chipet is elhelyeztessék az allataikban. Ennek ugye a szilveszter utan lattuk
nagy jelentdségét, hogy milyen j6 dolog az, amikor mikro chipekkel ellatott kutyaknak
azonnal meg lehetett talalni a gazdajat és nem volt ilyen probléma. En azt gondolom,
hogy az ingyenességet kell ugye kihangsiilyozni, tehat hogy ez nem keriil kéltségbe az
embereknek és februar 28-ai hataridé van, ugye ez elhangzott a jegyzbasszony
részérdl.

Fordos Attila: Koszonom szépen, hogy leforditotta és igérem, hogy minden 4allatot
Ossze fogunk irni.

Balkovics Péter: Micl6tt a kérdésemet feltenném, néhiny gondolatot szeretnék
elmondani azzal kapcsolatban, amit Ferjancsics tr kérdezett. Mi, ugye akik az elézo
ciklusban is jelen voltunk ebben a testiiletben, soha fel nem meriilt benniink, hogy
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esetlegesen egy ingyenes szinhazjeggyel visszaélve ott poffeszkedjiink minden
hétvégén valamelyik szinhazi eldadason, vagy sportegyesiileti iinnepségen, vagy
esetleg rendezvényen, sportegyesiileti rendezvényen. Megtiszteltetésnek vettilk,
hogyha ezek az egyesiiletek, vagy adott esetben a szinhdz, vagy a Miivel6dési haz
meghiv ezekre a rendezvényekre. Néhanyan ebbél a testiiletbdl, meglehetdsen sokat,
meglehetdsen tisztességesen dolgoznak, ugyhogy ha 3 havonta egyszer talan eljutunk
idét szakitva erre és ennek a tiszteletteljes meghivasnak eleget téve, akkor én azt
gondolom az nem biin. De tgy tiinik, hogy ez nem sokdra a korrupci6 kategdriajaba
esik néhany gondolkodasmoddal itt baj van, és a kérdésem csak annyi lenne, hogy itt a
szomszéd helyiségben 1év6 kavéért, vagy a mentesért, a szénsavas vizért kell-e
fizetniink? Tehdt ezt kovetben el tudom képzelni, hogy ki lesz téve egy kassza és 250, -
Ft a kavé, mert hogy a képviseld nem ihat egy korty vizet, vagy nem ihat egy korty
kavét az alatt az {ilés alatt. Tehat hova vezet ez a gondolkodasmod? Nem is értem. Es
még mindig lehet6ség van kifizetni ezt a jegyet. Tehat hogyha én kapok egy ingyen
Jjegyet én odamegyek a pénztarba és azt mondom, hogy ne haragudj ¢n ezt ugy tudom
vallalni ezt a misort ugy tudom megnézni, hogy kifizetem. Es akkor nincs semmi
probléma, akkor nem okoz ez ilyen lelki krizist.

Kdszonyi Kdroly: Allampo]garl kérdést, kérést szeretnék tolmécsolni Ondknek. Tavaly
tobb izben volt kozpontilag 4thelyezett munkanap. Kisgyermekes sziilok kérdezték,
vetették fol, hogy volt olyan bélcsdde, 6voda, vagy csak korlatozott nyitva tartassal
lizemelt ezeken a napokon nem volt ilyen. Tehét akkor én nem tudom. Tehat volt
néhany ilyen szombati nap? Nem volt. Biztos, hogy nem volt ilyen és a kozeljovében
sem lesz, tehat a tovabbiakban sem tervezziik. Torvény tiltja. Tehat a kozpontilag
athelyezett munkanapokon a rendes nyitva tartassal iizemelnek a bolesédék, 6vodak.

Ferjancsics Ldszlé: Balkovics irnak nem lett volna lehetésége hozzaszolni egyébkeént,
de mivel a személyemet érintette, polgarmester ur pedig egyesiiletekrél beszélt, én
csak olyan cégre kérdeztem rd, amely 100 %-ban 6nkormanyzati tulajdonu és igy
kozpénzekkel és nem elég, hogy tulajdont, hanem onkorméanyzati témogatasbol
milkddik. Lehetséges, hogy Onnél belefér, de lehet, hogy soha nem igényelt ilyen
jegyet, én azt gondolom, hogy a képviselének ilyen jegyek nem jarnak, éppen ezért
magdra az adatra kérdeztem rd, hogy milyen mértékben, kinek adtak ilyen jegyeket.
Azt gondolom, hogy egy képviseld tiszteletdijabol, vagy sajat keresetébdl nyugodtan
megkeresheti ezekre a pénzt, mashonnan elvéve, vagy akar mas forrasbol. Ossze-
vissza ennyi volt, engedje meg, hogy ennyire azért a kozpénzekért aggodjak, még ha
On nem is teszi.

Fordos Attila: Teljes mértékben egyetértek ezzel, de ugyanakkor nem zérhatja ki On
azt, hogy egy intézmény vezetdje, egy gazdasigi tarsasag vezetdje akar a sajat
penzébdl megfinansziroz ilyen tiszteletjegyeket. Hat ez gesztus. Nem arrél van sz,
hogy barki ki akarna hasznélni itt a szinhdzzal kapcsolatos lehetdségeket, netdn vissza
akarna ¢élni és rendszeresen elvarnd ezeket a bizonyos tiszteletjegyeket. En ezt
gesztusként fogom fol, és ebben a vonatkozasban tigy gondolom szabad keze van a kft.
tigyvezetojének. Amit egyébként elmondott, avval egyetértek, nyilvan az ember ilyen
igényeket ne tAmasszon.
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Tobb hozzaszdlas nincsen, zart iilést rendelek el.
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