JEGYZOKONYV

Késziilt: Vac Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének 2016. februar 18-in
megtartott 11ésérol.

Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Both Janos, Ferjancsics Laszlo, Fordés Attila,
Készonyi Karoly, Kiss Zsolt, Krauze Istvan, Kriksz Istvan,
dr. Manninger Péter, Matkovics [lona, Mokanszky Zoltan, Peté Tibor, Steidl Levente,
Vécy Karoly

Meghivottként vett részt az iilésen: Dedkné dr. Szarka Anita jegyzd, dr. Grmela Judit
aljegyzd, dr. Zsidel Szilvia a Jogi Osztaly munkatarsa, Kokény Szabolcs a Pénziigyi és
Ado Osztaly vezetdje, Espar Péter a Miiszaki Osztaly vezetdje, Lévai Déavid féépitész,
Mohacsiné Dim Rita az Intézményfeliigyeleti és Human Osztdly vezetSje, Szaszné
Kertész 1ldiké az Epitési Osztaly mb. vezetdje, Kokény Krisztidan az Ellen6érzési
Osztély vezettje, dr. Tar Gyorgy a Vaci Varosfejleszté Kft. iigyvezetdije, Jaszai Péter
ligyvezetd, Mojzesné Zala Henriett f6konyvels, Zaboé Edina tigyvezetd, Bodzasné
Boka Szilvia a Szervezési és Tajékoztatasi Osztdly vezetdje, Czadré Jozsef a
Szervezési és Tajékoztatasi Osztaly munkatarsa.

Fordds Attila: Tisztelettel koszontém a mai tilésen megjelent Képvisel-tarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent allampolgédrokat.

Megéllapitom, hogy a mai {ilésen a 15 képvisel6bdl 14 jelent meg, igy a testiileti iilés
hatérozatképes. (Kovdcs Agnes jelezte tavolmaraddsat. )

A jegyz6konyv hitelesitésére felkérem: Ferjancsics Laszl6 és Kiss Zsolt képviseloket.
A hitelesités varhat6 id6pontja a februar 29.-ei hét.

Elhunyt Bosanyiné Nagy Erika a Polgarmesteri Hivatal, majd a Vaci Jarasi Hivatal
munkatarsa, kérem, 1 perces néma felallassal adézzunk emlékének.

A képviselo-testilleti  iilés  sziinetében a Gazdasdgi-Vérosiizemeltetési  és
Vagyongazdalkoddsi Bizottsag, valamint a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag egyiittes
ilésére keriil sor.

Helyben keriilt kiosztasra dr. Both Janos képvisel6 kérdésére adott valasz.

Kérdezem az €l6z6 tilésen kérdést feltett képvisel6ktdl elfogadjak-e a kérdésekre adott
vélaszt:

Balkovics Péter (2 kérdésben): Igen

Dr. Both Janos (4 kérdésben): Nem

Ferjancsics Lasz16 (5 kérdésben): Igen. Egy valasz még nem érkezett meg, de a 30 nap
még nem telt le.

Kiss Zsolt (2 kérdésben): Nem



Krauze Istvan: Igen

Matkovics [lona: Igen

Aki nem fogadta el a vélaszt, annak a napirendi pontok végén lehetsége van
kérdésenként egy perces reagalésra.

Helyben keriilt kiosztisra Napirend eldtti h.) pontként Tajékoztatd tdrvényességi
feligyeleti eljaras eredményérl cimii eldterjesztés.

NAPIREND ELOTT

a.) Jelentés a lejdrt hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsdrdl

Firdos Antila: Nincs kiegészitésem. Szavazast rendelek el.
14 igennel elfogadtuk.

21/2016.(11.18.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomasul veszi a 372016,
4/2016, 5/2016, 7/2016, 8/2016, 9/2016, 14/2016, 15/2016, 19/2016
20/2016. szamu lejart hataridejti hatarozatokrol sz6l6 jelentést.

>

Hatdridé: azonnal Felelgs: polgdrmester
b.) Tdjékoztaté a bizottsdgok ditruhdzott hatdskérben hozott dontéseirdl

Kdszonyi Kdroly iigyrendi: Itt a tdjékoztatok elején tajékoztatni Onoket, tisztelt
KeépviselStarsaimat és a Testiiletet, hogy mindenki eleget tett a torvényben el6irt
vagyonnyilatkozat-tételi ~ kotelezettségének, ugyanakkor tajékoztatom tisztelt
Képvisel6tarsaimat, hogy ezzel kapcsolatban kézadat kérés érkezett a Hivatalhoz, amit
az Ugyrendi Bizottsag teljesitett is, ell4tta a feladatat.

Krauze Istvan: A Gazdasigi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
dontésével kapcsolatban kértem szot. Ugye a lakas elosztasrdl is ez a grémium dont,
tobbek kozott a szocialis bérlakasok elosztasarol. Utobbi idében tobb esetben a
bizottsagi Ulésen tapasztaltam azt, hogy egy bizonyos rangsor alapjan hat dont a
bizottsag arrél, hogy ki kapjon szocidlis bérlakést. En ugy gondolom, hogy a szocialis
jelleg, illetleg a piaci alapu hét lakds megitélés két kiilosnbozd dolog. Holott a
bizottsagi ilésen t6bbszor is ethangzott olyan vélemény, mely szerint az egy fore es6
jovedelem alapjan olyan hat egyediil ll6 személy kapja meg a szocidlis bérlakast,
szemben mondjuk gyermekét egyediil nevel anyakkal szemben, akire az a vélemény



all a bizottsdg részérdl, hogy 6 biztosan ki tudja fizetni a bérlemény dijat, illetbleg a
rezsiket. Azért gondolom, hogy a szocialis szot figyelembe kellene itt venni, hiszen itt
raszorultsdg alapjan kellene donteni. Hat szeretném megkérdezni a bizottsag elnokét
arr6l, hogy a jovében is ez igy fog-e torténni, tehdt figyelembe veszik-€ a szocialis
bérlakas kiosztasnal a szocidlis raszorultsagi helyzetet?

Balkovics Péter: En azt gondolom, hogy miutan néhany évvel ezel6tt elfogadtunk egy
pontrendszert, ami a szocidlis lakasok kiutaldsat szabalyozza, ez figyelembe veszi a
vaci llando lakhellyel rendelkezdknél az itt toltstt idot, a gyermekek szamat, a tartos
fogyatékkal €16 gyermek, vagy tarts betegségben szenvedd gyermekek éllapotat és
egyaltalan azokat a szocialis koriilményeket, amelyek alapjan egy pontrendszert allitott
Ossze az akkori jogasz. Ebben a pontrendszerben, ennek a figyelembe vételével
torténik minden egyes lakas kiutaldsa. Nem is térhetiink el tble, hiszen ez a
lakasrendelet részét képezi. Amennyiben médositd javaslata van ezzel kapcsolatban,
akkor azt tegye meg és akkor fogunk tudni valtoztatni rajta. Rendkiviill méltanyos
esetben ebbdl persze eltérhetiink, ez az egy Kkitétel van, amit az évek soran
modositoként elfogadtunk ezzel kapcsolatban. K6szondm szépen az észrevételét.

Kiss Zsolt: En csak azt szeretném megkérdezni, latom ugye, hogy polgarmester 0r
dontései két lés kozott is szerepel az anyagban. Hogy volt-e olyan dontése, ami
pénzligyi atcsoportositassal jart? Ugye van egy olyan lehet6sége az SZMSZ szerint,
hogy On 20 MFt erejéig ugye barmikor 4t tud csoportositani a koltségvetésen beliil.
Volt-e ilyen dontése az elmult id6szakban?

Fordos Attila: Nem emlékszem ra, ha lett volna, a koltségvetési rendeletbe ezt utdna
pontositassal megtessziik és ott majd nyilvan talalkozni fog vele.
Nem kell szavazni.

c.) Tdjékoztato a jelentsebb beruhdzdsokrdl 2016. februdr hénap

Krauze Istvan: Az elSterjesztés 58. sz. pontjdhoz a mélygarazshoz szeretnék
hozzaszélni. Amikor az idei koltségvetésnek az elézetes vitdja, a szakbizottsagok elbtt
volt, akkor kérdésre polgarmester Gir azt mondta, hogy még semmiféle szerz6dés ezzel
kapcsolatban nincs, holott ugye Magyar K6zlonyben megjelent, hogy 2 milliard Ft
tdmogatasban fog részesiilni a Kormany altal a varosunk. Most ebben az anyagban mar
latom, hogy alairasra keriilt egy tamogatasi szerz6dés. Ezzel kapcsolatban tobb
kérdésem is lenne, felmeriil pl. az, hogy miért nem latjuk itt ezt a szerz6dést? Azon
kiviil képvisel6i szemmel hogyan lehet majd betekinteni ebbe a szerzddésbe, mit
tartalmaz, bruttd, netté Osszeget tartalmaz-e ez a szerzddés, azon kiviil tartalmaz-e
hatarid6ket, van-e véghatérid, tartalmaz-e tulajdonviszonyokat, netan elidegenitést?
Es hat tulajdon képpen azt is szeretném megkérdezni, hogy polgarmester ur mikor akar
majd Osszehivni, vagy akar-e ezzel kapcsolatban Osszehivni egy rendkiviili testiileti
tilést, hiszen olyan nagysdgrendii 6sszegr6l van szo, amely dontden befolyasolja a
késobbiekben a koltségvetésiinket.



Firdés Attila: A mult héten keriilt alairdsra a Belligyminisztériumban ennek a
tamogatasi szerzédésnek, ezt a timogatdsi szerz6dést azonban én nem kaptam kézhez,
hivatalosan fogjak majd elkiildeni, mind a mai napig ez nem érkezett meg, tehat
amikor ilyen kérdést tesz fol, szdmomra sem foghato jelenleg ez a tdmogatasi
szerz6dés és Orommel mondhatom, hogy 2 milliard Ft-ot atutaltak keddi nap folyaméan
a koltségvetésiink fészamlajara. Nagyon oOriilok annak, hogy tértént egy olyan
beruhdzds, ami erésen megkérdGjelezhetd, amely nyilvanos és publikus
elokészilleteiben még a Szocialista Part Elndksége sem tamogatott. Torzsvagyonra
épiilt, gyakorlatilag kozel 10 évig beddglott beruhazas volt, dnkormanyzati tulajdonon
inditott idegen beruhdzas, amely tele volt jogi anomalidkkal. Ennek az egésznek a
megoldasat a jelenlegi varosvezetés megtette, szerzett ra 2 milliard Ft-ot, gyakorlatilag
megnyugodhattak azok, akik esetleg nyugtalanok voltak arra vonatkozéan, hogy
milyen egyéb kihatdsai lehetnek ennek a beruhazasnak. Tehat gyakorlatilag azt, amit
nagyon sokan nem akartak, 4teroltetve, mi megteremtjiik rd a forrasokat és régtoén egy
szerzOdésnek a tartalmi részével kezdenek el foglalkozni azok, akik gyakorlatilag sziik
koérben hoztdk meg azt a dontést, hogy egy ilyen beruhazas megvaldsuljon a vérosban.
Nekem ez nagyon furcsa, ne haragudjon. De természetesen, ha kézhez kapom ezt a
szerz8dést, készséggel be fogom mutatni mindenkinek, aki ezt igényli és hat arr6] nem
is beszélek ugye, hogy a térfelszint hogyan oldotta meg a varos sajat forrasaibol.

Matkovich Tlona: En harom ponthoz szeretnék egész roviden hozzaszolni, az elso a
Marcius 15. tér 10. sz. hazzal kapcsolatos. Azt szeretném megkérdezni, hogy itt 1atom,
hogy a Norvég alaphoz benytjtotta az Onkormanyzat a kapu, a Vaci Civil Kultara
Haza elnevezésii palyazatot, hogyha esetleg én kaphatnék abbél egy példanyt, mert
hogy ezt gondolom egy kordbban elkészitett palyazat volt, akkor ezt megk6szénném,
szivesen elfogadndm. A masik kérdésem pedig lakossagi megkeresésre is mondom,
hogy t6bbszor felmeriilt mér az, hogy kinek kell takaritani az dllomason az aluljarét és
a lépcsoket? Mert, hogy elég sok ilyen visszajelzést kaptam, hogy nagyon koszos, én
nem tudtam erre vélaszolni. A harmadik kérdésem pedig, ez egészen friss. A Petroczi
utcaban megkezdett nyilvanos WC-vel kapcsolatos. Hozzam tegnap jott el, illetve a
SZAVAD oldaldra megkeresés, hogy az utcaban lakoktol, hogy hat, hogy nem
egyeztetett az Onkormanyzat a lakokkal. Erre én konkrétan valaszt nem tudtam adni,
érthetden, viszont utdna két oraval ismét felhivtak és azt mondtdk, hogy 6k
megkérdezték a Miemlék Feliigyeletet és hogy ott azt a valaszt kaptdk Fehér Judittol,
hogy a Petréczi utca fels6, kb. fele a miemlék jellegii teriilet része, itt 11j épitmény
épitése kozterlileten torténd elhelyezése, a 39/2015-6s Kormanyrendelet értelmében
bejelentés koteles tevékenység, amelyhez terv sziikséges. Szeretném megkérdezni,
hogy az Onkorményzatnak van-e erre sz616 engedélye, mert hogyha az Onkormanyzat
épitene engedély nélkiil, akkor héat ez gondolom, nagyon rossz lizenet lenne, de lehet,
hogy van és akkor azt fogom mondani, hogy van. Es hat Onoket majd meg fogjak
ezzel kapcsolatosan keresni, én most csak tolméacsoltam azt, ami hozzdm tegnap
eljutott.



Fordds Attila: Kémém szépen majd a fémérnok urat, gondolom irdsban fog valaszolni
erre, hogy engedély koteles és hogy €pitési engedéllyel rendelkeziink-e? Nyilvan ezt
majd egzaktul On megfogalmazza.

Petd Tibor: A Marcius 15. tér 10. sz. alatti ingatlanra ezt a norvég alapu palyazatot
mdér joval kordbban adta be a varos, minddsszesen most annyi tortént, ami egy fontos
lépés, hogy ez a Nemzetkdzi és Forraskoordindcios Ugynokség ezt a palyazatunkat
befogadta, és érdemi vizsgalatra bocsatotta, de természetesen a palyazati anyagot,
amelyet még az el6z6 testiilet fogadott el, azt minden tovabbi nélkiil rendelkezésére
tudjuk bocsatani.

Fords Attila: Az alagit tisztitdsaval kapcsolatban pedig majd nyilvan megkérem a
varosiizemeltetést, hogy sziveskedjen érdemi vélaszt adni.

Dr. Both Jdnos: A mélygarazzsal kapcsolatban annyi hazugsag hangzott el, hogy
kénytelen vagyok ré reagélni. Egyrészt egy csomoé csusztatds, mellébeszélés van, arra
még mindig nem kaptunk vélaszt, hogy a beigért 3 honapos 2010-es igéret, hogy 3
hénap alatt beindul a mélygarazs, 6 év utidn sem indult be. Ma sincs garancia arra,
hogy ebbe az évbe beindul, ha méar ugy kezd6dik a dolog, hogy aldimak egy
tAmogatasi szerz6dést, ami 2 milliardot jelent, az aladir6 nem tudja, hogy mi a
tdmogatasi szerz6dés tartalma, az egyébként mindsiti azt az embert.

Firdds Attila: Nem veszem fol a kesztylit Both ur. Azért azt gondolom, a varos jobb
érzésli lakossdga nyilvan latja azt, hogy van itt egy bedoglstt beruhazas, amit On
kezdett el, mi pedig megtalaltuk rd a forrast és teljesen mas konstrukcioba probaljuk
majd kiegyenliteni a vételi 4rat, mint amit On megalmodott, amelynek az éves
koltségvetési kihatasa gyakorlatilag 200 MFt-ot meghaladott volna a sajat forrasaink
vonatkozasaban, amely 6nmagdban ellehetetlenitette volna az éves koltségvetésiinket.

Kiss Zsolt: Nem kivanok ebbe a vitdba beleszallni, csak azt megjegyzem, hogy ha
akkor, amikor megépiilt a mélygardzs, ataddsra Kkeriilt volna, akkor az 4&llam
konszolidalta volna mar ezt a mélygarazst és ez azt jelenti, hogy mar t5bb éve nekiink
termelte volna egyébként a bevételeket. Ez csak ugy labjegyzet. Ami miatt én most
szeretnék szolni az az, hogy nagyon szépen koszonom a fOépitész urnak, hogy
atstrukturalta ezt a napirendet, ugye az IVS, az Integralt Varosfejlesztési Stratégidnak
megfeleléen sorolta be és rakta §ssze ezeket a kiemelt projekteket, amivel most a
varosunk folyamatosan hénaprél hénapra foglalkozik. Es kiilon koszonom neki, hogy
a 71-es vasutvonalat mar 6nall6é projektelemként emelte be, ami azért ugye nagyon
fontos, mert ez a Mariaudvar, alsovarosi vasuti kozlekedés, illetve az ott 1évd
palyaudvarokat érintd beruhdzasrdl van sz6 és szerintem ez is egy hasonld beruhazas
lehet, mint amilyen a nagy vasutallomason volt. Méghozza azért is, mert hogy ott még
a gbdolléi utat is érinti egyébként ez a beruhdzas, ahol egy feliiljard épiilne a
vasutvonal folott és igy tudnanak ugye Maériaudvar felé, akar a 2/A-n kozlekedni az
emberek. Ami miatt viszont széInék, az, hogy az Iddsek Otthona és Klubja fejlesztése,
a 14. pontnal nem latom azt, hogy egyébként lenne valtozés, pedig nagy 6romoémre
szolgal, ugye itt is a Radi ati otthonban az ablakok cseréje megtortént, ez azt hiszem,



hogy oft egy mindségi javulast jelentett az ott éloknek, az ott lakoknak. En azt
gondolom, hogyha ilyen kicsi dolgok is torténnek, de ezeket is ilyen helyeken meg kell
emliteni, koszonet azoknak, akik ezt lehetdvé tették. A 18-as, a korforgalmak,
korforgalom csillapitas, ha jol tudom akkor elkésziiltek a Kosdi uti korforgalomnak az
0j tervei? En szerintem azt itt kellett volna jelezni, hogy ] tervek vannak engedélyezés
alatt, tehat ez azt jelenti, hogy innentdl kezdve megint megindulhatnak a targyalasok,
polgarmester tr lobbizhat ugye azért a pénzért, amit beigért az allamtitkar Gr ennek a
teljesitésére. Van még egy kérdésem, a komendansi hivatal épiiletének atalakitasanal
latok itt egy elérelépést, ami azt jelzi, hogy az épiilet befejez6 gépészeti munkalatai
2016. januar 18.-4n megkezdte ez a cég, ez azt jelenti, hogy innentdl kezdve akkor
gépészetileg az egész épiilet gondolom akkor rendben van. Viszont szeretnénk ugye
latni, illetve hallani, hogy akkor mikor lesz az I. iitemes bekdltozés, ennek
megfelelden, illetve hogy hogyan lehet akkor a tovabbiakat elinditani ebben a
komendansi hivatalban? Hogy minél hamarabb azokbdl is szocialis lakdsok legyenek.

Fordgs Attila: Most elészor igazat kell adjak Both Janosnak hossza id6 utén, valoban
a mélygarazzsal kapcsolatban nagyon sok cstisztatds van az Onok részérdl. Ebben az
esetben is, amit labjegyzetként jegyzett Kiss Zsolt, az igazsag az, hogy a targyalasok
menetében a VKPB projekt cég ledllitotta a beruhazast. Ennek pedig az volt az oka,
hogy potlélagosan olyan mennyiségii forrast igényelt a finanszirozé banktél, amelyet a
bank nem vallalt be. Mi folyamatosan azt képviseltiik, hogy ebben az esetben egy 0j
beruhdzé céget léptessen be és innentdl kezdve nyilvan kétoldalu targyalasba
folytassuk ennek az egész ligymenetnek a targyaldssorozatat. Igy is tortént, nekiink lett
igazunk, az utolsé beruhazas, a hasznalatba vételi engedélyhez sziikséges forrasok
meghaladtak a 400 MFt-ot és ezt mar nem a VKPB-vel, hanem egy teljesen mas
beruhazo céggel hajtottak végre és elismerték a targyalasok sordn, hogy igazunk volt,
joval elébb kellett volna ezt meglépnitik.

Petd Tibor: A Komendéans Hivatallal kapcsolatban valoban most a gépészeti munkak
zajlanak, az épitémesteri munkéak azok marcius 1-jével indulnak ujra, amennyiben az
titemtervvel kapcsolatban érdekl6dik, akkor ezt meg tudom Onnek kiildeni.

Ferjancsics Ldszlo: Tobbszor olvashattuk most mar szerencsére az anyagban, hogy a
vastti rekonstrukcidt Vacott unios forrasbol megvalosulva lezarult. Alsévarosi vasuti
megall6 helynél is tortént ebbdl a keretbdl beruhazas, mégpedig P+R parkolok
épiiletek mindkét oldalon. Tobb honappal ezeldtt itt is jeleztem a Hivatal felé, hogy a
részben nem megfelelék a csatlakozasok az egyik oldali P+R parkolondl a peron,
illetve az alagt felé, masfeldl pedig olyan hibdk voltak akkor, a peron
megkozelitésére, a babakocsik feltolasara, kerékparok feltolasara, vizelvezetései
gondok voltak, amelyeket ugy latok, hogy részben ezeket megoldottak, fomérnok ur
akkor ugye a beruhazo, vagy ... vagy akarki felé irt egy levelet, amelyben ezeket és
még jo par kérést felsorolt. Ugy latom, hogy mostanra ezek, mint mondtam, részben
megvalosultak, részben nem. Szeretném kérdezni, hogy lezarult-e a beruhazéval vagy
masokkal a Véroshazanak ez a targyaldsa, tehat ma véglegesnek tekinthet6-e az az
allapot, ami Alsévéaroson van, ami azt hiszem, hogy nem megnyugtaté allapot, hiszen
hatalmas tocsék vannak, természetesen a nagyobb esézések utan, nem egy, vagy keét



napig, hanem akar 3-4 napig is. Lat-e erre forrast, vagy pedig el tudja-¢ érni a MAV-
nal, hogy valtozzanak még az ottani koriilmények? Szeretném megkérdezni, hogy
kaphatok-e¢ a mélygarazsra vonatkozoan egy olyan kimutatast, mely szerint 2014.
novembere 6ta napjainkig az Onkormanyzatnak, vagy cégeinek milyen kiadasai voltak
a meélygarazs projekt kapcsan? Néhanyat csak példaként sorolnék, ligyvédi dijra,
kisajatitasra, aszfaltozasra, a térfelszin helyreallitaséra, ilyenekre gondolok. Ha
kaphatok, akkor szeretném, hogyha majd egy ilyet kiildenének.

Espdr Péter: A MAV alsévirosi vasutallomason a beruhdzo6tdl, amit tudtunk elérni az
0 biidzséjében, azt akkor tehat tébb honappal ezeldtt megesinaltak, tehat gondolok
arra, hogy a MAV utca iranydbol onallo, kiilon allo babakocsi feljarét, [épcsét
épitettek, a mikodés tovabbi javitdsa érdekében pl. a meglévé aluljardba levezetd
lépcsén elhelyezendé sinnek az elhelyezését azt mondtik, hogy nem beruhazasi
koltség, ezért irtunk akkor a MAV tizemeltetésnek a PFT-nek, fenntartonak, onnan
nem kaptunk e tekintetben valaszt, viszont igéretet kaptam én a Vérosfejlesztési K-
t6l, hogy le fogunk rakni oda egy sint, hogy legalabb a kerékparokat le tudjuk tolni.
Az, hogy valahol megill a viz, vagy nem, ezt speciel pont nem tudom, hogy pontosan
hol 4l meg, tehat ezt akkor ugy fogom venni, hogy a kovetkez elsé esds iddszakban
kimegylink megnézzilk, mert ha ez az 0j felilleteken van, akkor az teljesen
természetesen garancidban meg kell csinaljak, hiszen teleraktuk a feliiletet Uj
csapadékviz csatorndval, viznyel6 racsokkal, tehdt nem szabadna, hogy megalljon a
viz. Ha ez a régi feliileteken van, az egy kicsit nehezebb, mert ha ez MAV teriileten
van, akkor megint bele fogunk iitkézni a MAV falba, ha ez onkormanyzati teriileten
van, akkor pedig {61 fogom venni a Varosfejlesztével a kapcsolatot, hogy akkor hogy
tudjuk ezeket a vizallasos helyeket megsziintetni. Egyébként pedig mér tobb, mint egy
éve én tigy gondolom, vagy legalabb is panasz nélkiili a dolog, a holding megfeleléen
mikdodteti, kaszdlja a teriiletet, tisztan tartja, e tekintetben nem volt ilyen jellegii
probléma, s6t ha mondhatom, akkor a kihelyezett kamerdk azok mér fogtak tolvajt,
balesetet okoz6 autdst, stb. tehat ugye ott van j6 néhany kamera mind a két oldalon,
ami rogziti a kiilonbozd eseményeket, tehat e tekintetben is elérehaladds van a
biztonsag érdekében.

Petd_Tibor: Mélygarazzsal kapcsolatban azért tisztazzunk egy-két kérdést. A
mélygarazs beruhdzast Both Janos és az altala vezetett szocialista tobbség inditotta el.
Sajat forrasokra, vici onkorményzati forrasokra alapozva, amely mintegy 20 évre
lekdtotte volna a vdros teljes fejlesztési lehetéségeit, s6t amint mutatja a
koltségvetésiink, ez egy finanszirozhatatlan beruhdzas volt. Az elmalt év
decemberében megjelent a kozlonyben, hogy 2 millidrd Ft forrast biztosit a Magyar
Kormany arra, hogy ennek a beruhézasnak a jogi helyzetét rendezziik, és a varos
tulajdont szerezzen €s be lehessen inditani a véci mélygarazst. En azt gondolom, hogy
igy a varos koltségvetését ennek a kérdésnek a megoldasa az nem terheli tovabb. En
orillok, hogy a baloldal ezt megkdszonné Magyarorszdg Korméanyanak, és kiilon
oriilok annak, hogy Kiss Zsolt képviseld ur annyira bizik az Orban Kormanyban, hogy
azt gondolja, hogy egy 2 millidrdos beruhdzast sajat forrasbol meg lehet inditani a
konszolidaciora szamitva.



d.) Tdjékoztaté a kiilteriileti utcdk elnevezésével kapcsolatban érkezett helyi lakosok
véleményérdl

Férdds_Attila: Természetesen a szerzbdések, amik ezzel kapcsolatos koltségeket
generaltak, ezeket, gondolok itt ugye a kihajtasi Ichetéségek megteremtésére, Peti bolt
elbontasara, gondolom, ezeket ssze fogjuk szedni és biztositjuk természetesen.

Dr. Béth Janos: Mar 6nmagaban az, hogy nincs kiegészités, azt mutatja, hogy ennyire
komolytalanul kezelik ezt a kérdést a Véroshdzén és ez az Ugy mutatja, hogy a
Viéroshazdn a hozzaértés és a demokracidnak komoly deficitie van. A Iényege a
dolognak, hogy kiilteriileten rengeteg utcanak nevet adtak, az ott €16k megkérdezése
nélkiil, utélagos véleménykérés tortént, ami ugy tértént, hogy az emberek nem tudtak a
véleményiiket elmondani, a kikiildott anyag is mutatja, ami e-mailben jelzik, hogy hat
ez nem fog miikddni, 6sszesen kettdé ember Jelzett azt hiszem vissza. Viszont a
Naszaly alél 52 ember a honlap kérésének megfelelden megadta a nevét és az
ingatlannak a helyrajzi szamat és kérte, hogy melyik utcanévrél mondjon véleményt.
Mult hét péntekig volt a hataridé, bekeriilt ez az 52 lap, tudomasom szerinte senki nem
kapott valaszt. Hat ennyit a demokraciarél és Onmagéaban a hatalyosuldsanak ennek a
névadomanyozast el6iré rendeletrél. A masik, hogy mi megkérdeztiik az ott lakokat,
hogy mi a véleményiik, amit elmondtunk, a diilék kapcsan, ugye a nevekrél, kb. 80-90
% nem tudta elfogadni a neveket, amit el tudtak fogadni, azt én elmondtam, benne van
a Varosfejlesztési  Bizottsag jegyzokonyvében. Hat mondjuk jét nevettek a
Perjeszittyén, de hat az eléterjesztd képviselje ennek a kovetkezményét. Egyébként
volt egy olyan értelmes eldterjesztés is, hogy 6rokségvédelmileg a diilék nevét kell
vedeni, nem pedig Uj neveket adni a kozteriileteknek. Es inkabb ott folyamatos
szamozassal megvédeni a dilénevet, nem pedig ilyen érdekes utcanevekkel
szorakoztatni az embereket, akik hogyha megkapjdk ezt az ajandékot, akkor ugye
adminisztrativ kotelezettségeik lesznek, viszont az utciknak a mindésége pedig
tovabbra is olyan, amilyen. Gondolom errél majd Kiss Zsolt képviselGtarsam
érzékeltetd eldadast fog tartani. A masik dolog, hogy Kkiilteriiletrdl megjelentek
emberek, hogy elmondjék a véleményiiket bizottsagi iilésen, hét jellemzé médon a
bizottsdg nem mert nekik szot adni, gratuldlok a batorsdgukhoz. Ugy gondolom, ha ott
nem mondhatték el, akkor most itt elmondhatjak a véleményiiket. Kérem, mondjak el a
véleményiiket.

e.) Tdjékoztaté az Otrokovice-i fotékidllitdsrél

Krauzge Istvin: Nemcsak ehhez a tdjékoztatéhoz, hanem a kovetkezohoz is szeretnék
néhany gondolatot hozzafiizni. Amiéta 2014. észén megalakult ez a Képvisels-testiilet,
azéta én minden egyes ilyen testvérvarosi utazassal kapcsolatban elolvasom a
beszamoldkat, megnézem a szép képeket és hat mindig felmeriil bennem az, hogy
valamikor az elmilt testiileti iilések rendjében ez egy Kicsit mashogy volt. Mire
gondolok? Véletleniil sem arra, hogy személyi kérdésekkel foglalkozott, természetesen
az On kompetencija azt megitélni, hogy egy-egy testvérvarosba egy-egy programra



milyen személyi Osszetételli, vagy szakmai Osszetételii delegaciot kiild ki. Viszont
kellemetlen egy varosi képviseld szdmara az, hogy oOnhibajan kiviil mondjuk
informacié hidnyba szenved, ami Ggy hat reagalédik le, hogy xy megkerdezi, hogy
nem tudod, hogy most ezek, vagy azok miért vannak itt, vagy ott kint? En ugy
gondolom, hogy talan a korabbi testiiletek gyakorlatdhoz hasonldan nem nagy dolog
az, hogy az utazdst megel6z6 képviselo-testiileti anyagban egy olyan tajékoztaté is
szerepelne, hogy kik hova és milyen céllal utaznak ki és nem pedig csak utdlag egy
beszamol6 kapcsan. Nem tudom, kérhetek-¢ egy ilyet.

Fordos Attila: Ezt nem tudom megigérni, mert a legtébb meghivas az két testiileti iilés
kozott torténik, ezért is keriilt vissza a polgarmester hataskorébe, mert akkor, amikor
még a testiilet dontétte el, nem lehetett elérmi a képvisel6ket és a képviseldi valaszok
altalaban nemlegesek voltak és az utolsé pillanatban kellett a delegaciokat kijelslni.
Azt meg tudom {gérni, hogyha egy meghivéas idejekoran érkezik, akkor semmi
akadalya annak, hogy adjak egy t4jékoztatast, honnan kaptuk a meghivast, és kiket
szadndékozok delegalni az utra.

Dr. Béth Jinos: En csak egy dologra hivndm fel a figyelmet, ugye a legutébbi
Varosfejlesztési Bizottsagon Moys Csaba ur az elmondta, hogy 6rémmel konstatalja,
hogy Matkovich Ilona az nem nétt dssze a mi frakcionkkal, ezért a kiilfoldi utaknal
ajanlandm az Onok figyelmébe, két nyelvet folyamatosan beszél és a harmadikat is
birja. Es még nem volt testvérvarosban.

Fordés Attila: Frdekes, hogy a szocialista part frakciovezetGje ajanl egy olyan
szemelyt, aki nincs benne a frakcioban. Nyilvéan nincsen 6sszefiiggés a dolgok kozott.

1) Tdjékoztatd a Douil-La Barre-i testvérvérosi taldlkozordl
Fordss Attila: Azt gondolom nagykorti Matkovich Tlona, hogyha ajanlkozik, akkor

megkeresi a polgdrmestert és nyilvan figyelembe vessziik az ajanlkozasat. Nincs
kiegészitésem. Nincs hozzaszolas.

g.) Tdjékoztatd a Zawadzkie-i testvérvdrosi szerz6dés megkitésérdl

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem, nincs hozzaszolas.

h.) Tdjékoztato torvényességi feliigyeleti eljdrds eredményérédl

Fordds Attila: Jegyzé asszonynak nincs kiegészitése.
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Fordds Attila: Ismertetem az irasban benytjtott siirgésségi inditvanyt:

- Lévai David foépitész eloterjesztésében keriilne megtargyalasra a ..Rémai Birodalom
hatdrai Program™ megalapoz6 koncepcié készitése targyu napirend.

Elfogadds esetén javaslom 28. napirendi pontként megtargyalni.

Szavazas kovetkezik.

14 igennel elfogadtuk.

Javaslatot teszek az iilés napirendjére. Késébb keriilt kikiildésre: a meghivo 17.
napirendi pontja: Eszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési Kft. megalapitasa targyd
eléterjesztés; a meghivo 10. napirendi pontja zért iilés 34. pontjaként: Helyi Vélasztasi
Bizottsag pottagjanak vélasztasa targy elSterjesztés és nyilatkozat.

Helyben keriilt kiosztisra: a 4. napirendi ponthoz a koltségvetés szavazasanak
sorrendje, valamint a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag véleménye; a 6. napirendi ponthoz
kormanyhivatali szakmai segitségnyujtas; 10., 11. és 34. napirendi pontokhoz elfogadd
Osszeférhetetlenségi nyilatkozatok.

Az Ugyrendi Bizottsag a 26. napirendi pont levételét javasolja a Képvisels-testiiletnek
- Nyilatkozat a betelepitési kvota ellen. En ezt nem tdmogatom, szeretném, ha
targyalnank, szavazast rendelek el. Ezzel kapcsolatban tehét, aki ugy gondolja, hogy
vegylk le, az igent nyom, aki azt gondolja, hogy maradjon, az nemet fog mondani.

10 igen, 4 nemmel elfogadtuk.

Az Ugyrendi Bizottsag a 32. és 33. napirendi pontok eléterjesztéseit (ingatlantigyek)
nyilvéanos iilésen javasolja megtargyalni. Az eldterjeszt6 azt mondta, hogy nyilvanosba
mehetnek ugye ezek a targyaldsok, akkor én viszont nem szavaztatom, befogadom és
innentdl kezdve akkor ez rendben van.

Javasolnam a 21. napirendi pontot 1. napirendi pontként targyalni, errdl kérek egy
szavazast.

11 igen, 2 nem, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

Van-e a napirendi pontokkal kapcsolatban egyéb észrevétel?

Kiss Zsolt: Csak azt szeretném jelezni, hogy az Ugyrendi Bizottsdgon arrél dontéttiink,
hogy ¢én a napirend utdni hozzaszolasomnal vetiteni szeretnék, nyilvanvalbéan azért,
mert itt lesz egyébként kettd napirenddel eléttem egy vetitett eldadas, tehat minden
miiszaki feltétele biztositott lesz ennek a dolognak. En azt gondolom, hogy minden
képviselonek latnia kell, hogy a kiilteriileti utak miatt allapotban vannak. Az én
prezentaciom, hogyha lehet igy fogalmazni, ugye napirend el6tti, mert sose tudjuk
ugye, eldtti, de egyébként uténa tartjuk, hozzaszéldsom az kimondottan errdl szblna,
hogy milyen éllapotban vannak Vacon a foldutak, azok az utak egyébként, amelyeken
a varosnak kb. az egytizede €l. Ez szerintem, ezek a képvisel6tarsaim, illetve akik itt
jelen vannak és nem nagyon siirtin hasznaljak ezeket az utakat, ezért nem mindenki
lathatja, hogy milyen éallapotban vannak, ezért volt kimondottan ez a kérésem és
koszoném egyébként az Ugyrendi Bizottsdg elnokének timogatdsat ebben, aki
Javasolta szintén, hogy ezt a prezentéci6t itt meg tudjam tartani a testiilet el6tt.
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Fordds Attila: Sz6bol érté magyar emberek iilnek itt, nyilvan amit el fog mondani,
amit artikulal, meg fogjuk érteni, mint levezetd elndk, az én hataskorom ezt elbiralni,
nem fogom Onnek ezt biztositani, nem engedélyezem.

Ezekkel a moédositasokkal és egyéb anyagokkal, tehat igy fogjuk a végszavazast
megtenni a mai napirendi pontokrol szavazas.
14 igen.

NAPIREND

NYILVANOS ULES:

1.) Hoéman Balint u. 4tnevezése
.) Véci Varosfejleszté Kft. és tagvallalatainak 2015. december havi beszdmoléja
3.) Likviditasi jelentés
4.) Rendeletmodositas — a koltségvetésrdl sz616 5/2015.(11.20.) sz. rendeletrsl
5.) Rendeletalkotds — a 2016. évi koltségvetésrdl
6.) Rendeletalkotas — a varos idegenforgalménak fejlesztésérol
7.) Rendeletmodositas — a Szervezeti és Mitkddési Szabalyzatrol sz6lo 9/2012.(111.22.) sz.
rendeletrdl
8.) Vaci Polgérmesteri Hivatal 2015. évi beszamoléja
9.) Rendeletmodositas — a kozteriiletek haszndlatarél és rendjérd] szold 34/2014.(X1.14.) sz.
rendeletrdl
10.) Kozbeszerzés Szabalyzat elfogadasa
11.) Feliigyeld Bizottsagi tagok megvalasztasa
12.) Vaci Sport Nonprofit Kft. Feliligyelé Bizottsagi tagjainak megvélasztasa
13.) Véc és Kémyéke TDM Nonprofit Kft. Feladatellatasi Keretszerz6dés 4. sz. médositasa
14.) Vac és Kornyéke TDM Nonprofit Kft. Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatanak
modositasa
15.) Véac és Kornyéke TDM Nonprofit Kft. Tarsasagi Szerzédésének moédositisa
16.) Hatékony arvizvédelem Vacon — tobblet forras palyéazati igénylése
17.) Eszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési Kft. megalapitisa
18.) Szocialis Szolgaltatasok Haza 2011-2015. évi szakmai beszamoldja
19.) Madéch Imre Miivel6dési Kozpont 2015. évi szakmai beszamoldja és 2016. évi
munkaterve
20.) Bolcsédék és Fogyatékosok Intézménye alapité okiratdnak médositasa
21.) Id6sek Otthona és Klubja alapit6 okiratdnak modositasa
22.) 20049/35. hrsz-u ingatlan cseréje
23.) Polgarmester szabadsaganak iitemezése
24.) Apor Vilmos Katolikus Féiskola kérelme
25.) Idei Bach-hangverseny koltségeihez val6 hozzajarulas
26.) Soréskorséd gylijtemény atvételének tAmogatasa
27.) Roémai Birodalom hatérai Program megalapozé koncepcio készitése
28.) Halfogoé u. 19. beépitetlen teriiletre vonatkozé vételi szandék
29.) Eszterhazy u. 2. — hasznositds modositasa
30.) Képviseldi reagalasok 1 percben a képviselé-testiileti iilésen feltett kérdésekre adott
valaszokra
31.) Napirend uténi hozzaszolasok
2.) Képvisel6i kérdések
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ZART ULES:
32.) Helyi Vélasztasi Bizottsag pottagjanak valasztasa

L napirendi pont targyaldsa: Utca dtnevezés — Homan Bdlint u.

Krauze Istvan: Mint a napirendnek a térseléterjesztéje én ugy gondolom, hogy egy
eléterjesztének elég alaposan 4t kell néznie a hétterét annak a dolognak, amirél az
elbterjesztést beadta, €s amit a Testiilet elé kivan terjeszteni. Egy olyan személynek a
megitélésérdl van szo, amelyet, hogyha vissza is hoznank a Képviselo-testiiletbe a
korelndk személyének tisztségét, még az 6 korit is joval meghaladé évekkel, sét a
teremben jelenlévd képviselok korat évtizedekkel meghaladéan kéne a torténelembe
visszalépniink sziiletésiik elétt ahhoz, hogy talan objektiv véleményt tudjunk alkotni.
Eppen ezért Ggy gondolom, elsésorban a torténészek feljegyzései, illetéleg
szakvéleményei alapjan lehet ebbe a kérdésbe allast foglalni, illetve van két birosagi
itélet, két egymdstol korban eltéré birésagi itélet is. Ugy gondolom, hogy a torténészek
véleménye nagyon sokszor homlokegyenest eltér egymastol, én inkdbb a magam
rész€érél tamaszkodnék erre a bizonyos két birosagi itéletre. Az egyik ugye 1946-ban a
Népbirésag itéletéhez kothetd, amely alapjan a birség Homan Balintot haborts
biindsnek nyilvanitotta és hat Ot az akkor kiszabhato egyik legmagasabb hat
biintetéssel sijtotta. Ez altal keriilt ugye vaci fegyhazba, ahol ugye betegség folytan
elhunyt. A masik birosagi itélet az 2015. marcius 6.-4n volt. Ez a birdsagi itélet viszont
felmentette Homan Balintot a habords biincselekmény elkovetése alél. Most mit
tartalmazott az elsé itélet? F6 vadpontként azt hatéroztak meg haborus blindsség tette
miatt, hogy Homan Balint tagja volt annak a kormanynak, amely 1941. julius 6.-an
alairta a Szovjetunio elleni hdbortiba 1épését Magyarorszagnak. Hangsiilyozom ez volt
a £6 vadpont. A 2015. mércius 6.-i birésagi itélet mi al6l mentette fel Héman Balintot?
Pontosan a hdbortis blincselekmények elkovetése alol. Tobben beleszovik ebbe a
torténetbe azt, hogy Héman Balint netan antiszemita volt és beleszovik azokat a
zsidotorvényeket, amelyet minisztersége alatt beterjesztett, illetsleg O is alairt. En ugy
gondolom, hogy ennél az itéletnél és a felmentd itéletnél errdl sz6 sincs. A
szakbizottsagi lilés hangfelvételét végighallgattam és hat az ottani képviseldi, illetSleg
hat kiilsds bizottsagi tagvélemények alapjan pl. Manninger ir méltatta Glatz Ferenc
beszéde alapjan, Glatz Ferenc, akit én is rendkiviil tisztelek, elismerek, a marcius 16.-
ai Ujratemetésen elmondott szavak alapjan. En ezekbol egyértelmiien azt vontam le,
hogy Homan Bélintnak a tudoményos munkéssagat, Héman Balint munkéjanak a
tudomdnnyal kapcsolatos részét emelték ki. Ami miatt mi ezt az elbterjesztést
idehoztuk, illet6leg én ennek eldterjesztését véllaltam, az a rész, hogy elismerésre
mélt6 az, hogy milyen tudomanyos munkat végzett Homan Balint, viszont van az
€letének olyan része, olyan szakasza, amely Ggy gondolom, hogy Magyarorszag
részére vallalhatatlan, ez pedig az a rész, amikor O miniszterként a Szalasi
Korménynak egy onkényuralmi rendszer megtestesité kormanynak a minisztere volt.
Senkit sem koteleztek arra, hogy egy korméanyba miniszterséget véllaljon, ez talan a
Jelenleginél, vagy a kozelmult kormanyainal is eléfordulhat, hogy egy-egy miniszter
nem €rt egyet egy torvénnyel, vagy egy trvénymodositassal. Fel lehet allni, el lehet
hagyni ezt a bizonyos korményt. Héman Balint esetében ez nem tortént meg. A kiils6



13

vélemények alapjan is Homan Balintnak ez a munkissaga, vagy ezen cselekedetei,
mely szerint kiszolgalta miniszterként ezt az 6nkényuralmi kormanyt, ez a része
vallalhatatlan €s ezért terjesztettik be mi a tisztelt Képviseld-testiilet felé is azt, hogy
Homan Balint nevét ezen dolgok miatt Vacon kézteriilet ne viselje.

Fordds Attila: Kérem, hogy nézzen utdna anélkiil, hogy barmiben 4llast foglalnék,
Homan Balint nem volt tagja a Szilasi Kormanynak, a Szalasi Kormény valamennyi
tagjat kivégezték. Kérem ezt a pontositdst 5Snmagaban is megtenni.

Dr. Bdth Jdnos: A Szocialista Part elnokségének és a valasztokeriiletének a
nyilatkozatdt ismertetem, melynek cime: A polgarmester koponyege. Valami egészen
felfoghatatlan dolog zajlik most Vacon. A holokauszt az emberiség torténelmének
legrettenetesebb fejezete. A népirtashoz vezetd eszmék, a gondolati térbe ma is szedik
dldozataikat. Eltorzult elmék szorgoskodnak a borzalmak elkvetdinek felmentésén, a
megmagyarazhatatlan megmagyarazasan. Homan Balint ideologiai és politikai
tevékenysége nyilas parlamenti tagsaga révén aktiv szerepet vallalt abban az
embertelenségben, amely irtozattal tolt el minden egészséges lelkiileti embert. Ennek
ellenére akadnak olyanok, akik ugy gondoljak, utcanév és szobor jar neki, mert az
ilyeneket kell példaképnek tekinteniink. Vécott is zajlik az ideoldgiai tévelygésen,
hatalomf¢ltésen, a szavazat maximalizaldsan alapulé nagyiizemi torténelemhamisitas,
a zsid6sag elleni genocidium relativizalasa, a haldlmeneteket szemléldk kozonyének
tamogat6 némasaganak takargatdsa. Onismeretiink faj6 hidnyossagai, valamint a magat
nemzetinek €s kereszténynek mondott Kormanyzat megoszté térekvései Vécott is tag
teret biztositanak az antiszemita, turanista 6riiltek politikai Aamokfutdsanak.
Varosunkban mar csak a legiddsebbeknek van megélt emléke arr6l, mi zajlott itt a
vészkorszakban, a nemzet megtisztitdsanak jegyében. A vaci zsidosag elpusztitasa a
mai napig tabutéménak szamit a helyi kozgondolkodasban, kozbeszédben.
Alaposabban meg kell ismerniink multunknak ezt a sotét idészakat, hogy helyén
tudjuk kezelni és meg tudjuk akadalyozni az olyan kezdeményezéseket, mint a Héman
szobor itteni felallitasa, vagy a rola vald utcaelnevezés, amelyek romboljéak a véaros
polgarainak itéloképességét, moralis tartasat. Tiltakozunk a szoborallitis, az
utcaelnevezés, a néplélek mélységeibe szamiizott gonosz szellem alantas politikai
célok érdekében valé kiszabaditdsa ellen. Mélységesen elitéljik a szélséjobbal
szimbidzisba 1étezd vérosvezetést, amely olyan légkort teremtett a varosban, hogy
érdemben napirendre Keriilhetett Homan Balint szobranak felallitasa. Felszolitjuk a
polgérmestert, éllitsa le a koponyegéb6l elébujt szoborallitokat. Egyébként, akit
érdekel, az interneten megjelent ez a nyilatkozat és itt egy linkre kattintva a Véci Hid
kozéleti lapnak a véci zsidosag torténetét feldolgozé mellékletét ajanlom az Onok
figyelmébe €s akkor gondolom, hogy sem szoborallitas, sem pedig utcanév megtartas
nem keriil szoba a j6zan embereknél.

Fordos Attila: Ha valaki most azt fogja mondani, hogy én barmilyen moédon
kezdeményeztem volna azt, hogy Homan Balintnak szobra legyen Vécon, azt be
fogom perelni és fel fogom jelenteni. Ezt a cikket pedig sz6 szerint kérném szépen
majd kapjam meg, mert ez utalasokat tesz olyan dolgokra, amihez nekem semmi
ko6zom nincsen. De ha mér visszamegyiink a multba, Onok voltak azok, akik a mostani
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székesfehérvari iiggyel kapcsolatban aktualizalidk és az orszagos nyilvanossag elé
vitték ezt a kérdéskort. Ennek az utcanak az elnevezése 15 évre tekint vissza, akkor,
amikor az akkori igazsagiigy miniszter elrendelte a rabtemetonek a feltarasat. A
rabtemetd feltarasdval parhuzamosan Vic vérosiban megalakult egy kegyeleti
bizottsag, amelynek én is tagja voltam, de amelynek az elncke az a dr. Molnér Lajos
volt, aki akkor az On alpolgarmestere volt. fgy keriilt az egész utcanév valasztas €s az
egésznek az elfogadasa nagy tobbséggel akkor és ez az, amit Ondk most ezzel a
szoboréllitdssal azt kell mondjam, ligyesen Osszehiiztak és hangulatot keltenck
egyébként a varosvezetése ellen és ordas eszméket kiabalva megprobaljdk azokat az
ellentéteket szitani, amelyek nem léteznek Vic varosaban, sét, irigyek arra, hogy a
vaci vérosvezetésnek pl. a vaci Zsid6 Hitkozséggel kivalo kapcsolatai vannak. Lassan
mar ott tartunk a nyilatkozatokbol, hogy én faragom magam Héman Balint szobrét és
¢én akarom folallitani, mondjuk az On héza elétt. Még ez nem hangzott el, de azt sem
tartom kizéartnak, hogy a kozeljovben valami ilyesmi is elhangozzék. En ezt
visszautasitom. Az, hogy valaki felelétlen mondatokat megfogalmaz egy bizottsagi
tilésen, nem lehet szamon kémi a varosvezetést, azon lehet szdmon kérni, aki ezeket a
mondatokat elmondta. Semmilyen targyalasban nem voltunk, egyébként pedig az
oknyomoz6 riporter utAnament a szobor tulajdonosainak is a véleményét kikérve, szo
nem volt arrél, hogy bérkinek atadjak ezt a szobrot. On pedig méar ebben a
nyilatkozatiban arrél beszélt, hogy az én kdpdnyegem alol bhjtak emberek eld, akik itt
ugye Véc virosaban szobrot fognak folallitani. Tettiink egy nyilatkozatot, hogy sem a
miltban, sem a jévében nem szandékozunk Hoéman Balintnak kézteriileten biztositani
barmilyen szoborallitast. Kérem, fogadja ezt el és snmagaban csindljon mar egyszer és
mindenkorra rendet és hagyja ezt az anarchikus felszdlalasokat, amelyek mast nem
szolgalnak, csak a véros tarsadalmi békéjének a megbontasat.

Kdszonyi Kdroly: Csak annyit mondanék, sokan emléksziink még Ron Werber-re, hat
szelleme most is kisért Both Janos beszédében. Tudjuk, hogy ki volt 6, a gyiilslet
kelt6je. Krauze urnak mondanam, emlitett itt két birésagi itéletet. Népbirosag és a
mostani fiiggetlen birosag. Onok azt hiszem, hogy rendelkeznek annyi torténelmi
ismerettel, hogy tudjak, hogy ezek a népbirésagok milyen birésagok voltak. Mennyire
voltak ezek fiiggetlenek és mennyire lehettek ezek az itéletek fuggetlenek ¢és
megalapozottak. Hat nem azok voltak. Itt mindenki, tehat a gyiilolettol frocsogd
itéletek sziilettek itt. Annyit mondanék még, torténelemhamisitds. Ez szerintem Béth
Janosnak és az O altala képviselt eszmének nem kellene hangoztatnia 1989-90-ig elég
torténelemhamisitas hangzott itt el szerintem és szokasos, tehat Gjat nem mondott B6th
ur. Széls6jobbozott, ahogy szokta mindig is. Homan Bélint Gjratemetésével
kapcsolatban néhany szt még mondanék, illetve hat nem is Ujratemetés volt ez,
hanem temetése volt, mert a rabtemetSben csak elféldelték, nem kapta meg a neki jaré
végtisztességet. Itt ezen a temetésen a tudostarsak neveében részt vett Glatz Ferenc,
Koséri Domonkos, Pélinkas Jozsef, Ezzel szerintem, hogy Ok részt vettek ezen és ott
voltak a tudoményos vildg felmentette Hoéman Balintot. Azon kiviil a Kormany
képviseldi koziil az igazsagiigy miniszter, a kultuszminiszter, az oktatasi miniszter is
részt vette ezen a temetésen, gyakorlatilag a politikai rehabilitaciéjat is megkapta
Hoéman Balint, azon kiviil a vallasi vezeték is részt vettek ezen a temetésen. Itt mar
nem sorolnam f5l, hogy milyen érdemei vannak Héman Balintnak a magyar oktatas
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felviragoztatasaban, remélem, ezt mindenki tudja és én nem javaslom, hogy az utcat
atnevezziik, és ki is fogunk allni én és az 4ltalam képviselt szervezet ki fog allni a
Héman Balint utca atnevezése ellen. Itt a szoborrdl. Sajnalom, hogy folmeriilt, tehat
nincs is sz0, nem tudom, hogy ebbe a napirendi pontba a szoborallitas hogy keriilt
bele. Tehat itt csak az utca atnevezésérdl van $z0, tehat ez mar.

Kiss Zsolt: Engedje meg, hogy azért kiegészitsem egy mondattal azt, amit On mondott
ugye nem az On szdjaba adtuk, hanem az On altal javasolt kiilsés bizottsagi tag
mondta el ugye ezeket a szavakat azon a bizottsdgi iilésen, amelyrdl egyébként a
nemzeti TV is, ugye N1 TV is él8ben tudésitva, illetve sszerakva az anyagot
bocsanat. Ott az elhangzottakat sz6 szerint megnézheti barki, hogy mi hangzott el.
Tehat mi ezt mondtuk és mi ezt is allitjuk, nem az On szajaba adtuk ez, hogy On
szeretne ilyet, hanem az On 4ltal javasolt Fidesz-KDNP altal tamogatott és elfogadott
kiilsés bizottsagi tag mondta el. Nyilvanvaldéan innentdl kezdve az ott elhangzottak
valamilyen szinten az Onok véleményét is kell, hogy tiikrozze, vagy ha nem, akkor
nyilvanvaléan ennek személyi konzekvenciai vannak. En igy gondolom. En azt
szeretném most, hogyha néhany idézetet meghallgatna télem a Testiilet Homan
Balinttol. Idézem Héman Balintot: Egy orszagban, ahol a zsidétorvény van érvényben
€s ez a torvény még szigorittatni is fog, zsid6 orvosokra bizzuk az egészségligyi
gondozast, aggodalmasnak latom ezt azért, mert zsid6 orvos az egészségligyben, zsido
tandr az iskoldban, a becsiiletes ember nem képviselheti ennek a nemzetnek és népnek
az érdekeit, amely 6t korlatozza, és ki akarja szoritani. Homan Balint Kozoktatasiigyi
Bizottsag tilésén 1940. oktéber 12. Mésodik idézet: Tudatira kell €bredniink végre,
hogy a zsid6, s6t a zsid6 szarmazéasu és zsido kapcsolata személy is ellensége kell,
hogy legyen a mai korméanyrendszernek. Masodik idézet ugyan innen, mert ez egy
levél egyébként Homan Balintté] 1940. Juniusaban irta Teleki P4l kormanyfének. A
masodik idézet igy szl ebbdl a levélbsl: Zsidokat semminemii hatalmi pozicioban,
sem a kozigazgatdsban, sem a birdi székben, sem az iskoliban nem lehet megtilirni.
Nekik a gazdasagi életben sem szabad tanacsaddi, irdnyitoi, vezetdi szerepet keziikben
hagyni. Azt gondolom, hogy ezek a gondolatok egy levélben fogalmazodtak meg,
teljesen tilkrozik annak a levélirénak a gondolati vilagat, aki ezt megtette. Tehat itt
nem a tudoményos oldal, hanem a zsidékhoz, az antiszemitizmushoz hozz44ll6 Héman
az, ami kérdéskorbe keriilt most ebben az utcanévben. Egyébként pedig nyilvanvaléan
ezen a bizottsagi tilésen a szobor kérdéskorében is. En erre szeretnék ravilagitani. Nem
a tudoményos dolgokat vitatjuk, hanem az antiszemitizmust. Ha egy Kkicsit olyan
érzésem volt annak idején egy idézet ugye, hogy az oroszok mér a kamraban vannak.
Ugye? En azt gondolom, hogy antiszemitizmus ilyen szellemiségével mar sajnos a
nacionalizmus és ez a fajta gondolkoddsméd van mar a kamraban. Nem szabad
beengedniink, nem szabad utat engedniink semmilyen formaban ennek, mert uténa
¢szrevétleniil, mint a rak elterjed a nemzet testében, hogy igy fogalmazzak, onnantél
kezdve mar nem lehet megmenteni, nem lehet visszaforditani. Ezért aki ilyen
gondolatokat osztott meg, annak semmilyen forméaban semmilyen megbecsiilést nem
lehet szerintem adni. Fuggetleniil attol, hogy egyébként milyen idészakban, milyen
politikai nézeteket vall6 emberek uraltak akkor az orszdgnak a gondolkoddsmédjat. En
nem szeretném, hogyha a mai Magyarorszagon ilyen gondolatok elburjanoznanak.
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Kiss Zsolt: Addig beszélek, elnézést kérek.

Dr. Béth Jinos: Hat gy gondolom, hogy kellemtelen, ha az ember olyan embereket
javasol, ami utdna megégeti a kezét, mert hat Moys urat nem javasoltuk sem a
Varosfejlesztési Bizottsdgba, sem pedig a Névadoményozasi Bizottsagba. Aki
javasolta akkor most vonja le a konzekvenciat €s akdr vissza is hivhatja ezek utan,
mert nem tudom kivel egyeztetett. Ha Ondkkel nem, hogy szobor legyen Homan
Balint, tehét én azt gondolom, hogy aki annak idején Moys Csabat a szobor atvételnek
a javaslattevdjét javasolta a Virosfejlesztési Bizottsagba, illetve Névadomanyoz4si
Bizottsagba, akkor az megteheti, hogy most visszahivja ezek utén, hogyha ilyen
helyzetbe hozta Onoket, és hogyha Onok ebben artatlanok. Amire viszont szeretnék
kitérni és ugye senki nem beszélt 16la, csak érzékeltették. Nem véletleniil javasoltam a
Vaci Hidnak ezt a szdmét. 44-ben Vécrél 1800 zsid6t hurcoltak el. Vacrol és Vac
kornyékérsl. Kb. 1600-an meghaltak gazkamrékban, és mds modon. Ezek az emberek
nem mentették fel Héman Balintot. Ongk gy gondoljék, hogy folmenthetik helyettiik
Hoéman Bélintot és utca viselheti Homan Bélint nevét? Ezt gondoljak végig.

Peté_Tibor: Nagyon sajnalom, hogy ez a vita itt végbemehet. Ez a vita nem a
torténelemrél és foleg nem Hoéman Balintrél sz0l, ez minddsszesen politikai
haszonlesésrél szol. Akéar az utcaelnevezés, akar a szoborallitdss. Homan politikai
szerepe valoban megkérdéjelezhets, szakmapolitikai érdemei elismerése mellett
elsésorban a nagypolitikaban betsltsit szerepei miatt, ami egyébként ebben az Nl-es,
amely nem nemzeti TV, tehat azért butasdgokat ne beszéljiink Kiss @r, ez nem a
nemzeti TV, ez az N1 ez egy internetes TV, elhangzik. En sajnalom egyébként, ezt a
riportot megnéztem és sajndlom azt, hogy korabbi varosi polgarmesteriink Béth Janos
biiszke arra a mai napig, hogy a Kadar korszak kiszolgéloja volt és biiszke a Kadar
korszakra. Arra a Kadar korszakra, amely egyébként az 56-os forradalom elfojtasabol
sziiletett és ebbdl €It és egy valéban egypartrendszert diktat(ra volt. Ha még ma is ezt
mondja, akkor nem tudom, hogy a Brusznyai emléktébla megemlékezésen On évrol-
évre mit keres ott? Sajnalom, hogy ez a vita itt lezdrul, mert valoban nem a
torténelemrol sz6l. En ezt az cldterjesztést azért nem tamogatom, mert nem gondolom,
hogy 5 ellenzéki képviselének, vagy 3 ellenzéki képviselének kell azt megitélni, hogy
valakit6l elvegyiink egy utcanevet, amelyet mar ez az utca visel. Nem 3 ellenzéki
képviselének kell eldonteni azt, hogy valaki héabortis biings, vagy nem, méltd, vagy
méltatlan. Féleg azért, mert mondom, ne csindljunk gy, mint hogyha ezt az utcat most
mi neveznénk el Homan Balintr6l, mert ezt az Onok vezetése alatt az Onkorméanyzat
K¢épviselb-testiiletének tobbsége mér megtette. Megadta a végtisztességet egyébként
Hoéman Balintnak, aki kultuszminiszterként a szakmapolitikaban nagyot tett ezért az
orszagért €s ezt az embert ebben a rabtemetében valoban mind6sszesen elfsldelték. A
szoborillitassal kapcsolatban pedig szintén ne csusztassanak, Béth dr azt mondta, hogy
érdemi vitdra engedtiik ezt a kérdést. Nem engedtiik érdemi vitara, ott a bizottsagi
iilésen elhangzott egyébként napirenden kiviil és rogton a varosvezetése nyilatkozatot
tett, hogy nem tdmogatja a szobor felallitasat. Ez Onoknek egy politikai puccparadé.
Ezt sajndlom.
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Kriksg Istvdn: Tisztelt Eldterjesztok! En megértem, hogy Onoknek miért ennyire
fontos, hallottuk polgarmester urtél is, alpolgdrmester urtél is, hogy miért fontos
Oncknek ez az cloterjesztés. Hangulatkeltés. Nem szeretnék olyan torténelmi
nagyoktdl nem szerencsés kiszolasokat most fololvasni, mint amit Kiss Zsolt megtett,
de lehetne. Még egyszer mondom, (Bekiabdids.) ne szoljon bele, nagyon szépen
kérem, tehat még egyszer mondom, nem szeretnék olyan térténelmi nagyoktél, hires
emberektd] olyan nem szerencsés mondatokat mondani, amik a mai nap, illetve a mai
korban valoban nem vallalhatok, de voltak ilyen kijelentései Pazmany Péternek,
Wagnernek, Széchenyi Istvannak és Churchillnek is, hogy ne magyar példat emlitsek.
De még egyszer mondom, ezek nem szerencsés és a mai korban és egyébként is, ha
most kiragadjuk, akkor nem vallalhatéak. 2006-ban Béth Janos volt a polgarmester,
akkor kapta az utca Héman Balint nevét az a szakasz, ami korabban Hiradé (it névvel
birt. Béth Janos arra hivatkozott, hogy O ezt nem szavazta meg. Viszont lehetésége
lett volna mar akkor ilyen élesen és ilyen markénsan és csusztatasoktdl mentesen, mert
most csisztatdsokat alkalmazott, mert a bizottsagi iilésen Homan szoborrél nem volt
$z0, egy utcadtnevezésrél volt sz6. Ondk nem olyan elbterjesztést adtak, hogy Héman
Bélint szoborr6l barmi, hanem Héman Balint utcanevének atnevezésérdl. Az altalam
vezetett bizottsagi tilésen is errdl volt sz6, az utca atnevezésérol, ezt kérték. Még
egyszer mondom 2006-ban megtehette volna azt, hogy a Magyar Tudomanyos
Akadémia allaspontjat kikéri. On nem kérte ki, vagy ha kikérte, akkor mutassa meg.
Miért nem kérte ki? Ne haragudjon. Volt r4 sziikség? Miért nem lett volna ra sziikség?
Ha On most ezt szémon kéri egy olyan Testiileten, amelynek az dsszetétele nem is
ugyan az, amelynek a polgarmestere maga volt. (Bekiabdlds.) Miért nem tette ezt
meg? Ford6s Attila kikérte a Magyar Tudomanyos Akadémia éllaspontjat. A jegyzd
asszony kikérte a Korményhivatal allaspontjat. Ez nem tértént meg. Gondolkozzon
ezen és gondolkozzon azon is el, hogy Onkényuralmi rendszerben, ami nem is olyan
rég volt, hany politikusnak megadatik, akik ma politizilnak, Hoéman Bélintnak nem
adatott meg az, hogy mésként, mds korban politizdljon, mert a kommunistak megolték.
Ezen is el kell gondolkodni.

Fordds Attila: Nem kell bekiabalni, mint elSterjeszt6 korlatlan mennyiségben fog szot
kapni.

Dr. Both Janos: Természetes. Azt gondolom, hogy a vagdalkozas helyett néha Kriksz
ur illik gondolkodni. Ugye volt egy granit szilardsign alaptorvény, ahol
megfogalmaztak azokat az alapelveket, aminek alapjén mi is megkérdeztiik, hogy
hogyan lehet Vacott Homan Balint szobor? 2006-ban még nem volt ilyen alaptorvény.
Kettd. 2011-ben sziiletett meg az a torvény, aminek alapjan Onoknek kellett volna
felillvizsgdlni a Homan utca elnevezést. Nem tették meg. 2006-ban nem volt ilyen.
Tehat tessék gondolkodni. A masik. Mintha nem egy bizottsagi iilésen lettiink volna.
En megkérdeztem annak idején a bizottsagi iilésen, hogy hat Fidesz-KDNP-s tagok
vajon Orban Viktor miért nem tamogatta a székesfehérvari szoborallitast? Erre
Manninger Gr azt mondta, hogy hat a megbckélés miatt. Rd 5 maésodpercre Moys
Csaba el6vezette, hogy ho-ho, hat itt még szoboréllitas lesz, nemhogy egyébként az
utcanév marad. Tessék eldvenni egyébként az iilésnek a jegyzoékonyvét, sét oriilok
neki, hogy még egy TV felvétel is késziilt. A masik az, hogy ilyen olcsé triikkskkel,
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hogy itt engem &sszekevernek onkényuralmi rendszeri munkaval. Eloszor ugye ez a
Jobbikos TV az megprobalta a Rékosi rendszert ram hizni, hat akkor mondjuk
bolesédés koru voltam, tehat az nem jott 6ssze, most On egyébként vagy a Peté tr 56-
ot hozza, akkor jértam elsd osztalyba. En egyébként a Kadar rendszer utolso éveiben
voltam tanacselnok Vacon, az utolsé tanicselnck és akkor is vallaltam, most is
vallalom ezt a feladatot, az emberek valdsziniileg meg voltak velem elégedve, mert
2002-ben meg 2006-ban is megszavaztak polgarmesternek. Errdl ennyit. Viszlat.

Fordos Attila: Azért az a 2006-0s az necces volt, ezt Te is tudod Jani.

Matkovich Ilona: Orommel maradtam volna csondben, csak azt gondolom, hogy egy
olyan kijelentés itt elhangzott, alpolgarmester ur mondta, hogy miért nem fog igent
mondani erre a hatdrozati javaslatra. Ugyhogy arra gondoltam, hogy a tisztesség ugy
kivanja, hogy néhany mondatban elmondjam, hogy én miért fogok igent mondani. En
a politikai béke kedvéért nagyon sokszor nem szélalok meg, kiilondsen, amikor ugy
érzem, hogy ez nem kozvetleniil a véros érdekében torténik a vita. Ugy gondoltam,
hogy kivarom, hogy hogyan alakul ez a dolog, szamomra pozitivan alakult, itt az
egyesiiletem szdmara pozitivan alakult, mi azt gondoljuk, hogy j6 dontés az, hogy nem
lesz Homan Balint szobor a vérosban, és hogy én miért tamogatom azt, hogy
valtoztassuk meg ennek az utcidnak a nevét Homan Balintrol Hirado ttra. Ha, mar
egyszer ennyit vitatkozunk réla, ha ennyit beszéliink rola és ennyiféle szempontot
felhozunk, talan soha tébbet nem fogunk ennyit olvasni mindnydjan HOman Balint
munkéssagarol és életérél. Nekem az a véleményem, azt gondolom, hogy nem is
vagyunk jogosultak arra, hogy Homan Balint életét és munkassagat mi eldontsiik és
meghatarozzuk, hogy ki pozitiv és ki negativ szerepléként, politikai szerepléként tartja
szamon. De a tények azok, hogy a zsid6torvényeknek a létrehozasaban részt vett. Ez
vitathatatlan. Ma is ¢éInek kézottiink olyan allampolgarok itt Vacon is, akiknek lehet,
hogy fajdalmat okoz az a helyzet, az a vita, az a hozzaallas, ami itt most tobbek
sz4jabol elhangzott. Itt il kozottiink Turai ar, akinek szintén szerintem nem lehet thl
kellemes ezt végighallgatni és valdsziniti, hogyha a Homannak a csaladja, vagy az
ismeretségi korét megkérdeznénk, akkor lehet, hogy 6k is azt mondanak, hogy hagyjuk
mar Homan Bélintot békességben, az ujratemetése utdan nyugodni. Hozzateszem azt,
hogy Homan Balint a holokauszt el6tt vett részt a térvények kidolgozasaban, de
zsidonak lenni és a zsidé szét kimondani szerintem a holokauszt utdn teljesen mést
jelent, mint a holokauszt el6tt volt. Ugyhogy én ebben a szellemben fogom tdmogatni
azt, hogy Héman Balint Gt nevét atnevezziik Hirado utra.

Balkovics Péter: En ebben az utcaclnevezésben nem kivanok komolyabban
belebonyolédni, a Tudoméanyos Akadémia éllasfoglalasa viszont érdekel, hiszen 6k
azért meglehetdsen kompetensek ennek az eldontésében, legalabb is tajékoztatjak majd
az dnkormanyzatot a dontésiikr6l. Viszont arra felhivom a figyelmet, hogy 2 évvel
ezel6tt 3200 6nkormanyzatbol Raul Wallenberg-dijat azt Vac Véaros Onkormanyzata
kapta egyediil és kizardlagosan a Vaci Zsidé Hitkdzosséggel valo egyiittmiikddésért, a
helyi zsidosaggal val6 j6 egyiittmiikodés elismeréséiil. En magam tartottam oktatast a
Raul Intézetben és mindenki elismeri a varos jelenlegi vezetését és ennek a
kapcsolatnak az dpolasat és min§ségét.



Krauze Istvdn: Egy f¢l mondat erejéig szeretnék csak Kaszonyi elndk trnak reagalni,
amit emlitettem talan picit félreérthetd volt a két birosagi itélettel kapcsolatban, amit
elmondtam. En nem minésitettem az akkori népbirésagnak az itéletét, nem tettem
hozzé olyanokat, hogy jogos volt-e vagy nem ez az itélet. Nyilvanvaléan a 2015.
mérciusi itélet ezt feliilirta, rehabilitaltak. En csak annyit mondtam, hogy milyen tett
miatt, vagy milyen indokkal itélték el akkor Homan Balintot, illetleg hat 2015-ben ez
alol rehabilitdltdk. Polgarmester \ir is hat elég élesen kiallt szoboriigyben, ahogy
megnyilvanult és hat ugye szoba kerillt az, hogy ehhez az elbterjesztéshez, hogy keriil
Homan Balint szobra. En az el6terjeszték nevében a hatirozati javaslatot szeretném
kiegésziteni, méghozzd ugy, hogy az eldttink 1évé utcastnevezésre vonatkozd
hatérozati javaslat az 1-es pontot kapni, a 2-es ponthoz pedig javasolnam azt
elfogadisra. Vdc Vdros Onkormdnyzat KépviselS-testiilete nem ért egyet a Homan
Bdlint szobor Vdcon torténd feldllitdsdval, az ilyen kezdeményezésektdl elhatdrolédik.

Dr. Béth Jdnos: Oriilok neki, hogy Balkovics ur a Raul Wallenberg Egyesiiletet és a
dijat is mondta. Egyébként e-mail-ben megkérdeztem az elndkséget, hogy mi a
véleménye a kialakult helyzetr6l, ha mér ezt a dijat megkaptuk és ezt a cimet viseljiik.
Még nem kaptam valaszt. Ha kapok, akkor megosztom Onnel. Csak az a gyanum,
hogy amikor megkaptuk, 6k nem voltak tisztdban azzal, hogy van Vécott Héman
Balint utca. Az lesz majd az érdekes, ha megtudjak.

Fordds Attila: Hat On gondoskodott réla. Varjuk akkor az ezzel kapcsolatos
allasfoglalast.

Dr. Manninger Péter: Rendkiviil izgalmas témanak tiinik ez, ha mar hosszii percek 6ta
ezzel foglalkozunk. Elhangzott itt politika, zsid6zas ennek a kérdésnek a kapcsan,
megtortént ennek a szoborkérdésnek az idecitalasa, most mar hatdrozati javaslatban is.
En a kovetkezot szeretném mondani, két dolgot gyorsan. Az egyik, hogy 2006-ban,
amikor ez az utca elnevezésre keriilt, az 6sszes tény, ami itt felsorolasra keriilt az mind
akkor is ismert volt. Ha most itt megkérdezziik, hogy kinek hogyan esik, hogy Héman
Balintrol utca van elnevezve, akkor amikor elnevezték réla, akkor is fol kellett volna
tenni ezeket a kérdéseket, ezeket az idézeteket, akkor is f51 lehetett volna olvasni és
lehet, hogy akkor nem kellett volna elnevezni Héman Balintr6l egy utcat. Ha ez
megtortént, akkor az, hogy most visszavonni ezt az utcaelnevezést, ezt most szGba
hozni és errdl ilyen vitat folytatni, az azt gondolom, hogy mégis csak inkéabb politikai
nyerészkedés. Es akkor szeretném felolvasni amit a bizottsagi tilésen is megtettem,
Glatz Ferenc MSZP-s oktatasi miniszter szavait, amit a temetésen mondott el: De
legyen kegyelem a temetés Oréja, lassuk magunk elétt az alkoto, teremtd embert. A
szeretd csaladapat, a gondoskodé csaladfét, a kivalo tanitvdnyaihoz hiiséges tanart, a
kozosségét, nemzetét szeretd iroembert, aki szamunkra vilagszinten adta eld
nemzetiink torténelmét. Hagyjuk a szakemberekre, birakra, jogtudésokra perének
Gjragondolasat. Mi kegyelmet kériink, hagyjuk a szakemberekre, a torténészek vitajara
a politikai tetteinek értékelését. Ne kivanja senki a magunkba zart f4jdalmak, behegedt
sebek Ujra felszakitdsaval politikai szavazatnyerészkedések céljara hasznalni Homan
Bélint életmiivét és emlékét. Tisztelt Professzor Ur! Kedves Akadémikus Téarsam!



20

Isten veled, nyugodj békében, hogy ez a nemzet is végre megbékéljen. Megbékéljen
onmagaval, egymassal és megbékéljen veled, szeresse emléked, méltassa benned azt,
ami csodalatos, mindnyajunknak hasznos volt és bocsassak meg haragosaid, ha elleniik
vetkeztél, mint ahogy te bizonyara megbocsajtottdl azoknak, akik ellened vétkeztek.
Egyébként érdemes még egy dolgon elgondolkodni, hogy én nem tudok rola, hogy
Véci vagy nem véci zsidosag kérte volna ennek az utcanévnek a visszavonasat.

Kdszonyi Kdroly: Koszondm szépen Manninger képviseld trnak, hogy ezeket a
szavakat elmondta itt el6ttiink és ajanlom mindenkinek a figyelmébe, Onoknek is.
Tehat, hogy ennek a szellemében hozzék meg a dontésiiket és ezen gondolkodjanak el.
Annyit még a népbirdsigokrol Krauze tr, hogy én viszont mindsitettem a
népbirdsagokat, tehat és meg is fogom tenni ez utan is. Ezek a népbirésagok annyi
embert, nagyon sok embert artatlanul, koholt vadak alapjan, koncepcids perek alapjan
elitéltek. Képzeljék el képviseld asszonynak is mondom, ugye itt folvetette, hogy
hogyan gondolnak ezek az emberek, akik érintettek voltak Héman Balint utcanévre.
Képzelje el képvisels asszony, ezek az emberek, akiket a népbirdsag itélt el, hogyan
gondolnak? 89-ig létezett Kun Béla utca, Voroshadsereg u. Ezek az emberek, akik az
avo bortdneiben szenvedtek, vagy azok csaladjai hogyan gondoltak ezekre az
utcanevekre?

Kriksz Istvdn: Krauze r ne probalja ezt napirenden tartani a hatdrozati javaslataival.
En arra kérem, hogy gondolkozzon el azon, hogy mi nem kivanunk Héman szobrot
felallitani, nem volt errdl szol. A bizottsagi iilésen sem volt errdl sz6. Azért, mert volt
egy olyan tag, aki olyan kijelentést tett, amilyet tett, amit Onok mindenhova
cljuttattak, probalvan azt a latszatot kelteni, hogy mi valamiféle széls6jobboldaliak
vagyunk. Nem vagyunk. Magam époltam a lengyel tiszti arvak emlékét. Nagyon is
nagyon fontosnak tartottam azt az tigyet. Itt van Turai ur, megerdsithet, mai napig
kapcsolatban allok Turai trral és nagyon j6 kapcsolatot polunk. Es az idésebb Antal
Jozsef és ... emlékét is nagyon nagyra tisztelem és dpolom. Tehat arra kérem, hogy ne
probaljak ezt tényleg nyerészkedésre hasznalni és probéljanak arrol beszélni, amirdl
sz6 van Itt egy utca 4tnevezésr6l volt 2006-ban sz6, ahol dr. Béth Janos volt a
polgarmester, O nem szavazta meg ezt az utcadtnevezést, ez elmondta. En szerintem
zarjuk le ezt az ligyet és ne probéljanak olyan 1égkort teremteni, ami nem 1étezik, még
egyszer mondom, nagyon szépen kérem Onoket.

Ferjancsics Ldsglo: Néhany tény. Még miel6tt Both Jénosra fognak, vagy barki masra,
aki akkor 2006-ban a testiilet soraiban iilt, tobben vagyunk itt egyébként, ezt az utca
atnevezést. A vdros, illetve az orszag, de lehet, hogy a vilag egyetlen Homan Balint
Utja, utcdja, tere, stb. Vicon van. Ezt a vitt csak itt folytatjuk le. Nem 2006-ban lett
elnevezve, hanem mar eldtte is volt kétszer a testiilet eldtt. Sokkal korabban nevezték
el az egész utat, majd a 2002-2006-o0s ciklusban at lett nevezve teljesen masra. El lett
tordlve a Homan név. Majd utdna volt, aki kompromisszumot kotstt, aminek
eredményeként két részre oszlott a 2-es utat a Hirad6 térrel sszekotd rész. Egyik rész
lett Homan Bélint ismét, masik rész pedig el lett mashogy nevezve. Nem 2006-ban
volt ez. Ki lehet kérni a szavazatokat, amikor is ki fog deriilni, hogy aki itt a teremben
azt mondta, hogy nagy tSbbséggel lett elészor elnevezve. Ez nem igaz. Epp, hogy
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atcsuszott. Mind a hdromszor, amikor a Homan Balint ut elnevezése volt, épphogy
atcsuszott ez az egész elnevezés. Tessék megnézni a testiileti jegyzOkonyveket. Egy
dologrol még nem esett sz6. Homan Balint diszpolgéara ennek a varosnak. Postumus
diszpolgéara. Valo6szinlileg marhéra szégyellik, mert a diszpolgari névsorban, aki eddig
megkapta Vécon a Diszpolgarsagot, egyediil Homan Balint nincs felsorolva. Tessék
megnézni a vac.hu-n. Egyébként ott a listdban a helye. Ugye valamikor volt egy
megallapodas, nem kivanom én legaldbb is felragni, ami arrél szolt, hogy azt a kort
jellemzi, azt a testiiletet jellemzi, vagy a megszavazokat jellemzi az, hogy valakinek
diszpolgéri, pro urbe, vagy barmilyen mds varosi kitiintetést adnak. Igy tértént az,
hogy a 90-es évek elején a testiilet nem foglalkozott azzal, hogy a kommunista
idokben az akkori tanacs, vagy annak megel6z6 kiilonbozd hatalmi szervei kinek adtak
diszpolgari, pro urbe, vagy més kitiintetést. Igy ott fognak talalni olyan embereket,
amelyekre Onok se, én se valésziniileg nem lennék biiszke és nem mondhatnam rajuk,
hogy példaként tudnam barki, akér a kislanyom, akar mas elé allitani. De erre volt egy
konszenzus. Ezt a vitat, legalabbis mi az egyesiiletben mostanaban lefolytattuk és azt
mondtuk, hogy ha ez a konszenzus, akkor megsziiletett, akkor most mi, legalabb is én
arra nem teszek javaslatot, hogy a diszpolgari cimet is toroljiik el. Természetesen,
hogyha ezt a konszenzust mashogy gondolja és 4t akarja irni ez a Testiilet, vagy egy
kovetkezd testiilet, mindenkit szeretne torélni ezen cimeket vissza szeretné vonni,
akkor ott lesz a helye Homan Balintnak is, akit6l ezt majd vissza kell vonni. Tehat
ezek a multbeli tényekre vonatkozéan. Ugye elhangzott mar, csak pontositanim.
Homan Balint miniszterként készitette el az elsd zsidotorvény legelsé valtozatat. O
terjesztette be 38-ban. Majd 39-ben a madsodik zsidétorvény alkalmazdsat sajat
miniszteri hatdskdrben tovabb szigoritotta. Elhangzott, hogy a holokausztnak héany
véci dldozata volt. Egy kis személyes példat. A nagymamam az Arpad fiton sziiletett,
ot is €lt 25 éves koraig. A csaladi hazunk, amelyet még széppapam épitett, a
szomszédokba zsidok laktak. A 30-as években a nagymamam, mint ahogy O mesélte,
zsid6 gyermekekkel jatszott. Ezeket a zsidé gyermekeket elvitték. Sose latta tobbet a
nagymamam. Az ebben az id8szakban tortént. Masfél évig vigyaztak 3, a
nagymamamék az O hazukra, majd jottek a bekoltoz6k. Homan Balint benne volt
ebben. Nem hiszem, hogy jé példa lenne.

Mokdnszky Zoltdn: Itt mér szinte majdnem minden képviseld hozzaszolt. Nem
kivantam hozzészdlni, csak azért teszem meg, mert mint mondtam, majdnem mindenki
hozzasz6lt ehhez és elszomorito, elszomorit az, hogy €z a napirend nem a varos
fejlédéséért, a véros fejlesztéséért szolgald napirend, nem fiigg Sssze vele. Ez csak
egyre jo, politikai haszonlesésre és latom, ezzel nagyon sokan élnek is. Ferjancsics
umak még azt szeretném mondani itt, mondta felszélalasdban, hogy abban az
id6északban, amikor baloldali tbbség volt, hiromszor is foglalkoztak ezzel az
utcadtnevezéssel és mind a haromszor, ahogy fogalmazott, éppen, hogy atcstiszott. Ez
elég érdekes kijelentés, foleg Ferjancsics ur sz4jabol, ugyanis hat mér régéta politizal.
Ha valamivel haromszor foglalkoznak és haromszor valami véletleniil atcsuszik, annak
valami oka akkor csak van, hogy megszavaztdk, mert baloldali tobbség volt. A
jobboldal kisebbségbe van, akkor hogy tudja atvinni haromszor is? Azért erre varnim
a valaszt.
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Kiss Zsolt: Kozben itt visszakerestem egy pontos ddtumot és idépontot. Ugye t6bbszor
hangzott el az a mondat, hogy politikai haszonszerzés. Ugye? En azt szeretném
megkérdezni, hogy ezen a bizottsdgi iilésen, aki a Hoéman szobor idehozatalat
felvetette, ugye ez a Fidesz-KDNP altal delegalt személy, amirdl egyébként a nemzeti
1 TV tudésitott is. Ott elmondta, hogy O térgyalasokat folytat, hogy ide keriiljon Véacra
ez a szobor. Vagy kozteriiletre, vagy amennyiben az Onkormanyzat azt mondja, hogy
nem, akkor magan teriileten is képes lesz arra, hogy folallitsa ezt a szobrot. Ez a
politikai haszonszerzés én azt gondolom, amikor egy ilyen mondat is elhangzik egy
szakbizottsagi tilésen. Innen indultunk. Csak azért, hogy tiszta legyen a kép mindenki
szaméra. Es akkor annyit, hogy azt gondolom, hogy a tobbszor hivatkoztunk Turai
Grra, aki itt il a teremben és a véci Zsido Hitkozségre. En azt gondolom, hogy minden
egyes képviseld-testiilet megprobalt jo viszonyt apolni a zsidosaggal, a szidoknak az
ilyen emlékezésével kapcsolatos lehetdségek megteremtésével. Méghozza azt tudom
elmondani, hogy pl. ugye amikor Onok is hivatkoznak arra, azt gondolom, hogy annal
jobb viszony nem lehet egy vérosvezetés és egy Zsidé Hitkozség kozott, hogy Both
Janos polgarmestersége alatt keriilt feltjitsra a zsinagoga, természetesen a Zsidd
Hitkozséggel kardltve, egyiittmilkddve, de nagyon &riiliink annak, hogy ez az
emlékhely végre meg tudott ott valdsulni Vacon. Ez csak egy labjegyzet. Es az pedig,
hogy egyébként az MSZP, vagy barki a baloldalrél nem tiltakozott ez ellen, azt pedig
2011. december 23.-ai Vaci Naplot, hogyha fellapozzak, akkor egy zsid6 szdrmazasu
onkorméanyzati képviselénk nyilatkozik, illetve gondolkodik egy kicsit errél ebben a
Vaci Napl6 szamban, egy egész oldalt kozoltek ezzel kapcesolatosan, dr. Varadi Ivan
Attila egyébként, aki ezt leirta és kobkeményen megfogalmazva ezt a dolgot a baloldalt
képviselve tiltakozott ez ellen, hogy egyébként Homan Balintrol utcat nevezzenek el
Vécon. Ezt a torténelmi hiliség kedvéért. Azzal egyiitt, hogy amit Manninger ur
elmondott, az is része a torténelemnek, az is alkoté eleme volt ennek a
megemlékezésnek. Es amikor pedig itt probaljuk ugye oldalakra ide-oda tenni, akkor
ne felejtsiik azt el, hogy egyébként ugye itt most a Jobbik, KDNP, Fidesz 4ltal
tamogatott polgarmester Ur az, aki ebben dontést hozhat, vagy teheti fol ugye ezeket a
javaslatokat és O nyilatkozott egyébként arrdl, hogy varja, és én is varom nagyon,
hogy a Magyar Tudomanyos Akadémianak a dontését ugye Homan személyével
kapcsolatosan, hogy ennek a torvénynek, amire itt egyébként hivatkoztunk, hatalya ala
esik-e az O megitélésiik szerint egyébként ez a személy, vagy pedig nem. En azt

gondolom, hogy amikor ez megjon én nagyon biztam benne egyébként, hogy
megérkezik eddig az ilésig és akkor mar egy masfajta kontaktusba tudunk beszélni
errdl, ez megérkezik, akkor val6sziniileg ujra fogunk, hogyha a mai tébbség ezt nem
fogja tudni tdmogatni, errél beszélni. Es megint folnyitjuk azt a sebet, ami egyébként
ugye a béke jegyében kellene, hogy egyébként itt végre nyugvopontra keriiljion. En
csak ezt szerettem volna megjegyezni, de mondom, t6rténelmi hiiség kedvéért igy
helyes.

Ferjancsics Ldszlo: Es hogy a torténelmi hiiség folytatodjék, mivel Mokanszky ur
megszolittatott, aki ugye azt allitotta, hogy baloldali tobbségek alatt tortént ez a
Héman utca atnevezés. Frissiteném a memoriadat, valosziniileg nem emlékszel ra.
Baloldali tobbség 2002-2006. kdzétt volt ebben a varosban. 1990. utan. Flbtte minek
nevezed, az Te tudod. Ekkor volt tiszta baloldali tobbség. 12 kellett akkor a



tébbséghez, 13 képviseld volt baloldalon, amit Ti baloldalnak nevezitek. Ezt megel$zd
ciklusban 2002. elétt volt a Homan Balint utcanak az elnevezése. Képviseld voltal,
tudod jol, hogy nem baloldali tébbség volt, hanem a tobbséget ti alkottatok. Sajnos az
egy ¢rdekes ciklusra sikeriilt, hiszen Labai Laci bacsi polgarmester Urnak a halala utan
volt egy kis 4trendezédés, hiszen a polgarmesteri posztja mar nem keriilt betoltésre,
hiszen a vélasztasokhoz képest korabban, mint egy €ven beliil hunyt el. 2006. utan sem
volt baloldali t5bbség. A baloldal akkor is az 1 fével a kisebbséget alkotta, igyhogy a
baloldali tobbség alatt, amit mondom, Te nevezel ennek, soha nem keriilt elnevezésre
semmilyen véici uUtszakasz Hoéman Balintrol. Baloldalon kiviil pedig kétszer is
elnevezésre keriilt, tobbek kozott a Te szavazatoddal és az els6 két szavazaskor a
Hoéman Balint utcdnal tébb Fidesz-es képviseld nem volt hajlandé megszavazni a
Homan Balint utcat, de a tobbség igy is 0Osszejott. Kikérheted nyugodtan a szavazasi
aranyokat. Ugyhogy szerintem igy tekintsél erre, hogy akkor az akkori, ha nevezhetem
igy, jobboldalon nem volt az elsé utca atnevezésnél sem konszenzus, majd az
eltorlésnél majd nézd meg, hogy kik szavaztak még az eltorlésre. Igy teljes a
torténelmi hiiség.

Fordds Attila: Szives figyelmét felhivnam, hogy a magazédast valasszuk, mint ennek
a kommunikacios szokasjogan, ugyhogy kérném szépen ne tegezzen le senkit.

Mokdnszky Zoltdn: Kedves Laszlé! Hozzad szolnék. Képviseld ur. (Bekiabdlds.)
Megengedte. Nem tudlak tegezni Laszlo, mert polgirmester ur megkért, hogy
magézédjunk. En tudom, hogy milyen felallas volt és akkor én is elmondom neked,
képviseld ur, hogy akkor ez hogy tortént. 98. és 2002. kozétt a testiiletben a magat
Jobboldalinak vallo képviselok igy van, tobben voltak, viszont a polgarmester baloldali
volt, Lébai Laszlo személyében, és mint polgarmester, O minden napirendnek az
elbterjesztéje. 2002. és 2006. kozott Onok massziv tobbségben voltak, ha jol
emlékszem 13:10 ardnyban. Ez azt jelenti, hogy amit akartak, azt meg tudtak tenni,
barmit véghez tudtak vinni, vagy keresztiil vinni. Azt mondta, hogy még az elézb
felszlaldsaban, nem a legutobbiban, az eléttiben, hogy 2002. és 2006. kozott
médositottak az utca hosszan és a fele Kodaly Zoltan lett, a masik fele maradt Homan
Balint. Akkor azt szeretném tudni, hogy hogy lehetett az, amikor kisebbség volt 10
fével volt ott a jobboldal és 13 a baloldal, akkor hogy tudték ezt keresztiil vinni, hogy
mégis maradjon Homan Balint, amikor Ondk voltak 13-as tobbségben? Ez nekem
furcsa még matematikailag is. Es furcsa meég az is, hogy azt mondta, hogy voltak
Fidesz-es képviselok, akik nem tamogattak ezt a javaslatot akkor. Csak a baloldal
tamogathatta. Képvisel® ur akkor kérem, erre valaszoljon.

Fordos Attila: Egy o6raja foglalkozunk ezzel a napirendi ponttal. Fn még
meghallgatndm Krauze Istvan urat és utdna szeretném a vitat lezarni.

Krauze Istvdn: Tulajdon képpen Kriksz képviseld tr megszolitdsa alapjan nyomtam
gombot, kérte azt, hogy zarjuk le. En is gy gondolom és szerintem is nagyon sokan
vagyunk ezzel, hogy megfeleléen keriiljén lezarasra ez a téma. Az elndk ur figyelt
volna arra, hogy a modositott hatarozati Javaslatot, mit terjesztettem be, a vita elején,
bar ez elég hosszira nytlott polgarmester tr gyakorlatilag a sajat szavaival ugyan ezt



24

mondta el, mint ami hatdrozati javaslatot én beterjesztettem, elmondta, hogy a
varosvezetés ethatarolodott a szoborallitds gondolatatél, illetdleg nem kivén a varos
Hoéman Balint szobrot allitani.

Fordds Attila: En kértem, hogy zarjuk le a vitat. Szeretném kémi a képviseldk
onmérsekletét, nyilvan, mint elbterjesztd6 nem tudom hanyadik alkalommal,
mindenkinek megadtam a sz6t, de én azt szeretném kérni, hogy probaljunk haladni,
mert nem kisebb feladat, mint a varosi koltségvetés elfogadasa all még el6ttiink.

Ferjancsics Ldszlé: Igaza van polgarmester Urnak, valdban olyan fontos a véros
koltségvetése, mint ez. En ezt igy értettem a szavaibol. Mokaénszky ur szerintem nézze
meg a jegyzOkonyveket, aztin utdna térjlink vissza, hogy baloldali teljes tobbség
esetén mi tortént a Homan tttal és ki szavazta meg, mi szavazta meg, most nem
szeretném ezeket a részleteket, a jegyzokonyvi részleteket és a szavazasi aranyokat,
valamint, hogy ki mire szavazott, Onnel ismertetni. Szerintem elegendd lesz egy e-
mail, amiben majd azt mondja, hogy kinek volt igaza.

Fordds Attila: A vitat lezarom. Engedjék meg, hogy néhany dolgot azonban
Osszegezzek. Az egyik és legfontosabb, hogy amikor a székesfehérvari
szoborallitasnak a kérdéskore felmeriilt, akkor a véci Zsidé Hitkozség vezetdje Turai
Janos ur megkeresett személyesen és ezzel a témaval kapcsolatban elmondta a
véleményét. En akkor is kifejeztem abbéli allaspontomat, hogy nincsen semmilyen
szandéka a varosvezetésnck VAc vérosdban kozteriileten hasonld szoborallitast
megtenni. Ugyanakkor folmeriilt a beszélgetés soran ennek az utcaszakasznak, a
Hoéman Balint utcaszakasznak az atnevezési kérése. En ezt Turai Girnak elmondtam,
hogy a kozeljovében kivanunk ezzel foglalkozni, ebben kértem az O tiirelmét, ezt
kovetben gyorsultak fol az események, mind az orszagos sajtoban, mind pedig a helyi
sajtoban, illetdleg tortént ez a bizonyos eléterjesztés, amelyet az ellenzéki oldal
megtett. Mert hat mindenféleképpen foglalkoztunk volna ezzel a kérdéssel, mert én
azt gondolom, hogyha Véc vérosiban valakiket igen autentikus médon érinthet egy
utcanév elnevezés, azoknak prioritast kell élvezniiik és azoknak a kérését legalabb
targyalasi szinten kezelniink kell. Ez tortént. A mésik, hogy szeretnék hatéarozati
javaslatban médositast megtenni. Itt valoban tSbbszor elhangzott az, hogy a
varosvezetés kijelentette egyfel6l, hogy nem kivan kozteriileten folallitani Héman
szobrot. Nagyon furcsa, ez olyan, mint a kabatlopas, amikor az emberre rafognak
valamit €s uténa dllandéan magyardzkodni kell, hogy eszében nem volt semmi, még
gombot se akart elvenni, nem, hogy kabétot. Tehat 6nmagéban nagyon furcsa egy
olyan nyilatkozatot tenni, amit mi megtettiink egyébként az elhangzott bizottsagi iilést
kovetben, ugye ezzel a bizonyos sajtokozleménnyel és én tgy szeretném majd
modositani a hatdrozati javaslatnak a 2. pontjat, hogy Vdc Vdros KépviselG-testiilete
csatlakozik a vdrosvezetés sajtokozleményéhez, amelyben kijelenti, hogy kozteriileten
nem kivan foldllitani Homan Bdlintnak szobrot. Ez lenne az egyik médositd
inditvanyom. Illetdleg és elhangzott tobbszor, hogy ennek a kérdéskdrnek az
aktudlpolitikai megitélése soha nem vezet j6 ereményre, hiszen a tarsadalmi békét
veszélyezteti €s valoban sebeket szaggat ol és rdaddsul olyanokrdl beszél, akiknek a
jelenlévék kozott hivatalos érdekérvényesitésre kicsiny lehetésége van. Ezért a
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hatérozati javaslatom a koévetkezd lenne: A Képvisels-testiilet jévdhagyja a
polgdrmester intézkedését, hogy megkereste a Kormdnyhivatalt és a Magyar
Tudomadnyos Akadémidt Héman Bdlint iigyében. Az dlldsfoglaldsok megérkezését
kivetden dont az utcanév vdltoztatdsdrdl. Ezt azért tartanam jo szivvel ajanlésra az
elbterjesztoknek is, mert ez sokkal biztosabb fundamentumot adna az egész
megitélésében €s a politikai és minden egyéb véleményt jelent6s mértékben fel tudna
puhitani. Es még egy megjegyzésem azért, akkor, amikor egy vérosban tdrténelmi
személyiségnek az aktudlpolitikai megitélése van, én azért j6 szivvel ajanlanim a
baloldalnak a szives figyelmébe, hogy a sokak 4ltal anarchistanak és renddrgyilkosnak
tartott Sagvari Endrérdl hogyan lehet még Dedkvaron elnevezve 25 év utén
sportcentrum? Ezzel a jobboldal soha nem foglalkozott, elsésorban azért, mert van
annyi tolerancia, hogy ma mar Gjabb nemzedékek azt sem tudjak ki volt Ségvéri Endre
¢s a dedkvari szobeszédben tulajdon képpen, ha azt mondjak, hogy megyiink a
sagvariba, akkor mindenki tudja, hogy mirdl beszélink. De azért, ha mar
konzekvensek vagyunk, akkor szeretnék latni ezzel kapcsolatban is egy ilyen
hatdrozott véleményt is. Es akkor elészor szavaztatnam a médositd inditvanyomat, ami
a Tudomdnyos Akadémia és a Kormanyhivatal allasfoglalisdnak az érkezésérol
sz6lna. Szavazas.

9 igen, 4 nem, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

A masodik hatdrozati javaslatom lenne, ami egyébként nagyon hasonl6 Krauze uréval,
de mégsem ugyan az. Tehat, hogy a Képvisels-testiilet csatlakozik a varosvezetds
korabban megfogalmazott sajtokézleményéhez, mi szerint nem kivan kozteriileten
Héman Bélintnak szobrot allitani. Szavazas.

9 igen, I nem, 4 tartozkodds.

Ezt kozvetben szeretném megkérdezni jegyzd asszonyt, hogy az eldterjesztok
hatérozati javaslatat kell-e szavaztatnom, vagy nem?

Dedkné dr. Szarka Anita: Ha jol értettem az el8bbieket, akkor a tisztelt Képvisels-
testiilet az On médositd inditvanyat fogadta el, azaz, hogy a Képviselo-testiilet
megvarja a Tudoményos Akadémia allisfoglalasat, hat a Kormanyhivatalét mar
megkaptuk, az elSterjesztés mellékletét képezi és akkor tér vissza a Képviselé-testiilet
az utca atnevezésnek a kérdéskorére. Amennyiben ez keriilt elfogadéasra, akkor az
eredeti hatdrozatot ilyen forman, amit Krauze Gr egyes hatarozati javaslatként
fogalmazott meg, nem kell megszavazni.

Férdds Attila: Krauze ur modositéjat, miutdn én kés6bb tettem meg, tehat
¢rtelemszerlen jogszerien ezt megszavaztattam, ezt elfogadtuk, de akkor most a
Krauze ur 2-es pontjat is szavaztatom, amely nagyon hasonlé, de mégsem ugyan az.
Szavazas kovetkezik Krauze ur hatdrozati javaslatinak 2-es pontjarol.

5 igen, 2 nem, 7 tartozkoddssal ezt nem fogadtuk el.

Es akkor egyben szeretném most mar megszavaztatni a két hatarozati javaslatomat a
moédositasokkal.
9 igen, 5 tartézkoddssal elfogadtuk.
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22/2016.(11.18.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

1.) A Képviselo-testiilet jovahagyja a polgarmester intézkedését, hogy
megkereste a Korményhivatalt és a Magyar Tudoményos Akadémiat
Homan Balint tigyében. Az allasfoglalasok megérkezését kovetben
dont az utcanév valtoztatasarol.

2.) Vic Varos Képvisel6-testillete  csatlakozik a  varosvezetés
sajtokdzleményéhez, amelyben kijelenti, hogy kozteriileten nem kivan
folallitani Homan Balintnak szobrot.

Hatdrido: folyamatos Felelgs: foepitész
2. napirendi pont tirgyaldsa: Vaci Vdrosfejleszté Kfi. és
tagvdllalatainak 2015. december havi
beszdmoléja

Dr. Béth Jinos: Ugy gondolom, hogy egy kft-nél az iizleti terv végrehajtasa, vagy
megval6sitasa, eredmény elérése, az rendkiviil fontos. Eppen ezért kérdeztem multkor
is, hogy az elmult beszdmol6 kapcsan milyen megtakaritasokrdl tudna szamot adni az
ligyvezetd Ur? Erre azota se kaptam valaszt, most az aktualis honappal kapcsolatban is
megkérdezem ezt, hogyha esetleg valaszt kapnék, akkor boldogga tenne.

Dr. Tar Gyorgy: En a valaszt gy érzem a pénziigyi bizottsagi iilésen megadtam.
Egyetlen egy észrevételem itt az iizleti tervet emlitette, azzal kapcsolatosan az egy
¢évvel ezeldtt majusban elfogadott Ssszeg nagysagrendileg, 1-2 MFt-ot eltéréen azonos
volt a teljesités és az iizleti terv, tehat a 980 MFt kériili végosszeg azt hiszem 979
milliéval alakult, tehat annak megfelelden. Ilyen szempontbél sikeres évet zért a
holding, a magam részér6l tigy itélem, mindenféleképpen.

Ferjancsics Ldszlo: A multkori felvetésemre a Vaci Hirnok és a vachu is
helyreigazitast kozolt, miszerint rosszul fogalmazott, amikor a varosi Kitiintetésekre
valé javaslattételrdl irt hasdbjain. Nos én Ggy latom, hogy nem sikeriilt a
helyreigazitds, mert a nem val6s allitasaik egyikét sikerillt csak helyreigazitani.
Szeretném kérni, hogy vizsgiljak meg, hogy melyik allitast nem igazitottak még
helyre és igy adjak majd ki, ha 4gy gondoljék, a helyreigazitas helyreigazitasat. A
vac.hu-ra Véroshéza feladéval és igy nem tudom, hogy ezt ki adta fol, hogy Onok,
vagy mas, kerlilt ki a mult testiileti tlésr6l sz6l6 tudositds. Szeretném jelezni az
ir6janak, hogy tobb tévedése van az irasban. Uj lengyel testvérvarosunk nevének
iraismodjat gyakorolni kellene, azt nem sikeriilt eltalalni, igy latom azonban, hogy
utdlag ezt méar moédositottak, valaki észrevette és kijavitottak. Jelzem, a leirtak nem
igazak, Petd Tibor nem koszonte meg a lakossignak itt a testilleti iilésen a
kozvilagitasi projektnél a tiirelmet, bar gondolom, talan maéskor azt hiszem, hogy
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megtette, illetve gondolt erre. A cikk allitdsdval szemben semmiféle utca elnevezési
koncepcio nem volt napirenden, ellenben rendeletmoédositas igen. A jatszoterek
allapotét targyal6 napirendnél igy fogalmaz a vac.hu: a testiilet dontése nyoman dontés
sziiletett. Erdekes fogalmazas, de talén ennél is érdekesebb, hogy a cikk allitasaval
szemben, amely 1gy sz0l, hogy: els6bbséget kell élveznie a rendszeres
karbantartasnak, a testiilet nem err6l dontstt, hanem arrél, hogy marcius 31.-ig a
jatékokat ki kell javitani. Tehat a multkori testilleti iilésrdl tobb pontatlansag és
valétlansag jelent meg ily modon ebben a cikkben. Sokszor kértem, most is szeretném
kérni, hogy ne kamuzisok, hanem korrekt tudésitasok legyenek ezek a testiileti
tuddsitasok. Kérdezem tigyvezetd igazgatd urat, hogy Onoknél, illetve tulajdonolt
gazdasagi tarsasdgaiknal kik tettek vagyonnyilatkozatot? Kérdezem tovabba, mikor
lesz mérhet6 a lakossag altal a kukaba helyezett szemét tdmege, amire igéret hangzott
el, vagyis a vaciak mikor fognak végre a termelt szemetiik utdn fizetni szemétdijat,
mikorra varhat6, hogy ezt bevezetik? Kérdezem tovdbba szintén még a szemét
teriiletén maradva, az ligyvezet§ igazgaté urat, hogy ugye a nem kommunalis
szemétkukdkba helyezett, de kukakba helyezett szelektiv hulladékot is elviszik-e a
jarmiiveik az elézetesen jelzett kiilosnbdzd szombati napokon? Azért kérdezem ezt,
mert a Somogyi utcaban nem keriilt elvitelre a szemét, kb. 2 héttel ezeldtt ezt jelezték,
semmi vélaszt erre nem kaptak, az illetd, egy kék, vagy sérga kukaba szokta kihelyezni
¢s nem vitték €l, mikdzben az 6sszes szomszédjatol elvitték. Tehat ki lehet-e helyezni
kék, vagy sarga kukéba tovabbra is a hazak elé a szelektiv szemetet?

Dr. Tar Gyérgy: A tagvallalatokra vonatkozo kérdését illetben megkérem Kegyes urat
€s Jaszai urat, hogy valaszoljdk meg. Ami engem érint, ezek kozil a
vagyonnyilatkozatra vonatkozo kérdése. Az Onkorméinyzat, mint alapitd altal
elfogadott szabalyzat alapjan jeloltem ki, tették meg a vagyonnyilatkozatot, a
hatérideig az érintett iigyvezetok mindegyike megtette ezt. Tehat jomagam és a
tagvallalatok iigyvezetdi is. Ez az a kor, amit az Onok 4ltal elfogadott szabalyzat érint.

Kegyes Zoltdn: Megvizsgéljuk az észrevételeket, €s ahol szitkséges és helytalld, ott azt
javitani fogjuk.

Jdszai Péter: A szemétdijjal kapcsolatos kérdésére, tehat, hogy annyit fizessen,
amennyit szemetel, azt irasban valaszolnék, a mésikra a vélaszom az, hogy
természetesen elvisszilk a kék és sarga kukakban kitett szelektiv hulladékot. A
Somogyi utcai esetnek utdnanézek, és természetesen el fogjuk szllitani.

Dr. Manninger Péter: Fn azt a kérdést szeretném Jészai Péter urnak feltenni, hogy ha
bevezetésre keriil ez a mérés alapjan torténd szemételszillitds, meg dijazas, hogy
akkor, ha mondjuk, én a szomszédom szemetesébe pakolok egy kis szemetet, mert
nekem sok, akkor azt hogyan lehet megakadalyozni, vagy ellendrizni? Tehat
magyarul, hogy érdemes-e erre a modszerre 4ttérni, mert Gigy tudom, hogy ahol ez
bevezetésre kertilt, ott hasoni6 okok miatt megd6lében van, vagy meg is délt.
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Jdszai Péter: Valdban, ez egy dilemma, ezért csuszik ennek a bevezetése nagyon sok
helyen és kiilfoldon is témek vissza a hagyomanyos mddszerre, hiszen amit On
felhozott, ez sajnos egy realis probléma lehet itthon is.

Kiss Zsolt: Itt a holding beszamolojaban van a végén ugye online hibabejelentd
rendszerrel kapcsolatos észrevétel, ugye ezt én minden alkalommal megteszem, csak
azért probalom leforditani minden lakos szadmadra, hogy érthetd legyen, €z az interneten
a problémdk bejelentési lehetésége a holding felé. Ahol a jardalap mozog, belog a
bozét, akar milyen apré-csepré dologtol kezdve, akar a nagyobb problémékig,
megteheti a lakossag, hogy az interneten, ezen a feliileten jelzi a holding felé és a
holdingnak itt valaszadasi kotelezettsége van, illetve nyilvanvaléan ezekbdl a
hibajegyekboél késziil majd el az, hogy mit tudnak helyreallitani, vagy hogyan tudjék a
varost kezelni? Ko6sz6ném szépen a holding vezetéjének, hogy hozza most mar a
beszamoldjdban ezeket a hibajegyeket, ugye december hoénapban 123 ilyen
hibabejelentés érkezett a lakossag részérdl, ebbdl 107 db-ot tudott megoldani a holding
és nyitottan maradt 16 db. En azt kémém, hogy a jovében a nyitottan maradtakat
bontsa ki ebben a beszamoldban a holding vezetése, hogy lassuk azt, hogy pénziigyi
vonatkozasa van, mert akkor donteniink kell réla, személyi vonatkozisa van esetleg
ennek a hibajegynek, vagy nem hiba volt, hanem esetleg beruhazas, fejlesztési sorra
kell 4temelni, tehat, hogy lathaté legyen mindenki szdmdra az, hogy mik ezek a
problémak, amik esetleg orvosolatlanok maradtak ebben az idészakban. A masik ilyen
kérdésem, ugye Ferjancsics Laszlo képvisel$ tarsam kordbban maér jelezte a Radi it
aszfaltozott ugye egyik felének aszfaltozott részének problémait, amit akkor 2 évvel
ezelott ugye Keriilt javitasra ez az egyik sav, a masik sav nem, az csak katyazva lett, de
hogy ennek a savnak, amit aszfaltoztak, vannak maér repedései, katytl problémai.
Akkor ezek kijavitasra keriiltek, viszont én szeretném ujra jelezni, hogy ezek eléjottek,
megint nagyon sok a probléma rajta, ezért szeretném megkérdezni, hogy ezt
garancialisan lehet-e még javitani, tehat az a cég, aki ezt elvégezte, vagy garancialis
problémadkkal éltiink-e e felé a cég felé, mert hogy még szerintem garancidlis idén
beliil vagyunk. Illetve, hogy a holding a 2016-0s évbe betervezte-¢ a Radi ut mésik
felének, ami egyébként hasonlit a régi M7-esnek amikor ilyen zotyk616dés volt az
egeész M7-es egész utfeliilete, most ugyan olyan allapotban van a Radi titnak a masik
fele, tehat folt hatan, folt. Az idei évbe betervezte-e a holding ennek a Radi ttnak a
felujitasat ezen a szakaszon?

Dr. Tar Gyorgy: Utols6 kérdését Radi utat illetéen ugye varjuk meg a mai koltségvetés
elfogadasat, ami nagymértékben fogja meghatarozni a lehetdségeinket, terveinket,
elképzeléseinket. Annak fliggvényében tériink vissza mindenre. A garancisra
vonatkozoan, mint azt érvényesitettiik korabban is, amennyiben ez az idé fennall,
akkor értelem szeriien ugyan ugy el fogunk jarni, érvényesiteni fogjuk, kollégaink meg
fogjuk vizsgalni a Radi Gtra vonatkozo észrevételét, bejelentését. A hibajeggyel
kapcsolatosan én szerintem ott a Pénziigyi Bizottsagon én igéretet tettem, hogy annak
megfelelden probaljuk meg az On altal felvetetteknek megfelelden meghatarozni
ezeket a hibajegyeket. En ebben partner vagyok, de egyértelmiisiteni szeretném itt,
hogy ez a hibajegy rendszer, hogy ez nagymértékben fiigg a rendelkezésiinkre 4ll6
pénzeszkoztdl. Tehat ez adott esetben alomvilagként is tudjak ezt iizemeltetni, nem ez
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a célja. A célja, mindig el fogom mondani az On felvetésével egyidejiileg, az aprobb,
gyors, ¢€letveszélyes, balesetveszélyes hibdk elharitisa. Nem a vagyalmok
megfogalmazasanak a tere.

Matkovich Ilona: En a vac.hu szerzéihez, vagy szerkesztOihez szeretnék szélni. Van
egy cikk fent a vac.hu-n a sikeres vaciakrol. Tavaly sikereket elért vaciakrol és én
kivancsi lennék, hogy kik azok, hogyha esetleg a neveket beirndk ebbe a cikkbe, az jo
lenne. Két nappal ezel6tt néztem, akkor nem volt még.

Fordis Attila: Potoljuk a hidnyossagot.

Kiss Zsolt: Az el6bb kifelejtettem, csak ezért szerettem volna még egyszer szdlni,
hogy megadnidm a lehetdséget arra, hogy a hulladékgazdalkodasi vezeté csak
kérdésként teszem fel, hogy mikor lesz idén lomtalanitas? Ha lehet, akkor ezt mondja
el a lakossdg felé, mert szerintem, akik visszanézik, akkor innen is megkapjak a kellé
informacioét.

Jdszai Péter: A héten kollégaink a véros teljes teriiletén eljuttattak, illetve eljuttatjak,
még ugye van hatra masfél nap, a szorolapokat. A lomtalanitis a jovo hét végén
kezdddik, és kéthetes ciklusokban folytatodik, a megszokott médon, megszokott
korzetekben és elektromos hulladékgytijtést is szerveziink ezen id6tartam alatt.

Firdos Attila: Tovabbi hozzaszolas nem lévén, szavazast rendelek el a beszamold
elfogadasarol.
11 igen, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

23/2016.(11.18.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Véc Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Véci Virosfejleszté Kft. ¢és tagvallalatainak 2015. évi december havi

beszamolojat.
Hatdridd: azonnal Felelos: VV Kft. iigyvezetd ig.
3. napirendi pont tdrgyaldsa: Likviditdsi jelentés

Fordos Attila: Osztalyvezetd Girnak nincs kiegészitése. Van-e hozzdsz6las? Nincsen.
Akkor kérem, fogadjuk el. Szavazas.
14 igennel elfogadtuk.
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24/2016.(11.18.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete az Onkorméanyzat likviditasi
helyzetér6l szo6lo jelentést elfogadja.

Hatdrids: azonnal Felelds: Pénziigyi és Ado Ov.

4. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmodositas — a  koltségvetésrdl

52016 5/2015. (I1.20.) sz. rendeletrdl

Fordds Artila: Nincs kiegészités. Hozzasz6las van-e? Nincs. Akkor kérem, fogadjuk
el.

14 igennel elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képvisels - testiiletének
8/2016.(11.19.) sz. onkormdnyzati rendelete
Vic Viros Onkormdnyzat 2015. évi kiltségvetéséril szol6 5/2015.(11.20.)
onkormdnyzati
rendeletének modositdsdrél
(9. sz. modositds)

Vac Varos Onkorményzatanak Képviseld — testiilete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében megahatérozott eredeti jogalkot6i hataskorében, az Alaptdrvény 32. cikk

(1) bekezdés f) pontjdban meghatéarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli
el:

L §

Véc Véros Onkorményzat 2015. évi koltségvetésérdl szolo 5/2015. (11.20)
Onkorményzati rendelet (a tovabbiakban: a Rendelet) 2. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

Osszegek: 1000 Ft-

ban
, Kaltségvetési _ | Valtozis utini
Megnevezés 1 os Valtozas koltségvetési
foosszeg < os
foosszeg

Finanszirozési miiveletek nélkiil 6294 898 5414 6300312
Finanszirozési miiveletek
- maradvany 254 449 254 449
- foly6szamla hitel 465 765 465 765




- allamhéaztartason beliili

megeldlegezés 34793 34793
Osszesen 7 049 905 5414 7055 319
2. §
A Rendelet 3. §-anak — bevételek — 6sszege a kivetkezdkkel valtozik:
Telepiilési 6nkormanyzatok szocialis és gyermekjoléti feladatainak timogatasa 84 eFt
Miikodési célu tamogatas allamhaztartason beliilrdl 5.330 eFt

3§

A Rendelet 4. §-anak - Kiadasok — helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

Osszegek: 1000 Ft-

ban
Koltségvetési Valtozas utani
Megnevezés s Viltozas koltségvetési
f66sszeg e
foosszeg
Finanszirozéasi miiveletek nélkiil 6521418 5414 6 526 832
Finanszirozasi miiveletek
- allamhaztartason beliili
megeldlegezés 62 722 62 722
- folydszamla hitel 465 765 465 765
Osszesen 7 049 905 5414 7 055 319
4 §

A rendelet 4. § b.) pontjanak Osszege — miikodési kiadasok — 5.414 eFt-tal né az

Onkormanyzat koltségvetésében. Kiemelt elSiranyzatonként az 1. sz. melléklet,

feladatonként az 1/a. melléklet részletezi.




5§

(1)Ez arendelet 2015. december 31. napjan visszamendlegesen 1ép hatalyba.
(2)E rendelet kihirdetésérdl — az SZMSZ-ben szabalyozott médon — a jegyz6
gondoskodik.

B o -
Fordés Attila
polgarmester:..
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Mellékletek, fiiggelékek jegyzéke:

1. sz. melléklet Az Snkorminyzat és az irdnyitisa ald tartozb kihségvetési szervek 2015. évi kiemek
elirinyzatainak médositasa

1/a.sz. melléklet  Vic Viros Onkorméanyzat 2015. évi miksdési kiadsainak médositisa
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Vic Viros Ockorminyzat 1/a.sz.melékleta .8./105.(.l.i..‘.;7ammanyuﬁ rendclethez
Vic Viros O 2015. évi
9. s2. modositis R
Ossaegels: 1.000 Fi-ban
Személyi |Muokusdékat| Dologi | Pénzesa- | Ellitonak | Mikddési | Kiadisok Feladat
Feladat jutatisok | serhetd jiru- | kisdisok | kbzdu- | péarbeli | ctli | Gsszesen jellege
¥kok, adék dis juttatisa | kblesdn Kotelezd | Onleéne villale
Vilaszont tisziségviselok
o
Pénziigyi, jogi és egyéb szolgiharisok, djak 84 84 84

Komyezet. é Természervidelem
elepilésrendezés, Enéhvédelem

Viros- és Iszséggandiliods
[Saja V.bél!k. Sssz
jéuv. blrek i idiu 23)

| Allatepészségiigy feladatok

Piaci visiri cevél "

[Kataszrdfavédelmi Kirendelsé
K ozteriilet Febi
20cidlis &s epészséglgy feladatok 5330) 5 330] 5330
K 5znevelést, kbzmivelsdési feladarok
[Sport fehadatok
Turiszilai feladat

Soervezési és vijélozaisi feladaok

[KEOP-5.5.0/ A/12-2013-0202
Bighis cnerpi

Vi Viros éheos draakisiss”

Feladatellitdsi szerzdés alapy

Kozbeszerzds
arifenmartds
v bk
[ Telepiikésti 4
Kozurak, hidak

| Viros- és kozsé allodi

Telepiks vizelli

izelvezetés & kezelds

| Temetafenntarids
adion larbantartds
iilet karbantartis

[Piaci, visiri tevékenysé
Vici Viligi Vigalom
Yeesfeond: shkisdheré:

[MINDOSSZESEN: 84 5 330! 5 414/ 5 414|
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INDOKOLAS

A rendeletmédositist a kizponti kohségvetésbd! szirmazo forrisok, kbltségvetési rendeletbe 16rténs
beépitése indokolja.
Rendeletmédosttist kivetden az onkorminyzati szinti kohségvetds {65sszege 7.055.319 eFt lesz, mely az
alibbiak szerint alakul:

Megnevezés Osszeg (eFt)

Miikddési kiadisok 5550931
Mikddési tartalék

Miikodési koltségvetés kiaddsai 5550 931
Felijitss 133779
Beruhizis 818 491
Felhalmozisi céli klesén 7 889
Felhalmozisi céli pénzeszkisz stadis 4889
Felhalmozisi tartalék 10 853
Felhal i koltségvetés kiada 975 901
Finanszirozisi miiveletek 528 487
Mind dsszesen 7 055 319

BEVETEL

Kohségvetési rendeletiink foosszegét 5414 eFt-tal novelhetjitk kzpont kokségvetésbél szarmazd
forrisbOL A telepistési smkorminyzarok szocidlis és gyermekjiléts feladatainak timogatdsa 84 eFi-tal né a hikdsfenntartasi
tdmogatis soron. A riszoruldk részére nytjtott Erzsébet utalvinyok kblsége 5.330 eFt volt, melyre kdzponti
forras nyhjrott fedezetet a mikadési céli tamogatds értékii bevételek jogcimen.

KIADASOK

A lakisfenntartisi timogats Gsszegébol 84 eFu visszafizerési kistelezettség keletkezett, A visszafizerési
kbtelezettség az elvondsok, egyéb befizetések soron jelenik meg, ezér a pénzeszkdzatadisok, timogatisok
eléirdnyzatit noveli a pénsigyi, jogi és egyéb szolgiltatisok, dijak soron. A riszorulok részére visérolt Erzsébet
utalvanyols 5.330 eFt-o0s Ssszegével a Sxocidlis és egészsigiigy feladatok kdltségvetése nd.

A rendeletmbdosftas a tartalékok allomanyat nem érinti.
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5. napirendi pont tirgyvaldsa: Rendeletalkotds - 2016. évi
koltségvetésrdl

Fordds Attila: A koltségvetés eldkészitését ugyan Ggy tettik meg, mint az eldzd
¢vekben. Megkértik az intézményeket, hogy a sajat intézményekkel kapcsolatban
személyi és dologi kiadasokat fogalmazzdk meg, kiildjék el az Ado és Pénziigyi
Osztalyra. Ezt kovetéen targyaltuk meg tervtargyaldson az intézményekkel, illetéleg
folytattunk parhozamosan egyeztetéseket a Polgarmesteri Hivatal valamennyi érintett
osztalyaval. Ezen kozben szamoltuk ki azt, hogy a kozponti koltségvetés
onkormédnyzatunkra milyen normativakat tud majd biztositani és csak egy szamot
mondok, hogy a teljes intézményi rendszer finanszirozasara 1.080 MFt-ot biztosit a
kozponti koltségvetés. Ahhoz, hogy ez miikodéképes legyen, varosunknak 1.771 MFt-
ot még sajat forrasbol ehhez hozza kell tenni. A kialakult fé6sszeg 5.883.278 eFt és
van egy nagyon fontos témakore ennek, az adderd képesség és az ebbsl fakado
elvonds. Erre szeretném felhivni a minden késébb felszélald szives figyelmét. Az
adderd képesség kiszamitasanal az ipariizési ad6alapot veszik figyelembe, amely Vac
varos kozigazgatasi hatarain beliil meghaladja a 105 milliard Ft-ot. Ennek a 0,55 %-a
az a bizonyos beszdmitasi Osszeg, amelynek az értéke 577 MFt. Az ipariizési
adoalapnak az 1,4 % szorzatinak a mindenkori statisztikai 1étszammal valo osztasakor
alakul ki ez a bizonyos 42.165 Ft, amelynek az 6sszege a kozponti koltségvetési
iranyelvei alapjan egy 105 %-os elvondsi savba tolja az &nkormanyzatot. Ebbol
kovetkezik, hogy az a bizonyos 577 MFt-os beszamitasi dsszeg 105 %-kal szorozva
kijon egy 606 MFt értékii szam, amelyet az onkorményzatunk erre a bizonyos adoerd
képességre valé hivatkozassal a finanszirozasba nem kap be, ez gyakorlatilag a
vérosiizemeltetéstdl kezdve a legfontosabb feladatainkat mind érinti, az 6nkormanyzat
Polgarmesteri Hivatalan keresztiil az intézményi finanszirozasig bezardlag. Az
iranyelvek elfogadasra keriiltek koncepcidban, most a szamszaki részével
kapcsolatban kell érdemi dontést hozni. Atadnam a szot osztalyvezetd Grnak, hogy a
részletes ismertetést tegye meg.

Kokény Szabolcs: Az onkormanyzat 16. évi koltségvetési rendelettervezetét az
Allamhaztartasrol térvény, annak végrehajtisarél szo6l6 Kormanyrendelet, a 16. évi
kozponti koltségvetésrol szolo torvény és az Onkormanyzat 16. évi koltségvetési
koncepcioja rendelkezésének megfelelden allitottuk dssze. Ez a rendelettervezet eleget
tesz a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol sz616 2011. évi CXXCIX. tv. 111. § (4)
bekezdésének, miszerint mikddés ... nem tervezhetd. Ez a koltségvetés igy keriilt
Osszeallitdsra. Természetesen, ahogy elhangzott, figyelembe vettik a koltségvetési
szervek, a hivatal osztalyvezet6i igényeit és javaslatait. Egyeztettink a
kozalkalmazotti érdekegyezteté tanaccsal, minden szakbizottsag megtargyalta a ra
vonatkoz6 koltségvetési sorokat és kivétel nélkiil targyaldsra javasolta a Képvisels-
testiilet részére. A tervezett foosszeg 5.883.778 eFt, az 701.987 eFt-tal magasabb az
eléz6 év indulo adatatol, ennek 3 f6 oka van bevételi oldalon, az egyik az
onkorményzat miikodésének altaldnos tAmogatasara 90 MFt-tal t5bb forrashoz jut a
kozponti koltségvetésben az Onkorményzat, mint tavaly. A koézhatalmi bevételek
tervezett Osszege az 371 MFt-tal magasabb 2015-héz képest. Egyrészt ugye az
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épitményad6 rendeletmédositasra keriilt a mentességre vonatkozd része, aztin a
maganszemélyek kommunalis adéjanak mértéke dupldjara emelkedett €s az ipariizési
adobol varhat6 tobbletbevétel is jelentds. Ez a harom okozza a kizhatalmi bevételek
esetében a 371 MFt-os tervezett ndvekményt. A harmadik tétel pedig az
ingatlanértékesités, ennek tervezett §sszege jelenleg 276 MFt-tal magasabb, mint az
€l6z0 év indulé adata. A mikodési kiadasok azok 5.158.525 eFt-ban keriiltek
megtervezésre. Ez kozel 400 MFt-tal magasabb az el6z6 évi dsszegnél. Ennek egyik
oka az, hogy a személyi és jarulékkiadasok el6z6 évhez képest 190 MFt-tal
emelkedtek, ennek oka, a minimalbér jelent6s emelkedése, soros elérelépések
tervezése, illetve az, hogy az 6nkorményzat engedélyezett allashelyeinek szdma az
19,5 fével nétt, jelenleg 768 f6. A koncepcidban foglaltaknak megfelelden az
intézmények dologi kiadasai 2 %-kal alacsonyabb 6sszegben keriiltek megtervezésre a
tavalyi év indul6 eldiranyzatahoz képest. Azonban az elmilt évek azt mutattik, hogy a
telepiilésiizemeltetésre korabban biztositott Osszegek nem fedezik az indokolt
kiadasokat, ezért ezekre a feladatokra a tavaly tervezett 670 MFt helyett 940 MFt-ot
biztosit az indulé koltségvetés. A 680 kozalkalmazott részére elkiilonitésre keriilt 54
MFt, ez a cafeteria juttatisokra nyujt fedezetet résziikre, segélyezési célokra 89,5 MFt-
ot biztosit a koltségvetés, ez 5 MFt-tal magasabb, mint az el8z6 évi dsszeg. Mitkodési
céli pénzeszkozatadasra 284.476 eFt keriilt elkiilonitésre, ebbdl a legjelentdsebb a 120
MFt Sport Kft. részére biztositandé tamogatds, 90 MFt pedig a helyi kézosségi
kozlekedés tadmogatasit szolgédlja. Felujitasi célokra 104.290 eFt, beruhazasi
feladatokra 268.785 eFt keriilt elkiilonitésre és az év kozbeni likviditast pedig egy 500
MFt-os likvidhitelkeret segitségével tudjuk biztositani.

Fordds Attila: A koltségvetés szavazas sorrendjér6l kaptak egy sillabuszt, egy olyan
10 pontos anyagot, amely alapjén sematizdlnank a koltségvetést. En a 0. pontba
betenném az altaldnos vitat. En azt szeretném kérni, hogy akinek atfogd véleménye
van a koltségvetéssel kapcsolatban, az most itt az elhangzottakat kdvetden tegye meg.
Azt kérmném, hogy semmiféle mddosité inditvanyt most ne tegyen se a bevételre, se a
milkddésekre, itt kifejezetten az altaldnos vita jellegénél fogva a véleményekre egy
atfogd elemzésre vagyunk kivancsiak. Ezt kovetden minden egyes tételsornal
elmondjuk, hogy mire van lehetéség. Tehat akkor ha valakinek van most egy atfogd
véleménye, Osszegzése, azt tegye meg.

Altalgnos

Dr. Both Jdnos: Lesz egy koltségvetés mindenképpen papiron, aminek vagy lesz
értelme, vagy nem. Ha megvaldsithatd, akkor van értelme, ha nem valdsithatd meg,
akkor nincs. Hozzaszolasomban arra szeretném felhivni a figyelmet és ebbe az irdnyba
tennék majd észrevételeket, hogy legyen értelme. A probléma az, hogy a legfontosabb
rész a koltségvetésnél a bevételi oldal. Hat ide sok mindent le lehet irni, aztdn, hogy
ebbdl lesz-e valami, az sok tételtdl fiigg, de gy latom, hogy ma a bevételi oldal
rendkiviil bizonytalan és megalapozatlan. Elészor is a 660 MFt-os ingatlan eladssi
bevétel, ami irrealis. Megnézetem az elmult 5 évben, 5 év alatt 6sszesen 425 millio
volt az ilyen jellegli bevétel, ebbsl volt olyan év, amikor 4 milli6 j6tt Sssze, volt
amikor a cstcsév 210 millié. Tehat a 660 millionak nincs realitdsa szerintem. A
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brutalisan megduplazott kommunalis adonél az érdekes, hogy nemcsak 100 %-ot tettek
ra, hanem e felettit 2,7 %-ot, erre pedig van fogadasom, hogy a 100 %-os sem fogja
elémi. Ipariizési adonal a 107,7 %, az tobb, mint kincstari optimizmus, elmondhatnam
azt a cigdnyviccet, ami a cigany lovaval kapcsolatos, vakmeréségnek tekintem. A
megemelt épitményadé plusz 87 millios novekedése annyival bizonytalan, hogy most
nem lathatjuk, hogy a kimutatds szerint, hogy a General Elektrik-nek az ado
visszatérités az mennyit visz el innen, illetve 4j adéalanyok ismeretlen szamu és
mértékl belépése az bizonytalansagi tényezd. Az jellemz6, hogy 2015-ben, el6z6
¢vben 400 milli6 felett volt a bevételkiesés. Megitélésem szerint optimista esetben is
ezen bevétel nem fog teljesiilni, néhdny szazmilliés elmaradast becsiilok, de van
realitdsa akar egy fél millidrdos minusznak is. Ne legyen igazam, viszont kérdezném,
hogy az Allami Szamvevészék altal is szorgalmazott kockazatelemzés megtortént-e?
Mit mutat ez? Mert ugye ilyen esetben kell igazin kockéazatelemzést csinalni.
Erdeklédnék, hogy ezzel kapcsolatban mi az eredmény? Miikédni kell, tehat a
tervezett feldjitasi, felhalmozasi kiaddsok 600-700 millibjara az eldbbiek miatt
valoszinilleg nem lesz teljes fedezet. Valdsziniileg, hogy egy résziik el fog maradni.

Matkovich Ilona: Valdban egy Aaltalanos 6sszefoglalét, egy rovid altalanos
osszefoglalot szeretnék mondani a hozzaszélasomban. En ezt a koltségvetést egy
tisztességes koltségvetésnek tartom, amely biztositja a véros biztonsagos mitkodését.
Bizonyos ardnyokkal nem értek egyet és errél engedjenek meg kiemelni néhény
gondolatot. Ha nagyon le akarnam egyszerisiteni, akkor azt mondanam, hogy sok a
szobor ¢és kevés az 6vodafejlesztés, de egy picit azért ezt részletesebben. En tugy
lattam, hogy 6voda- és bolcsddefejlesztésre nem killdnitettiink el pénzt, pedig mint egy
késdbbi napirendi pontban latjuk, a megsziiletett gyermekek szdma nem is, de a
varand6s anyak széma magasabb a tavalyihoz képest. Ez ugye gondolom részben
koszonhetd annak is, hogy a lakdshoz jutasi feltételeket megkonnyitette a Kormany,
tehdt pozitivan fog hatni a sziiletések szdmaéra. Viszont akkor nekiink erre fel kell
késziilniink, hogy néhany éven beliil sziikségiink lesz uj bolesddei és 6vodai helyekre.
Javaslom felmérni az 6voddkban hol van lehetéség az épiileten beliili kisebb
atalakitasra, 0j csoportszobak létrehozasara. Ezt azért mondom, mert az Ujhegyi uti
6vodaban pl. kihasznalatlanul 4ll egy kb. 80 m’-es korabbi f6z6konyha és ily médon
lehet, hogy sikeriilne felkésziilniink arra, hogy ha a sziiletésszamok emelkednek,
sziikség lesz intézménybovitésre is. A kommunalis adéval kapcsolatban ugye a tavalyi
megduplézddott, a lakossag joggal varja el akkor, hogy a koztisztasagi szolgaltatasok
¢s az utak karbantartdsinak jelentés javulasat tapasztalja, hiszen az is volt az igéret,
hogy ebbdl a befolyt pénzbél minden forinttal elszamolunk. En javaslom, hogy a
szobrokra, nyilvanos wc-kre és még a reprezentacios koltségekre szant tételeket
gondoljuk Ujra €s az évodafejlesztés mellett még a Miivelédési Haz hészigetelésének
megoldasat tartom méar nem halogathaténak, tudni illik, ott olyan ajték vannak,
amelyek kb. olyan 1 cm-es réssel zarodnak, és hogyha egy fotocellas ajtéba
beruhaznénk, akkor lehet, hogy az egy, vagy két éven beliil megtériilne. Bizom benne
¢s a magam részérdl én is teljes er6bedobassal fogok dolgozni azon, hogy az
ingatlanértékesitésben idén sikeresebbek lesziink, mint tavaly. Mind a mellett én a
koltségvetést tamogatni fogom.
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Kiss Zsolt: Fololvasnam egy ezzel kapcsolatos cikkemet, ugye ez illik a leginkabb ide
most az 4altalanos vitdhoz. ,Kincs, ami nincs. Kiss Zsolt Vac varos 2016. évi
koltségvetéséhez kapcsolodd gondolatai. Amikor a 2016-0s évi koltségvetés tervezetét
elolvastam, az volt az els6 gondolatom, hogy ez a kincs, ami nincs. Mondom ezt azért,
mert a bevétel szamai a kiadasokhoz képest oly mértékben tiltervezettek, hogy a varos
miikodése nincs egyensilyban, ugye itt On is és csatlakoznék Onhoz, ugye emlitett
egy ilyen adéerd képesség elvonast, melynek mértéke ugye itt is elthangzott, én ugy
latom, hogy 650 MFt értékben kell a varosnak ingatlanértékesitést betervezni az idei
évben azért, hogy ez a koltségvetés egyensulyba tudjon keriilni. Don Orban ki akarja
véreztetni az dnkormanyzatokat és fel akarja szdmolni az Onkormanyzatisagot. Az
emberek helyi oOnrendelkezési jogit oly modon, hogy a vérosok, falvak,
izemeltetéséhez, fejlesztéséhez nem ad elég pénzt. Pontosabban, amit megtermelnek
helyben az emberek, azt elviszi az ¢ kdzponti kincstarkamrajaba és csak annak ad
vissza beldle, aki jo fit. Ugye erre probalt itt az el6bb a polgarmester tr utalni, hogy
van egy 0sszeg, amit minden évben adderd képesség miatt ugye elvisz t6liink az allam,
ugye ONHIKI formajaban késébb visszaadja. Az idei évben Véc varosdban keletkezd
adotételekbdl ez az Osszeg 605 MFt-ot von el a Magyar Allam tilzott adéerd képesség
jogan. Teszi ezt gy, hogy kozben minden évben az Onkormanyzat
fizetésképtelensége miatt 100 milliokat ad vissza év kozben. Kiszamithatatlan,
tervezhetetlen igy minden fejlesztés és felujitds a véarosunkban. A kéltségvetés
tervezése ezért az egyik legfontosabb feladat minden évben, mert ilyenkor hatirozza
meg a varos vezetése, hogy mire, mennyit kivan kolteni. Valasztott képviseloként ezért
gyljtdm Ossze a vaci polgarok, intézményvezetdk, civil szervezetek, vallalkozok
jelzéseit, €szrevételeit év kozben, hogy ezek ismeretében tegyek javaslatot ilyenkor
azok megvalositasdra a testiiletnek. A varos vezetése pedig a jelzések alapjan kellene,
hogy dsszeallitsa a tervezett koltségvetést, melyet a Képviseld-testiilet fogad majd el.
Normalis esetben ennek igy kellene mikddnie. Na, de amikor ennyire nincs pénz
semmire az dnkorményzatoknal, mert a Fidesz-KDNP Kormany csak stadionokra, a
Magyar Nemzeti Bank mikincs kereskedelmére, a foldmutyira, az 0j adénemek
kialakitdsdra és a bevezetésére koncentral, akkor ez sem mikédik normalisan.
Levélben fordultam Fordds Attila polgarmesterhez, hogy az altalam 6sszegyiijtott
Jjavaslatokat épitse be a koltségvetésbe. Ezek egy része szerencsére beépiilt, koszonom
is polgarmester urnak, viszont sajnalattal tapasztalom, hogy sok olyan fejlesztés is
szerepel a tervezetben, melyek sziikségessége és kivitelezési koltsége erdsen
megkérdbjelezhetd. Csak néhanyat emelnék ki ezek kozill a betervezett koltségek
koziil. En azt gondolom, hogy a Karacs Teréz Kollégium, amely be van zarva,
izemeltetésére 18 MFt-ot elkolteni vétek. Kozbeszerzésekre 18 MFt-ot elkolteni
szerintem vétek. Monitoring tevékenységre 35 MFt-ot betervezni és elkolteni
szerintem ilyen koltségvetési lehetdségek mellett sok. Arpad szobrot allitani, 7,5 MFt-
ért szerintem sok és nem megfeleld a prioritas. A Petroczi utcdban we-t 4 MFt-ért
épiteni szerintem ilyen koltségvetési szdmok mellett sok és a prioritdsok nem ezt
indokoljak. A Naszaly uti kozwc-re 16 MFt-ot, annak feldjitisara elkolteni szerintem
az ilyen koltségvetési tételként sok és nem hiszem, hogy a prioritaséban ez a
legfontosabb feladatunk.” Ez lett volna az 4ltalanos.
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Fordds Attila: Ne haragudjon, a felvetésekkel kapcsolatban az jut eszembe, hogy
tényleg csak a legnagyobbaknak adatik meg, hogy sajat magatol idézzen. De altalaban
ez az idézet egy mondatnal nem tobb és azért kell, hogy idézzen, mert annyira
frappans volt, hogy szo6 szerint kell ezeket idecitalni. Ha valaki sajat magatol idéz és
felolvassa egy korabbi nyilatkozatat, az emberben az az érzet keletkezik, hogy nincs
meg készségszinten az, amit el akar mondani, vagy éppen esetleg mas diktalta le neki
azt, amit adott esetben el kivan mondani. Nekem egy kicsit Gigy, az jut eszembe, hogy
tekintsiik ezt a felszolaldsat a Kiss Zsoltnak Gjabb performance-nak.

Dr. Both Jdnos: Egyébként a performance egy miivészeti megnyilvanuls, miivészi
megnyilvénulas, gratulalok. En ott hagytam abba, hogy a bevételeknél ugy lattam,
hogy kockézatos ez a nagysagrend és ugye ebbdl eredéen a felujitas, fejlesztések egy
része az csak igéret fog maradni. Utédna ez tovabb gylirizik majd természetesen a
miikddéseknél, mert onnan is fognak elvenni majd pénzeket, ahogy eddig 2015-ben is
volt. Ilyen helyzetben azért gy gondolom szdmomra is irrital6, hogy eddig még nem
latott Arpad szoborallitas 7,5 milliéért. Egyébként ugye szobrokba ertsek lesziink,
hogyha megval6sulnak az idén az elképzelések, 35 milli6t szanunk. Illemhely program
is tobzédik, ott 21 MFt van erre szanva, jellemzd az értékvalasztasra, hogy a
Miivel6dési Kozpont, ami egy nagy témegii kulturalis igényt elégit ki, itt kap 338 eFt
beruhédzast, ugyanakkor a csokos Dunakanyar Szinhaz ennek 20-szorosiban fog
részesiilni. Es ugye ugyanakkor a szinhdz tdmogatasa tavalyi talzott 18 milliorol 25
MFt-ra né. Tehat latszik, hogy a felujitasok, fejlesztések egy része az nem fog
megvalosulni, de mivel erdltetve lesznek, ebbdl eredden a mitk6désnek a terhére meg
fognak valosulni j6 néhany ezek koziil. Viszont a milkodési kiaddsok sincsenek
biztonsagban, csak akik mondjuk kozelebb iilnek a tiizhoz. Ilyen irritald tétel
szerintem is a Karacs épiiletre tervezett 18 millio, a holdingnal betervezett egyéb
kerteszeti koltségek 13 MFt, tehdt ugy egyéb 13 millid. A G6ncdl Alapitvanynak szant
majd 40 %-kal talarazott tételek és a 130 millios kozvilagitasi koltségek is kérdéseket
vet fel.

Fordis Autila: Azért itt egy stlyos szakmai hiba elkovetésre keriilt, tehat azért egy
koltségvetési szervet egy gazdasagi tarsasiggal Osszehasonlitani és annak a
finanszirozasat mondjuk igy Osszehiizni és arrol egy értékitéletet mondani, az elég
komoly szakszer(itlenségre utal. On az almat a kortével hasonlitotta 6ssze, ami bennem
egy kis kacagast valtott ki. (Bekiabdlds.)

Petd Tibor: Van még bekiabalasa Both ar? Vagy megnyugszik? Kiss ur felszolalasa
ismét egy kicsit ilyen orszagos MSZP kampanyszagot araszt, nem tudom, hogy hogy
keveredik ide a vaci koltségvetéshez a foldmutyi, stb-stb. Akkor nem tudom, miért
emlegeti a devizahitelek rendezését, a csaladi adokedvezményt, amelynek szerintem
On is kedvezményezettje, mint ahogy minden magyar csalddos ember. Azt gondolom,
hogy a mai képvisel6-testiilet és f6leg ennek a napirendnek a fontossaga azt koveteli
meg téliink, hogy Vaccal és a véaci koltségvetéssel foglalkozzunk. Amit ezzel
kapcsolatban emlitett, az a jelentds elvonas, természetesen vaci képviseldként azt kell
mondani, hogy az adderd képesség eltérlése jot tenne, ugyanakkor a Kormanyzat
szempontjabol  természetesen egy  egységes, orszagos célrendszer van
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megfogalmazasban, tehat ne prébalja ezt {igy bedllitani, mint hogyha az Orban
Kormany elszegényitené a vidéket. Csak azért is mondom ezt, mert a tavalyi évben 2
millidrd Ft-ot kaptunk mélygarazs jogi iligyének rendezésére és 190 MFt ONHIKI
tdmogatasban részesiilitink a Kormdanytol, az ezt megel6zd években is. Ezt a
Kormanyzat megtette, természetesen éppen Vac vérosénak az addbevételei miatt jot
tenne, hogyha az adderd képesség, mint olyan felszamolasra keriilne. Emlitett tobb
konkrétumot, egyrészt a Karacs Teréz Kollégiumot, ott mdr a bizottsagi iilésen is
megvalaszoltak Onnek, hogy a temperalds és a korabbi kazénbeszerzés az, ami
jelent6s részét kiteszi ennek a 18 MFt-nak. En azt gondolom, hogy ennek az
ingatlannak az allagmegdvésa mindannyiunk érdeke, még akkor is, ha ez évrél évre
sajnos kiaddsokkal jar. A Monitoring az egy, onnek azért illene tudni, az egy
kotelezéen eléirt feladat, a kdrnyezetvédelmi hatésag irja elé, nem mi szeretnénk
betervezni, oriilnénk, hogyha ezt mas fizetné, de természetesen kételezd feladatként
miutdn ezeket az elhagyott szeméttelepeket évrél-évre monitoringézni kell, ezt a
koltségvetésben a fedezetet be kell tervezni, ne csindljon gy, mint hogyha ehhez
barmelyikiinknek kedve lenne. Kozbeszerzéseket is érintette. Hat én ajanlom
figyelmébe, hogy mondjuk vessen szamot, hogy a korabbi kdzbeszerzési és beszerzési
iroda bérjellegti, bér- és jarulékjellegii kiadasa, illetve a miikddési kiadasai mondjuk az
el6z6 rendszerben milyen koltségekkel jartak. Amellett, hogy ezt kiilsdssel végeztetve
a teljes jogi feleldsséget ez a kiilsés cég vallalja, és hogyha mondjuk rdszénja magat és
ezt a szamitast elvégzi, akkor latni fogja, hogy ez a betervezett dsszeg, ez a korabban
az Onok altal kozbeszerzési és beszerzési irodaként mikodtetett koltségeknél
alacsonyabb 0sszeg. Ennyit a konkrétumokrol. Most az orszdgos politikai
hecckampényt, azt, ha megengedi nem veszem f0l, szerinte a koltségvetésiink
fontosabb ennél.

Ferjancsics Ldszlo: Szeretném jelezni polgarmester urnak, hogy a kérdéseimet nem az
elottiink 1évé 10 pontnal kiilon-kiilén szeretném foltenni, hanem most, hogyha
megengedi, akkor a kiilonb6z6 pontokhoz feltenném. Elbtte azonban arrdl beszélnék,
hogy az 16ttiink 1év6 koltségvetésnek vannak 0j és j6 elemei. Azonban én is nehezen
tarthaténak tartom a bevételi oldalt. Amikor a koltségvetési koncepcidt targyaltuk, kb.
3 honappal ezel6tt, akkor részben a kiaddsok csokkentésére, részben pedig a
bevételeknek a novelésére magam is tobb javaslatot tettem. Akkor azt nem fogadték el,
egyiket sem, kozben az egyik javaslatomat mégis beterjesztették a multkor a
Képviseld-testiilet elé. En azt kérem Onoktol, hogyha az akkori javaslatok kéziil mégis
jonak latnak utdlag még egyet, akkor azt nyugodtan év kdzben is a bevételek novelése
érdekében, illetve kiadasok csokkentése érdekében nyugodtan terjesszék be. Ugy
gondolom, hogy az ez évi koltségvetésiinkbe, ami itt eléttiink van, valésziniileg nem a
varostizemeltetési rész lesz az, azon belil pedig a koztisztasagi rész lesz az, amelyik
pluszt kap az €l6z6 évekhez képest, az én szamitasaim szerint kifejezetten elvonas fog
bekdvetkezni. A tavalyihoz képest azt gondolom, hogy rosszabb lesz a helyzet pl. a
gépi Uttisztitas teriiletén, de Osszességében a parkok fenntartisira is kevesebbet
szdnnak az itt el6ttiink 1évd szdmok legalabb is ezt mutatjak. A tavalyi tényszdmok,
amelyeket a holdingnak az éves jelentésébol vettem és mindenki megtekintheti elsd
napirendként targyaltuk, azokhoz a tényszdmokhoz képest 24 milliéval kevesebbet
szannak kozutak és hidak és jardak iizemeltetésére. Hasonlé képpen a
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szennyvizelvezetésre, kezelésre, ide értve ugye a nagyon fontos vizelvezeté arkoknak
a tisztitésat, 8,5 millioval szannak kevesebbet. Kisegitve a mez6gazdasagi
szolgaltatdsokra, amelyekhez egyébként a parkfenntartds is tartozik, 45 MFt-tal
szannak kevesebbet, mint tavaly. Soron, a telepiiléstisztasag 8 MFt-tal kap kevesebbet
a gépi Uttisztitdsnak az Gsszege, mint ahogy az a bizottsagi ilése is elhangzott,
megfelezddik. Azt gondolom, hogy ezen a teriileten nem j6 irény, szerintem a legtobb
kritikdt ezen a teriileten kapja az el6z6 évi és a korabbi évi kéltségvetésiink is. En azt
gondolom, hogy egy tisztabb varoshoz nagymértékben vissza kellene allitani a korabbi
Uttisztitasi, jardatisztitasi, kerékparut tisztitdsi lehetdséget. Kézi uttisztitasra be kell
latni, hogy a gépi uttisztitdst nem lehet potolni. Kérdésekre attérve. Kozvilagitas
teriiletén ugy latom, hogy a tavalyi indulé szdmunk 6sszességében 117 MFt volt, ez
volt az ez évi irdnyzat, a tény, ami a holding beszamoléjaban van, 119 millié, most
pedig 130 millié van Gsszességében betervezve. Szeretném kérdezni, hogy a két
Osszeg kozotti kilonbség mire fog fedezetet nydjtani. Mi az a plusz lehetdség,
kifejezetten itt a miikodtetésnél, amelybdl tobbet fognak kapni, vagy fognak érezni a
vaciak? Maradva még a kozvilagitasnal, kérdezem, hogy kifejezetten a varosi
tulajdonu kandeldberek als6 kotédobozaira terveztek-e be ebbe a koltségvetésbe olyan
osszeget, amelyekbol ezek megjavithatok? Hiszen azt gondolom, hogy néhéanynal mar
van, vagy a jovoben a kiilonboz6é drétozds meg papirok odarakdsabol lehet
balesetveszély. Azért nem tudom, hogy betervezték-e, addig kovettem a folyamatot,
hogy a Polgarmesteri Hivatal Fémérnoksége megkérte a holdingot, hogy ezt tervezze
be, kérdésem az, hogy be lett-e tervezve, varhat-e ebben az évben, hogy ezek
kijavitasra keriilnek? A végrehajtasi szabalyokban idén is hasonld képpen, mint tavaly,
szerepel az, hogy a polgarmester uir 20 MFt-os 4tcsoportositasra kap lehetéséget. Az a
kérdésem, hogy az esetenként az mit jelent? Van-e az valami id6hoz kotve, vagy
lényegében havonta ezt barhanyszor megteheti? Ha esetleg most tudjak, ha nem, akkor
késdbb irasban jo, hogy tavaly hany ilyen eset fordult el6? Polgarmester ur élve evvel
a lehetdségével dtcsoportositott sszegeket 20 MFt alatt. Bizottsagi iilésen
megkérdeztem, de hitha azéta valtozott, hogy a Vaci Szimfonikus Zenekar kap-e a
varosi koltségvetésbol, vagy valamelyik intézményétdl forintositott timogatast? Akkor
polgarmester Ur azt vélaszolta, hogy nem kap, remélem, hogy azéta valtozott, ugye
negativ irdnyba ez mdr nem tud véltozni, pozitiv irdnyba remélem, hogy valtozott ez a
helyzet.

Fordés Attila: Nem véltozott a helyzet, nincs tervezve a Szimfonikus Zenekarnak
semmilyen sszege. A 20 MFt-ra én nem nagyon emlékszem, hogy volt erre gyakorlat,
szeretném megkérdezni osztdlyvezetd urat, emlékszik-¢ ilyenre? Egy alkalommal volt
egész évben, tehdt 6nmagiban nem jellemzd ez az atcsoportositas, viszont a két
testiileti iilés kozott, foleg ugye a nyari idészakban ahol tobb, mint két honapig nincsen
testiileti @ilés, és ha nem musz4j, én sem szeretek rendkiviili testiileti {iléseket
Osszehivni, akkor esetenként el6fordulhat.

Peté Tibor: Hasonlé kérdés mar a bizottsagi iilésen is elhangzott, amikor
tényszamokat, tervszdmokkal, vagy tervszamokat tényszamokkal kezdtiink
osszehasonlitani. En azt javaslom, hogy a tervszamokat adott évek 6sszehasonlitasakor
a tervszamokat a tervszdmokkal, a tényszamokat pedig a tényszamokkal hasonlitsuk
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ossze. On most a tavalyi évi tényszamokat hasonlitotta az idei évi tervszamokhoz és
ebbdl vezette le az — nem tudom Both Grnak van-e valami hozzaszolasa, mikézben
beszélek ~ tehdt a tavalyi évi (Bekiabdlds.) de nem kértem, hogy segitsen. Nyugodjon
inkdbb meg, aztan kérjen szot, ha ugy itéli meg, hogy ezt kellene. Tehat a
tényszamokat hasonlitotta a tervszamokhoz. Valoban ezekben a szdmokban igaza van,
a havonta t6rténé rendeletmodositasokban van lehetéségiink ezt médositani, ahogy ezt
egyébként a tavalyi évben is megtettiik. A tavalyi évi tervszdmokat, ami nagyon
alacsony tervszam volt, tavalyi évi tervszamokat hasonlitja az idei évi tervszamokhoz,
akkor ez egy egészen mas képet fog mutatni, de én azt gondolom, hogy tényszamokat
hasonlitsunk tényszamokhoz. A kozvilagitasra kérdezett ra. Ott szintén elészor a
tényszamokat hasonlitotta a tervszamokhoz és a kozvilagitas fejlesztése kapcsan
valoban egy csokkenésre szamitunk, azonban az év soran fejlesztésre keriilnek a
belteriileti, de kiilsé részek, tehat a kozvilagitassal nem rendelkezd kiilsd részek
kozvildgitdsa és ez tovabbi kifizetéseket general. De ez az a tétel egyébként, ami
szamldkat barmikor le tudja kérni kozadat formajédban, vagy akar csak simén igy a
testilleti tilésen megkap, és akkor latja és tudjak ellenérizni, hogy ez a fejlesztés
mennyi megtakaritist okozott azokban a honapokban, amig ez a fejlesztés nem
torténik meg. Természetesen, hogyha a kozvilagitési soron latjuk mar év kozben, hogy
alulteljesités van €s van lehetoség atcsoportositdsra, akkor pedig koltségvetési
rendeletmoédositasba fogjuk ezt kezelni és az, hogy a holdingnak melyik miikodési
koltségvetési sora igényel tobbletforrast, ennek megfelelden tudunk ebben 1épni. Azt
nem tudom most megmondani Onnek, hogy ez mire fog fedezetet nyujtani. Az alsé
boboz atkotéseket, ha megengedi, ezt irasban valaszolndm meg. Fejlesztésekkel
kapcsolatban korabbi kérdésként felmeriilt a bolcsédék, 6vodak fejlesztése, illetve a
Miivelédési Kozpont, de azt gondolom, hogy ez mind a ketté olyan volumeni cél és
fejlesztés, hogy az uniés palyazati forrasokbél tudjuk ezt megtenni. Egyébként
nevesitve is van mind a Miivel6dési Kozpont, mind pedig a szocidlis, egészségiigyi és
oktatasi intézményfejlesztés.

Ferjancsics Ldszlo: Alpolgarmester Ur azt kéri tdlem, hogy a tényszamot hasonlitsam
Ossze a tényszammal. Hat azt nem lehet megtenni, mert tényszdmunk ebben az évben
és ebben a koltségvetésben nincs. Ugyhogy 6sszehasonlitasra a tavalyi tényszam és a
tavalyi el6iranyzat ad lehetdséget. Akar melyiket nézem, akar melyik altalam mondott
119, illetve 117 millié volt. Ehhez képest minimum 11 MFt-tal novelik ennek a
koltsegét. Ez azt jelenti, hogy kb. kozel 10 %-kal, 7-8 %-kal novelik ennek a koltségét.
Nem tudom, hogy hany 4j lampatestet kivannak kihelyezni, foleg a kiilteriileteken, de
ezeknek a szama, mivel valdsziniileg ezek legkordbban tavasszal fognak vilagitani,
ezeknek a szama kb. meg kellene, hogy haladja a 400-at, 500-at, hogy ez a tizen millio
forint kozvilagitasi aramdij novekedés 6sszejojjon. Ezért kérdeztem, hogy mib6l all
Ossze, ha jol értem a valaszat, akkor kifejezetten ebbdl 4ll dssze, hiszen nem ebben a
sorban van a felszerelési koltség elhelyezve, hanem az a koltségvetés mas soraban van.
Ugyancsak amit 4ltaldnossagban jeleztem meg, hogy kifejezetten a miiksdési
kiadasokban elvonas tapasztalhato, akar melyik sort, akér a tavalyi tényt, akar a tavalyi
tervezetet nézem, a parkfenntartdsra ezen kivill a jarddk iizemeltetésére és mas
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feladatokra is azok a fontos milliok elvondsra keriilnek, amelyeket mar felsoroltam,
tehat ezekre a teriiletekre mindenképpen kevesebb pénz fog jutni. Ha On azt
valaszolja, erre, hogy ezeket Ugy latja, hogy tavasszal, 8sszel, vagy nyaron, ugye
kés6bb mar nem célszer(i, ugy latja, hogy lesz erre forras, akkor ezt a valaszt szivesen
veszem. Ha On is ugy latja, hogy esetleg ez kevés, illetve ha On is ugy latja, hogy
ebbdl kevesebb szolgaltatas rendelhet6 csak meg, mint még a tavalyihoz képest is.

Petd Tibor: Kétségtelen tény, hogy az idei évi tényszamok nincsenek, de tavalyi évi
tervszamok vannak és annyit helyesbitenék a felszélalasahoz képest, hogy a tavalyi évi
tervszamokhoz képest ezek a siilyos milliok biztos, hogy nem allnak meg, a tavalyi évi
indul6 tervszamokhoz képest ahol 670 MFt-tal indult el a holding, ezek a szamok nem
alljak meg a helyiiket. A tényszamokhoz képest mar valoban igy van, ahogy On
mondta. A miikddési bevételeinkhez tudjuk igazitani a milkodési kiadasokat, az azért
érdekes, hogy az altalanos vita sordn elmondjik, hogy a miikodési bevételeinket
tulfeszitettnek itélik meg, majd utana szamon kérik, hogy a miikodési kiadasaink miért
nem magasabbak és milyen fedezetet fog ez nyujtani. Hat jelentem, amennyiben ezt a
szinvonall vdrosiizemeltetést tartani szeretnénk, akkor valdsziniileg az idei évben is
allami segitség kérelemre lesz sziikségiink. Ez fedezetet nytjthat. Erre utaltam arra,
hogy havi rendeletmédositasban, amennyiben ilyen forras rendelkezésre all, vagy az
Onok altal thlfeszitettnek itélt mitkodési bevételeink tulteljestilnek, akkor tudunk
atcsoportositani €s tovabbi forrasokat ide tenni. Vagy amennyiben pl. a kozvilagitasi
sor alulteljesit kiadasi oldalon.

Fordos Attila: Az altalanos vitat lezarom.

Bevételi f6isszeg

Fordds Attila: A miikodési bevételekbdl és a felhalmozasi bevételekbdl tevédik dssze.
Szeretném az 1. sz. mellékletet és a 1/a. mellékletet szives figyelmiikbe ajanlani.

Kiss Zsolt: En kozben nézek itt az Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsag elndkére, én azt
kérem t6le, hogy azért legalabb roviden foglalja 6ssze majd, én azt gondoltam, hogy az
altalanos vitandl hozzdszél ehhez, hogy mi a véleménye egyébként a Pénziigyi
Bizottsagnak ugye a koltségvetéssel kapcsolatosan, tehdt nem tudom, hogy melyik
pontnal vagy hol, de szerintem adjon erre lehetdséget az elnok trnak, hogy ezt azért
altaldnossagban ismertesse, hogy mi volt az allasfoglalasunk. En azt szeretném itt
ugye, mert mindig az a vita egyik fo targya, hogy igy fogalmazzak ugye, hogy van
bevétel és kiadas. Ugye a bevételek meghatirozzdk nyilvanvaléan a kiadasi
lehetGségeket, ez ma t6bbszor elhangzott mar itt az On szajabol is, illetve az
alpolgarmester Ur sz4jabol is. Azt szeretném, hogyha a késSbbiekben erre nem tudnank
visszamutogatni, vagy nem ezt kapnank meg mindig, hogy a szocialistak egyébként,
meg az ellenzéki képviselok, vagy barkinek emlegethetjiik egyébként, mindig ugy
tesznek javaslatokat, hogy kozben a bevételi oldallal nem foglalkozik, vagy nem tesz
javaslatokat. En azért mondtam azt, hogy szerintem és itt elhangzott az alpolgarmester
lr sz4jabdl is, nyilvanvaloan védenie kell a Korményzatnak ezt a fajta elképzelését,
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hogy O igy szeretné Ujraosztani a dolgokat, de kiilon meg kell emlitenem, hogy az
latszik, hogy a mi koltségvetésiink az igazabol évekre visszatekintve, tehat 6nhibajan,
fizetésképtelenségbe jutott Onkormanyzatok tdmogatdsa nélkiil nem lett volna
egyensulyban tarthat6. Se a tavalyi évben, se a tavaly elétti évben, se az az elétti
évben, van amikor tobb szazmillio forintot kaptunk, itt pedig elhangzott, hogy a
tavalyi évben 159 MFt-tal tdmogatott benniinket a Kormanyzat, ugye vissza nem
téritendd tdmogatassal. Azért mondom azt, sokkal korrektebb lenne, ha ez az adderd
elvonés képességnél ilyenkor szamitasba keriilne, hogy mi az, amivel egyébként vissza
kellett folyamatosan dotdlni a miikddését az onkormanyzatnak és mar most a
tervezésnél adna arra lehetdséget, hogy vagy csokkenti ezt az adoerd képességet, vagy
betervezhetévé teszi, hogy az év folyaméan szazmillibval, kétszazmillioval,
haromszazmilliéval, vagy akar nagyobb Osszeggel is, de tamogatni fogja az
6nkormanyzatunkat abban, hogy ezt az egyensulyt fenntartsa. A masik pedig az, hogy
tavaly év végén ugye amikor elfogadasra keriilt a kommunalis adé dupléjara emelése,
elfogadasra keriilt egyébként az épitményadonak a Kkiterjesztése mas kisebb
alapteriiletli ingatlanokra, akkor mi tettiink modosité javaslatokat a bevételi oldalnak a
rendezésére. Csak szeretném a torténelmi hiiség kedvéért ezt is itt roviden ismertetni,
hogy mik voltak ezek, vagy milyen javaslataink voltak, amik akkor leszavazésra
keriiltek, igy nyilvan valéan az idei évben ezekkel nem lehet kalkuldlni sajnos a
bevételi oldalon, pedig lehet, hogy ez is hozzajarult volna a koltségvetés
egyensulyahoz. Az én egyik javaslatom pl. az volt, hogy a varosban 1évé adétornyok,
adoztatisanak lehet6ségét vizsgaljuk meg, erre vessiink ki 1j adénemet, ezaltal
noveljik ugye a bevételi oldalt. Ezt tovabbra is fonntartom, azéta remélem, hogy
esetleg elindult ebben egyiittmiikddés, vagy valamilyen lehetdség. Javasoltam tovabba,
hogy azzal a koncepciéval, amivel mi rendelkeziink most, hogy a meglévé nagy ipari
ingatlanjainkat adoztatjuk, vessiik, vagy nézziik meg annak a lehetéségét, hogy a nem
beépitett ipari ingatlanjainknak az adoztatdsat hogyan tudnank megvaldsitani. Azért
mondom ezt, mert erre az egyik legjobb példa a hisiizemnek a lebontasa volt, ahol
egyébként egy hasznalaton kiviil épitett épiiletegyiittest azért is bontott le az ottani
tulajdonos, mert egyébként ez utan tébb tizmillio forint épitményadot kellett fizetnie
az O6nkormanyzatnak. Ezéltal a bontast ugye sarkalltuk, dsztonoztiik, el is bontotta,
viszont ottmaradt egy iires telek, amiért mar nem kell fizetnie semmilyen tovabbi
adéterhet. En azt gondolom, hogy ezzel tudnank 6szt6nodzni a beruhazasokat, ha ezeket
a beépitetlen ingatlanokat addztatnank, ezaltal minden egyes befektetst kényszer
helyzetbe hoznank, hogyha nem akar fizetni adot, akkor épitsen ingatlanokat, miikodé
ingatlanokat, akar 1j beruh4zassal, {ij munkahelyek teremtésével a varosban. A
harmadik az pedig javaslom a beépitetlen ugymond parlagon, kiilteriileten 1évé
foldeknek az addztatsi lehet6sét. Mondom én ezt igy, hogy egyébként elég sok ilyen
teriilet van egyébként az én korzetemben is, de 1atom azt, hogy ezeknek egy nagy része
mennyire elhanyagolt allapotban van. Ha ezeket nem miivelik, akkor igen is fizessenek
érte utdna adot ezek az emberek, legyen ennek egy addztatasi alapja. Ez is bevételi
forrast teremtett volna. De ilyet, amit egyébként az onkormanyzat azéta megfogadott,
Ferjancsics Laszlo képvisel6tarsamnak az volt a javaslata, hogy az iddben be nem
fizetett szdmlék utdn legyen késedelmi kamat bevezetve, ez egyébként elfogadasra
keriilt, ezzel €It is a testiilet, most mar van ilyen lehetdség, ez is a bevételi oldalt néveli
egyébként a 2016-os évben, ami ilyen volt. O azt gondolta akkor, és ugye ennek azota
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nem adtunk lehetdséget, hogy a meghivasos kozbeszerzésekkel szakitsunk és legyenek
ugye teljes egészében kiirt kozbeszerzési lehetségek, ezzel akar a kdzbeszerzési
oldalon megtakarithat az 6nkormanyzat és igy 10j lehetdségek nyilnak arra, hogy
bevételek maradjanak ezen a fronton. Nem akarom tovébb fesziteni az idét, mert igy is
hosszu lett, tehat tettiink javaslatokat korabban is, azért mondom, hogy igy ennek
fényében tesziink egyébként majd a kiadésra is javaslatokat.

Fordos Attila: Akkor On kimondta az ingatlanadénak a bevezetését, illetéleg arra
vonatkozdéan szerintem szakszeritlenill kezdeményez adokivetést, hogy Kkiilteriileti
ingatlanok esetében, ha nincs beépitve, akkor keriiljon ez is adéztatds ala. Hat
Onmagaban képtelenség, hiszen ezek kozott nagyon sok szantoteriilet van, tehat jelen
pillanatban nem tudjuk, hogy ennek mi a besorolasa, nyilvan van egy csomé olyan
teriilet, amely 6nmagéban beépithetetlen, tehat épitési engedélyt nem kaphatna, hiszen
mezbgazdasagi teriilet. A késedelmi kamatot gyakorlatilag megléptiik, a meghivésos
kozbeszerzésekre vonatkozé javaslatit pedig az adétornyokkal egyiitt szavaztatni
fogom.

Dr. Béth Jdnos: En azért jelentkezem, mert én az elsé hozzaszolasom kapcsan
Jeleztem, hogy tortént-e kockazatelemzés a bevételi oldalon, mert arr6l nem kaptam
valaszt egyrészt, ugye én megtettem a magamét. A masik, hogy hat torvény irja eld,
hogy a Pénziigyi Bizottsag el kell, hogy mondja a véleményét, tehat lehetséget kell
teremteni neki az elején.

Kiss Zsolt: Csak azért, hogy pontos legyen. Tehat a Kkiilterilleti nem mivelt
ingatlanoknak az adoztatasarél beszéltem, tehat kimondottan ez hangzott el.
Nyugodtan visszahallgathatja, tehat akkor pontositok, hogy mindenkinek egyértelmii
legyen, ezeknek gondoltam esetleg az addztatasi lehetdségét.

Krauze Istvdn: Kicsit folytatva Kiss Zsolt képvisel6tarsam gondolatfuttatasat, amikor
Osszel targyaltuk a koncepcidt, valo igaz, hogy t6bben is adtunk le javaslatokat a
bevételi oldal novelése, vagy a bevételi oldalon 1év6 sorok biztositasa érdekében.
Ugye a legvitatottabb kérdés most ugye az ingatlanokkal kapcsolatos bevétel,
jémagam is szkeptikus vagyok ezzel a szdmmal kapcsolatban, ami beallitasra keriilt,
éppen ezért szeretném elmondani még egyszer azt a fajta javaslatomat, amely akkor
nem keriilt befogadasra. En akkor azt javasoltam, hogy a nem lakds célu ingatlanok
koziil j6 néhany kiadatlan és mar hosszi id6 6ta kiadatlan az én 4llaspontom szerint
ennek az az alapvetd oka, hogy ezeknek a bérleti dija nem keriilt igazitasra, tényleges
piaci viszonyokhoz, a tényleges piac altal diktalt bérleti dijakhoz. En javasoltam akkor,
hogy a Gazdasagi Bizottsdg idénként tiizze napirendre azt, hogy ezeket a kiadatlan,
nem lakas c€li ingatlanokat hogyan lehetne bérleti dij szempontjabol a tényleges piaci
viszonyokhoz igazitani és ezzel talan hozzasegitené az Onkormanyzatot bevétel
szempontjabol ahhoz, az én Aaltalam is kicsit irrealisan magasnak tartott ingatlan
sorokhoz.

Peté Tibor: Mar tobbszor elhangzott, hogy a bevételi oldalon az ingatlan értékesités
irredlisan magas az elmilt évek tapasztalatai alapjan. Ez valoban igy van. Az elmult
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években nem hatdroztuk ezt meg célként. Hogyha a multkori testiileti iilésre
emlékszik, vagy akar most a tegnap kiosztott eléterjesztés kapcsan latja, akkor jelen
pillanatban a  fejlesztések  Onrészének  el6teremtése  érdekében  jelentds
ingatlanértékesitést iranyoztunk elé és felvetettik adott esetben a fejlesztési hitel
kérdését is, amelyek megvizsgalasa az folyamatban van, ezért nem tervezhetd a
koltségvetésben. Tehdt én azt gondolom, hogy ez, hogyha igy kiilon foglalkozunk
ezzel a kérdéssel és ezeket az ingatlanokat kijelsljiik értékesitésre és szintén hatérozati
javaslat, hogy az értékbecslését elrendeljiik, amit mond, az akkor tulajdon képpen
okafogyott, igy én ezt nem tartom irrealisnak, sét én javaslom az ingatlanértékesitési
bevételi oldal 51 MFt-tal tértén6 emelését.

Férdds _Attila: Tehat a felhalmozasi bevételek 51 MFt-tal torténd emelését.
Szavaztatni fogom a javaslatokat. Tehat a felhalmozasi bevételek 51 MFt novelésérél
most szavazast rendelek el.

8 igen, 2 nem, 4 tartozkoddssal ezt elfogadtuk.

Az adora vonatkoztaté elképzeléseit azt jovére lehet majd meglépni, nyilvan ezzel
késobbiekben foglalkozhatunk, és hat nem tudom, a meghivasos kozbeszerzések iigyét
azt kivanja-e szavaztatni, vagy vélemény volt? J6. A Krauze trnak a nem lakascélu
ingatlanok piaci dijakhoz val6 igazitasat, mint olyat, akkor szavaztatni fogom, ez egy
bevételi novekmény lehetséges. Szavazés ezzel kapcsolatban. En timogatom.

14igen, egyhangiulag elfogadtuk.

Ferjancsics urnak a bevételi oldalon féosszeggel kapcsolatos mondandéjihoz a
kandelaber javitasi koltségeknek az el6teremtésével kapcsolatban gondolnam, hogy ott
egy elkillonitett 6sszeg jelenjen meg. Mert ugye erre vonatkozéan nincsen egzaktul.
Jo. Akkor koriilbelil ennyi. Ezzel a modositassal kérném szépen a bevételi féosszeget
elfogadni.

10 igen, 2 nem, 2 tartozkodds mellett elfogadtuk.

Miikodési kiaddsok

Fordos Attila: 1t a 2. sz. melléklet és a 2/a melléklet keriil tirgyaldsra. Miikodés, az
intézményekre vonatkozo koltségekrdl van szo.

Ferjancsics Ldsglé: A mikddésekre vonatkozoan, ha a Polgarmesteri Hivatal
mikodése ide tartozik, akkor folytatom a mondatomat. Ha ide tartozik, akkor
altalanossagban mondom, hogy kiosztasra keriilt par modositdsi javaslatom,
amelyeknek a legfels6 javaslata vonatkozik erre. Tisztelettel javaslom a Képviseld-
testiiletnek, hogy a Polgarmesteri Hivatal személyi kiadasai csékkenjenek 11 MFt-tal,
és ez keriiljon 4t a telepiiléstisztasdg gépi ttisztitds sordra. Ugy gondolom, hogy a
Polgarmesteri Hivatal személyi kiadasai ezt b&ven el fogjak viselni. Az eddigi
szinvonalat mindenképpen munkatarsak leépitésével tudjak tartani ezt a szinvonalat.
Err6l kérek majd szavazast.
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Firdds Attila: A hozzank eljuttatott irasos anyagdban tovabbi miikddési kiadasoknal
torténd atcsoportositidsra is javaslatot tesz. En ezt is ugyan ugy, akkor
megszavaztatom, hiszen most a miikddési kiadasokrol van szé.

Ferjancsics Ldszlé: Ugye On azt mondta, hogy az intézményekre vonatkozé kiadasok,
a masodik az valdban a szervezési és tdjékoztatasi osztaly ide tartozik, ahol ugye azt
javaslom, hogy 270 eFt-tal csokkenjen a Duna-kanyar Régionak juttatott &sszeg,
amely ugye azt jelentené, hogy az el§zd évire all vissza és ezt a parkfenntartdsra, a
gyongykavicsos utakra kivanom szanni. On gy fogalmazott ennek a résznek az
inditdséndl, hogy az intézményekre vonatkozé6 mikodési kiadasokat fogjuk most
taglalni. Ha ugy gondolja, hogy a holdingot is intézménynek vette, akkor a tobbit is
most ismertetem. Ha azt nem ide vette, hanem mas miikddési kiadashoz, akkor most
nem folytatom.

Férdos Attila: Tessék folytatni, mert egybe gondolom a mitikddési kiadasokat.
Ferjancsics Ldszld: Tehat akkor nemcsak az intézmények.

Fordis Attila: Tgen, mert ugye a 2. sz. melléklet gyakorlatilag az Onkorményzat és
irdnyitdsa ald tartozé koltségvetési szervekrol szol. Ezért mondtam azt a melléklet
kapcsan, hogy errdl van sz6. Tessék folytatni, valoban a teljes mikodési kiadasokrol
beszéliink.

Ferjancsics Laszlo: Tehat akkor az intézményeken ez esetben a holdingot is értette.
Tehdt a kozbeszerzésre 18 MFt van elkiillonitve, ebbél javasolom, hogy 6 MFt-ot
csoportositsunk 4t a kovetkez6 bontasban: ugy gondolom, hogy a parkfenntartésra at
kell tenniink pénz az eléttiink 1évé anyag nem fogja biztositani a kell szinti
parkfenntartast, ebbdl a 6 MFt-bol 1,5 MFt keriiljon at a gyongykavicsos utaknak a
fenntartasdra, tovabba 2,5 MFt keriilion 4t a telepiiléstisztasdgra, mégpedig a gépi
ttisztitds sorra. Valamint ez a 6 MFt ny(jtana fedezetet 2 MFt erejéig szintén
parkfenntartisra a Radi uti lakotelep bels6é udvarainak a fenntartasi sorara. Egy masik,
Onék el6tt 1évd irdsos javaslatom szerint a pénziigyi, jogi és egyéb szolgaltatasok,
amelyekre a koltségvetés tervezet tobb mint 95 MFt-ot szan, ebb6l javasolnam atrakni
4 MFt-ot a kozutak, hidak sorra, ezen beliil is a kerékparat karbantartasra. A holding
kerékparut karbantartasra 1 MFt-ot tervezett be, azt gondolom, hogy az északi rész felé
mend Duna-parttal parhuzamos kerékparit karbantartdsira az nem elegendd, Ggy
gondolom, ott olyan hibdk vannak, amit hogyha evvel az el6bb mondott dsszeggel
kipotolunk, akkor mér lehetséges, hogy jobb szintre tudjak hozni, jobban lesz jarhat6
az a kerékparit. Tehat erre javasolnék Osszeget. Valamint, mivel Peté ur még nem
adott vélaszt, igy ugy veszem, hogy talan a holding kéttségvetésében, illetve mitk6dési
kiadasaiknal nem 4l rendelkezésre a kandeldbercknek az als6 ajtajanak a
rendbehozatalara osszeg, ezért javasolnam, hogy szintén ebbdl a 95 MFt-bol elvett 4
MFt-on tal 1 MFt-tal a kozvilagitasi feladatokhoz csoportositsunk 4t dsszeget és a
kandeldbereknek az alsé két6dobozainak a feltjitasara és rendbehozataldra ebbél az
0Osszegbdl Keriiljon sor. Ehhez még egy utolsé javaslatomat még ismertetném. Szintén
Onok elétt van a Kornyezet- és Természetvédelmi Irodanak a koltségvetésén beliil
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talalhat6 egy Kornyezetbarat tabor elnevezésii cél 350 eFt-tal, valamint egy tudatos
vasarlo fogyasztd program 250 eFt-tal. Javaslatom szerint ez a két Osszeg, amely
Osszességeben 600 eFt keriiljon 4t a Fut a Vac sorra, tehat az irodan beliil a Fut a Vac
sorra, megkotéssel, abban az esetben keriilhet at, hogyha a Fut a Vac idén nem fog
nevezési dijat szedni senkitél. En ugy hallottam és ismerési koromben tobben
kritizaltak, hogy a Fut a Vac, féleg a hosszabb tavokra kénytelen volt az 6 allitasuk
szerint beszedni dijakat. Van, aki ezt épphogy ki tudta fizetni, van, aki pedig nem
indult el a hosszabb tava versenyen. Ezzel azt gondolom, hogy tudnank ezt kezelni.

Krauze Istvdn: Hérom tételre szeretnék médosito javaslatot beterjeszteni. Az els6 a
tarsashdzakkal kapcsolatos. Nincs olyan sorunk, hogy tarsashazak felujitdsahoz akar
oOnrész, akar palyazati onrész biztositdsa. Egy késdbb targyalandé napirendben, az
Eszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési Kft. anyagaban taldltam erre vonatkozéan
utaldst, ugyanis komoly eurdpai unids pénzek allnak majd rendelkezésre, feltéve
akkor, hogyha 6nerével is rendelkeznek a tarsashazak, amelyek koézill egy eurdpai
felmérés szerint tudhatjuk, hogy 3 tirsashaz koziil kettd nem felel meg a mai
korszerliségi feltételeknek mind hat energetikai, mind pedig épliletgépészeti
szempontbol. En ezt a sort szeretném létrehozni, erre egy 10 MFt-os keretet szeretnék
javasolni, ennek az ellentételezése, hogy honnan biztositanim a sajat, vagy bérelt
ingatlanhasznositas sort javasolndm. A masik javaslatom, dacara annak, hogy ¢én listas
képviseld vagyok, de szeretnék gesztust gyakorolni a korzettel rendelkezd képvisel6k
szamara, egy korzetenként 1 MFt-os keretet javasolnék, amelyet hét ugye a korzetében
1év6 lakokkal egyeztetve hasznalhatng fel a képviselé, mint a korabbiakban volt.
Ennek az dsszege is ugye 10 MFt és ennek az ellentételezése a kisegitd mez6gazdasagi
szolgaltatds sorrdl javasolndm 4tvezetni. A harmadik tétel ugye egy nagyon sziikszavi
mondatban utal arra az elSterjesztés, hogy drasztikusan csokkent a kozfoglalkoztatésra
szant keretdsszeg, 26,3 % az el6z6 évihez képest, tehat 22-vel kevesebb vehet részt a
kozfoglalkoztatisban. Szeretném javasolni azt, hogy ez a keret az elézd évi
tervszamoknak megfelelden keriiljon felbdvitésre, tehat 7.696 eFt keriiljén erre a sorra
pluszba és ennek pedig az ellentételezését én a kozvilagitasbol javasolndm
atcsoportositani.

Fordss Attila: ¥n azt latom, hogy itt az atcsoportositasok egy kicsit séntitanak. Tehat a
miikddésbol lehetne atrakni és fejlesztési és egyéb keretekbdl meg nem. Harom
javaslat volt, tarsashaz feljitasar 10 millié, egy képviseli keretre 10 millié és a
kozfoglalkoztatds emelésére itt a kozvilagitasbol torténd atcsoportositas.

Kokény Szabolcs: A kozfoglalkoztatasra nem forrashiany miatt van kevesebb Osszeg
tervezve, hanem jelenleg ennyit foglalkoztat az 6nkorményzat szemben a tavalyi
létszammal. Erre 100 %-ban kozponti forrast kapunk, tehat ez sajat er6t nem igényel,
tehat ezzel a kérdéssel itt nem kell foglalkozni. Valasztokorzeti keret az tobbnyire
fejlesztési célokat szolgal, nehéz kezelni a miikddésben, én ezt nem javaslom és a
tarsashaz feltjitdsa az pedig szintén egy feltjitasi kiadés, ott kellene targyalni,
amelynek a képviselé ur mikodési bevételt javasol forrdsul, amit szintén nem
javaslok.
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Fordds Attila: Tehat itt a mikodési kiadasoknal felujitasokra vonatkozé javaslat volt,
ettdl fliggetleniil majd ott, annél a tételénél majd ezt szavaztatni fogom.

Petd Tibor: A tarsashazi felujitdssal kapesolatban ugye azt mondta, hogy ilyen kerete
az dnkormanyzatnak nincsen, pedig unios fejlesztések és unids palyazatok varhatdak.
Van unioés palyazati céltartalék a koltségvetésben, azt gondolom, hogyha ilyen
palyédzatot szeretne inditani a Képviseld-testiilet és ezt majd eldonti, akkor ez az
ingatlanértékesitésbol, illetve és, vagy a fejlesztési hitelbdl lehetne majd fedezni. Azért
azt szeretném elmondani, hogy ez a tarsashézi feldjitds ez a tavalyi évben ugye otthon
melege programként miikodott, a vaci Kozos Képviselok Klubja ... is targyalta és
egyetlen egy tarsashdz sem szeretett volna ezen indulni forrashiany miatt, hiszen
nemhogy, tehat ezt a 40 %-os dnrésznek kisebb részét sem tudtak biztositani, tehat
még amellett a kérdés mellett, hogy 6nkormdanyzati tdmogatis mellett szeretnének-e
indulni, ott sem volt jelentkezd tarsashaz. Természetesen az idei évben tovabb
foglalkozunk ezzel a kérdéssel. Amennyiben ilyen uniés fejlesztés és olyan tarsashaz,
aki erre valdban palyazni szeretne, lesz, akkor ezt az eurdpai unids fejlesztési
céltartalékbol fogjuk tudni biztositani.

Fordds Attila: Miikddési kiaddsokkal kapcsolatban van-e még valami hozzasz6las? Ha
nincs, akkor Krauze tirral megbeszéltiik, hogy egy masik tematizalt egységnél fogjuk a
javaslatait szavazni. Es akkor mennénk Ferjancsics L4szl6 r javaslataval kapcsolatos
modositdsokat kezdeném. Nem szeretném egybe, mert nem szeretném azt a latszatot,
lehet, hogy valamit megszavaz a Képviselo-testiilet, én most had ne improvizaljak.
Nem tudom eldonteni, hogy ezeket most befogadjam, ne fogadjam be, tehat én ezt a
Képviseld-testiiletre bizndm, de mint ahogy a multkori is volt olyan javaslata, ami
aztan elfogadasra keriilt, lehet, hogy ebbdl is lesz olyan, ami elfogadasra keriil. Tehat
elészor is a polgarmesteri Hivatal személyi kiad4sainak csokkentésérdl dontiink 11
MFt-tal, telepiiléstisztasaghoz szeretné atcsoportositani Ferjancsics Laszl6. Szavazas.

5 igen, 5 nem, 4 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

A kovetkezd a Szervezési és tajékoztatdsi feladatok Duna-kanyar Régié sora
csokkenjen és ez pedig keriiljon at parkfenntartisra. Szavazas.
6 igen, 4 nem, 4 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

A kovetkezd a Kozbeszerzés 18 MFt-jabol 6 MFt-ot csoportositana 4t
parkfenntartasra, telepiiléstisztasagra, Radi uti lakotelep fenntartasi sorara. Szavazast
rendelek el err6l.

5 igen, 5 nem, 4 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Pénziigyi €s jogi és egyéb szolgaltatasok dijainak a csokkenését 4 MFt-ot kozutak,
hidak, kerékparit Kkarbantartds, valamint kozvildgitdsi feladatokhoz 1 MFt
kandeléberek kétédobozaihoz. Szavazést rendelek el errdl a javaslatrol.

6 igen, 1 nem, 7 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Kornyezet ¢s természetvédelmi koltségvetésén beliil Komyezetbarat tabor
atcsoportositasi koltségeit atcsoportositand a Fut a Vac sorra. Szavazast rendelek el
errdl is.

6 igen, 1 nem, 7 tartézkoddssal nem fogadtuk el.
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Most a miikodési kiaddsokat, tehat ahogy mondtam 2-es ¢és 2/a mellékletrél szavazunk.
Szavazast rendelek el errél.
11 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

Felujitdsi kiaddsok

Fordos Attila: 3-as szamu mellékletet javaslom attekinteni.

Kokény Szabolcs: A jelenleg tervezett sszeg 104.290 eFt, amennyiben itt ennek az
Osszegnek a novelését szeretné a Testiilet, ez mindenképpen az ingatlan értékesités
novelését eredményezi, vagy pedig valamely feladatnak az eldiranyzat 6sszegének a
terhére valdsithaté meg 0j feladat.

Dr. Béth Jinos: Fn itt a Naszaly utcai nyilvdanos WC 16 millijénak a torlését
Javaslom err6l az oldalrél és a beruhazasi oldalra 4ttenni az 6vodabévités miatt, mert
ugye megeltiik azt 2015-ben, hogy kétszer is nem jstt be a palyazat. Es ha ugye a
palyézati rendszer az 2020-ig sz6l, ha igy haladunk tovabb, akkor lassan generaciok
mennek ki az 6vodakbol, ilyen zstfoltsag mellett, tehat mindenképpen szerintem sajat
er6t bele kell tenni. Ezért javaslom ezt a 16 milliét a beruhazasoknal 6vodabdvitésre és
innen pedig lehtizni a Naszély utcai nyilvanos WC-nek a felujitasat.

Petd Tibor: Azért azt informacioként szeretném kozolni, hogy a 2015-6s év az egy
korabbi eur6pai unios ciklus lezarasa volt, ahol a kifogyott forrasokat probalta minden
varos tamadni a sajat palyazataival, még az idei évben, mint ahogy On is tudja, 12
millidard Ft-os 0j unids fejlesztési ciklus indul, amelyben jéval tébb ilyen iranyu
palyazati forrds lesz elérhetd, tehat az egy kicsit csusztatas, hogy a tavalyi évet
Osszehasonlitja az ideivel, hiszen a tavalyi évben mér eurépai uniés forrasok rendkiviil
csekély mértékben alltak rendelkezésre, az idei évben pedig Gj uniés ciklus ad
lehetdséget arra, hogy sikeresen palyazzunk, akar ilyen témékban is.

5 perc sziinet!

Petd Tibor: Az el6zdekben bevételi oldalon az ingatlan értékesitést megemeltiik,
javaslom Alsé u. ~ Katona L. u. keresztezédésében esdviz arok ujraépitése, utburkolat
javitasara 5 MFt-ot, bocsanat, Hanusz u. — Kis u. kézétti lépesé felujitasara 3 MFt-ot
¢s a 10-es korzetben a Sejcei ut padka javitdsra 10 MFt-ot, amelyet a DDC tamogatasa

mellett tudunk megvalésitani.

Kiss Zsolt: Akkor gy latom, hogy itt még maradt pénz ugye, 51 milliéval emelte ezt,
ha jol latom, akkor itt még béven van maradék. Akkor én viszont tennék javaslatokat a
tobbire. J6? Tehat hogyha lehet, akkor ezt szeretném én is folhasznalni. Ugy latom,
hogy akkor itt korzeti 6tletek jonnek, akkor 10-es korzetbdl Sejce t, meg akkor
korzeti felosztasi alapon miikddnek ezek a fejlesztések. En azt gondolom és ezért
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kértem ezt kordbban egyébként a szakbizottsagi iilésen, hogy ezt a tablazatot, ami
egycbkent itt eléttiink van, kapja meg minden képviseld kibontva, hogy pontosan ez a
100 millig, 50 milliés, 70 millié pontosan milyen tételeket tartalmaz és ennek mi az
alatimasztisa. Mondok egy ilyen példat, pl. itt vannak el6ttiink, Madach Imre
Miivel6dési Kozpont szemkozti szervizit parkolé feltjitdasa. Kételezd feladatnak
tekinti ez a tablazat, kotelezd feladatként tekint rd, az, hogy egyébként ott parkolot
alakitsunk ki. Azt gondolom, hogy ez nem kotelezd feladat, ez egy 6nként vallalt
feladatunk, pl. 3,5 MFt értékben. Nem is tudtunk vitatkozni err6l szakszeriien, mert
hogy ezek a tablazatok nem allnak a rendelkezéstinkre, amikor én ezt kértem, akkor
azt kaptam vissza valaszként, hogy majd képvisel6-testiileti iilés utén majd
megkaphatom, belenézhetek. J6 lett volna latni, hogy ezek a szamok valdban milyen
eldirdnyzattal, milyen koltségvetés tervezettel késziiltek, hogy esetleg van-e valahol
még atcsoportositasi lehetéség. Ezeket nem kaptam meg, igy nem tudok beliilrsl
atcsoportositasi javaslatokat tenni, de muszaj elmondanom azokat, amiket szerintem és
hogyha lattuk volna egyben ezeket a prioritasokat, még most is, mert ugye az
egyeztetés a Fidesz oldalon, hogy mi lehetne még benne, vagy mi az, amire szilkség
van, nyilvanvaléan a képviselék ilyenkor lobbiznak és probalnak egy kicsit elérébb
Iépni, én azt gondolom, hogy prioritas tekintetében a kovetkezd javaslatokat
fogalmaznék meg. A kozvilagitas esetében vannak még olyan utcék, amik egyéltalan
nem, vagy csak részben vannak ellatva kozvilagitassal, ezeknek egy része bekeriilt
most ide az anyagba, de vannak olyanok, amelyek nem. Példaul a Golyahir utcaban
¢vtizedek Ota varnanak kozvilagitas fejlesztést, 2 MFt lenne sziikkséges arra, hogy itt a
Golyahirben legyen lampa. A Vasar u. kozvilagitasat is tervezni kellene, a Vasar
utcdra is legaldbb 2 millié sziikségeltetik, ezt kozvetleniil a vasartér mellett, ami
osszekoti a Radi utat a lakételeppel, nagyon sok ember hasznalja és egyaltalan nem
rendelkezik ez a teriilet kozvilagitassal. Té wu. kozvilagitasa ugyan ilyen, ahol
egyaltalan nincsen kozvilagitas, ide is szeretnék 1 MFt-ot atcsoportositani. Uthalézat
esetében nincs itt, most nem latom, de itt van a Tar Gyorgy iigyvezet6 igazgato ur, tett
annak idején egy igéretet anno még, amikor szelektiv hulladékgy(ijt szigeteket is
ugye mi kezeltiikk, ma mér ez a probléma elment toliink, hogy ennek a csapatat atrakja
az utkapar6 csapatta, erre tovabbra is égetden nagy sziikség van, tehat a foldutak
folyamatos karbantartdsa, nagy karbantartss mellett sziikségeltetik, tehat ide
mindenféleképpen szeretnék 10 MFt-ot erre betervezni, kimondottan akik kézi
eszkozokkel, egy kisgéppel képesek arra, hogy folyamatosan karbantartsak a katyikat,
helyreallitsak az utakon. Foldutak fejlesztésére lakossagi 6nerd bevonasaval, ugye itt
palyazatokrol beszéliink, de nagyon sok esetben jelentkezik polgdrmester irnal is
olyan igény, 6sszeéllndnak a helyi lakosok egy utcaban, adndnak 6nerét is, aldoznanak
azért, hogy egy-egy utca fejlesztésre keriiljon. Szerintem erre kellene kiilén sort
nyitnunk, hogyha ilyen beesik, nalam van ketté és Onhoz is eljutott kettd ilyen utca, az
egyik a Horgasztéi utca, a masik pedig a Kertvarosi sor lakéi azok, akik jelezték On
felé is, hogy szivesen részt vennének egy ilyen fejlesztésben, 6k is dldoznanak, ezt
akar mint egy onerét is fel lehetne fogni. Erre 5 MFt-ot kellene elkiilonitentink. Ugye
szoba keriilt ma a Radi ut egyik fele. Nem latom sehol egyik anyagban sem, de hogyha
valahol be van tervezve, akkor jO lenne, mert nem latom a részletes, kibontott sorokat,
ugye ez 15 MFt volt kordbban az egyik fele, akkor gondolom ugyan ilyen
nagysagrendet kéne tervezniink a masik felére, tehat 15 millidval a Radi ttnak végre a



55

teljes halozatat, ami egy bekoté Utja Véc vérosanak és nagyon-nagyon hasznalt ut,
rendbe tudnank tenni. A Kosdi uti korforgalom benne van, ugye ennek 20 MFt-tal
terveztiik az onrészét, Aratd, Szekeres, Juhasz utcdkban vizelvezetd arokra lenne
sziikség ahhoz, hogy a foldut valoban életképes maradjon, 1 MFt-os tétel. Kiilsé Radi
it Szent Laszl6 Gton kerékparit tervezésére tettiink kordbban igéretet, korabban
egycbkent ezt hoztuk is a koltségvetés tervezéseknél, ez most kimaradt ugye. Itt az
egyhéz odaadta a teriiletét, mi a mi koltségiinkon megépitettiik a keritést is mellette,
tehat most mar adott lenne arra, hogy legalabb azt az utszakaszt, ami dsszekoti akar a
Tesco-t, vagy azt a kiills6 részt ugye a belvarosi résszel, oda kerékparit halézat
fejlédjon. Godollsi uton jarda, kerékparat tervezésére sziikség lenne legalabb 5 MFt-
ra, ezt is kérném betervezni. Kozbiztonsag. Kiilteriileti kamerahalozat fejlesztése.
Err6l is ugye t6bbszor beszéltiink, tobb alkalommal, hogy nagyon j6, hogy bent ugye
mar megvannak a kamerdk, de bizonyos illegalis szemétlerakasokat vissza tudna
tartani, illetve blindzésre is taldn visszafordithat6 erejii lehetne. Azokat a gocpontokat,
ahol egyébként elkozlekednek ezek az elkovetdk, be tudnank kamerazni, akar itt
gondolok a Gombasi ut felsd részére, vagy akar egyébként Vacligetnek a
megkozelitési lehet6ségeire, oda is érdemes lenne ilyet felszerelni. En erre a projektre,
hogyha lehet, akkor szeretnék 5 MFt-ot 4tcsoportositani. Kiilsé Radi ut. Folyamatosan
hagyjuk, ugyan ebbél az 51 MFt-bol. J6? (Bekiabdlds.) igy van. Maradékbol. Kiilsé
Radi ut 23. kapucseng®, illetve ajté. De nemcsak az, hanem maga az egész Kiilsé Radi
ut, amit nagyon nagy pénzért ugye allami beruhdzasbol tudtunk létesiteni, ott a
szociélis lakdsokra, az elmult idészakban egyéltalan nem koltottiink, nagyon le vannak
pusztulva és nagyon nagy sziikség lenne arra, hogy ezeket feltjitsuk. Altalanosan.
Utcanév tabla potlasara 2 MFt-ot javasolnék, a diadaltéri extrém sportpalyara 1,5 MFt-
ot, hogy ezt tovabb tudjuk fejleszteni. A vésartéren maradt épiiletrész, ugye ami ott
egy torzOként van mindenki el6tt és latjuk nap, mint nap, keriilgetjiik. Annak az
elbontasa is nagyon-nagyon fontos lenne. En erre 3 MFt-ot kérném, hogy tervezziink
be, mert ez egy fontos tétel, hogy ott az kezelhetd legyen. Vac térkép feliilvizsgalata.
Ugye ez az, amiben jegyz0 asszonnyal tSbbszor leveleztink mér és mindig azt mondta
nekem, hogy akkor tudja véghezvinni, hogy Vic teljes kozigazgatasi teriilete végre
egy térképen szerepelhessen a honlapon, hogyha erre fedezetet biztosit a koltségvetés.
Ugye akkor azt mondta, hogy ez kb. 1 MFt-os nagysagrendet venne igénybe ez az uj
térképnek az elkészitése, de szeretném, hogyha ez valéban meg tudna valosulni és
mindenki f61 tudna menni és ez nemcsak Vacnak egy részletét tudna rdkeresni és
lathatna, hanem akér ez megvalésulna ez a fejlesztés és lenne normalis térkép
egyébként Viacrol elérhetd forméban. Ezek lennének, ez 1 MFt akkor jegyzb
asszonnyal egyeztetve.

Fordos Attila: A koltségvetés komolysdgéhoz az azért hozzétartozna, hogy a
Szervezeti és Milkodési Szabalyzatnak megfelelden miikodjiink és On most nem
tudom, szamolta-e, hogy 18 mddositd javaslatot adott be. En leirtam az Osszeset,
egyebként 3 esetben nem nevezett meg Osszeget se, az Osszegek megnevezésével
kapcsolatban pedig én azt gondolom, hogy nagyon sok minden a levegében 16g. Ez igy
kezelhetetlen, komolytalanna teszi a Képviselo-testiiletet, de Onmagat is
komolytalannd teszi, tehat hogyha On most improvizal, az azt jelenti, hogy nem
készilt {61 a koltségvetésre, ha pedig felkésziilt volna, akkor irasban ugyan Ggy, ahogy



56

Ferjancsics ur, igy elénk rakta volna, hogy mi az, amit véltoztatni kivan. Ez igy
kezelhetetlen Kiss ur, ugyhogy én azt kérném, hogy ezt mind mind diktalja le, amit
akart, én lediktdltam, kivancsi leszek, hogy ezek az Gsszegek egyezni fognak-e azzal,
amit most elmondott, mert gyanitom, hogy nem. Ett6l fiiggetleniil csak ugy tudom ezt
szavaztatni, hogyha On frasban mindannyiunk felé kiosztja.

Ferjancsics Ldszld: Javaslattal élek a korabban 51 MFt-tal megnévelt ingatlan bevétel,
tehat Osszességében a bevételbol a kovetkezd osszeg keriiljon 4t ide a feljitasi
kiadasokhoz. Radi uti lakotelep belsé parkjainak felujitasara 8 MFt, tovabba a Csanyi
krt. 84-86-88. melletti parkolok felujitasdra 3 MFt.

Fordds Attila: Tgen. Ennyit az ember még be tud fogadni, marmint nem kell kiilon
megkérjem, hogy irasban terjessze elénk.

Pet§ Tibor: En azt gondolom, valéban ez komolytalanna teszi a képviselo-testiileti
uilést és egyben ugy mindsit is. Tehat a bevételi oldalon emelésre javaslat nincsen, azt
ligy tovabblépiink, és akkor valaki tesz egy 51 MFt-os fejlesztést és uténa a sajat
korzetében folsorol 18 javaslatot, hogy azt az 51 MFt-ot, amit més javasolt
bevételndvelésre, azt gyorsan-gyorsan koltsék az On korzetére. En azt gondolom, hogy
Véc vérosit ennél egy kicsit globalisabban kellene nézni és latni. Nemcsak egy
korzetet, amit tudom, hogy évrél évre, ciklusrél ciklusra jOl kifizet6d6, de én azt
kérem, hogy azért tekintse mér egészben ezt a varost, van még az On korzetén kiviil
tovabbi kilenc.

Dr. Béth Jdnos: En nem konkrét javaslatot teszek, hanem azt kérem, hogy 6rizziik
meg azért az iilés komolysagat. FordGs ur rossz helyre cimezte ezt a kritikat. Petd
urnak kellett volna cimezni. Ha Onok beszélgetnek, és mondjuk nem leveleznek
egymassal, akkor azt az 51 milliost nem itt kellett volna el6terjeszteni. Abbol eredt az
Osszes tobbi, ami itt elhangzott. Ha el van készitve az iilés, akkor nincs ilyen
modositd javaslat. Tehat a Pet6 drral beszélje meg ezt, hogy miért alakult ki a jelenlegi
helyzet.

Fordds Attila: Oriilsk, hogy aggddik azzal kapcsolatban, hogy én kivel mit beszélek
meg, de higgye el, hogy minden egyes meghatdrozé kérdéskort, ami a varost illeti és
érinti, azt mi mind az alpolgarmester Girral megtargyaljuk.

Kiss Zsolt: 2016. februar 2.-4n még ugye a koltségvetési tételek Osszeallitasa elbtt
killdtem Onnek egy levelet, amiben ezeket ott tételesen, Osszegszerlien felsoroltam.
Kértem Ontdl, egészen pontosan: kérem Ont sziveskedjen ezeket beépiteni a 2016-0s
¢v koltségvetés tervezetébe, hogy érdemi vitat folytathassunk réluk. En ezt akkor
megtettem On felé irasban. Azt kérem, hogy akkor ennek megfelelden sziveskedjen
err6l szavaztatni és megtenni ezeket az elGterjesztéseket igy, ahogy van. Azt
gondolom, hogy ennek ez a médja. Tehat nem itt kéne ugye itt mindenkinek adhoc és
a tiloldalnak is még javaslatokat beletennie egy ilyen koltségvetési vitaba akkor,
amikor szavazunk rola, hanem ezt el6zetesen Onhoz eljuttatva, tervezésbe allitva, itt
mar ¢s szakbizottsdgokon esetleg megfuttatva, ott kellene egyébként ezeket
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Osszeallitani. Mivel ezekbd] kihagy benniinket, ahogy latom egyébként a jobboldali
képvisel6ket is, mert egyébként nem kellene itt improvizaltan 50 MFt-tal most még
beemelgetni lehetdségeket, ezért van erre itt sziikség és ezért tiinik Ggy, mint hogyha
ez 1éghdl kapott lenne, amit itt Jjavasoltunk. Nem. Ezeket én idében, megfelelé uton
megtettem On felé, ezért kérem Ont, hogy ennek megfeleléen itt most terjessze €l6 és
szavazzunk mindegyik javaslatrol. Egyébként szivesen atkiildom, ami Onnél ott van
februar 2.-a 6ta, hogy ki tudja nyomtatni ezt a levelet és akkor helyben kiosztott
anyagként esetleg szavazisra 5] tudja tenni ezt a javaslatot.

Fordds Attila: Ugy csinal, mint hogyha ezzel most szembesiilt volna. Amikor a
koltségvetést targyaltuk a bizottsigokba és On szov4 tette azt, hogy nekem kiildstt egy
ilyen levelet, én elmondtam, hogy mint a koltségvetésért egy személyben felelds
személy, nem fogom ezt el6terjeszteni és nem fogom ezt beépiteni a koltségvetésbe, ha
On gondolja, akkor természetesen élhet a Javaslattal. Most ugye széban egyébként
¢érdekes modon valGban igy van, ahogy az alpolgarmester ur elmondta, valaki tett a
bevételi oldal névelésére javaslatot, On meg gyorsan el is koltotte ezt fejben. Az sem
mentesiti Ont, hogyha ilyen javaslata van, ilyen nagy mennyiségii médosit6 javaslata,
akkor Onnek ezt irasban, itt helyben mindenkinek ki kellett volna osztani. Maradjunk
abban, hogy a bevételi oldalon is meg kellett volna nevezni ennek az ellentételezését,
On ezt nem tette meg, hanem rarepiilt arra, amit mds egyébként kezdeményezett. Es
jogszertien jartam el.

Matkovich Ilona: Megértve alpolgdrmester urnak azt a kijelentését, hogy Wj unids
pénziigyi ciklusba jutottunk és feltehetden sikeresebben fogunk palyazni, de mégis azt
gondolom, hogy egyrészt kerek évfordulét Unnepel idén a Miivhaz, mésrészt pedig én
utana néztem, hogy milyen Osszegekbe keriilnek ezek a bizonyos fotocellas ajtok és
ezek 4ltaldban 1 MFt alatt vannak ilyen méretben, tehat érdemes ugy
elgondolkodnunk, hogy itt kb. 3 MFt-ré] lenne sz6. I’nghogy €n javaslatot tennék a
feltjitasi kiadasokbol az 1. Vildghaboras Hési Emlékmiibs] 1 MFt-ot és a Naszaly uti
nyilvénos illemhely feldjitasabol pedig 2 MFt-ot. Természetesen, hogyha olyan
szerencsések lesziink, hogy nyeriink palyézaton, hat ugye akkor gondolom, vissza
lehet ezt potolni.

Fordss Attila: Tehat On akkor azt mondja, hogy az I. Vilaghdbords Emlékmiinek
maradjon a torzéja és azok a hési halottak, akik korabban feltiintetésre kertiltek, akkor
azok ne Keriiljenek fel, mert fontosabb egy fotocellds ajt6. Ugye igy kell értelmeznem
az On javaslatat.

Matkovich Ilona: Nem igy kell értelmezni a javaslatomat. Tehat azt mondtam, hogy
az 5 MFt-bol 1 MFt-ot vegylink el. Természetesen miutén a fotocellds ajtok aranak
utdnanéztem, annak nem tudtam utdna nézni, hogy mennyibe keriil a befejezése az 1.
Vilaghaborus Hési Emlékmiinek. De feltételezve, hogyha valamivel kevesebbél kijon,
akkor ebbdl vegyiink el ugye most itt csak én javaslatot teszek, de teszek majd
javaslatot a beruhazasi oldalon is, tehat sz6 sincs arr6l, hogy én most azt mondom,
hogy ne fejezzék be ezt a munkat, de mivel arra gondolok, hogy ez nem egy ilyen
Oridsi Gsszeg és ugye meg kell nevezni sort, ezért gondoltam, hogy esetleg ebbél
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elvehetS. De hogyha Onok azt gondoljak, hogy valamelyik mésik sorbél SO0 eFt-ot
még el lehet venni, akkor természetesen oda vissza lehet tenni. Végiil is errdl szol most
€z a megbeszélés.

Férdds_Attila: Akkor az SZMSZ-tinknek az vonatkozé irdsos részét becitdlnam:
Nagyobb terjedelmii moédositd inditvanyt a polgérmester kérésére irasban kell
benyijtani. Ezt én megfogalmaztam On felé. Ha ezen inditvany a vita soran hangzik
el, az inditvany irasbeli elkészitése érdekében az iilésvezets a napirend targyal4sat
felfliggesztheti, sziinetet rendel el. Tehat sziinetet rendelek el, amig Kiss Zsolt irasba
foglalja a médosito javaslatait.

Szinet!

Fordds Attila: Megkaptuk Kiss Zsolt javaslatait. Attekintettem. Azt kell mondjam,
hogy komoly zavar van itt az anyagban, hiszen ennek amit itt Onok megkaptak a 80
%-a az beruhdzas és nem fejlesztés. Tehat itt a fejlesztéseknél ezt nem tudom
szavaztatni és ezeket nem is fogom szavaztatni, csak azt, ami Kkifejezetten a
felujitashoz sorolhaté. El fogom mondani, hogy mit miért.

Tehat akkor menjiink Kiss Zsolt Javaslatain végig. A Golyahir utcaban vilagitas
tervezése, kiépitése, beruhazas. Vasartér kozvilagitas tervezés, beruhazas. Kozvilagitas
tervezése TO utcaban, beruhdzas. Fold utak karbantartasa, hat ezt tekinthetjiik
felujitisnak. Errél szavazést rendelek el.

5 igen, 2 nem, 7 tartézkoddssal nem Jogadtuk el.

A foldutak fejlesztése, onerd, Horgdszt6, Kertvaros, ez beruhdzés. A Radi utnak a
teljes 0j sznyegezése beruhazas. Vizelvezet6 érok létesitése, beruhazas. Kerékparut
tervezése, beruhdzas. Godolldi 1t tervezése, jarda, kerékpariit tervezés, beruhazas.
Kozteriileti kamerahal6zat, tehat maradjunk térfigyel6 rendszernek, ez a
meghatdrozasa, beruhazas. Kiilsé Radi at 23. ez elkiilonitett szamlan van, ezt nem is
lehet itt venni, ez karbantartasi koltségként az elkiilonitett szamlékba befolyt 6sszegb6l
megvalosithatd, tehat ezt megint nem tudom értelmezni. Utcanév tablak potlasa, ez
fejlesztés, ezt szavaztatom. Szavazis.

5 igen, 1 nem, 8 tartézkoddssal nem Jogadtuk el,

Kutyafuttatok létesitése, beruhazas. J6 indulattal a Vésartéren maradt €piiletrész az
felujitasnak foghato fel, szavaztatom.
6 igen, 8 tartézkoddssal nem Jogadtuk el,

A Liget palyazat készitése, ez Onmagéaban beruhdzés lenne, de a Maria forrdsok
felujitasat ugye tervezziik, fogjuk fel egy fejlesztésnek, pontosabban egy felujitasnak,
szavaztatom.

4 igen, 10 tartézkoddssal nem Jogadtuk el,

Déli lakopark utcainak onkormanyzati tulajdonba vétele, ez beruhédzas. Illegalis
szemétlerakok felszamoldsa, ez lehet felujitas. Szavaztatom.
6 igen, 8 tartézkoddssal nem Jogadtuk el,
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Vic térkép felitlvizsgalata, ez felujitds, szavaztatom.
4 igen, 1 nem, 9 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Az utols6t azt nem is szavaztatom, mert ez értelmezhetetlen, Volanbusz Vac teljes
kozigazgatasi teriiletén bérlettel és jeggyel lehessen kozlekedni. Ez igy
értelmezhetetlen. Nem szavaztatom. Ennyit err8l a médosit6 javaslatokrol. Tovabbi
javaslata volt Matkovich Ilonanak, Vildghaborts Emlékmii és a Naszaly ti
illemhelyrél 1-1 milliét az ajtokra. Tehat 2 milliot? Egy és kettét. Egyben
szavaztathatom. Tehat Matkovich Ilona javaslata hiszen egy felujitasra vonatkozik az
igény, két forras megjelolésével szavazas.

6 igen, 8 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Ferjancsics L4sz16 javaslata. Radi ati lakételepre 8 MFt. Szavaztatom.
5 igen, 9 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Masik javaslat Csanyi 84-86. parkol6 feltjitasara 3 milli6. Szavaztatom.
4 igen, 10 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Ha jol emlékszem, kordbban is volt kézvilagitasra és kandelaber javitasra volt javaslat.
(Bekiabdlds.) Jo.

Van-¢ még aki esetleg Ugy érzi, hogy a javaslata nem keriilt szavazasra? (Bekiabdlds.)
Ja, igen, az 6vodabGvitésre kivanta volna atcsoportositani innen a fejlesztésrol.
Megszavaztatom. Szavazas.

6 igen, 1 nem, 7 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Balkovics Péter: Volt egy inditvanyunk, Petd Tibor alpolgarmester ur terjesztette el6 a
Sejcei ut feljitasaval kapcsolatosan 10 MFt-ot felujitasra. Ez azért fontos, mert ennek
az utnak a teljes rendbehozatala 80 MFt-ba keriilt volna az elmilt évi koltségvetés
szerint. Az elmult évben 10 milliét forditott rd az Onkormanyzat és 10 milliét kapott a
DDC-tél. Erre is igéret van. Hogyha mi biztositunk egy onrészt, akkor a DDC ezt ki
fogja egésziteni és akkor az utnak a jelentds részét sikeriil ismét rendbe hozni, illetve a
padka majd a buszfordulo felujitasara lenne még szilkség ezen a teriileten. En azt
gondolom, hogy igy, hogy tulajdon képpen ezt a nagysagrendet megduplézzuk, ez ltal
lehet&ség van arra, hogy ez az it jo minéségben keriiljén elkészitésre.

Fordos Attila: Tehat akkor, hogy teljesen tiszta legyen, ugye elhangzott itt a Hanusz u.
— Kis u. kozti lépeso felijitas és a Sejcei ut és padkajavitisra 13 MFt keriiljon
elkoltésre. Szavazas errdl.

14 igennel elfogadtuk.

Balkovics Ur legyen szives még egyszer a modositjat. Mit kivant volna? Igen, csak
igy nem lehet vezetni a Testiileti iilést, hogy kézben azt kell figyelni, hogy mit
szavaznak meg azt kell nézni, hogy mit kiabalnak be. fgy nagyon nehéz az embernek
koncentralni. (Bekiabalas.) Nagyon kérem, ne beszéljenek bele Kiss ur. Megadom a
szdt. Kérjen sz6t, megadom.
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Balkovics Péter: Hogyha megnyugodnak, akkor elmondandm még egyszer, bar Pet6
Tibor alpolgdrmester r mér ezt kozolte, én azzal egészitettem volna ki és kértem,
hogy fogadjék be ezt a 10 milliét, hogy a Duna-Drava igéretet tett arra, hogy kiegésziti
ezt az bsszeget. Ha mindenki olyan javaslatot tesz, mondjuk adott esetben egy 10 MFt-
os tételnél, hogy 10 milliét még mellé tud tenni egyéb forrasbol, akkor azt én is
tamogatnam.

Fordds Attila: Akkor azt igy a feltjitasi kiadasokat ezzel a médositassal szavaztatom.

Ferjancsics Ldszlo iigyrendi: Szeretném mondani, hogy a pontos moédositasat a
Balkovics dr legyen szives el6adni, hogy tudjunk, hogy mir6l szavaztunk az elébb.
Egyébkeént pedig az elébb nem értettem jo! alpolgérmester Gr a legelején mit mondott,
hogy Alsé u., vagy Aké utcdra szant pénzt, mert arrél nem hangzott el szavazas, illetve
polgarmester ur még nem rendelt el rola szavazast.

Petd Tibor: Azzal kezdtem, de az beruhézas, tehat Hanusz u. és Kis u., illetve a Sejcei
uti lakételepi ut volt az, amirél most szavaztunk. Ez a kettd. 3 és 10. Tehat az Ako u.
az beruhazas lesz.

Fordds Attila: Aké utcaval kapcsolatban nem volt felujitasi javaslat. Most a

felujitasokat szavazzuk ezzel a modositassal. Szavazas.
14 igennel elfogadtuk.

Beruhdzdsi kiaddsok

Fordos Attila: 4. és 5. sz. melléklet tartalmazza.

Ferjancsics Ldszlo: Javaslom, hogy az Ambr6 F. utcara 10 MFt-ot kiilonitsiink el,
keriiljon 4t az 51 milliés ingatlanbevételbdl hatralévs rész, az Ambrd F. utcanak az
els iitemének nevezzikk ezt el és az iskola feldli résztdl kezdjiik el a jelenleg
macskakdves résznek az aszfaltozasat.

Dr. Manninger Péter: Nekem lenne egy javaslatom, hogy a Damjanich téri csomdpont
lampas keresztezddéssé alakitasara kérjiink terveket két valtozatban, az egyik ,,csak”
egy gyalogatkel6hoz egy nyomogombos jelzélampa, a masik a teljes keresztezddésre
vonatkozéan. Ugy gondolom, hogy ez kb. olyan 8 MFt-tal kéne betervezni.

Viacy Kdroly: Kémém betervezni az Alsé utca és a Katona Janos utca kozotti
keresztez8désben az esdviz aroknak az Gjraépitését és az utfeliilet rendbehozatalat. Ez
5 MFt.

Peté_Tibor: En javaslom a Fétéri siillyedé6 hengerek, tehat a Fotér siillyeds
hengerekkel torténd ellatdsat, erre 10 MFt, illetve a Tavasz u. paratlan oldalan a jarda
€pitését, erre 5 MFt elkiilénitését javaslom.
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Steidl Levente: Javasolni szeretném az egyéb fejlesztésekhez a Zoldfa utcai Jatszotér,
Maya melletti jatszotérnek a fejlesztését 5 MFt-tal, tovabba az Istenmalmi, Kolcsey és
a Nagymez§ utcai kisebb jatszoterek fejlesztését 3 MFt-tal, tovabba szeretném, ha be
tudnék tervezni 2 MFt-ot a Hatty u., Petofi u., Foldvary tér 4ltal hatarolt tombbelsére
egy park kialakitasara.

Kiss Zsolt: Nyilvan valoan ezek utan akkor sziinetet rendel el a polgarmester 1r és
akkor megint mindenki irdsban megteheti ezeket a moédositd javaslatait. Mi nem
kaptunk, csak azért mondom, hogy ugye ilyenkor ki kell osztani, vagy.

Fordos Attila: Flnézést kérek.
Kiss Zsolt: Semmi baj. Bocsanat polgarmester (r, én koszondm szépen.

Firdds Attila: Most alljunk meg Kiss ur. Elmondtam, hogyha 1-2-3 javaslat van, azt
természetesen rogzithetd, de ha valaki 18-at tesz, értelem szerti, hogy innent6l kezdve
azt irasban kérjiik. J6? Tehat most ne poentirozza ki az egészet, mert nincs igaza.

Kiss Zsolt: Frtem, j6. En ugy gondolom, hogy azért illé lenne tudnunk, hogy akkor
most mirdl szavazunk, tehat j6 lett volna, hogyha valaki folkésziil, és itt javaslatot tesz,
akkor valdban kiosztja, én mondom, ezt irasban Onnek megtettem koradbban. Annyi
lenne a javaslatom, vagy kérésem inkabb, készonom szépen, hogy az el6bb akkor
szétvalasztotta fejlesztésre, beruhazasra, itt viszont azokat, amik beruhazas al keriiltek
az el6bb, azokat kérem itt szavaztatni akkor ugyan ugy.

Petd Tibor: Az SZMSZ-iinkben van és ugy kezdddik egyébként ez a pont, hogy
nagyobb terjedelmi moédosité javaslat. Hogyha képvisel6 ur figyelt, akkor
képvisel6nként 1, maximum 2 javaslatot tettiink, On pedig 18-at. Ez a kiilénbség.

Kiss Zsolt: Ha err6l lett volna sz6, akkor szivesen folszabdaltuk volna egymas kozott
is és kettt tett volna egyébként mindenki be, de ugye ezt, hogy nagyobb terjedelmdi,
ezt nem lehet értelmezni, hogy egyébként a sokasagra vonatkozik, vagy egyébként az
értékre. Mert mind a ketté lehetne itt akér egy doéntd tényezd. Mert itt volt tizmilliés
atcsoportositds, szerintem az maér egy jelentss nagysagrend, ... hogy azt megkapjuk
irasba, tehdt ezen vitatkozhatnank, akkor pontositani kell az SZMSZ-t és akkor
fordulok majd a jegyzd asszonyhoz, hogy tegye bele, hogy 1, maximum 2 médositas
az, ami ebben az esetben még akkor.

Férdds Attila: Maradjunk abban, mint levezetd elnok majd eldéntém, hogy mi az,
amit irasban kérek.

Dr. Manninger Péter: Egy kérdésem lenne Kiss Zsolt képviseld urhoz, hogy az O
inditvénya az terjedelmében, tehit a darabszamban, vagy a megjelolt Gsszegben nem
érthetd szaméra, hogy nagyobb terjedelmii volt?



62

Matkovich Ilona: En ismét az 6voda fejlesziéssel kapcsolatosan, konkrétan az Ujhegyi
Ovoda atalakitasaval kapcsolatban tennék javaslatot. Hogyha el tudnak fogadni, hogy
az Arpad szobor felallitasa sor helyett az 6voda felujitasat, illetve legalabb annak a
tervezésének az elkezdését, mert ugye az nem is keriil ekkora Osszegbe, hogyha azt
szavaznank meg, €s hogyha sikeriil uniés palyazatot nyerniink kozbe, akkor ugye be
lehet pétolni ezt az dsszeget, de gondolom, hogy itt a tervezési munka az sokaig tart,
tehat hogyha azt szeretnénk, hogy itt egy, vagy két éven beliil 4j helyiségek legyenek,
akkor a tervezést el kellene kezdeni.

Fordds Attila: Osszeget kérnék szépen megnevezni.

Matkovich Ilona: Az Arpad szobor felallitasat Jjavaslom, hogy tegyiik 4t a kévetkez6
koltségvetési évre, amennyiben nem kapunk pélydzatot 6voda bovitésre. Tehat ezt a
7,5 MFt-ot.

Fordss Attila: Kiss Zsoltnak mar megadtam kétszer a szot, ugyhogy nem tudom
tovabbiakban. (Bekiabdids.)

Szavazast rendelek el Kiss Zsolt javaslatai alapjan. Golyahir utcaban vilagitas
tervezésére beruhdzas, 1 milliot javasol. Szavazas.

4 igen, 1 nem, 9 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Vasar utcai kozvilagitas 2 milliéval. Szavazas.
4 igen, 1 nem, 9 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

T6 u. kozvilagitasat szavaztatom.
4 igen, 1 nem, 9 tartézkoddssal nem Jogadtuk el.

Horgasz 16 és kertvérosi utcak dneré palyazati dnrészként. Szavazés.
5 igen, 1 nem, 8 tartézkoddssal nem fogadtuk el,

Rédi uti aszfaltozas, szonyegezés. Szavazas.
5 igen, 1 nem, 8 tartézkoddssal nem.

Arato, Szekeres, Juhasz utcakban vizelvezetd arok. Szavazas.
4 igen, 1 nem, 9 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Kiils6 Radi ut, Szent Lasz16 Gt kerékparut tervezés. Szavazas.
4 igen, 2 nem, 8 tartozkoddssal nem JSogadtuk el.

(G6doll6i ton jarda kerékparut tervezés. Szavazds.
5 igen, 2 nem, 7 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Kiilterileti térfigyels rendszer fejlesztése.
3 igen, 1 nem, 10 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Kutyafuttatok létesitése.
5 igen, 1 nem, 8 tartozkodds.

Deli lakopark, 6nkorményzati tulajdonba vétele. Szavazas.
3 igen, 2 nem, 9 tartozkoddissal nem JSogadtuk el.



Matkovich Ilona Ujhegyi Ovodéra csoportositana 4t az Arpad szobor koltségét.
Szavazés.
6 igen, 1 nem, 7 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Peté Tibor alpolgarmester Gr a fétéri pollerekre 10 milliét, Tavasz utcara 5 milliot
javasolna. E18szor a f6téri pollereket szavaztatnam.
10 igen, 1 nem, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

Tavasz u. 5 MFt-ért. Szavazas.
12 igen, 2 tartézkodds.

Dr. Manninger Péter ur Damjanich téri csomopontra 8§ MFt-ot szdnna. Szavazas
14 igennel elfogadtuk.

Steidl Levente Zbldfa utcai jatszotérre 5 MFt-ot szandékozna elkélteni. Szavazas.
14 igennel elfogadtuk.

Istenmalmi utca, Nagymezé utcai jatszotérre 3 MFt-ot szanna.
14 igennel elfogadtuk.

Hattyii u., Pet6fi u. parklétesités 2 MFt-ért.
12 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

Vacy Karoly Alsé u., Katona u. es6viz arokra 5 MFt-ot szanna. Szavazas.
14 igennel elfogadtuk.

Ferjancsics Laszlo urnak volt Ambré F. utcénak a felujitdsara 10 MFt-os javaslata.
Szavazas.
7 igen, 7 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Akkor most igy a beruhédzasi kiadasokat egyben szavaztatndm. Szavazés kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

Felhalmozdsi célu kéleson

Fordds Attila: 6. sz. mellékletnél tartunk. Van-e valakinek hozzéaszolasa? Nincs.
Szavaztatom.
14 igennel elfogadtuk

Felhalmozdsi cély pénzeszkioz diadds

Fordss Attila: 7. sz. mellékletnél tartunk. Hozzaszolas? Nincsen. Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.
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Tartalékok
Fordos Attila: 4. sz. figgelék.

Kiss Zsolt: Nagyon oriilok, hogy az idei évben alpolgarmester Grnak koszonhetden
egyébként ugye betervezésre keriilt tartalék keretben ugye az unios forrasokra
elkiilonitett 6nrész. Ez mindenféleképpen azt mutatja, hogy van gondolkodéds abban,
hogy az uni6s forrasokat hogyan lehet lehivni és egyébként ugye erre nyilvanvaléan
onrészt is kell biztositanunk. Azt gondolom, hogy ez igy j6 helyen van és itt ezt
egycébként 200 MFt erejéig tette meg az alpolgarmester ur. Viszont jeleztem a
koltségvetés targyalasoknal modositasoknal, szerintem ide a tartalék keretbe kellene
betervezni ugye egyrészt a mar megérkezett 2 milliard Ft-ot, ugye ami a mélygarazst
szolgalja, masrészt pedig azt az 50 MFt-ot, ugye amire szintén Tas6 Gr részérél ugye
van egy igérvényiink, akdr irasban is, hogyha minden igaz, mert ezt nagyon sokdig
egyébkent itt hoztuk és gorditettiik ezt az 50 MFt-ot, hogy ide mindenféleképpen bele
kéne rakni, hogy kimondottan a korforgalom fejlesztésére 50 MFt az, ami
rendelkezésre all ugye a kormanyzati igérvényben. Ezt szerettem volna elmondani.

Fordos Attila: Hat ezt helytelentil tetszett mondani. Igazdbol nem akarom magyarazni,
de ez megint rendkiviil szakmaiatlan volt. Maradjunk ebben, hogy csak egy

igérvénylink van.

Petd Tibor: En nekem egy apré modositidsom az eurépai unios palyazatok onrészénél
az eurdpai unidés TAO palyéazatok 6nrészére modositanam.

Fordds Attila: Befogadom igy. Szavazas kovetkezik a fliggelékrol.
14 igennel elfogadtuk.

Végrehajtds szabdlyai

Fordds Attila: Ebben volt egy modosité javaslat Ferjancsics Laszl részérdl.
Ugyanakkor jelezte a jegyz6 asszony, hogy ez igy nem kerek.

Dedkné_dr. Szarka Anita: Tekintettel arra, hogy Véac Véros Onkorményzatanak
koltségvetese a koltségvetési szervekre vonatkozik, igy az Onkormanyzati tulajdont
kft-k ebben a formajéban végrehajtas szabalyai alatt nem elfogadhatéak. Kérem
szépen nemmel szavazni.

Ferjancsics Ldszlo: Azt hiszem a jogszabalyi véltozas e tekintetben nem volt az el6z6
¢években. Tobb évig a koltségvetés ezen részénél ez igy szerepelt. Tavaly is elmondtam
ezt a modosit6 inditvanyomat, akkor sem volt ugyan ennek a jegyzonek semmi gondja
evvel a dologgal. Vagy a jegyz6 asszony fejlédik, vagy mas miatt mondta most ezt a
torvényességi aggalyat, amit tavaly is elmondhatott volna, vagy hogyha nem, akkor
elmondja, hogy melyik jogszabaly valtozott kdzben.
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Kokény Szabolcs: Valoban néhany évvel ezelétt helyteleniil szerepelt itt a végrehajtasi
szabalyban a gt-kre vonatkozé rész, mivel a koltségvetés az Onkormanyzat és
koltségvetési szerveirdl szol, ezért ezt mas moédon kellene szabalyozni, ennek a
koltségvetésnek a keretében nincs ra mod.

Fordds Attila: 16, ett6] fiiggetleniil szavaztatom. Szavazas kovetkezik errdl a bizonyos
13. pontrél, amiben modositas. (Bekiabalds.) Rendben van, akkor az el6terjesztd
visszavonja. Akkor viszont én a végrehajtas szabalyairdl szeretnék kérni egy
szavazast.

12 igen, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

Egyiitt a tovdbbi csatolt mellékletek és fiiggelékek

Ferjancsics_Ldszld: 1detartozik a 3. sz. fiiggelék is? Abban szerepel a Dunakanyar
Szinhaz. J6l latom ugye? 25 MFt-tal.

Kokény Szabolcs: Tgen.

Ferjancsics Ldszlé: Bz tavaly 17 MFt volt. Javasolom, hogy a Dunakanyar
Szinhaznak az 6sszege az csokkenjen le a tavalyi szintre, a 17 MFt-ra, 8 MFt keriiljén
at az Ambro F. u. felujitasanak az elsé iitemére.

Fordss Attila: 18 MFt volt. Akkor igy modositsuk, vagy fenntartja a 17 MFt-os
javaslatat? (Bekiabdlds.) Akkor 18-ra.

Kokény Szabolcs: Azért nincs mar erre mod és lehet6ség, mert a pénzeszkoz
atadasokat a 2. sz. szavazés, tehat a miik6dési kiadasok részét képezték, tehat a 2-es
tiblazat, ha megnézziik, illetve a 2/a. tartalmazza a pénzeszkoz atadasokat. Tehat
személyi jarulék, dologi pénzeszkozatadasok. Ez csak killon bemutatisra Keriil
tajekoztato jelleggel, ki van emelve abbol a tablazatbol, de ezt gyakorlatilag j
informaci6t nem nyujt. Tehdt a miikédésnél mar szavaztak és elfogadtak a pénzeszkoz
dtadasokra szant sszeget.

Ferjancsics Ldszlé. Szeretném megkérdezni, hogy van-e térvényességi akadalya
annak, hogy most err6l szavazzunk és az el6z5 tablazatot, a mostani szavazasunkkal
modositsuk? Egyébként pedig folhivom akkor a Hivatalnak és az Ugyrendi
Bizottsagnak is a figyelmét arra, hogy akkor ezekrdl a fiiggelékekrol a kovetkezo évi
koltségvetésnél, vagy pedig a koltségvetés médositdsoknal, ha ez érinteni fogja, akkor
majd a masodik szavazasnal legyen a jovoben ez a szavazds, mert igy ennek a kiilon
szavazasnak itt, mivel moédositt nem lehet beadni, azt hiszem, hogy nincsen értelme.

Fordés Attila: Nincs lehet6ség, elmondta osztalyvezet ur.

Matkovich_llona: A Miivel6dési és Oktatasi Bizottsagon elmondtam, hogy a Vaci
Consort Zenei Alapitvany idén bajba keriilt és 15 éve tartanak Bach hangversenyeket a
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Zeneiskoldban és idén 120 eFt hianyzik ennek a fellépok pénzéhez. Akkor az volt a
valasz, hogy a bizottsdg elviekben tamogatja, de Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag
vizsglja meg a forrast. Nem tudom, hogy késébb fogjuk targyalni ezt a pontot, de
hogyha sziikséges erre most megneveznem sort, akkor nem konnyli mondjuk ebbdl a
sorbol, de esetleg a Vaci Néptancegyiittes tdmogatasdnak a 2 MFt-jat javasolnam.
Amennyiben sziikséges erre megneveznem sort.

Fordds Attila: Nincs lehet6ség ilyen atcsoportositésra. Egyébként normativ alapon ezt
mar nem is kellene szavaztatnunk, a fliggeléket, nyilvan ezzel kapcsolatban lehet
birdlni, hogy most miért szavaztatjuk ezt kiilén? Ez volt a korabbi gyakorlat, ez egy
tajckoztato, itt Osszegzi azokat a pénzeszkoz atadasokat, amelyeket megtettiink a
korabbi dontéseinkben. Szavazast rendelek el.

12 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

Végszavazas kovetkezik a 2016. évi koltségvetési rendeletrél. Szavazas.
10 igen, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

Sziinet!
Vic Viros Onkormdnyzat Képviseli-testiiletének
9/2016.(11.19.) énkormdnyzati rendelete

Vic Viros Onkormdnyzat
2016. évi kiltségvetésérdl

Vdc Véros Képvisel6-testillet az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében
meghatdrozott eredeti jogalkotéi hataskorében, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés f)
pontjaban meghatérozott feladatkorében eljarva a kovetkezdket rendeli el:

A rendelet hatdlya
1 §

A rendelet hatdlya a Képviseld-testiiletre és Bizottsagaira, az Onkormanyzatra
€s az irdnyitdsa ald tartoz6 koltségvetési szervekre terjed ki.

Az Onkormdnyzat bevételi és kiaddsi eldirdnyzatai
2§
A Keépvisel6-testiilet Vac Varos Onkormanyzat 2016. évi koltségvetésének

bevételi fGosszegét 5.934.778 eFt-ban allapitja meg.
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3§

A 2. §-ban megiéllapitott fO0sszeg ©Onkormanyzati szintli, a bevételek
forrdsonkénti részletezését az 1. sz. melléklet tartalmazza kiemelt el6iranyzatonként,
az 1/a. sz. melléklet részletezi a bevételi kiemelt eléiranyzatokat koltségvetési
szervenként.

4 §
A Képviseld-testiilet Vac Varos Onkormanyzat 2016. évi koltségvetésének
kiaddsi fGisszegeét 5.934.778 eFt-ban  allapitja meg.

A kiadasi foosszeg részletezését a Képviseld-testiilet az alabbiak szerint hatarozza
meg:

a)  miikodeési elbiranyzatok, valamint az éves létszamkeret az
Onkormdnyzat irdnyitdsa ald tartozo koltségvetési
szervenként, kiemelt elSiranyzatonként, a feladat jellege
szerint - 2. sz. melléklet

b.)  Miikodési kiaddsok kiemelt el6iranyzatai 6sszesen: 5.158.525 eFt
ebbol: - személyi juttatasok: 1.934.092 eFt
- munkaadokat terheld jarulékok és adok: 547.862 eFt
- dologi kiadasok: 2.300.219 eFt

- ¢bbdl: - egyéb dologi  1.555.758 eFt

- koziizemi dijak: 263.760 eFt

- élelmezési kiad.: 438.597 eFt

- karbantartas: 42.104 eFt
- ellatottak pénzbeli juttatisai: 93.876 eFt
- pénzeszkoz atadas, egyéb tamogatas:  282.476 eFt

c)  Miikédési céltartalék 54.000 eFt
1.)  Kozalkalmazottak cafeteria juttatisa 54.000 eFt
d)  az Onkormanyzat mikodési kiaddsait feladatonként a 2/a.
melléie szerint 1.672.967 eFt

e)  az Onkormdnyzat feliijitdsi kiaddsai a 3. sz. melléklet szerint: 117.290 eFt

) az Onkormdnyzat beruhdzdsi kiaddsai a 4. sz. melléklet szerint:
295.870 eFt
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8)  a Koltségvetési szervek beruhdzdsi kiaddsai az 5.sz. melléklet szerint: 10.915
eFt

h.)  Felhalmozdsi célu kolcson nyijtds az 6. sz. melléklet szerint: 10.889 eFt

i) Felhalmozdsi céli pénzeszkiz dtadds a 7. sz. melléklet szerint:
79.889 eFt

J) Felhalmozdsi céltartalék 207.400 eFt

1.) Palyézati céltartalék

- Kényvtéri, kozmiiveldési érdekeltségnoveld palyazat 4.000 eFt

- Eur6pai Unids és TAO palyazatok énrésze 200.000 eFt

2.) - Alapellatasi keret 3.400 eFt
5 §

A Képviselb-testiilet az 6nkorméanyzat 2016. évi likviditasi hitel’ keretosszegét
maximum 500.000 eFt dsszegben éllapitja meg.

6 §

A Keépviselo-testillet a  koltségvetési  eléirdnyzatok meghatarozasaval
egyidejiileg az alabbi mérlegeket és kimutatasokat fogadja el:

Véc Véros Onkorményzat és az irdnyitdsa ala tartozo koltségvetési szervek mérlege
2016. év (8. sz. melléklet)

Vac Varos Onkorményzat és az iranyitdsa ala tartozé koltségvetési szervek mérlege
2017-2019. évek (8/a sz. meliéklet)

Tébbéves kihatdssal jaro kotelezettségek 2016. év (9. sz. melléklet)

Kézvetett timogatasok, adokedvezmények 2016. év (10. sz. melléklet)
Eléiranyzat-felhasznalasi titemterv 2016. év (11. sz. melléklet)

Helyi onkormanyzatok altalinos miikodésének és dgazati feladatainak tamogatisa
2016. év (1. sz. fiiggelék)

Elkiilonitett szamlék 2016. évi koltségvetése (2. sz. fiiggelék)
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2016. ¢évi végleges pénzeszkozatadasok, egyéb timogatasok az Onkorményzat
koltségvetésében (3. sz. fliggelék)

2016. évi céltartalékok allomanya (4. sz. fliggelék)

1)

2.)

3)

4)

5)

6.)

7)

8.)

A 2016. évi koltségvetés végrehajtisdnak szabdlyai

7. §

Az Onkormanyzat iranyitasa ala tartozod koltségvetési szervek a jovahagyott
kiemelt eldiranyzatokon beliil kotelesek gazdalkodni.

Az Onkorményzat iranyitisa ald tartozé koltségvetési szervek esetében a
tervezett sajat bevételek elmaradédsa nem vonhatja maga utan a koltségvetési
tdmogatas novekedését, a bevételi kiesést a kiadasok csokkentésével,
takarékossaggal kell ellenstlyozni.

Az el6irdnyzatok moédositasara, atcsoportositisara az allamhaztartasrél szolo
2011. évi CXCV tv. 34. §-a, valamint a 368/2011.(XII.31.) Korméanyrendelet
42.§ alapjan van lehet6ség.

A koltségvetési szervek jovahagyott koltségvetésiik moédositasarol a Jegyzd
altal 2016. marcius 1-jéig kiadott iitemterv szerint adjak be kérelmiiket.

A koltségvetési szervek vezet6i kotelesek a kozponti koltségvetésbdl szarmazéd
tamogatashoz kapcsol6dé mutatoszdmok alapdokumentumait és elszamolasait
vezetni. A mutatészdmok tervezetthez képest torténd csdkkenése esetén a
koltségvetési szerv vezetdje koteles a Pénziigyi és Ad6 Osztalyt thjékoztatni és
haladéktalanul intézkedni a kiadasok ehhez kapesolodé csokkentése érdekében.

A koltségvetési szervek alapvet6 milkodési feltételeinek biztositasa érdekében a
szamlak kiegyenlitésérdl a kovetkezd sorrendben kell gondoskodni: koziizemi
dijak, élelmezési kiadasok, karbantartas és egyéb kiadasok.

A megtervezett felhalmozasi feladatokkal 6sszefliggésben kotelezettség csak
olyan mértékben villalhat6, amilyen aranyban az Onkorményzat felhalmozasi
bevételei teljesiilnek kivétel, ha a Képvisels-testiilet dontésével ettdl eltekint.

A kiadésokban tobblet koltségvetési kihatassal jard kotelezettség csak a
Keépvisel6-testiilet hatarozatival engedélyezhetd. A koltségvetési kihatasok
bemutatdsa, valamint a Pénziigyi és Adé Osztaly altal megjelolt forras
feltiintetése nélkiil eléterjesztés nem keriilhet napirendre.

A Szocialis Szolgaltatidsok Haza az OEP altal finanszirozott feladatellatasokat
elkiilonitetten koteles nyilvantartani és elszamolni.
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11,

12.)

13))

14.)

15.)
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Az Onkormanyzat Képvisel6-testiilete altal — tdmogatasi megallapodds alapjan -
biztositott, kiilonféle szervezetek részére nytjtott pénzeszkoz atadasok
szamaddsi kotelezettséggel juttathatok, a rendeltetésszerii felhasznélasrol el kell
szamolni. A tidmogatdsi megallapodasban rogzitett fizetési iitem kovetkezd
részlete az elszamolas elfogadasat kévetden biztosithato.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert arra, hogy rendkiviili és
halaszthatatlan esetben az Onkormanyzat és az iranyitasa ald tartozo
koltségvetési szervek kiemelt eliranyzatai kozott esetenként 20.000 eFt erejéig
atcsoportositast végezhessen. Err6l a Képviseld-testitletnek a kovetkezo iilésén
be kell szamolnia.

A Képviselotestiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy 20.000 eFt
értékhatarig dontson a forrasfelhasznalasrol. Err6l a Képviseldtestilletnek a
kovetkez6 tilésén be kell szamolnia.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az Onkormanyzat
koltségvetési elszamolasi szamlajan képz6d6 atmenetileg szabad pénzeszkdzeit
¢éven bellil lekosse, olyan mértékben, mely az 6nkorményzat gazdalkod4sat nem
veszélyezteti.

A koltségvetés végrehajtdsa soran az Onkormanyzat vagy az irényitisa ala
tartozd koltségvetési szervek az aru, épités, szolgaltatas, valamint az épitési és
szolgaltatasi koncesszio megrendelése soran kotelesek a kozbeszerzési torvény
€s az Onkorményzat Kozbeszerzési Szabalyzata, Zold Kozbeszerzési
Szabalyzata, valamint a Versenyeztetési Szabalyzata eldirasait kell alkalmazni.

A Képvisel6-testiilet gy dont, hogy a kiilfoldi kikiildetésekre sem a Képviselok
sem mas napidijat nem kaphat 2016. évben. Esetenként kell donteni arrdl, hogy
arésztvevok hozzijarulnak-e az ut koltségeihez.

Az Onkorményzat az iranyitasa ald tartozo koltségvetési szerveknek ingyenes

hirdetési lehetdséget biztosit a Véaci Hirnok, a www.vachu és az Elektro
Szignal feliiletein.

8 §

A rendelet a koltségvetési év els6 napjatol (januar elsejétdl) visszamendlegesen

1ép hatalyba. Kihirdetésér8l — az SZMSZ-ben szabalyozott médon — a jegyzd

ondoskodik. 774t
g ; ff; ol
Vic, 2016. febriat T

},
-

Fordés.Attila
polgdrmest.

)
By

kn& dr. Szarka Anita
* / jegyzb
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2016. év Mellékletek, fiiggelékek jegyzéke:

—_

. sz. melléklet

1/a. sz. melléklet

N

. sz. melléklet

2/a. sz. melléklet

w

sz. melléklet

>

sz. melléklet

w

. sz. melléklet

o~

. sz. melléklet

~N

. sz. melléklet

-3

. sz. melléklet

8/a. sz melléklet

o

. sz. melléklet
10. sz. melléklet

11. sz. melléklet

—

. sz. fiiggelék

N

. sz. fiiggelék

w

. sz. fiiggelék

4. sz. fiiggelék

Az Onkorminyzar és az irinyftésa al tartozé kéltségvetési szervek 2016,
évi bevételei

Az Onkorminyzat és az irdnyitasa ald tartozd kdkségvetési szervek 2016
évi kiemelt bevéreli elsirinyzatainak gazdilkodénkénti alakulisa

Az Onkorményzat és az irnyitisa ald tartozd kblségverési szervek 2016.
évi kiaddsai és azok forrasai

Vic Varos Onkorményzat 2016. évi mikédési kiadésai feladatonkéne
Vic Varos Onkorményzat felbjitési kiad4sai 2016. év

Vic Varos Onkorményzat beruhzési kiadsai 2016. év
Kolségvetési szervek beruhdzasi kiadasai 2016. év

Felhalmozasi céli kdlesondk 2016, év

Felhalmozasi céli pénzeszkdz atadis 2016. év

Vic Varos Onkormanyzat és az irinyftisa al4 tartozé kisltségvetési szervek
mérlege 2016. év

Vic Viros Onkorményzat és az irdnyitdsa ald tartozd kbltségvetési szervek
mérlege 2017-2019.

Tobbéves kihatassal jar dontések 2016, év
Kdzvetert timogatasok 2016. év

Elsirdnyzat — felhasznalasi titemterv 2016. év

Helyi 6nkormanyzatok ahalinos mikodésének és dgazati feladatainak
tamogatasa 2016. év

Elkiilonitett szamlak 2016. évi kohségvetése

2016. évi végleges pénzeszkdz dradisok, egyéb timogatasok az
Onkorményzat kdltségvetésében

2016. évi céltartalékok Allomanya
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Vic Viros Onkormanyzat 1. sz2. melléklet
Az Onl 4 és az iranyi ald rartoz6 kéltségvetési szervek 2016. évib lei
Osstegek 1000 Frban
o ; - Feladat jellege
e Ktelezs | Onkeént villalt
X. Miik6dési bevételek
jOnkorminyzatok miikidési timogatésai
i ok mksdésénels sltalinos 3093 3093
535073 535073
475284| 475 284]
66 984 66 884]
({kbdési céhi timopatisok dllamhdztartéson beliilrsl
Mikodési céhd timogans dllamhézrartison beliilrdl 3121 3121
iikidési céhl ch is dllamhiztartdson beliilrsl - OEP 105 643 105 643
[Miikodési célra dtver pé ks 494] 494
[Miikdési céhi kidlesonok visszatériilése dllamhaztartson kiviilsgt
|Rozhatalmi bevételek
Vagyoni tipusd addk
- Epftményadd 400000{ 400000
- Maginszemélyek kommundlis adéja 225 000 225;000’
NE reéesieési &s forgalmi addk
- Ipariizési add 2350000 2350 000)
Gépjirmiiadd snkorminyzatot megillets része 105000/ 105 000|
3200 3200
9000 9 000)
21 200) 21200
275 275
- nybjtott szolgahatésok ellenérke 156553| 156 553|
- bérbeadishol szirmazd bevétel (inézmények) 26 539 26 539)
- Onkorményzari Jakisok lakbérbevérele 73085, 73 085|
- Nem lakdsoéhi hcwe_k‘ égek bérbeadisibol szirmazb bevétel 170 000! 170 H




e Feladat jellege
Kitelezd | Onként villal
IKiizvcdnm szolgilaudsok ellenéricke 36 110} 36 110]
[ Tulsjdonosi bevételek 1800 1 809)
|E tlacssi dijak 308364] 308 364
KiszAmlézott dlralinos forgalmi adé 136 289 136 289
620 620
éb miakadési bevételek 690) 690}
IMiikGdési bevételek dsszesen s23317| 5213317
1. Felhalmozasi bevételek
elhalmozsi céli & A 4000) 4000
ﬁ;danok éroékesfiése 710605] 670227 40378
|Onkormanyzati lakisok énékeshése 2128 2128
[Felhalmozisi céli kblesonok visszatériilése dllamhiztartison kiviilrs] 4 72:I 4728
[Felhalmozdsi bevételek & 721461 676 355 45106
[KOLTSEGVETESI BEVETELEK OSSZESEN 5934 778| 5889 672 45 106
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Vic Viros Onkorminyzat 2/a.sz. meliékler
Vic Viros Onk a 2016. évi miikédési kiad4sai felad. ké
Osszegek: 1.000 Fuban
Személyi Munkaadé- Dologi Pénzesz- | Ellitortak Kiadasok Feladat
Feladat jurtatisok kat techel§ kiadisok Kbz dta- pénzbeli asszesen jellege
€kok, adék dés junacisa Katelez6 | Onként villalt
[Vilaszror tiszséguiselok 48957 12338 2 500) 63 795) 60936, 2859)
K 6zfoglalkozaris 2749 372, 3121 3121
i és cgyéb szolgaharisok, dfjak 95 453 95 453 95 453
K dmyezet- és Természervédelem 14 850] 14 850} 14 850
[Telepiilésrendezés, Entkvédelem 2055] 526, 7215 555| 10351 9041 131
|Viros- és kiszséppardilkodis 42623 90 000) 132 623, 132623
Sajt v. bérek ingarhn (Lakisszimia) 640) 640] 640)
Sajat v. bérek ingarkan (Ridi u. 23 13393 13 393 13393
JAlazegészségigyi feladarok 510) 5 000) 5510} 5510f
[Piaci- visin tevékenység 1300] 316 1Q 1 616)
K Sfavédelmi Kirendeltség 550) 550) 550
Smesiiler Feliigyelet 1578 157f 1578
IE;ﬂhs és epészsépiigyi feladatok 2220 600) 8100 9103 89 500} 109 523 100703 8820
dznevelési, kozmivelodési feladatok 10755 3229 3840] 33034 50 858} 30779) 20088)
733 250 50| 2555 3 628 2 605 1023}
21879 21879 21879
10290) 4984 62525 350) 78 149) 40 000 38 149]
18 000) 18 000] 18 000}
210 000) 210 000) 210 000
214 000] 214 000 214 000)
[Telepiiléstisztasig 40 000 40000 40000
ik délderakhelyek 5 dozi Srzése
|(Csorég, Derecske - diils) 35 000, 35 000 35000
[K 5zurak, hidak 145 000 145 000 145 000
K ozviighis 130000 130 000) 130000
[Viros: és kiszséggazdilliods 6 000) 6 000} 6 000f
[Telepiilés vizelliris 1000 __1000) 1000
ISzennyvizelveaetés és kezelés 28 000 28 000 28000
fe 4 14 000} 14 000 14 000
tadion karbamands 14 000 14 000) 14 000
karbanartds 85000 85000 85 000
érestmények mikodretése 120 000 120 000) 120 000

- Pest Megyei Teriiletfejlesziési K fr. 5450] 5 450 54%

INDOSSZESEN: 79 059) 22 655 1199 277 282 476 89 500 1672 967| 1600 718 72 249]
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Vic Viros Onkormanyzat

3. sz. melléklet

Vic Viros Onkormi felujitasi kiadisai
2016. év
Osszegek: 1000 Fi-ban
Fehdat jellege
Cim| o retens (:)’.;::‘ Fehijitasi célok megnevezése Elgiranyzat

FOEPITESZI IRODA
4 X __[L Vilighéboris Hssi Emikmi 5 000)
4 X 16 felbjitas terv 400
4 X Miércius 15. tér 19. sz. ingatlan virostoriéneti mizeum kialakitsa - pinceszint felijftis 14 500]
4 X Mircius 15, tér 10. sz. épiilet felitjitisa 20 000]
4 X K&szentes Hid restaurilisa 19 398]
4 X _|Héddpolna Miria forrds helyredllita 2 5004
4 X [Szent Jézsef szobor helyredllitisa 2 500]
4 X Piac felijitds kiviteli tervek 5 000]

FOMERNOKSEG

Jirda és utfelijicisok
4 X Sejcei kp. Gt felijirdsa (DDC Kft-vel kézbsen) 15 000)
4 X KRESZ-park visszaillitisa 1.000)
4 X S2€1s6 soron jarda feldjitas befejezése 1000}
4] x Narcisz u jirda felijitis 1000
4 X Cserje urca jirdafelijitds 200}
4 X Kerékpanit feldjitdsa (DMRV alary) 2 0003
4 X Tarika urcai Kpcss feldjitds 2 5001
4 X Madéch Imre Mivelsdési Kézponnal szemkzu szervizit parkold feltjitds 3 5004

éb felGjitasok

4 X Naszily iti szervizGr melleti kerfiés felijitisa 2000}
4 X Naszily i nyilvinos illemhely felijns: 16 000]
4 X Radi &t 23. sz. szocidlis bérakds - elkilonitert szimla - felijitds 792)
4] x [Hanusz és Kis wtca kiizbiei Kpess felijitisa 3 000)

FELUJITAS OSSZESEN 17 zsa
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Vic Varos Onkormanyzat 4. sz. mellékdet
Vic Viros Onl A beruhdzisi kiada
2016. év )
Osszegek: 1000 Fr ban
| Feladatjeliege |
Gim | ess| Onként Beruhizdsi feladat megnevezése Eldiranyzat
vallalt
1GAZGATAS
4 X Eszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési K f. torzstoke 3
4 X Saerverpark virwualizdlisa, szerverszoftverek 3 %
4 X Fénymésold beszerzés 6
4 X VIR rendszer beszerzés 3 000
KOZTERULET FELUGYELET
4 X Samsung telefon KOZREND szoftverhez 3 db. 120
4 KOZREND rendszerhez sziikséges nyomtatd 150
FOMERNOKSEG
Kozmifejlesziésck
4 X Felss Torskhegy tt kivzvillgiuis tervezés engedélyeats, kivitelezds 5 000)
4 X Ambré F. u. kdzvilightis engedélyesés, kivitelezés 5 000;
‘ X Miv-telep u. kizviligitis kiépités 1000
4 X Gybingyike, Arvicska u. kizviligitis ervezés, engedélyezés, kiviceleats 2 000}
4 X Deslkviri £t - Sas . - Fiirj u. tsmbbelss kozviligitis tervezés, engedélyezs, kivirclezé 3000
4 X Siills u. kbzviligiis tervezés, engedélyezés, kivitelezés 130
4 X K 6zviligiisi Bmpatestek bovitése 10 00]
4 X atlan kisajiritds, teleldkirizések (pl: Vizimalom u., Fétér, Torokhegy, Csula u., stb) 1 5001
drda, parkold és uthilézat fejlesziés
4 X U és kszmivei tervezés, engedélyezés 500
4 X Dr. Csanyi L. kre. 18-22. parkold éptés 3 000)
4 X Piac utca aszfaltozis 5 000}
4 X Kosdi tiri kisrforgalom kivitclezés 20 000)
4 X Naszily i kerékpdrin (i nyomvonal kivitelezés 10 000]
‘ X Uhegyi it - Zeke . csomépontban kijelsk os dtkelohely engedélyezés, kivitelezés 3000
4 X Huszar utcai buszforduld kivitelezés 15 000f
4 X Dr. Csény k. - Fléridn utca balra kanyarodis kivitelezés 1335
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Osszepek 1000 Fe-ban

Feladat jellege
Ctm Kotelezs ’—Iaf!: Beruhizisi feladat megnevezése ElSirinyzat
villalt
4 X Tavasz utca paratlan oldalin jirda kieépfiése 5 000)
4 X |Alsé urca - Katona J. u. kereszrezsdésében esdviz drok, dtburkolar tjraépirése 5 000)
€b fejlesztések
4 X Tervidr karalogizilisa, plotter rervidri anyagok szkenneléséhez 1500,
4 X itszéterekre G eszkiszok beszerzése 1170
4 X Vici Dunakanyar Szinhiz kazincsere 6 500]
4 X Fotéri rendezvényekhez véglegesiram bizositdsa 2 200}
4 X Alsévirosi B+R kiegészits fejleszrés 400}
< X__ |Omomintdk megvésirlisa 1709
4 X Piac utcai nyilvénos ilemhely fizetdssé tétele 1 000]
4 X Szocidlis bérlakasok épitése - Galcsek urca L iitem 47 700)
4 X Szocilis bérlakisok épitése - Galcsek urea 1. iitem 50 000f
4 X Fouér siillyeds hengerekdel tréns ellitisa, vezéris kiakkiiisa 10 000
4 X Damjanich 1éri csomdpontban két verzid szerini jelzalimpds f mirinyitis rvezése 8 000}
4 X Zldfa utca jirszbrér fejleszése 5 000;
4 X N: 5 utca, Kolesey wica, Istenmalmi utca frszdrér fejlesztése 3009
4 X Petofi utca, Hartyl wica, Foldviry tér imbbelsé diszpark kialakdtisa 2 0004
KORNYEZETVEDELEM
4 X Naszilyhegy hid bevizsgalisa, rekonstrakeidy 900)
‘ X Derecske dilsi hulladéklerakd reluliviciés engedélyének médoshisa 4830]
FOEPITESZI IRODA
4 X 1901/2. hrsz. ingatlan megvisiriisa 3
4 X Telepiilésrendezési eszkizok mbdositisa 10018
4 X __|Hild Jinos dfj kéztéri megjelenfiése 2 000}
4 X HEP vé jtisa - K ozintézmén il tesitése 3000
4 X |Arpad szobor felallitisa {szobor rlisa, kmyezet rendezés) 7 500)
4 X Kélvin utca timfal terv & engedélyezterés 500
4 X Pilyézat anyagokhoz épiiészeti tervezés 5 000)
4 X Kozintézmények korszeristése 3 000§
4 X Petrdczy utca illemhely kiakakitis 4092}
BERUHAZAS OSSZESEN 295 870}
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Vic Viros Onkormanyzat

Koltségvetési szervek beruhdzisi kiadasai

2016. év

5. sz. melléklet

Osszegele 1000 Fr-ban

[ Feladatjellege

Onként

Kotclezd| vllale

Beruhizisi feladat megnevezése

ElSirinyzat

Sy acidlic £ PPV

és gy

Bolcsadék és F Ekosok Tntérme

- Kis éreéks virgyi eszkizok beszerzése

1.000|

Szocidlis Szolgil k Hiza

- Kis énékii 1argyi eszhiszok beszerzése

203

- Kis érdki argyi eszksszsk b ¢

1778

Idssek Orthona

- Kis énéli thrpyi eszkivziok b ¢

1 000;

K& 1§ Ktk

tetési feladatoh

iés g

3gi Hivaral

~ Kis éruékes thrgyi eszkiszok beszerzése

3 480)

Alsévirosi Ovoda

- Kis énélei virgyi eszliszsk beszerzése

500

Deflviri Ovoda

- Kis énélei virgyi eszkazdk b 2

500

Kisvic - K8zépvirosi Ovoda

- Kis énéleii cirgyi eszhiszk beszerzése

500,

Kulturilis felad

Madich Imre Mivelsdési Kézpont

- Kis éntélcii tArgyi eszhkozok beszerzése

338

Katona Lajos Virosi Kényviar

- Kis éntéleti tArgyi eszhiszik b é

254

Tragor Igndc Mizeum

- Kis értél virgyi esekiseik beszeradse

381

Vic Virosi Levélir

- Kis éniélo virgy eszleiszik beszerzé

if atdsi felad.

[Polgirmesteri Hivatal

- Kis énéleii virgyi eszhivzsk beszerzése

KOLTSEGVETESI SZERVEK BERUHAZASA OSSZESEN

10 915|
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Felhalmozasi célu kélesonik nyajtasa

6.sz. melléklet

2016. év
Osszegek: 1.000 Fr-ban
Feladat jellege
Cim Onként Megnevezés Elgiranyzat
Kotelezd ,
villalt

4 X |Els6 lakishoz jurdk timogarisa 3 000
4 X |Enékvédelmi pélyazar 7 889
Felhalmoz4si céli kélesondk nyijtisa Gsszesen 10 889
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Vac Viros Onkorményzat

Felhalmozasi célii pénzeszkéz atadas

7.sz. melléklet

2016. év
Osszegele 1.000 Fr-ban
Feladat jellege
Cim Onként Megnevezés ElGirdnyzat
Kotelezd ,
vallalt

4 X |Enékvédelmi palyizat 7 889)
4 X Vici Tavhé Kft. fejlesztési hozzajaruls 72 000
Felhalmozisi céla kolcsdn nyuijtas Gsszesen 79 889




84

Vic Viros Onkormdnyzat 8.52. melkéklec
Vic Viros Onk és az ird ald tartozé koltsé, i szervek _mérlege 2016. év
BEVETELEK H;Z;f:“ KIADASOR :I:i::i;::u
1934 092)
Munkaadékar terhels jarulékok és adék 547 862|
494|Dologi kiadisok 2300219
3 113 400 Ellironak pénzbeni juttatdsai _ 93 876,
[ Miskodési bevéekk 910 325\ Pénzeszksziradisok, timogatisok mikidési célra 282 476
i céld tanakkok 54 000f
[Midkodési bevételek ssszesen 5 213 317|Mikidési kiaddsok Gsszesen 5 212 525
[ Miikadési tobblet / hisny 3sszege 792
Felhalmozisi céld timogatis 4 000|Fellijitisi kiaddsok 117 2904
[Ingattanok értéhesirése 710 605 |Beruhizisi kiadisok 306 785
|Onkorményzari lakdsok értékeshiése 2 128|Felhalmozisi céls pénzeszkész itadés 79 889
Felbalmozisi céld kélesonok visszarériilése dllamhizzartison kiviilrsl 4 728|Felhalmonisi céhi kdlcsonok nydfidsa 10889
Felhalmozisi célt tantalékok 207
Felhalmozisi bevételek ésszesen 721 461 Pelhalmozisi kiadisok dsszesen 722 253
Felhalmozasi tobblet / hidny dsszege -792)
Koliségverési bevételek Gsszesen 5934778

Kaltségvetési tobblet/ hidny dsszege

5934 778 Kohss! etési kiaddsok dsszesen
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Vic Viros Onkormanyzat 10. sz. melléklet

(varhat adbkedvezmények 2016. évben)

Helyi adéknal biztositott kedvezmények, mentességek:

1/ Vic Viros Onkorményzat Képvisel-testiilete 2 maganszemély kommunalis adojard]
sz0l6 34/2015. (X1.25) szdmii rendelet szerint az adézék kérelmére az alibbiakban felsorolt
mentességek, illetve kedvezmények megadésira van lehetsség:

(1)  Mentesiil az ad6 fizetése al6l:
a) A 18. életévér berdltstt, akdv kord és munkaképességét legalibb 67 %-ban
elvesztert aktiv koriak ellatisban részesiils személy,
b)  Idéskoriak jaradékiban részesiils személy,
¢) Az a nyugdijas személy, aki az adbtérgyat képezs lakdsban lakik és ot rajta kiviil
laké- vagy tartdzkodasi hellyel senkd nem rendelkezik.

(2 Azadb 50 %-it fizeti:

a)  az az adbalanynak mindsiils személy, aki az adétirgyat képezs lakésban lakik és ott
rajta kivill még legaldbb hérom, laké- vagy tanézkodési hellyel rendelkezs, kiskort
személy lakik

b) az a személy, ald kiskorli vagy tanulmdnyait nappali tagozaton folytaté nagykortt
gyermelét egyediil neveli

Fentiek, valamint a 2015. évi feldolgozis alapjin virhatéan az alibbiak szerint alakulnak a
kedvezmények/ mentességek:

Egyediilillé nyugdijasoknak nydjtort mentesség 1960 adézémak  39.200 eFt
Kiskori, vagy tanulmAnyait nappali tagozaton folytatd nagykorti
gyermekét egyediil nevels sziilsknek nyditon kedvezmény 350 adézénak 3.500 eFt

Vithaté dsszes adokedvezmény: 2.310 ad6zénak  42.700 eFt

A méltinyossigi torlések szama, sszege csak becsiilhets, a 2015. évi tapasztalati adatok alapjan
mintegy 1.600 eFt Ssszegben szamolhatd.

2/ Vic Viros Képvisels-testiilete a helyi ipariizési adérdl szol6 5/1991. (II.11) szamd
rendeletének 3. §-a alapjin 2005. janudr 1-jét5] 50 %-os addkedvezményt biztosftott minden
olyan ad6z6 részére, akiknek a vallalkozasszintd adéalapja a 2.000.000 Ft-ot nem éri el

Jelenleg csak a 2014. évrdl benybjrott bevallisok 4llnak rendelkezésiinkre, melyek alapjin a
kedvezmény Ssszege 2016. évben elsrelithatblag 8.000 eFt lesz.

A 2015. évrdl 52616 adbbevallisok benydjtisinak hatirideje 2016. majus 31. Ezen bevallisok
feldolgozisa utén lehet pontosabb adatot kozolni a biztosfiott kedvezmények Ssszegérol.
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3./ Vic Véros Onkorminyzat épitményadérdl szélb 35/ 2015.(X1.20.) szam rendeletének 7. §
(2 bekezdés a) pontja szerimt az épftményadd alapjhul szolgdlé hasznos alapteriiletbsl
adézénként 200 m? alapteriilet adémentes.

Ennél az adénemnél nem tudunk tervezni, miutdn a maximum 200 m2-ig terjeds alapreriilers,
vallalkozsi céli épiiletekr] nem 4ll rendelkezésiinkre informicié.

A mélthnyossigi trlések szama, bsszege csak becsiilhetd, a 2015. évi tapaszralati adatok alapjan
mintegy 2.000 eFt 8sszegben szimolhatd.

mentességek osszege:

1/ A nem lakis céljira szolgald helyiségek hasznosfiasabdl szarmazé bevételek esetében 2016,
évben a 2015. évi tapasztalati adatokbd! kiindulva 3.600 eFt Gsszegben becsiilhets a nem lakés
célt helyiségek bérleti dijabé] nyijrott kedvezmény, illetve mentesség Gsszege.
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Vic Visos Onkormanyzat Lsz. figgelék
M ag 2016. évi ko i koltsé ésé szolo 2015. évi (Miiﬂgmmgﬂ;ﬂg_\g_
alapjdn a helyi 6nk 4 k altala gl ének és 4gazati feladatai;
Eredet
Megnevezés elgirinyzat
(Fo)
A ukEuksn nkorminyzatok mikddésénck timogatisa
Onk l-uvzu] "”‘mﬂaésa‘ Amitis urin
Telepikés-ix hetéshez | 16d6 feladatellita au’n beszimitds utin
&b Grkormunyzat feladatok Gimogatkes beszimits win
L Izlsm kiiheriilettel kapesolatas felzdamkmma beszimitas utin
Gilahelyt feladatok timogatisa beszamita
A 2015, évrbl ithiizddd bérkompenzacid th %,_1 3093 085}
. . i ) . 3093 085}

A HELY] ONKORMANYZATOK MUK( ALTALANOS TAMOGATASA OSSZESEN]

Il Sgusok bérdmogat 339 326 300)
| 2015/2016 tanév 232632 060
2016/2017 tanér 106 694 860
Ovodz dagé k bérti asd; nndo]ﬂosossﬂe 2600 5007
@é&m k nevels munidjit kizvedenti seghok bémimogatisa 73 200 000)
2015/ 2016 tanév 73 200 600
12016/ 2017 tanév
i:da;ag\.\s : Ideé, éggel nem dellezs dvodapedagbgusok nevels munldjit kozvetlenil segitok] 36 600 000)

)

1L (2015/2016 tanév
201672017 tanéy 36 600 000
Gvoda, 5 nevels munidiit kizvetlerii s 451727

73 386 66/
2015/2016 tanéy 50 306 667)
2016/2017 sonés 22§80 000
A kbenevelési intdzmények mbkbdvetéséhez kapesolods tamogatis 4966 000)
Kiegészhs timogaths az bve Sgusol mindsitésébs) adds tibbletuadasokt 4952910
A TELEPOLESI ONKORMANYZATOK EGYES KOZNEVELESI FELADATAINAK| 535 072 877
| | TAMOGATASA OSSZESEN
A telepiilési dnkormanyzatok szocidlis feladatainak
Egyes szocidlia és gyermeljolét feladatok timogatisa 142 452 100}
Gialid- & Gyermelgoléni szolgilar 19200 000}
Gyermelgéléci kiszpont 27 900 00]
Szocislis édenterés 9134 400)
i 2 900 000}
2 nﬁ
[Fogyatékos és demens személyek nappali intézményi ellitisa 9500
Pszichidriai és szenvedélybetegek nappali intézményi ellitisa
Hajlélealanok nappali intézményi ellitisa 4122
Gyermekek napldzbeni ellitisa 53 856
Hhjkleabinok ftmeneti imézményei 13113

111. kek dtmeneti imézrényei
[Kisteleptéseks seocils feladatainak thmogatisa
A teleptitai 4ltal bi egyes saocidlis

cimogatiss eye 111 189 240}
A finanszirozds saempomdbsl elimert szakumai dolgozdk béndmogatisa 80787 240)
Imézmé ny-izemehetési Gmogatds 30 402 000)
[Gyermekétkeztetés imogatisa 215 607 43:
A finanszirozds szempontjabél elismert %mék bénimogatisa 131 065 920)
|Gyermelétleztenés Gzemeherds] timogarisa 84 049 887
A részoruld gyermekek i intézményen km:.h sz\mldel élezetésének thmogatisa 491 625]
i gatis a felsbfolai vé "
béréhe: 6035 040)
A TELEPULESI ONKORMANYZATOK  SZOCIALIS, GYERMEKJOLETI  KS 475 283 812
"TETESI FELADATMNAK TAMOGATASA OSSZESEN
Bryviin & 3 "‘es.faladamml. Z 35751 800
£y 27132
v. tisa dsszcsen 66 883 800)
S FELADATAINAK TAMOGATASA] 6883 mI

EKOZPONTI ROLTSEGVETESBOL S: O TAMOGATASOK MINDOSSZESEN

1080 333 57
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Vic Varos Onkormanyzat 2. sz. fiiggelék

Elkiil6nitett szamlik
2016. évi koltségvetése

Osszegek: 1.000 Fi-ban

Megnevezés Elgirdnyzat
1. RADI U. 23.
|[BEVETELEK:
{[Lakbér 11085
[[TovébbszAmlizor vizdij 3100
1. BEVETELEK OSSZESEN: 14 185}
{K1ADASOK:
[(Miksdési idadasol
Sziizemi dijak
- viz 4035)
- 4ram 350
- gaz 30
[Karbantartis, fenntartis, iizemelteté 8978
"Mﬁkédési kiaddsok 6sszesen: 13 393“
[[Feléjicss 792l
|lr. KIADASOK OSSZESEN: 14 183]
[
[, LARASSZAMLA
BEVETELEK:
Bérakeds énékesités
- 13ke 2 12§
- kamat 607
Els5 lakdshoz jutok timogards visszafizetése 905)
1. BEVETELEK OSSZESEN: 3 640]
1
{I+11. BEVETELEK MINDOSSZESEN: 17 825
[K1ADASOK:
[Miksdési kiadasok:
[[Nem Snkormanyzati rendelkezést laidsok elszimolisa 263
[Egyéb kiadasok 250
IS zdmlakezelés és postakihség 127]
IMiik5dési kiadasok & 640f
([Els5 lakéshoz juték timogatésa (felhalmozsi céli Klesba aykjtis) 3 00d]f
"qu st iaddenk & 3000"
|
(1. KTADASOK OSSZESEN: 3 640
|
|I+11. KIADASOK MINDOSSZESEN: 178
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Vac Varos Onkormanyzat

3.sz. fiiggelék

2016. évi végl é koz atadasok, egyéb ta 1
az Onl an; kéltségvetéséb
Osszegek: 1.000 Fr-ban
Feladat jellege
Kotelez 6?kém Megnevezés 2016. évi elGiranyzat
villalt
[Mikddési céli pé bzatada

 Telepiiléstervezés, érté

, esélyegycnlség

X |"Fogyaékosokén” kitiintetés 555}
Viros és kozsséggazdilkoda
X Volinbusz Zrt. Helyi kivzisségi kivzlekedds timogatisa 90 000
Allategészségilgyi feladatok
X Z81d Menedék Allavéds Alapitviny 5 000)
Szocialis és egészségiigyi feladatok
X__[Egészségiigyi prevencids pdlyizati keret 2 5004
X Virosi orvosi tigyelet 4603
X Szocidlis Kozalapfrviny 2000)
Koznevelési, kdzmiivelGdési feladatok
X | Vic Viros Miivelsdéséér kiriinrers cfm 555)
X |Virosi Dilnkorminyzar o
X 'WALDORF Alapitvany timogarés 2242
X Vici Duoakanyar Szinhaz Nonprofir K ft. 25 000)
X BURSA felsoktarisi 5szxdndij palyszat 2150
X [ Vici Népt iittes thmogatisa 2 000§
X__ |Kisebbségi Onk k t4 isa 1 000§
Sport
X Véci Lakéreriileti SE - Vérosi é didk sportrendezvéayek 1845
X Vici Laldteriileti SE - Didkolimpia 710]
 Furisztikai feladac
X Dunalanyar Térségi TDM Nonprofit Kit. 21879
Szervezési és Tajckoztatasi feladatok
X __ |Kéziszwviseli rendezvények ta 359]
Feladatellitisi szerz8dés alapjin
X Sportlétesitmények mikisdtetése 120 000§
IMORODEST CELY) PENZESZKOZATADAS OSSZESEN 282 476,
Felhalmozdsi céhi Ppénzeszkozatadisok
X |Bnékvédelmi piliza 7889
X Vici Tavhé Kt fejleszrési feladatok thmogatésa 72 000f
FELHALMOZASI CELU PENZESZKOZATADAS OSSZ. 79 889
PENZESZKOZATADAS OSSZESEN 362 365
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INDOKOLAS

BEVETELEK

A helyi Snkorminyzatok 2016. évi kisliségvetése — hasonléan az elszs évekhez — a kiszponti
kliségvetéshez a forrisszabalyozason kereszuiil kapcsolédik a helyi dnkorméanyzatok 4ltaldnos
mikddésének és dgazati feladatainak timogatisn keresztiil.

Az Snkormanyzat kihségvetési bevételei 5.934.778 eFt Ssszegben keriiltek betervezésre.
1. Mitkodési bevételek

Az Snkorminyzati kihségvetés tervezenr bevételeibsl 5213.317 eFt a mikddési bevétel. A
kézponti kdltségverés 1.080.334 eFt forrist biztosit az 6nkormanyzati feladatokra. Kozfeladatok
ellatisira 109.258 eFr-ot tervezhertiink maksdési céli hmogatasként. A kozhatalmi bevételekre
(helyi addk, birsigok) 3.113400 eFrot vérunk a kolségverési évben. Egyéb miksdési
bevételként 910.325 eFt keriiht betervezésre.

A helyi onkormanyzatok 4ltalinos miikodésének és 4gazati feladatainak
timogatasa a kikségvetési tdrvény 2. sz. melléklete alapjén sszesen 1.080.334 eF.
Alalinos miikidési timogatisként 3093 eFt jelenik mep, mely a 2015. évrsl Athizddé
bérkompenzicié  6sszege. Egyéb 4halinos mikddési timogatis nem  illed meg
Onkorminyzarunier. A kiliségvetési torvény alapjén az akalinos mkdési timogatds Bsszegét
csBlkenti az n. beszimitds Gsszege. A beszAmitis Gsszege az ipariizési adéalap 0,55 %-a, melyet
még savosan differencidlnak az egy lakosra jutd aders-képesség szerint. OnkormAnyzatunk
esetében az ipartizési adbalap 105.021.934.035,- forint, melynek 0,55 %-a 577.620.637,- forint. Az
egy lakosra jutd aders-képesség szAmitisa: ipariizési adé alip x 1,4 %, majd oszva a
Iakossagszimmal. A 2015.01.01-i lakossagszim 34.870 f6, gy az egy lakosra juré adéers-képesség
105.021.934.035 x 1,4 %: 34.870 = 42.165 cFt. Az egy fore jutb adbers-képesség alapjin a 105
%-0s elvondsi savba esik Snkormanyzatunk, ezért a beszimitis Ssszegének, az 577.620.637 -Ft-
nak a 105 %-a, azaz 606.501.669, Ft. keriilhet elvonisra. Az ltalinos miksdési timogatisokra
(6nkorményzati hivatal miksdésének timogatisa, telepiilésizemeltetéshez kapesolodd feladatok
timogatdsa, egyéb dnkormanyzati feladatok timogatdsa, lakott kiilteriiletrel kapcsolatos feladatok
timogatdsa, idiilShelyi feladatok timogatdsa) 535.690 eFt kzponti timogatdst kapnink, ha nem
lenne elvonis.
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A Rignevelési feladatok 1 isa 535073 eFt. A tAmogatisok alapja az vodaban ellirort
gyermekek szama. A szolgikatort adatok alapjin az évodapedagégusok bérére és annak
jarulékaira 341,927 €Ft, az évodapedagbgusok munkdjat segitsk bérére és annak jirulékaira
109.800 eFt, dvodamikddtetésre 73.387 eFr, a kdznevelési intézmények mikddretésére 4.966 eFt,
az  6vodapedagbgusok mindsitésébsl adédé  wbbletkdliségekre 4993 eFr illeti meg
Snkormanyzatunkat.

A szocidlis, gyermekjoléti s gyermekétkexpetési foladatokat 475.284 eFral tmogatja a kézpont
koliségverés. A csaldd- és gyermekjoléti szolgdlat kiltségeihez 19.200 eFt hozzajrulist kapunk.
Uj feladatként jelenik meg a csalid- és gyermekjoléti kbzpont mikddtetése, a koltségekhez 27.900
eFt timogatdst nydjt a kdzponti kdliségvetés. A szocialis étkeztetést 55.360Ft/f5 Ssszegben
tamogatja az llam, 165 fvel terveztiink, a timogatds Ssszege 9.134 eFt. Hazi segitségnytitisra
2.900 eFt timogatis jut. A fajlagos Ssszeg 145.000,-Ft/f5, a tapasztalati adatok alapjan az éves
ellatomak becsiilt szima 20 £6. A hajlékralan személyek nappali intézményi ellstisanak tAmogatdsa
206.100,-forint/férshely fajlagos Ssszeggel keril meghatirozisra. Az ellitds 20 férdhelyen
wrénik, igya timogatds Ssszege 4.122 eFr. A hajlékralanok tovabbi ellatasét szolglja az Atmeneti
széllis és az éjjeli menedékhely. Az 4tmeneti szillss 12 férshelyes, az éjjeli menedékhely 16
férGhelyes. A kozpond kihségverés férghelyenként 468.350-Fe-tal timogatja az ellitist. A
timogatis Gsszege 13.114 eFt. Az idéskortiak nappali intézményi ellatésira 2725 €Fe (109.000,
Ft/elliton) tmogatés biztosftott. Az Idssek Outhondban foglalkoztatort szakmai dolgozdk
bérksltségeire és annak jarulékaira 80787 eFt finanszirozést nydijt a kbzponti kilségvetés tn.
szamftott létszim alapjan. A szdmitou létszdm az Idssek Otthona esetében 31 £, 1 6 bér és
jarulék timogatisa 2.606.040,Ft/f5. Az idéskortiak szimira tartés bentlakdst nydjtd szocilis
intézmények {izemeketési tmogatisa 30.402 eFr. Az {izemehetési thmogatds sszegét az éves
Ssszes varhatd intézmény-tizemeketési kiadés, valamint a téritési dfj varhat éves Ssszege alapjan
dllapitjak meg. A fogyatékos személyek nappali intézményi elldtasira 9.500 eFt timogatisban
részesiilink. A hmogatés az Snkormanyzatokat eltottak szima alapjén illeti meg. Egy ellitottra
500.000,-Ft timogatist nyijt a kizpont kohségvetés. A bolesddei ellitss finanszirozisira
494.100, Ft/f5 Gsszeget hatéroz meg a khségvetési wrvény. A timogaths a befratott és ellitont
gyermekek utdn vehets figyelembe, mely esetiinkben 91 f6. A timogatis Ssszege 44.963 eFt. A
bolcsGdei ellitisban részesils fogyatékos gyermekek ellitdsinak whbletkliségeire a tAmogatas
fajlagos dsszegének 150 %-4t biztositja a kbhségvetés. A bélcssdében 12 gyermek ellatisira 8.894
eFt timogatasban részesiiliink.

Gyermekétkezterés feladataira 215.608 eFt thmogatést Allapfiottak meg. A kbhségvetési torvény

P

eloirisa alapjin az imézményi gyermekétkezterés iizemehetési thmogatisinak Osszegét az
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Snkormanyzati adatszolgliatds alapjan, a telepiilések tipusit és az egy lakosra juté adbers-
képességet is figyelembe véve allapitjdk meg. Onkormanyzatunk 3.681 gyermek étkezterését
biztosftja 25 feladat ellatisi helyen 86 & konyhai dolgozdval Az étkezterési feladatokat a
Gazdasagi Hivatal és a Bolesédék és Fogyatékosok Intézménye végzi. A dolgozdk
bértimogatisara 131.066 eFt, az {izemeltetés thmogatisira 84.050 eFt, a gyermekek sziinidei
étkeztetésére 492 eFt timogatés keriilt megallapftisra.

A szocilis 4gazatban kiegészit timogatisként jelenik meg a bolcsédében foglalkoztatott
felssfolat végzettségi kisgyermeknevelsk béréhez nyGjtort hozzéjarulds, ménéke 1.508.760,-
Fr/f6. A Bolcsgdék és Fogyatékosok Intézményének adatszolgiltatisa alapjan 4 fére tudmunk
thmogatist igényelni, fgy a timogatis Ssszege 6.035 eFt.

A kulinrdls feladatok timogatisa 66.884 eFt. A nyilvanos kdnyvtar és kdzmivelsdési feladatokra
lakossigszim alapjin (34.870 lakos x 1.140-Ft) 39752 eFt-ban részesilink A mizeumi
feladatok timogatisa 27.132 eFt. A thmogatis Osszegét az 4tlagos ltogatbszim, a lelthrozou

gydjtemény nagysiga, az intézmény szakmai besorolisa, a muzedlis intézmények szima és az
Snkormanyzat teriileti elhelyezkedése alapjan allapitjak meg.
(A kipont: kiltsiguetésbil szdrmazs forrisokat tiblizatos formiban az 1. 53 fiiggelék mutatja be.)

Az dllamhéztartédson beliilr§] mifkodési célra nytjtott timogatasok tervezett Ssszege
108.764 eFt osszesen. Kozfoglalkoztatisra — pélyazat alapjin — 3.121 eFt keriilt tervezésre. A
Szocilis Szolgahatasok Haza 105.643 eFt OEP finanszfrozisb6l szdrmazd bevételt tervezer.

A miikddési célra 4tvett pénzeszkdzok soron 494 eFt bevételt tervezett a Bolesodék és
Fogyatékosok Intézménye, az Apor Vilmos Katolikus Féiskola hallgatéinak nydjrott gyakorlati
okatas bevérelébsl.

A kozhatalmi bevételek foglaljdk &ssze a helyi addkbdl és birsigokbdl szdrmazo
bevételeket, tervezett &sszege dsszesen 3.113.400 eF.
A Képvisels-testiilet 35/2015.(X1.20) sz. rendeletében dontow ardl, hogy az épitményadira
vonatkozé mentességek koziil a hasznos alapteriiletre vonatkozd kordbbi 500 m?-ig terjeds
mentességet 200 m?-re viltoztatja. A rendelet megvakozow elsirdsai, valamint az el6z6 évi
teljesftések alapjin 400.000 eFt bevételt virunk. A maginszemélyek £ dlis addjinak érékét a
34/2015.X1.20)) sz. 6nkorményzati rendelet hatdrozza meg. Az adé méréke 2016. évtsl 20
eFt/év, a tervezent Ssszeg 225.000 eFt. A legnagyobb helyi bevétel, az spanizési adé, tervezent

Osszege 2.350.000 eFt. A gipjdrmiads adé tervezésénél az el6z6 évhez hasonléan figyelembe
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vettik, hogy a telepiilési dnkorményzat 4ltal beszedewt adé 40 %-a illeti meg a telepiilési
onkorminyzatot. A tervezett Ssszeg 105.000 eFt. Ldsgenforgalmi adébsl 2016. évre 3.200 eFu
befizetéssel szamolunk. Az adikbos, kapesolids porlékok, birsigok soron 9.000 eFt a tervezett Ssszeg.
Az egyib birsigok sor virhatd bevétele 21.200 eFt, mely tanalmazza a szabAlysértési, pénz- és
helyszini birsigh6l szérmazd befizetéseket, illetve a kozigazgatssi birshg onkormanyzatot
megillets részér.

Miikodési bevételként 910325 eFu kerillt betervezésre. Am s éssietirtikesitis
elsirinyzaton 275 eFt jelenik meg az intézmények kolségverésében. A Blessdék és
Fogyatékosok Intézménye 15 eFt-ot tervezet feleslegessé valt készleténékesitésbol. Vic Varos
Levéltra 190 eFt bevétellel szdmol kinyv és kiadvany énékesitésébsl. A Tragor Ignic Miizeum
kényv, katalégus, képeslap eladisi arabol 70 eFt bevételt var.

A nydjtots solgiltatisok. ellenértéke bevéreli jogcimen Ssszesen 156.553 eFt a tervezett bevétel. A
Bolcsodék és Fogyatékosok Intézménye 8.060 eFt bevétellel szamol, ebbsl 6.118 eFr-ot az bvodai
étkeztetésbl, 443 eFt-ot vendégétkeztetésbsl, 1.341 eFtot felnsut btkezetésbsl, 150 eFr-ot
zenebdleséde téritési dijabol, 8 eFr-ot érelhulladék szallitisbél tervezett. A Gazdasigi Hivatal
tervezett bevétele 56.075 eFt, ebbsl az intézményi felnsw étkeztetés 13903 eFt, a
vendégétkezterés 25.760 eFt, ételhulladék érékesités 212 eFt, parkolds 200 eFt, iizemeltetési dij
16.000 eFr. Az Idések Otthona tervezett Ssszege 11.457 eFt a gondozottaknak beszerzett
készletekbsl (gy(')gyszel;, egyéb egészségiigyi termék). A fentieken kiviil ezen a jogcimen jelennek
meg a jegybevételek, szakkdrok, bérletek bevételei, belépsjegyekbs] szirmazd bevételek,
beiratkozési dfjak. A Madich Imre Mavelsdési Kozpont 23.211 eFt-ot, a Katona Lajos Vdrosi
K8nyvtdr 4.500 eFt-ot, Vac Varos Levéltara 240 eFt-ot, a Tragor Ignic Miizeum 7.790 eFt-ot
tervezett. A Polgarmesteri Hivatal 3.600 eFt bevételt vir a hizassigkdiések lebonyolitisira
fizetett Gsszegekb6l Vac Varos Onkorminyzat kolhségvetésében 41.620 eFt jelenik meg.
Hirdetési feliller érékesttésébsl (honlap) 1.270 eFt, kiilteriileti lakosok vizszallitési dijara 50 eFt,
temetSfenntantds, sithelymegvaltis bevételére 4.000 eFt, behajtisi engedélyre 3.300 eFt,
buszvirdk reklimcéli igénybevételére 3.000 eFt, kozteriilet foglalisra 16.000 eFt, Vaci Viligi
Vigalomra 7.000 eFt, foldhasznalati dfjakra 7.000 eFr keriilt tervezésre.

Bérbeaddsbil sxdrmazd bevérelek (intézmények) soron 26.539 eFt a tervezett elgirinyzat az intézmények
szabad kapacitasi helyiségeinek bérbeadisibél (tantermek, tomatermek, orvosi rendelsk, biifé
béreti dijak, ital automatak).

Az inkormdnyzati lakdsok bérbeadisibil 73.085 eFt bevétellel szamolunk 2016. évben. A tervezent
OsszegbSl 11.085 eFr a Kiilss-Radi Gt 23. sz. 45 db. szocidlis bérlakds bédeti dfja. Az
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Onkorményzat kélségvetésében a nem lakds cibi belyiségek bérbeaddsib! 170.000 eFt az elSirdnyzott
Osszeg.

A kizpetitett szolgiltatisokra tersesert bevétel 36.110 eFt, melybsl az Onkormanyzat 23.100 eFr-ot
tervez a lakisok és nem lakis céli helyiségek kéziizemi dijainak tovabbszAmlazisabél Az
intézmények  koliségvetésében 13.010 eFt jelenik meg kdziizemi dijak, telefonszamidk
tovabbszimlazasabol.

Tulajdonosi bevételek  soron jelennek meg a thrgyl eszkozok ellenérték fejében toréng
vagyonkezelésbe, haszonbérbe, hasznilatba, iizemeltetésbe adisibél szirmazd bevételek Az
Onkorményzat kiltségvetésében a foldhaszon bérlerébs] 1.800 eFt-ot terveztiink.

Ellitdsi dijakra 308.364 eFt-ot terveztek az intézmények. Az elgirinyzat tartalmazza az étkezési
téritési dijakat (Bblcsédék és Fogyatékosok Intézménye, Szocialis Szolgiharisok Héza, Idssek
Orthona, Gazdasigi Hivatal), valamint az ellatisi, gondozssi dfjakat (Béleséde, Fogyatékosok
Napkozi Otthona, Fejleszt Napkszi Otthon, Idések Otthona).

A kiszimlizon AFA sor 136289 eFr-ot tartalmaz, mely az AFA kiteles bevételek jogszabaly
szerinti AFA kulccsal szamitott dsszege.

A kamathevétolek 620 eFr-os 6sszegébél 13 eFt az intézményeknél, 607 eFt az Onkorményzatnal
keriile betervezésre.

Egyéb mikidési bevételt a Gazdasagi Hivatal és az bvodak terveztek alkalmazouak téritésébsl, egyéb
Kartéritésbél, visszatériésbl.

II. Felbalmozdsi bevételek

A felhalmozasi bevételek 721.461 eFu forrist képeznek a kihségverésben. Ingarlanok
értékesitése jogeimen 710.605 eFt keriilt betervezésre. Onkormanyzati lakdsok érékesitésébsl 2.128
eFt bevétel virhat6, 81 db. dnkormanyzati lakds vételarit torlesztik még a vevok. A felbalmozisi
cdlit kilesonik visszatérilésébs] 4728 eFt bevételt virunk Az elsd lakdshoz jurdknak nydjront
kolesonBk 2016. évre es torleszts részleteibol 905 eFt bevétel varhatd, mely a lakdsszimlat
érinti. Jelenleg 20 csalid torleszt ilyen jellegd kblcssnt. A térsashizak felijftdsi hozzAjarulasalént
nyGjtott kdlesdnsk tirlesztései 2016. évben 2.235 eFt-ot tesznek ki, A todesztd részletek 26 db.
kblesonszerzodéshez kapcsolodnak. Az éméhvédelem feladatrdl kifizetetr épiilet felfjftashoz
kapcsolédd kolesonsk torlesztésébs] 1.588 eFr bevétel tervezhets, 10 db. kilesonszerzédés van
még folyamatban.
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KIADASOK

Az 6nkormanyzati szinté miikédési kiadasok (2. sz. melléklet) Ssszege 5.158.525
eFt. A mikddési kiadisok 48,1 %-4t a személyi juttatdsok és a munkaadékat terhels jarulékok
teszik ki (2.481.954 eFr).

A személyi juttatdsok elirinyzatinak tervezésekor figyelembevételre keriitek a soros
elérelépések, a minimélbér és garantélt bérminimum emelkedésének hatdsai (105 eFe-rél 111 eFt-
ra, ill. 122 eFerdl 129 e Frra emelkedett), az adhaté és kételezs pbtlékok. Az intézmények
részére a felmentésre, jubileumi jutalmakra rervezett ifizetésekre év kiszben biztositunk fedezetet
a khségvetésben.

A személyi jumatisok és jArulékok dnkorminyzati szinten 768 A4llishelyre és 10 f6
kbzfoglalkoztatottra keriilek megtervezésre.

Az engedélyezert allishelyek szima az elszé évi eredeti kdhségvetéshez képest onkormanyzari
szinten 19,5 Allishellyel névekedetr.

A Gazdasigi Hivatal engedélyezenr iliishelyeinek szima 11 fovel tobb az elszs évindl A
Képvisels-testiilet a 40/2015.(I11.19.) sz. hatdrozatban dontéte a gazdasigi szervezeti feladatok
ellatisaval kapcsolatban. A déntésnek megfelelden a kulturdlis intézményeket érintden a gazdasigi
feladaraikat 2015. 04. 01161 2 Gazdaségi Hivatal lija, engedélyezert Allishelyeinek szima 8 fovel
emelkedett. A konyhai, ill. karbantartéi feladatok névekedése indokoltt4 teszi, hogy 2016. évben a
karbantart6i Ktszém 2 fével, a konyhai pedig 1 fovel emelkedjen.

A Dedkviri Ovoda llashelyeinek szima a Képvisels-testiilet 183/2015.(VIL.16.) sz. déntésének
megfelelden 2015. 09. 01-t51 1 f5 gybgypedagdgus allishellyel novekedett.

A Balesédék és Fogyatékosak intézménye esetdben Osszességében 3,25 Allishely csékkenés
tortént a 2015, év indul adatdhoz képest. A gazdasigi szervezetek talakitisihoz kapesolédéan 6
allashely keriilt 4thelyezésre az Idések Otthoma és Klubja intézményhez, év kizben 2,75 5
allashely bovitésre kapott engedélyt az intézmény (konyhai kisegftk felvétele).

Az Idssek Otthona és Klubja 4llishelyeinek szdma 18-al tbb az elézs év indulé adatindl A
szocilis inézmények gazdasigi feladatainak ell4tisit Keépvisels-testiileti dontés alapjan 2015, 04.
01-t5 az imézmény végzi, a Bolcsadék és Fogyardkosok intézményétsl 6 £5, a Szocijlis
Szolgaltatdsok HazAtd] 12 £5 gazdasigi szakember keriilt ithelyezésre az intézményhez.

AMIMK létszima 7 fével csokken az elszs évhez képest. A Képvisels-testiilet 9/2016.(1.21) sz.
hatirozatdban démitt 1 f6 mizeumi kdzmivelodési szakember 2016, februdr 1-16] t5rténé
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alkalmazisirdl. Az intézmény létszdma 8 f6vel csokkent a gazdasigi szervezetének Gazdasigi
Hivatathoz t5rténé atszervezése miatr.

A Tragor Ignic Mizeum 2016-ban 2 {6 régész szakemberrel névelheti 4llashelyei szAmit, mivel
csak {gy folytathatd a jelentds régészeti tevékenység, ha annak személyi feltételei adottak.

A 211/2015(1X.24) sz. Képviselo-testiileti hatdrozar értelmében a Polgdrmesteri Hivatal
létszama 2016. 01. 01-t5] 4 f5 Kzteriilet Feliigyel6vel né.

A Szociélis Szolgaltatisok Héza esetében a gazdasgi szervezetek atalakitisa miatt 12 f6vel, a Vici
Gyermekjéléti Kézpont létrehozisihoz kapesolédéan 18,25 fovel csokkent az intézmény
engedélyezeut allishelyeinek szima.

A Vici Gyermelgéléti Kézpont 24 llsshellye] kezdre meg mikddését 2016-ban.

A munkaadbkat terbel§ jdrulékok a vonatkozd jogszabalyok alapjin keriiltek
betervezésre, Snkormanyzati szinten 547.862 eFt Ssszegben.

Az Snkorminyzati szinti dologi kiaddsok 44,59%-4t (2300219 €Ft) teszik ki a
mikddési kiadisoknak. Az Onkorményzat és az irdnyftisa ald tartozd intézmények 2016. évi
dologi liadisai 219.430 eFr-al magasabb sszegben keriiltek megtervezésre a 2015. év induld
adataihoz képest. Az intézmények esetében a 2016. évi dologi kiadisokra elsiranyzotr dsszegek -a
Madich Imre Mivelsdési Kézpont kivételével a 2015, évi induld Gsszegek 98 %-aban keriiltek
meghatirozisra. A Madich Imre Mivelsdési Kézpont dologi kiadésaind! mutatkozd névekedés
oka az, hogy a Vici Vildgi Vigalomea tervezett kiadésok az intézmény kbkségvetésében keriilek
megtervezéste. Az egyéb dologi kiadisok fedezetet nyijtanak az irodaszer, nyomtatviny, a
szakmai anyag beszerzésére, a kommunikiciés szolglatisok kiadisaira és egyéb iizemehetési és
fenntartisi szolgakatisokra.

A Gazdasigi Hivatalnil megtervezen elldtottak pénzbeli Juttatdsai elsirinyzata 4.000 eFt, mely
Bsszeg az 6vodatej kiadasainak fedezetéil szolgal

A Polgdrmesteri Hivatal mikisdési kiaddsaira 477.313 eFt fordithatd, mely az &sszes
mitkddési kiadis 9,25%-a.
A személyi juttatasok elsirinyzata esetében beépitésre keriiltek a soros elsrelépések, a jubileumi
jutalmak és a cafetéria kiadisai (bruttd 200.000 Ft/ kbztiszevisels), a felmentésekre tervezett
Ssszegek és a 4 f6 Kozteriilet Feliigyelsre jutd kiaddsok.
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A dologi kiadasok (11.098 eFt) taralmazzik tdbbek kizdt az tizemorvosi szolgalatra, a
tovabbképzésekre, a rehabiliticibs hozzdjirulisra, a tiz-és munkavédelmi feladatokra, a
befizetends Afa-ra, a pénziigyi kényvels program maksdtetésére betervezett Bsszegeket.
Ellitottak pénzbeli juttatdsira 2 Hivatal kélségvetésében keriilt megtervezésre a kiegészits
gyermekvédelmi timogatis kifizetésére 376 eFr. Ennek a segélyfajtanak a kifizetése tovabbra is a
Polgdrmesteri Hivataln4l t5rténik.

Az Onkormdnyzat miksdési kiaddsaira 1.672.967 eFt keriilt megtervezésre, mely az
Osszes mikodési kiadds 32,4%-a (2/a mellékler). Tw szerepehetjitk az Motv. 4lal elsirt kételezs
dnkorminyzati feladatok ellitisihoz kapesolédé kiadésokat, ill. az egyéb 4gazati jogszabalyok altal
meghatérozott feladatok kiadsair.

A személyi junatisok elSirinyzata jelentésen, 7,163 eFr-al csskkent az el6z6 évihez képest, mivel
a kozfogllkoztatortak létszdma 22 fvel alacsonyabb a tavalyinil. A pénziig, jogi és egyéh
30lgdlatdsok, djak dologi kiadasaira biztosftott 95.453 eFr-bol jelentss Gsszeg az AFA befizetési
Kotelezettség (52.403 eFr). A fennmaradd Osszegh6l az alibbi tételek finanszirozandbak:
folybszamlahite] kamata 6,000 eFr, jogi képviselet 11.014 eFt, bankszdmlavezetéssel kapesolatos
kolségek 10491 eFt, allishirderések kokségei 500 eFt, regisziricids dfjak és palydzatokhoz
kapcsolédé kdliségek 3.600 eFt, Regionilis hulladéklerakd tagdfja: 3.350 eFt, G5dslls — Vac
Térségi Vizgazdalkodasi- Tarsulis érdekehségi hozzdjrulisa: 2.900 eFt, Ipoly Euro Régib tagdjj
670 eFt, Magyar Utbanisztikai Tarsasig tagdija 75 eFt, Virosok, Falvak Szévetsége tagdij 1.100
eFt, kbnyvvizsgdlé dijai (5nkormanyzat és intézményei) 2.300 eFt, végrehajtisi és perkdhség
1.000 eFt.

Kornyeset és természervédelern kiadisaira 14.850 eFr-ot biztoskt a kohségvetés. A feladat dologi
kiaddsaib6l labormérésckre, szakvélemények készittetdsére 635 eFt, havaria helyzetek
elhirftisira, parlagfiives maginteriiletck kényszerkaszalisira 1200 eFt, a Naszaly hegyi
turistavonalak és mitargyak karbantartisi és felijitssi feladataira 600 eFt, Csorogi hulladéklerakd
kbzizemi dfjira 2.000 eFt, aramvaké cseréjére 330 eF, levegszennyezettség, zajmérésekre 250
¢Ft, Klimabarit Telepiilésels Szovetsége éves tag fjata 250 eFt, Véc Viros Komyezetvédelmi
Program elkészitésére 885 eFt keriil biztositdsra.

Gyakorlé Viros Programra 1.450 ¢F, Ligertakaritisra 300 eFt, Fold Napja rendezvénysorozatra
500 eFt, a varos vodainak természetvédelmi programjaira 500 eFt, Fut a Vic programra 800 eFt,
Milaulisfutdsra 850 eFt, dkalinos iskoldk kizétt virosi hulladékgazdilkodasi versenyre 100 eFt,
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Liget, Foldvary tér, Duna-pant takarftisra 550 eFt keriilt tervezésre. Rézsapark szépitési
programra 400 eFt, ltogatdi csoportok programjaira 400 eFt, erdei iskola programra 250 eFt,
wudatos vasarlé/fogyaszté programra 150 eFt, természetvédelmi szakkdrre 100 eFt, mizeumi
estek és Klima Filmklub céljra 350 eFt, kémyezetbivar tiborra 350 eFt, nyilvénos
kozmivelsdési terek iizemehetésére 200 eFt, komposztilis terjesztése, oktatdsa célra 100 eF,
gyerekbarat iskola, 6vodakert programra 350 eFt, artéri tanésvényen 2 dobogé javitiséra 500 eFe,
helyi jelentSségd védett természeti teriiletek kezelési tervének feliilvizsgilatira 500 eFt lent
biztositva.

Telepitlésrendesés, értékvédelem, esélyegyenléség feladatra 10.351 eFt fordithatd. A személyi juttatasok
el6irinyzatin szerepeld Gsszeg a Tervtanicsban kbzremikodsk dijar, ill. a ,Fogyatékosokén”
kiriintetés fedezetére szolgil. A dologi kiadasokra Gsszességében 7.215 eFt fordithaté. Ebbsl az
Bsszeghdl 1.000 eFu teriiletrendezésre (Vac és Kosd kbzigazgatssi hatdrrendezése), 500 eFt
varrekonstrukei tervre ill. feltdrisra, 155 eFt a Tervtanicsra, 750 eFt egyéb kohségekre
(foldhivarali dfjak, masolisok), 500 eFt vérteriilet karbantartisara, téliesitésére, 500 eFt vérteriileti
épiilet karbantartisira, 1.000 eFt vir-kutatdirok betemetésére, 500 eFt szobrok téliesfésére,
1.250 eFt a Honvéd emlékmi karbantartisara, 770 eFt Feszl kordt karbantartisira és pbtlisara,
50 eFt a Fogyatékosokért kitiintetésre, 240 eFt kitiintetések érméinek és diszdobozainak
elkészittetésére biztosit fedezetet.

A pénzeszkozatadasoknal betervezett Ssszeg a Fogyatékosokért kitiintetés fedezetéiil szolgal.

Viros és kigsigazdilkodds (Fomémikség) feladatra 132,623 eFr 4l rendelkezésre. A dologi
kiaddsokra 42.623 eFt az elSiranyzat, melybsl kirfekarisok, szakvélemények lkiadisaira 1.500
eFy, egyesttett kozmiitérkép karbantartisdra 1.250 eFt, korzeti megbizotti irodak béreti dfjira
1700 eFt, 6rzési feladatokra 10.800 eFt, kartéritések, biztositékok kifizetésére 4.500 eFt,
telekalakitisi eljrisokra 3.500 eFt, KTR megvalsitsa, digitlis térkép bérleti dfjara 1.282 eF,
ingatlanok eseti munldlataira 1.200 eFt, Caminus Zrt. bédeti dfjira 3240 eFt, e-kdzmi
nyilvintartds adatszolgaltatishoz 4.000 eFt, rendkiviili tkarbantartisokra 5.000 eFt, MAV P+R
parkolék eszkizeinek karbantartdsira 1.000 eFt, Szovjet emlékmi karbamarcisira 800 eFt,
térfigyels rendszer karbantartisira 762 eFr, iigygazdai feldataira 800 eFt, forgalomirinyitd
jelzslampak iizemeltetésére 1.289 eFt fordithaté.

Pénzeszkozataddsra 90.000 eFt 4ll rendelkezésre, mely buszhozlekedési hozzajarulisra
fordfthaté a Volinbusz Zrt. részére.
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Az dllategészségiigyi k kiadisaira 5.510 eFt-ot biztosit a kilségvetés. A dologi kiaddsok 510
eFr-os eléirinyzata gépkocsi haszndlatra fordithaté. Peénzeszkézatadas kiemelt elsirinyzaton
5.000 eFt all rendelkezésre, mely a Z5ld Menedék Allatvéds Alapitvany feladat drvallalds miatti
tdmogatdsat szolgilja.

Szocidlis és Egészségiigyi feladatokra 109.523 eFt 41l rendelkezésre. Ebbs1 89.500 eFt ellatottak
pénzbeli juttatisaira kerillt megtervezésre, melybsl 17.000 eFt a 70 éven feliili vici lakosok
egyszeri karicsony eléti timogatisira szolgdl, apolési thmogatasra 20000 eFt, beiskolizisi
timogatisra 3.000 eFt, gyermekétkeztetési téritési dfj hmogatasira 9.000 eFt, tanulmanyi
timogatisra 3.000 eFt, kiztemetdsre 2.000 eFt, temetési tamogatisra 3.500 eFt, itmeneti
timogatisra 6.500 eFt, fatési thmogatasra 3.000 ¢Ft, mélinyos gydgyszertimogatisra 2.000 eFt,
lakésfenntartasi timogatisra 18.000 eFr, rendkiviili gyermekvédelmi timogatisra 2.500 eFr 4ll
rendelkezésre. A dologi kiaddsokon beliil a Csalidok 4rmeneti otthonira 900 eFt, DMRV
orvosi rendels bérleti dijira 500 eFt, Védsoltssra 3.500 eFt, képeslapokra, postaksltségre 1700
eFt, szemérdijkedvezmény szocilis alapon tréné megtéritésére 1.500 eFt 4ll rendelkezésre.
Pénzeszkdzatadasként 9.103 eFt keriil tervezésre, melyb5] 2.000 eFt a Szocidlis K ézalapitvany,
4.603 eFt a virosi orvosi Gigyelet tAmogatisira szolgdl, 2.500 Fr pedig Prevencids keretre
basznilhaté fel. A Személyi juttatasok és jarulékok elSirinyzat a Szocidlis Munkiért,
Egészségiigyért kitiintetésekre keriilt megtervezésre.

A Piadi visiri tevékenység kiadisai 1.616 eFr-on keriiltek betervezésre, mely Gsszeg a gombavizsgilat
személyi juttatdsaira nyjt fedezetet a munkaadokat terheld jarulékokkal egyiitt.

A Kataszyrifavédelm kirendelisignél ervezeu Ssszegels (550 eF1) a kidtelezs feladat ellitdsa érdekében
sziikségesek.

Kozperiiler feligyelet feladaton keritlt betervezésre az 4haluk hasznilt Kézrend szoftver éves
szolghhtatéi és licencdfja 1758 eFt Ssszegben.

Koznevelési, kizmivelidési feladatokra 50.858 ¢Ft fordithat6, ebbs] a pénzeszkdzatadisok 33.034
eFrot tesznek ki, ezeket a 3. sz. fiiggelék részletezi. A élyi juttatisok (10755 eFt) és
jrulékai (3.229 eFt) a tehetséggondozis terén eredményt elére pedagdgusok jutalmazisira, a
»Vici Katedra”, a ,,Vic Viros Mavelsdéséért, ill Miivészetéért” dij, valamint az ,,Oktatdst,
Kozmivelodést Segitc Munkiére” kiriintetés fedezerét biztositja, it jelenik meg a nyan
gyermekeabor tisztelerdfja és a reprezenticiés kiadsok is. Dologi kiad4sokra ezen a feladaton




104

3.840 eFt hasznilhaté fel, mely az alibbi elsirinyzatokbél 4ll: évfordulds események programjai
240 eFt, pedagbgusnapi fogadds 44 eFr, szines diplomasok-vendéglitds 53 eFt, szocidlis munka
napja 106 eFt, Véc Viros Kivalé Dikja 22 eFt, gyermekeaborozzatas 1.000 eFt, nyomdakéliségek
400 eFt, plakewtek készitése 300 eFt, szakvélemények, lektordlis 300 eFt, didkpolgirmester
valaszids 320 eFt, Nyani Zsidéfeszuival 285 eFt, Autémentes nap 200 eFt, szobi $nkormanyzat
mizeumi feladatok ellitisa 570 eFt,

SRervexdsi és tijékoztatdsi feladatokra 78.149 eFt all rendelkezésre 2016-ban,

A Személyi juttatisok a rendezvények tiszteletdfjaira és a reprezenticiés kiadisokra keriilt
megtervezésre. Dologi kiadasokra 62.525 eFt keriilt biztositasra, melybsl szakmai konyv
folybirar beszerzés 45 eFt, turisztikai és marketing kiadvanyok 450 eFt, jlnius 4-ei iinnepség 200
eFt, nyomdaksliség, plakitok, meghivok 1.000 eFe, kitiintetések, elismerésck készftése 560 eFr,
plakewtek készitterése, szakmai dfjak gravirozdsa 140 eFt, VAci Vhrosimizs Kft. részére a
miisorszolgilatis dijira és a Vaci Himdk Snkormanyzati lap kiadéi tevékenységére 40.000 eFt,
marketing  tevékenység, arculaépitds, dontés  elokészitéshez szakéntsi  kbzremikddés
igénybevétele 1.100 eFt, kiadvinyok szerz5i dijai, rendezvények jogdijai, paly4zari dijak 585 eFr,
internet karbantartisra 2445 eFt, Virosi Ujsdgok és hirdetések 7.589 eFr, Mércius 15-i virosi
iinnepség — technika, miszaki kblségek, Kossuth szobor koszorfizisa - 140 eFt, Vici Vilgi
Vigalom ANTSZ vizminta vétele 97 eFt, Augusztus 20-i {innepség — ziszlézds, takarfis,
vendéglitis, egyéb kliségek - 172 eFt, Okebber 6. Aradi Vértanik Napja — takaritds, z3szloz3s,
koszortzis - 67 eFt, Oktdber 23. virosi linnepség — propaganda kdltségek, vendéglats kblségei -
22 eFt, Okrbber 27-i iinnepség — propaganda kblhségek, miiszaki, technikai kolségek - 132 eFt,
vérosi szilveszter 1.161 eFt, kiiliigyi keretb3] programokra 2.880 eFt, EU- csatlakozisi iinnepség
380 eFt, civil szervezetek 4hali feladarellits tmogarisa 200 eFt, XXII. Véci Vildgi Vigalom
»Eurbpa polgéroknak” programban phlyazati djj 3.160 eFt.

350 eFt Pénzeszkozatadisként keriilt tervezésre a hivatali Szakszervezet részére.

Sportfeladatokra  3.628 eFrtal szimol a kdhségverds, melybs! Difkolimpidra 805 eFy,
nyomtatvinybeszerzésre 50 eFt, Virosi és Dikk sportrendezvényekre 1.750 eFt, Varosi Ovodai
sportfesztivilra 600 eFt, sport kitiintetésre 423 eFt fordithatd,

Turisztikai feladat soron megtervezett 21.879 eFt 4 Dunakanyar Térségi TDM Nonprofit Kft.
részére képuisels-testiileti domések alapjin nyGjtandd timogatisi Ssszeget tartalmazza,
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A kovetkez§ feladatokat feladatelltasi szerzédés alapjin a Vaci Virosfejlesztd Kft. végzi:

Kozbeszersésre 18.000 eFt 4ll rendelkezésre az idei évben,

Parkfenntartis feladaton 210.000 eFt a betervezett Osszeg. EbbS] Parldenntartss 105.000 eFr,
Duna pant fenntartsa 3.000 eFt, Posta park fenntartisa 3.000 eFt, Dedkvan fotér fenntartisa
1.500 eFt, Ciffrakert fenntartdsa 1.000 eFt, K&hidpart iskolavaros fenntartisa 1.500 eFt, Marcius
15. tér fenntartdsa 18.000 eFt, Baba utca park gondozisa 500 eFt, lakossigi zsldhulladék gydjtés
3500 eFr. A szalfeladatra betervezett Gsszegbdl finanszirozandd még a lmpaoszlopok
viragdiszitése: 5.000 eFt, ,,Virdgos Vic” verseny: 8.000 eFt, jatszdterek fenntartisa: 12.000 eFt,
parkok 6rzése, lombralanitds 500 eFt, gydngykavicsos utak fenntartisa 500 eFt, allergén
gyomndvények irtdsa, phzsitnyiras: 3.000 eFt, névényvédelem, nyarfacsere és potlas: 5.000 eFt,
locsolohalézat fenntartisa: 1.000 eFt, locsolis vizdfja: 5500 eFt, ngvénytelepités: 1.500 eFt,
Kalvaria domb intenziv fenntartdsa: 1.500 eFt, Klvaria domb Sntdzése: 200 eFt, Liget intenziv
fenntartisa: 2.000 eFt, padok karbantartisa, cseréje: 2.000 eFt, vizfogb fenntartisa 300 eFt, egy és
kétnyéri novények tilterése 12.000 eFt, kertészeti egyeb kdlségekre 13.000 eFt.

A Sajit vagy bérelt ingatlan hasgnositis soron a kiaddsokra 214.000 eFt 4ll rendelkezésre. Az
Snkormanyzati lakdsokra, lakdsok kdziizemi dfjaira 102000 eFt, Zrinyi u. 9. sz. ingatlan
lizemehetésére, Srzésére, kiziizemi dfjaira, 7.000 eFt, Laktanya Srzésére, iizemeltetésére,
koziizemi dfjakra 17.000 eFt, kertvarosi ingatlanok és kdziizemi dijaira 36.000 eFt, iizletek
mikodretésére, kbziizemi dfjaira 34.000 eFt, volt Karacs Kollégium tizemeltetésére 18.000 eFt
fordfthatd.

Telepiiléstisspasigi feladatokra & égében 40.000 eFt 4ll rendelkezésre. Az eléiranyzatbél kézi
Grtiszftdsra 6.500 eFt, kerékparit kézi tisztitisira, rézsikaszilisra 3.000 eFt, gépi dnisaitisra
4.000 eFt, kézi hulladékgyits edényzet iiritésére 3.000 eFt, kézi utcai hulladékgyijts edényzet
javitséra, potlisara, kihelyezésére 3.000 eFr, téli hé eltakaritdsra, stkossag mentesitésre (kézi, gépi)
16000, illegélis lerakbhelyek felszamolisira 4.000 eF, illegalis plalitok eltavolitiséra 500 eFt 4ll
rendelkezésre.

Kizutak, hidak sizemelserésére 145.000 eFt-tal szimol a kishségvetés. Ebbsl az Gsszegbd! 43.000 eFt
ut, jarda, hid karbantartisira, 65.000 eFt készbrisos utak karbantartaséra, fejlesztésére, 3.000 eFt
KRESZ téblék fenntartiséra, 1.500 eFt szolgil az akadalymentes kozlekedés kialakitdsara, 20.000
eFt Utburkolati jelek felfestésére, 3.000 eFt kizini tantozékokra, 1.000 eFt kerékpartit
karbantartéséra, 8.000 eFt aszfaltjavitisra, utcanév tblik pbtlasira 500 eFt fordithatd.

Kizpildgitdsi feladatokra 130.000 eFt-ot indokolt biztosftani, ebbs] a kzvilagitds 112.000 eFt, egyéb
aramdjak, rendérlimpak) 4.500 eFt, diszvilagités és aluljarék viligitisinak izemeleetése 10.000
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eFy, diszvildgitss és kardcsonyi fények tizemeltetése 1.500 eFt, egyéb iizemeltetési, szakérsi dij
1.500 eF, vrosi rendezvények ideiglenes villamos energia elldtés 500 eFr.

Vidros —is kizsiggazddlkeodds feladasra 6.000 eFt-ot biztosit a koltségvetés. Kozteriiletek zaszlozisara
500 eFt, nyilvanos we-k vizdijara 500 eFt, dramdijira 500 eFt, fenntartisira, iizemeltetésére 1.500
eFt, diszkutak {izemeltetésére 3.000 eFt 4ll rendelkezésre.

Telepiilési vizellitdsra 1.000 eFt Al rendelkezésre, ebbsl a kozkifolydk, mérs nélkiili kézkutak vizdfja
350 eFt, kiilteriileti 4llandd lakosolmak vizszallitas 350 eFt, hegyvidéki kizkutak fenntartisa 300
eFr.

Sxennyvizelvezetis, keselés feladaron 28.000 eFt all rendelkezésre az alibbiak szerint: zirt
csapadékcsatoma tiszitdsa, dugulds elharitas: 17.000 eFt, nyil vizelvezets 4rkok, 4rokpartok
tisztitsa, kaszdlisa: 2.000 eFt, Sejcei A-B jeld utak mellewi vizelvezets arkok karbantartdsa,
Herminy és MASZ Kft. kevers telephez vezets utak tisztitisa: 2.000 eFt, Duna-part
rézsiburkolat javitdsa, hullimtbrs készorss poulisa 1.000 eFt, ragesaléirtds csapadékesatorna
halézaton: 500 eFt, viznyelsk javitisa, csatormaitkdtések: 5.000 eFt, Dedkvir ziportrozdk
részleges tisztitisa: 500 e Fr.

Temetifenntartisra Ssszesen 14.000 eFt fordithatd. Az elgiranyzat terhére az alibbi feladatok
valbsithatok meg: ravatalozé hitsjének szervizelése: 1.000 €Ft, ravatalozé iramdfja: 1.500 eFt,
temet6 vizdija: 500 eFt, fiinyiras, lombseprés: 500 eFt, temetégondnok dija: 10.500 eFt.

Stadion karbantartisra 14000 eFt, kbznevelési intézmények épiilet karbantanisra (Gazdasigi
Hivatal) 85.000 eFt keriilt megtervezésre.

Hulladéklerakd belyek utigondozdsdra, Grzésére 35.000 eFt keriil megtervezésre.

A Virosfejleszts Kft. dhal 2016. évben elvégzend$ vérosiizemeltetési, vagyonhasznositasi
feladatokra 940.000 eFt a tervezett Ssszeg,

A Sportlésesiimények mikidretésére 120,000 eFt a tervezett timogatdsi Gsszeg, melyet megallapodas
alapjan biztositunk a Vaci Sport K6zhasznti Nonprofir Kft. részére.

Az Esgak-Pest Megyei Teriiletflessyési Kfr. miskdési kiadsaira a Képvisels-testitler dontésének
megfelelden 5.450 eFt keriik megtervezésre.

Felhalmozasi céla kdlcson nyuijtasa 10.889 eFt Ssszegben szerepel (6.5z. melléklet), melybsl
3.000 eFt az elsé hkishoz jutdk részére biztosfott kdlesn sszege, 7.889 eFt pedig az
Enékvédelem palyézatra 4ll rendelkezésre.
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Felhalmozasi célt pénzeszkdzdtadis Osszege 79.889 eFt (7.5z. mellékler), mely Ssszegbsl
7.889 eFt az Entékvédelmi pilyézatra eliranyzott thmogatist biztositja, 72,000 eFt pedig 2 Vaci
Tavhs Kft. részére fejlesmési hozzajarulist biztosit a Képvisels-testiilet dontésének megfelelsen.

VAC VAROS ONKORMANYZAT FEL UJITASI KIADASOK

Feltjftési kiadisokra az eredeti kblségvetésben 117.290 eFt fordithatd a 2016. évben (3. sz.
melléldet). Az I. Vilighaboris Hési Emlékmi, hési halowtak neveit rogzité emlékribla
készitéséhez kapcsoléds munkdk kbliségeire 5000 eFt-ot irdnyoz els a kolségvetés, az
OrszdgzészIlé felbjitisi tervére 400 eFt fordithaté. A Mircius 15. tér 19, sz. ingatlanban
varostbrténeti miizeum kialakitisira, a pinceszint felijitasara Gsszesen 14.500 eFr all
rendelkezésre. A Mircius 15. tér 10. sz. épiilet felbjitisdra 20.000 eFt keriih megtervezésre. A
K& hid dldsara 19.398 eFt keriilt elkiilonfiésre, melybsl 9.398 eFt a restaurdlis
folytatisira (athiizddé feladar), 10.000 eFt pedig 3, eddig nem restaurdlt szobor felfjitiséra
hasznilhat fel A Hétkipolnanal lévé Miaris forrds helyreallitisira 2.500 eFt, a Piac
feltjitds kiviceli terveire 5.000 eFt, a Szent Jozsef szobor helyresllitisara 2.500 eFt keriil

megtervezésre.

A tovabbi felfjitasi célokat és az azokhoz tartozé Osszegeket a 3. sz. melléklet részletezi.
VAC VAROS ONKORMANYZAT BERUHAZASI KIADASOK

A beruhizisi célok megvalésitisira az idei évben 306785 cFt keriilt megtervezésre. A
kiltségvetési szervek tervezew beruhizasi kiadisait az 5. sz. melléklet tartalmazza 10.915 eFt
Bsszegben. Az Snkormanyzat beruhizisi kiaddsaira (4. sz. melléklet) 2016-an 295.870 eFt lewr
megtervezve.

A kiadésok kozbtt a Kozteriilet Feliigyelet részére 270 eFt Bsszegben a napi munkavégzéshez
szitkséges tirgyi eszkozok beszerzését tervezziik. A Polgérmesteri Hivatalban a szerver gépek
elavultsga miatt t6bbszor fordult el6 rendszerledllss, ezért szilkséges egy Gj gép vasarlasa,
melynek vérhat$ kilsége 3.805 eFt. A Képvisels-testiilet 2016-ban dontétt 2z Eszak-Pest Megyei
Teriiletfejlesziési Kft. megalapitisirsl, mely célra (6rzstdke biztositdsa) 3.000 Fr keriile
megtervezésre. Kozmiifejlesztésekre 28.800 eFt-ot biztosh: a kbltségvetés, mely Ssszegbsl tobb
utcdban  kozvilighis tervezés, engedélyerterds és kiviielezds valésulhat meg. Uthdlézati
fejlesztésekre 72.335 eFt all rendelkezésre, ebbsl az Osszegbsl 20000 eFt a Kosdi i
krforgalom kivitelezésére szolgil Egyéb fejlesztésekre 140.170 eFt keriile elkiilonftésre,
melybél a Szocidlis bérlakésok épitésére - Galesek utca . iitemére (Athizbdb feladat) 47.700 eFt, a
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I emre 50000 eFt keriilt tervezésre. Kdmyezetvédelemhez kapcsolédé beruhdzisi
feladatokra 5730 eFt, a Féépitészi Iroda ahal tervezett beruhézasokra 38.110 eFt-ot biztosft a
kblségvetés. Az egyes feladatok és az azokhoz tartozd Bsszegek a 4.5z. mellékletben keriilnek
bemutatasra,

ELKULONITETT SZAMLAK

Az elkillonitetr szAmlik (RAdi u. 23, Lakisszémla) kshségverését tajékoztaté jelleggel a 2. szimi
fiiggelék mutatja be.

A Radiu. 23. Elkiilonftett Sz4mla 2016, évre tervezert bevétele 14.185 eFt. A 2003, évben épftent
45 db bérhalds béreti dijabdl szarmazé tervezetr bevétel 11.085 eFr. A bédék részére
Kiszamlizott vizdijakb6l 3.100 eFt befizetésée virjuk. A kéziizemi dfjak koziil vizdijra 4.035 eF,
aramdijra 350 eFt, gizdijra 30 eFt Lifizetdse virhatd, Karbantartsi kiadisokra, iizemeltetésre
8.978 eFt-ot fordithaunk a 2016. évben. Felfjitisra tervezert eléirinyzat Ssszege 792 eFt.

A Lakisszamla 2016, évi tervezett bevétele 3640 eFr A kordbbi években énékesitert
bédaldsokbdl 81 db lalds vérelirhitraléldt toreszrik még a vevsk A bérlakds ériékesitésbsl a
tirgyévre a 2016, évi eléirisnak megfelelsen 2.128 eFt bevétel virhatd, ennek tigyleti kamata 607
eFt. Az elsG lakishoz jutdk timogatdsabé! a targyévre jutd téreszt6 részlerek Gsszege 905 eFt. Az
énékesitett bérlakisok kisziil 2 nem Snkorminyzati rendelkezéss laldsok (EIM, BV kijelolésd)
utdn az dnkorminyzat fizetési kdtelezettsége 2016. évben 263 eFt lesz. Egyéb kiaddsokra (pl.:
alapit okirar mddositas, laké6vezetbe sorolt épitési telek kialakitdsa, kozmavesitése, végrehajtasi
jog bejegyeztetése) 250 eFt All rendelkezésre, szimlakezelés és postakdliség kifizetésére 127 eFr,
Az els6 lakdshoz jurdk timogatisira az dnkorméanyzat 3.000 eFt kblesén kifizetését tervezi,

TARTALFKOK

A 2016. évi kilségvetés Gsszesen 261400 eFt taralék (4:sz. fiiggelék) képzésére biztost
lehetdséger. A pajyizati cébartalék (204.000 ¢Fy) részét képezi a Konyvtir, Kozmavelsdési
érdekeltségndvels palydzathoz kapesolédéan a MIMK részére 1.000 eFt, a Levéltar részére 1.000
eFt, a Tragor Miizeum részére 1.000 eFt, a Katona Lajos Varosi knyviar részére 1,000 eFt
Gnerd, tovabba az Eurdpai Unibs és TAO palydzatok Snrészére 200.000 eFt keriilt taralékba
helyezésre. A kizalkalmazomak cafetéria juttatésira 54.000 eFt, az alapellitisi keretre 3.400 eFt
keriil elkiilonftésre.
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6. napirendi pont targyaldsa: Rendeletalkotds - a varos

idegenforgalmadnak fejlesztésérdl

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem. Hozzaszolas van-e? Kérem, szavazzunk.
13 igennel elfogadtuk. (1 f& nem szavazott)

Vic Viros Onkormdnyzat Képviselé-testiiletének
10/2016. (I1.19.) 6nkormdnyzati rendelete
a vdros idegenforgalmdnak fejlesztésérd,

Véc Véros Onkorményzat Képvisels-testiilete az Alaptérvény 32. cikk (2)
bekezdésében, valamint a Magyarorszag helyi dnkorményzatairdl szolé 2011. évi
CLXXXIX. torvény (Motv.) 13. § (1) 13. és 42. § 1. pontjdban meghatarozott
feladatkSrében eljérva az alabbi rendeletet alkotja:

L§
A rendelet célja

(1) Véc gazdag torténelmi multtal, vonzé természeti kornyezettel, szamos
milemlekkel, latnivaloval és kulturalis vonzerével rendelkezik. Az idegenforgalom az
Osszes gazdasagi dgazat eredményeit felhaszndlva a kulturalis és természeti értékek
feltarasanak és megismertetésének  eszkoze, rendkiviil Osszetett, hatasaiban
szerteagazo jelenség. Felismerve a turizmus térségben betoltott gazdasagélénkits és
életminbség javitd szerepét, a benne rejlé lehetSségeket, Vac Varos Onkorményzata
fejleszteni kivénja természeti, kornyezeti adottsdgain, kulturalis és egyhazi
hagyomanyain alapul¢ idegenforgalmat. Vac katolikus piispdki székhely, Pest megye
6todik legnagyobb lélekszammal rendelkezé varosa. Gazdag kulturilis élete és kozel
ezer éves torténelme miatt vonzoé idegenforgalmi célpont. A rendelet célja az
idegenforgalom fejlesztésének megvaldsitasa, feltételrendszerének kialakitasa, és az
abbol ered6 elénysk hasznositasa.

(2) Véac Varos Képviselo-testiilete fejleszti a varos idegenforgalmat és tdmogat minden
erre iranyuld polgari kezdeményezést.

(3) Célja, hogy Vic kedvezd adottsagait és értékeit minél szélesebb korben
megismerjék. A véros torténelmi és kulturalis értékeit, hagyomanyait apolja és 6rzi,
természeti- &s épitett kornyezetét megévja.
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(4) Torekvése, hogy a véros idegenforgalmi fogadoképességét, infrastruktarajat
fejlessze és az idegenforgalombol  ereds elénydket hasznositsa, az 4gazat
fejlesztésében részt vevé érdekcsoportok igényeit Gsszehangolja.

2.8
Az idegenforgalom fejlidését eldsegitd feladatok

(1) Képvisels-testiilet a helyi idegenforgalmi feladatok ellatdsa soran a 2011-ben
alakult Turisztikai Desztincié Menedzsment szervezettel szorosan egylittmiikodik.

(2) A Képviselé-testiilet idegenforgalom fejlédésével Osszefligg6 feladatai kiilonosen:
a) fejleszti és timogatja azon marketing tevékenységeket, melyek Vécot, mint az ezer
éves torténelmi multa, Duna-parti vérost mutatjak be,

b) a varos mikodése és fejlesztése soran az idegenforgalmat is elésegitd
tevékenységek megvaldsitasanak els6bbséget biztosit,

¢) a térség idegenforgalmanak érdekében kezdeményezi és tamogatja a véros és a
kérnyez6 telepiilések kolesonss egyiittmiksdését,

d) az idegenforgalom érdekében testvérvarosi- és kiilkapcsolatait fenntartja és erésiti.

(3) A Képvisel-testiilet idegenforgalmi fejlédést elésegits palyazatokkal Osszefligg6
f6bb feladatai:

a) a véros idegenforgalmi fejlodését elésegitd nemzetkozi és hazai idegenforgalmi
programokon és palyazatokon kézvetleniil részt vesz, illetve mdas helyi palyazok
részvételét tamogatja,

b) a varos altal meghirdetett palyazatok elbiraldsénal az idegenforgalmi szempontokat
kiemelten kezeli,

¢) a TDM szervezet turisztikai fejlesztésekre iranyul6 palyazatait tdmogatja.

(4) A Képvisels-testiilet az idegenforgalom helyi feladatainak Osszehangolasara,
varosi szintli irdnyitdsanak szervezeti, személyi és targyi feltételeit a kihirdetéssel
egyidejileg biztositja.

(5) A Képvisels-testillet az idegenforgalmat érinté dontések elékészitésekor az

idegenforgalmi egyesiilésnek és a turisztikai egyesiileteknek véleményezési jogot
biztosit.

Zaro rendelkezések

3.8

(1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon I¢p hatélyba.
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(2) A rendelet kihirdetésérol a Szervezeti és Miik6dési Szabalyzatban meghatarozott
modon a jegyzé gondoskodik.

(3) E rendelet hatalyba Iépésével egyidejlileg hatalyat veszti a Vac Varos
Onkormanyzat a varos idegenforgalmanak fejlesztésérél sz6l6 35/1994/X.10./ sz.

Onkormaényzati rendelete.

Vac, 2016.

polgdrm%';f{?r

INDOKOLAS

A turizmussal kapcsolatos feladatokat a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l szol6
2011. évi CLXXXIX. torvény a helyi 6nkormanyzatok feladatai kizt nevesiti, azonban
Jelenleg még nincs olyan torvény, amely 4tfogo jelleggel meghatérozna az allami és a
helyi szintd, idegenforgalommal kapcsolatos feladatokat.

A helyi turizmus fejlesztésének megvalositasa, feltételrendszerének kialakitasa, s az
idegenforgalombél ereds elonydk hasznositisa korében az Onkormanyzati feladatok
korét eddig a Vac Varos Onkorményzat a véros idegenforgalménak fejlesztésérdl szol6
35/1994/X.10./ sz. rendelete tartalmazta.

2011. éprilis 28-an a Nemzetgazdasagi Minisztérium Turisztikai Féosztalya helyi
TDM szervezetté regisztralta Vac és Kérnyéke TDM Nonprofit Kft-t. A TDM
rendszer célja a turizmus versenyképességének novelése, a desztinicioé turisztikai
teljesitményének fokozéasa, a litogaték megelégedettségének emelése, a turistak
desztinaciohoz kéthetd informaciokkal vald ellatottsdganak javitdsa, a turizmusban
szerepl6k naprakész iizleti informaciokkal torténé ellatisanak biztositasa. A TDM
szervezet €s - a tobbségi tulajdont — Vac Varos Onkorményzat kozott a turisztikai
fejlesztések megalapozottsagat a folyamatos szakmai 6sszefogas garantélja.

Ezen rendelet célja, hogy a Jjogalkotasrol szolé 2010. évi CXXX. térvény
rendelkezéseinek megfeleléen az idegenforgalom fejlesztése feladatkérében is olyan
helyi szintii jogi szabalyozés legyen érvényben, amely nem tartalmaz elavult,
sziikségtelenné valt, tartalmilag kiiiresedett rendelkezéseket. fgy valt sziikségessé az
eddig hatalyban 1év$ emlitett helyi rendelet feliilvizsgalata és aktualizalasa, illetve a
Jjogalkotas jelenlegi szakmai kovetelményeinek valé megfeleltetése.
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7. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmédositds — a  Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatrol 52016
9/2012.(I11.22.) sz. rendeleirdl

Dedkné dr. Szarka Anita: A januari Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag felkért arra, hogy
az SZMSZ-t mddositsam abban a tekintetben, hogy a kiilsds bizottsagi tagoknak is
vagyonnyilatkozat tételi kotelezettségiik legyen. Ennek formajara vonatkozoan
felkértek, hogy a Kormanyhivatal alldsfoglalasat szerezzem be. Az el6terjesztés
készitésekor még nem jelent meg az dllasfoglalds, ennek megfeleléen én a nem
nyilvanos vagyonnyilatkozat-tételre vonatkozé kitételt szabalyoztam az SZMSZ-ben,
idékozben pedig megérkezett a Korményhivatal llaspontja, amelynek értelmében nem
nyilvanos vagyonnyilatkozat-tételre kotelesek a kiilsés bizottsagi tagok. Kérem
szépen, a rendeletet elfogadni sziveskedjenek.

Kiss Zsolt: Ugye ezt a vitat annak idején én inditottam, mert, hogy tSbb O6nkorményzat
ugye ezt mar meglépte és a kezdetekt6l fogva, amikor megalakult, onnantél kezdve a
kiils® bizottsagi tagok tettek vagyonnyilatkozatot és én ezért kérdeztem, hogy vajon
akkor ezt hogy értelmezhetd, igy is értelmezhetjiik, meg tigy is értelmezhetjiik, tehat
valahol tesznek, valahol nem tesznek, igyhogy probaljunk ebben akkor valami rendet
rakni. Ugye ennek volt az az eredménye, hogy On tovabbra is ugye fonntartotta azt,
hogy nem kell vagyonnyilatkozatot adniuk a kiilsds bizottsagi tagoknak, viszont ugye
hoztunk egy dontést, amiben azt mondtuk, hogy legyen, ugye ez utan fordult On ujra a
Korményhivatalhoz, hogy akkor amennyiben kell, akkor mégis milyet tegyenek. Ugye
erre jott meg a valasz, amiben valoban ezt irja Danka Ferenc ur, hogy az
elmondottakbol valamint az Motv. 39. specidlis szabalyokbol kovetkezoen a bizottsag
képviseld tagjat tehdt a nyilvanos, a kiilss bizottsagi tagot pedig a nem nyilvéanos
vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettség terheli. Viszont felhivnam az utolsé mondatara,
€z a szép egycbkeént ebben, amit mondok is valamit meg nem is, az mondja, hogy:
Szakmai allaspontom kizarolag jogi véleményemet tartalmazza, mely a jogalkalmazot
nem menti fel dontése feleldssége alél. Ezzel fejezi be a levelét. Tehat magyarul tett
egy szerinte igy kéne tipusu nyilatkozatot ebben a levélben, de egyébként meg azt
mondja, hogy bocsi, de én ebben nem vagyok kompetens ebben donteni, tgy dontesz,
ahogy akarsz. Tehat én azt gondolom, hogy ez azért megéme még egy misét a
tovébbiakban is, tehat hogyha lehet ilyet kémi Ontél jegyzé asszony, akkor prébéljon
mér On ... éltalanos érvényi allasfoglalast szerezni, hogy az egyik énkorményzatnal
lehet, akkor a masiknal nem lehet, tehat hogy ebbe valami rendet inditsunk el, vagy
véjunk benne. En azt kérem, hogy ezt tovabbiakban is még fonn kéne tartani és
tovabbiakban is kezelni kellene.

Dedkné dr. Szarka Anita: Az 6nkormanyzati torvénybél adodoan kotelezettsége a
Korményhivatalnak minden allasfoglalds végére ezt a passzust, vagy ezt a fordulatot
megjelentetnie. Tehdt innentdl kezdve valoban nem kotelezd érvényii a Képvisels-
testiiletre nézve, amit 6k mondanak, de tekintettel arra, hogy a feliigyeleti szerviink a
Képvisel6-testiilet felligyeleti szerve, és az onkormdanyzat feliigyeleti szerve a
Kormanyhivatal, én azt gondolom, hogy kétségbe vonni az allaspontjukat nem biztos,
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hogy szerencsés, de természetesen lehetségiik van erre most itt ennél az SZMSZ
modositasnal megtenni. A szavazaskor eldél, hogy ezt igy elfogadjak Onok, vagy nem.

Kdszonyi Kdroly: Tennék én ennél egy egyszerlibb javaslatot, utidnozzak az én
példamat, én folraktam az én vagyonnyilatkozatomat a honlapunkra, nyilvanos, tehat
kiilsés bizottsagi tagunkét is folraktuk, megkértiik, tehat mindenféle kérés és
allasfoglalas nélkill. Ha ezt megteszik, akkor azoknak a problémaknak mindnek elejét
tudjuk venni. En ezt mar jeleztem a tisztelt Képvisel urnak is. Majd a valaszat
elmondja O, tehat nem, azt mondta, hogy O nem fogja foltenni. En fSltettem. Es
megigérem Onoknek, barkinek, mindenkinek, aki kivancsi, vagy az én, vagy a kiils6s
bizottsagi tagunk, vagy barmilyen tagunknak a vagyonnyilatkozatara, természetesen
rendelkezésére bocsatjuk, ha kell, hdzhoz is vissziik, csak kérjék. Szdljanak és viszem.

Dr. Manninger Péter: En egy kérdést szeretnék elndk urhoz foltenni, hogy jol
hallottam-e, hogy a felszo6lalé képvisel azt véalaszolta Onnek, hogy nem teszi {61 az O
vagyonnyilatkozatat.

Kaszonyi Karoly: Erésitsen meg képviseld Ur, egy maganbeszélgetésben azt mondta
nekem, hogy nem fogom foltenni. (Bekiabdlds.) Ne hazudtoljon meg. Nem, azt
mondta, hogy nem fogom foltenni. Ez igy becsiiletes, hogyha elismeri képviseld ur,
amit mondott nekem.

Fordos Attila: Maradjunk a targynal.

Dr. Béth Jinos: Fn is gy gondolom, hogy a vitatkozok azok nem kiilsd tagok, tehat
nem is tudom, mirdl beszélnek. De hat, ha jol érzik igy magukat, akkor hiizzak az id6t.
Az én javaslatom az lenne, hogy szerintem is aggalyos az, hogy a kézalkalmazotti,
koztisztviseldi vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget irjak eld a kiilsé tagoknak,
amikor ugyan olyan kotelezettségeik vannak, mint nekiink. Eppen ezért athidalé
megoldasként azt javasolnam, hogy az 51. §-bol ez a rész maradjon ki, hogy az egyes
vagyonnyilatkozat-tételi koételezettségekrol szolo 2007. évi CLIL torvénybe e helyett
csak az legyen, és akkor mindenki jol jar, a nem onkormanyzati képviseld tag a
torvényben szabalyozottak szerint vagyonnyilatkozatot koteles tenni. Es akkor az a
térvény, amelyik rajuk vonatkozik, az majd érvénybe 1ép, mert szerintem ez nem
biztos, hogy ez a CLII-es az.

Fordos Attila: Felkérem jegyz6 asszonyt, ezzel kapcsolatos allaspontjét fejtse ki.

Dedkné dr. Szarka Anita: Hogyha nem hatdrozzuk meg, hogy mely torvény alapjan,
akkor senki szamara és nekiink, végrehajtok szdmdra sem lesz egyértelmii, hogy az
Motv-ben foglalt nyilvanos vagyonnyilatkozat-tételre kotelezettek-e a  kiils6s
bizottsagi tagok, avagy nem. Hanem az egyes vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettségekrdl szOlé Vnytv. szerinti vagyonnyilatkozatot kell kiosszam a kiilsés
bizottsagi tagoknak. Tehat nem véletleniil vannak agazati jogszabalyok, amelyek
ezeket meghatérozzak. En arra kérem szépen a tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy a
Kormanyhivatal &llaspontjaval egyezden a nem nyilvanos vagyonnyilatkozat-tételi
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kotelezettséget szabalyozza. Ezen kiviil szeretném megjegyezni itt ezen a helyen, hogy
a nyilvanosségban tobb sajtborganumban tdmadtik a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos
allaspontomat, én ezt a keszty(it nem veszem fel, politikai vitdba senkivel nem fogok
bonyolédni, én arra kérek szépen mindenkit, hogy ha a torvényes feliigyeleti szerv egy
allasfoglalast leir, akkor kérem szépen, mindenki ehhez tartsa magat, hisz én is erre
vagyok kotelezett. Ezen a forumon vagyok koteles megvédeni az allaspontomat és ezt
mindig tartani fogom, sajtéban ilyen forman senkinek a gyalazkodo
megnyilatkozasaira nem fogok reagalni.

Ferjancsics Ldszld: Korébban is hangzott mar el itt olyan jogi allaspont, amely most a
Kormanyhivatal allispontja, ha azt egyaltalan figyelembe kell venni, feliilbiral. Eppen
ezért ¢s azért is, mert a Korményhivatal valoban akarmi miatt, de odairta azt a végére a
bizonyos bekezdését, ezért tennék egy modosité inditvanyt. Az elSttiink 1évé
rendeletmoédositis azon része, amely az 51. § (2) pontra vonatkozik. Az utols6
mondata cserélédik ki és a kovetkezd képen hangozzék: A nem onkormdnyzati
képviseld tag vagyomnyilatkozatot kételes tenni az Onkormdnyzati  képviseldk
vagyonnyilatkozatira vonatkozé szabdlyok szerint. Valamint még egy mondat: A4
Stratégiai Munkacsoport nem Onkormdnyzati képvisel§ tagja vagyonnyilatkozatot
kiteles tenni az énkormdnyzati képviseldk vagyonnyilatkozatdra vonatkozé szabdlyok
szerint.

Dedkné dr. Szarka Anita: A valaszom ugyan az, amit Béth Janosnak elmondtam, tehat
€zt timogatni nem tudom, szavazast kérek ra. Felhivom azonban a tisztelt Képvisels-
testiilet figyelmét, hogy a Stratégiai Munkacsoport nem bizottsiga a Képvisels-
testiiletnek, tehat ilyen forméan én nem gondolom, hogy vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettségiik lenne.

Fordés Attila: A vitat lezarom, szavazast rendelek el, elészor Ferjancsics urnak a
modositd javaslatait. ElGszor a Stratégiai Munkacsoportra vonatkozé javaslatat
szavaztatom.

6 igen, 6 nem, 2 tartézkoddssal nem JSogadtuk el.

51. §-ra vonatkozét szavaztatom.
6 igen, 5 nem, 3 tartozkoddssal nem JSogadtuk el.

Most pedig Béth Janos, szintén az 51. §-ra vonatkozé médosits javaslatat szavaztatom.
6 igen, 6 nem, 2 tartozkoddssal ezt se Sogadtuk el.

Akkor kérném szépen szavazni most az eredeti eldterjesztést.
10 igen, 4 tartozkodidssal elfogadtuk.
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Vic Viros Onkormdnyzat Képviselo-testiiletének
11/2016.(11.19.) onkormdnyzati rendelete
Vic Viros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének a Szervezeti és Mitkodési
Szabadlyzatarol szolo 9/2012. (I11. 22.) sz. rendelet modositdsdrol

Viéc Véros Onkorményzat Képviseld-testitlete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés d)
pontjdban, a Magyarorszag helyi Onkormanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX.
torvény (Motv.) 42. § 1. pontjaban kapott felhatalmazésa alapjan, tovabbéd az Motv. 53.
§ (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1.§

Viac Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Vac Varos Onkorményzat
Képviselo-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolé 9/2012. (111.22.)
szamu rendelet (tovabbiakban:Rendelet) 51. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»31.§ (2) A bizottsag tagjava nem dnkormanyzati képviseld tag is valaszthatd. A nem
onkormanyzati képviseld tag jogai €s kotelezettségei a bizottsag iilésein megegyeznek
az Onkormanyzati képviselé bizottsdgi tag jogaival és kotelezettségeivel. A nem
onkormanyzati képviseld tag az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekrol
sz016 2007. évi CLIL. torvényben szabalyai szerint vagyonnyilatkozatot kételes tenni.”

2.8

A Rendelet 63. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,»03.8 (2) Az SZMSZ mellékleteként kell kezelni
1) a bizottsagok elnevezésének, feladatainak, valamint a bizottsdgokra atruhazott
hataskorok jegyzékét,
2) a polgarmester jogositvanyait,
3) a fééllasu alpolgarmesterek feladatait,
4) a Vaci Varosfejlesztdé Kft. gazdasagi tarsasagon keresztill ellatott feladatok
jegyzékét,
5) aPolgarmesteri Hivatal szervezeti abrajat,
6) az onkormanyzat - 68/2013.(XII. 29.) NGM rendelet alapjan - kormanyzati
funkciok szerinti feladatainak jegyzékeét,
7) Vac Varos Képviseld-testiilet Stratégiai Munkacsoportjanak munkarend;jét.”

3§

A Rendelet 6. melléklete helyébe a kivetkezd melléklet 1ép:
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a 9/2012. (II. 22.) szama Onkorminyzati rendelethez

Az oOnkormanyzat - 68/2013.(XII. 29.) NGM rendelet alapjan - kormanyzati
funkciék szerinti feladatai

Torzskonyvi azonosité szam: 731300

Kormanyzati
funkciék
Onkormanyzatok és nkorményzati hivatalok jogalkoto és ltalanos
011130 igazgatasi tevékenysége
011220 Ado - vam és jovedéki igazgatas
013320 Koztemetd fenntartas és miikodtetés
013350 Az onkormanyzati vagyonnal valé gazdalkodassal kapcsolatos feladatok
016080 Kiemelt dllami s onkorményzati rendezvények
031030 Kozteriilet rendjének fenntartisa
032020 Tiiz és katasztréfavédelmi tevékenységek
032060 Polgari védelmi stratégiai tartalékok tarolasa, kezelése
041120 Foldiigy igazgatdsa
041140 Teriiletfejlesztés igazgatasa
041231 Rovid idétartamii kozfoglalkoztatas
041232 Start-munka-program - Téli kozfoglalkoztatas
041233 Hosszabb idétartami kozfoglalkoztatasa
042180 Allat - egészségiigy
044310 Epitésiigy igazgatasa
045140 Virosi és el6vérosi koziti személyszallitas
045160 Kozutak, hidak, alagutak {izemeltetése, fenntartasa
045161 Kerékparutak tizemeltetése, fenntartisa
045170 Parkolo, garazs iizemeltetése, fenntartisa
047120 Piac iizemeltetése
047310 Turizmus igazgatdsa és tdmogatisa
047410 Ar- és belvizvédelemmel dsszefliggd tevékenységek
Nem veszélyes (telepiilési) hulladék osszetevdinek valogatasa,
051020 elkiilonitett begytijtése, szallitasa, atrakasa
Nem veszélyes (telepiilési) hulladék vegyes (6mlesztett) begyfijtése,
051030 szallitasa, atrakasa
051050 Veszélyes hulladék begyiijtése, szallitasa, dtrakasa
052080 Szennyvizcsatorna épitése, fenntartasa, iizemeltetése
053010 Kornyezetszennyezés csokkentésének igazgatsa
053020 Szennyez6édésmentesitési tevékenységek
054010 Temészet és tajvédelem igazgatasa, timogatdsa
Védett természeti teriiletek és természeti értékek bemutatasa, megdérzése
054020 ¢és fenntartdsa
062010 Telepiilésfejlesztés igazgatisa
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062020 Telepiilésfejlesztési projektek és tdmogatasuk
063020 Viztermelés, kezelés, ellatas
064010 Kozvilagitas
066010 Zoldteriilet kezelés
066020 Viros és kozséggazdalkodési egyéb szolgaltatasok
072112 Haziorvosi ligyeleti ellatas
074032 Ifjusag egészségiigyi gondozas
074052 Kébitdszer-megeldzés programjai, tevékenységei
076061 Kornyezet egészségiigyi feladatok
076062 Telepiilés egészségiigyi feladatok
081045 Szabadiddsport- (rekredcios sprot) tevékenység és tAmogatasa
082020 Szinhazak tevékenysége
Torténelmi hely, épitmény, egyéb latvanyossag mitkodtetése és
082070 megdvasa
082091 Kozmiivelddés- kozosségi €s tarsadalmi részvétel fejlesztése
082092 | Kozmiivelddés- hagyomdnyos kozosségi kulturalis értékek gondozésa
083030 Egyéb kiadoéi tevékenység
083050 Televizids miisor szolgaltatasa és tdmogatasa
084020 Nemzetiségi kozfeladatok tdmogatdsa ellatasa és timogatasa
091140 Ovodai nevelés, ellatas mikodtetési feladatai
Fogyatékossaggal €16k tarsadalmi integracidjat és életmindségét segitd
101270 programok, tdmogatasok
104012 Gyermekek atmeneti ellatasa
106010 Lakdingatlan szocialis célu bérbeadasa, lizemeltetése

4.5

(1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba és azt kovetd napon hatalyat

veszti.

(2) A rendelet kihirdetésérdl a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban meghatarozott
modon a jegyz6 gondoskodik.

N
Fordos Attila

polé%%g&gﬁ) ?»c:p:

ne’,gdr,'/ Szarka Anita
f’; % jegyzd

.
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INDOKOLAS

A korményzati funkciok, allamhdztartasi szakfeladatok és szakagazatok osztalyozasi
rendjérdl szol6 68/2013.(X11. 29.) NGM rendelet médositasarél szolo 44/2015.(X11.
30.) NGM rendelet tartalmazza a korményzati funkcié kodok 2016. januar 1-jét6l
érvényes valtozasat, igy annak atvezetése sziikséges Vac Véros Onkormanyzat
Képviselé-testiiletének Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatarol szl 9/2012. (III. 22.)
sz. oOnkorményzati rendeletében. Tovabba szabalyozasra Kerdil, hogy a nem
onkorményzati képvisel6 tag az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekrdl
s2016 2007. évi CLII. torvényben szabélyai szerint vagyonnyilatkozatot kételes tenni.

8. napirendi pont tirgyaldsa: Vdci Polgdrmesteri Hivaral 2015. évi

beszdmoldja

Dedkné dr. Szarka Anita: Az elbterjesztés a Vaci Polgarmesteri Hivatal 2015. évi
tevékenységérdl ad egy altalanos képet, bizonyos részekben pedig részletesebb képet.
En eziton szeretném minden koztisztviseldnck €s, akdr megbizasi szerz6déssel
rendelkezd munkavéllalonak is megkdszonni a mult évi munkdjat és az azt megel6z6
munkajat is. En biiszke vagyok erre a csapatra, én igy gondolom, hogy mindegyikiik a
maga szakteriiletén kivalo szakember és én szeretnék a tovabbiakban is veliik igy,
ilyen formdn egyiitt dolgozni és nagyon szépen koszondm a halas, onzetlen
munkaéjukat.

Dr. Béth Janos: Miel6tt itt a mennybe menetel megtérténne, lenne néhany kérdésem
¢és észrevételem. Ugye a 1étszam az 81 15, a megbizési szerz6dések szamardl nincs
kimutatés, tehat gondolom ezt is figyelembe kéne venni, j6 lenne tudni, hogy hany
embert valtanak ki ezzel. A fluktuacié az 10 %, ami szerintem magas, legalabb is
szakemberek szerint is, ennek mik az okai? Itt foglalkoztak a koltségvetési szervek
hatékony gazdasagos miikdésével, viszont a holdingnal ezt a kérdést nem vizsgaltak,
miért nem? Hény vesztes pere van az Onkormanyzatnak és pénziigyi kihatdsa mennyi
volt 2015-ben? A projekteknél. Szervezetfejlesztési projektnek mi volt a haszna,
egyaltalan hasznositottak-e, ez kb. 40 milli6 volt azt hiszem, hogyha, ennyit nyertiink,
ha jol emlékszem. A projekteknél a mobil gattal nem foglalkoztak, gondolom, hogy ez
nem a sikertorténet része. A 2016. feladata ugyan az, mint a 2015. nincs-e javitani valo
esetleg? A hetes kérdés ugye, decemberben osztottak jutalmat, fiiggetleniil attol, hogy
elkésziilt ez a mai értékelés, hat kultir helyeken ezt igy szoktak csinalni, hogy el6szor
értékelnek egy szervezetet ¢s utana annak fiiggvényében osztjak a jutalmat. Ugye a
Jjegyz6 asszony is netté 200 eFt-ot kapott decemberben, ugy gondolom, hogy azt most
kellene eldénteni.

Dedkné dr. Szarka Anita: A megbizisi szerz6déssel rendelkezd munkavallalok
szamara vonatkozdan természetesen frasban meg fogjuk adni, hogy hany f6
rendelkezett 2015. januér 1. és december 31.-e kozott a Vaci Polgarmesteri Hivatalnal.
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De azt gondolom, hogy a Vaci Polgarmesteri Hivatalnak, ahogy az el6terjesztés elején
is fel van tiintetve, 81 o koztisztviselével rendelkezett, alapvetéen a koztisztviselok
munkajat értékeljiik, a kozszolgalati tisztviselokr6l szolo jogszabaly szerint. Ami a
fluktuécidt illeti, szandékosan tiintettem ol ezt az adatot, szamitottam erre a kérdésre,
tehat a jogviszonyok létesitése 10, illetve a jogviszonyok megsziinése 9, ebbdl 1
halalozas és 8 egyéb okbdl megsziint jogviszonyként keriilt feltiintetésre, tehat ha
Osszesen ezeket a szamokat nézzilkk, akkor amennyi jogviszony létesiilt, annyi
jogviszony is sziint meg. Tehat ezek a létszamok akar palyazati kiirds Utjan, akar a
nélkiil feltoltésre keriiltek. A holdingra vonatkozé kérdését nem értem, azt nem tudom
értelmezni, egy gazdasdgi tarsasagrol van szd. A szervezetfejlesztési projektiinkben
szerz8déskezelési rendszeriink, illetdleg szabadsag nyilvéantarté programunk hatalyos
rendeletek €s hatdrozatokat nyilvantartd programunk keriilt kifejlesztésre, amelynek
alkalmazisa, illetve annak bevezetése folyamatban van. Erre vonatkozéan
szabalyzatokat alkottunk meg. A 2016. évi feladatok ugyan azt tartalmazzak, mint a
2015. évben meghatarozott feladatokat, én azt gondolom, hogy ezek azok a
legfontosabb iranyelvek, amelyek mentén valtoztatasi igényiink nincsen, vagy legaldbb
is remélem, hogy a Képviseld-testiiletnek nincs. Ez a szakmai szinvonal és ez a
szakmai munka, mindenképp fontos, hogy tovabb folytatodjon. Tehat kiegésziteni ezt
nem gondoltam. Amennyiben a Képvisel6-testiilet barmelyik tagjanak javaslata van
erre vonatkozoan, és azt befogadhatonak tartom, akkor varom érdemi javaslataikat.
Erdemi javaslatot azonban Bo6th Janos nem tett, igy akkor fenntartom a 16. évre
meghatéarozott feladatokat is. Ami a jutalmat illeti, annak hataridejére vonatkozoan
nincs jogszabalyi eldirds, ez olyan elbiralas ala esik, ami azt gondolom, hogy a szerv
vezetdjének a hataskére. Ezt a hataskort a Képvisel6-testillet a munkaltatoi jogkor
gyakorlojatol, a jegyz6tdl nem vonhatja meg.

Dr. Béth Jdnos: Volt egy kis mellébeszélés, de arra nem kaptam valaszt, hogy hany
vesztes per volt és ez mennyibe keriilt 2015-ben az Onkormanyzatnak, de elmondanim
a mas tipusu véleményeket. Itt az ISO kapcsan ugye vannak célok, térvényesség,
ligyfél centrikussag, civil értékek megbecsiilése, professzionalizmus. Ugy gondolom,
hogy mindegyik sériilt az el6zd évben. A torvényesség. Pl. most legutoljara 52 ember
kiildott be levelet és hatariddben nem kaptak valaszt. Ugye most tudtuk meg, hogy a
Petroczi utcdban milemlék kornyezetben van az ott épiilé WC-nek nincs épitési
engedélye. Rendszeres az, hogy az Ugyrendi Bizottsag ilésén, tehit egy nappal a
testiileti ilés el6tt személyi kérdésekben a legsziikségesebb iratok nincsenek még
rendben, elfogad6 nyilatkozat, stb. Ez most is bebizonyosodott. Ugyfél centrikussig
sériilt. Emlékeim szerint a nyari kozmeghallgatdst, azt egyébként ugy kellett
kikényszeriteni. Masrészt furcsa dolgokat olvas az ember a Vaci Naplonak a Koztér
részében, hogy Sentényi ur azt irja, hogy: velem megtorténtek utan szeretném felhivni
minden édllampolgar szives figyelmét, hogy mielétt kiadnak a keziikbdl az eredeti
okmanyokat, abbol sajat maguknak készitsenek fénymasolatot és kérelem kitoltése
utdn az iiresen maradt rovatokat sajat keziileg huzzdk ki a meglepetések és
kellemetlenségek  elkertilése  végett.  Tehat  iigyfél  centrikussag. A
professzionalizmussal kapcsolatban szintén sériilt, ugye multkor lattuk, hogy az ASZ
11 pontban kérte, hogy foglalkozzon a jegyz6 asszony ezekkel a kérdésekkel, szakmai
kérdések, Kincstarnal két ilyen volt, nem ismertitk meg a gyermek korfat, és még nincs
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maig sincs valasz az 1100 f8s csokkenésre a varosban 2010-6ta. Tehat ez a holnap
vérosa, ahol a lélekszdm igy csokken. Ezek alapjan javaslom, hogy a hatirozati
javaslat 1. pontjat, marmint, hogy a beszamoldt ne fogadja el a Képviselo-testiilet, a 2.
pontjat azt javaslom elfogadni.

Dedkné dr. Szarka Anita: A varos lélekszamanak csokkenését megint nem értem,
hogy hogyan keriilt a Polgarmesteri Hivatal beszamolojaba, de valdsziniileg ezt meg
fogja magyarazni képviselé ur. Ami pedig az ISO alapelveket illeti, torvényesség,
tigyfél centrikussag, esélyegyenlGség, civil értékek megbecsiilése, professzionalizmus,
magam irtam ezeket a mindségpolitikai célokat, ezekben hiszek, ezek mentén dolgozik
a Vaci Polgdrmesteri Hivatal minden koztisztvisel6je, nem kivdnom Sentényi urnak az
tigyét ide felhanytorgatni, mar csak annal is inkabb, mert egy hat6sagi iigyr6l van szo6
és én nem kaptam arra felhatalmazast, hogy ebben az ligyben nyilatkozzak. Ebben az
igyben is térvényesen jartunk el, a Kormanyhivatal megvizsgalta Sentényi Gr kérelmét
és mindent rendben talalt, de természetesen elképzelhetonek tartom, hogy Ont egyedi
hatésdgi ligyben, ami egyébként nem nyilvanos és nem kozérdekil nyilvanos adat,
akkor On felhatalmazva érezte igy magat. En azt gondolom, hogy Véc vérosaban kozel
35 ezer ember €1, én azt gondolom, hogy 1 ember elégedetlensége még akkor is
belefér, hogyha az §sszes tobbi egyébként elégedett, demokracidban vagyunk, az
tgyfél elégedettségi kérdoiviink kitdltése alapjan mi ugy itéltiik meg, hogy az tigyfél
centrikussag, esélyegyenldség €s a torvényesség maximalis szinten teljesiil. Ami a
kozmeghallgatasra vonatkozé megjegyzését illeti, On probalja abban a szinben
feltiintetni a Képvisel6-testiileti iiléseket és az azokat tartalmazo napirendi pontokat,
hogy kvazi ki kellett kényszeriteni, nem kellett semmit kikényszeriteni, a Képvisel6-
testiilet eldterjesztéseit a Hivatal minden honapban rendszeresen és hatarid6re
elkésziti, az 6sszes tobbi pedig azt gondolom, hogy politika. Abba pedig nem kivanok
belemenni.

Kiss Zsolt: En azt gondolom, hogy egy ilyen anyag, amikor ez elkésziil, akkor én
nagyon Oriilnék egyébként, hogyha épitd jellegli kritikat is meg tudna fogalmazni
egyébként egy ilyen anyag. Nekem ez Ggy tlinik, mint hogyha most Magyarorszag
jobban teljesiteni, ez a Hivatal jobban teljesiti, ugyan ez a kép jon nekem itt eld.
Kozben azért vannak problémak. Tehat a problémak azok ott vannak leginkabb, hogy
amikor kérések hangzanak el, akkor azt érzem, sok esetben, lehet, hogy nemcsak én,
egyébként masok is, hogy ugye nyilvanvaléoan Onnek vannak 30 napjai, meg 15
napjai, meg egyéb ilyen dolgok, ugye amik rendelkezésre allnak, de amig csak lehet
ugye ezeket ellehetetlenitve, egy Kicsit tartva, kicsit visszahuzva ezeket a dolgokat,
mintegy centralizdciot, probél itt iilni egy anydskodo tyukanyoként ugye itt ennek a
Hivatalnak a tetején. En meg azt mondom és itt egyébként nézek a képviselbtarsaimra,
akik még korabban On elétt is képviselok voltak, hogy ebbe a hézba ugy jottek, mint
hogyha hazajénnének. Barhova nyugodtan bemehettek, kérdezhettek. On ezt a jogkort,
ezt a lehet8séget megvonta tdliink, mint képvisel6ktol, de nemcsak toliink egyébként,
masoktol is, akik esetleg ugyan igy bejottek és kérdeztek direktbe informaciokat, ugye
most csak Onon keresztiil torténhet barmilyen informacié aramlas. Ez azért szép, mert
egyébként a varos honlapjan, barhol, djsagban is elérhetdek kozvetleniil az e-
mailcimek, a telefonszdmok, a hivatali iigyintéz6kh6z, hogyha ezt megteszi direktbe
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egy ember, akkor meg az jon vissza valaszként, hogy forduljon a jegyzé asszonyhoz.
Javaslom, hogy szedje le az 3sszes telefonszamot, az Gsszes e-mail cimet, csak az Onét
rakja oda ¢s akkor azt mondja, hogy minden ligyintézés, a jegyzdn keresztiil torténik.
Innent8l kezdve majd utdna majd kiszignalja a megfelelé helyre, akinek kell. Mert
hogyha én direktbe fordulok az iigyintéz8khoz, nézek itt Espar trhoz, rendszeresen azt
kapom vissza, majd ha a jegyzé asszony utasit. Es akkor meg is alltam. Vagy ha
direktben irok neki levelet, csak azért mondom, hogy tigyintézés, ugye folmenve a
varos honlapjéra, kikeresve az e-mail cimiiket, tettem egy fényképes bejelentést ahol
meég a vasiti atjelz6nél tdbla van kidélve, babu hidnyzik, 4tkiildsm a fényképet,
teljesen j6 indulattal, hogy még megvan, kérem a javitast. Kdszonettel Kiss Zsolt.
Semmilyen képviseld, vagy barmi, csak Kiss Zsolt. Véalasz: Tisztelt Képviseld Ur!
Kérem az illetékesek felé tovabbitani, megkiildeni. Ezt irja nekem vissza, hogy én
tovabbitsam az illetékesek felé. A Miiszaki Osztaly nem jogosult a feladat elvégzésére,
kérem fentiek tudomasulvételét, tisztelettel Espar Péter. Snitt. Elintézve. Ez egy
tigyintézés. Tehat ha én nem tudom, hogy a MAV-on beliil hova fordulja, kihez
tartozik, hova kell menni, mit csinalja, akkor ezt kapom vissza, hogy menjek oda,
ahova akarok, vagy deritsem ki. Ugyan ezt érzik sokszor, sok esetben sajnos az
tigyfelek. En visszairtam azért Espar urnak. Tisztelt Espar Ur! Szeretném megtudni,
hogy bejelentésemet hova tovabbitotta és milyen visszajelzést kapott a javitassal
kapcsolatban. Készénettel Kiss Zsolt. Ez volt februdr 11.-én, a mai napig nem kaptam
rd valaszt egyaltalan. Tehat amikor arrdl besz€liink, hogy tigyfélkozpontusag, meg
feladatkezelés, akkor sajnos ez jellemzi a hivatalt, le lett butitva. Igazodas van és
butitds ebben a rendszerben. gy nagyon nehéz tigyeket intézni. Higgye el nekem.
Nekem teljesen mindegy, hogy elviszik-e onnan valaki a MEH-telepbe azt az oszlopot,
vagy nem, valakinek pétolnia kell. Teljesen j6 indulattal egy bejelentés és még ez is
ilyen gatakba iitk6zik.

Dedkné dr. Szarka Anita: Mindez akkor lenne igaz, hogyha Onnek a kéréseinek a 90
%-4t nem aznap, vagy nem azon a héten beliil teljesiteném. Kérem a tisztelt
Képvisel6-testiiletet, hallgassdk végig, amit ebben szeretnék mondani, mert abban a
pillanatban, amikor a képviseld trnak egy oran beliil, egy napon beliil, ne adj isten 72
oran belill nem valaszolok, akkor természetesen kivetelézd jelleggel a Hivatalt és a
koztisztviseloket becsmérld jelleggel kéri ki maganak, hogy a Hivatal centralizalt és a
Hivatalban nem lehet figyintézni, ezt most is meghallottuk. De higgye el képvisel§ ur,
hogy ahogy az el6bb is emlitettem, 35 ezer allampolgdr él ebben a varosban, tehat az
0 igényeiket is ki kell elégiteni. A Képviseld-testiilet hivatala nemcsak a Képvisels-
testitletnek a dolgaival kételes foglalkozni, hanem allamigazgatasi hatosagi tigyeket
intéz. A segélyektSl az épitési engedélyezési eljarason keresztiil szocilis tigyeket,
anyakonyvi ligyeket és még sorolhatndm. Miikidési engedélyes iigyeket, ami
természetesen a kozponti jogszabalyok lévén nekiink olyan hatérid6ink vannak, amit
ezekben az esetekben is kételesek vagyunk betartani. A munkaltatoi jogkor gyakorldja
a Vaci Polgarmesteri Hivatal tekintetében a jegyz6, innentél kezdve a koztisztviseldt
én utasitom, akéarmilyen feladatnak a vegzésére. Természetesen, hogyha ezek a
kerések megfogalmazodnak, akkor ezek a kérések minden esetben osztalyokra
kiszigndlasra keriilnek és minden kérdésiikre lehetéségiink szerint megprobalunk
vélaszolni. Ugyan nem tartjuk a 30 napot, én nem érzem, hogy 30 napot minden
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esetben kihtizzuk, de vannak olyan esetek, amikor a 30. napon tulra esik sajnos a
valaszadas. Tehdt idevonatkozé megjegyzése elképzelhetd, hogy igaznak tiinik, hogy
egy-egy esetben, nem minden esetben, ezt visszautasitom, egy-egy adott esetben
eléfordul, hogy 30 napon tul vagyunk. En azt gondolom, hogy ebbe a hivatali
ligyintézésbe egy ekkora szervezetnél természetes, hogy belefér. Azt pedig, ami a
Hivatal kéztisztviseléire, illetve ram vonatkozé megjegyzését illeti, az anyaskodo és
tylikany6 szerepre, én azt kikérném magamnak. En azt kérném szépen, hogyha a
Képviselo-testiiletben én tisztelettel beszélek minden képviseldvel és az én szambol
még nem hallottak mindsitd megjegyzést, akkor ugyan ezt elvarhatom.

Kiss Zsolt: Tehat a kovetkezd. Ugye On jogasz. Es ugye a szavaknak pontos szerepe
van az On életében. Tehat én nem tettem becsmérlé mondatot, jelzést, barmi ilyet se
Onre, se a Hivatal barmelyik dolgozojara. A kovetkezot szeretném még megemliteni.
Ugye On azt mondja, hogy nem politizal. Pedig politizal. Higgye el nekem nagyon is
politizal, leginkabb akkor, amikor a varosi honlapot 1gy kezeli, mint hogyha a sajatja
lenne, és azt engedi ol r4, vagy azt engedi ugye megjelentetni rajta, amit On jonak
gondol, vagy annak vél. Nyilvanvaléan polgdrmester ur azt tesz 51 ra, amit akar, On
azt tesz fol ra, amit akar. Amikor én viszont képviseloként atkildok akér egy
képviseldi forumot, vagy egy beszamoléd lehet6ségét, vagy barmit, akkor Ribéry urt6l
kezdve, barki, mindenki azt mondja, térdeli a kezét, hogy Ok nem tehetnek rola, de hat
nem mehet. Hidba irtam meg, hidba jelzett vissza, hogy beengedi, lehet, még is csak
Ggy van, hogy nem lehet. Azért mondom, hogy On politizal, méghozza a hirrel
kékeményen, mert visszatart, és esetleg nem engedi ezeket fol. Ugye tettem én
korabban erre javaslatot, az egyik hirt megengedte, a masik hirt pedig, amikor
cafolatot, vagy szerettem volna a véleményemet is megjeleniteni, akkor azt mondta,
hogy mivel hogy ez nem képviselék honlapja, ez a véros vezetés honlapja, ezért nem
engedte fol ezt a nyilatkozatomat, pedig kértem OntSl. Ez volt az egyik
megjegyzésem. A masik pedig az az, hogy nem szeretnék névvel senkit megdicsérni,
mert valdsziniileg, hogyha én dicsérek, az nem biztos, hogy neki most ebben a
helyzetben j6. De aki ugy érzi, hogy segitette a munkamat és segitette a munkankat, és
itt azért vannak a teremben is olyanok, akik ezt igy tették, azoknak koszonom. Ezt
szerettem volna még itt a végére elmondani.

Dedkné dr. Szarka Anita: Azért a mondataért, hogy politizalok, feljelentést fogok
tenni, mint ahogy ezt megtettem korabbi képvisel6i mondatok kapcsan is. Jelenleg
potmaganvadas eljards van folyamatban. Ugyanis a koztisztviseld jogszabalyban
deklarédltan nem politizél, politikai partnak nem tagja, ilyen eszméket nem hirdet, és
nem keépvisel. Tehat innentdl kezdve hatérozottan visszautasitom ezen allitasat,
egyebként szerintem j6 néven veszi az a koztisztviseld, vagy azok a koztisztviseldk,
akiket On megdicsér, emiatt télem semmiféle retorziéra nem szamithatnak. Tegye meg
képvisel6 tr, lljon fel és dicsérje meg név szerint, hogy a varos lakéi is tudhassak,
hogy kik azok, akik itt a Hivatalban mindenki igényét kielégitéen, maximalis
szinvonalon dolgoznak. Tegye meg képvisels tr.

Ferjancsics Ldszlé: Képviseloként a Hivatal az elébb mondott nyolcvan valahany
ember, plusz, ha ezekhez hozzajon még a megbizasi szerzodéssel foglalkoztatottak
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Iétszama, arra azt tudom mondani, hogy magam egy olyan 20-30 emberrel tartom a
kapcsolatot, természetesen van, akivel masfél éve, van, akivel 2 napja beszéltem
valamilyen vérosi ligyrol. Nagy résziiknél azt tapasztalom, hogy gy allndnak hozza
minden egyes kérésemhez, hogy szinte azonnal, mihelyst a napi lgyeiket
megcsinaljak, és abba befér, akkor ezt teljesitenék, azonban azt érzem, hogy ezt nem
tehetik meg. En javasolndm ezen a Hivatal vezetése valtoztasson. Ez a hozzaallds
egyebkeént koszonetre méltd, kordbban minden képvisels ezt legaldbb 20 éven
keresztill kozvetleniil megtehette és nem a jegyzdt terhelte ezzel. De ha Onnek ez
kellemes teher, akkor tegye, iranyitsa igy a Hivatalt. Kifejezetten kritikAmat a jogi
teriiletre szeretném megfogalmazni, ugy gondolom, hogy nem muzsikal jol a jogi
teriilet ebben a Hivatalban. Néhany példat. Polgarmesteri Hivatalnak 4llitolag nincs
adata arra, hogy adtak-e ki jévedelemigazolasokat barmelyik munkatarsuknak, vagyis
nem iktatnak rendesen, ezeket csak ugy kiadjak. A Hivatal nem tartotta be a 30 napos
valaszadasi hatdridot, amely torvényben van rogzitve. Képviselsi kérdéseket
rendszeresen elfelejtettek megvalaszolni, bar ezen, valaszaik megadésara is torvényi
hatarid6k vannak, ezeket sem tartottak be t5bb esetben, nem minden, tobb esetben. Az
elmilt id8szakban kozel egy tucatszor sértették meg a informacios jogrol szélo
torvény eldirasait, t6bb esetben birosagi dontés kellett ahhoz, hogy kézadatokat
kiadjanak. Mult évben a Hivatal torvényesnek itélt tobb elbterjesztést, mindezt
alairassal a fedélapon igazoltak, majd kideriilt mégsem torvényesek. 2015. februdr,
Gazdasagi Bizottsagon, lakdsok ¢és nem lakds céljara szolgalé helyiségek
clidegenitésérdl sz6l6 rendeletmddositasnal pl. vagy éppen 2015. marciuséban, egy
Kélcsey utcai onkorményzati lakdsbérleti joganak ataddsakor, vagy éppen a
Kozbiztonsagért Alapitvany kuratoriumi Osszetételénél. A Hivatalnak fogalma sem
volt arrél, hogy a kiilsé bizottsagi tagoknak vagyonbevallast kell leadni torvényi
szabdlyozas miatt, s6t ezt még akkor sem ismerték el, amikor Kiss Zsolt képviseld ar
felhivta ra a figyelmiiket. Méra ismerték ezt el, hogy van ilyen kotelezettség. A
Hivatalnak arr6l sem volt fogalma, hogy a Vérosimazs Kft. Feliigyels Bizottsagaban
oOsszeférhetetlenség miatt nem iilhetnek képviselok. Erre jomagam hivtam fel a
polgdrmester urnak a figyelmét. Egy sor olyan jogi iigyet mondtam most el, amelyek
alapjan vélelmezem, hogy a mai Polgarmesteri Hivatal mintadnkormanyzat
megvalositisaban mondjuk 1igy, hogy nem jar az élen, sét mondhatjuk ugy is, hogy
egy virtuélis sor végén kullog, kifejezetten a jogi teriileten.

Dedkné dr. Szarka Anita: Akkor jovedelemigazolasokkal kapcsolatban. A
Jovedelemigazolasok kiadasa oly mddon torténik, hogy a munkavallalé behozza attél a
banktol, vagy attél a hitelintézettd] a kérelmet, vagy azt a jovedelemigazolds
formanyomtatvanyt, amelyet kizarolag azt az 1 db-ot fogja elfogadni, vagy azt a minta
szerinti példényt fogja elfogadni, vagy azt a nyomtatvanyt fogja elfogadni a hitel
igénylése soran. Tehat én azt gondolom, hogy mivel a banknak leadasra keriil, iktatasi
kotelezettségiink ilyen forman nem keletkezik, ebbdl kifolydlag adatot sem vezetiink,
adatkezelés, vagy adatok nyilvantartdsara ily médon nem vagyunk kotelezettek. Ami a
30 napos hataridé a képvisel6i kérdésekre vonatkozik, Kiss Zsolt hozzaszo6lasanal
elmondtam, hogy igen, valéban el6fordul, hogy ebbdl kicstiszunk, ennek egyik oka az,
hogy oly mértékii kozadat kérésekkel terhelik a Véci Polgarmesteri Hivatalt, hogy erre
vonatkozoan dijazast fogunk bevezetni és szabélyzatot fogok modositani. Teszik ezt
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kizarolag haszonszerzés, egyéni politikai célok, illetéleg mas nyereség céljabol. Nem
tudom, hogy, nevet nem mondtam. Ami az eléterjesztések tavalyi évre vonatkozdan
valoban eléfordult a Gazdasagi Bizottsagon két esetben is, korrigaltuk, megtettiik, én
mindig elismerem a hibat, ellenben Onokkel szemben. Mindig azt mondtam, hogy az
hibazik, aki dolgozik. Tehat innent6] kezdve a Polgarmesteri Hivatal munkavallaléi is,
€n is tobbek kozott, olyan mennyiségli feladatot latunk el, amelyben olykor-olykor
eléfordul a hiba. Ez nem témeges, ezek egyedi jelleggel torténnek meg. Mi legaldbb
koztisztviseldk ezt el tudjuk ismerni. Képviselék soha nem fogjék ezt elismerni. Ami a
kiilsés vagyonnyilatkozatokra vonatkozik, ezt az el6zd napirendnél az SZMSZ
modositdsnadl megbeszéltikk, még egyszer nem térnék ki ra. Illetéleg ami a térvényes
miikddést garantalja, vagy ami a torvényes miikodésiinkkel Osszefiiggésben tetszett
megemliteni, akkor ugyan a politikusoknak a kenyere visszafelé mutogatni, de jelenleg
olyan iigyekkel kiizdok, amely esetekben a korabbi ciklusokra vonatkozdan
torzsvagyont idegenitettek el, avagy térzsvagyonra létesitettek beruhazasokat,
amelyeknek a mai évben vonatkozo problémait, meg az elézd évekre vonatkozo jogi
problémdit nekiink koztisztvisel6knek kell helyretenni. Mélygarazs. Most zarult le a
Halészkertnek a 15 éves pere, amelyben szintén onkormdnyzati torzsvagyont,
onkorményzati tulajdont idegenitett el a Képviselé-testiilet anélkiil, hogy a
torzsvagyonbol kivontak volna és forgalomképes vagyonba soroltak volna at. Tehat én
azt gondolom képviseld ur, hogy valoban lehet hibazni, csak a hibak kézott is vannak
fajstlyos jellegiiek. Olyan koltségvetési kihatdssal jaro kovetkezmények, illetdleg
olyan kovetkezmények, amit mi tudunk sajat hataskoérben orvosolni. Mert ha az
emlitett két Gazdasagi Bizottsagi elSterjesztésre gondolunk, akkor azt mi még tudtuk
orvosolni. Elnck urnak ujra elokészitettik és torvényes rendben a Gazdasagi
Bizottsagon ez at tudott menni, de sajnos a multra vissza kell mindig tériink, mert én
azt gondolom, hogy a multbél adédnak jelenleg olyan problémaink, amelyet nekiink,
koztisztviseloknek, vagy a Jogi Osztalynak, vagy nekiink mindannyian meg kell
oldjunk. En nem szeretném, hogyha ez a tevékenységro6l sz616 beszamolé atmenne egy
olyan személyes jellegii kot6désbe, vagy személyeskedésbe, hogy xy koztisztviselé jo,
6 vele lehet beszélni, 6 vele nem lehet beszélni, mert & majd fog sz6Ini a jegyzonek.
En nem gondolom ezt, hogy err8l szélna, hisz olyan széles spektrumi tevékenységet
és mennyiséget lat el a Hivatal, hogy azt gondolom, nem biztos, hogy a személyes
jellegii megszolalasok ebben helytalloak. En kérem szépen, hogy Osszességében
értékelje a KépviselS-testiilet a koztisztviseloknek a munkajat.

Fordos Attila: Azért azt az egy mondatot had mondjam el, elsésorban Kiss Zsoltnak
személyesen, hogy jo lenne, hogyha tanulmanyozna mar végre az Motv-t, képviseldi
jogallast. Tehat amikor olyan kérdésekkel fordul énhozzam is, utasit, hogy ezt, vagy
azt csindljam, vagy utasit arra, hogy bizonyos targyalasokba vonjam be, azért az ember
elgondolkodik azon, hogy egy valamilyen felhatalmazast kapott magyar allampolgér
hogy juthat el odéig, hogy még a sajét jogallasat sem tisztazza. Es most is egyébként
ezeknek a megszolalasoknak az On részérdl jelentés része a képviseldi jogallasnak a
nem tisztazott, legalabb is szamara nem tisztézott koriilményeibsl adodott.

Kiss Zsolt iigyrendi: Mivel, hogy megszolitott. Csak azt kérem Ontdl, hogy mikor
utasitottam én
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Fordds Attila: SZMSZ, paragrafust mondjon, a megszolitott mar, ilyen nincsen, emiatt
nem lehet iigyrendit kérni.

Kiss Zsolt: 16. Mikor utasitottam Ont?

Fordds Attila: On utasitott engem t&bb esetben is, volt mikor ramtérte az ajtot, ha nem
volt hajland6 kimenni a szobambol.

Kiss Zsolt: Nincs mir6] beszélnem.

Firdds Attila: Nincs is, mert igy viselkedik. (Bekiabalas.) Hat én elhiszem azt, hogy
nehéz szembesiilni itt a nyilvanossag el6tt, hogy On hogy viselkedik, hogy
tragarkodik, hogy ordibal, hat ezeket az emberek azért tudjadk mar meg, amikor Onrél
van sz6. Szavazast rendelek el.

10 igen, 2 nem, 1 tartézkoddssal a hatdrozati javaslatot elfogadtuk. (1 f6 nem
szavazott.)

25/2016.(11.18.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

1) Véc Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete a Vaci Polgarmesteri
Hivatal 2015. évi tevékenységérél késziilt beszamoldt elfogadja.

2.) A 2016. évre meghatérozott feladatokat megyvitatta, azokkal egyetért.

Hatdridé: azonnal Felelos: jegyzé

9. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmédosités — a  kozteriiletek

haszndlatdrol — és  rendjérél  sz6l6
34/2014.(X1.14.) sz. rendeletrél

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolas van-e? Szavazast rendelek el.
14 igennel elfogadtuk.

Vic Viros dnkorma’nyzat Képviseli-testiiletének
12/2016.(1L.19.) onkormdn yzati rendelete
a kozteriiletek haszndlatdrél és rendjérdl sz6l6 34/2014. (XI.14.) sz. rendelet
mddositdsdrol

Véac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjdban, valamint a Magyarorszag helyi Onkorményzatairél sz6lo 2011. évi
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CLXXXIX. torvény 42. § 1. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Magyarorszag
helyi 6nkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 2.
pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kdvetkezd rendeletet alkotja meg:

1. §

Viac Varos Onkorményzaténak a kozteriiletek hasznalatardl és rendjérél szol6 34/2014.
(XI.14.) sz. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 8. § (1) bekezdés 5. pontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:
»d. az ¢épillet funkcidjdhoz szorosan kapcsolédé tartozék elhelyezéséhez,
kiépitéséhez, ha az a kozteriiletbe az épiilet faldnak sikjatél 10 cm-en til nem
nyulik be,”

2. %

A Rendelet a kovetkez6 9/A alcimmel egésziil ki:

»J/A Helyi koziit nem kozlekedési céli igénybevétele

32/A §

(I)A kozut nem kozlekedési céli igénybevételéhez [t és jarda felbontasahoz
(épitési munkateriilet), annak teriiletén, az alatt épitmény, vagy mads létesitmény
clhelyezéséhez, az \uttest teriiletének egyéb nem kozlekedési célu
elfoglalasdhoz] a kozut kezeldjének a hozzajaruldsa sziikséges.

(2)A kozat terliletének nem kozlekedési céla igénybevételéhez sziikséges
kozitkezeldi hozzajarulas iranti kérelmet a kozut kezeldjénél kell benyujtani a
rendelet 3. szdmu melléklete szerinti formanyomtatvanyon. A hozz4jarulast
annak kell megkérnie, akinek érdekében a koézat nem kozlekedési célu
igénybevételére sor Keriil.

32/B §

(1) A kozut teriiletének nem kozlekedési céli igénybevételéért dijat kell fizetni. A
fizetendd igénybevételi dijak mértéke:
a) Szilard burkolatu uttest esetén: nettd 100 Ft/mz/nap;
teljes itzar esetén nett6 400 Ft/mz/nap
b) Jarda, gyaloglt, z6ldsav, zoldteriilet, kerékpart ill. nem szilard
burkolatu dttest esetén: netté 50 Ft/m*/nap

(2) A kozuat igénybevételéért fizetends dij elbre esedékes, annak mértékét az
igénybevétel tervezett idOtartama alapjan, de legaldbb 1 napra kell
megallapitani. Burkolatbontas esetén technologiai okokbdl a minimalisan
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igényelhet6 id6tartam 1 hét. Az igénybevételi dij minimalis mértéke nett6
tizezer forint. A teljes dij megfizetéséig a hozzajarulas nem keriil kiallitasra, a
kozutat érinté munkavégzés vagy egyéb nem kozlekedési céhi igénybevétel
nem kezdhetd meg.

(3)Kozmiihalozat halasztast nem tiir6 hibaelhdritdsa esetén utdlagosan kell az
igénybevételi dijat megfizetni.

32/C §

(1) Az igénybevételi dijat nem Kell fizetni a kévetkezd esetekben:

a) magéanszemély altal kérelmezett kézmii bekstovezeték épitése esetén,

b) maganszemély altal kérelmezett, 4j haz épitéséhez kapcsolddéd jarmiibehajto
épitése esetén,

c)a helyi kozat terilletén a kozGt kezel6jének, illetve fenntartdjanak
megrendelésére Onkorményzati érdekbdl végzett ilizemeltetés, fenntartis
esetén,

d)a kozut kezelGje jarda esetén teljes szélességli Ontdttaszfalt, Gt esetén
minimum egy teljes forgalmi sav szélességli helyreallitast ir el,

e) futdverseny, kerékparverseny illetve egyéb kdmyezeti terheléssel nem jard
esemény rendezése esetén.

(2)Ha a kozutat nem kozlekedési célbol kezeléi hozzajarulas nélkiil vagy a
hozzjarulasban eldirt feltételektol eltérden vették igénybe, akkor potdijat kell
fizetni, melynek mértéke az igénybevételi dij szamitott értékének tizszerese, de
legalabb a minimum dij tizszerese.

(3) Kérelemre indult kozati burkolatbontast a téli utiizem ideje alatt (november 15.
—midrcius 15.) csak kivételesen indokolt esetben lehet engedélyezni.

3. §

A Rendelet a kovetkezd 10/A alcimmel egésziil ki:

210/A _Arusit6 és egyéb pavilonra vonatkezé kiveteléskezelési rend

35/A §

(1) Arusité és egyéb pavilonra vonatkoz6 kozteriilet-haszndlati dij tekintetében
fennalld hatralék rendezése érdekében,

a) 100.000 Ft-ig a Polgarmesteri Hivatal Miiszaki Osztily vezetGje a
bérlével megallapodast kothet részletfizetésre.

b) 100.001 — 500.000 Ft kozott a Gazdasagi—Varosiizemeltetési €és
Vagyongazdalkodasi Bizottsaég dontése alapjan a Miiszaki Osztaly
vezetbje a bérldvel megallapodast kithet a hatralék részletekben torténd
megfizetésérol, illetve a hatralék elengedésérol.
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¢) 500.001 Ft feletti tartozasok esetén a Képviselo-testiilet dontése alapjdn a
polgarmester a bérlével megallapodast kothet a hatralék részletekben
torténd megfizetésérol, illetve a hatralék elengedésérdl.

(2) A megillapodas-tervezeteket a Polgarmesteri Hivatal Miiszaki Osztalya késziti
elo, és terjeszti be a Gazdasagi—Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsdg elé. Ennek alkalmazasaban hatralék minden olyan a kozteriilet-
hasznalattal az igénybe vevét terheld fizetési kotelezettség, melyet az eldirt
esedékesség napjaig nem fizettek meg.

(3) A kérelmezé részletfizetés iranti kérelmében koteles sajat, valamint csaladja
jovedelmi, vagyoni viszonyairdl nyilatkozni, illetve csatolni a nyilatkozatat
alatdmaszt6 igazolasokat.

35/B §

(1) A részletfizetés,

1) 100.000,- Ft toke tartozasig legfeljebb 3 havi,

2) 100.001,- — 200.000,- Ft toke tartozasig legfeljebb 6 havi,

3) 200.001,- — 500.000,- Ft téke tartozasig pedig legfeljebb 12 havi részletre
engedélyezhetd azzal, hogy a részletfizetési megallapodds megkotését
megel6zben bérld a tartozas 20 %-anak megfeleld mértéki részletet egy
Osszegben koteles megfizetni.

(2)500.001,- Ft toke tartozds felett a Gazdasigi-Varosiizemeltetési és
Vagyongazdilkodasi Bizottsag javaslata alapjan a Képviselo-testiilet dont a
részletfizetés mértékérdl és modjarol.

35/C §

(1) Bérl6 a részletfizetési megallapodast a megallapodas megkotésére felhivo levél
kézhezvételét koveté 8 napon beliil kételes megkdtni. Amennyiben bérls a
felhivd levelet atvette, és a részletfizetési megallapodast az eldzéekben irt
hatdridben nem irja ald, Ggy bérlé a részletfizetés lehet6ségét elvesziti.
Amennyiben bérld a részletfizetési megallapodasban foglaltakat nem tartja be,
ugy tartozasa egy osszegben esedékessé valik, melyre bérlét fel kell hivni. Ha
bérld a fizetési felszolitas ellenére sem fizeti meg egy Gsszegben a fennalld
tartozéasat, a kozteriilet-hasznalati engedélye felmondhato, tovabba a Miiszaki
Osztaly a tartozasrél valo tdjékoztatdst az iigy relevans irataival egyiitt a
végrehajtas céljabol megkiildi az Onkormanyzat megbizott jogi képviselsjének.

(2) Az a bérld, akivel bérbeadd a hatralékok rendezésére vonatkoz6 részletfizetési
megallapodast kotott, és azokat a bérlé nem tartotta be (kivéve azt az esetet,
amikor egy Osszegben fizették meg a tartozast) azzal a bérlével 2 éven beliil
ujabb megallapodas a hatralékok rendezésére nem kothetd.”
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4. §
A Rendelet a kovetkez6 3. szama melléklettel egésziil ki:

»3. szimu melléklet a 34/2014. (XI. 14.) szama énkormanyzati rendelethez

3.000,- Ft

HELYI KOZUT NEM KOZLEKEDESI ILLETEKBELYEG

CELU IGENYBEVETEL KERELEM

A HOZZA’JARULAST KERO, KESOBBI JOGOSULT,
AKINEK AZ ERDEKEBEN TORTENIK AZ IGENYBEVETEL

Neve:

Cime/székhelye:

Telefonszama:

A BURKOLAT HELYREALLITASAERT A a0
FELELOS KIVITELEZO CEG P IThS O EK
Neve:
Cime/székhelye:
Telefonszama:

A MUNKAVEGZES HELYENEK PONTOS MEGNEVEZESE

ut, utca, tér hazszam,

hrsz. elott

ut, utca, tér

keresztez6désében
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LETESITMENY MEGNEVEZESE EPITESI MUNKA JELLEGE
vizellatas, gazellatas, szennyvizcsatorna, | fejlesztés, korszertsités,
tavhoellatds, elektromos kabel, tavkoézlési | karbantartas, hibaelharitas,
alépitmény, kapubejard, jarda, egyéb: kivaltas,

egyéb:
A LETESITMENY EPITESI
ENGEDELYET KIADO HATOSAG A LETESITMENY
. NEVE, UGYIRATSZAM / ] UZEMELTETOJE
KOZUTKEZELOI HOZZAJARULAS
SZAMA
EPITESI BURKOLAT VEGLEGES
(BURKOLATBONTASI) HELYREALLITASANAK
MUNKA KEZDESE IDOPONTJA
20 év hénap nap 20 év hénap nap
BONTANDO | BURKOLAT | FELULETE | IGENYBEVETELI | Burkolat
BURKOLAT NEME [m?] NAPOK SZAMA nemek:
Uttest ontott aszfalt,
hengerelt
Jarda aszfalt, beton,
nagykockakd,
Kerékparit kiskocka,
zizottko,
Zildteriilet fold, jardalap,
térburkolat,
Egyéb egyéb
Kozutat lezarjak Jardat lezarjak

teljes szélességben / félszélességben /
nem

teljes szélességben / félszélességben /
nem
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Megjegyzés:

A tibbszor médositott 1988. évi L. torvény és a 19/1994. (V. 31.) KHVM rendelet,
valamint Vic Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a kizteriiletek
haszndlatdrdl és rendjérdl 34/2014. (XI. 14.) sz. rendelete alapjan a szakszerii
burkolat helyreillitasaért feleldsséget vallalok és az igénybevételi dijat
megfizetem.

Vic, 20 év hénap nap

hozzajarulast kérd alairasa”
5. §

(1)Ez a rendelet a kihirdetést koveté napon I€p hatalyba és az azt kovetd napon
hatalyat veszti.

(2) A rendelet kihirdetésérdl a Szervezeti ¢és Milkodési Szabalyzatban
meghatarozott modon a jegyz6 gondoskodik.

n3 % }
Fordps Attila
polgdrmester”

INDOKOLAS

Jelen rendeletmodositas azért sziikséges, hogy a tudatos kozteriilet-gazdalkodas
szellemében a helyi kozutak védelmét elbsegitse és a hosszu ideig tart6
kozteriilet-bontasi tevékenységek megelézhetéek legyenek olyan rendelkezés
bevezetésével, melyek révén a kivitelezoknek sajat érdekiik a munkdk minél
r6videbb id6 alatt torténd befejezése is. Masodsorban az 4rusitd és egyéb
pavilonokkal Kkapcsolatos kozteriilet hasznalati dijtartozasok kezelésével
kapcsolatban id6szerii a koveteléskezelési rend rendeletbe vald beépitése,
melynek gyakorlati alkalmazésa el6segiti a kintlévéségek csokkentését.
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10. napirendi pont tirgyaldsa: Kozbeszerzési Szabdlyzat

Fordés Attila: Nincs kiegészitésem. Hozzaszolas van-e? Szavazés kovetkezik.
9 igen, 5 tartozkoddssal elfogadtuk.

26/2016.(11.18.) sz. Képviseli-testiilet

hatarozata

Vac Véros Onkorményzat Képviselo-testiilete dont az 1. sz. melléklet szerinti, @j
Kozbeszerzési Szabalyzat elfogadasarol.

Hatdrids: azonnal Felelds: polgdrmester
11. napirendi pont térgyaldsa: Feliigyel Bizottsdgi tagok
megvdlasztdsa

Dr. Béth Jdnos: Kultir helyeken, ahogy mondtam mér kordbban is, ha eltelik egy
iddszak €s valaki ujbol palyézik, hogy tigy gondolja, hogy vallal olyan feladatot, akkor
az eltelt idészakrél valami minimalis tajékoztatast ad, segitve ezzel a dontéshozatalt.
Tehat én nagy tisztelettel kérem az egyébként havi 200 ezret felvevd Balkovics urat, a
150 eFt tiszteletdijban részesiilé Mokanszky urat, hogy mondjék el, hogy milyen
munkat végeztek az eltelt iddszakban, milyen munkamegosztasban és milyen
tapasztalataik voltak, hogy mi is okuljunk ezekb6l a kérdésekbél.

Fordds Attila: Jelen pillanatban ez nem része a napirendnek, itt bizottsagi tag
vélasztasrol van sz, ezt egyébként kezdeményezheti valamelyik bizottsagban, vagy
akar a testiilet elott, kovetkezd alkalommal.

Kdszonyi Kdroly: Jegyzd asszonnyal egyeztetett titkos urnds szavazassal fogunk
donteni a tagokrol. Megkérem Kiss Zsolt képvisel urat, bonyolitsuk le a szavazast.

Ferjancsics Ldszlé iigyrendi: Amennyiben térvényes, akkor szeretném kérni, hogy ne
urnds szavazas legyen, hanem gépi titkos szavazassal dontsiink errél és a kovetkezd
Feliigyeld Bizottsagi szavazasoknal is kérem, vegye figyelembe ezt a javaslatot.

Férdds Attila: Igen, én is igy gondoltam, de akkor megkérdezem elnok urat.

Kdszonyi Kdroly: Természetesen, jegyzd asszonyt kérdezem, ha nincs akadalya, ez igy
egyszerlibb és gyorsabb is lesz.
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Fordés Attila: En javaslom, hogy gépi titkosnal maradjunk, be tudom fogadni, de
természetesen megszavaztatom, miutan az Ugyrendi mast javasolt. Szavazas, hogy
gépi titkos legyen.

11 igen, 2 nem, 1 tartézkodissal elfogadtuk.

Hatarozati javaslat 1. pontjat szavaztatom. Szavazas.
10 igen, 4 nemmel elfogadtuk.

2-es pontjat szavaztatom.
10 igen, 4 nem, elfogadva.

3-as pontjat szavaztatom.
10 igen, 4 nemmel elfogadtuk.

4-est szavaztatom.
11 igen, 3 nemmel elfogadtuk.

27/2016.(11.18.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

1. Véac Varos Onkorményzat KépviselS-testillete 5 évre a ~ Véci
Varosfejleszté Kft. Feliigyel6 Bizottsagi tagjanak valasztja Kovacs Agnest
és Mokanszky Zoltant.

Hatdrido: azonnal Felelos: Vaci Varosfejlesztd Kft. iigyvez.ig.

2. Véac Viaros Onkorményzat Képvisel6-testilete 5 évre a Vaci
Hulladékgazdélkogiési Nonprofit Kft. Feliigyeld Bizottsagi tagjanak
valasztja Kovacs Agnest és Mokanszky Zoltant.

Hatdridé: azonnal Felelgs: Vici Hulladékgazddlkoddsi Nonprofit
Kft. agyvez.ig.

3. Véc Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testillete 5 évre a Vaci Tavhé
Nonprofit Kézhaszna Kft. Feliigyeld Bizottsagi tagjanak vélasztja
Balkovics Pétert, Kovéacs Agnest és Mokanszky Zoltant.

Hatdrido: azonnal Felelds: Vaci Tavhd Nonprofit Kézhaszni Kft.
tgyvez.ig.



4. Vac

Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete  felhatalmazza a  Vaci
Virosfejleszté Kft., a Vaci Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. és a Vaci
Tavhé Nonprofit Kozhasznu Kft. igyvezetdjét, hogy a Feliigyelé Bizottsagi
tagok megvalasztdsa miatt sziikséges valtozast a cégnyilvantartasba

bejegyeztesse.

Hatdrido: azonnal Felelds: Vici Virosfejleszté Kft.,
Vici Hulladékgazddlkoddsi Nonprofit
Kft.,
Vici Tavhé Nonprofit Kozhaszni Kft.
lgyvez.ig

Dr. Béth Janos iigyrendi: A tisztelt Képviselo-testiilet a kiosztott nyilatkozatok kozott
Kovacs Agnesnek a nyilatkozata nem szerepel és dontéttiink ennek ismerete nélkiil.

Dedkné dr. Szarka Anita: Kovacs Agnes nyilatkozatat is beszereztiik, ugyan irasban
még ezt nem tudtuk megtenni, mert kiilfldon tartézkodik, telefonban mar elfogadta
ezt a megbizatast.

12. napirendi pont targyaldsa: Vdci Sport Nowprofit Kfi. Feliigyel§
Bizottsagi tagjainak megvalasztdsa

Kdszonyi Kdroly: Javaslom a tovabbiakban a gépi titkos szavazast.

Ferjancsics Lészlo: Szeretném emlékeztetni, hogy korabban, akkor, amikor
hasonloképpen valamelyik oldalnak tSbbsége volt a Képviselé-testiiletben, akkor tgy
milkodott minden egyes Feliigyeld Bizottsag, hogy az oldalak, mindegyik
delegalhatott a Feliigyel6 Bizottsagokba embert. Polgarmester Gir korabban, amikor
még nem volt polgarmester, arrdl ugy vélekedett, hogy ez a j6 megoldas, kritika
képpen a kovetkezét fogalmazta meg. Mindenképpen egyeztetni kellene, hogy a
Feliigyel6 Bizottsagban milyen aranyban legyen a két oldal. Majd késébb
hasonloképpen fogalmazott a képvisel6-testiileti iilésen, kritikat megfogalmazva arra
vonatkozo6an, hogy nem egyenlé aranyban lesznek benne a Feliigyelé Bizottsagban a
kiilénbozé oldal képviselsi. En azt tartottam volna szerencsésnek, hogy mind a
megel6z6nél, mind pedig most, legaldbb egyeztetést folytattak volna, legfeljebb, ha
ugy gondoljdk, hogy nem kell folytatni az el6z6 évek gyakorlatat, miszerint
lényegében mindkét oldal minden Feliigyeld Bizotisagban képviselteti magat, akkor
legfeljebb a javasolt személyt, vagy személyeket leszavaztak volna. Szeretném kérni,
hogyha lesz legkozelebb Feliigyeld Bizottsag valasztas, akkor ezek szerint legyen
szives eljarni legalabb a jelolteket kérje be és emellett az On altal kordbban vart
egyeztetéseket folytassa le.
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Petd Tibor: Azt gondolom, hogy érdemes atgondolasra, amit mond, de éppen az On
helyzetén, vagy az On helyzetébo] azért érdekes lenne, hogy On most éppen a
jobboldalrél, a baloldalrdl, vagy egy semleges civil oldalrdl szeretne javaslatokat
tenni.

Dr. Both Jdnos: Ismételten kérném, hogy a jegyzékonyv rdgzitse azt, hogy az el6z6
Feliigyel6 bizottsagi dontés torvénybe itkozd volt €s a mostani is az lesz, Kovacs
Agnesnek a nyilatkozata nélkiil ma itt dontiink.

Férdds Attila: Szavazast rendelek el a hatarozati javaslat 1. pontjarol.
10 igen, 4 nemmel elfogadtuk.

2-es pontjarol.
10 igen, 2 nem, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

28/2016.(11.18.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

1. Véc Viros Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete 5 évre a Véci Sport Nonprofit
Kft. Feliigyeld Bizottsagi tagjdnak valasztja Kovacs Agnest és Mokanszky

Zoltant.
Hatdridg: azonnal Felelds: Vaci Sport Nonprofit Kft. tigyvez.ig.

2. Véc Véros Onkorményzat Képviselé-testiilete felhatalmazza a Vaci Sport
Nonprofit Kft. ligyvezet6jét, hogy a Feliigyelé Bizottsagi tagok megvalasztisa
miatt sziikséges valtozast a cégnyilvantartdsba bejegyeztesse.

Hatdridg: azonnal Felelds: Vici Sport Nonprofit Kft. tigyvez.ig.
13. napirendi pont tirgyaldsa: TDM Kft. - Feladatelldtdsi

Keretszerzddés 4. sz. médositdsa

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolas van-e? Nincsen. Szavazés kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.
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29/2016.(11.18.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete a Vac Varos Onkormanyzat
€s Vac és Komyéke TDM Nonprofit Kft. kozstt fennallé Feladatellatasi
Keretszerzddés modositasat és azt elfogadja.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester;
TDM Kft. tigyvezeté

14. napirendi pont targyaldsa: TDM Kft. — SZMSZ médositdsa

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolasuk van-e? Szavazast rendelek el.
14 igennel elfogadtuk.

30/2016.(11.18.) sz. Képviselo-testiilet

hatdrozata

Véc Varos Onkormanyzat Képviselo-testillete megtargyalta a Véac és
Komyéke TDM Nonprofit Kft. jelen elbterjesztés mellékletét képezd
Szervezeti és Miikodési Szabalyzat modositasat és azt elfogadja.

Hatdrido: azonnal Felelos: polgdrmester,
TDM Kft. tigyvezets

15. napirendi pont targyaldsa: TDM kft. — Tdrsasdgi Szerzédés

mddositasa

Fordos Attila: Nincs kiegészitése az ligyvezet6 asszonynak. Hozzdszolds nem volt,
szavazast rendelek el.
14 igennel elfogadtuk.

31/2016.(11.18.) sz. Képviselo-testiilet

hatdrozata

Vac Viros Onkormanyzat Képviselo-testillete megtargyalta a Véc és
Kornyéke TDM Nonprofit Kft. Tarsasagi Szerz6dés modositasat és azt
elfogadja.

Hatdridg: azonnal Felelgs: polgdarmester,
TDM Kft. iigyvezets



16. napirendi pont targyaldsa: Hatékony drvizvédelem Vicon — t6bblet
Sforrds palydzati igénylése

Dr. Both Jdnos: Ki készitette ezt a szakmai részt, meg a pénziigyi részt, mire alapozta,
miért ennyi? Es célszerti egyébként kicsit talértékelni az 6sszegeket.

Petd Tibor: Mint az On altal bizonyéra ismert, hiszen az On polgarmestersége idején
kezd6dott ennek a projektnek a tervezése és el6készitése, az UVATERV Kft. tervezte
ezt a gatat jelen miszaki tartalméban. 2012-ben Keriilt ez a kivitelezés is timogatasi
listéra, hiszen az On idejében a kivitelezés maga nem kapott tamogatast, akkor 1,5
millidrd Ft-nyi tamogatasban részesiilt. Ezt kovetéen 13-ban a rekordarvizet kbvetden
a Belligyminisztérium a mértékadd arvizszintet megemelte €s igy a korabbi tervek
miszaki tartalma mar nem nyujtott volna jogszer(i, jogszabalyoknak megfelel6
védelmet varosunkban. Ezért ezt a védmiivet szakaszolva kellett Gjraterveztetni, ennek
az elsd részét meg is terveztettiik, ugyan azzal a tervezdvel, akit egyébként az On
ciklusdban a megfeleld eljardsok, gondolom én, a megfelels eljarasok szerint
kivalasztotték, tehat az UVATERV-vel. Jelen pillanatban Onok elétt 16vé tervezdi
koltségbecslés szintén az Onok altal kivalasztott UVATERV Kift. szellemi terméke,
amely nett6 3,6 milliard Ft-ra rig. Ezt az indokolja, azért ennyi, hiszen az 1 m-rel
magasabb mértékadé arvizszint egy 1 m-es védmii miiszaki tartalmi emelést
indokolta, mely a zsiliprendszernél, ha kinyitja, megnézi és emlékszik arra egyébként,
amit egyébként még kordbban On terveztetett, akkor a védmii rész, tehat a Gombaés-
patakot elzdré miitargy részénél jelentds értéknovekedést tett szitkségessé. Tehat ami
indokolja az az 1 m-es mértékadd arvizszint emelkedés, a vélasz pedig, hogy ki
végezte a szakmai anyagot, az ugyan az, aki korabban a gatat tervezte.

Fordos Attila: Tovabbi hozzaszOlas nincs, szavazast rendelek el a hatdrozati
javaslatrdl.
14 igennel elfogadtuk.

32/2016.(11.18.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Viaros Onkorményzat Képviselé-testiilete tamogatja a Hatékony
arvizvédelem Viacon cimii projekt tervezdi koltségbecslés alapjan a

palyézati tobbletforrasra vonatkozo igény benyujtasat.

Hatdrido: azonnal Felelds: Petd Tibor alpolgdrmester



138

17. napirendi pont tdrgyaldsa: Eszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési Kfi.
létrehozasa

Dr. Both Jinos: En csak egyet kérdeznék, hogy most taggyilési hataskorben dontiink-
e vagy nem?

Dedkné dr. Szarka Anita: Jelenleg alapitoi hataskorben dont a Képviseld-testiilet,
hiszen most fogja megalapitani ezt a kft-t.

Ferjancsics Ldszlé: Egyfeldl szeretném kérni, hogy tisztazzak, hogy melyik hatarozati
javaslat lesz majd taggy(ilési hataskorben, azt gondolom, hogy nem mind. Ugye igy
teljes a valasz? Valészintileg. Olyan nagy volument dontés eldtt all ugy gondolom
most a Képviseld-testiilet, az elénk terjesztett 8 hatdrozati javaslat elfogadasaval, vagy
éppen elvetésével, amely nagysagrendli dontésre nem is emlékszem, hogy az elmilt 10
évben. Nem kevesebbrol dontiink, mint hogy varhatéan valahol 5 és 15 milliard Ft
Osszegli, a varosban remélhetden érkezd Gsszeg felhasznaldjardl fogunk donteni. Bar
minden szabalyozas még itt nincs el6ttiink, valosziniileg az fog bekdvetkezni, hogy a
Képviselo-testiilet eddig, amikor ezek az unids forrasok befolytak, picit nagyobb
hatdsa volt ezeknek a pénzeknek a koltésénél és iranyitisanal, amikor még a
Polgarmesteri Hivatalnal volt az unids pénzek koltésének a lehet6sége, koztisztviselok,
vagy éppen megbizott cégek végezték ezt. Ugy gondolom, hogy ebben az
eléterjesztésben most nem szerepelnek, lehet, hogy ugy kell fogalmaznom
alpolgdrmester ur majd segit, vagy még nem szerepelnek azok a lehetdségek, a
képviselok lehetdségei, miképpen lathatnak bele ezekbe az unids pénzkoltésekbe a
képvisel6k. Vajon minden joguk megmarad-e, azok a jogok, amelyek egyébként eddig
megillette Oket, akkor, amikor még a Polgarmesteri Hivatalnal voltak ezek az iigyek.
Ugy gondolom, hogy alpolgdrmester urnak erre vonatkozo szabalyzatokat, ha
sziikséges, ezeket ide be kellene terjeszteni. Az el6z6 feliigyeld bizottsagi szavazasnal
felolvastam mai polgarmesteriink korabbi megjegyzését, vagy elvarasat, szerintem ez
most is id6szerii. Egy olyan céget hozunk most létre, amelynek forgalma tébb szaz
milliotol, akar tobb tiz milliardig is terjedhet hossztavon, nem egy év alatt, hanem
hosszabb tavon. En szerintem ennél is vissza kellene téri a korabbi gyakorlathoz,
hogy oldalak delegalhassanak a feliigyel6 bizottsdgokba, természetesen a feliigyeld
bizottsdgba, természetesen a tSbbségnek meghagyva azt a lehetGséget, hogy a
felligyeld bizottsagban is a tobbségiik ha Ggy gondoljak, akkor meglegyen.
Javaslatként fogalmazom meg alpolgarmester trnak, hogyha esetleg evvel majd
egyetért, akar most, akar pedig késobb, ha ugy gondolja, akkor terjessze be, térvények
amennyiben megengedik esetleg az 5 fos feliigyeld bizottsagot, akkor kérem szépen,
hogy ezt gondolja at. Egyébként természetesen ebben az esetben a felel6sség is ... fog.
Kérem szépen, hogy amennyiben lehetséges, a kivalasztandé iigyvezetd az a
vagyonbevallasit és amennyiben ott még masok is részt fognak venni a
kozbeszerzésekben, akkor ugye torvénybdl kovetkezéen vagyonbevallast kell tenniiik,
de természetesen nem feltétleniil kell nekik nyilvanossagra hozni. Amennyiben hatdsa
van ré4, tegyek meg, hogy ezt nyilvéanosan lehessen majd kezelni. Osszességében azt
tudom mondani, hogy a most eléttiink 1év6 anyagbol ez az atlathatosag, az eddigi
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modon még nem olvashato ki, remélem a jévében fog ezen modositani. Azért is ez
hatalmas dontés, mert a korabbihoz képest, amikor az el6z6 iilésen csak 3 ingatlan
eladaséra tett javaslatot az alpolgdrmester ur, most olyan ingatlanok eladasardl, vagy
legalabb is értékbecslésének elkészitésér6l, és ha jol olvastam, akkor eladds
javasolasarol is fog donteni a Képviselé-testiilet, amelyeket most igy papiralapon nem
kaptunk meg. Az egész anyagot én tegnap elektronikusan kaptam meg valamikor 6-7
orakor, egy jO szadzoldalas anyag volt az ingatlanokra vonatkozéan. Lehet, hogy
mostandban ez szokas volt, korabban nem volt szokas, hogy ilyen horderejii kérdésben
ilyen hirtelen felkésziiltséget var el barmelyik képvisel6tdl barmelyik el6terjeszto.
Tehat azt gondolom, hogy ilyen horderejli dontés még nem sziiletett, szerettem volna
ebbe jobban elmélyedni, erre az el6terjeszté most igy nem adott lehetséget, amit
sajnalok. Kérem az alpolgarmester urat, hogy az altalam elmondottak szerint a folyd
évben, ha ugy gondolja, akkor majd egészitse ki ezeket, féleg a kontroll lehetdségeket.

Petd Tibor: Tisztazzunk egy dolgot. Ezen a kft-n 5-15 milliard Ft nem fog atfolyni.
Tehat ez a kft a projekt menedzsmentet és az el6készitéseket fogja végezni, tehat a
projektek kedvezményezettje az tovabbra is az Onkormanyzat. Vagy egyes esetekben
ugye az Uj fejlesztési minisztériumi rendszer kialakitasdval maga a Fejlesztési
Minisztérium, vagy éppen az Orszagos Viziigyi Foigazgatosig lesz projekt
kedvezményezettje, tehat az unids tdmogatds az nem ezen kft-n keresztiil kertil majd
elksltésre. En azt gondolom, hogy ilyen horderejii dontés sziiletett az elmilt
id6szakban a Varosfejlesztd Kft. megalapitasdval kordbban, amelyik egyébként tobb
uniés projektet hasonldan el6készitve és projekt menedzselve végezte el ezt a
feladatot. Ez egyébként az iizleti tervb6l is kitlinik, hogyha a bevételi oldalt a
palyazatoknal megnézziik, akkor mindgsszesen 48 MFt fix bevétellel szamol ez az
iizleti terv, amely minddsszesen a projekt menedzsmenti koltségeket mutatja ki és az
elbterjesztés is tartalmazza azt, hogy bevételi oldalon csak ezzel szamoltam és
tovabbiakban elokészités, vagy éppen tervez6i feladatok kapcsan csak azokat a
feladatokat fogja ez a kft elltni, amelyekkel az Onkorményzat megbizza, szerz6dik és
ezt természetesen az unios palyazatban eiszamolva teljesiti is. Tehat valoban komoly
horderejii dontés eldtt allunk, de nem abban az értelemben, ahogy On fogalmaz, abban
az értelemben allunk komoly hordereji dontés el6tt, hogy 2014. és 20-as ciklus
elindult a kiirasok a masodik félévben megjelennek, tehat jelentds kotelezettségeink,
veladataink vannak a tekintetben, hogy ezeket a péalyazatokat ugy készitsiik eld, hogy
minél nagyobb forrast tudjunk Vacra allokaltatni a Kormaényzattal. Az elmult
képviselo-testiileti iilésen tobb javaslatot megfogalmazott, az egyik volt az konkrétan,
hogy a bérl6vel terhelt ingatlanok értékesitését, ha lehet mell6zziik, de ha nem
mellézziik, akkor a bérleti szerz6déseket mondjuk fel. Nem tartom j6 6tletnek, hogy
olyan ingatlanok bérleti szerzddéseit mondjuk fol, amely jelentds bevételt hoz az
Onkorményzatnak, ugyanakkor értettem a felvetését és éppen ezért szintén tartalmazza
az el6terjesztést, hogy lehetdleg a bérleti dij bevétel csokkenéssel jaro értékesitéseket
hétra sorolja az a tanulmany, amelyet On elektronikus uton olvasott és éppen ezért
vetettem 6] a fejlesztési hitel felvételét is, hiszen a kovetkezd 2-3 évben az unids
palyazatok jorésze kiirasra keriil, tehat a kovetkezd 2-3 évben lesz varosunknak
sziiksége jelent6s Onrészre, viszont ezt kovetéen 10-15 évre akar ezeket az onrész
visszafizetési kotelezettségeket el tudjuk hizni és igy ingatlanokat olyan ingatlanokat,
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amely jelen pillanatban bevételt jelentenek az Onkormanyzatnak, nem Kkell
értékesiteniink. Az FB-t illetéen értem a javaslatat, minden bizonnyal meg fogjuk ezt
vizsgalni, felmeriilt a Gazdasagi Bizottsagi iilésen is, hogy esetleg a Pénziigyi és
Ugyrendi Bizottsag elnokét ebbe a Feliigyeld Bizottsagba emeljitk be, nem vetem el
ezt a javaslatot, nem szeretnék egymagam nyilatkozni. A vagyonnyilatkozatra pedig
azt gondolom, hogy térjiink vissza akkor, hogyha ez a pozici6 betltésre keriilt. En azt
gondolom, hogy a palyazati kiirds az méltdéan szigorti ahhoz a feladathoz, amelyet
ennek az ligyvezetbnek a késGbbiekben el kell latni.

Kdszonyi Kdroly: Egy részét alpolgarmester Ur elmondta mar annak, amit szerettem
volna mondani. A Gazdaségi és Varosiizemeltetési, és Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsagon
elhangzottakrol. Folmeriilt még, hogy ez a megalapitandé kft, tehat ugyan ugy, ahogy
a Varosfejlesztd Kft. tobbi tagvallalata is havi beszamol6t készit a Pénziigyi-Ugyrendi
Bizottsag iilésére, alpolgarmester ur ettél nem zarkézott el, tehat azt hiszem, hogy ez
milkddhet. Tehat ezt minden hénapban meg fogjuk akkor kapni ezt a jelentést ugyan
ugy, ahogy a tobbi tagvallalattél, azon kivil a feliigyeld bizottsagi tagsaggal
kapcsolatos felvetést, amit Ferjancsics képviseld ur is felvetett, mi is felvetettiik, tehat
ahogy mondta alpolgarmester tr, ett6l sem zarkdzott el, ennek a megfontolasatol.

Petd Tibor: Természetesen semmi akadalya, hogy a havi beszamold 1étrej6jjon, illetve
visszautalnék kordbbi felszélaldsra. Ez az elbterjesztés is tartalmazza, hogy az
elfogadast kovetden, ezt kovetben a cégesoport érintett szabalyzatai feliilvizsgalasra
keriilnek.

Dr. Both Jdnos: Hat egy kicsit vitatkoznék azzal, hogy a palyazati kiiras az mennyire
szigorli, hat, ha komolyan vessziik a kiirast, akkor egy uniés dolgokkal régebb 6ta
foglalkozd védoénd, pszichologus, vagy pedagdgus is palyazhat. Hat szerintem a
szakirdnyt valahogy be kéne ott 16ni, tehat én azt javaslom, hogy egyetem, f8iskola és
miiszaki, gazdasigi, jogi szakirdny. Ennyivel egyszerlibbé tenné szerintem a
kivalasztést is.

Petd Tibor: Tiz év szakmai tapasztalat eurépai unios projektekben, megvalositdsaban
szerzett tapasztalat, projekt portfolio kezelése. Tehat szerintem elég kevés védond teszi
ezt, de én nem (Bekiabdlds.) minden bizonnyal igaza van.

Fordos Attila: A vitat lezérom, ez az egy modosito javaslat volt. A hatarozati javaslat
1. pontjat teszem fel szavazasra.
10 igen, 2 nem, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

2. pontban Both Janosnak volt modosit6 javaslata, el6szor azt teszem fel szavazasra.
6 igen, 6 nem, 2 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Az eredeti 2-es pontot szavaztatom.
10 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

3-as hatarozati javaslatot szavaztatom.
12 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.
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4-es pontjat szavaztatom a hatdrozati javaslatnak.
14 igennel elfogadtuk.

5-6snél gépi titkos szavazast kérnék.
8 igen, 3 nem, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

6-0s pontot szavaztatom.
13 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

7-es pontnak a szavazasa kovetkezik.
13 igen, 1 tartozkoddssal tamogattuk.

8-es pont kovetkezik.
11 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

33/2016.(11.18.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

1. Véc Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete megalapitja az Eszak-
Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft-t 3.000.000,- Ft
torzstokével, amelyet a 2016. évi koltségvetésben biztosit. Tovabba
elfogadja az 1. szam( melléklet szerinti alapité okiratot ¢és
felhatalmazza a polgarmestert az alapitd okirat aldirdsara, valamint a
cégbirosagi eljaras meginditasara.

Hatdridg: azonnal Felelds: Peté Tibor alpolgdrmester

2. Vac Viaros Onkorményzat Képviselo-testilete felkéri a véci
Varosfejlesztd Kft. iigyvezetd igazgatojat, hogy az Eszak-Pest Megyei
Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. iigyvezetd igazgatoi allashelyének
betdltésére a 2. szamu melléklet szerinti tartalommal palyazatot irjon
ki.

Hatdrido: azonnal Felelds: Vici Varosfejleszté Kft.

tigyvezetd igazgato

3. Véac Varos Onkorményzat KépviselS-testillete dont a 3. szamu
mellékletben felsorolt ingatlanok értékesitésének el6készitésérdl és
felkéri a Vaci Varosfejlesztd Kft. vagyonhasznositasi részlegét az
ingatlanok értékbecslésének elkészitésére.

Hatdridg: azonnal Felelds: Vici Virosfejleszté Kff.
4. Vac Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiilete felkéri a Gazdasagi-

Varosiizemeltetési  és  Vagyongazdalkodasi  Bizottsagot  az
eloterjesztésben szerepld fejlesztési célok rangsorolasara.

Hatdridd: kov. GVVB iilés Felelgs: Peté Tibor alpolgdrmester
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5. Véc Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete az Eszak-Pest Megyei
Telepiilésfejlesztési Nonprofit Kft. Feliigyeld Bizottsagi tagjanak
valasztja Balkovics Pétert, Kovacs Agnest, Mokanszky Zoltant 2016.
februar 19-t61 2021. februar 18-ig.

Hatdrido: azonnal Felelds: Petd Tibor alpolgdrmester

6. Véac Varos Onkorméanyzat Képviselé-testillete ugy dont, hogy az
Eszak-Pest Megyei Telepiilésfejlesztési Nonprofit Kft. székhelye a
2968 hrsz-u, természetben a 2600 Vac, K6ztarsasag ut 34. szam alatt
talalhat6 ingatlan, szivességi hasznald jogcimen.

Hatdrido: kov. GVVB iilés Felelgs: Peté Tibor alpolgdrmester

7. Véac Véros Onkormanyzat Képviselo-testillete az Eszak-Pest Megyei
Telepiilésfejlesztési Nonprofit Kft. konyvvizsgaldjanak a PKI
Koényvvizsgalé Iroda Korlatolt Felelosségli Tarsasagot (2120
Dunakeszi, Kosztolanyi u. 6., 13-09-070675, konyvvizsgald:dr. Baracz

Gabriella) valasztja.
Hatdrido: azonnal Felelds: Petd Tibor alpolgdrmester

8. Véic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiilete felkéri Peté Tibor
alpolgdrmestert, hogy fejlesztési hitel felvételének lehetdségét
vizsgalja meg.

Hatdrido: azonnal Felelos: PetS Tibor alpolgdrmester

2015. évi szakmai beszamolo

Fordos Attila: Koszontdm Klinger Maria igazgatét, van-e kiegészitése? Nincs.

Hozzéaszolasuk van-e? Szavazast rendelek el a beszamolorol.
14 igennel elfogadtuk.

34/2016.(11.18.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviseld-testiilete Vac Varos Onkormanyzat
Szocidlis Szolgaltatdsok Haza 2011-2015. évre vonatkozd szakmai
beszamolgjat elfogadja.

Hatdridé: azonnal Felelgs: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.;
SzS8zH igazgaté

Szocidlis  Szolgdltatasok Hdza 2011-



19. napirendi pont tirgyaldsa: Maddch Imre Miivel6dési Kozpont 2013.
évi szakmai beszdmoldja, és a 2016. évi
munkaterve

Dr. Béoth Jdnos: Végigtanulmanyozva az anyagot, szakmailag Ggy tiinik rendben van a
dolog, ami annak is kdszonhetd, hogy az Ivanyiné 4ltal kialakitott szakmai struktira az
megmaradt ¢s a szakemberek is. Tehat ez némi garanciat ad a szinvonalnak.
Onmagaban az Ertéktar az ugy miikodik, ahogy miikodik, ami nem is oda val6. Ami
egyébként problémat jelent és ez a koltségvetésnél is el6fordult, hogy mi 2010-ig
probaltunk tobb tizmillios felujitassal viszonylag normalis koriilményeket teremteni és
az erodalodott részeket felujitani. Azota ott lényegében semmi nem tortént, ami
idénként mar a munkabiztonsagra is kihat, de elég, hogyha valaki korbejarja a
Miivhaznak az épliletét és akkor azt gondolom, hogy elszomorodik. Azt gondolom,
hogy ezzel is kéne foglalkozni. A 40 éves évforduloval kivannak-e foglalkozni, mert
az nincs benne a programban?

Fordos Attila: Egyébként nekem meg azt mondatja, hogy ha valaki nyugalloményba
vonul és ugyan olyan jo szinvonali munka folytatodik, akkor az épp azt jelenti, hogy
maganak a személynek sokkal kevesebb koze volt az egészhez, hanem sokkal
fontosabb volt az a struktiira és azokban a poziciokban meglévé személyek, akik
folytattak a munkat. Tehét pont ellentmonddsban vagyok Onnel.

Retgler Péter: En azt gondolom, hogy tehat a valaszom a 40 éves jubileumra,
természetesen meg fogunk rola emlékezni, vannak elképzeléseink, kiallitassal és a
tobbi. De azért hozza szeretnék tenni egy Oszinte megjegyzést, hogy én azért nem
annyira Orillok ennek a 40 éves jubileumnak, hisz gyakorlatilag lehetett volna
lehetdség ezekre a felujitasokra pl. az el6z6 Foutca-Fotér programon keresztiil.
Mindentitt megcsinaltak, itt nadlunk nem. Tehat azért nem egy olyan sikertdrténet, de
természetesen meg fogunk roéla emlékezni és nemhogy megemlékezni, hanem
kiallitisokkal emlékezni fogunk ra. Az elézd felvetésére csak annyi lenne a
hozzészolasom, ha megengedi, hogy én megprobaltam azokat a dolgokat a Miivelddési
Kozpontban, amit jonak itéltem, azt tovabbvinni. Amit meg rossznak itéltem, azt
gyakorlatilag megsziint és én azt gondolom, hogy ezek utén is ezt fogom tenni.

Fordos Attila: Szavazast rendelek el a beszamolorol és a munkatervrol.
10 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

35/2016.(11.18.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Madach Imre Mivelddési Kozpont 2015. évre vonatkozd szakmai
beszdmoldjat, valamint az intézmény 2016. évi munkatervét.

Hatdrido: azonnal Felelos: Intézményfeliigyeleti és Human Ov.;
MIMK igazgato
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20. napirendi pont targyaldsa: Bolesédé és Fogyatékosok Intézménye
Alapité Okiratanak médositdasa

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem. Hozzaszolas van-e? Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

36/2016.(11.18.) sz. Képviseli-testiilet

hatdarozata

Véc Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete jovahagyja a Bolesddék és
Fogyatékosok Intézménye alapitd okiratdt modositd okiratot, valamint az
egységes szerkezetbe foglalt alapitdi okiratot, tovabba felhatalmazza a
polgérmestert a modositd okirat aldirasara, illetve az esetlegesen felmeriils
hidnypétlas megtételére.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester
21. napirendi pont tirgyaldsa: Idések  Otthona és Klubja Alapité
Okiratdnak médositasa

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem, hozzaszblas sem volt, szavazast rendelek el.
14 igennel elfogadtuk.

37/2016.(11.18.) sz. Képviselo-testiilet

hatdrozata

Vac Véros Onkorményzat Képviselo-testiilete az Idések Otthona és Klubja
alapitd okiratdt modositd okiratot, valamint az egységes szerkezetbe foglalt
alapitd okiratot jovahagyja, tovdbba felhatalmazza a polgarmestert a
modositd okirat aldirasara, illetve az esetlegesen felmeriil hinypoétlas
megtételére.

Hatdridd: azonnal Felelgs: polgarmester
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22. napirendi pont targyaldsa: 20049/35 hrsz-v ingatlan cseréje

Balkovics Péter: Fz az ingatlancsere megjarta a Gazdasagi Bizottsdgot, most az az
anyag, ami 1990-ben kottetett, az akkori tulajdonosokkal és a Véci Polgarmesteri
Hivatal kozott, az nincs benne. En akkor is emlitettem, hogy ez egy érdekes szerzddés,
amikor rajtunk szdmon kérik a t6rvényességet, a pontossagot, a szamszerliséget, akkor
volt egy olyan megallapodas, az akkori tulajdonosokkal, hogy mi megépitjiik a bicikli
utat, ami egyébként dicséretes és tényleg hasznos lehet az ember szervezete szdmara,
atmegyiink, 4tszalad ez a bicikli ut az 6nok ingatlanan, aztan majd egyszer valamikor
megoldjuk valahogyan ezt a kérdést. Es ezt pecséttel, alairassal. Ezt nem is értem
egyébként, hogy hogy lehet ilyen szerzddést kitni egyéltalan ingatlan tulajdonosokkal,
hogy majd valamikor lesz valahogy. Eltelt 17 év és most mi erre pontot tudunk tenni,
szinte torténelmet irunk azzal, hogy elfogadjuk ezt igy, ezt az ingatlancserét. Abszolut
megdobbentd szamomra, hogy azok, akik tényleg a térvényesség hivei, akik szdmon
kérik a Feliigyel6 Bizottsagokat, a jogszeriiséget, azok ilyen szerz6dést kétottek abban
az id6ben. Both Janos neve fémjelzi egyébként ezt az iddszakot. (Bekiabdlds.) 1999-
rél beszélek.

Dr. Both Janos: Semmi kdzom hozza.
Balkovics Péter: A kerékparuttal kapcsolatban?
Dr. Béth Janos: Persze.

Balkovics Péter: Tényleg? J6, hat akkor majd meg kell nézni ezt a beadvanyt
egyébként, at kell tekinteni. (Bekiabdlds.) Mindegy. 17 év telt el Janos és tulajdon
képpen,

Forddos Attila: Alpolgarmester volt.

Balkovics Péter: vissziik ezeket a terheket magunkkal, mint ahogy a fotéri beruhazast,
a korhazi betonbunker ligyét, meg egy csomé mindent lehetne sorolni egyébként, de
most nem akarom ezeket idecitdlni. Minden esetre egy biztos, hogy arra a teriiletre
lehetne kartéritést kérni, amin fut a bicikli at, illetve ami lezart, ami
megkozelithetetlenné valt a tulajdonosok szamdra. A tobbi, ami ez folott van, arra
igazabél nem is kérhetnének csereingatlant. Ennek ellenére szeretnénk diilore vinni ezt
az ligyet és lezarni végre és ilyen formaban, értékegyeztetéssel megoldhaté és ez altal
javasolja is a Gazdasagi Bizottsag ezt a cserét.

Firdis Attila: Tgy, pontosan az utolsé mondat a lényeg, a hatérozati javaslat azzal
egészillne ki, hogy természetesen az értékbecslést nem hagyhatjuk ki. Ezt kdvetoen
deriil ki az, hogy ennek a cserének kapcsan kinek milyen fizetési kotelezettsége
keletkezik. Tehat értékbecsléssel, ez még kiegészitéssel, a hatdrozati javaslatban igy
tenném {6l szavazasra.
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Dr. Both Jdnos: Olyan nagy ivli széveget hallottunk Balkovics 1r, hogy javasolja,
hatérozati javaslatba irjuk be, hogy térténelmet ir ma a Képvisel6-testiilet és akkor jon
a hatérozat.

Fordés Attila: Nagyon értékes felszolaldsa utdn hatrozati javaslatot szavaztatom az
én kiegészitésemmel. Szavazas.
13 igennel elfogadtuk.

38/2016.(11.18.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete felhatalmazza Fordds Attila
polgdrmestert, hogy a Vdac, 20404, 20002/1, 20222/6, 20222/7 hrsz-u
forgalomképes Onkormanyzati ingatlanok és a Vac, 20049/35 hrsz-u
ingatlannal kapcsolatos csereszerz8dést — értékbecsléssel - Vac Varos
Onkorméanyzat képviseletében al4irja.

Hatdrido: folyamatos Felelds: foépitész
23. napirendi pont tdrgyaldsa: Polgdrmester szabadsdgdnak iitemezése

Fordos Attila: Jogszabaly irja eld, hogy a Képviseld-testiiletnek kell rendelkezni a
szabadsagom egy részével. Nincs kiegészitésem. Van-e hozzaszolas? Akkor kérem,
szavazzunk errl.

14 igennel elfogadtuk.

39/2016.(IL.18.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete tigy dont, hogy Fordés Attila
polgérmester 2016. évre vonatkozo szabadsagat az alabbi iitemezés szerint
hagyja jova:

Jilius S nap

Augusztus S nap
Osszesen: 10 nap

Hatdrido: folyamatos Felelds: polgarmester, jegyzo
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24. napirendi pont tdrgyaldsa: Apor Vilmos Katolikus Fdiskola kérelme

Fordss Attila: En a kovetkezot kémém szépen. Az Apor Vilmos Katolikus Féiskola
Nemzetkozi Kisgyermek Nevelési Konferenciat szervez, és ide varnanak az utazas
koltségeihez hozzajarulast, ez 76 eFt. En a magam részérol 20 eFt-tal hozzajarulok a
koltségvetésben, a hatdrozati javaslat arrol szol, hogy anyagi forrast nem tudunk
biztositani. Ha esetleg tovabbiakban képvisel6i felajanlas még torténne, akkor kérném
szépen azt jelezni. En 20 eFt-tal hozzéjarulok ehhez.

Petd Tibor: 20 eFt-tal a tiszteletdijambdl én is hozzajarulok.

Dr. Manninger Péter: En hozza szeretnék jarulni 10 eFt-tal.

Fordos Attila: Szavazast rendelek el.
12 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

40/2016.(11.18.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkorményzat Képviselé-testiilete az Apor Vilmos Katolikus
Féiskola kérelmét elviekben tAmogatja, de Vac Véros Onkorményzat
koltségvetésére vald tekintettel anyagi forrast biztositani nem tud.

Az utazdsi koltségekhez sajat tiszteletdijabol hozzajarul: Fordds Attila 20
eFt-tal, Petd Tibor 20 e Ft-tal, dr. Manninger Péter 10 eFt-tal.

Hatdrids: azonnal Felelds: Pénziigyi és Ad6 Ov.;
Intézmeényfeliigyeleti és Humdn Ov.

25. napirendi pont tirgyaldsa: Idei Bach-hangverseny koltségeihez vald

hozzdjdarulds

Matkovich Ilona: Csak szeretném elmondani a testiiletnek is, amit a bizottsagi iilésen
elmondtam mar, hogy a Vaci Consort Zenei Alapitvany Lachegy Imre vezetésével
megrendezi 15 éve ezt a Bach hangversenyt a Zeneiskola koncerttermében. Eddig volt
egy dllando szponzoruk, egy vaci véllalkozd, aki idén nem tudta tdmogatni a
rendezvényt, illetve hat kisebb mértékii tdmogatasokat kaptak csak, és azzal fordul a
testillethez, azzal a kéréssel, hogy ebben az évben 120 eFt-ot az Onkorményzat
potoljon ki azért, hogy ki tudjak fizetni a szolistdkat, akikkel egyébként mar
targyaldsban vannak, mivel ugye mar csak egy honap van a rendezvényig. Es még
annyi potinformacid, hogy azt mondta, hogy erdteljesen dolgoznak rajta, hogy a
kovetkezd évben ezt az Gsszeget megint csak igy maganvéllalkoz6tol meg tudjak
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szerezni, de itt most az idé rovidsége miatt nem sikeriil nekik. Ugyhogy kérem a
Testiiletet, hogy jaruljunk hozza 120 eFt-tal ehhez a rendezvényhez, hogy idén ne
maradjon el.

Kdszonyi Kdroly: En a bizottsagi iilésen is jeleztem, hogy amennyiben nem taldl a
testiilet forrast erre, én 10 eFt-ot folajanlok erre a célra.

Dr. Manninger Péter: A baloldal &ltaldban nem szokott jeleskedni az ilyen
felajanlasokban, hogyha nem tdmogatja ezt az Onkorményzat, csak a joszivi
dontésemhez szeretném ezt az informdacidt begyiijteni, akkor elnsk Grhoz hasonléan
vérhatd-e, hogy folajanlasok érkeznek arrdl az oldalrdl?

Matkovich Ilona: Nem egyeztettem ezzel az oldallal, én a magam részér6l 10 eFt-ot
felajanlok, ennyit tudok erre valaszolni.

Dr. Both_Jdnos: Fn folhivnam a figyelmét arra, hogy akkor tetszettek volna erre
gondolni, amikor osztogattdk a bizottsagi meg a feligyeld bizottsagi helyeket. Ebbdl
eredben nyugodtan lehet azokbdl a pénzekbdl, tiszteletdijakbol folajanlgatni.

Petd Tibor: Ilyen gyorsan még sose koltottem pénz, foleg, hogy nincs is nalam. Ha a
feleségemnek senki nem mondja el, akkor 20 eFt-ot én is felajanlok.

Dr. Manninger Péter: Nem szolitottam f6l senkit, kérdést tettem fol, egyébként nem
firtatom, hogy melyik baloldali képviseldnek mib&l lenne pénze erre folajanlani.

Fordos Attila: Akkor a hatarozati javaslat pozitiv tartalmu, tehat ebben az esetben az a
hatérozati javaslat 120 eFt tamogatasban részesiti. Forrds megjel6lése nem tortént itt
ugye az on részérél. Szavazast rendelek el.

5 igen, 1 nem, 8 tartozkoddssal nem tamogattuk.

41/2016.(11.18.) s7. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véac Viaros Onkormanyzat Képviselo-testilete a vaci Consort Zenei
Alapitvany idei Bach-hangversenyének megrendezését tamogatasban nem
részesiti.

A hangverseny megrendezéséhez sajat tiszteletdijabol hozzajarul: Kszonyi
Kaéroly 10 eFt-tal, Matkovich Ilona 10 eFt-tal, Pet5 Tibor 20 eFi-tal.

Hatdridé: azonnal Felelos: Pénziigyi és Ado Ov.;
Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.
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26. napirendi pont tirgyaldsa: Sordskorsé  gytijitemény  drvételének
tamogatds

Fordos Attila: Koszontom Szemere Istvan urat, ennek a gy(ijteménynek a tulajdonosat,
Véc varos nagy baratjat, hiszen itt lakik a kozelben, Szédligeten és ezt a felajanlast
Viéc véros szerelmeseként tette meg. Azt mondta, hogy nagyon szereti ezt a vérost, és
ugyan ezt a gyljtemény kérték mar kulfoldre is, kérték a magyar kozigazgatasi
hatarokon belill is tobb teleptilés, de tigy gondolja, hogy mindenféleképpen Vac
varosaban szeretné ezt kiallitatni. Kérem, a prezentici6jat tegye meg és utana pedig
beszélgessiink errdl.

Szemere Istvdn: Diavetitéssel ismerteti a gyiijteményt.

Kiss Zsolt: Koszondm szépen ezt a nagyon klassz, frappans dsszefoglalét Ontdl, azért
mondtam, hogyha azt mondjuk, hogy 3 orat beszélhet, akkor szerintem a 3 Orat is el
tudta volna igazabol beszélni, hogyha azt mondjuk, hogy 10 perc, akkor pedig On van
annyira preciz ember, hogy pont kihasznalja a 10 percet és id6n beliil lesz. Koszénom
szépen Onnek, illetve ezt a bizottsagi iilésen elhangzottakat szeretném itt is elmondani
és megero6siteni €s majd esetleg egy alternativ javaslatot a képvisel6-tarsaimnak. Ugye
egy nagyon régi vagyunk az, hogy legyen Vacon egy testvérvarosok haza. Ugye egyre
inkabb boévill most mar ez a testvérvarosi kapcsolat. Ugye annak idején volt egy
elképzelés ennek a helyszinére is, ez egészen pontosan a Fétéren ugye az egyhazi
ingatlan és a mi ingatlanunk k6zott ott a, kicsit srégen ugye a bormizeummal, vagy a
csokizoval, ott van egy Ures telkiink, ugye oda almodtunk egy ilyen hazat. Azért
mondom ezt, mert az egyik kimondott testvérvérosi kapcsolatunkban egy nagyon-
nagyon szép sor6z6 meg ... multtal rendelkez6 kapcsolatunk, ugye ez a
Donaueschingen-i csaszari s6r6z6 kimondottan, akinek pont ez volt az elképzelése,
vagy amikor mentek kordbban a testvérvarosi egyeztetések, akkor szoba keriilt ez,
hogy 6k akar itt nyitndnak Vacon egy séroz6t. Csak ugy tudnam elképzelni ezt a
kiallitast, hogyha ez egy €16 kiallitas lesz, tehat nem az van, hogy bemegy valaki és
megnézi a vitrinekbe, meg a falon, hogy juj de szép, és klassz, hanem azt a mili6t, ami
ehhez tartozik, egy jo kis sorozéssel, egy jo kis beszélgetéssel, esetleg egy sorfozdével
ott a helyszinen, ez igy mutat és ennek igy van realitasa. En azt gondolom, hogyha ezt
ide most igy be akarjuk rakni a Fotérre, egy olyan épiiletbe, aminek még ugye nem
latjuk egyaltalan, illetve palyaztunk is kiillonb6z6 funkciokra, hogy mit szeretnénk
benne létesiteni, az szerintem ebben az esetben nem allja meg a helyét. Tehat azért
mondom, hogyha én magat az Otletet tdmogathaténak tartom, viszont ebben az
épiiletben valo elhelyezését nem tudom elképzelni.

Balkovics Péter: Nagyon nagy 6rom volt ezt latni egyébként és személyesen jol
ismerjiik egymast, ugyhogy én gratuldlok ehhez a munkdhoz és ehhez a
szakértelemhez, ami kell ahhoz, hogy egy ilyen kiallitasi anyagot 6ssze tudjon allitani
valaki ebben a miifajban. En a hatérozati javaslatot abban modositanam, amit
megbeszéltink a Gazdasagi Bizottsagon is: Vdc Viros Onkormdnyzat Képviseld-
testiilete hozzdjdrul ahhoz, hogy Szemere Istvin gyijteményét Vdc befogadja. A
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Képviseld-testiilet felkéri a Maddch Imre Miivelddési Kozpont igazgatdjat, hogy az
dprilisi Gazdasdgi bizottsdgi iilésre készitsen egy koltségvetést a gyiijtemény
elhelyezésére vonatkozdan, az dllandé kidllitds fenntartdsi koliségeit illetéen, valamint
dolgozzon ki egy koncepciot a Mdrcius 15. tér 10. szdmu épiilet kidllito helyiségkénti
miikodtetésére, figyelembe véve a norvég finanszirozdsi mechanizmus dltal befogadott
pdlydzatot. Ez lenne a javaslat, amennyiben ezzel a testiilet egyetért, akkor a
tovébbiakban értesiteni fogjuk, hogy hol fogjuk elhelyezni ezt a gyiijteményt.

Matkovich Ilona: Nekem megmondom 8szintén, hogy fenntartisaim voltak kezdetben
ezzel a kiallitassal kapcsolatban. Beszélgettiink is err6l a Miivel6dési Bizottsagon,
konkrétan arrél, hogy hogy lehet megszolitani és hogy hany embert lehet megszdlitani
egy ilyen kisvarosban, amelyiknek hét a sorkultirdja az nem vilaghiri, meg nem is
Eurdpa hirii. Tehat hogy hogy lehetne ebb6él nagyon egyszeriien iizletet csindlni.
Akkor ugye arra jutottunk, hogy hét érdemes lenne Gtletelni az Onkormanyzatnak,
meg hat tulajdon képpen a szakembereknek, hiat Onnek elsésorban azzal
kapcsolatosan, hogy hogy lehetne ezt a leghamarabb megoldani, és hogy hogy lehetne
valamivel pérositani, ami odavonzana a kozonséget. Es valoban akkor felmeriilt ennek
is a gondolata, hogy esetleg egy olyan helyet talalni, vagy ezen a helyen egy sorozot,
vagy egy kisebb sorfézdét, vagy ahol kézmiives soréket arulnak, tehat hogy
valamilyen kapcsolt szolgaltatassal lehetne esetleg idevonzani és hogy a marketingben
ezt erbteljesen kiemelni, hogy nemcsak korsokat 14t az, aki idején, hanem esetleg
killsnleges soroket is fogyaszthat. En emiatt a norvég palyazat miatt, amit még nem
ismerek, de majd megkapom és akkor elolvasom, nem tudom, hogy ennek konkrétan
meg van-e a célkitizése, hogy mire pélyaztak. Hogyha esetleg ez a két dolog iiti
egymast, vagy hogyha nagyon sokéra lenne ebbdl a Marcius 15. tér 10-bdl valami,
akkor lehet, hogy azon is érdemes lenne elgondolkodni, hogy a volt AREDO helyén
egy ilyen komplex szolgaltatas, korsdémuzeum, mert én azt gondolom most, hogy mar
masodszor néztem végig ezt az anyagot, hogy szerintem nekiink ezt gyorsan meg kéne
csindlnunk. De nemcsak magit a korsokiallitdst, hanem valamilyen iizleti
szolgaltatassal egyiitt, mert szerintem ez vonzobba tehetné Vac Foterét és élobbé és
talan sokkal tobb turista is ide jénne. Ehhez kapcsolhatnank egyéb szolgaltatasainkat
is.

Fordos Attila: Hat itt to6bb minden dolog elhangzott.

Szemere Istvdn: Els6 hozzaszolé ugye Kiss Zsolt volt. En nem vagyok marketing
szakember. Egyaltalan nem értek a marketinghez, nekem nem az a szakmam. Tehét én
nem is vallalkozhatok marketing dologra. Erre megvannak a kiilén szakemberek, akik
Osszehozzak a dolgot. Egyet tudok, hogy a miizeumnak nem feltétleniil sziikséges
része, hogy ott igydk a sort. Na, most azért én megmondom egészen Oszintén, ez a
Guinness rekorder korsd ez nem olyan draga, 6sszesen 800 eFt. Ez az egy. Tehat nem
igazan oriilnék, hogyha ott valaki nekitantorogna, meg nekimenne. Széval az egy
elképzelhetd, hogy van egy objektum, megnézi, jol érzi magat és itt elmegy egy
étterembe, elmegy egy vendéglobe, kozelbe, ahol megiszik egy pohar sort, ahol jol érzi
magat. Tehat azért ez egy komoly értéket képvisel, nem feltétleniil sziikséges. Ha
ellenben Ggy gondolkodnank, hogy ez egy helyen legyen akkor, akkor is két helyen,



151

két részbdl kell, hogy alljon, van egy kidllitasi rész levalasztva teljes egészében a maga
pompajaban, ez a gyijtemény, ezt ki lehet allitani 800 db-ot, 1000 db-ot, 1200 db-ot,
minél t6bb darab annal impozansabb, annél jobban folhivja a figyelmet, annal jobban
vonzza a latogatokat. Es ha ott becsukta az ajtét maga utan, akkor az égvilagon semmi
akadalya, hogy leliljon egy asztalhoz és igyon. De megmondom &szintén én
végtelenségig elfogult vagyok Vaccal és Ujpesti sziiletésti, budai vagyok, akinek 32
éve van kotddése Szodligethez, ezt mar elmondtam, hogy én tudom azt, hogy
Szddligetet €s Vacnak a teremtését dristen ugy teremtette, hogy latott egy fényld
pontot €s az volt Vac és Szddliget és alateremtette a Foldet. Tehat én elfogult vagyok
evvel a két helységgel végtelenségig. Vannak itt éttermek, vannak itt helyek, ahova el
lehet menni a kiallitds utan. Amit a Péter mondott avval én tokéletesen egyetértek,
hogy késziiljén el egy tanulmany, nézzik meg, hogy mi mennyibe keriil, hogyan,
milyen feltételei vannak. Ez mar a fizibiliti studi-nak a megvaldsithatosagi
tanulmanynak az elérésze. Természetes, hogy erre sziikség van és ez egy nagyon, de
nagyon jo felvetés. Amit az Ilona mondott. A reklamrél, a marketingr6l és a
propagandardl. Ez orszigos propaganda kell, hogy legyen. Ez azt jelenti, hogy a
Budapest Zeitung-t6l kezdve, amikor nem az, hogy itt a vaciaknak odaadni egy
szorblapot, itt nem arrdl van szd, hogy aki Vécra jon az kapjon egy szoéroélapot, hogy
menj be a mizeumba. Eleve jojjon ide Vacra, mert ez itt talalhaté. Na, ezt pedig
Budapesten kell, lehet, hogy Ferihegyen kell kezdeni, azokban az Wwjsagokban
megjelentetni, hogy gyerekek Europa masodik, vagy Kozép-Eurdpa legnagyobb
sOroskors6 mizeumat meglatogathatjatok. Amit én tudok, amit el tudok intézni, hogy
az Amerikai S6roskorsogytijto Egyesiilet, a Prositnak a honlapjan, és errdl cikk jelenik
meg, a németorszagi soroskorsogylijté egyesiileteknek a lapjaiban errdl cikk fog
megjelenni, de pl. vannak a német nyelvil ujsagok, amelyekben ezek a hirdetések,
vagy cikkek megjelenhetnek, én mondom, a marketinghez nem értek, de valahogy nem
akkor kell kezdeni a reklamot és a propagandat, aki Vacra jon, j6jjon azért ide, hogy
ezt megnézhesse.

Firdds Attila: En eloszor is gratulilok ehhez a gylijteményhez és a gylijtok
szenvedélyét én maximalisan meg tudom érteni, mert magam szerény eszkozeivel is
gyljtok ezt, azt. Az pedig, hogy ennyire szereti a varosunkat, az kiilon értéke az
egésznek, én ezt a legfontosabbnak tartom, hiszen itt egy nagyon erds motivacié van
és mint a kereskedelemben hosszu éveket, évtizedeket eltoltott személy, nyugodtan
mondhatom azt, hogy egy ilyen kidllitdsi anyag determinalja azt, hogy erre
szolgéltatasok ramozduljanak és ranyomuljanak. Egészen biztos vagyok benne, hogy
ebben nagyon rovid automatizmus lesz, széval nem hiszem azt aki itt Vac varosaban
szolgaltatast végez, vendéglatassal foglalkozik, hogy az ne érezné meg rogton azt,
hogy itt a kozelben hol kell mondjuk egy sor6z6t, vagy egy olyan sérozét, vagy
meglévo soroz6t milkddtetni, ahol mondjuk a sér fogyasztisa sokkal nagyobb kinalatot
fog majd a jovoben mutatni, mint jelenleg. Nagyon optimista vagyok ennek a
dolognak az okan €s nagyon szépen koszonjilk, és azt kérem, hogy a korabbi ilyen
kisebb felhangok ellenére is ez a szeretete €s ez a ragaszkodasa a térséghez, a varoshoz
maradjon meg és mi mindent el fogunk kovetni annak érdekében, hogy ez mélto,
megfelel6 formaban kiallitasra keriiljon. Legalabb is remélem, hogy ez lesz a dontés.
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Kriksz Istvdn: Varosfejlesztési Bizottsag el6tt nem volt az eldterjesztés, amit nagyon
sajnélok, mert gondolom ott is nagy élmény lett volna részletesen megismerkedni a
gyljteménnyel. En minden szempontbdl gratuldlok a gyljteményéhez, lelkes
tamogatojaként biztos, hogy meg fogom szavazni. K6szonjilk szépen, hogy rank
gondolt.

Ferjancsics Ldszlo: Unneprontasnak ne vegyék mar, azért Vac mar befogadott egy-két
gylijteményt, amelyeknél voltak kiilonbdz6 hangzatos kijelentések a latogatottsagra, a
bevételre, marketing idegenforgalmi szempontbol kiilonbézd olyan, és jarulékos
koltségére kiillonbozo olyan bevételekre tett igéretek, amelyek aztdn nem nagyon
valdsultak meg. Tamogatom a bizottsagi elnok urnak azt az el6terjesztését, hatarozati
javaslatat, amellyel talan ehhez ért6 koltségvetési szervnek ezt kiadna. Elndk Gr nem
mondta hozz4, amikor azt mondta ugye, Vac Varos Onkorményzata tdmogatja ennek a
gyljteménynek az atvételét, az elvi szot. Ha kérhetem, akkor az elndk r fogadja mér
be azt a javaslatomat, hogy elviekben tamogatja. En azt gondolom, hogy pontos
adatokkal kell arra vonatkozoan rendelkezniink, hogy milyen anyagi vonzata lesz
hosszu tavon €s rovid tavon ... szamara. Véacon tobbfajta kiallitasi mod létezik ma, van
olyan magangyijtemény, pl. a borgyljtemény, amelynek a kiallitasahoz gy jarult
hozza a varos, hogy igazabodl az ingatlant adta egy bizonyos hosszi tava bérleti
szerzddés keretében, amiért nem kér bérleti dijat. Oriiljiink neki, hogy ez még, ez a
borgylijtemény még nyitva van. Ha ezt nekiink kellett volna kiallitani, akkor
valésziniileg a koltségvetésiinket évente t6bb millié forinttal ndvelni kellett volna.
Eppen ezért mielétt a végleges dontésiinket meghozzuk, sajnos szerintem minden
képviselének az anyagi vonzatra is gondolni kell. Mondom ezt ugy, hogy magam,
azon a teriileten, ahol valamilyen szintlii amatér gylijtémunkat végzek, igy a
vasttmodellek és a bélyeggylijtemény teriiletén, mindig az ilyen gyljteményeket
Hamburgban, vagy Parizsban, vagy éppen Bécsben vagy mas varosokban, ahol ilyenek
vannak, azokat mindig meglatogatom. De a magam teriiletét se latom annyira
elterjedve, amibdl mondjuk ezek a varosok, vagy a gyijtemények jol élhetnének és
még ezekben az orszdgokban is altalaban allami, vagy Onkorményzati, vagy mdas
tdmogatasra szorulnak. Részben megértését kérem a hozzaszélasomhoz, de fiskalis
szemszogbdl is egy picit nekiink én azt gondolom, hogy nézni kell, én innen is nézem
ezt a teriiletet. Eppen ezért oriilok annak, hogy szimitasok hamarosan eléttiink
lesznek, és szerintem az elvi széval nekifuthatunk ennek a taldn 6sszejovo projekinek.

Fordos Attila: Az elbterjesztd én vagyok, a hatdrozati javaslat altalam keriilt
kiajanlasra az el6terjesztésben, amit az elndk ur elmondott, az mar egy moédositd
inditvany. Gondolom arra célzott, arra az elnoki modositd hatérozati javaslatra. En
nem fogadom be az elvi megfogalmazast.

Mokdnszky Zoltdn: FEn Szemere Grnak, mondhatom Istvan, mert mi tegez6diink,
ismerjilk egymast, csak gratuldlni tudok, marmint ahogy mondta is, vagy mondtad,
hogy mi szamit antiknak, ezeknek a korsoknak a nagy része antik gytjtemény. Es mint
minden antik dolog az a kultiranak a része is, és hat ugy latom, és szerintem jol latom,
hogy ez pontosan illik ide Vac Foterére, a Kultira Magyar Varosanak a Foterére,
amelyet most mar ugy is hivnak, hogy a Dunakanyar Szive, a Dunakanyar kultira
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varosa, f6varosa. Mar csak azért is, mert mint mondottad is, hogy szakemberek
mondtak, hogy vilagszinvonalu a gylijteményed és a vilagon is az elsé tizben benne
van. Ugy latom, hogy ezzel a gylijteménnyel szinesedni fog Vac kulturalis élete is és
mint ez, a varos vezetése, aki szereti a kultarat, amit az utobbi 5 év is megmutat,
remélem, hogy itt a Fétéren ez kiallitasra fog keriilni és ... lesz és nagy latogatottsaga
lesz.

Balkovics Péter: Csak egy kérdésem lenne még, hogy ez a gylijtemény, amit
felajanlottal Vac varosanak ez dsszességében forintalisan mekkora értéket képvisel? A
masik egy sajat €lmény, én jO néhany évvel ezel6tt jartam Parizsban egy olyan
s6rozoben, ahol a vilag osszes sorét meg lehetett kapni és most az AREDO kapcsan,
amit az Ilona felhozott, eszembe jutott, hogy milyen szerencsés lenne, most irtuk ki
palyaztatasra, hogyha egy ilyen s6r6z6 nyilhatna itt, ahol a vildg Osszes sorét meg
lehetne kapni. En azt gondolom, hogy lenne ennek keletje, forgalma. Es kiildn
koszonjiik azt, amit mondtal, hogy nem értesz a marketinghez, de mégis az Egyesiilt
Allamokban mar megjelentetnéd, Németorszagban méar megjelentetnéd. Hogyha
évente 20-30 turistat jelent ez, hat akkor is sokat tettél a varosért.

Szemere Istvan: Ha szabad akkor, amit a Péterhez vilaszolok, elészér amit a
masodszor mondtal, a sérrdl. Az a vilag legnagyobb, az becsapds, hogy a vilag minden
sore, tudni illik 1526-ban Ingolstadt-ban megjelent, Németorszagban meghoztak a ...,
vagy pedig a Reinheitsgebot-ot, a tisztasagi térvényt. Ez azt mondja ki, hogy sor az,
ami koml6bol, malatabol és vizbol késziil. A belga soérok 30 %-a nem mindsiilhet
sornek, mert tesznek bele az ég adta vilagon minden kiilonb6z6 dolgot. Hogy ez a
térvény kiilonben a mai napig is €1, hogyha valaki vesz egy iliveg Beck iiveges sort és
megforditja, akkor latja a hatoldalan azt irva, hogy késziilt a Bajor Tisztasagi Térvény
alapjan. Tehét ez egy érdekes dolog, hogy lassan hat 500 éves torvény. El. Amit
mondtam, amit Te mondtidl, minden fajta olyan vallalkozas, minden fajta olyan
beruhézas, amely el6segiti a varosnak a nevét, az egy csodalatos dolog. Ez a ... ez egy
10 ezer lakosu varoska, ahol az utcardl beesik az ember ebbe a mizeumba. A kozelébe
nem jon annak a miliének, amit Vac Marcius 15. tér jelent, véleményem szerint ilyen
kornyezetben ez a mizeum a vildg legszebb, vagy Eurdpa, fogalmazzunk gy, mert
ugye Amerika az egy mads kategdridba tartozik, egy éke lehetne. Az értékre, amit
kérdeztél, durvan, ugye van egy eszmei értéke ennek a gyljteménynek, mert egész
egyszerlien itt maga a gylijteménynek a nagysaga jelent valamint. Ennek az értéke az
egész gylijteménynek az értéke, fogalmazzunk gy, hogy durvan 50 és 75 MFt kozé
tehetd, tehat 50 MFt az, amit minden tovabbi nélkiil ér. Tobbet ér, mert ugye vannak
benne olyan dolgok, amelyek 1 vagy 2 db-ban késziilt, magyar feliratos, magyar
verset, toltsd meg pajtds poharam, éljen a baratsag. Biztos mindannyian lattatok a
Karpati Zoltanrol a filmet, amikor igy ivott, hogy betérte a hordot, elkezdett inni és
kozben énekelt, hogy éljen, éljen, éljen, éljen a baratsag. Na, ilyen korsé is van a
gyljteményemben, amit Németorszagban gyartottak magyar megrendelésre. Most
ennek az értéke, de kb. megadtam a vélaszt.
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Firdds Attila: Volt egy kérdés, illetdleg egy ajanlés, Ferjancsics ur azt mondta
Balkovics trnak, hogy fogadja be az O javaslatat, hogy elvi hozzajarulast. Befogadod,
vagy nem?

Balkovics Péter: Nem.

Fordos Attila: Akkor viszont kiilon kell Ferjancsics urnak a javaslatat foltennem, aki
ragaszkodott az elvi.

Ferjancsics Ldszlé: Nem ragaszkodtam ...

Fordos Attila: Akkor eldszor Balkovics Péter modosito javaslatardl szavazunk.
10 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

42/2016.(11.18.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy
Szemere Istvan gytijteményét Vac befogadja.

A Képviseld-testillet felkéri a Madach Imre Mivelddési Kozpont
igazgatdjat, hogy az éprilisi Gazdasagi bizottsagi iilésre készitsen egy
koltségvetést a gyljtemény elhelyezésére vonatkozoan, az allando kiallitas
fenntartasi koltségeit illetben, valamint dolgozzon ki egy koncepcidt a
Marcius 15. tér 10. szamu épilet kiallitd helyiségkénti miikodtetésére,
figyelembe véve a norvég finanszirozasi mechanizmus altal befogadott

palyéazatot.
Hatdridé: 2016. dprilisi GV'VB jilés Felelds: MIMK igazgatd

Fordos Attila: K6sz6ndm szépen a megjelenést.

Szemere Istvdn: K6sz6nom szépen a lehet6séget és fonnall, amit mondtam, nagyon
nagy szeretettel varok minden érdeklddoét. Egy telefonhivas utan Szodligeten, igérem,
hogy sor, vorosbor, fehérbor rendelkezésre all.

Fordos Attila: Koszonjiik szépen, értékes napirend volt, megismertiink egy sordskorso
gyljtét, kideriilt, hogy itt koriinkben is nagyon sok gyiijté van, ki régiséget, ki
bélyeget, ki vasuti modellt, ki pénzt, ki pedig kozadatot gytijt.
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Kriksz Istvdn tdavozik a Képviselo-testiilet iilésérdl. (13 f6)

27. napirendi pont targyaldsa: ~Rémai Birodalom hatdrai Program”
megalapozo koncepcio készitése

Fordos Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolas van-e? Szavazast rendelek el.
12 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

43/2016.(11.18.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

1.) Vac Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete hozzajarul a Magyar
Limes Szovetség Kulturalis Egyesiilettel torténé tdmogatési szerz6dés
megkotéséhez a szerzodés tervezetben foglalt tartalommal és
felhatalmazza Fordds Attila polgarmestert a szerz6dés alairasara Vac
véaros Onkormanyzat képviseletében.

Hatdrido: folyamatos Felelgs: foépitész
2.) Vac Véaros Onkormanyzat Képviseld-testillete a  tamogatasi

szerzddésben 1évé 1 MFt Osszeget a 2016. ¢évi koltségvetés
Felhalmozasi célu pénzeszkozatadas Ertékvédelmi palyazati sorrdl

biztositja.
Hatdridd: folyamatos Felelos: féépitész

Fordos Attila: Tekintettel arra, hogy dr. Tar Gyorgy iigyvezet6 r az ingatlaniigyeket
nyilvénos iilésben kérte, ezért ezzel folytatjuk.

28. napirendi pont tirgyaldsa: Halfogé u. 19. beépitetlen teriiletre

vonatkozo vételi szandék

Fordos Attila: FEloterjesztonek van-e¢ kiegészitése? Nincs. Hozzaszolas van-e?
Szavazas kovetkezik errol.
13 igennel elfogadtuk.
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44/2016.(11.18.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Véc Viaros Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy 1891/55
hrsz-i, természetben 2600 Véc, Halfogé u. 19. sz. alatti, 598 m” nagysaga
beépitetlen teriilet értékesitését tamogatja Martonffyné Benké FEva Vac,
Kéhid u. 9. 1/3. sz. alatti lakos részére brutt6 11.960.000,- Ft vételaron.

Hatdridg: azonnal Felelos: VV Kft. Vagyonhasznositdsi részleg
29. napirendi pont tirgyaldsa: Eszterhdzy u. 2. hasznositds médositdsa

Fordos Attila: Van-e kiegészités? Nincs. Hozzaszo6las? Szavazast rendelek el.
13 igennel elfogadtuk.

45/2016.(I1.18.) sz7. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a Vac,
Eszterhdzy u. 2. sz alatti ingatlan hasznositdsara vonatkozo
163/20045.(VIL.08.) sz. és 240/2005.(X1.24.) sz. testilleti hatarozatait

visszavonja.
Hatdridé: azonnal Felelds: VV Kft. Vagyonhasznositdsi részleg
30. napirendi pont tdrgyaldsa: 1 perces reagdldsok

Fordds Attila: Egy percben reagalhatnak az elézd iilésen kérdést feltett képviseldk,
akik nem fogadtak el a valaszt. Both Janosnak négyszer van erre lehet6sége.

Dr. Béth Jénos: En haromrol tudok, 3 percben igyekszem elmondani. Az egyik, amit
nem fogadtam el ugye, megkérdeztem, hogy mi lett a végeredménye az ASZ kapcsan a
munkajogi felel6sségre vondsi vizsgalatnak? Megkapta a bels6 ellenéri vizsgalatot,
aminek az lett a lényege, hogy a jelentésben megfogalmazott hibak felszamolasa
kapcsan jelentds kockazati tényezOk mérséklodtek, munkajogi feleldsség
megallapitdsara irdanyulé eljards meginditasat nem tartja indokoltnak. Nincs nekem
ezzel semmi gondom, remélem, az ASZ is elfogadja, csak az a probléma, hogy nem
volt megfelelé a vizsgilatra kijelolt szervezet. Tessék belegondolni, hogy a belsd
ellenbrzési  szervezetiinknek ugye azt kellett volna megnézni, hogy ebben az
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idészakban, ezeken a teriileteken, amit vizsgalt az ASZ is, hogy milyen volt a
folyamatban épitett ellenérzés, ezt szakmailag tudta vizsgdlni, milyen a vezet6i
ellenérzés, hat gondolom a sajat fénokeit, azt nem vizsgalta, meg nehezen vizsgalhatta
objektive és ugye egyrészt sajat magat, hogy O milyen bels6 profi ellenérzéseket
végzett. Tehat azt gondolom, hogy 6nmagiban Ok a legjobb tudasuk mellett sem
tudnak objektiv €s fiiggetlen véleményt mondani. Hat igy tovébbra is mikodik a
feleldtlenségi rendszer a hivatalban. A masik kérdés ugye, a f6épitész ur azt irta, hogy
a telepiilésrendezési eszkozok hatalyosuldsanak egyetlen eszkoze jelentGsebb
beruhdzasokkal kapcsolatos havonkénti polgarmesteri tajékoztatd. Itt nekem és a
vélaszdban a Szerkezeti Tervre, illetve Fpitési Szabalyzatra hivatkozik, hogy erre
kihatassal lehet a beruhazasokkal kapcsolatos beszamolo. Biztos, de azt gondolom,
hogy ha szakmailag csak ezt tekinti annak, akkor itt komoly problémdak vannak a
szaktudassal, ugyanis szerintem ennél jelentdsebb eszkdz pl. a Tervtanacsnak a
miikodése, aki rendszeresen szembesiil a Rendezési Terveknek, adott esetben a
problémdival, vagy a hatalyosuldsnak még erésebb eszkoze maga az Epitési
engedélyezési eljaras, a résztvevOk tapasztalatai, akar els6, akar masod fokon. Tehat itt
én azt gondolom, hogy ez a kijelentés, hogy egyetlen eszkize a beruhazasi beszamold,
az nem allja meg a helyét. Rovid leszek. A Téglahaz diil6i kanyarral kapcsolatos
észrevételt a holdingtol azért nem tudtam elfogadni, mert tébb mint egy éve fennall és
ma mér az a helyzet van, hogy kiilonsen esé utan egyetlen egy savra sziikiil a
Téglahaz diil6i kanyar. Ha ott talalkozik két gépkocsi, abbdl nagyon sulyos baleset
lesz és gondolom, a kozut fenntarté viseli a felel6sséget.

Kiss Zsolt: Kettd darab kérdésre nem kaptam valaszt, az egyik, illetve hat kaptam, csak
nem tudtam elfogadni ugye. Az egyik az, kértem a fémérnok urat, hogy keressen olyan
teriiletet a déli lakopark teriiletén, illetve Mariaudvaron, amely alkalmas lehet jatszotér
kialakitasara. Ugye azt kaptam vissza valaszként, hogy nincs ilyen onkormanyzati
teriilet. En viszont azt kérem, hogy ilyenkor ne alljon meg ebben, tehat hogyha ott van
egy ilyen igény, akkor mi lehet az a teriilet, amit esetleg vasarlassal, cserével,
barmivel, de alkalmas lehet arra, hogy ott valoban egy ilyen kozosségi igénynek
megfelelve jatszoteret tudjunk kialakitani. Tehat arra kérem Ont, hogyha ilyen kérdés
van, akkor mindig addig menjen, amig olyan vélaszt nem tud adni, ami megoldast
jelent arra a kérdésfeltevésre, amit egy képvisel6 feltesz. A masik kérdésnél, teljesen
konkrétan tettem f6l, mikor, kinek a megrendelésére, hol, hany darab lampatest keriilt
folszerelésre az elmilt évben €s milyen sorrdl, milyen pénziigyi forras
felhasznalasaval? Se Ontél, se polgdrmester Urtél ugye, amire itt hivatkozik, nem
kaptam még erre konkrét valaszt. En azt gondolom, hogy egyértelmii volt a kérdés,
semmi mast nem vérok, egyértelmii kérdésekre, egyértelmii valaszokat és akkor el
fogom tudni fogadni a vélaszat. Ez a mai napig nem tortént meg. Hogyha ez Onnél
megvan, akkor a vilag legegyszeriibb dolga, Ctrl ¢, Ctrl v és mér is nilam van a vélasz,
abban a pillanatban. Ilyen egyszerlien meg tudja oldani. Arra kérem, hogy ezt a valaszt
adja meg. Nem véletleniil kérdezem most is, meg eldtte is, mert eddig egyenes, tiszta
valaszt sosem kaptam. Mindig csak ez a elnyalt, valamilyen szint{i valaszokat. J6? Ctrl
cés Ctrlv.
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31. napirendi pont targyaldsa: Napirend utdni hozzdszdldsok

Fordos Attila: Kérem a tisztelt Képviselket, hogy ezen részben hozzaszolasaikat
tegy€k meg, kérdéseiket a kovetkezd napirendi pontban tegyék fel.

Kiss Zsolt: Sajnalom, hogy nem adta meg a lehetGséget arra, habdar itt a technika
minden lehetdsége adott arra, hogy itt most kivetitsek egy kisfilmet, amit nem én,
hanem a valasztokorzetemben €16 allampolgar rakott fol, illetve Toérokhegyrdl is
voltak olyan lakok, akik szintén fotokat készitettek a jelenlegi allapotokrél. Tettem
volna ezt azért, hogy nyilvanvaléan az On autéjat féltve, vagy esetleg a Polgarmesteri
Hivatal autdit féltve, nem bejarva ezt a teriiletet, itt a testiileti {ilésen is szembesiiljenek
a képvisel6k azzal, hogy milyen éaldatlan 4llapotok vannak azokon a teriileteken, ahol
foldutakkal rendelkeziink. Ezért a hozzaszoldsom Ggy szol, hogy tttalan utakon
Vacon. Jarhatatlanok Véc ttjai, de legalabb is a foldutak azok biztosan. A tél, az
es0zés, a kukas autdk tobb tonnas sillya, a rendszeres karbantartds hidnya miatt
teljesen tonkrementek az Utjaink. Az dnkorményzat kotelezd feladata az utak jarhatod
allapotban tartasa. Itt kiilon kiemelem a kotelezé feladatot. Vannak szabadonvalasztott,
de ez egy kotelezé feladatunk. Szerettem volna ma levetiteni képeket és egy rovid
videofilmet, melycket a Torokhegyen, Sejcében, Nyulasban, Kertvarosban,
Mariaudvaron, Derecskén, Vacligeten €16k és jomagam készitettem, de polgarmester
ur ugye ezt ma nem engedte megtenni és megvonta télem az ismertetés lehetdségét.
Sajnalom.

Fordos Attila: Ez nem igaz. Most is beszél.

Kiss Zsolt: On mondta. Ezért megosztottam Gket a facebook oldalamon, ahol minden
képviseld, igy polgarmester {ir is megtekintheti. Ezifiton k6szonom Sziics Ildikonak és
Partili Lividnak, akik ezeket a felvételeket megosztottdk a facebook-on és mindenki
szamara elérhetové tették. Ezeken a teriileteken él6 emberek évente cserélik a
lengéscsillapitokat az autdikon. Gyalogosan, kerékparosan lehetetlen kozlekedni
anélkiil, hogy ne kelljen vizen atvagniuk, vagy 4tmenniiik ezeknek az embereknek.
T&bb helyen akar életveszélyt is okozhat a kialakult allapot. Es ez nem légbél kapott
dolog, sz6 szerint életveszélyt okozhat, mivel hogy a mult héten el6fordult az, hogy a
holding munkatarsait kellett kérnem segitségnyujtds képpen, mert a Kamilla utcdban
két id6s holgy elakadt az autojaval, mikézben Vacliget felé tartott. Ezaton kdszondm a
holdingnak, hogy 5 percen beliil kint voltak a helyszinen és kihuztak ezt a két idos
hélgyet ebbol a beragadt sarbol. Az a pikantérisja a dolognak, hogy utana egy masik
holdingos auténak kellett mennie, kimenteni a beragadt holdingos autét, hogy
egyaltalan az tovabb tudjon menni. Tehat ilyen allapotok vannak kint a teriileteken.
Oriasi a probléma, azonnali intézkedést var el a varosvezetéstSl, kérem a foldutak
rendszeres karbantartdsat, hogy hasonldéan elhanyagolt allapotok ne Kkeriiljenek
kialakulasra ezeken a teriileteken. Elére is kosz6ndm a gyors intézkedését.

Fordos Attila: Visszautasitom, hogy nem adtam lehetdséget arra, hogy tdjékoztassa a
kozvéleményt arrél, amir6l éppen tdjékoztatni akarja. Egyébként ezekrdl a
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bejelentésekrdl mi is megtettik a megfeleld intézkedéseket. Es nem én talaltam ki,
hanem a szakemberek, a meteoroldgiai el6rejelzések alapjan, hogy az elkévetkezendd
két hétben még nem lehet hozzanylni ezekhez az utakhoz, hiszen 24 éran beliil ugyan
az a helyzet dllna €l6 és kidobott pénznek mindsiilne az 6sszes raforditott koltség.
Ugyhogy valészinii ez marcius elsé hetében kezdje el majd a holding ezt egyeztettiik
egyébként a fomérnokséggel is, a holdinggal is, tehat nem On talalta ki megint a sajtba
a lukat.

Dr. Both Jdnos: Vac a Magyar Kultura Varosa, ezért a Magyar Kultira Napja az
fontos rendezvény varosunk életében. Januar 22-én a Miivelddési Koézpontban
megrendezett rendezvényen én magam nem vettem részt, mert nem voltam Vécon.
Viszont azéta tobben megallitottak és szamon kérték rajtam az ottani elfogadhatatlan
szinvonalat. A véleményt mondok kultirahoz ért6, hiteles emberek, azodta tobbeket is
megkérdeztem, akik részt vettek, hogy valdban olyan volt-e az a rendezvény, amit
hallottam. Ezeknek néhany jellemzéje. Fiitetlen nagyteremben fél haz, gyenge beszéd,
unalmas miisor, néhdnyan csak azért nem esnek ki a székbdl, mert a testsulyuk ezt
megakadalyozza. A magyar kultirarol nem igen volt sz, a megeldzé kiallitds sem
nyerte meg a szakemberek tetszését. Az volt a vélemény, hogy ott nem a kultura
innepe volt, hanem a kultira temetése, gyasznap. Kérdezem én, hogy levonték-¢ a
tanulsagokat, vagy visszaadjuk a Kultura Magyar Vérosa cimet?

Fordos Attila: Provokativ kérdésre nincs valasz.

Viacy Kdroly: A vérosban jarva lattam, hogy elkezdték a tavaszi fametszéseket.
Kérném a holding munkatérsait, hogy a Somogyi utca mind a két szarny4anal, mind a
két oldalan vagjak le. Tehat a Vorosmarty tértdl folfelé és lefelé a Béke tér felé is a
fakat és eziton most mir masodszor kérem az Elmii, illetve hogyha altala ki van
szervezve a favagasoknak a bejelentését az Onkormanyzathoz, a kertészethez, mert az
elmilt évben olyan barbar modon 6sszevagdostak a korzetembe a fakat, hogy csoda
lesz, hogyha ezt az évet megélik. Es minésithetetleniil ott hagytak és tobb lakossagi
bejelentés is érkezett, hogy a lakoknak kellett, illetve késébbiekben a holdingnak
elhordani ezeket a fahulladékokat.

Balkovics_Péter: A napirendek kozott felmeriilt a Feliigyelé Bizottsagok miikodése,
illetve még a juttatdsa is, javadalmazasa, én most nem kérdezek vissza, hogy Onnek
tandcselnok kordban mennyi volt a juttatdsa, vagy akdr most mennyibdl €l havi
szinten? On ezzel szemben ezt barmikor megteheti veliink szemben. De azért azt
elmondanam, hogy azok a tagok, akik egyébként a Feliigyeld Bizottsag tagjai jelenleg
is a holdingnal, a Varosfejleszté Kft., a Sport Kft., a Hulladékgazdalkodasi Kft., a
Tavhé Kft. A Vac Dunakanyar Szinhaz Feliigyeld Bizottsag tagjai most ugye, hogyha
ez megvalasztdsra keriilt, akkor az FEszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési Kft.
Felligyeld bizottsagi tagjai részben, illetve mar nem a Varosimazs Kft-nek a Feliigyel6
Bizottsagat alkottdk, részben a TDM Kft. Feliigyeld Bizottsaganak a tagjai, Vac
Kézbiztonsagaért Feliigyeld Bizottsaganak a tagjai, illetve a Vac Piac Kft. tagjai
részben. Tehdt, ez tiz gazdasigi tarsasdgot jelent, a tiz gazdasagi tarsasagot teljes
egészében, illetve részben feliigyelik. A kotelez két iilés helyett legalabb 6tszor iiltek,
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nemcsak a mérlegbeszamoldt fogadtak el, hanem a belsé szabalyozasi rendszert és az
aktualis likviditdsi helyzetet is attekintették, illetve aktualis olyan problémakkal
foglalkoztak, amihez a Feliigyeld Bizottsag hozzajérulasa kellett és hogyha mutat
nekem még egy olyan Feliigyel6 Bizottsagot, aki ekkor javadalmazasért ennyi munkat
végez, akkor azt megkdszonném, hogyha a kovetkezd testiileti iilésen ezt elém tarnd.
Egyébként nyilvanvaléan, amikor On hétszer volt Finnorszagban, csoda, hogy nem
finniil beszélgetiink most, azt is meg lehetne kérdezni, hogy ez hogy tértént, illetve az
osztrak si utakrol is lehetne beszélni par sz6t. Gondolom ott til nagyot nem tudott esni,
de ettdl fliggetleniil azért ezekrdl is lehetne beszélgetni, hogyha mar tigy egymas
dolgairdl targyalunk.

32. napirendi pont tirgyaldsa: Képviseldi kérdések

Fordos Attila: Képviseldi kérdések kovetkeznek, a szoban adott valaszra a kérdést
feltevd képviseldnek 1 percben viszontvélaszra van lehetésége.

Dr. Both Jdnos: Kénytelen vagyok el6szor is felhivni a jegyz6 asszony figyelmét, meg
a polgdrmester urét is, hogy napirend uténi hozzaszélasokra olyan tigyekben keriilhet
sor, ami nem volt napirenden. Amit egyébként a Balkovics Ur mondott, annak meg volt
a helye a napirendnél, ott nem mondta el. Tehat tanulja meg az SZMSZ-t. Most akkor
a kérdések. Es jo lenne, ha figyelmeztetnék Ot. A Dunakanyar Sport Horgész
Halaszati és Komyezetvédelmi Nonprofit Kft. megalakulédsaval kapcsolatban,
méjusban egyébként dontéseket. Erdeklédnék, hogy ez hol tart ez az iigy, mert a
nyilvanossagba hal6roket keresnek, €és Ugy gondolom, hogy nem ez a kft. az, aki
keresi, tehat egyaltaldn mi tortént, a 10 km-es vaci Duna szakaszon ebben az tigyben?
Masrészt Espar Péter Gr megigérte, hogy a szmog riaddval kapcsolatos legelsé levelet,
amire €vekig nem valaszolt a Kormanyhivatal, azt megkiildi, nem kaptam meg. A
masik pedig elég régota szenved a sebességmérd a Naszaly uton, tehat hogyha nem
tudjuk megjavitani, akkor el kéne tavolitani, mert feleslegesen elvonja a figyelmet.
Megtorténik-¢ ez?

Fordos Attila: Fémérnok ur, irasban? Igen.

Dedkné dr. Szarka Anita: Szeretném visszautasitani az allandé kioktaté hangnemét,
ami részben felém, részben az iilésvezetd polgarmester, részben képviseldtarsa felé
iranyul. Javaslom Onnek az SZMSZ 31. §-at attanulményozni €s nagyon szépen
megkérem polgdrmester urat, hogy legkozelebb utasitsa rendre azokat a képviseloket,
akik kioktat6 hangnemben tesznek olyan javaslatokat, amelyekben egyébként abszolit
nincs igaza.

Petd Tibor: On az imént folhivta a polgarmester Gr és jegyzd asszony figyelmét
Balkovics elnok r felszolalasaval kapcsolatban, hogy napirend utan csak olyan
témdkkal lehet foglalkozni, amely barmely napirendbe nem illeszkedne. Ez elég
érdekesen veszi ki magit, ez a vélemény, miutan On a Magyar Kultira Napjat
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becsmérelte napirend uténi felszélalasaban. En kérdezem Ont, hogy a Madach Imre
Muvelddési Kozpont 2015. évi szakmai beszamoldja és 2016. éves munkaterve a 19-es
napirendi pont volt, esetleg nem gondolja-e, hogy oda illeszkedett volna? Tehat azért
az, hogy magéval szemben megengedi, masokat pedig kioktat, én azt kérem, hogy
kicsit tobb 6nmérsékletet.

Dr. Béth Jdnos: Arra nyugodtan szamithatnak, hogy ki fogom oktatni Onoket, hogyha
szilkséges. Jegyz6 asszony mondjuk, hogyha idézett volna az SZMSZ-bél, nem pedig
mellébeszél, akkor értettiik volna, hogy mit mondtam én. A masik, hogy a Madach
Imre Miivel6dési Kdzpontnak a 2015-6s beszamoldjardl volt sz6, ez a Kultira Napja
pedig 2016. januar 22-én volt. Tehat beszamol6rdl volt szo. En végiggondolom
mindig, amikor mondok, j6 lenne, hogyha Ondk is megtennék ezt.

Fordds Attila: Hat azért lett ilyen népszerii, kedves képviseld tr.
Dr. Both Jinos: Hat magardl nem is beszélve.
Férdds Attila: Hat egyelore én még itt {ilok, maga meg ott.

Dr. Manninger Péter: En polgarmester Urhoz szeretnék kérdést intézni két okbol.
Egyrészt, mert ha a jobboldali képviseldk pl. a koltségvetés biztositasa érdekében
adoemelést szavaznak meg, akkor a baloldali képviselok nem restek a nyilvanossag elé
rohanni, ezt a dontést kritizalni és karikirozni. Masrészt pedig rendszeresen a testiileti
tiléseken oncélu, dagalyos, az id6t tallépd hozzaszolasaik miatt egy picit nehéz a
lényegre koncentralni a felszélalasaik kapcsan, tehat ezen két ok miatt kérdezem, hogy
jOl értettem-¢, hogy a mai Képvisel-testiileti iilésen baloldali képviseldk altal egy uj
adénem bevezetése hangzott el javaslatként és egy olyan javaslat, hogy személyi
leépitések torténjenek a Varoshazan, tehat emberek veszitsék el a munkajukat?

Fordés Attila: En azt hiszem mind a kettét jol latta a képvisel6 Gr, mind a kett6re
tortént egyértelmil utalas, egyértelm javaslat.

Matkovich Ilona: A Virosfejleszt6 tigyvezetd igazgato urtdl szeretném megkérdezni,
hogy a koz6k takaritasa az a holding feladata, vagy kozok. Gondolok itt konkrétan
ugye a Kép utca a neve, mar tSbbszor felmeriilt ez a kérés az ott lakok részérdl, a
masik pedig az Iskola koz, hogy hat nagyon szemetesek, szerves és szervetlen szemét
van a, hat szinte azt mondom, hogy naponta ebben a két kozben. Nagyon sok az iires
liveg, nyaron hatalmas gaz van és nekem azt a jelzést mondték, hogy ez igazabdl talan
nekik kellene rendben tartani, marmint az ott lakoknak, de ezt nem teszik meg. Ez nem
" tudjuk-¢ valamilyen médon orvosolni? Mert ez Ugy tiinik, hogy évek 6ta én ebben a
két kdzben nagyon sokat jarok, hogy ez évek 6ta allando probléma, de hat ugy tiinik,
hogy nem lehet révenni az ott lakokat, hiszen ugye nagyon-nagyon hosszi a falsikjuk,
lehet, hogy, széval nem tudom elddnteni, hogy valakinek mondjuk egy fél utcat
kellene takaritani, mert mondjuk, az épiiletének az oldalfala ott van. Erre nem lehet-e
valamilyen megoldast taldlni, hogy ez a két koz id6nként megtisztuljon? Mert ezt a
lakok nem teszik meg és hat szoval nagyon sokszor nagyon meglep dolgokba akad az
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ember ott, ¢és nagyon hosszu az az Iskola utca azért. Es talan harman laknak azt
hiszem, harom, vagy négy lakés van.

Fordés Attila: Irasban.
Matkovich llona: A masodik pedig a Florian u. 1. elétt talan géazbekotés volt és nem
csinaltdk meg a jardat és egy hatalmas nagy gddor van a haz eldtt. Szeretném, hogy azt
megnéznék. A harmadik dolog pedig a Miivel6dési Hazzal kapcsolatos, hogy a
rokkant we, hogy azt egyben nék is hasznaljak, hogy ez egy hénapja be van zérva,
ennek vajon mi az oka?

Fordds Attila: Irasban.

Dr. Béth Janos iigyrendi: A Dunakanyar Sport Horgasz Halaszati.

Fordos Attila: Az SZMSZ-t tessék megnevezni, hogy honnan, melyik paragrafus
alapjan.

Dr. Béth Jdanos: Ugy ahogy Ondk, tehat nem kaptam a
Fordds Attila: Akkor, csiiccs.

Balkovics Péter: A Téglahaz diilére visszatémék egy gondolat erejéig, ugyanis
kdsz6ndm szépen a Fémérnokség valaszat megkaptuk, valoban az esds idének vége,
akkor ezt az utjavitast el fogjak ott végezni, ugyhogy tudunk az iigyrdl, annak &riiliink
azért, hogy a tanar Ur is foglalkozik ezzel a problémaval. Mint ahogy megkerestek
engem egyébként Gombasrol, hogy az Iskola mellett 50 m-re van egy vaddiszn6 tetem
és hogy ez kinek a dolga, az enyém vagy a Béth képviseld tarsamé? Hat mondom, ha
vaddiszno, akkor lehet, hogy a Both képviseld tarsamé, de ettél fiiggetleniil azért
felhivtam a Tar urat és megkértem Ot, hogy nézzenek utdna ennek a tetemnek. Nem
tudom, hogy ez ligyben, vaddiszn6 iigyben sikeriilt-e valamit intézni? Megkerestek
Diosvolgybdl, illetve Gombasrol az utak kdvezését illetden, gondolom itt is az id6jaras
valtozasaval ez majd sorra Keriil. Szeretném majd hozzavet6leges idponttal biztatni
az ott éloket, hiszen 6k a kO szétszorasdban kozre is miikddnének, illetve a Duna-
Dravatol is megkerestek, ez egy régebbi, tobb évre visszanyulé probléma, ugyanis
Agyagbanya kornyékén van egy trafohaz, ahonnan a diilékben él6k egy része
tovabbszamlazott aramot kap, ugyanis a Duna-Drava kénytelen tovabbszamlazni az
alméréknek megfelelé aramfogyasztast és van egy ilyen traféhidz a Kohid utcai
lak6parkban is. Az a kérésiik, 6k gy tudjak, hogy az Elmii most mutat hajlandésagot
ennek a levalasztasara, kérik az Onkorményzat segitségét ebben. Hogyha tudnank az
Elmii-vel targyalni ez iigyben, hogy hozzajarulnank az ilyen elvalasztishoz, nem
elsésorban pénziigyi tdmogatisra gondolok, de ennek nézziink utdna, kérem a
fomémndk urat. Illetve egy nagyon sokakat érintd probléma, hogy a postai
kiildeményeket a postasok a nappali iddszakban probaljék ott a lakételepen kihordani.
Rengeteg ajanlott cédulat ott hagynak az embereknek, és ut4na jarnak le a nagy
postara, mert a kis postdn nem lehet ezeket atvenni. Hogyha a postaval fel lehetne
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venni a kapcsolatot és az megoldhaté lenne, hogy a dedkvari rész, a deakvari postan
vegye at ezeket az ajanlott killdeményeket, ne kelljen nekik ilyen nehéz parkolasi
kortilmények kozott lejarni ide a nagy postara munkaidé végeztével. Vagy pedig a
postasok hordjak ki inkabb az esti 6rakban, mert mindig ilyen kett6, egy koriil hozzak
ezeket az ajanlott szelvényeket és akkor ott bedobaljak €s kész és utdna mi meg
keressiik az id6t, hogy mikor tudunk elmenni érte. Ugyhogy, ha ebben tudnanak
kozremlkodni, azt k6szonném.

Firdds Attila: {rasban.

Ferjancsics Ldszlé: Nagyon Oriilok, hogy megtudtuk, hogy a vaddisznok kihez
tartoznak, csak azt nem tudjuk, hogy a nagymarosi betegek kihez tartoznak, hogyha
sziikség van rd. Alsévaroson a Magyar u. és a Racz Pal u. sarkan 1év6 feln6tt jatszotéri
eszkozok alatti esofeliilet kikopott, szeretném megkérdezni, hogy igy, részben a
hasznalhatatlan eszk6zoket feltdltéssel, valami maés eséfeliilette] rendbe lehet-e hozni,
mikorra varhaté ez a karbantartas? Alsovarosnal maradva a Csanyi krt. négy
tizemeletesének parkoldiban fakat vagtak vissza, a lakok szovd tették, hogy egyfeldl
6k inkabb csonkitasnak latjak azt, amit csinaltak, masfel8l nem értik, hogy egyes
fakhoz brutalisan hozzanytltak, méasokat pedig még meg sem érintettek. Kaphatok-e
egy szakmai leirast arrél, hogy itt a Csanyi krt-i tizemeleteseknél melyik fat miért és
masokat miért nem vagtak vissza, vagy nyultak hozza? A Vaci Dunakanyar Szinhaz
Kft. iigyvezetdje tett-e vagyonnyilatkozatot? Ha igen, mikor és hol 6rzik, illetve
milyen szdmon iktattdk? Petd Tibor alpolgarmester Gr, 2015. 4prilisaban illetmény
eléleget kapott itt a Varoshdzan 1.685 eFt-ot. Az illetmény eléleg kifizetését Petd
urnak ki engedélyezte? Az akkor is érvényben 1évd kdzszolgalati szabalyzatrél szolé
Jjegyzi utasitast az alpolgarmesternek adott illetmény eldlegre vonatkozéan be kell-e
tartani, kiilonosen azt a pontjat, mi szerint az illetményelSleg Osszege a mindenkori
minimalbér 6tszorosét nem haladhatja meg?

Dr. Tar Gyirgy: A f6kertész, illetve a munka és a csonkitdsokra vonatkozéan bizony
fel fogom keérni a fokertész asszonyt, kisasszonyt, hogy készitse ezt a szakmai anyagot
el Onnek. Részemrél maximalis a bizalom az O szakmai hozzaértést illetden, mar-mar
azt mondom szimbolikus az elmult években, amit O kapott és ugy gondolom, hogy
kicsit példaértékii volt a Kossuth utcai fakat illetden. Az évek Ot bizonyitottak és az O
tapasztalatat, akkor kapott hideg, meleget és ma mar ezeknek a faknak jelentds
szamban, 80-90 szdmban zoldellnek, viritanak és akkor ugyan ilyen kritikakat kellett
neki elviselnie. frasban meg fogjuk tenni.

Fordds Attila: Tobbi kérdésére is irasos valaszt fog kapni. En magam is vettem fel
illetmény eldleget, amit 6 honapon Keresztiil egyenld részletben visszavontak. Ennek
az Osszege 300 eFt volt a tavalyi évben.

Vicy Kdroly: Ma mar esett sz6 a Hanusz u. és a Kis u. kozotti 1épcsésorrol. Itt
rengeteg ember jar dolgozni iskolaba és Dedkvart koti 6ssze ugye a varossal. Kérném a
jegyzb asszony segitségét. Itt van egy magan teriilet, ami nagyon kozel huzédik a
lépcséhoz és ezt teledobaltdk szeméttel. Elmentem, megnéztem és a novényzet
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elburjanzott, ralog a kozteriiletre, ezen kiviil a kerités is hidnyos, tehat vagy elloptak,
vagy ki se épiilt. Kérném, hogy a tulajdonosat keressék meg €s ezt valahogy orvosolni
sziveskedjenek.

Kiss Zsolt: Azzal kezdeném, hogy nagyon sokan jelezték szamomra, hogy a
Vasartéren visszamaradt torzo épiiletekben ugye elég sfirtin vannak hajléktalanok oda
bekoltozve és elég sokan életvitel szerlen is laknak sajnos ott. Nagyon sok ember
leroviditi, aki az alsévarosi megall6tél megy a lakotelep felé ugye azon a teriileten
keresztiil az utat és t6bb alkalommal félelemmel kellett ugye elmenniiik, mert hogy
nem tudtdk, hogy ki az aki esetleg onnan kijon vagy onnan esetleg akdr kozbiztonsagi
kérdéseket is folvetve megtdmadja Sket, vagy megfélemliti. Ezért arra kérem, hogy
nézesse meg, hogy mi lehet a lehetdsége annak, hogy ott azt megsziintessiik
mindenféleképpen azt a torzét, ami ott maradt, bontsuk el azokat az épiileteket,
tisztitsuk ki azokat a teriileteket, egy fert6tanya egyébként ami ott van, a mi
szégyenfoltunk szerintem az, ami a vésartéren taldlhat6. A masik, kémém a
polgarmester urat, hogy segitsen. Ha lehet, akkor kérném, nem utasitom, csak és
mindig kérek szigortian On felé, tehat kérném Ont, hogy irjon egy levelet az Elmii felé
a vacligeti lakosok érdekében, mert rendszeresen szinte heti 2-3 alkalommal megy el
az ott €ldknek a kozvilagitas és egyébként pedig a villanyhdlozata is. Ez abbol adédik,
hogy 8sszeérnek a fels6vezetékek ilyen nagy szeles iddben, mint amik mostandban
vannak ¢s rendszeresen fél napokra is akér elmegy a villany a teriileten, tarthatatlan az
allapot. Két dologgal lehetne megoldani, vagy tavolsigtartok felszerelésével, vagy
pedig ugye egyhuzalos felsévezeték cserével, amit egyébként az Elmii mér bizonyos
szakaszokon ezen a részen el is kezdett. Ezért kémém Ont, hogy segitsen benne,
nyilvanvaléan egy polgarmesteri levél nagyobb latba hat ezen a teriileten is és
nyilvanvaléan elére veszik ezt, a miiszaki probléménak a megoldasat. A masik
keérésem. Ugye 1-2 helyen sikeriilt a tavalyi évben folfesteni az titburkolati jeleket, de
nagyon nagy elmaradasunk van ezen a teriileten. Szeretném felhivni a figyelmét, hogy
a Vam utcai Ovoda elétti figyelemfelhivé savok ugye, ami hasonlé, mint ami most a
Lehotka park Zoldfa utcai jatszétér eltt keriilt felfestésre, az korabban ugye ott
megvolt, de mér teljesen elkopott, szinte lathatatlan, illetve a sarkon volt egy zebra,
ami szintén lathatatlan és ott nagyon nagy sebességgel kozlekednek az autok. Egy
figyelem felhivas mindenféleképpen kellene arra a teriiletre. A masik. Szintén a
facebook-on, nagyon sokan megosztottak, az alsévarosi vasiiti megallonak mindkét
aluljéréi részén a feljovetelnél oly mértékben all a viz, hogy abban tapicskolnak a
gyalogosok. Tehat nem lehet egyszerien elmenni ugy, hogy kikeriilie az ember,
teljesen megdllt a viz, tehat vagy a fomérnokség, vagy pedig a MAV azonnali
intézkedéssel rakja rendbe, illetve az j P+R parkold teriiletén ugye rendszeresen
kialakul ott egy t6, aminek nagyjabol elkezd6détt ott valami feltoltése, valami teriilet
rendezése, de ott egy meglévd t6 van, aminek ugye a vizelvezetése nem megoldott
ezen a szakaszon. A Voldnbusszal kapcsolatosan volt-e barmilyen észrevételiink? Mert
folyamatosan késnek a jaratok, 15-20-30 perceket is, ezzel kapcsolatosan kotbért
foganatositottunk-e vagy egyébként filhivtuk-e a Voldnbusz figyelmét erre?

Fordds Attila: Az utolso felvetésére konkrétan tudok vélaszolni, hiszen Sentényi ur
harom naponta érkezik a Volénbusz késésével kapcsolatos informécidkkal, amit aztan
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a fémérnok ur rendszeresen jelez az illetékesek felé. A t&bbit azt gondolom irasban.
Ugye fémérndk ur?

Dr. Manninger Péter: Jegyz6 asszonyhoz szeretnék egy kérdést intézni. Az erkolcesi és
mordlis részét nem firtatva az iigynek, hogy jogosult-e egy képviselé olyasmi adatokat
a nyilvanossag elé tarni a Képvisel6-testiileti Gilésen, még ha ezek kozérdekd, vagy
nyilvanos adatok is, ami itt elhangzott alpolgarmester ur fizetésével, vagy jovedelem
eldlegével kapcsolatban?

Fordés Attila: Irasban fogunk valaszolni.

Krauge Istvdn: Mér az elmult év végén is jeleztem azt az informdciot, hogy a varosi
Labdargé Stadionban 1évé hat biifének az lizemeltetését végzod gazdasagi térsasag
felszamolasi eljaras ala keriilt. Akkor azt a valaszt kaptam igazgaté asszonytol, hogy O
ugy tudja, hogy fizeti a bérleti dijat, tehat ezzel lezarult. Ugye a télen ez nem volt
probléma, de a hétvégén megkezd6dik, illetleg hat folytatodik a bajnoksag és hat
gondolom erre a szolgéltatdsra a meccsre kijarok korébe sziikség lesz. Szeretném
megkérdezni, hogy hogyan lesz akkor ez az iizemeltetés, ki fogja lizemeltetni?
Illetéleg palyazati kiirasra keriil-e ennek az objektumnak az iizemeltetése?

Fordds Attila: Irésos valaszt fog kapni.

Kdszonyi Kdroly: Annyi sz6 esett ma mar a vagyonnyilatkozatokrol, ezzel
kapcsolatban jegyzd asszonyt kérdezném. Lehet-e olyan lehetdséget biztositani, hogy
aki szeretné és meg szeretné osztani a vagyonnyilatkozatat, kiilsndsen az akit érdekel
masoké is, a vdros honlapjan megtehesse ezt. Tudunk-e erre lehetdséget biztositani?
Gondolom, hogy akit érdekel masok vagyonnyilatkozata, az elsé korben azt tenné,
hogy megosztja a sajatjat, ezzel mintegy példat mutatva a tobbieknek, hogy tegyék
ugyan ezt. Eleget tett-e mindenki mar annak a torvényi kotelezettségének, hogy az
el6zb évben elvégzett munkajarol beszamol? Ez egy torvényi kotelezettség, a torvény
nem ad egzakt meghatarozast, lehet ez sajtotajékoztatd, beszamolo, honlapra foltsltott
beszamol6 formdajaban, de eleget kell tenni ennek a kotelezettségének. Tehat az el6zd
évben elvégzett munkarol, hogy hatéridén beliil eleget kell tenni ennek. En jelzem,
hogy sajtotajékoztatd keretében ennek a kotelezettségemnek mar eleget tettem.
[gazgato ur! Lakossagi megkeresés érkezett hozzam, illetve jelezték a Kodaly uton a
vizmilvek mellett van egy ilyen vizelvezetd, ami gy nagy esézések idején eldugul, és
az Uton folyik a viz. Nem tudom, hogy a kovetkezd ilyen esds idoszakban kérem
igazgaté urat, hogy vizsgaljdk ezt meg és esetleg a tisztitasaval kapcsolatban
intézkedjenek. Voltak mar erre, tehét tisztitottak mar, viszont az arokbdl kiszedett
szemét, flakon, egyebek, ott maradtak mellette. Kérem, hogy kérje fel a
munkatarsakat, hogy ezek a jovdben ne maradjanak ott.

Dedkné dr. Szarka Anita: Természetesen amennyiben erre igény van, a varos
honlapjan lehetéséget biztositunk arra, hogy a képviselk, akik szandékozni kivannak
nyilvanossagra hozni a vagyonnyilatkozataikat, akkor erre lehetdséget biztositunk.
Nagyon orillnék neki. A telepiilési képviseld kotelezettségeivel kapcsolatban ugye az
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Motv. egzaktul deklaralja azokat a feladatokat, amelyeket meg kell tennie, hat tobbek
kozott vagyonnyilatkoznia kell, koteles részt venni a Képviseld-testiilet iilésein,
illetéleg hat lakossagi forumokon keresztiil tartani a valasztopolgarokkal a kapcsolatot.
Hogy ez minden esetben mindenkinél megvaldsult-e ezt én nem vagyok jogosult
ellenérizni.

Fordos Attila: Zart ilést rendelek el.
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Késziilt: A Képvisel6-testiilet 2016. februar 18-i llésén a Helyi Valasztasi
Bizottsag pottagjanak vélasztasa targyaban tartott titkos urnas szavazasarol.

Jelen vannak: a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag tagjai (Kaszonyi Karoly, Kiss
Zsolt, Kovacs Agnes)

A Képviselb-testilet 1étszama 15 8, az urnaban 1évé szavazélapok széma:/y..\.—ﬁdb,
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Az érvényes szavazatok szama:

Rusvay Gabor 7. igen

A Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag megallapitotta, hogy a Képviselo-testillet a
Helyi Valasztasi Bizottsag pottagjanak ....................ccccocoiviiieiiiiiinn... -t
megvalasztotta.
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