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Késziilt: Vac Véros Onkorményzat Képviselo-testiiletének 2016. jilius 29.-én
megtartott rendkiviili iilésérol.

Jelen vannak: Fordos Attila, Készonyi Karoly, Kiss Zsolt, Kovacs Agnes, Krauze
Istvan, Kriksz Istvan, dr. Manninger Péter, Matkovich Ilona, Mokénszky Zoltdn, Petd
Tibor, Steidl Levente, Vacy Karoly

Meghivoitként vett részt azg iilésen: dr. Grmela Judit aljegyz8, Espar Péter a Miiszaki
Osztaly megbizott vezetdje, Kokény Szabolcs a Pénziigyi és Ado Osztaly vezetdje,
Bodzasné Boka Szilvia a Szervezési Osztaly vezetbje

Fordos Attila: Tisztelettel koszontdm a mai iilésen megjelent képviselStarsaimat.
Megallapitom, hogy a mai iilésen a 15 képvisel6bdl 12 jelent meg, igy a testiileti iilés
hatarozatképes.

A jegyzékonyv hitelesitésére felkérem Steidl Levente és Vacy Karoly képviselSket.

A képviselttestiilet iilését a Magyarorszag helyi énkorményzatairdl szolé 2011. évi
CLXXXIX. térvény 44. §-aban kapott felhatalmazas alapjan hivom 6ssze.

Az dnkorményzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szo16 9/2012.(111.22.) szamu
rendelet 28. § (2) bekezdés alapjan a testiileti iilést a polgarmester hivja Ossze a
testiileti ~ #ilés  indokanak, id6pontjanak, helyszinének és  napirendjének
meghatirozasaval. Az iilésen kizdrdlag a meghivoban szereplé napirendi pontok
targyalhatok.

Rendkiviiliség indoka:

1. pontndl  a TAO pélyazat hidnypétlasanak hatarideje 2016. augusztus 1-je;

2.pontndl a Véaci KSE altal felvenni kivant projekt-hitelhez sziikséges a
térzsvagyonbol torténd kivezetés;

3.pontndl a munkacsarnok Iétesitésével kapcsolatos els6 iitem elszamolasi
hatarideje: 2016. augusztus 14.-e.

Javaslatot teszek az iilés napirendjére.

Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem, tegyék meg.
Szavazas kovetkezik.

12igen, egyhangtalag elfogadtuk.



NAPIREND

1./ Stadion feltjitas
2./ Rendeletalkotas — a 1899/32 hrsz-u ingatlan térzsvagyonbél torténé kivezetésérsl
3./ Hozzéjarulas Jelzalogjog bejegyzéséhez az €piilé munkacsarnokkal kapcsolatban

1. napirendi pont tirgyalisa: Stadion felvjitds

Petd Tibor: Az elmult hénapokban ugye ez koézponti kérdés volt, hogy a Stadion
felujitas az milyen forrasbél valésulhat meg, €s hogyan tud az NB-II-es csapat hazai,
vdci palyan jatszani. Erre tobb igény volt a Kft-t lizemeltetd Ugyvezetés és tulajdonos
rész€rdl, elsé korben az, hogy a Stadion 600 fés fedését valositsuk meg sajat
Onerébol, tehat 100 %-ban varosi 6nerébdl. Ebben nem voltunk partnerek, ebben a
benyljtott TAO palyézatban mind a varos, mind pedig a Vac VLSE mindvégig
partner volt. Sajnalatos médon a Vac FC Kfi-t&] miiszaki tartalom és tamogatési igény
nem érkezett. A Véci VLSE készitette azt a miiszaki tartalmat a Vac FC-vel
cgyeztetve, amely lehetSséget ad arra, hogyha ezt itt elfogadjuk, hogy a Vac FC
benyujtsa hataridére ezt a hidnypoétlast, ennek a hatarideje, ahogy polgéarmester ur is
mondta, augusztus 1-je. Amennyiben ezt a Vic FC megteszi, akkor az MLSZ-szel
egyeztetve én ugy gondolom, hogy néhany forduls alatt, hogyha a programot
benyujtjuk, és az elbterjesztés mellékletében olvashato ttemtervet benyujtjuk az
MLSZ-nél, akkor nagyon révid idén beliil ebbe a Stadionba is véleményem szerint
engedélyezik, hogy az NB-II-es mérkdzéseket jatszhassuk, hiszen biztositottnak latjak
azt, mind forras, mind pedig kivitelezési szempontbdl, hogy ez a stadion ziros
hatdridén beliil ugye az emlitett, kb. 16 hénap alatt teljes felujitast kap. En azt
gondolom, hogy mind a Vic FC-nek, mind a Vac VLSE-nek, mind pedig az
Onkorményzatnak ¢z az érdeke. Tobb kérdés érkezett itt az elmult napokban akar
frakci6iilésen, akar a facebook-on. 470 MFt a becsiilt koéltsége most ennek a
beruhazasnak, ez egy tervezéi atalany koltségbecslésre adott kivitelezsi ajanlat. Az
ATTIKON Kft. adta. Ezzel az ATTIKON Kft. gyakorlatilag a kozbeszerzési
eljarasbol kizarta sajat magit, hiszen aki az elékészitésben részt vesz, az utdna nem
tud indulni. Az ATTIKON Kft. nem is fog indulni ezen a kozbeszerzésen. A
kozbeszerzés az az értékhatirnak megfelelen teljesen nyilt kozbeszerzési eljaras,
tehat nem meghivasos, hanem nyilt kozbeszerzési eljaras, ez a 470 MFt, ez egy
becsiilt érték, kozbeszerzési ajanlatok fogjak a pontos Osszeget meghatirozni. Az
eléterjesztésben a sziikséges 6nrész 100 %.-a szerepel, hiszen a tulajdonos azt jelezte
felém, hogy 6 nem kivan ebbe forrast biztositani, ezért ha megvaldsitas mellett dont a
véros, akkor az dnrész 100 %-at kell fedezetként mégé tenni. Ennekem lenne egyetlen
egy modositd javaslatom a hatdrozathoz, hogy itt az utols6 sorban Véc FC mellé irjuk
be azt is, hogy Vic VLSE, annak ¢rdekében, hogy a Véc VLSE is benyujthassa ezt a
palyazatot, ha sziikséges. Amennyiben ez igy torténik, akkor én a Vic VLSE
elnokeként abban biztos vagyok, hogy ennek a beruhazas Onrészének, tehat a teljes
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beruhdzasnak minimum a 5 %-at azt a VLSE be fogja tenni ennek a forrasnak az 5 %-
at tudja biztositani.

Kiss Zsolt: Oriilok annak, hogy ez ma napirenden van ez a Stadion rekonstrukcié ugye
és itt egy kicsit vélasszuk ketté ugye mindig biralat ér benniinket azzal kapcsolatosan,
hogy az ellenzék az mindig a stadionépitésekkel kapcsolatosan milyen ellenallast fejt
ki. Ugye itt szeretném leszdgezni, hogy itt nem 1j stadion €pitésérdl, hanem a
meglévd rekonstrukceidjrol van szé. Ez egy teljesen mas aspektus. Ez a stadion mar
nagyon régota meggrett arra, hogy hozza kell nyulni, tehdt miiszakilag olyan allapotba
keriilt, amibe mér biztonsagosan nem lehet mérkdzéseket jatszani. Leginkabb a
lelatja az, ami mér sajnos az id6 megette és muszaj vele foglalkoznunk. Azzal
egylitt, atnézve ezt a koltségvetést, ezt egy elnagyolt koltségvetésnek tekintjiik, nem
latszik pontosan, hogy milyen tételek, milyen 6sszegeket tartalmaznak. Ugye itt most
elhangzott, hogy ez egy becsiilt tervezéi koltségvetés. Szeretnénk latni majd
mindenféleképpen azt, amikor ugye ezt kibontjak, és miiszaki tartalommal megtoltik
valosagban, hogy mik azok a munkanemek, amiket ugye végre kell hajtani a
stadionban és ott mennyibe fognak ezek keriilni. Reméljiik, hogy nem lesz talarazott
koltségvetés €s valéban annyiba fog keriilni a vérosnak, mint amennyi egyébként egy
ilyen rekonstrukciéndl mondjuk egy épitkezésnél barhol mashol az orszagban
egyébként normalis koriillmények kozott keriilni szokott.

Petd Tibor: Mint ahogy elmondtam ez egy tervezéi négyzetméter atalanyra adott
kivitelez6i koltségbecslés. Ez utan, hogyha a TAO palyazatot az MLSZ pozitivan
birdlja el és a fedezetet biztositja ebbe a palyazatba, ebben a palyazatban van egy
tervezdi dij is bedllitva, azt a tervezést, azt ebbél fogjuk megvalositani és magat a
kdzbeszerzést, azt mar a tervek alapjan pontos mennyiségekkel tudjuk kiirni és miutan
elmondtam azt is, hogy teljesen nyilt palyazat lesz, nem meghivésos, azt a piac fogja
bearazni. Tehat a talarazottsagrol itt nem tudunk beszélni, mert a piac fogja bearazni.
Az pedig, hogy a munkanemek milyenek lesznek, azt most nem tudom megmondani,
mert elézetesen, miutan nem vagyok biztos abban, hogy ez egy nyertes palyazat lesz,
sem a Vac VLSE, sem a Vac FC nem kivanta azt a 4-5 MFt-ot a tervezésre elkolteni
clére, eléfinanszirozasra, miutan nem tudjuk, hogy pozitiv lesz, ezért késziilt egy
négyzetméteres atalanydij kalkulaci6. Ez mar pontositja azt a 600 MFt-ot, amirdl
egycbkent kordbban sz6 volt. Ez most 470 MFt. Amennyiben pozitiv az elbiralésa,
megterveztetjilk ¢s ha gondolja, akkor annak a koltségkiirasat, vagy a kozbeszerzési
dokumentaciot akdr Onnek is megkiildjiik. Ez egy teljesen nyilt eljards lesz, a
kozlonyben is meg fog jelenni, tehét ezt a piac fogja bearazni. Nem is biztos, tehat ez
egy becsiilt érték ez a 468 MFt, lehet, hogy a piac ezt 420 milliéra fogja beérazni,
sajnos az is lehet, hogy 510-re. Ez egy kozbeszerzési eljaras lesz.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik Peté Tibor modosité javaslatarol.
12 igennel elfogadtuk.

A hatérozati javaslat 1. pontjat teszem fol szavazasra.
12 igennel elfogadtuk.

Es most a 3. pontjat.
12 igennel elfogadtuk.



189/2016.(VIL29.) s7. K. épviseld-testiilet
hatdrozata

1. Vac Viros Onkorményzata a 4549 hrsz-u, Stadion u. 2. szam alatt taldlhato
létesitmény feltjitasdhoz tulajdonosi hozzajarulasat adja.

rr

Hatdridd: azonnal Felelss: Fordés Attila polgdrmester

2. Viéc Viros Onkorményzat Képvisels-testiilete ugy doént, hogy a 180/2016. (VIL
14.) sz. hatarozatat az alébbiakkal egésziti ki:

Véac Viros Onkorményzat Képviselbtestiilete gy dont, hogy tdmogatja az
Egyesiileteket azzal a feltétellel, hogy a TAO palyézatok Gnerejéhez sziikséges
Onkormanyzati tamogatést fejlesztési hitel felvétele esetén biztositja az alabbiak
szerint:

Egyesiiletek/infrastrukturalis Bérletidij | TAO Vici Onkormanyzat
beruhdzasok megnevezése befizetés palyazat Virosfejleszt i
onrész Kft. koltségvetésbé
érvényesitése |

egyesiiletek felé

KSE-Sportcsarnok épitése | 30 687 000 63 000 000 |30 157 000 32 843 000

VVLSE-Miifiives pélya 5636997 |27 000 000 27000 000
felujitasa

VVSE -Strand szocislis 6717012 | 12000000 |2 000 000 10 000 000
blokk felujitasa

41960994 | 102000 000 [32157000 | 69 843 000
RICVEVISE T Twsemi - Tiesewm
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Hatdrids: folyamatos Felelgs: Pet6 Tibor alpolgdrmester

3. Véc Viros (")nkorményzat Képviselotestiilete nyertes palyédzat esetén a Vac FC
ingyenes stadionhasznalati Jjogat tovabbi 5 évvel meghosszabbitja azzal a
feltétellel, hogy a K ft. székhelye Vic, Stadion u. 2. maradjon.

Hatiridg: értelemszers; Felelds: Fordds Attila polgdrmester
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2. napirendi pont tdrgyaldsa: Rendeletalkotds — a vici 1899/32
hrsz-u kivett sporttelep
megnevezési ingatlan
torzsvagyonbol 1oriénd
kivezetésérdl

Fordds Attila: A hitelfelvételhez szitkséges, hogy a torzsvagyonbol kivezessiik ezt az
ingatlant. Errél szol az eléterjesztés. Hozzészolds nincsen, szavazas kovetkezik a
rendeletr6l.

12 igennel elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviselé-testiiletének
34/2016.(VIL30.) onkormdnyzati rendelete a vici 1899/32 hrsz.-ii
kivett, sporttelep megnevezésit ingatlan térzsvagyonbdl tirténé kivezetésérél

Vic Viros Onkorményzat Képviselé-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjdban  kapott  felhatalmazas alapjan,  valamint a Magyarorszag  helyi
onkormanyzatair6l sz6lo 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1.
pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva az alabbi rendeletet alkotja.

L§

A Képvisel6-testiilet a vaci 1899/32 hrsz.-t kivett, sporttelep miivelési agl
foldrészletet a korlatozottan forgalomképes besorolasbol a forgalomképes vagyonba
sorolja at.

2§

(1) E rendelet a kihirdetést kivetd napon lép hatélyba.
(2) E rendelet kihirdetésérél a jegyz6 a Szervezeti ¢s Miikodési Szabalyzatban
meghatdrozott modon gondoskodik.

Vidc, 2016. julius 29.
FZ‘TJ;;S% Attila | Dé e dr. S7a

nita
polgdrmester jegyzd Z



3. napirendi pont tdrgyaldsa: Hozzdjdarulds jelzdlogjog bejegyzéséhez
az épilé munkacsarnokkal kapcsolatban

Kiss Zsolt: Csak azért, hogy pontositsuk ugye ami most itt le van irva ebben a
papirban, tehét ha jol értelmezem, akkor ez arrol szol, hogy a meglévo, vagy mar félig
kész allapotban l1évé férfi kézilabda sportesarnokhoz a Vac Onkormanyzat altal
kordbban megszavazott dnrészt azt most ugy tudjuk gordiillékenyen biztositani ugye
az egyesiilet szdmara, hogyha szamara hitelfelvételt engedélyeziink most erre az
ingatlanra gy, hogy jelzalogjog keriiljon bejegyzésre. Ezért is kellett most ugye
kivenniink a térzsvagyonbol, hogy ez lehetséges legyen. Es hogyha mi majd
megkapjuk egyszer ugye a fejlesztési hitelt, amit ugye igényelni fogunk és
nyilvanvaléan ez egy folyamat és azt még nem latjuk, hogy kb. mikorra érkezik meg
az a pénz a mi szdmlankra, akkor ez a fejlesztési hitelbs]l mi visszaadjuk ugye akkor
ennek az egyesiiletnek, marmint a Férfi Kézilabda Egyesiiletnek, 6 kitudja fizetni
ugye akkor azt a lizingcéget, vagy faktorcéget ugye, akitdl most ezt folveszi ezt a
hitelt, uténa lekeriil a jelzalog errél az ingatlanrdl, magyarul egy teljesen tehermentes
ingatlan képz6dik ott és akkor igy gyakorlatilag 4t tudtuk hidalni azt az idészakot, ami
miatt most nem tudjak ugye teljesen, vagy tudnak teljesen befejezni a csarnokot,
hogyha jol értelmezem, akkor ez az eldterjesztés most ez kimondottan errél szol. En
azt szeretném megkérdezni, hogy igy, ebben a formaban az egyesiilet vehet ol hitelt,
elég neki ez az engedményezés, ami itt most elbttiink van, tehat ez igy teljesen
szabalyos €s a TAO rendszer is ezt igy engedi, hogy akkor 4tengedje gyakorlatilag
egy id6szakra a finanszirozast az Onkormanyzat az § szamara.

Férdos Attila: Nem tudom mennyire sziikséges, hogy valamennyi képvisel6 az elétte
1év6 elbterjesztést a nyilvanossag elétt ismertesse abban a forméban, hogy 6 hogy
¢rtelmezi. Ha ez megtdrténne valamennyi képviseld esetében, akkor egy testiileti iilés
az 3 napos lenne. En azt hiszem az elGterjesztést idejekoran megkaptak, azt
elolvashattdk, értelmezhették és nem kivannam azt, hogy itt valamennyien elkezdjék
ezt magyarazni, hogy mit is értenek a leirt sorokban.

Petd’ Tibor: Jol értelmezi, ez van leirva az eléterjesztésben. Ez gyakorlatilag a
finanszirozésat biztositja a beruhdzasnak. Ez pedig egy j6 példa, ez a kérdés arra,
hogy az én véleményem az, hogy ilyenkor, hogy a Vic FC-nek a kézilabda
egyesiiletnek a menedzsmentjének a feleléssége az, hogy ez a TAO rendszerben
hogyan illeszkedik. Ok ezzel a kérelemmel fordultak az Onkorményzathoz,
leegyeztetve a hitelt nyujto céggel, illetve leegyeztetve a Magyar Kézilabda
Szévetséggel, hogy ez mind a két helyen elszamolhaté legyen. Ez elsésorban a
Kézilabda Egyesiilet feleléssége, de igen, leegyeztették mind a bankkal, mind pedig a
Kézilabda Szovetséggel. Ezt kérték tdlink, igy legyen biztositott a beruhazas
finanszirozas.

Kiss Zsolt: Csak azért, hogy pontosan fogalmazzon a polgarmester ur. Tegnap délutan
5 orakor kaptuk meg ezt az anyagot, nyilvanvaléan ennyi idénk volt erre, hogy ezt .
akkor vettem ki a postaladambol. Tehat, csak azért, hogy egyértelmii legyen az On



szamara. Szerintem €z a mai testiileti iilés meg nem fog tovédbb tartani 15-20 percnél.
Tehat engedje meg. hogyha van kérdésiink. barkinek ebben a teremben, akkor az had
tegye fol. En tovabbra is azt kérdezem, és hogyha lehet. akkor most az aljegyz6
asszonynak kérném a valaszat, hogy ez igy jogilag megfelels-¢? Kisasszony, akkor
elnézést, kijavitom. Tehat, hogy megfelel-e jogilag igy ez a forma? Mert, hogy
egyertelmien itt az latszik, hogy itt most egy kotelezvényt tesziink ugy, hogy még
nem latjuk egyébként, hogy azt a fejlesztési hitelt, amit mi szeretnénk megkapni, azt
egyaltalan megkapjuk-e. Mi térténik akkor, hogyha ne adj isten, ugye a Kormény nem
engedélyezi szdmunkra mondjuk a fejlesztési hitel felvételét, akkor hogyan fogjuk
tudni ezt megoldani. Polgirmester ur ez azt jelenti, hogy ennyire rosszul allunk
anyagilag, ennyire iires a kassza, hogy ilyen megoldasokhoz kell sajnos folyamodni,
ezért mi szeretnénk azt latni, hogy mi a biztositék ebben az esetben. Hogyha O ezt
elmondja nekiink itt, akkor megk8szondém, és nem fogok ilyen kérdéseket foltenni,
vagy esetleg, hogyha ezt elmondja akir négy szem kozott a folyosén és ez a
képviseldknek, akkor ugyan igy nem teszem fol ezeket a kérdéseimet itt a testiileti
ilésen.

Fordgs Attila: Nem arrdl van sz6, hogy On ne tegyen 51 kérdéseket. En csak arra
prébaltam utalni, hogy tekintsen mar el attl, hogy On elolvas egy testiileti anyagot és
elkezdi itt értelmezgetni. Erre van az otthoni felkésziilési idé. Tehat én ezt kérném,
hogy ettél tekintsen el. A kérdéseit barmikor megfogalmazhatja és nyilvan most Pet
Tibor ur, meg is adom a szot neki, meg is valaszolja.

Peté Tibor: Valoban ez rendkiviili testiileti {ilés, 24 oraval elétte az SZMSZ-nek
megfelelden kikiildtiik az anyagot, ezek szerint On tegnap 5 o6rakor vette ki a
postaladajabol, ez az elbterjesztés, amit On értelmezett, ez ennyi. Egy A/4-es oldal.
Hogyha tegnap délutan 5 6ratdl ez gondot okoz, az probléma. En szerintem ez egy
teljesen normalisan értelmezhetd eléterjesztés anélkiil valéban, hogy itt vitatkoznank
errdl. Egyébként ezek érdekes kérdések azért, mert mi dontést hoztunk arré! korabban
tobbszor is, hogy a kézilabda csarnokot épitsiik meg €s ehhez hitelt vegyiink f5l. Ez
minddsszesen arrdl szol, hogy mas forméaban vennénk fel a hitelt, amennyiben On ...
elére wvetiti, hogy adott esetben nem kapunk fejlesztési hitelt, akkor ez a
hitelkonstrukcio futhat tovabb. Hat hogyha egyszer mar On a szavazatat adta ahhoz,
hogy ez kell, hat akkor ahhoz is szavazatat adta, hogy ezt valakinek ki kell fizetni. Hat
akkor ezt a hitelkonstrukciot fizetjiik tovabb. De ne vetitsiink elére ilyet. Onsk mindig
el6revetitik azt, hogy mi nem fog menni. Higgye el, fogunk fejlesztési hitelt kapni.
Tehat most ne vegye at a Both képviseld ur szerepet, hogy végre, bocsénat, most
éppen nincs itt, nem végre, most éppen nincs itt, O szokott igy elérevetiteni, hogy mi
nem fog sikeriilni, hat higgye el, komolyan vessziik, lesz fejlesztési hitel, ezt a hitelt a
fejlesztési hitel ki fogja véltani, de ha nem, akkor, miutdan On is megszavazta azt,
hogy munkacsarnok €piiljén, most azt is meg kell szavazni, hogy ez pénzbe keriil.
Onoknek az szokott menni, hogy koéltsiik a pénzt, de amikor arrdl van sz6, hogy
honnan teremtsiik el6, akkor mindig jonnek, hogy hét és akkor kotelezettséget kell
vallalni? Hat, igen, mert semmi nincs ingyen, a munkacsarnok sincs ingyen.



Férdos Attila: Ha azt hangoztatja, hogy mikor vette ki a postaladabol az anyagot,
akkor f€lrevezeti a nyilvanossagot. Ez pontos hatdriddre, szerdai nap délutan
kipostazasra keriilt. Az, hogy On mikor nytl a postaladijahoz, az az On dolga. Hat
nehogy az legyen, hogy mi nem 24 6réan tl adtuk Onnek ezt a lehet6séget meg, hogy
elolvassa. Ami pedig az allandé pénziigyi gondokkal valo kinyilatkoztatdsairdl szolo
megjegyzéseit teszi, azért itt alljunk meg egy pillanatra. Akkor, amikor a varosnak
tobb mint 4 millidrdos adobevétele volt, ez alatt a 8 év alatt 6sszesen maguk egy
beruhazast tudtak felmutatni, ez volt a Foétér, ami 1,2 millidard Ft-os aktivalt értékketl
zart. Azon kivill csak befejezetlen beruhdzasokat hagytak a vérosba, amidta mi
vagyunk itt, azdta a véros kozigazgatasi hatarain beliil 30 milliard Ft beruhazasi érték
jott, ennyi keletkezett, részben onkormanyzati, részben allami relacioban. Tovabbi
beruhazasokat készitiink el6, akar a mobilgattal kapcsolatosan, akar ilyen TAO-s
beruhdzasokkal kapcsolatban és meg lehet vonni majd a ciklus végén a mérleget.
Felborul a péalya. Erre szoktak ezt mondani.

Szavazas kovetkezik.

11 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

190/2016.(VIL.29.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy a Véc
1899/32 hrsz-i ingatlanon létrejové munkacsarnok vonatkozasidban a Debt-
Invest Pénziigyi Szolgaltatd és Befektetési Zrt. javéra 32.843.000,- Ft jelzalogjog
keriiljon bejegyzésre. Ez azzal a feltétellel torténhet, hogy a Vaci KSE
kotelezettséget vallal a 32.843.000,- Ft erejéig felveendd hiteldsszeg és annak
kamatkotelezettségeinek finanszirozasara. A teljes hitel visszafizetését a Vici
KSE 2016. 6szén a folyésitott Szerencsejaték Zrt. szponzori tdmogatasabol,
illetve a folyésitott TAO tamogatasokbol, valamint az ehhez kapcsolddd szabad
felhasznalasii , kiegészitd sportfejlesztési tAmogatasokbol™ teljesiti.

A Képviselé-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a jelzdlogszerz6dés
aldirséra.

Hatdridg: folyamatos Felelos: polgarmester



Fordos Attila: Az lést bezarom.

Fordos Attila
polgdrmester

Jegyz6konyv hitelesitok:

S

Steidl Levente
képviseld

aljegyzé

Vidcy Kdroly
képviselo



10.

11.

13.

14.

15.

JELENLETI iV

a Képviseld-testiilet 2016. julius 29.-ei

Balkovics Péter
Dr. Both Janos
Ferjancsics Laszl6
Fordds Attila
Kaszonyi Karoly
Kiss Zsolt Janos
Kovécs Agnes
Krauze Istvan
Kriksz Istvan

dr. Manninger Péter
Matkovics Ilona
Mokénszky Zoltan
Petd Tibor

Steidl Levente

Vacy Karoly

rendkiviili tilésére
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