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Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Both Janos, Ferjancsics Lészlo, Fordds Attila,
Készonyi Karoly, Kiss Zsolt, Krauze Istvan, Kriksz Istvan,
dr. Manninger Péter, Matkovics Ilona, Mokanszky Zoltan, Pet6 Tibor, Steidl Levente,
Vacy Karoly

Meghivottként vett résgt az iilésen: Dedkné dr. Szarka Anita jegyz6, dr. Grmela Judit
aljegyzd, dr. Zsidel Szilvia a Jogi Osztaly vezet§je, Nagyné dr. Spiegelhalter Renata a
Jogi Osztaly munkatarsai, Kokény Szabolcs a Pénziigyi és Ado Osztily vezetdje,
Espér Péter a Miiszaki Osztaly vezetdje, Mohacsiné Dim Rita az Intézményfeliigyeleti
és Humén Osztaly vezetdje, Szaszné Kertész Ildiké az Epitési Osztaly mb. vezetéje,
Kokény Krisztidn az Ellenérzési Osztaly vezet6je, Mojzesné Zala Henriett fokonyveld,
Bodzasné Boka Szilvia a Szervezési és Tajékoztatasi Osztaly vezetdje

Erdeklsdsként vett részt: 42 16 allampolgar.

Fordos Attila: Tisztelettel koszontdm a mai iilésen megjelent Képvisel6-tarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent allampolgarokat.

Megéllapitom, hogy a mai iilésen a 15 képvisel6bol 14 {6 jelent meg, igy a testiileti
iilés hatarozatképes.

A jegyzékonyv hitelesitésére felkérem: Ferjancsics Léaszlo és Kaszonyi Karoly
képviseloket. K6szondm szépen. A hitelesités varhat6 idépontja az oktober 3.-ai hét.

Dr. Manninger Péter: Bizonyira Onok el6tt is ismert, hogy Tamés Ilonka néni
Felvidék tanité nénije elhunyt, ugyhogy azt szeretném javasolni, hogy a testiileti iilés
megkezdése elott 1 perces felallassal emlékezziink ra.

Gydszsziinet!

Fordos Attila: Kérdezem az el§z6 iilésen kérdést feltett képviseldktdl elfogadjak-e a
kérdésekre adott valaszt:

Balkovics Péter (2 kérdésben): igen

dr. Béth Janos (2 kérdésben): 1 igen, 1 nem

Ferjancsics Laszlo (3 kérdésben): igen
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Késziilt: Viac Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének 2016. ‘szeptember 22.-én "
megtartott {ilésérol. T



Kiss Zsolt (2 kérdésben): 1 igen, 1 nem,
Krauze Istvan (2 kérdésben): igen
Kriksz Istvéan (1 kérdésben): igen
Matkovich Ilona (1 kérdésben): igen
Vacy Kéroly (2 kérdésben): igen

Aki nem fogadta el a valaszt, annak a napirendi pontok végén lehetGsége van
kérdésenként egy perces reagalasra.

Vac Vdros Kivalo Didkja kitintetések dtaddsa kivetkezik

(A Fkitiintetetteket Fabidn Nikoletta méltatja, a kitiintetéseket dtadja Fordds Attila
polgdrmester, Peté Tibor és Mokdnszky Zoltan alpolgdrmesterek, Steidl Levente
bizottsdgi elnok)

Fordos Attila: Helyben keriilt kiosztasra:
a 1. napirendi ponthoz kiegészités;
- a2.napirendi ponthoz likviditasi terv;
- a4. napirendi ponthoz melléklet;
- tajékoztatd torvényességi feliigyeleti eljaras eredményérol,
- tajékoztaté hataskor hianyardl

30. napirendi pontként keriil megtérgyalasra a képvisel6i reagalasok 1 percben, 31.
napirendi pontként a Napirend utdni hozzéaszolasok és 32. napirendi pontként a
Képvisel6i kérdések.

NAPIREND ELOTT:

a.) Jelentés a lejart hataridejii hatdrozatok végrehajtdsardl — julius honap

Dr. Both Jdnos: A 182/2016.(VIL.14.) sz. képviseld-testiileti hatarozattal kapcsolatban
érdeklédnék, hogy itt Kovacs Ildiké kérelmére a Testiilet, fianak, az irorszagi Kikbox
Vilagbajnoksagon valo részvétellel kapcsolatban 250 eFt-ot megszavazott. Az van a
hatarozat végrehajtasaban, hogy ez a hatarozat elkiildésre keriilt. Hat gondolom, hogy
nagyon kellemesen érintette Oket, a pénzt is megkaptak-¢?

Fordos Attila: Igen, megkaptak a pénzt is.

Ferjancsics Ldszlo: A lejart idejli hatdrozatokra vonatkozodan el6ttiink van a
tajékoztatd, a Képviseld-testiilet altal elfogadott hatdrozatokra vonatkozoan. Arrdl itt
elottiink nincs informacid, hogy a bizottsagok altal atruhazott hataskérben elfogadott
hatarozatokra vonatkozéan miként volt teljesités. Kérdezem, hogy ezekre vonatkozdan
van-e valahol tajékoztatd, illetve, hogy a jovoben itt megkaphato lenne-e a bizottsagok
atruhézott hatdskérben hozott tajékoztatdja is, vagyis, hogy melyik hatarozat mikor
keriilt végrehajtasra. Ha esetleg itt nem lesz a jovOben megkaphato, akkor kérdezem,
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hogy hol lehet ezeket majd a jovoben megkapni. Természetesen azt is szerencsésnek
tartandm. hogyha a bizottsagok elétt keriilne sor erre, amelyik atruhazott hataskdrben
az adott hatdrozatot hozta.

Fordds Attila: Tekintettel arra, hogy eddig ez nem szerepelt a képviseld-testiileti
anyagban, csak a tdjékoztatd a bizottsdgok atruhazott hatdskérben hozott dontéseir6l,
annak végrehajtdsarol nem, ezért, hogy szerepeljen-e a képvisel6-testiileti anyagban,
ezt most szavaztatom. Tehat aki ezzel egyetért, az nyomjon igen gombot.

8 igen, 2 nem, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

Szavazas kovetkezik a lejart hatéridejli hatarozatok végrehajtasarol.
14 igennel elfogadtuk.

192/2016.(1X.22.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete tudomasul veszi a 166/2016
168/2016, 169/2016, 170/2016, 172/2016, 173/2016, 175/2016, 176/2016
178/2016, 181/2016, 182/2016, 183/2016, 184/2016, 185/2016, 186/2016
187/2016, 188/2016. szamu lejart hataridejii hatarozatokrol sz616 jelentést.
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Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester

b.) Jelentés a képviselk, bizottsdgi tagok ilésrél torténd tdvolmaraddsdrdl 2016.
Julius honapban

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem.

¢.) Tdjékoztato a bizottsdgok dtruhdzott hatdskérben hozott dontéseirdl

Balkovics Péter: A Gazdasagi Bizottsag Z-100/2016.(VI1.04.)-ei hatérozataval
kapcsolatosan tortént egy félreértés, ugyanis a hatarozatban a kérelmez6 bérleti
jogviszony meghosszabbitisat kérte. A bizottsag ezt abban az esetben tamogatta,
hogyha a bérl6 nem rendelkezik tulajdonnal, illetve, hogyha tulajdona haszonélvezeti
Joggal terhelt. A bizottsagi tilésen elhangzott, hogy miutdn 4.-én volt, hogy
amennyiben a bizottsagi iilést kovetden lesz bejegyezve, vagy esetleg adas-vétel
kapcséan a tulajdon elidegenitve, abban az esetben a bizottsig ezt nem veszi
figyelembe. Ennek ellenére keriillt vissza a bizottsdg elé, hanem egy évre
meghosszabbitottdk ezt a bérleti jogot. Kérem majd a jogi éallasfoglalast ez iigyben,
hogy a rendelkezésre 4116 8 nap alatt ilyen tulajdon 4truhazas, illetve haszonélvezeti
jog bejegyzés kapcsan folytathatja-e a bérld a bérleti szerzédésben meghatarozott
Jjogosultsagat, vagy ez miutdn a bizottsagi ilésig gyakorlatilag a dontéshozatalig



tulajdonnal rendelkezett. felbonthaté. Erre vonatkozéan majd kérnék egy jogi
allasfoglalast.

Dedkné dr. Szarka Anita: Attekintettik kordbban ezt a hatarozatot, amelyrél On
besz€lt, és ugy gondoljuk, hogy oktoberre, az oktdberi Gazdasagi Bizottsagi iilésre
attekintjlk annak lehetségét, hogy milyen modon lehet jogszertien akar
tovabbfolytatni ezt a jogviszonyt, akér megsziintetni.

d.) Tdjékoztats a jelentSsebb beruhdzdsokrél 2016. szeptember honap

Krauze Istvdn: En a Duna-parttal kapcsolatban szeretnék kérdést feltenni. Nyar elején
targyalt a KépviselS-testiilet egy olyan jellegii eléterjesztést, amelyben idegen forrasok
igénybevételével egy Duna-parti vizi sport komplexum jonne létre a Horvath Mihaly
utca alatti teriileten. A lakoktol elég furcsa kérdéseket kapok erre vonatkozoan, mind
az ¢piilet nagysaga, mind szélessége, mind pedig hat funkcidjaval kapcsolatosan és hat
€n ebbdl azt szlirtem le, hogy az itt lakok meglehetésen alulinformaltak ebben a
kérdésben, holott az utca egy részének lakoit ez érintené. Szeretném megkérdezni,
hogy jelen pillanatban akkor, hogy all ez a beruhazas, illetve mikor kaphatnak a lakok
olyan kimeritd tdjékoztatast, amellyel hat ugye megnyugtatéan tudjak kezelni ezt a
kérdést? A masik kérdésem nyilvanos illemhelyre, feldjitdsara vonatkozna, az el6z6
testilleti Ulésen is tettem fel ezzel kapcsolatban kérdést, kaptam is ra valaszt.
Elfogadtam, de a kérdés nem tisztdzza azt, hogy a sorrél 10 MFt-os atcsoportositas
torténik a Mércius 15. téri kozlekedés gombainak megvaldsitasara és nem vilagos
szamomra, hogy most elkezdédik-e ebben az évben ez a feltyitas, vagy nem?

Fordss Attila: frasban fogunk valaszolni a feltett kérdéseire.

Kiss Zsolt: En a Kosdi uti korforgalommal kapcsolatosan szeretnék kérdést foltenni.
Latom, hogy itt a MAV-val valo egyeztetés a teriileti viszonyokkal kapcsolatosan van
éppen még folyamatban, de hogyha jol emlékszem, akkor On ugye a valasztasi
kampanyban mér elkezdte megépiteni a jardat a korforgalomhoz, elég sok pénziinkbe,
tobb, mint 10 MFt-ba keriilt maga a jardaépités akkor, hogy akkor elindul a
korforgalom megépitése. Az idei évben olvastam ugye a Véci Naploban, ahol On
elmondta, hogy idén akkor meglesz a korforgalom és 4tadasra fog keriilni. En pedig
azt latom, hogy oktober elejét irunk lassan és még mindig nem latom azt, hogy
egyaltalan megkezdddne ennek a korforgalomnak a kivitelezése. Azt szeretném
megkeérdezni, hogy a targyalasoknal, amit On lefolytatott, meddig all rendelkezésiinkre
ugye akkor az allami pénz ennek a kivitelezésére? Mert akkor azt mondta, hogy ebben
az évben hivhat6 le ez a timogatasi keret, azt latom, hogy el fogjuk vesziteni. Tettek-e
erre barmilyen intézkedést és esetleg atvinni a jovd évre, hogy ez az Osszeg
megmaradjon, ez a fejlesztés valoban meg tudjon torténni? A 21-es sorhoz szeretnék
hozzasz4lni, mert csak annyi szerepel, hogy a Zoldfa utcai pihen6park a jatszotéri
eszkozok feldjitasra keriiltek, itt az van, hogy a Viéci Virosfejleszté Kft. altal. Fn



kdsz6ndm a Vérosfejleszté Kft-nek is a részvételt ebben a felujitasban. de ez egy
kozosségi feltjitas volt, ott a lakok a Trilak Kft. és a Varosfejlesztdé kozos
tevékenysége volt az, aminek kovetkeztében ez egy szines, tényleg egy mai kornak
megfeleld képet mutatod jatszotérré tudott valni. Ezt kiilon kdszéndm mindenkinek, aki
ebben a két kezével is részt vett. Ecsetet fogott €s valoban ezt helyre tudtuk rakni. Van
még egy, ez pedig a Komendans Hivatallal kapcsolatos kérésem, itt kiilon kérném,
hogy a kovetkezé testiileti tilésre késziiljon egy komplett anyag ezzel kapcsolatosan és
keriiljon a Képviselo-testiilet el¢ a Komendans Hivatalnak egészen pontosan az eredeti
koltségvetése, hogy mennyibe fog keriilni ez a felujitas, milyen tervekkel indult meg
az a felujitasi munka és eddig mennyibe keriilt az Onkorményzatnak egyébként a
Komendéans Hivatalnak a felujitasa? Szeretném, hogyha errél, akkor itt tudnank a
jov6ben is targyalni.

Fordds Attila: A Kosdi uti korforgalommal kapcsolatban {rasban ennek a bizonyos
NFM éltal biztositott keretdsszegnek a felhasznalhatosdga ez év végéig szol.
Ugyanakkor targyaldsaink sordn Tasé allamtitkdr Gr azt mondta, természetesen,
hogyha ennek a beruhazasnak ideje elhuzodik, akkor tovabbiakban is biztositani
fogjdk ezt az osszeget. Ez azonban nincsen leirva sehol, a targyalasokon elhangzott
mondatait én azt gondolom, tudjuk konvertdlni a jovére vonatkozoan. A tobbi
kérdéssel kapcsolatban fémérnsk ur? frasban.

Dr. Béth Jdnos: El6szor a 20-as, utfelujitasokkal foglalkozé kimutatds kapcsan
szeretném kérdezni, hogy a Sejcei Ut részleges felujitdsdnal melyik szakaszrél van sz,
¢s mekkora Osszegben, ugyanis benne van-e a buszforduld Sejcébe? Ezt kérdezném,
mert itt t6bb kdbméteres lukak vannak. A masik, a hatékony arvizvédelem Vacon.
Ugye itt a palyazat benyujtasat azt iidvozolhetjiik, viszont akkor kérdésessé valik az a
Pet6 Tibor altal tett igéret, hogy december 31-ig a Gombas-patakig megvalosul a
mobilgat. Akkor azt kérdezném a Petd urtél, hogy akkor ebbdl mi lesz? Es a kés6bbi
anyagban szerepel egy 2,2 millidrdos Osszeg, hogy ez mire lesz elég? A harmadik, a
Komendans Hivatallal kapcsolatban én mar kordbban is jeleztem, hogy van nekiink
egy 11/2004.(IV.30.) sz. rendeletiink az dnkorményzati beruhdzasok és felujitasok
rendjérél. Ez minden 25 millios felujitds és 50 milli6t meghaladé beruh4zassal
kapcsolatban beruhézasi és felujitasi célokmany készitését irja el, és ebben azokat a
kérdéseket, amiket Kiss Zsolt képviseldtarsam feltett, ezekben szerepelni kellett volna.
Toébbek kozott a miiszaki jellemzoket, mennyiségi mutatokat, az alapinfrastruktira
helyzetét is fel kellett volna mémi, és akkor nem Keriiltiink volna olyan helyzetbe,
hogy az atadas eldtt kiderdil, hogy a haloézat nem birna ennek a beruhéazasnak a plusz
igényeit és furcsa helyzet 4ll els. En azt gondolom, hogy jo lenne, ha az
Onkorméanyzat a rendeleteknek megfeleléen mikodne. Kérném és figyelmiikbe
ajanlom ezt a rendeletet, amit t6bbszordsen megsértettiink ennél a beruhazasnal.

Firdés Attila: Utfeltjitasokkal kapesolatban szeretném azt a t4jékoztatast megadni,
hogy a DDC Kft. ligyvezetd igazgatdja, vezérigazgatojaval tortént egyeztetések soran
10 MFt-ot felajanlottak és a 10 MFt felajanlasnal természetesen azt varjak el t6liink,
hogy mi hasonlé osszegben probaljuk meg ennek az utszakasznak a felujitasat
megtenni.



Espdr Péter: Annyival egésziteném még ki polgarmester Ur mondandéjat. hogy ma
napirenden targyalasa lesz ennek az un. felmentési igényeknek. A Pénziigyi Bizottsag
nem mentette fel ezt a sort, tehat hogyha a tisztelt Testillet nem fog pénzt biztositani,
akkor a Szarkandi arék nem tudnak 10 MFt-ot adni nekiink. Ennyit elézetesben. A
Komendans Hivatallal kapcsolatosan pedig annyit, hogy az dramellatdsat azt mar
tavaly tudtuk, hogy nem fogja tudni elbirni az Elekiromos Mivek vallalta, hogy a
kozterilleti halozatat fejleszti, az 6 tervezési és Kivitelezési hidnyossagai miatt csiszik
allanddan a hatdrid6, azonban a Galcsek utcaban az un. Bano virdgbolt mogotti belsd
tobben 1€év6 transzformatortdl a Széchenyi utcaban az Afra doktorék elétti elektromos
szekrényig mar elkésziilt maga a halozat bdvitése, ami ezt a célt szolgilja, ettdl az
elosztoszekrénytél a Komendans Hivatalig a kozteriileti gerinchélézat az megfeleld,
tehat azt nem fog kelleni bdviteni. Tehét ahogy ez aram, fesziiltség ala lesz helyezve,
onnantdl kezdve el tudjak helyezni az épiiletben a méréorakat is.

Petd Tibor: Az igéretem az a KEOP palyazati idészakrol datalhaté, én azt gondolom,
hogy azt On sem gondolja komolyan, hogy az, hogy az a palyazat a nem megfelel
el6készités miatt ennyit csuszott, hogy ezt az idei év december 31.-¢ig befejezziik,
hogyha ez Onnek most vélt vilagossa, hogy ez nem lehetséges, akkor nagyon
sajnalom, hogy On 8 évig iranyitotta ezt a véarost és ezeket a beruhazasokat. De ennek
a palyazatnak az elokészitését még az On polgarmestersége alatt nyerte el a véros,
sajndlatos modon a palyazat elékészitése és tervezése az egy nagyon alacsony
szinvonall terv és eldkészités volt. Elég, ha annyit mondok, hogy a teljes védmil
megépitését 1,6 millidrd Ft-ra becsiilték és On erre adta be az igényét Eurdpai Unios
tamogatasra, amelyet sajnos valésziniileg kevés lobbi ereje miatt nem sikeriilt elérnie.
Most egyel6re 2,2 milliard Ft-nal tartunk, tehat az eldkészités az zajlik, mint
emlitettem az On 4ltal készitetett tervek azok nem voltak, hogy finoman fogalmazzak
magas szinvonaluak. Egy teljesen 0j elokészités és tervezés zajlik, amint ez elkésziil,
akkor tudjuk pontosan megmondani, hogy erre védmi szakasz teljes megépitésére
mekkora koltségvetésre lesz sziikség, ez egy megalapozott és jol atgondolt tervezési
folyamat. Bizom benne, hogy a Fejlesztési Minisztérium, ahogy eddig is, timogatja a
célkitiizéseinket, hiszen a megvalositasa 2010. utdn. Mi nyertiink tAmogatast elészor
1,6 milliard Ft-ban, majd 2,2 milliard Ft-ban, amennyiben tobbletforrasra lesz sziikség
a kovetkezo év éves fejlesztési keretekben ezen védmii megépitésére fogunk palyazni,
ezért fogunk lobbizni, ezért fogunk dolgozni és bizva abban, ami Onnek nem sikeriilt
eddig, nekiink részben sikeriilt, a jovében is meg fogjuk valésitani. Ez a gat meg fog
épiilni, megfeleld szinvonalon, ugyhogy el tudja latni valéban ennek a vérosnak az
arvizvédelmét.

Dr. Both Jdnos: Petd trnak az érvelése rendkiviil érdekes volt. Ha nem lennék felelés
képviseld, akkor még nevetnék is rajta. 2009-ben kezdtiik el a mobilgatat, nekem volt
1 évem, hogy eljussunk valameddig. Onnek volt 2010-6ta 6 éve, hogy legyen beléle
valami. Ez lett beldle, ahol tartunk. Ha pedig latta azt, hogy év végéig nem lesz kész a
mobilgat, akkor év elején miért nyilatkozott igy a nagy nyilvanossag elétt, hogy
december 31-ig a Gombés-patakig elkésziil a mobilgat. Ez teljesen feleldtlen
varosvezetdi magatartas.



Petd Tibor: Hat egy kicsit ugy érzem magam, mint egy kecske egy vékony pallon.
hogy most itt egymasnak mehetiink. Egy tény. On egyetlen forintot nem tudott
szerezni ennek a megvaldsitasara, akar mennyi ideje is volt. mi 2,2 milliard Ft-nél
tartunk. Egy tégy, ez egy megfelelden elékészitett projekt lesz, még az Oné
megfeleléen hidnyos volt és ezért mar t6bbszor feltettem ezt a kérdést, mert a
Fémémokség, amikor ezt az egész projektet Gjragondoltuk még 2010-ben, akkor kettd
tablazatot adott a kezembe, volt egy valds, Gin. valos fejléces tablazat a fomérnok Grnal
és egy 0,6-szorzos tablazat, amely 1,6 millidrd Ft-ra jott ki. Ha On akkor felel8s vezet
volt és erre az 1,6 millidrd Ft-os dsszegre palyazott, vajon mit gondolt, ha csak az On
szamitasait nézziik, az a 40 % az mibél lett volna finanszirozva? En, hogyha
feleléséget keres mar annyira ebben a projektben, én azt kérem, hogy a sajit
felelésségénél kezdjen kapirgaszni, mert ez a palyazat ez elékészitetlen volt, és nem a
megfelel6 koltségekre nytjtotta be, tal azon, hogy nem nyert ra egy fillért sem.

Kdszonyi Kdroly: Az utfelujitasok kapcsan foltett kérdésre, illetve a fdmérnok ur
valaszat szeretném egy picit kiegésziteni. Fémémék ur lehet véletleniil azt mondta,
hogy a Pénziigyi Bizottsag nem adta meg erre a felmentést, a Pénziigyi Bizottsag csak
javaslatokat tesz. Természetesen mind én, mind a Pénziigyi Bizottsagban résztvevo
tisztelt Képviseldtarsaim szeretnénk, hogyha ez az ut fel lenne ujitva, egyéb
fejlesztések is megvaldsulnanak. Viszont a Pénziigyi Bizottsagként figyelembe kell
venniink a varos koltségvetésének helyzetét, pénziigyi helyzetét is és ugye most jelen
allas szerint nem lattuk biztositottnak, hogy ezek felhalmozasi bevételekbol késziilnek
el ezek a beruhazasok, jelen allapot szerint nem lattuk biztositottnak ezt a keretet sem,
mint ahogy tobbeket, majd a kévetkezd napirendi pontnal, illetve hat annél a napirendi
pontnal meg fogjak latni. Természetesen a Pénziigyi Bizottsag nem adhat folmentést,
csak javasolhat a tisztelt Képvisel6-testiilet boles belatasara bizza ezen pénziigyi
forrasok odaitélésének a lehet6ségét.

Ferjancsics Ldszlo: Mélygardzs projektre szeretnék kérdezni. A Képviseld-testiilet
egy par honapja ugy dontott, hogy 1j értékbecslést kell megrendelni, erre a tudomasom
szerint t6bb palyazatot irt ki a Beszerzési Munkacsoport, amelynek a végén a
tudomasom szerint lett érvényes ajanlat, akivel azt hiszem, hogy a polgarmester tir
alairta a szerz6dést €s oktober els6 napjaiban kell leszallitania ezt a legujabb
értékbecslési szakvéleményt. Az a kérdésem, hogy amikor polgarmester ur ezt a
szerzO8dést aldirta, ezt megelSz6en, vagy a szerzidéskotéskor kért-e igazoldst a cégtdl
arra vonatkozoéan, hogy all-e éppen végrehajtas alatt? Illetve kérték-¢ a cégtdl az
adohatosagtol szarmazé 0-s adéigazolasat?

Fordds Attila: rasban fogunk vélaszolni.

e.) Tajékoztato munkaterven szerepld napirend elhalasztdsdrdl

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem.



f-) Tajékoztatd torvényességi feliigyeleti eljdards eredményérdl
. /) 'y gljetug) 7 )

Dr. Béth Janos: Hat itt tobb eljards volt, ami jellemz6 a véaci viszonyokra. En az
altalam kezdeményezettrél szeretnék sz6lni, amibe sz6va tettem, hogy az SZMSZ-iink,
meg az Onkormdnyzati torvény szerint is 15 napon belill valaszt kell adni a
kozmeghallgatason kérdést feltevonek és ez nem tortént meg. Azt jatszottak, és azt
hiszem, hogy ebben a jitékba belevitték a Kormanyhivatalt is, hogy az tudatosan
belement-¢, vagy sem, azt nem tudom, de itt vannak a példak, hogy ugye julius 14.-¢n
volt a kozmeghallgatas, a 15 nap 29.-én jar le, amelyik levél kiment, ott 28.-4ra
datalték, de itt vannak a postai bélyegzok, hogy legkorabban augusztus 1-jén kaptak
meg. Ezt nevezték egyébként 15 napon beliili teljesitésnek. Arrol mar nem is beszélve,
hogy amelyikben a holding volt érintve, ott nemhogy 15 nap beliil, masfél hénap
mulva kaptdk meg az emberek a valaszt. Hat ezek utan ugy gondolom, hogy sok
mindenrdl lehet beszélni, csak torvényességrl nem. Az, hogy a Kormanyhivatalt
félrevezették-e, vagy konkrétan vizsgalodott-e, azt nem tudom, de réla is meg van a
véleményem.

Firdos Attila: Azt szeretném kérni, hogy maradjunk mindig a napirendi pontoknal. Az
elsd Sentényi Laszlonak a torvényességi észrevétele, most még ott tartunk. Van egy
masodik is, hogyha megnézi a napirendi pontokat, On errdl beszélt. Nekem az elézot
akkor le kell zdrnom, illetdleg meg kell kérdeznem, hogy Sentényi trral kapcsolatos
észrevéielei vannak-e valakinek? Akkor megadom a sz6t Deakné dr. Szarka Anita
jegyz6 asszonynak.

Dedkné dr. Szarka Anita: Valdéban képviseld Ur azért keverhette Ossze ezeket a
torvényességi feliigyeleti tdjékoztatdasokat, mert rendkiviil sok érkezett a
Kormanyhivatalhoz és rendkiviil sok allasfoglalast kaptunk, tehat ebben valéban nehéz
kiigazodni. Egy tiszta és egyértelmi, hogy mindig, minden esetben tdrvényesnek itélte
az eljarasat az Onkorményzatnak, a Képviselo-testiiletnek, illetve a Polgarmesteri
Hivatalnak a Kormanyhivatal. Tehat minden a t6rvényes rendnek megfeleléen tortént.
Ami pedig a kdzmeghallgatassal kapcsolatos felvetését illeti, mindenki, aki megadta a
koézmeghallgatason az elérhet6 postai cimét, az 15 napon beliil valaszt kapott, aki nem
adta meg a cimét, csak a nevét mondta be, az hirdetményi tton a hirdetdtablara valé
kifiggesztéssel értesiilhetett és kapott véalaszt 15 napon beliil.

Sentényi Ur tobb esetben a Volanbusz buszjarati kimaradasokkal kapcsolatban
tdbbszor, tobb izben panasszal fordult a Kormanyhivatalhoz, sérelmezve azt, hogy a
Fomérnokség, a Polgarmesteri Hivatal, illetleg én nem adunk, vagy a polgarmester
nem ad tijékoztatdst ezekkel kapcsolatban. Mindig, mindent rendben talalt a
Korméanyhivatal, ahogy On ezzel nem ért egyet, azt én ugy gondolom, hogy nem
tartozik ide.

Firdos _Attila: Megkérdezem, dr. Both Janost, hogy a Sentényi {igyhdz akar-e
hozzaszolni. J6, akkor azt lezdrom, és akkor még egyszer fel kell olvassam.



g.) Tdjéekoztatd torvényességi feliigyeleti eljdrds eredményérél

Dr. Béth Janos: Hat a jegyz6 asszonynak mondandm, hogy érdekes matematikdja van.
Jali 14. meg 15, az 29. és ugye augusztus 1.-jén kapja meg az érintett, akkor az 15
napon tdl van. Egyszer. Tehat ennyire tdrvényes. A masik, hogy maga a
Kormanyhivatal irja le, hogy volt két ur, az egyik augusztus 24.-én, a masik augusztus
23.-an kapta a holdingrol az un. 15 napos valaszt. Hol van itt a 15 napos hatéridd
betartasa? Erdekes a matematikaja.

Dedkné dr. Szarka Anita: Hogy mi torvényes és mi nem, azt talan nem On jogosult
eldonteni, hanem ez a Korméanyhivatal hataskére. Kérem, ezt tartsa szem el6tt.

h.) Tdjékoztaté dr. Manninger Péter képviseld kérdésére

i.) Tdjékoztato ,, Csalddbardt munkahely” kitiintetS cim elnyerésérdl

Balkovics Péter: Ezt a cimet az Onkormdnyzat mar masodszor nyeri el és kdszonettel
tartozunk azoknak, akik ennek a feltételeit megteremtették. Itt is latjuk pontokba
szedve, hogy melyek azok az eredmények, amelyek miatt ismét odaitélték a varosnak.
Ez a kisgyermekes sziilok részére a rugalmas munkaidékezdés, hogy valdban ne a mi
gyerekeink legyenek az utolsok, akik eljutnak a bolesdde, dvodaig, illetve onnan a
legutolsok, akik hazakeriilnek. A piinkosdi kedd bevezetése és a bérezés is, kafetéria,
strandbérleti, illetve iskolakezdés, ami egyébként anyagilag jelentds terhet jelent a
csaladoknak, ennek a tdmogatédsarol szol. Rajzpalyazat, 12 éves korig mikuldscsomag,
illetve drog prevencios eléadas. En azt gondolom, hogy ezek jelent6s eredmények és
ezeket hangstlyozottan meg kell koszonni azoknak, akik ezt megvaldsitottak.
Ugyhogy koszonet érte.

J.) Tdjékoztaté a dubnicai Folkldr Fesztivdlrdl

Firdgs Attila: Nincs kiegészitésem.

k) Tdjékoztatd a finn didkcsere programrél

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem.

1) Tdjékoztato a yurihonjoi kiutazdsrol

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem.
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m.) Tdjékoztaté az Otrokovicsei Nydri Unnepségrél

Dr. Béth _Jdnos: En a négy uttal Osszességében szeretnék érdeklédni., hogy ez
mennyibe keriilt? Ugyanis azt az id6szakot élte ekkor a véros, hogy a bérre is ugy
kellett 6sszekaparni a pénzt innen-onnan és azt gondolva, hogy felelés gazdalkodasnal
adott esetben nem illetlenség, ha bizonyos meghivasoknak nem tesziink eleget. Hat ezt
ajanlanam figyelmiikbe.

Firdos Attila: Az én véleményem az, hogy ez meg a legnagyobb modortalansag. Ha
meghivjék a varosunkat testvérvarosi kapcsolatunknal fogva, az az alapvetés, hogy
valaszoljunk érdemben. Ez pedig azt jelenti, hogy a meghivasnak eleget kell tenni.

Egyébként valtozatlanul az a véleményem, hogy a legjobb, leghatékonyabb és
legolcsobb varosmarketing az ilyen testvérvarosi kapcsolatrendszer.

n.) Tdjékoztato térvényességi feliigyeleti eljdrds eredményérél

0.) Tdjékoztaté hatdskor hidnydrdl

Fordos Attila: Ismertetem az irasban benyujtott siirgdsségi inditvanyt:

- Pet6 Tibor alpolgarmester el6terjesztésében keriilne megtargyalasra a Vaci Sport Kft.
Bérleti szerz6dés és Kozhasznusagi Tamogatdsi szerz6dés meghosszabbitdsa targyu
napirend.

Elfogadés esetén javaslom 27. napirendi pontként megtargyalni. Szavazis.

14 igen, elfogadva.

- Petd Tibor alpolgarmester elbterjesztésében keriilne megtirgyalasra a Véaci
Virosfejlesztd Kft. iigyvezet6jének lemondédsa és a munkaszerzédésének kozos
megegyezessel torténd megsziintetése targyd napirend.

Elfogadas esetén javaslom 28. napirendi pontként megtargyalni. Szavazas.

13 igen, 1 tartézkodassal elfogadtuk.

- dr. Tar Gyorgy iigyvezetd elSterjesztésében keriilne megtargyalésra a Ingatlaniigy
targyl napirend.

Elfogadas esetén javaslom 29. napirendi pontként megtargyalni. Szavazas.

14 igennel elfogadtuk.

Javaslatot teszek az iilés napirendjére

Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem most tegyék
meg.
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Peti Tibor: A 27-es napirendi pontot javaslom 2-es napirendként. a 12-es napirendi
pontot pedig 3-as napirendként targyalni.

Fordds Attila: Petd Tibor alpolgarmester Ur javaslatat kiilon-kiilén szavaztatom.
Szavazas.

12 igen, 2 tartézkodassal elfogadtuk.

Most pedig a 3. napirendi pontra kivant szavazast tenném £5).
13 igen, 1 tartdzkodassal elfogadtuk.

Akkor most a modositott napirendet ebben a formaban teszem fol. Szavazas.

14 igennel elfogadtuk.

NAPIREND

NYILVANOS ULES:

1.) Véci Virosfejleszté Kft. és tagvallalatainak junius havi beszamoléja

2.) Viéci Virosfejlesztd Kft. ligyvezetéjének lemondasa és a munkaszerzédésének kozos
megegyezéssel térténé megsziintetése

3.) Hatékony arvizvédelem — pélyazat, projektmenedzsment

4.) Likviditasi jelentés

5.) Beszamol6 a 2016. 1. félévi gazdalkod4srol

6.) Fejlesztési célu hitelfelvétel

7.) Javaslat a sajat bevételek és az addssagot keletkeztetd iigyletekbdl eredd fizetési
kotelezettségek megallapitasara

8.) Rendeletmédositas — a koltségvetésr6l sz616 9/2016.(11. 19) sz. rendeletrsl

9.) Rendeletmédositds — az énkorményzat tulajdondban 4116 lakasok és nem lakés céljara
szolgalé helyiségek bérletérdl, valamint elidegenitésérdl szolé6 21/2014.(V1.20.) sz.
rendeletrél

10.) Rendeletmddositas — a személyes gondoskodést nywjté szocidlis és gyermekjoléti
ellatdsok igénybevételérdl és a fizetendd téritési dijakrél szolé 14/2016.(111.18.) sz.
rendeletr6l

11.) 8/1991.(II1.11.) rendelet hatdlyon kiviil helyezése és gyermekjegy bevezetésének
lehetdsége a helyi kozosségi kézlekedésben

12.) Felmentés kérése a 9/2016.(11.19.) sz. rendelet 7. § (6) bekezdése alél a beruhdzasok
megvaldsitdsdhoz

13.) Felmentések kérése a 9/2016.(11.19.) sz. rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a beruhazasok
megvaldsitasahoz

14.) Els6 Vildghaborts névsor elkészitési palyazati timogatasa

15.) Tatika utca — Kis Utca kozotti lezaras megsziintetése

16.) Dézsa Gyorgy titon, Molndr utcanal korabbi kijelslt gyalogos-atkeléhely visszaallitdsa

17.) Vém utcdban, Nagymez6 utcanal kordbbi kijelslt gyalogos-atkel8hely visszaallitasa

18.) El6vasarlasi jog 0277/8 hrsz-u ingatlan

19.) Beszamol6 a Vaci Vilagi Vigalom rendezvényeirsl

20.) Duna-Ipoly Onkormanyzati Teriiletfejlesztési Program Térsulds megsziintetése

21.) Pannonia haz Tragor Igndc Muzeumba t6rténd integralasa, valamint a Madach Imre
Mivelddési Kozpont és a Tragor I[gnidc Mizeum Alapito Okirat modositédsa
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22.) Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Oszténdijpalyézat

23.) Torvényi eléirast meghaladé 1étszamu csoport fenntartoi engedélyezése

24.) Vaci Hivatdsos Tiizolto-parancsnoksag kérelmének megtargyalasa

25.) Ot Templom Fesztival rendezvény megtartasa Vacott

26.) Magyar Paneur6pa Uni6 kérelmének megtargyalasa

27.) Csanyi krt. 45, sz. irodahelyiség ingyenes hasznalatba adésa a Vaci Tankeriilet részére

28.) Vaci Sport Kft. Bérleti szerzédés és Kozhasznisagi Tamogatdsi szerzbdés
meghosszabbitdsa

29.) Ingatlaniigy

30.) 1 perces reagalasok

31.) Napirend utdni hozzasz6lasok

32.) Képviseldi kérdések

ZART ULES:

33.) Javaslat,,Vac Varos Szocialis munkaért” kitiintetésre

34.) Birdsagi Uinok felmentése

35.) Palmai Istvan és Palmai Istvanné fellebbezése

36.) Tajékoztato a Kozbeszerzési Munkacsoport iiléseirél, a Beszerzési Munkacsoport
elbiralt palyazatairdl

1. napirendi pont tirgyaldsa: Vaci Varosfejleszté Kt és
tagvdllalatainak 2016. junius és julius
havi beszamoldja

Ferjancsics Ldszld: A hulladékos cégre vonatkozoan két hénapja itt megkérdeztem,
hogy hény forint volt a lejart tartozasa a hulladékos cégnek, a holding iigyvezetdje dr.
Tar Gydrgy azt mondta, idézem: ,,Szintén véllalom, hogy napokon beliil az On e-mail
cimére ezt eljuttatom”. Azt hiszem, hogy O ilyen tartalmu e-mailt szamomra és ilyen
anyagot nem kiildott. A kérdésemet megismétlem és kérem szépen az akkori e-mailt,
hogyha most mar lennének szivesek eljuitatni. A Hulladék Kft-nél maradva szeretném
kérdezni, hogy igaz-e az a hir, hogy felmonddsok voltak a cégnél, hany ember mondott
fol, milyen id6ponttal fognak tavozni a cégtél, sikeriilt-e mar folvenni munkatarsakat,
vagy pedig ez folyamatban van, hany munkatérs jelentkezését, milyen posztokra
varnak? Ha maér felvettek munkatdrsakat, akkor a sziikséges kotelezd oktatasokkal
megvannak-e mar? Kérdezem tovabb4, hogy iinnepnapokon és szombaton a
tilmunkéra vonatkozéan, amennyiben ez tilmunkanak szamit, milyen bérezést
alkalmaznak a munkatarsaiknal? Maradva még picit a hulladék teriiletnél. TSbbszor
megigértek, hogy a szelektiv gyiijtészigetekre vonatkozoan eldterjesztést kapunk az
akkori igéret az nyar eleje volt, most mar sz elejénél, vagy lassan a kozepénél fogunk
tartani. Ugye ennek az anyagnak kellene megoldast mutatni egyes gylijtészigeti
problémakra, igy pl. a Voroskereszt sornal 1évé problémara is. Legutobb, azaz, hogy
juliusban azt mondta dr. Tar Gyodrgy, szintén idézem: ,,A Hulladék Kft. tgyvezetoje
Jaszai urat fel fogom kérni, hogy szeptemberre készitse el ezt az elbterjesztést, tehat a



kovetkez6 testiileti tilésre.” Ezt két honapja mondta, most itt vagyunk ezen a testiileti
tlésen, nem lattam. hogy stirgdsséggel. vagy barmilyen modon behozték volna ezt az
anyagot. Szerctném hallani a legtjabb igéretiiket erre vonatkozéan. A hibajegyekre
most itt elSterjesztésre keriilt egy anyag, amely azt mondja, hogy 287 le nem zart
hibajegy van. Magam 120 hibajegyet adtam le Onokhoz, az én visszajelzésem, amit ez
a monitor mutat minden egyes hibajegy leadénak, azt mutatja, hogy ezek koziil egyet
sem szignaltak ki. Szeretném kérdezni, hogy mennyire komoly ez a rendszeriik,
hogyha nem sikeriilt t6bb hénap alatt még Kiszignalni sem ezeket a hibajegyeket,
amely mogott ugye olyan feladatok vannak, amelyek kozvetleniil érintik a
varoslakokat, és mennyire komoly ez a rendszer, hogyha ebbdl néhany hibat mar
megsziintettek, megjavitottak, mikozben rengeteget nem?

Jdszai Péter: Lejart tartozasaink Gsszege jelen pillanatban 160 MFt. Felmondéasokkal
kapesolatban arr6l tudom tajékoztatni, hogy valéban voltak felmondasok, de mondjuk
€z a mi teriiletiink olyan, hogy elég nagy a rotacié, tehat normal esetben is most, tehat
¢v elejétdl is legaldbb 7 ember cserélédstt, ez nem volt akkora hir, nyilvdan minden
esetben pétolni is tudtuk dket, most jelen pillanatban valéban volt egy olyan, hogy itt
tobben elégedetlenek voltak elsésorban a bérekkel és volt egy ilyen, tigy nevezhetjiik,
hogy csoportos felmondasnak, minek keretében 3 gépjarmitvezetd és 3 rakodo
felmondott. Pétlasukrdl  folyamatosan gondoskodunk, 1 gépjarmiivezetSt mar
folvettiink. Azért hozzateszem, hogy a 4 gépjarmiire az ellatas biztonsdga mindig
meglegyen, 6, vagy 7 sofort tartunk, akik koziil, aki nincs beosztva, 6 rakodik, tehat
jelen pillanatban 5 soférrel tudjuk biztositani a munkat, de hét folyamatosan nyilvan
hallgatjuk meg a jelentkezéket. Tehat nem gondolom, hogy gondot okozna a
megoldas. Rakoddk koziil ott konnyebb a helyzetiink, ott mindig t&bben jelentkeznek,
ott tulajdon képpen a sziikséges létszamot mar biztositottuk. Kérdezte még az oktatast.
Nincs sehol leirva semmi, hogy minden embert oktatisban kéne részesitentink. Ezt
nem tudom, hogy az informécié honnan volt. A szombati bérezéssel kapcsolatban
annyit tudok elmondani, hogy munkaidé keretben vannak az alkalmazottaink, ez azt
jelenti, hogy ugye nem hétfé-péntekben dolgoznak, mivel tudjuk, hogy szombati
munkavégzés folyik, ezért munkaidd keretbe a vasarnap fixen, illetve még egy nap a
hétf és a szombat koz6tt, ami pihend nap. Tehat, hogy a heti két pihendnap biztositva
legyen. Emiatt a szombatra vonatkozé bér, az ugyan olyan, mint egy hétkoznapra
vonatkozo6 bér. Nyilvan, ha tGléra van, vagy Karicsony, tehat iinnepre esik az a Munka
Térvénykoényve szerinti bérezéssel térténik.

Petd Tibor: Mint azt On bizonyéra tudja, az NHKV 4ltal atvett szolgaltatas és az egész
struktira dtalakitds az folyamatban van, igy az is, hogy a Pest megyei és Nograd
megyei régio szolgaltatisa a jGvOben hogyan lesz ellatva és adott esetben az NHKV
Vic varosanak és a Vaci Hulladékgazdélkodési K ft-nek milyen szerepet szan ebben a
rendszerben. Eppen ezért ezt a, ha ugy tetszik, stratégiat a szelektiv hulladékgyjtésre,
illetve az egész térség hulladékgytijtését az NHK V-val folyamatosan egyeztetjiik és
ezért hiizédott el ennek a feladatnak az ellatdsa. Azt azért szeretném itt megjegyezni,
hogy a szelektiv hulladékgyiijté szigetek szennyezettsége annyira elharapdzott, hogy
ma mar minden esetben elmondhatd, hogy minden esetben csak kommunalis
hulladéknak veszi 4t a Zold Hid Régi6 Kft., mert, hogy nem fogadhato el szelektivnek,
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ily modon az is megkérddjelez6dik, hogy ezeknek a szelektiv hulladékgy(jtd
szigeteknek a védelmét hogyan tudjuk ellatni a jovoben. Tehdt ez mint orszagos
szinten, mint varosi szinten ez egy komoly stratégia kidolgozasat igényli, amire mi
igéretet tettiink akkor, hogy szeptember, az az, hogy 0j hulladékgy(ijtd pontokat,
létesitését javasoljuk. Most ez a szennyezettség és ennek a védelme, illetve az NHKV-
val torténé egyeztetés ezt az egész kérdést feliilirja. 120 hibajegyével kapcsolatosan.
Tobbszor elmondtuk mar mind az tigyvezet6 ur, dr. Tar Gyorgy Ur, igaz, hogy nem
idézte, de tobbszor elmondta, mind én magam, hogy a hibajegy kezeld rendszert a
Virosfejleszté Kft. azért hozta létre, hogyha valamely véci polgar, akinek nincs mas
lehet6sége, mas forumon jelezni ezeket a hibakat, ezt a hibajegy kezeldt hasznélja.
Egyes képviseldk, eddig Kiss Zsolt képviselé urra volt jellemzd, arra hasznaltak,
hogyha korzetiikben valami olyan hibat észleltek, akkor erre a hibajegy kezelore
foltették. Ez korabban Onre nem volt jellemz6, inkdbb a kozadat kérés, de volt egy 3-5
nap, amikor ezen feladatba is belelendiilt, 3-5 nap alatt valoban egy 120 hibajegyet
foltett erre a hibajegy kezel6re. En azt kérem, mind Kiss képviseld urtol, mind Ontél,
mind valamennyi képviselotol, hogy tegyék fol itt a kérdéseiket, van ra lehetdség,
tegyék fol a napirend utani kérdéseiket, adott esetben jelezzék, mint képviselok, mint a
korzetiikért felelos képviselok a Vdrosfejleszto ligyvezetdjének, tehat szamtalan olyan
forum van, amin jelezhetik azt, hogy mi a problémajuk. Az, hogy 3 nap alatt 120
hibajegyet tesz f6l, ne haragudjon, én inkdbb ugy értékelem, hogy ezt a rendszert
probéalja megbénitani és ellehetetleniteni, ami egyébként a véaci polgdrok, azt
gondolom, Kiss ur megerdsithet ebben, pozitivan értékelték és megfelelden hasznaljak.
Lehet, hogy faj, hogy ez mikodik, de azt kérem, hogy inkabb mas férumokon
beszéljiik meg azt, ami Onnek nem tetszik és ne a hibajegy kezelét probaljak meg ily
modon tamadni.

Dr. Both Jdnos: Az itt elhangzott -160 milliés lejart hatdridejli tartozds azért egy
kérdést folvet. Kérdezném a Képviselo-testiiletet, illetve az Onkorményzatot, mint
tulajdonost képvisel6 Feliigyel6 Bizottsagot, illetve annak elnokét, hogy foglalkoztak-
e a Hulladékgazdalkodasi Kft-nek a helyzetével, hogy meddig életképes mondjuk
ilyen viszonyok ko6zott?

Fordos Attila: Alapvetés, hogy hosszii honapok ota nincsen arbevétele a kft-nek.
Nyilvan majd kdzponti intézkedések utan lesz és sokkal kedvezbbb lesz az egyenleg.

Petd Tibor: Mint azt bizonyara On is tudja, az NHKV atalakitja a teljes
hulladékgazdalkodasi rendszert €s ily moédon a szamlazasi lehetoséget a kft-tol aprilis
1-jével megvonta, a kdzponti szamlazasi rendszer pedig még nem indult be, de hat ezt
On pontosan, jol tudja, hogy éprilis 1-je 6ta nincs szamlazas. Tehat nincs bevétel. Nem
tudom, hogy a Feliigyel6 Bizottsag ezen mit tudna vizsgélni tovabb. Tehat ha egyszer
nincs meg a bevétele, akkor aki, de természetesen a kifizetetlen szamladk is
gyarapodnak. Mindosszesen 40 %-os el6finanszirozast kaptunk az NHKV-t6l. Most a
kovetkezd, az NHKV igérete szerint a kovetkezd napokban taldn a jovo héten kapjuk
meg azt a kiszamitott literenkénti szolgéltatdsi dijat, ami alapjan utdna tudunk
szamolni. Ha akkor valoban indokolt az, hogy egy likviditast készitsiink €s tervezziink
és akkor megkapjuk az elmult hénapokra is a finanszirozas kiegészitést és ez a
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kintlév8ség ez jelentdsen csokkenni fog. hiszen a kft-nek bevétele lesz. Ezt mindenki
tudja.

Balkovics Péter: Hat nemcsak azért allok fel, mert ugye megszolitottak, mint
Feliigyel6 Bizottsag elndkét, bar Petd Tibornak koszéndm szépen, hogy elmondta
ezeket az ismereteket, amit egyébként mindegyikiink ismer, igyhogy tulajdon képpen
a kérdés mar a feltételekor okafogyott volt. Ettél figgetleniil a Feliigyel6 Bizottsag az
rovidesen iilni fog, hiszen vannak olyan valtozasok a holding vezetésében, amit
mindenképpen meg kell targyalni, illetve ezeknek a cégeknek a likviditasi helyzetét is
nyomon kell kovetni. Az mellett ez mar az 5. Feliigyeld bizottsagi tilés lesz, mig az On
uralkoddsa idején a Tavhénél nem is miikodott évekig Feliigyeld Bizottsag,
torvényteleniil természetesen. Ettdl fiiggetleniil amiért felallok most, az az, hogy
koszonetet mondjak a holdingnak, hiszen a k8szorasos utakndl a Nyulas, a Kortvélyes,
a Didsvolgy, illetve Gombas diild gréderelése és kovezése megtortént. Koszonet a
lakossdgnak, akik ezt a kovet egyes helyeken szétszortdk, illetve eldolgoztik és hat ez
lakossagi koszonet is egyben. A Ferjancsics Grnak annyit mondanék, hogyha Stezer
ilyen ember élne ebben a varosban, mint On, akkor az mér 600 ezer hibajegy lehetne,
ha tizezer €s ennyit tud toborozni esetleg, az mar 1.200.000 lenne. Mi a cél? Mi a cél?
Ezen el kéne gondolkodnia. Vagy toboroznia.

Kiss Zsolt: Akkor egy mondat a hibajegyekhez ugye, mert ez volt az utols6 zarszé. En
ezt valoban egy nagyon-nagyon jé kezdeményezésnek tartottam, amikor ezt a holding
vezetdje bevezette. Egy olyan kozvetlen plusz kapcsolatot 1étesitett az 4llampolgarok
€s egyébként a vérosiizemeltetés kozott, ami a leggyorsabb és a leghatékonyabb és a
legolcsobb egyébként a mai viszonylatban. En ezt tovabbra is ugye rengeteg
alkalommal folalltam és azt gondolom, hogy ez egy jo dolog, tovabbra is hasznaljak az
dllampolgarok, ha valahol észrevesznek olyan hibat, amit l4tjak, hogy meg kéne
oldani, esetleg elmennek mellette azok a szakemberek, akiknek ez a feladata lenne,
akkor egy jelzéssel tegyiik meg ezt. Nyilvanvaléan 6k pedig egyébként ez egy jol
mikodo rendszer, visszareagalnak, hogy kiszignaltak xy-hoz, foglalkozik vele, kinél
tart az ligy, merre van, mi az intézkedés, amikor ez lezarasra Keriil, akkor is kap egy
viszontvalaszt az ember, hogy hogyan oldottdk meg a problémat. Vannak olyan
hibajegyek, nalam is, akar tobb éve vannak nyitva. Ezeknek a tobb éves hibajegyeknek
&ltalaban az a probléméja, hogy nincs fedezete. Nem volt fedezet. Ugy nem lehet
megoldani valamit, ha egyébként nem tesziink hozza forrast. Ezért probalom mindig,
hogy gereblyézziik ezeket Ujra, mert attol még ez nem oldodik meg, hogy egyébként a
sz6nyeg ala soporjiik, ezekre megoldast kell taldlnunk a jovében, hogy akkor honnan,
milyen sorokrél €s hogyan lehet a jovoben ezeket megoldani. Tehat én a hibajegyeket
tovéabbra is j6 dolognak tartom, valdban nem szerencsés az, hogyha nagy ... jénnek be,
de nyilvanvaldan ezeket végig kell nézni, hogy valés, vagy nem valds. Megoldédott
mar, nem oldédott meg. Lehet, hogy ezeknek egy nagy része mar egyébként menet
kdzben a miiveletek soran mar meg is oldodik és akkor egyszerre nyolcat, tizet,
tizenotot is akdr le lehet zarni ezek koziil. A mésik, a Zoldfa utcéra szeretnék
visszatérni, még egyszer nagyon szeretném megkdszonni a lakosoknak azt, hogy
segitettek, képviselStarsamnak ugye Steidl Leventének, akivel a korzet hatardn van ez
a Zoldfa utcai jatszotér, kozosséget épitve, megkeresve az embereket, az
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allampolgarokat kozosen a holdinggal egyiitt, f6] tudtuk vjitani. meg tudtuk Gjitani ezt
a jatszoteret ugye. ez a szinezd djra program volt. amivel most mar a gyerekek tgy
tudnak odamenni, hogy valoban egy szép, szines kornyezet fogadja 6ket.
Sportcsarnok. Lattam, hogy nagyon jol tervezve igazabol a TAO-s beruhazasokat a
ledllas idészakaban sikeriilt megvalositani, viszont van egy szégyenfoltja ennek a
teriiletnek, ez pedig az odakozlekedd ut. Nem tudom, hogy TAO-s palyazatot lehet-e
irni, vagy a Sportcsarnok részét képezi-e az eldtte 1év utszakasz, vagy az oda vezetd
utszakasz, ami azon keresztill megy, de ez mdr siraimas. Amikor tobb ezer ember
latogat el mondjuk egy-egy rendezvényiinkre ezen az titon kell elhajtaniuk, ezen kell
végigmenniik, sajat magunkrol allitunk egy negativ bizonyitvéanyt, ezzel valamit SOS
kezdeniink kell. Ha TAO-s pénzb8l TAO-s pénzbdl, ha vérosfejlesztési pénzbdl, akkor
varosfejlesztési pénzbél, de ez igy nem maradhat. Hulladék a kovetkezd ilyen
kérdésem. En nem a kft. vezetdje felé intézném ezt, hanem inkabb a varosvezetsk felé.
Egyetlen egy olyan nyilatkozatit nem lattam polgarmester urnak, amiben fol kérte
volna a Kormanyt, hogy azonnal intézkedjen ebben a téméban. Ne hozza ilyen
helyzetbe a hulladékgazdalkodast. Gémesi Gydrgy Godollé polgarmestere ezt
megtette.

Fordds Attila: Ugye azt maga se gondolja komolyan, hogy én mint, a Korméanypérthoz
tartozd polgarmester mondjuk a nagy nyilvanossag elétt elkezdjek olyan témakkal
foglalkozni, amelyeket a Kormany szerintem megfeleléen kezel csak azért, hogy a
szocialista képviseloknek a kedvében jarjak. Azért kivancsi lennék, hogy amikor Onok
voltak Korméanyon és Onok voltak itt a Képviselo-testiiletben, ugyanezeket a dolgokat
mennyiszer tették meg, mennyiszer vallaltak be olyan vérosi érdekeket és mennyiszer
kértek szdmon a Kormanyon, amelynek ideje lett volna?

Dr. Béth Jdnos: Hat Oriilink neki, hogy Fordés urnak tetszik ez a
hulladékgazdalkodasi rendszer, ami mondjuk, a lakossagot csak annyiban érinti, hogy
6 honapja nem kapott szamlat, utdna majd megkapja a magaét. On ezzel egyetért és
tdmogatja ebbe a Kormanyt. Gratuldlok. Egyébként én a Balkovics irnak mondanam,
hogy a Feliigyeld Bizottsagnak az a feladata tobbek kozott, hogyha onhibéjan kiviil is
a cs6d felé menetel egy kft., ami 100 %-ban a mi tulajdonunk, akkor azzal foglalkozni
kell. Nem a Peté trnak, hanem a Feliigyel6 Bizottsagnak, és jelezni a Képviselé-
testiiletnek a tulajdonos felé, hogy gond van. Mivel sem On, sem a Pet6 (ir nem tette
meg, ezért megkérem a Pénziigyi Bizottsag elnokét, hogy a kovetkezd Pénziigyi
Ellendrzé Bizottsag iilésre tiizzék a Hulladékgazdalkodasi Kft. gazdasagi helyzetét
napirendre. Ez egyébként az Onkormanyzati t6rvény szerint jogom és ott szeretnék
lenni.

Fordds Attila: A gratulaciojat koszonettel vettem, de azért mennyiink vissza a
kélyhéhoz, ez az egész hulladékgazdalkodasi ligy Osszefiiggésben van a Kormany
rezsicsdkkentési politikdjaval, amely minden egyes haztartisban jelentds tizezreket
tudott megtakaritani. A hulladékgazdalkodassal kapcsolatban, ahol 173 szolgaltato van
az orszagban, csak akkor lehet kezelni a rezsicsokkentést és konzekvensnek lenni
ebben, hogyha valamilyen egységesités torténik. Erre tett kisérletet a Kormanyzat.
Hogy ennek vannak gyenge pontjai, azt senki nem vitatja, de Gigy gondolom, hogyha a
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rendszer beall. akkor ebben a témakdrben is a csaladokat érintd kedvezd valtozasok
fognak elindulni és ezért kszonettel vettem a gratuldciéjat.

Petd Tibor: Szerintem igy hat év utan éppen itt lenne az ideje, hogy raébredjen, hogy
On mér nem polgdrmester, hanem egy képviseld. Ne On mondja meg, hogy egy-egy
tiggyel ki foglalkozzon, és ki nem. Azt pedig végképp ne On mondja meg tgy, hogy
nem ismeri és sosem kérdezte meg, hogy mit tettiink ez iigyben, hogy itt megitéli,
hogy én pl. nem tettem semmit. Folyamatosan egyeztetink az NHKV-val,
folyamatosan biztositjuk a likviditast, folyamatosan egyeztetiink a beszallitonkkal és
az alvéllalkozoinkkal és nem robogunk a cséd felé. Tudja hol kezdédott itt a
probléma? A Zold Hid Régio megalapitasanal, aminek élharcosa volt. Ha még mindig
lenne lerakonk, vagy legalabb hulladékudvarunk és elévélogatonk, ez a cél, amelyet
Onok sajnos nem tudtak megvalositani. Belevitték egy rossz szocialista korményzati
dontés eredményeként, belevitték egy regionalis hulladékkezelésbe és akkor nem allt
oda, mint szocialista polgarmester, hogy tisztelt Kormanyzat, és mint orszaggy(ilési
képviseld, tisztelt Kormanyzat, ez nem j6 irany. Mi szeretnénk megtartani a
hulladéklerakonkat, mert joval olcsobb. Szerintem ennyit errdl.

Kiss Zsolt: Akkor még hulladékoznék egy kicsit, mert a kovetkezd. Az, hogy az
emberek a telepliléseknek a szélére ledntik kordbban a hulladékot, az idejemult
hulladékgazdalkodas. Az, hogy egyébként ezt egy ellendrzott kozponti helyen teszik
meg Ugy, hogy a koOrnyezetet ne Kkarositsdk meg, szerintem ez a mai
hulladékgazdalkodas. Na, ezen az uton inditottak el a szocialistdk annak idején ezt a
hulladékgazdalkodast. Lett beléle az, ami ma egyébként, ami ugye, amit On is
mondott, ennek a Z6ld Hid Régionak meg kellett volna épitenie mar réges-régen 2 db
hulladékudvart és egy atrakot Véc térségében, ez azota nem valosult meg. Nem lattam
egyetlen egy olyan nyilatkozatat sem polgarmester Urnak egyébként, ami errdl szolt
volna €s visszatérek ide. Gémesi Gyorgy kiallt. Elmondta, hogy €z probléma. Nem
nevezném Ot baloldali politikusnak egyébként. Nem hiszem, hogy ezt ra lehetne siitni,
ezt a bélyeget. Tehit én azt gondolom, hogy ez nem Kormanypartisig és nem
Kormany ellenzékiség kérdése, hanem azt gondolom, hogy ez a jozanész diktalta
dolog. Igen is, hogyha egy polgarmester hangot mer adni annak, hogy valami nem j6l
mikodik, az még nem azt jelenti, hogy szembemegy a Kormannyal, hanem épit6
kritikat fogalmaz meg vele szemben. En is azt gondolom, hogy nekiink nem az a
dolgunk elsdsorban, hogy ezt ocsaroljuk és tonkre tegyiik és még rosszabb helyzetbe
hozzuk, hanem elmondjuk azokat az épitd kritikai gondolatainkat, amibél talin hogyha
meghalljék, akkor 1épnek, mozdulnak ebben a dologban. Ugyan tigy, ahogy a KLIK
rendszern€l elindult valami a jobbatétel iranyaba, ugyan gy gondolom, hogy ott a
hulladékgazdalkodasnal is ezt kéne megtenniink. Ha sok 6nkormanyzat elinditand ezt
az impulzust, hogy nem lehet megtenni ezekkel a kft-kel, amivel egyébként koteleztek
benniinket, hogy 100 %-ban onkorményzati, minimum 50 %-ban onkorményzati
tilsulynak kell lenni ezekben a cégekben, akkor nem tehetik ezt meg veliink, hogy
mondjuk 4 hénapja, vagy 5 honapja finanszirozas, vagy alulfinanszirozottan hagynak
itt benniinket ezekben a kft-kben. 60 %-at kapja meg elélegben ez a cég, annak
egyébként a teljesitésének, amit dolgozik hénapok ota. Ugy, hogy egyébként a
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lakossdg meg azt se tudja, hogy mikor fogja megkapni egyébként még mindig a
hulladékszdmlat. Ez igy nem jo. Ez az €pit6 jellegli kritika.

Fordés Attila: Az On altal emlitett godolléi polgarmester nem a Korménypéartok
polgarmestere, igy a mozgastere nyilvan sokkal nagyobb. Azt kovetden, hogy Béth tir
lemondott a tarselnoki pozicidrol, Gémesi ur gyakorlatilag az egész Zold Hid
Régioban, ebben az egész témakdrben tejhatalmat kapott. Es természetesen, mint
ennek a Zold Hid Régionak felelds vezetdje tesz nyilatkozatokat, még egyszer
mondom, nem kormanyparti politikusként. Nyilvan a maga jol felfogott érdekében és a
régi6 parcidlis érdekében. Ezt dsszevetni mondjuk az én lehetdségeimmel, meg kell
mondjam, politikai otrombasag.

Balkovics Péter: A sok negativ utan azért még egy pozitivra szeretném felhivni a
figyelmet, hiszen a Vaci Tavho Kft. a dedkvari lakételepen, a 10-es valasztokorzetben,
a Radnoti ut tombbelséjénél jelentés beruhazast végez, 100 millios nagysagrendben. Itt
vezetékesere, illetve kazancsere is torténik. Nyilvan a cél az, hogy a lakossag téli
tlitése az biztonsagos és megoldott legyen. Ennek megfeleléen rendkiviili talajmunkak
vannak a helyszinen és t6bb lako kérdezte, hogy ez helyreallitasra keriil-e? Igen, ez a
parkositds ez helyreallitasra keriil és természetesen az Uij vezetékrendszer biztonsagos
téli fiitési rendszert fog szolgalni.

Dr. _Manninger Péter: Harom rovid észrevételem lenne az elhangzottakhoz.
Tudomaésunk szerint 4 év alatt kb. tizezer hibajegy érkezett a holdinghoz, de az itt
eléttiink 1évo adatok alapjan is 2016-ban nagysagrendileg 2000, és higgyiik el, amit
elénk tettek. Ebb6]l 16 db meg nem kezdett hibajegy van, ez kevesebb, mint 1 %. En
azt hiszem, hogy semmilyen probléma nincs ezzel a rendszerrel és én csatlakoznék
Kiss Zsolt képviselétarsamhoz, hogy ez egy jol miik6dd dolog, nem kéne kiilonbozé
triikkokkel lehetetlenné tenni és azt az érzetet kelteni béarkiben, hogy ezzel nem kell
foglalkozni, mert igy sem lehet uralni ezt a rendszert. A mésik észrevételem, hogy az
én tudomasom szerint, de nem biztos, hogy pontosak az informaciéim, a
hulladékgazdalkodassal kapcsolatban, hogyha a szolgaltatd hib4jabél nem Keriil
kiszamlazésra a dij, akkor automatikusan a szolgaltatast igénybe vevéknek ennyi idejii
részletfizetésre lehet6ségiik van, tehat senkinek nem fog kelleni a csiiszds miatt egy
Osszegben ket lehetetlenné tevs Osszeget majd befizetni. A harmadik az épité
kritikakkal kapcsolatos. Igen, valéban hasznos dolog €s vallalhat6 az épité kritika, de
azon, aki ezt az €pit6 kritikat teszi, el kell gondolkodni, hogy amikor éneki lehetésége
lett volna ezekben a kérdésekben hatékonyan intézkedni, akkor hol voltak az épitd
kritikai?

Ferjancsics Ldszld: Az eredeti, t6bb hénappal ezel6tti kérdésem arra vonatkozott,
hogy a szelektiv szigetek bizonyos helyekrdl mikor keriilnek el, vagy mikor keriilnek
azokon a helyeken felszdmolasra? Ehhez csatlakozott egyébként korményparti
képviseld is bizottsagi iilésen és testiileti iilést kovetden is, amikor is tobbszor
megigérték azt, hogy bizonyos hulladékszigetek nincsenek j6 helyen, ezek
megsziintetésre keriilnek, vagy mashova keriilnek el. Ugyvezetd igazgato ur is erre tett
kifejezetten igéretet. En most csak a legutolso igéretilket mondtam. Tehat amikor
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Onok azt allitjak. hogy itt ujak létesitésérdl van szo, és ennek a tervét kérem én itt
szamon, amit mar tdbb hénapja €s tSbbszor megigértek, nem igaz. Egy-ketts szigetnek
az onnan vald elrakdsat kérem én szdmon, erre vonatkozdan a bizottsag elétt és itt a
testiileti Uilésen is tobbszor tettek igéretet. Ilyen a Voroskereszt tér kornyékén 1évo.
Tobb honapja igérgetik az ott lévéknek és Dedkvaron is van ilyen sziget, amit
megigértek. Ugyvezetd Gr is kifejezetten mondta, hogy ezekkel valéban komolyan
gond van és azéta sem mozdultak meg. Ez egy rovid, pér soros eldterjesztés lett volna.
Amelyik pedig a hibajegyekre vonatkozik. Az én hibajegyeim azt tartalmazték, hogy
bizonyos KRESZ-tablak nem lathatoak. Vagy azért mert benétte dket a novényzet,
vagy azért, mert egyszeriien mér nincs rajta folia. Uthibakra vonatkoztak, felesleges tt
menti oszlopok kinn hagyasara vonatkoztak. Ezeket nagy részében nem végezték el.
Most Petd r azt kéri, hogy ne a hibabejelentén tegylik meg, hanem irjunk masnak.
Nem a hibabejelent6n fogjdk akkor megtenni a lakosok, hanem kézvetleniil pl. én is
majd fordulok a polgdrmesterhez. Polgarmesternek 30 napja lesz majd intézkedni.
Teljesen mindegy. Eddig azt mondtak, hogy ne irkdljunk a polgarmesternek, volt,
amikor azt mondtdk, hogy ne itt tegyilk fol a kérdéseket, hanem juttassuk el
kozvetleniil, barmelyik megoldast valasztjuk, Onok nem végzik el, nem végeztetik el
ezeknek a komoly hibdknak a javitasat. Legujabb kérését komolyan fogom venni
polgérmester Grhoz el fogom az §sszes jévendd hibakat juttatni és akkor majd O
intézkedik, gondolom.

Férdds Attila: Nagyon szépen koszondm képviselé urnak a majdani megkeresését, de
eddig se fogta magét vissza azzal kapcsolatban, hogy keresgéljen.

Petd Tibor: Sosem azt vitattuk, hogy ezek a hibdk fontosak, vagy nem fontosak,
maximum forrashiany miatt tettiik, litemeztiik be az elvégzendd feladatok kozé. De azt
azért, ha megengedi, megkérddjelezném, hogy nem tudom abban a 3 napban iilt fel a
motorra €s latta meg a vérost, 120 hibajegy szembe j6tt magaval? Hat ne haragudjon
képviseld ur, ezt senki nem hiszi el. Ennek mas célja nem volt, csak hat mar a kozadat
kéréseket gy latszik, hogy unja, most talalt egy 0j jatszoteret, ez a hibajegy kezeld,
120 hibajegyet 3 nap alatt szerintem lekopott egy klaviatura. Nem azt vitatom, hogy
mi a hiba, hanem azt vitatom, hogy ez az eljaras ez val6ban johiszemd, vagy azt a célt
szolgalja, hogy egy jol miik6ds rendszert probaljunk meg szétbombézni. Ez az én
szerény véleményem.

Fordos Attila: Azért ne becsiiljiik ala a kozadat kérés mennyiségét se.

Dr. Manninger Péter: Egy szokasos csusztatdsra szeretném a figyelmet felhivni. Pet
Tibor alpolgarmester ur a képviseloket kérte az egyéb féorumok hasznalatira, a
lakossagot tovabbra is a hibajegyek benyujtdsara biztatta.
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Fordds Attila: Szavazas kovetkezik a beszamolordl.
11 igen, I nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

193/2016.(X.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vic Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta €s elfogadja a
Vaci Virosfejleszté Kft. és tagvallalatai 2016. junius, julius havi

beszamolojat.
Hatdridd: azonnal Felelds: VV Kft. tigyvez. ig.

2. napirendi pont tdrgyaldsa: Vdci Vdrosfejlesztd Kfi. itigyvezetdjének
lemonddsa és a munkaszerzédésének
kozos megegyezéssel torténd
megsziintetése

Dr. Both Jdnos: Maga az elGterjesztés az egyrészt meglepd, masrészt érdekes
kitételeket tartalmaz. Tehét arra hivatkozni 6 hénappal a funkcié meghosszabbitisa
utan, hogy egyéb elfoglaltsagra hivatkozva lemond, az furcsa kérdéseket vet fel.
Egyébkeént nehezen értelmezhetd az egyéb elfoglaltsag, mert egy ligyvezetdnek ugy
gondolom, hogy igen korldtozott egyéb elfoglaltsdga lehet a tdrvény szerint is,
masrészt pedig, nem tudom Feliigyel Bizottsag foglalkozott-e vele, mi a garancia
arra, hogyha elmegy, és akkor kiilonb6z6 csontvazak esnek ki, mondjuk a szekrénybél.
A masik, hogy azt sem értem, hogy miért kell 5 honapos lelépést fizetni, ami 4 MFt,
amikor egyébként a torvény szerint azt hiszem 2 hoénap jarna. Tehat az egész
ziirzavaros €s azt gondolom, hogy itt a hattérben nem a valés indok van, hanem mas.
Ha az lenne, hogy belatta Tar ur, hogy ez a konstrukci6 a holding az életképtelen,
akkor egyetértek vele, de azt gondolom, hogy ezt nem merte leirni.

Petd Tibor: Orillok, hogy On minésitette a sajat kérdéseit és ezért nem kell nekem.
Idézem: furcsa kérdéseket vet f61 Onben. Valdban, ezek furcsa kérdések. Ugyvédi
praxisat szeretné Ujrainditani, ez az egyéb elfoglaltsag, mely az ligyvezetdi statuszt
ellehetetleniti. Ennyire egyszer(i egyébként a valasz. De mondjuk a furcsa kérdésbol
egy sem fogalmazdédott meg. A csontvazakra visszatérve, hat, amikor On tavozott,
akkor sem tette f61 nekiink azt a kérdést, hogy vajon milyen garancia van, hogy amikor
kiestek a csontvazak a szekrénybdl, amik szép szammal estek ki, akkor hogyan fogjuk
ezt kezelni. Oriilt ez a varos, hogy végre tavozott.

Dr. Both Janos: Komolytalan, az eddigi valasz, amit mondott Petd r. Ez év marcius
1-jén lett kinevezve Tar ur. Akkor nem akarta az ligyvédi praxisat tjrainditani? R4
6 honapra Ujrainditja. Igen érdekes. Hat én ennél komolyabb embernek gondolom.
Tehat biztos, hogy mas van a hattérben. Nem tudja kimagyarazni.



Ferjancsics Ldszlo: Mint elhangzott, az el6ttiink [évé megallapodas tervezetben, amit
szentesiteni szeretnének, hogy képviselok is ezt megszavazzak, ez arrdl szol, hogy
valéban 4 MFt juttatdst kapna az eddigi ligyvezetd igazgatd, aki, hogyha jol
értelmezem, lemondott errdl a pozicidjardl, vagyis 0 Ft-tal nyugodtan elengedhetnénk
Ot, hiszen a lemondasit benyujtotta szeptember 19.-én. Ondk most 4 MFt-ot
szeretnének neki adni, amely §sszegb6l ugye egy fitying se jart volna, persze lehet,
hogy akkor is eldterjesztették volna, hogyha, amikor lejart tavasszal a mandatuma,
akkor nem kérte volna, nem pélydzott volna arra, hogy ismételten O legyen
megvalasztva. Fn azt gondolom, hogy ha kozds megegyezéssel szeretnénk tole
megvalni azért, mert a varos is szeretne tdle megvéalni és nem lemondana, akkor
lehetne arrdl targyalni, elkeriilve a munkaiigyi vitakat, hogy hany forint, vagy hany
havi kereset lenne az, amiért O tavozik és valoban akkor kozosen megegyeznénk arrol,
hogy mindenki jol jarjon, ne legyenek évekig hizodé perek. De nem errdl van szo.
Egy olyan cégnek a vezetdjének akarnak Onok egyébként 4 MFt-ot adni, amelynek
egyébként és tagvallalatainak folyamatosan hatalmas tartozasai voltak. Ezt az
iigyvezetdnek nem sikeriilt rendeznie. Aztidn volt egy nagyon komoly vezeti
fluktuacio is folyamatosan ennél a cégnél. Azt gondolom, hogy ez is elég nagy
probléma. Aztan, hogy a normal atlag varoslakok teriiletére attérjiink, ez a cég volt az,
amelyik a kordbbi fémérnoki rendszerhez képest szinte elenyész6 mennyiségi
utburkolati festést rendelt meg, ma is latjuk, hogy alig vannak Stop vonalak, ma is
latjuk, hogy alig van elvélaszté vonal, alig vannak parkolohelyek felfestve. Ehhez a
céghez tartozd cég volt az, amelyik lényegében volt olyan év, amikor még a torvényi
eldirast sem hajtotta végre, pl. a konténermosast teljesen elfelejtette. A kordbbi
iddszakban négy konténermosés volt. Most ez altaldban egyre, néha kettdre csokken.

Fordds Attila: Nagyon messzire tetszett elmenni a tématél. Ez egy munkajogi kérdés.
Kérem, azzal foglalkozzon.

Ferjancsics Ldszlo: Tehat annak a cégnek a vezetdjének szeretnének egyébként adni,
aki a helyi kiscégeket kijatszva egy olyan kozbeszerzést irt ki, amelyekben csak egy
budapesti nagycég tudott nyerni. Ezen kiviil annak a cégnek a vezet6jének szeretnének
adni, amelyik egyébként az uttakaritasért is felels. Lényegében a gépi tttakaritas ma
alig van Vacon. A kézi takaritas pedig szerintem nem megfelel. Azt gondolom, hogy
minden teriileten alulteljesitett az iigyvezet ur, oriiljiink neki, hogy tavozik, de azon is
gondolkodni kellene az egész holdingos struktirat meg kellene sziintetni. Arra pedig
egyaltalan nem szolgalt ra, hogy 4 MFt-ot kapjon.

Fordds Attila: Jelentdsen eltért a napirendi ponttdl, ennek ellenére meghallgattuk.

Petd Tibor: Hat ez az Ont8l megszokott demagdgia volt, azért nem gondolom, hogy
ebbe belemennék ennél a napirendnél, egyetlen egy kérdés azért félmertilt bennem, az
alpolgarmesterségének utolsé évében vajon kotelezd volt-e Onnek tsbb millié forint
jutalmat kifizetni, szabadsagmegvaltast kifizetni? Vajon kotelezé volt-e? Vajon
felmeriilt-e Onben akkor, vagy barkiben Vacon, hogy meg kéne sziintetni emiatt az
onkormanyzati rendszert? Es azt gondolom, hogy azokban az években is
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megfogalmazhattunk volna szép szammal kritikit az Onkorméanyzat mikodésével
kapcsolatban. Ebbe a vitdba, ha megengedi, én nem mennék bele. Az, hogy ez tavozd
emberbe, aki nincs is kéztiink, ilyen szinten belertg, ez Ont minésiti. Ez Ont mindsiti.
(Bekiabdlds.) Nyugodtan bekiabdlhatnak. Ez Ont mindsiti. Egyébként (Bekiabdlds.)
Orizze mar meg a nyugalmat. Egy 5 éves szerz6désbsl 5 hénapot fizetiink ki,
véleményem szerint ez egy k6zds megegyezés. Koszonom.

Fordos Attila: Nyilvan, mint tigyvezetd lemondéssal kivant tavozni, ugyanakkor a
tavozaskor a gyakorlat nagyon sokszor arrdl szol, hogy egy lelépési Osszeget kér az,
aki tdvozik. Most is errdl van sz6. En azt gondolom ez egy teljesen normalis és
vallalhat6 szerz6dés megkotés és kérném is, hogy a Képvisels-testiilet ezt timogassa.

Kiss Zsolt: Pontosan ezt az egy mondatot szerettem volna, hogy elhangozzon ezen a
testiileti Gilésen is ugye, hogy sajndlom azt, hogy Tar Gyorgy ligyvezetd igazgatd nem
tud itt lenni. J6 lett volna az, hogyha ide kiall elénk, elkészén mindannyiunktol, a
vérostdl, kozdsen, ugy, ahogy kell ezt szerintem, ahogy a megvalasztisnal is
egyébként itt volt kozottink. En ezt most nem tudom megtenni, hogy a szemébe
mondjam, de azért szeretnék én elkosz6nni téle. J6 egészséget szeretnék kivanni neki a
jovébeni munkajdban sok sikert. Kapott O téliink egyébként hideget, meleget
egyarant, szerintem sokkal t6bb hideget egyébként, mint meleget. Sajnos ez egy olyan
terillete egyébként a varosnak, ahol sosincs elég pénz, sosincs minden megoldva,
mindig vannak problémdk. Raadasul egy eléggé széles spektrumu holdingstruktura allt
fol ugye, amibdl sokrétlinek kell lenni egy embernek, mert akar a Tavhé szolgaltatastol
kezdve egyébként a palyazatirdson keresztiil mindenhol toppon kéne lennie, tehat
majdnem, hogy egy univerzalis ember, akit keresiink és ugye ez is a napirendnek része
itt ugye a kovetkez6 palyazati kiirds, aminek azért nem mindenki tud ma megfelelni
egy ilyen palyézati kiirasnak, hogy ebben egyaltalan helyt tudjon 4llni. En azt kivanom
Gyurinak egyébként, hogy sikeres legyen az élet mas teriiletén is, az 0j vezetdnek meg
azt kivanom, hogy nagyon gondolja 4t, hogy mire vallalkozik és hogyan tud ennek
majd eleget tenni. Ez a kiirds én szerintem mindennek megfelel, ami itt el6ttiink van
annak, ami egyébként ennek a kritériumnak meg kell, hogy feleljen. Legalabb is ugy
latom itt a felséfoku végzettségt6l kezdve az 5 éves vezetdi tapasztalat el6irdsan at,
akar projektvezetéses tapasztalatokat is ugye el6irdnyozunk itt ennek az illetének, és a
kovetkezd 5 évre szeretnénk ugye biztos vezetdt ennek a holdingnak, tehat Ggy
vallalkozzon valaki erre, ezt csak mondom itt a vallalkozoknak, hogy hosszitévra
tervezzen itt erre a munkara.

Vicy Kdroly: Csatlakoznék Kiss Zsolt képviseldtarsamhoz, az elmult idészakban,
illetve amidta képviseld vagyok, Tar Gyoérggyel nagyon joO munkaviszonyt sikeriilt
kialakitani és hat kosz6nom az eddigi munkajat, a rugalmas hozzaallasat a problémak
kezelésében €s kivanok neki j6 egészséget a tovabbi munkaihoz.

Ferjancsics Ldszlo: Nehéz értelmezni, hogy Onok mird] beszélnek. Elsttiink van egy
papir, Tar Gyorgy szeptember 19.-€n arrdl értesiti a polgarmester urat és a Képvisels-
testliletet, hogy vezetd tisztségviseldi megbizasarol mai nappal, oktdber 30.-ai nappal
lemondok, kéri a Képviselo-testiiletet, hogy a lemondashoz és a jogviszony



megsziintetéséhez hozzdjarulni sziveskedjen. Ebben a nyilatkozataban semmiféle més
elbirasa, kérése, a k6zos megegyezésre vonatkozo utalds sincs. Ebbél kovetkezben a
Képviselo-testiilet ezt igy, ahogy van, elfogadhatna, semmiféle 4 MFt-ot. kevesebb,
vagy t6bb pénzt, semmiféle mést nem kell adnia neki. Ugyhogy ezutan, hogy ki talalta
ki a koz0s megegyezéses dolgot, miutan O tett egy egyiranyl Jjognyilatkozatot, nem
tudom. Tehdt ilyen kételezettségiink nekiink nincs, igy szerintem elfogadhatatlan teljes
egészében az, hogy egy 5 éves hatarozott munkaszerzédésért, ha mi most adunk 3
hénapnyi bért, az teljesen normalis megallapodds. Nem. Tar Gyorgy egyértelmiien
lemondott és nekiink innent6l kezdve semmi kozos megallapodasra azt gondolom,
hogy nincsen sziikségiink. Onok neki pénz akarnak adni. En pedig elmondtam és ez
idetartozik, hogy azt gondolom, hogy O nem j6 munkat végzett. Eppen ezért sem jér
neki semmiféle pénz. Tavozhat nyugodt szivvel.

Dedkné dr. Szarka Anita: Szeretnék egy par munkajogi kérdést tisztazni. A Ptk.
szerint az ugyvezetonek vezetd tisztségvisel6i pozicidja van, és a Ptk. szerint
amennyiben O nem kivinja tovabb folytatni ezt a tevékenységet, akkor ezt
lemondassal teheti meg. Egyéb irant Onnek nyilvan tudomasa van arrél, hogy a vezetd
tisztségviseldi pozicidja mellett munkaszerzédése is van. A munkaszerzddés
megsziintetése torténik kozos megegyezéssel, és maginak a vezetd tisztségviseldi
pozici6jardl torténd lemondas kovetkezik be. Tehat két jogviszonyrdl beszélink. A
tovabbiakhoz nem kivanok hozzaszolni.

Dr. Manninger Péter: Bz egy napirendi pont és egy hatdrozati javaslat. A helyett,
hogy a benne szereplé embert probalnank pocskondiazni, lehet nemmel szavazni, és
ilyen egyszerti a kérdés megoldasa.

Krauze Istvdn: Tobb képviselStarsam azt mondta, hogy tobb furcsasagot felvet ez a
napirend. En is talltam benne egy érdekes dolgot a palyazati kiirassal kapcsolatban
azt mondja, a bekiildésének a hatarideje 2016. szeptember 28. Ma irunk 22.-ét
egyébként, most csak az a kérdésem, hogy esetleg meg van mér a célszemély, nem
kellene ezt egy honappal mondjuk meghosszabbitani? Tehat mondjuk oktéber 22-ig?
Es ennek megfeleléen tehat akkor a hatarozati javaslat 3-as pontjaba is véltozna ezzel.

Fordds _Attila: Tekintsem ezt Onnek modositd inditvanyaként? Jo, akkor fogom
szavaztatni.

Pets Tibor: Amennyiben jol értem a modositd javaslata az, hogy oktéber 22.-éig
lehessen benytjtani a pélyazatot, ami annyit jelent, hogy legkorabban oktober 24.-én
tudjuk elbiralni a palyazatot. Oktober 30.-aval lemond az ligyvezet, a bejegyzéséig
nincsen alair6, akkor én kérdezem, hogy On mint ennek a teriiletnek gondolom
ismerdje, ha ilyen elbterjesztést nydjt be, vagy modositét, gondolom utdna nézett. A
bejegyzésig hogyan biztositjuk ennek a Kft-nek az alairési jogat? Ezen gondolkodott-e
esetleg? Vagy visszavonja mddositd javaslatat?

Fordos Attila: J6. Koszondm szépen. Szavazés kovetkezik, a vitat lezartam. A
hatarozati javaslat 1. pontjar6l szavazunk.
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11 igen, I nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

2. pontjarodl szavazunk.
8 igen, 3 nem, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

A 3. pontjanal elészor akkor képvisel6 ur modosité javaslatat teszem ol szavazasra.
5 igen, 7 nem, 2 tartozkodissal nem fogadtuk el.

Most az eredetit teszem fol szavazasra.
9 igen, 1 nem, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

4. hatérozati javaslati pontot teszem {61 szavazasra.
13 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

194/2016.(IX.22.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

. Véac Viros Onkormanyzatinak Képviseld- testiilete ugy dont, hogy dr. Tar
Gyorgy a Véci Varosfejlesztd Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségli Tarsasag (cg:
13-09-130719, székhelye: 2600 Vac, Koztarsasag it 34., statisztikai szamjele:
14867361-4110-113-13, adészadma: 14867361-2-13) iigyvezetdjének a vezetd
tisztségvisel6i megbizasarél a Ptk. 3:25.§ -a szerinti, 2016. oktober 30.-i
hatéalyu lemondasat elfogadja, és tudomasul veszi.

Hatdridg: azonnal Felelos: Fordds Attila polgdrmester

. Véac Varos Onkormanyzatianak Képvisel6- testiilete ugy dont, hogy dr. Tar
Gyorgy munkaviszonyanak kozos megegyezéssel vald megsziintetéséhez az
elbterjesztés mellékletében szerepld szerz6dés (3. sz.) szerint hozzajarul.

Hatdridd: azonnal Felelds: Fordds Attila polgdrmester

. Véac Véros Onkormanyzatanak Képviseltestiilete tgy dont, hogy a Vaci
Varosfejleszté Kft. ligyvezetdi feladatainak ellataséara kiirt eléterjesztés 4. sz.
mellékletében szerepld palyazat felhivassal egyetért és felkéri Vac Viros
Polgarmesterét, hogy a palyazati felhivést hozza nyilvanossagra.

Hatdridd: azonnal Felelds: Fordos Attila polgdrmester

. Véac Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a Vaci
Varosfejleszté Kft. tigyvezetdé igazgatGjanak, Dr. Tar Gyorgy altal adott
meghatalmazast jévdhagyja, melynek értelmében Mojzesné Zala Henriett
Jjogosult nevében és helyette eljarni, feladatainak elvégzésében helyettesiti a
meghatalmazas visszavonasaig.

A helyettesitési feladatok elvégzése soran a meghatalmazott koteles a jogi és
miiszaki kérdésekben a jogi képviseld és a miiszaki vezetdk véleményét kikérni,
a mindenkori torvények, rendeletek és egyéb szabalyok betartasa mellett, a
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dontések meghozatalanal Vac Véros Onkorményzat Képviseldtestiiletének
9/2012. (III. 22.) sz. Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolé rendelet
mellékletének megfeleléen a varosiizemeltetési feladatok ellatasaért felelds
alpolgarmesterrel egyeztetni, €s irdnymutatasait betartani, a szerzOdések,
megrendelések, egyéb dokumentumok aldirdsakor és déntések meghozatalakor
jovahagyasat kikérni.

Hatdrido: azonnal Felelgs: Pet6 Tibor alpolgdrmester;
Mojzesné Zala Henriett

3. napirendi pont targyaldsa: Hatékony drvizvédelem

Petd_Tibor: Itt szeretném tdjékoztatni a Képviselo-testiiletet, hogy a palyazat
elbiralasara kiirt rendkiviili testiileti iilésen, tehat az elébb kiirt Véarosfejlesztési Kft.
ligyvezetdi elbirdldsaval egy rendkiviili képvisel6-testiileti iilésen a Hatékony
arvizvédelem Vicon cimii projektiink tervismertetését is megejtjiik, tehat a tervek azok
a hoénap végén, oktober 30.-a magassdgaban ismertetésre keriilnek ezen a testiileti
tilésen. A napirendhez kiegészitésem egyébként nincsen.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
14 igennel.

Es kiilon szavaztatom a 2. pontjat is a hatdrozati javaslatnak.
14 igennel ezt is elfogadtuk.

195/2016.(IX.22.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

1.) Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete ugy dont, hogy az
Onkormaényzat részt vesz a KEHOP-1.4.0 azonosité szamu palyazaton,
a hatékony arvizvédelem céljabol.

Hatdridg: azonnal Felelos: polgarmester

2.) Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a KEHOP-
1.4.0 azonositd szamG ,Hatékony arvizveédelem Vacon” targyu
projektben a projektmenedzseri feladatokat az Eszak-Pest Megyei
Tertiletfejlesztési Nonprofit Kft. latja el.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester
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Ferjancsics LdszIo tavozik a Képviselo-testiilet iilésérdl. (13 f0)

4. napirendi pont tdrgyaldsa: Likviditdsi jelentés

Kikény Szabolcs: Az elbterjesztés mellékleteként ki lett osztva az év végéig szolo
likviditasi terv. Ez mar tartalmazza azt, amit most szeretnék elmondani, hogy 306 MFt
Osszegben az elmult napokban rendkiviili Onkormanyzati tdmogatasi kérelmet
nydjtottunk be. Ezt a pélydzatunkat befogadtdk dontés november magassagaban
varhaté. Az adobevételek szeptember 15-tel a vartnak megfelelden teljesiiltek, ami azt
Jelenti, hogy az épitményadé szamlara 170 MFt, maganszemélyek kommunalis
szamldjdra 50 millid, ipartizésre 850 millié és gépjarmiiadéra pedig 61 MFt érkezett
be. Ezt figyelembe véve, illetve a véarhato feltoltést és a reményeink szerint
megkaphaté ONHIKI-t év végéig az Onkormdanyzat likviditasa biztositottnak latszik.

Fordos Attila: Szavazast rendelek el.

12 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

196/2016.(IX.22.) sz. Képvisel-testiilet
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Onkormanyzat likviditési
helyzetérél sz616 jelentést elfogadja.

Hatdrid6: azonnal Felelgs: Pénziigyi és Adé Ov.

dr. Manninger Péter tivozik a Képviselé-testiilet iilésérdl. (12 f6)

3. napirendi pont térgyaldsa: Beszamolé  a 2016, I  félévi
gazddlkoddsrdl

Kokény Szabolcs: Az Onkorményzat 1. féléves gazdalkodasa folyaméan az
Onkormanyzat koltségvetési f6osszege 2.197 MFt-tal emelkedett, ebb6l egy nagyon
jelentds tétel a 2 milliard Ft, amelyet a Véac 3208 hrsz-ii ingatlanon megépiilt
mélygardzs megvésarlasira kaptunk kozponti témogatasként, igy a koltségvetds
modositott elbirdnyzata bevételi és kiaddsi oldalon 8.131.818 eFt, a bevételek
teljestilése 4.829.995 ¢Ft, a kiadasok teljesiilése pedig 2.690.148 Ft. Miikodésre
2.579.510 eFt, feltjitasra 21.948 ¢ Ft, Beruhazasra 51.897 eFt lett elkoltve, és az 1.
félév soran a likvid keretbdl 140 MFt-ot hasznaltunk fel, igy az Onkormanyzat I.
feleves gazdalkodasa, az kiegyensulyozott volt.

Fordos Attila: Hozzaszo6las nem 1évén, szavazast rendelek el.
11 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.
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197/2016.(IX.22.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete az Onkorményzat 2016. 1.
felévi gazdalkodasardl sz616 beszamol6t megtargyalta és elfogadja.

Hatdridd: azonnal Felelos: Fordds Attila polgdrmester

dr. Manninger Péter visszatér a Képvisel-testiilet iilésére. (13 f6)

6. napirendi pont targyaldsa: Fejlesztési célu hitelfelvétel

Fordos Attila: Fzzel kapcsolatban nagyon fontos ismertetni, hogy a fejlesztési
hitelfelvételnél milyen célokat szolgalna ez a hitelfelvétel. A szavazas menetében név
szerinti szavazast kell elrendeljek.

Dr. Béth Jdnos: 1déznem kell, mert ugye az elsé két bekezdés az kimondottan az
ingatlan értékesitéssel kapcsolatos anoméliakat jelzi, és ezért kell lényegében
fejlesztési hitelhez fordulnunk, és azt gondolom, hogy be kéne fejezni az Onbecsapast,
amit a februdri koltségvetés elfogadésnal mondjuk Petd tr is fokozott, hogy. tudtuk,
hogy 500 milli6 koriili ingatlanbevétel sem lesz, erre még ratett, vagy 200-as
javaslatot. Igy lett 710. Most ugye ujabban a koltségvetési rendeletmodositasnél ezt
visszavettiik, de hat a megmaradé 500 milliés ingatlanbevételbdl is az elorejelzés
szerint maximum 95 milli6 lesz. Tehat azt gondolom, hogy ezt a cs6dkdltségvetést,
amit itt dssze-vissza finanszirozunk, itt egyszer az ingatlan eladésokat rendbe kéne
rakni, és tisztességesen megtervezni a koltségvetést. Onmagaban az, hogy itt
fejlesztési hitelt vesziink fel, ez egyrészt fontos dolog, de egyben az Onkormanyzat
eladdsitasat is elinditja és ebbdl ha rendszert csindlunk, akkor a jovoére nézve még
rosszabb lesz a helyzet. En azt kémném, hogy a hatérozati javaslatnal soronként
szavazzunk.

Fordds Attila: Azért néhany dolgot tegyiink tisztaba. Késébbiek soran lesznek majd
felmentési  kérelmek, amelyek arr6l szélnak, hogy a miikodési bevételekbdl
idéaranyosan lehessen ezeket finanszirozni. Ebben az esetben pont az a kérés, hogy
fejlesztési hiteleket vegyiink 61, hogy finanszirozhatoak legyenek a beruhazasok. De a
beruhdzési értékkel Vac véros vagyonkatasztere jelentés mértékben névekedni fog.
Tehat abban a formaban, amit On mond, hogy eladésitjuk az Onkormanyzatot, ez igy
nem igaz, hiszen jelentds mennylsegu forraskiegészités utdn beruhazasi aktivalt érték
keletkezik. Egyébként pedig ami a hitelfelvétellel kapcsolatos, természetesen minden
alkalommal, hogyha esetleges miikddési bevételeink magasabbak, mint azt kordbban
terveztilk, vagy a miikodési kiadasainkba jelentds megtakaritds van, akkor lehet



28

forrascserét végrehajtani menet kozben is. Lehet a hitelt akédr kivaltani is. Tehat a
finanszirozhat6sadg az jelen pillanatra szol, jelen pillanatban latjuk ugy. hogy
hitelfelvétellel kell ezt az egészet menedzselniink. Késébbiek folyaman nagyon sok
minden egyéb lehet6ségiink is van és hiszem azt, hogy ezek a hitelek nem fogjak a
teljes futamidét kitolteni.

Kiss Zsolt: Onnan kezdeném egy kicsit, hogy amikor a ciklus elején jartunk, akkor én
irtam egy levelet a polgarmester urnak, amiben azt javasoltam, hogy, ha jol emlékszem
200-250 MFt hitelfelvétellel kezdje a ciklusat. Méghozza azért javasoltam ezt akkor,
mert olyan Kordbbrol elmaradt fejlesztéseknek gondoltam esetleg a forrasanak ezt
megnevezni, amely hogyha 10-15 évre ugye elosztjuk, akkor egy véllalhato terhet rott
volna az Onkorményzatunkra, de pl. ennek bevonasiaval a foldutak jelentds
mennyisége egyébként akar szilard burkolat utta valtozhatott volna. On akkor ezt
elutasitotta, nem vallalta ugye ennek a hitelfelvételnek a lehetdségét, holott kozben
mar az allam konszolidalta volna az akkori hiteleinket, mondjuk ez meg tudott volna
valdsulni ez a beruhdzas. Tovabbra is azt mondom egyébként, hogyha ilyen fejlesztési
célokra vesziink fel hiteleket, akkor az nem egy eretnek gondolat. En, amikor ez el6jott
nalunk és ugye elkezdtiink errél beszélni, akkor én azt is mondtam, hogy ebben
egyetlen dolgot latok csak itt problémasnak, ami el6ttiink van, hogy ez mind sporthoz,
vagy sportlétesitményekhez kapcsolddé beruhazas, ami ezen a soron most megjelent.
Leginkabb azért, mert hogy sajnos, méasra nem tudunk palyazni, illetve nem nyertiink
el mashol olyan palyazatokat, amihez akar itt az 6nrészt kellene biztositanunk, vagy
pedig nincs szabad, 6nallé gondolatunk abban, hogy mit lehetne hosszi tavra
fejleszteni ezen a véarosban ilyen, akar fejlesztési hitelb6l. Tehat ez itt sportcsarnok
épitési onrészt jelent, ez itt jelent miifilves palya onrészt, ez itt jelent vizilabda SE,
strand szocidlis blokk felujitdsanak onrészét, ez itt jelenti a Stadion felijitasanak
onrészét, ez itt jelenti egyébként az egyetlen ilyen lakossagi oldal, hogy ami itt bejon a
Tavho egyben 1év6, befejezé rekonstrukeids 6nrészét. De nem latok itt ugye ami nem
sokara itt lesz el6ttiink akar az utakkal kapcsolatos fejlesztéseket, vagy akar a
kozvilagitassal kapcsolatos még ide besorolhatd fejlesztéseket, vagy egyébként mér
olyan tavlati célokat, amelyeket korabban megfogalmaztunk és egyébként ide
beépiilhetnének, mert van egyébként miiszaki hattere, miiszaki tartalma. Tehat egy
picit billen ez a dolog. J6, valamilyen uton elindultunk, de szerintem nem elég. A
masik ilyen meglatdisom az az, hogy van-e ezek kozott olyan, ami egyébként még
esetleg kieshet, nem eldontétt tény, nem biztosan 100 %-ra ... timogatas, mert akkor
ezeknek esetleg lehetne, még hogyha ezt most megszavazzuk ezt az dsszeget, mas
forrast esetleg ide, vagy mas célt megjelolni. Ez a kettd dolog volt, amit szerettem
volna elmondani a felvétellel kapcsolatban.

Fordds Attila: Sokszor aggodva figyelem az On mondatait, mert sokszor a lelkesedés
és a heviilet olyan helyzetbe hozza Ont, ami késébb kellemetlen lesz €s a kelld
szakszeriiség hidnydban a megszélaldsa hat, hogy Ggy mondjam, vallalhatatlanna
valik. Ennek a levélnek a felemlegetésénél had mondjam el Onnek, hogy a
megoroklstt orokség a kovetkezd volt. 400 MFt volt a jelképes kasszaban, 2010-ben
500 MFt-tal csokkent a sajat bevételink €s tovabbi 500 MFt visszafizetési
kotelezettség keletkezett 2010. 6szén. Ez 1 milliarddal kevesebb a bevételi oldalon,
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mint az azt megel6z6 targyévben. Emellett javasolni. hogy hitelfelvételhez nytljunk.
€s Kkiilonbdzé beruhazasokat tegyiink meg, a teljes mitkodési rendszernek a
szétzildlasaval jarhatott volna egyiitt. Akkor, a még kozel 16 milliardos
koltségvetésnél ez az 1 millidrd forintos bevételi kiesés, ahogy mondtam, mar az elsé
honapok utdn mitkddési zavarokat okozott. Az pedig, hogy valaki utébb szamon kéri
azt, amit hal istennek a Fidesz-KDNP Kormany megtett, hogy a tobb évtizedes
alulfinanszirozottség utin az Onkorményzatoknal felhalmozodott addssagokat
konszolidalta, azt megint kikérem magamnak, hogy valaki ilyet szamon kér, hogy ezt
persze mér konszolidaltidk volna, hogyha mi ezt akkor adéssagképpen felhalmozzuk.
Senki nem lithatta elére, hogy mikor és milyen Osszegben torténik barminemi
konszolidici6, de ha akkor mondjuk csak ezen a jogcimen folvettiink volna hitelt,
majd késdbb, amit az alulfinanszirozottsig miatt meg kellett tenniink, hogy
hitelfelvételhez fordultunk kétvénykibocsatast kellett megtenniink, akkor kivancsi
lettem volna, hogy hogyan kérik, milyen hangnemben, milyen stilusban és milyen
szakszertitleniil szamon azt, hogy milyen mértékben eladésitottuk az Onkorméanyzatot.

Dr. Béth Jdnos: Fordés Ur sajat magédnak mond ellent ugye, hogy akkor milyen
alulfinanszirozottsdg volt, akkor, ha valaki tulkoltekezett, akkor abbél gond volt.
Kiilondsen a Fideszes onkormanyzatok tudatosan vettek fel hiteleket, mondjunk a
milyenké nem. Kettd. Igazi alulfinanszirozottsag most van. Minek vesziink fel évente
ONHIKI-ket? Most is kériink miikodésre. Nem fejlesztésre, miikodésre. Hat rohad le a
varos. Es hogyha nem kapjuk meg azt a 300 millios ONHIKI-t, akkor megint
minuszba megyiink. Most van alulfinanszirozottsag. Kiéheztetik az snkorményzatokat,
hogy tenyérbdl etessék 6ket.

Firdds Attila: Ezt visszautasitom, amiket mond, nem is akarom megismételni ezeket a
szavakat. El6szor is megint azt mondom, hogy az indulatok helyett a szakszerliség
sokkal hasznosabb lenne az On részére is. Mert hogyha ismerné a koltségvetésiinknek
az alapdolgait, akkor nem mondana ilyen butasagokat. Mert, hogy téliink, 605 MFt-ot
elvon a rendszer, egy olyan savba keriiltlink be, ami a legjobban vonja el azokat a
lehetdségeket, amit egyébként a kdzponti koltségvetés kiilonbozo jogeimeken megtesz.
Nekiink, hogyha az adébevételeink nének, akkor mi mar a legalsé hatron vagyunk,
minekiink mar tovabbi elvonas legalébb is a jelenlegi forméban nem lehet megtenni.
Ez egy 6rdogi jaték addig, amig el nem jut az ember a legrosszabb pozicidba. Tehét ha
nekiink pl. az adoerd képességiink 42 eFt-rél megvaltozna és lenne mondjuk 55 eFt,
akkor sem lenne tobb az elvonas. Tehat amikor mi ONHIKI-hez folyamodunk és azért
a szamokkal, akkor megint ezt jatsszuk le, 600 MFt-ot a rendszer nem fizet meg és
ehhez a 600 MFt-hoz nyujtunk be egy 300 MFt-os tobblettdmogatasi pétforras igényt.
Tehat 50 %-a annak, ha Korményzat és a kzponti koltségvetés, igen, igy jatszik. Amit
lehet az 6nkorményzattél elvesz, és hogyha az ¢énkorményzat miikdésében zavar
keletkezne, akkor visszapotol. De magaban a szalddjaban van egy 300 MFt-os tulajdon
képpen a kozponti koltségvetésben aktivaként megjelend dsszeg. Errél van szd.

Kiss Zsolt: Az a baj, hogyha itt valaki szakszerﬁtl_e;n, az On, polgarmester tr. Tehat azt
kell, hogy mondjam. Visszautasitom azt, amit On itt mond felém, vagy akar Both
képviseld ur felé. Ossze-vissza kapalozik és latja, most is csak kibujt a szog a zsakbol
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azért, csak elmondja, hogy azért ez a Kormanyzat ez nem muzsikal olyan jol azért az
onkormdanyzatokkal. Csak elmondja azt, hogy egyébként mennyit visznek el téliink,
ami ilyen helyzetbe hoz benniinket. Azért csak-csak kibujik az, hogy azért On
Korményparti tamogatasu polgarmester, ezért nem mondhat ellent a Korméanypartnak.
Hat mi lenne akkor? Nem kapnéank meg az ONHIKI-t. Hat akkor, hogy lenne? Akkor
itt aztdn tényleg kilatszana a segge a nadragb6l az onkorményzatnak. Hat itt maga
arulja el ezeket a dolgokat. Akkor miért nem tud ez ellen egy picit talan hangot adni,
kezelni ezt a problémat, élére allni ezeknek a dolgoknak, mint hogy egyébként itt
csindlja ezt a nagy cirkuszt veliink, akik mi az 6nkorményzatér aggédunk. Onért
aggbdunk polgirmester ur. A varosunkért aggodunk. Tudja? Es lehet ezen
mosolyogni, meg lehet cinikus, meg mondhatja azt, hogy inkabb ne szoltam volna,
vagy ne igy tettem volna, stb-stb. De az On pillanatnyi amplitido6i, amikor kirohan,
meg nem rohan, meg mit csindl, meg hogy csindl, azok hatarozzdk meg ezeket a
dolgokat. Normalisan szeretnék beszélni, egy kerekasztal mellett egyébként ezekrdl a
dolgokrdl, hogy mi a jovdje ennek a vérosnak. Ez az On, a mi felelésségiink, akik
ebben a teremben Uliink. Mi dontiink err6l, hogy mi lesz a kovetkezd 10 év, 20 év
tavlata ennek a vérosnak. Es hiaba mutogat vissza, az elmult 6 év az On vezetéséhez
kapcsolodik. Az azt megelézd 2 év is egyébként az On vezetéséhez kapcsolodik, mert
On volt tébbségben ebben a Testiiletben, On tudta meghatarozni, hogy mi legyen
ebben a teremben. Tehét azért igy gondoljunk vissza az elmilt 8 év az, amiben On
ilyen szempontbol felelés. Tehat ne ezt keresse, hanem abban legyiink konszenzuson,
mik azok a fejlesztési irdnyok, mik azok a dolgok, amiben kozosen kell egyiitt
el6relépniink. Ebben mi mindig partnerek vagyunk. Nem ellen, hanem partnerek. Igy
kezeljen benniinket. Es valoban folfele mondja azt, hogyha sokat visznek el, akkor
kevés marad itt.

Fordds Attila: Ahelyett, hogy engem szapult volna, valami érdemi hozzaszolast kellett
volna megtennie. De héla istennek az én szakszertiségemet nem Onnek kell megitélni,
hanem a lakossagnak €s én azt gondolom, hogy ebben nem allok rosszul. Ami az
elmult idészaknak a torténéseirdl felvetést tett, meg, hogy iiljiink le asztalhoz. En
Onnel nem fogok leiilni egy asztalhoz, higgye el Kiss Gr. Azért nem, mert On gy
viselkedett velem hosszi éveken keresztiil, hogy ezt On hosszu tavra ellehetetlenitette.
Ahogy engem mocskolt az internetes oldalakon, ahogy 300 e-mail cimre elkiildott egy
olyan engem ragalmaz6 €s gyalazkodo6 leveleket, On eljatszotta annak a lehetéségét,
hogy Onnel én valaha leiiljek és barmirél is beszéljek. Es ezt a jatékot On rontotta el.

Matkovich Ilona: Amikor a rendkiviili testiileti iilés volt és megszavaztuk a Stadion
fejlesztésre a plusz fejlesztési hitelkeretet, akkor nagyon sok kritikat kaptam a Szavad
Egyesiilet képviseljeként, hogy rengeteg probléma van, egyéb probléma van a
varosban, amit orvosolni kellene, és hogy miért nem inkabb azzal foglalkozunk, miért
fogjuk megnovelni a leendd fejlesztési hitelkeretet. Erre én, aki irasban keresett meg,
irasban és most itt a nyilvanossagnak is szeretném elmondani, hogy az egyesiiletemnek
¢és a magam Aallaspontja szerint, hogyha egy varosi egyesiilet, amelyik nem tartozik
orszagos parthoz uigy gondolja, hogy a varosa szdmara jo és megfeleld az, hogy varosi
fejlesztések zajlanak azért, mert az orszagos politika olyan helyzetbe hoz varosokat,
hogy sport beruhazdsokra ad tamogatast, akkor azt gondolom, hogy a sport
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beruhazasok mell€ kell allni és azt kell végiggondolni. hogyha itt egy 600 millids
ingatlanfejlesztés torténik, akkor abba a varos bele tud-e szallni. Ugye itt ez azt jelenti,
hogy ha 10 évre vessziik fel ezt a hitelt, akkor 32 MFt, vagy 35 MFt kb. a varosnak a
kotelezettsége. Ugyanakkor persze azon is gondolkodtam, hogy milyen forras lehetne,
ami ennek az ellentételezése €s én azt gondolom, és azt javasolndm, hogy a Karacs
Kollégiumnak az eladasat Gjra vegyiik napirendre és egy picit probaljuk meg mas
forumokon is futtatni, mert szerintem most ebben az idészakban, amikor ilyen nagy
kereslet van az ingatlanokra, biztos, hogy tudnank taldlni olyan megoldast, hogy ezt a
Karacs Kollégiumot valamilyen moédon értékesitsiik. Es amennyiben ez sikeriilne,
akkor ugye maris ellentételezésként ezt fel lehetne mutatni. Tehét én ezért timogatom
ezeket a beruhdzasokat, mert azt gondolom, hogy erre is sziikség van és remélem,
hogy majd lesz egy olyan id6szak is, amikor a kulturalis beruhdzasoknak lesz ilyen
tamogatottsaga.

Petd Tibor: Kiss képviseld ur szokasahoz hiven szapulja a Fidesz-KDNP Kormanyt,
azt mondja, hogy ez a szaldé -300 milli6 és ez egy, az 6nkormanyzatokat megszorito
Kormdnyzat. Véac vérosa teriiletén az elmult idészakban 40 milliard Ft-nyi fejlesztés
valosult meg, melyet részben Vac vérosa teriilet, (Bekiabdlds.) Ne kiabaljon be, ha
megtenne, ennek megvan a moédja, van egy SZMSZ-iink, ott van a gépén egy gomb,
sz0t kell kérni, ez a kulturalt targyalasnak a médja. Kérem, hogy ne kiabaljon be. 40
milliardnyi fejlesztés valosult meg. Konszolid4cio, amelyet On mar azéta iidvozol, 1,5
millidrd Ft-nyi adéssagat vitték el a varosnak. ONHIKI-b61 1,5 milliard Ft-ot kaptunk
az elmult idészakban, a mélygarazsra 2 millidrd Ft-ot, mobilgatra pedig 2,2 milliard Ft.
(Bekiabdlds.) Eves fejlesztési keretben benne van, ismételten jelzem, hogy Béth
képviseldtarsam bekiabdl, az éves fejlesztési keretben benne van nevesitve Véc. Ez a
mobilfal megépitésére ad lehetdséget, a zsiliprendszer és a Gombés-pataki gatrendszer
megepitésére a kdvetkezd éves fejlesztési keretbdl fogunk forrasokat kémi és bizom
benne, hogy kapni. Tehat azt gondolom, hogy ha itt ebben a varosiizemeltetési és
koltségvetési struktira atalakitasban kritizdljuk a Kormanyt, akkor talan ezeket a
szamokat is az lenne a korrekt, ha megemlitené és mondjuk azt is azért atgondolnank,
hogy egy orszdgban egy nemzetként éliink és gondolkodjunk akkor azon, hogy amikor
Onok 4tadtak ezt az orszagot, hogy allt ez az orszag az IMF hitellel, a Stenden den
Puls éppen most minésitette fol befektetési ajanlatnak ezt az orszagot. Tehat amikor
kritizalja a Korményzatot, akkor egy kicsit gondoljon mér arra, hogy mit teljesitettek
Onok akér Gyurcsany, akér el6djeinek vezetésével, Both Janossal a padsoraik kozott.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.

(Bekiabdlds.) Szeretném szives tudomasira hozni, mint levezetd elnok, a
kovetkez6kben, hogyha nem fogja magit vissza és be fog kiabalni, javasolni fogom és
kezdeményezem, hogy szavazzuk meg, hogy a bizottsagi alapdijanak 25 %-ara
mérsékeljiik az 6sszeget, illetbleg a tiszteletdijanak. Onok mind a ketten mar kétszer
hozzaszoltak, nincs tovabbi hozzaszolasra lehetdségiik. Viszont a kérését befogadtam,
soronként fogom szavaztatni.

Név szerinti szavazasban akkor

Vaci KSE-Sportcsarnok épitésére Snkorményzati részként 32.843 eFt
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Dedkné dr. Szarka Anita: ABC sorrendben a képvisel8ket szolitom. Balkovics Péter:
igen, dr. Both Janos: nem, Ferjancsics Ldszlé nincs jelen, Ford6s Attila: igen,
Kaszonyi Karoly: igen, Kiss Zsolt Janos: igen, Krauze Istvan: igen, Kriksz Istvan:
igen, dr. Manninger Péter: igen, Matkovich Ilona: igen, Mokanszky Zoltan: igen, Petd
Tibor: igen, Steidl Levente: igen, Vacy Karoly: igen.

Fordos Attila: Vac VLSE-Miifiives pdlya felujitasa Onkormanyzati dnrész 27 MFt

Dedkné dr. Szarka Anita: Balkovics Péter: igen, dr. B6th Janos: nem, Fordés Attila:
igen, Készonyi Kéroly: igen, Kiss Zsolt Janos: nem, Krauze Istvan: nem, Kriksz
Istvan: igen, dr. Manninger Péter: igen, Matkovich Ilona: nem, Mokanszky Zoltan:
igen, Pet6 Tibor: igen, Steidl Levente: igen, Vicy Kéroly: igen

Fordds Attila: Vaci Vizilabda SE-Strand szociélis blokk felujitas

Dedkné dr. Szarka Anita: Balkovics Péter: igen, dr. Béth Janos: igen, Fordés Attila:
igen, Készonyi Kaéroly: igen, Kiss Zsolt Janos: igen, Krauze Istvan: igen, Kriksz
Istvan: igen, dr. Manninger Péter: igen, Matkovich Ilona: igen, Mokéanszky Zoltan:
igen, Petd Tibor: igen, Steidl Levente: igen, Vacy Karoly: igen

Fordds Attila: Vac-FC/Vaci VLSE — Stadion felujitdsa Snkormanyzati nrész 180 MFt

Dedkné dr. Szarka Anita: Balkovics Péter: igen, dr. Both Janos: igen, Ford6s Attila;
igen, Kaszonyi Kaéroly: igen, Kiss Zsolt Janos: igen, Krauze Istvan: igen, Krikszt
Istvan: igen, dr. Manninger Péter: igen, Matkovich Ilona: igen, Mokanszky Zoltan:
igen, Petd Tibor: igen, Steidl Levente: igen, Vacy Kéroly: igen

Fordos Attila: Vici Tavhé Kft. snkormanyzati fejlesztési hozzajarulas 72 MFt

Dedkné dr. Szarka Anita: Balkovics Péter: igen, dr. B6th Janos: igen, Fordés Attila:
igen, Készonyi Kéroly: igen, Kiss Zsolt Janos: igen, Krauze Istvan: igen, Kriksz
Istvan: igen, dr. Manninger Péter: igen, Matkovich Ilona: igen, Mokanszky Zoltan:
igen, Petd Tibor: igen, Steidl Levente: igen, Vacy Kéroly: igen

Fordds Attila: Kilon szavaztatom azt, hogy a polgérmester a hitelfelvétellel
kapcsolatos valamennyi intézkedésre kapjon lehetdséget. Szavazas.
13igen, egyhangilag elfogadtuk.

198/2016.(IX.22.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Véc Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy az aldbbi
feladatok megvaldsitasara 321.843 eFt 6sszegii kormanyengedélyhez kotott
fejlesztési célu hitelt vesz fel: :

Vaci KSE-Sportesarnok épitése (6nkorményzati Onrész) 32.843 eFt



(V5]
(V8]

Vac VLSE-Miifiives palya felujitasa (6nkormanyzati 6nrész) 27.000 eFt
Vici Vizilabda SE -Strand szocialis blokk feltjitasa (6nkorményzati 6nrész) 10.000 eFt
Véc FC/Vaci VLSE -Stadion felujitasa (Snkormanyzati 6nrész) 180.000 eFt
Vaci Tavho Kft. onkorményzati fejlesztési hozzajarulas 72.000 eFt

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a hitelfelvétellel
kapcsolatos valamennyi intézkedés (korményengedély igénylése, esetleges
hidnypétlas benyujtasa, hitelszerzodés alairasa stb.) megtételére.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester
7. napirendi pont tdrgyaldsa: Javaslat a sajdt bevételek és az addssdagot

keletkeztetd 1igyletekbsl eredd fizetési
kotelezettségek megdllapitdsdra

Kokény Szabolcs: Mivel az €l6z6 napirendnél a Testiilet elfogadta azt, hogy 321.843
eFt dsszegben Kormanyengedélyhez kotott hitelkérelmet nyujtsunk be, illetve ezt
kovetben vegylink fel, ezért jogszabalyi kotelezettségiink az, hogy ennek az 6sszegnek
10 évre vonatkozoan az éves addssdgszolgalatat és a sajat bevételek alakuldsat
bemutassuk, ugyanis jogszabaly szerint a sajat bevételek 50 %-4t nem haladhatja meg
az €ves addssagszolgalat. Ezt az elkovetkez6 3 évre kotelezé bemutatni és a hatarozati
javaslat ezt tartalmazza.

Dr. Both Jdnos: A kimutatasbdl egy sor érdekes szamomra, mert nem tudom
értelmezni. Tulzottnak tartom, ez az énkormanyzat vagyonhasznositasabol szarmazo
bevétel. Mindentitt 243 MFt. Mi ennek az Osszetétele? Mert hogyha iizletek, meg a
lakbér, az 200 milliot se adja ki.

Kokény Szabolcs: A vagyonhasznositasbol szarmazo bevétel az az dnkormanyzati
lakasok, kozel 500 lakas, az tizletek, kozel 150 tizlet és a tovabbszamlazott koziizemi
dijak Osszegét takarja. Ez egy el6irdnyzott §sszeg, kb. ennyi szerepel a 2016-os, illetve
szerepelt a 15-0s koltségvetésben is.

Fordos Attila: Szavazést rendelek el a hatarozati javaslatrol.
11 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

199/2016.(1X.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 2016. évi koltségvetési
évet kovetd harom évre vonatkozo 353/2011. (X11.30.) Korm. rendelet 2. §.
(1) bekezdés szerinti sajat bevételeinek és a Stabilitdsi tv. 3. § (1)
bekezdése szerinti adossagot keletkeztetd tigyleteibdl eredd fizetési
kotelezettségeinek varhaté 6sszegét az alabbiakban hatirozza meg:
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Javaslat a sajat bevételek és az adossagot keletkeztetd iigyletekbél eredé fizetési

kitelezettség megallapitasira

Osszegek: 1.000 Ft-ban
Adéssigot keletkezteté iigyletbdl szarmaz6 fizetési F Evek
2017

kotelezettség 2018 | 2019
Fejlesztési célu kiilsé forras bevonds 36298 | 36298| 36298
El6z6 évben viallalt kotelezettségek (9.sz. melléklet) 22921] 10065
Osszesen 59219 46 363 | 36298
L Evek
Sajat bevételek megnevezése 2017 | 2018 | 2019

Helyi addk:

225 225 225
- Magénszemélyek kommunalis addja 000 000 000
400 400 400
000 000 000

- Epitményado

23501 2350 2350

- Ipariizési ad6 000 000 000
- Idegenforgalmi ad¢ tartézkod4s utan 3200] 3200| 3200
Adozassal kapcsolatos potlékok, birsdgok 9000] 9000f 9000
Egyéb birsagok 21200] 21200| 21200
243 243 243

Onkorményzati vagyon hasznositasabél szarmazé bevétel 085 085 085
Onkorményzati vagyon értékesitésébdl szarmazé bevétel 40 000| 40000 40 000
3291 3291 3291

| Osszesen 485| 485 485
Hatdridd: azonnal Felelds: polgirmester

8. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletmédositas — a  koltségvetésrdl

52016 9/2016.(11. 19.) sz. rendeletr6l

Kokény Szabolcs: A koltségvetési rendelet f66sszege 201.140 eFt-tal ndvekedhet,
amennyiben elfogadasra keriil, ebbél 137 millidval a miik6dési bevételek emelkednek,
ebbdl is 100 MFt a juniusban leutalt rendkiviili onkorményzati timogatas Ssszege. Az
ingatlanértékesitéseket mar elhangzott, mert véarhatéan jelentés lemaradas lesz, ezért
259.539 eFt-tal csokkentjik és Uj elemként finanszirozasi bevételek lépnek be a
koltségvetésbe, ami hitelfelvételt Jelent, amit az el6z6 napirendekben elfogadtak. Tehat
a kiilsé forras osszege, amelyet bevonunk a koltségvetésbe, az 321.843 eFt, igy a
koltségvetés f6osszege 8.339.041 eFt-ra emelkedik.

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik.
12 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.
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Vic Viros Onkormdnyzat Képviseld - testiiletének
35/2016.(IX.23) énkormdnyzati rendelete
Vic Viros Onkormdnyzat 2016. évi koltségvetésérdl sz6l6 9/2016.(11.19.)
onkormdnyzati
rendeletének modositisdrél
(3. 5z. modositds)

Véc Véros Onkorményzatédnak Keépviseld — testiilete az Alaptorvény 32. cikk 2)
bekezdésében megahatarozott eredeti Jogalkotoi hataskdrében, az Alaptorvény 32. cikk
(1) bekezdés ) pontjdban meghatérozott feladatksrében eljarva a kovetkezoket rendeli
el:

1 §
Véc Viaros Onkorményzat 2016. évi koltségvetésérsl sz6l6  9/2016. (I1.19.)

Onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: a Rendelet ) 2. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1€p:

Osszegek: 1000 Ft-

ban

) Koltségvetési o | Valtozds utini

Megnevezés o Viltozas koltségvetési

foosszeg <o

foosszeg

Finanszirozasi miiveletek nélkiil 8077903 -120703 7 957 200
Finanszirozasi miiveletek
- belsd (el6z6 évi maradvany) 59998 59 998
- felhalmozasi célu kiils6 forras 321 843 321 843
Osszesen 8137901 201 140 8339 041
2. §

A Rendelet 3. §-anak — bevételek — Osszege a kovetkezdkkel valtozik:

Teleptilési 6nkormanyzatok szociélis és gyermekjoléti feladatainak tdmogatasa20.865 eFt

Helyi 6nkorméanyzatok kiegészits tdmogatasai 9.852 eFt
Helyi 6nkorméanyzatok rendkiviili timogatésa 100.000 eFt
Miikodési célu timogatas allamhéztartason beliilr6l 750 eFt
Miikodési célra atvett pénzeszkoz dllamhaztartison kiviilrdl 938 eFt

Készletértékesités ellenértéke

300 eFt




Szolgaltatasok ellenértéke 4.000 eFt
Altalanos forgalmi adé visszatéritése 327 eFt
Egyéb miikodési bevételek 104 eFt
Jarasszékhely muzeumok szakmai tdmogatasa 1.700 eFt
Ingatlanok értékesitése -259.539 eFt
Finanszirozasi bevételek

- felhalmozési célu kiilsé forras bevonds 321.843 eFt

3§

A Rendelet 4. §-4nak - Kiadasok — helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

Osszegek: 1000 Ft-
ban

Kéltségvetési Valtozas utani
Megnevezés ooV ete Viltozas koltségvetési
féosszeg -

f60sszeg
Finanszirozasi miiveletek nélkiil 8103108 201140 8304 248
Finanszirozasi miiveletek 34 793 34 793
| Osszesen 8137901| 201 140 8339 041

4. §

A rendelet 4. § b.) pontjanak Osszege — miikodési kiadasok — 145.054 eFt-tal né. A
novekedést koltségvetési szervenként és kiemelt elirdnyzatonként az 1. sz. melléklet
mutatja be. Az Onkorményzat mitkédési kiadasait feladatonként az 1/a. melléklet

részletezi.

5§

A rendelet 4. § c.) pontjanak Osszege — miikodési céltartalék — 6.855 eFt-tal csskken
az alabbiak szerint:

Intézményi tartalék -6.855 eFt
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A rendelet 4. § ¢.) pontjanak 0sszege — az Onkorményzat felujitasi kiadasai —
10.000 eFt-tal csékken az alabbiak szerint:

4. cim

Egyéb felajitasok

Naszaly ati nyilvanos illemhely felujitésa -10.000 eFt

7. §

A rendelet 4. § f) pontjanak Osszege — az (")nkorményzat beruhazasi kiad4sai —
9.078 eF't-tal csékken az alabbiak szerint:

4. cim

Igazgatas
Jarasszékhely miizeumok szakmai tamogatasdhoz kapesol6dé eszkézbeszerzésekd22 eFt

Vaci Hulladékgazdalkod4si Nonprofit Kft. — jegyzett téke emelés 500 eFt

Fémérnokség — jarda, parkolé és vithalézat fejlesztés

Naszaly tti kerékparit tj nyomvonal kivitelezés -10.000 eFt

Foéépitészi Iroda

Arpad szobor felallitisa (szobor megvasarlésa, kornyezet rendezés) -5.000 eFt
Telepiilésrendezési eszkdzok modositasa 5.000 eFt

8 §

A rendelet 4. § g.) pontjanak Osszege — a Koltségvetési szervek beruhszasi kiadasai
—1.003 eFt-tal né az alabbiak szerint:

A koltségvetési rendelet 7. $ (6) bekezdésében Joglalt végrehajtdsi szabdly aléli
Sfelmentéssel.

1. cim

Bélesédék és Fogyatékosok Intézménye

Kis értékii targyi eszkozok beszerzése 388 eFt



3. cim
Vac Varosi Levéltar

Kis értéki targyi eszkdzok beszerzése 165 eFt

Tragor Ignac Mizeum

Kis értéki targyi eszkozok beszerzés 450 eFt

9. §

A rendelet 4. § i.) pontjdnak Gsszege — Felhalmozasi céla pénzeszkoz atadds —
269.343 eFt-tal né az alabbiak szerint:

4. cim

Igazgatas

Vaci Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. sajat téke rendezése 19.500 eFt

Sport feladatok

Vaci KSE-Sportcsarnok épitése (6nkormanyzati 6nrész) 32.843 eFt

Vac VLSE-Miiflives pélya feltjitdsa (6nkorményzati 6nrész) 27.000 eFt

Véci Vizilabda SE -Strand szocialis blokk feltjitasa (nkorméanyzati 6nrész) 10.000 eFt

Vac FC/ Véac VLSE - Stadion felujitas (6nkormanyzati 6nrész) 180.000 eFt
10.§

A rendelet 4. § j.) pontjanak Gsszege — Felhalmozasi céltartalék — 188.327 eFt-tal
cstkken az alabbiak szerint:

Palyazati céltartalék - Eurdpai Unids és TAO pélyézatok onrésze -187.539 eFt
Alapellatasi keret -400 eFt

Intézményi céltartalék -388 eFt



11.§

A rendelet 6. §-a jelen rendeletmédositas 2. sz. mellékletével egésziil ki.

12. §
(1) Ez a rendelet a kihirdetését kivets napon lép hatalyba.

(2)E rendelet kihirdetésérél — az SZMSZ-ben szabalyozott médon — a jegyzé
gondoskodik.

Vdc, 2016. szeptember 22.

Y ed
ordés Attili

polgdrmester ™, _ %;ﬁ“

Mellékletek, fiiggelékek jegyzéke:

1. sz. melléklet Az dnkormanyzat és az iranyitasa al4 tartozo koltségvetési szervek
2016. évi kiemelt el8irdnyzatainak modositésa

1/a. sz. melléklet  Vac Viros Onkormanyzat 2016. évi miikodési  kiadasainak
mddositasa

2. sz. melléket Addssagot  keletkeztetd igyletekb6l  szdrmazé  fizetési
kotelezettségek, valamint a sajat bevételek bemutatasa a tervezett
futamidé végéig
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1/a.sz.melléklet a 35/2016.(1X.23.) Snkorményzati rendelethez

2016. évi

5. sz. modositds

Feladat

Személyi
juetatasok

Munkaads-
kat terhels
jérulékok, adék

Dologi
Iiadisok

Pénzesz-
Koz dta-
dis

Ellitortak
pénzbeli
junatisa

Kiadisok
Gsszesen

Fel.
jel

Osszegek: 1000 Frban

ladat
epe

Kotelezs

Valiszion tiszséguiselsk

Onként villalt
Loment vaal

K2k s

|Pénziipyi, jogi & egyéb szolgikatisok, i

~1318,

-1318

-1318

KSmyezer- és Természetvédelem

-2000

-2 000]

-2 000,

[Telepiilésrendezés, Enkvédelem

24715

4236

28951

[Viros. és Ieségpand

28951

Sajit v. béreht ingatlan (Lakdsszamla)

Sajit v. bérelt ingatlan (Ridi w. 23)

|Allavegéssiigyi feladatok

[Piaci-viséri evékenyséy

[Kataszerdfavédelmi Kirendehség

[Kozteriilet Feliigyelet
[Szaciilis és egészségiigyi feladatok

400

400

K znevelési, kozmiveldési feladatok

237,

977

1278

1278

(Spoxt feladatok

250

68

11 868|

13 186

13 18]

[Turiszikai feladat

gsi és uijek si feladatok

Feladatellitasi szerz5dés alapjin

2000

2000}

(Sajar v. bérek ingatlan

10200

10 200

10 200]

lepiiléstiszrash

33 667

33 667

33 667

Hulladéklerahhelyek wibgondozisa, Grakse
(Cuirig, Derecske - dil3)

[K5zuak, hidak

Kézvilighis

[Viros- és kidzsépgardilkodis

4250,

4250

[Telepiilés vizellitis

8500

8500

8500/

[Szenayvizelvezetés & kezelés
iemnéfemum’s

[Stadion karbantands

Epiilet karbantangs

6 800

6 800

k mikSdetése

[Eszak - Pest Megyei Teriiletfelesziési K.fi.

[MINDQSSZESEN:

487

132

100 059

105 914

92 728
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INDOKOLAS

A rendelermbdositist elsésorban a kézponti kdhségvetéshsl szirmazé forrdsok kéltségvetési
rendeletbe 161téns beépitése, valamint az intézmények elSiranyzar médositasi kérelme indokolja.
Rendelermédositdst k3vetden az Gnkorményzati szintd koliségvetés fodsszege 8.339.041 cFt lesz, mely az
alibbiak szerint alakul:

Megnevezés Osszeg (eFt)
Miksdési kiadasok 5 493 602
Mikgdési tartalék 3910
MiikGdési kéltségvetés kiaddsai 5497 512
Feljitis 113 053
Beruhézis 2320788
Felhalmozisi cél kélessn 10 889
Felhalmozasi célti pénzeszkdz dtadis 352 898
Felhalmozasi tartalék 9108
Felhalmozisi kéltségvetés kiadasai 2 806 736
Finanszirozisi miiveletek 34793
Mind &sszesen 8339041

BEVETELEK
Koliségvetési rendeletiink f65sszegér 201.140 eFt-tal novelhetjiik.
Miikidési bevételek

A miksdési bevételek novekedése 137.136 eFt, ebbsl az Snkormanyzat kolségvetésében 130717 eFr,
az intézmények kolségvetésében 6.419 eFt ndvekedés jelenik meg.

A szocidlis és gyermekjéléd feladatokea kapou kizponti timogatds dsszege 20.865 eFt-tal novelhets. A
szocidlis 4gazatban dolgozdk harmadik negyedévi pétiélira 6.702 eFt, a pétlék Kiegészités jilius havi Ssszegére
2661 eFt, auguszrus havi Gsszegére 3.240 eFt érkezetr. Az Idések Orthona tizemelietdsi timogatisinak
osszegét a koltségvetési trvény szerint a majusi adatszolgahatis alapjan a miniszterek médosithatjak A
mddosités eredményeképpen az tizemeltetési timogatis Osszegét 8.262 eFt-tal novelték.

A kiegészitd timogatasok 9.852 eFt-os novekedése tartalmazza a bérkompenzAcié jinius (2.837 eFv), jiilius
(2779 €Ft) havi Ssszegét, valamint a helyi kizssségi kozlekedés timogatasat (4.236 cF).

1
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C")nkorményzaumk palydzatot nydjtott be rendkiviili 6nkorményzati timogatasra. Palyazatunk kedvezs
elbirilisban részesiilt, igy az elSirdnyzatot 100.000 eFr-tal novelherjitke.

A Madach Imre Mivelsdési Kézpont 750 eFt timogatést nyert el a Nemzeti Kulrurdlis Alaptdl. A timogatési
sszegbs] 50 eFt-ot a Mizeumok éjszakija rendezvényre, 700 eFt-ot Hincz Gyula hagyatékabdl megrendezett
kdallitisra fordithat, Az eléirinyzat névekedés a miksdési céld tdmogatis értékd bevételek kozom jelenik

meg.

Allamhiztartason kiviilegl 938 eFt atvert pénzeszhidz érkezett. A Madach Imre Miivelédési Kézpont 250
eFt-ot kaport maganszemélytsl, rendezvény timogatisdra. A Tragor Ignic Mitzeum a Kozép- és Kelet-eurdpai
Torténelem és Térsadalom Kuratdsére Kézalapitvinytl 588 eFt tamogatisban részesiilt Pogany Sindor ’56-0s
napléjanak kiadisira. A Szocialis Otthoni Idésekért Alapitvany 100 eFt-ot ajanlott fel az Idések Orthona

részére az 1dések hénapja 6szi rendezvény sorozat lebonyolitisira.

Vic Viros Levéltira 300 eFe-tal novelheti a készletértékesités elsirinyzatar a Vic — véroskalauz kiadvany
éntékesitésébl.

A Madich Imre Mivelsdési Kézpont 4.000 eFrtal néveli a szolgaltatisok ellenértéke elsirdnyzatit a Vici
Vilagi Vigalom rendezvényhez kapcsolédéan.

Az ellatisi dijak bevétele Osszességében nem valozik, viszont 4rcsoportositas miar két intézmény
koliségverésében vilozds kivetkezik be. A hizi segitségnyiijtas feladatot a Szocidlis Szolgltatdsok HazAtd az
Idések Orthona vette 4, fgy a tervezert bevétel a Szocidlis Szolgahatasok Haz4n4l 2.089 eFe-tal csokken, az
Idések Orthon4nal ugyanezzel az Bsszeggel né.

A Szocidlis Szolgalardsok Haza a I negyedévi AFA bevallssa alapjan 327 eFt altalinos forgalmi adé

visszatériilésben részesiilt.

Az Idgsek Orthona a Burgundia részlegben torténs csétdrés miate 55 eFt biztostéi karéritést kaporr.
Gépjarmi énékesftése miatt a kételezs biztositas visszautalsibol 49 eFt bevétele keletkezent, igy az intézmény

egyéb miikddesi bevételeinek elsirinyzata 104 eFt-tal novelhets.
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Felhalmozasi bevételek
A felhalmozisi bevérelek 257.839 eFt-tal cstkkennek.

A kdzponti koltségvetés 1.700 eFt timogatasban részesfierte Snkorményzatunkar, jardsszékhely mizeumok

szakmai timogatisa jogcimen.

Az ingatlanértékesitéshs] befolyt bevételek ardnya a tervezett elgirinyzathoz képest alacsony, ezért annak
cséldsentése szitkséges. Jelen rendeletiinkben az eléirinyzatot 259.539 eFr-tal csSkkentjizk.

Finanszirozasi bevételek

A Képvisels-testiilet 191/2016.(IX.12)) sz. hatdrozata szerint, valamint az ingatlanértékesitések
elmaradisa miatt felhalmozési céld kiilss forrést kell bevonni koltségvetésiinkbe, hogy a tervezett feladatok
végrehajthatéak legyenek. A kiilss forrds Osszege 321.843 eFt, mely az alabbi feladatokea nyijtott felhalmozasi
céli pénzeszkszatadasok fedezerét szolgalja: Vaci KSE — Sponcsamok épitése (5nkormanyzati onrész) 32.843
eFt, Vici VLSE - Mifiives palya feltjitsa (6nkorményzati snrész) 27.000 eFt, Vaci Vizilabda SE - Strand
szocidlis blokk feldjitasa (6nkorményzati snrész) 10.000 eFt, Vic FC / Vic VLSE - Stadion felijitas
(6nkormanyzati 5nrész) 180,000 eFt, Vici Tavhs Kft. Snkormanyzati fejlesztési hozzajérulis 72,000 eFt.

KIADASOK

A kdliségvetés kiaddsi oldalinak 201.140 eFt-tal 6rénd névelsér kdzponti kdliségvetésbsl kapott

timogatisok, sajit bevételek és kiilss forrds bevonds teszik lehetsvé.

A Boles6dék és Fogyatékosok Intézményénck koltségvetése 13,421 eF-1a] névelhets. A személyi
jumatisok elsirnyzata 7.927 eFt-tal ng. A kézponti kiltségvetésbs! leutalt szocidlis agazati p6ulék II1.
negyedévi Ssszege 1.354 eFe-tal, a szocidlis agazati kiegészit porlék jalius és augusztus havi Gsszege 1312 eFt-
tal ndveli az elsirinyzator, Az intézménynél 6t 6t érint 2 blesédében foglalkoztator felssfold végzeuséggel
rendelkez3 kisgyermeknevelskre kiterjesztett pedagégus életpalya, Az &t fre vonatkozé bérelemelés Gsszege
5.261 eFt. A munkaaddkat terhels jarulékok 2,139 eFr.tal nének, ebbsl 365 eFt a szocilis 4gazati pbiiékhoz,
354 eFt a kiegészitG potlékhoz, 1.420 eFt a pedagbgus élepalya miatti béremeléshez kapcsolédik. Dologi
kiadisai 2.967 eFt-tal nének. Az intézmény az eddigi teljesféseket figyelembe véve {gy fuéli meg, hogy a
rendelkezésre 4116 elsirinyzat nem fedezi &v végéig a kitelezettségeit, ezért eléirinyzat novelés szitkséges. A

3
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beruhdzisok elsirinyzata 388 eFe-tal ng. A Fogyatékosok Naphozi Otthonanal szeptember hénaprél 10 fével
béviilt az ellitotti létszAm. Az ellstomak szémanak novekedése miatt kis érréki targyl eszkozok beszerzése
indokolt (asztalok, székek, egyéb eszkzsk), melynek koltsége 268 eFr. A Fejlesztd Napkozi Orthon részére a
Snoezelen terdpids szobaba hizi-mozi rendszert szetetne beszerezni 60 eFt Gsszegben. A Snoezelen terapiis
szoba a kiilonbszs fogyatékossagokkal, korlitokkal él5 gyermekek részére keriile kialakftdsra, Az intézmény a
Kézponti Irinyitishoz finyir6 vésérlasra kért engedélyt 60 eFt dsszegben. A kiaddsok névelésébsl 3,385 eFr-
ot kézponti forrds (szocidlis 4gazati p6ulék, illetve szocidlis dgazati kiegészits potlék) fedez. A fennmaradd
10.036 eFr-ot az intézményi tartalék miksdési (9.648 ¢Fy), illetve felhalmozisi (388 eFt) részébsl fedezhetjiiks.

A Szocidlis Szolgaltatisok Haza kiadisai 2361 eFt-tal novelhetsek. A személyl juttatasok
elsirinyzata 1.860 eFr-tal, a munkaaddkat terhels jarulékok, adbk elsirinyzata 501 eFt-tal ng. A szocialis
agazati péulék I11. negyedévi Ssszege 595 eFt-tal (személyi 469 eFr, jarulék, ad 126 eFt) a szocidlis 4gazati
p6ulék kiegészités jalius és augusztus havi Ssszege 176 eFt-tal (személyi 139 eFr, jarulék, ad6 37 eFr) noveli az
eliranyzatot. A szocidlis és OEP feladaton jilius hénapig leterhelt bérkompenzici6 Gsszege 1.590 eFt vol,
mellyel intézményi kérelem alapjan néveljiik az elsirinyzatot (személyi 1252 eFt, jarulék, adé 338 eFu).
Fedezetet az intézményi tartalékbél t5rténg atcsoportositssal bizrosithatunk. Az intézmény engedélyezett
allashelyeinek szAma 2 fovel csokken. A Vaci Csalad- és Gyermekjoléti Kézpont megalakulisakor két dolgozé
déntén Ggy, hogy nem villalia az {j intézménybe t5réns 4thelyezést, ezént tovibbra is a Szociilis
Szolgaltatasok HazAnal biztosftottuk szimukra a létszamot. A két felmentés alate 4116 dolgoz6 munkaviszonya

2016. jinius 30-4n megszéint, ezért csdkkenten lehet az intézmény engedélyezett allashelyeinek szamét.

A Vici Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont kltségvetése 2.262 eFrtal novelhets. A személyi
junatasok elgirinyzata 1781 eFt-tal nd. A kdzponti kéliségvetésbsl leutalt szocidlis 4gazad potlék (jhlius —
szepterber) Ssszege 698 eFi-tal, a szocidlis dgazati kiegészits pétiék jilius és augusztus havi dsszege 1.083
eFt-tal novell az elSirdnyzatot. A munkaadékat terhels jarulékok 481 eFt-tal nének, ebbs] 188 eFt a szocidlis
agazati p6tlékhoz, 293 eFt a kiegészits pétlékhoz kapesolbdik.

Az Id6sek Otthona kiadésa 13.886 eFt-tal ng. A kozponti kdltségvetésbl szarmazé szocilis 4gazati
poulék harmadik negyedévi Ssszegébsl 2.758 eFe-tal, a szocidlis dgazati Kegészits pdtlék jilius és auguszrus
havi Osszegébsl 2.112 eFrtal nohet a személyi jurratisok el6irdnyzata. Az intézményben dolgozdk
bérkompenzAcibjinak fedezetére 2.753 eFt-tal kell névelni az eléirdnyzatot. A munkaaddkat terhels jarulékok
és adk 2.059 eFr-tal nének, ebbol 744 eFt a szocidlis dgazati pétlékhoz, 571 eFe a kiegészits pbtlék jilius és
augusztus havi Ssszegéhez, 744 eFt a bérkompenzicibhoz kapesolodik. Az intézmény 4.000 eFi-tal kéri
névelni dologi kiadasokra fordithatd elsirinyzatit, Az éves dologi kiadisok elsirdnyzata varhatéan nem nyijt
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teljes ménékben fedezeter a felmeriils liadasokra, ezért kéri a ndvelést. A karbantaridsi kiaddsok 104 eFt-os

/

ndvelésére a biztositdrdl kapott kirtérités, illetve visszatérités nybt fedezetet.

A Madich Imre Miivel§dési Kozpont elirinyzatai 7.325 eFt-tal néhetnek, ebbsl 5.000 eFt-ra sajat
bevétele nyljt fedezetet. A személyi juttatisok elsirinyzatabdl 2.000 eFt, a munkaaddkar terhels jarulékok,
adbk elsirinyzatdb6l 540 eFt atcsoportositast kér a dologi kiadisok kiszé. A kélségvetés tervezéskor a
megbizasok nagy részét bérként tervezte, de a feladatot végrehajték koziil sokan szAmlat nydjtottak be az
elvégzett munkirdl, ezére szilkséges az dtcsoportositas. Dologi kiaddsai 9.865 eFi-tal nének, ebbsl 2.540 eFr-ot
a személyi jellegi elsirinyzatokbél toréns 4tcsoportositas fedez. A Nemzeti Kulturdlis Alaptdl elnyert
palyézatokbdl a Mizeumok éjszakija rendezvényre 50 eFt-tal, killiths megrendezésére 700 eFr-tal névelheti
elsiranyzatit. A Vici Viligi Vigalom rendezvényhez kapesolédéan befolyt bevételbs] 4.000 eFt-tal néhet a
dologi kiadésok sora. Maginszemély timogatasibdl 250 eFt elsirinyzat novekedés jelenik meg. Az intézmény
2.325 eFr-os pétigényt nydjtott be szakmai szolgaltatisokra. Az Ezerlimpas éjszakija program koltsége 1.905
eFt, a jégpalya Srzése 420 eFu. A két feladar kiadasait az eredeti kdltségvetése nem tartalmaza. Az elsirinyzat
ndvelésére az intézményi tartalékbdl t5riéns stvezetés nydjthat fedezeter. A karbantartdsra tervezett Ssszegbal
200 eFt atcsoportositdsat kéri a dologi kiadésok kbzé. Az eredeti kaltségvetése gépjarma hasznalarot nem

tartalmazort, ezért az tizemanyag megvasarlisinak fedezetét a karbantartasi kiadésok terhére teremtend meg.

Véc Viros Levéltarinak koltségvetése 300 eFr-tal né sajat bevételébsl. A Vic - véroskalauz kiadvany

éntékesrésébsl 300 eFt bevérele szarmazor, mely a dologi kiadisok elirinyzatit novelheti. Az intézmény a
dologi kiadasaibdl 165 eFt atcsoportositisat kéri a beruhizasi kiadasok kiszé érfigyel kamera visarlsara.

A Tragor Ignic Mozeum a Kozép- és Kelet-eurdpai Tonénelem és Tirsadalom Kutatdsért
Kozalapftvanytd elnyert 588 eFt-bdl novelheti kltségvetését Pogany Sandor *56-os napl6janak kiadasira. A
névekedés a dologi kiadisokon jelentkezik. Az intézmény egyéb dologi kiad4saibél 450 eFt atcsoportositisat
kéri a beruhdzisi kiadasok kozé. Szamitdgép, laptop beszerzését tervezi szoftverekkel egyiitt és egyéb kis
értékii thrgyi eszkbzt vasarolna.

Az Onkorményzat kiadisai 160997 eFrtal nének. A maksdési kiadisok 105914 eFrtal, a
felhalmozési cély pénzeszhozatadisok 269.343 eFt-tal nének. A miaksdési tartalék Bsszege 6.855 eFrtal, a
felajitasi kiadésok 10.000 cFr-tal, a beruhazési kiadisok 9.078 eFr-tal, a felhalmozasi tartalék 188327 eF-tal
csokken.
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Miikodési kiadasok

A pénziigy, jogi és egyéb solgdliatisok, dijak sor elsirhnyzata 1318 eFrtal csokken. A Képvisels-testiilet
182/2016. (VIL14) sz. hatrozatdban démbm arrdl, hogy Kunya Norbert irorszagi kick-boksz
vildgbajnoksagon valé részvételét thmogatja. A timogatdshoz szitkséges fedezet 318 eFt, melyet a sport
feladavok sorra csoportositunk 4t. Szintén a Képvisels-testiiler dontése — 185/ 2016.(VIL.14.) sz. hatdrozat —
alapjan vezetiink 4t 1.000 eFt-ot a sport feladatokra a Vici Reménység Egyesiilet atlétikai szakosziilydnak

tAmogatdsara.

A kirmyexet- 65 természetvidelem feladat ldaddsai 2000 eFrtal csokkennek A Dest Megyei
Karasztréfavédelmi Igazgatdsig ltal tartott helyszini ellendrzésen megallapitdsra kerilt, hogy a Naszily Gti
zéportaroz6 medenceterében szitkséges a novényzet, valamint az iszap eltavolftisa. A feladat elvégzése céljabél
a Miszaki Osztdly Komyezet- és Természetvédelmi Gsoportjanak levele alapjén, a Levegdszennyezeuség,
zajtérkép sorrdl 250 eFt, a labormérések sorrdl 170 eFt, a havaria helyezetek elhiritisa sorrél 700 eF, a
parlagfiives teriiletek kényszerkaszalisa sorél 380 eFt, a helyi jelent6ségd természetvédelmi teriiletek kezelési
tervének akmualizalsa sorrdl 500 eFt Atvezetésre keriil a Vici Varosfejleszté Kft. makodési kiadisai kézé a

Deékvari zaportarozok részleges tisziftésa feladatra.

A vdros- és kixsiggazddlkodas feladat kdlségvetése 28.951 eFr-tal ng. A novekedésbsl 24715 eFt a dologi
kiadasok, 4.236 eFt a pénzeszkztadisok elirdnyzatan jelenk meg. A dologi kiadasokat az illegalis hulladék
lerakohely megsziintetésére 15.000 eFrtal, a mélyparizs szakénsi dijinak  kifizetésére 9.715 eFr-tal
névelherjik. Forrdst a rendkdviili Snkormanyzati thmogatds terhére biztosithatunk. A pénzeszkbzatadasok
eléiranyzatit 4.236 eFr-tal novelhetjitk a helyi kozosségi kozlekedés tAmogatisara kbzponti forrasbél.

A sqocidlis- b5 egészsigigyi feladatokra fordfthatd kiadisok 400 eFt-tal novelhetdek az Alapellitis
tanalékbol. Az Atcsoportositss nyfjt fedezeter a Vic Viros Onkorméanyzatival szerzsdbstt egészségiigyi
szolgaltatok (8 5 fogorvos, 13 f6 héziorvos, 6 6 hizi gyermekorvos) belsé Minéségiigyi rendszereinek
ellészitésére.

A koznewelési, kizmitvelsdési feladatok kolségvetése 1.278 eFetal nivelhets a jardsszékhely mizeumok
szakmai tmogatasibél. A timogatist a ,Gyere velink a mrzeumbal® célra biztostoma a kézponu
kohségvetés. A személyl jumatisok (237 eFt) és a munkaaddkar terhels jarulékok, adék (64 eFr)
eléiranyzatanak névelése grafikus, szakérts, eléadd, kozremiksds kifizetésére nyijtanak fedezetet. A dologi
eldiranyzat (977 eFt) terhére kiallitisi tabl6k nyomtatasat, hordozéra vitelét, plakat, meghivd készitésér lehet



megvaldsitani, valamint jawékos fejleszts eszkzoker kialakftani, foglalkoztaté anyagokar, eszkzoket lehet
vasérolni.

A sport feladatokra fordithaté kiadisok 13.186 eFt-tal novelhetsek, A személyi juttatisok eldirdnyzata
250 eFr-tal, a munkaaddkat terhels jarulékok, addk eléirinyzata 68 eFi-tal né a Képvisels-testiiler 182/2016.
(VIL14) sz. hatrozata alapjan Kunya Norbert frorszdgi kick boksz viligbajnoksigon valé részvételének
timogatdsira. A dologi kiad4sok 11.868 eFr-tal nsnek jégpalya telepftésének kohségére. A jégpilya telepités
koltségét az eredeti kdlségvetés nem tartalmazta, ezért sziikséges a fedezet biztositdsa. Fedezetet a rendkiviili
nkormanyzati timogatas biztostt. A pénzeszkdzitadisok elsirinyzata 1.000 eFr-tal nd a Vici Reménység
Egyesiilet atlétikai szakosztly timogatisira. A timogatisrdl a Képvisels-testiiler 185/2016.(VIL.14.) sz.
hatérozatiban déntétt.

A feladat-ellatési szerzodés alapjan végzew munkikra a Vici Varosfejleszes Kft. kalségvetése 65.417
eFt-tal néhet, ebbsl 2.000 eFt-ot a komyezet- és természetvédelem sorrdl csoportositunk at parkfenntartsra a
Dedkvari zportarozols részleges tisztitisa feladatra, A rendkdviili Snkormanyzati timogatss terhére 63.417 eFt
ndvekedés jelenik meg az alibbiak szerint: sajdt v. bérely ingatlan 10.200 eFt, relgpiidéstisztasig 33.667 eFt, wiros- és
kozsiggazdalkodds 4.250 eFx, sennyvizelvesetis és keselés 8.500 eFt, épiilet karbantartis 6.800 eFr,

Feltjitasi kiaddsok

Az Onkorményzat feltjitsi kiadisai 10.000 eFr-tal csilkennek. A Vici Hulladékgazdalkodasi Kft.
sajat t6kéjének rendezéséhez 20.000 eFt fedezetre volt szitkség. A Képvisels- testiilet 168/ 2016.(VIL.14.) sz.
hatérozatiban démsw arrdl, hogy a forrds felét a Naszdly siti nyilvinos illomhely felijirisa sorrd] biztositja. Az
illemhely feljitisira 16 millié forint volt betervezve, ebbsl most 10000 eFt-ot 4tcsoportositunk a
felhalmozasi céli pénzeszkzatadisok kiszé a Vici Hulladékgazdilkodasi Kft. sajit tokéjének rendezéséhez.

Beruhazisi kiadasok

Az Onkorményzat beruhazasokra fordfthaté kiadisa 9.078 eFr-tal csdlden. A Miiszaki Oszidly
Féépiészi Csoportjanak levele alapjan az 4ypid 530bor felidlitisdra (sxobor meguisirlisa, kimyezer rendezis) tervezer
7.500 ¢Ft elsirinyzatbé] 5.000 eFt 4tcsoportositisra keriil a Telepiilésrendesési eszkogok médositisa sorra a
tbbletlént elkészitends szakhatdsagi hatdstanulmanyok elkészitésére, A Jdriss3ékbely mizenmok 1700 eFt-os
szakmai timogatésébél a ,,Gyere veliink a mézeumbal” feladatra 1.278 eFt-tal ndveltitk a maksdési kiadasok
elsirinyzatdt. A cél megvalésitisa érdekében a tmogatisbd] fennmaradé sszegbsl 422 eF-tal néveljilk
beruhdzasi kiaddsok elsirdnyzatdt, a kitlsé rendezvény helyszinek mobil technikai felszerelésére (kiverits,
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hangositas, laptop). A Fomérnisksig - Jarda, parkoli és iithilizat Joleszrés - Naszdly siti kerékpirdt sij nyorsvonal
kivitelezes feladatra tervezert 10,000 eFt-bdl 9.500 eFy atcsoporositésra keriil a Vici Hulladékgazdalkodasi K ft.
sajit t6ke rendezése sorra a felhalmozisi pénzeszkizitadisok elsirdnyzatra. A fennmaradé 500 eFt a Vid
Hulladékgazdilkoddsi K. jegyzett t6ke emelése feladatra keriil 4c. Az atcsoportositisok végrehajtisit a Képvisels-
testiller 168/2016.(VIL.14) sz. hatirozata indokolja.

Felhalmozasi céli pénzeszkszatadisok

A felhalmozési célti pénzeszkozétadisok el6irinyzata 269.343 eFr-tal ns. A névekedést a Képvisels-
testiilet dontései indokoljék. A 168/2016. (VIL 14)) sz. hatdrozat szerint a Via Hulladékgazddlkodisi Kft. sajit
{okejénck rendezéséhez 20.000 eFt szitkséges. A 20.000 eFr-bél 500 eFr a jegyzeu ke emelését, 19.500 eFr a
toketartalék ndvelését szolghlia. A jegyzett toke emelése a beruhdzdsok (észesedés névekedés) elsirinyzaton
jelenik meg, a 19.500 eFt pénzeszhéziradisként keriil kifizetésre. Fedezetet a beruhdzisi kiadisok —
Fémémokség - Jarda, parkold és Gthalézar fejlesztés - Naszily (i kerékparit 1 nyomvonal kivitelezés
feladatrd] (9.500 eFy), illetve a feltjftasi kiaddsok - Naszaly i nyilvanos illemhely felijitdsa sorrél (10.000 eFy)
biztositunk. A Képvisels-testiilet 191/ 2016.(1X.12)) sz. hatdrozatdban ddntétt arrdl, hogy sportegyesiiletek
infrastrukturdlis fejlesztéséhez hozzsjarul, amennyiben fejlesztési hitel felvételére engedélyt kap a Kormanytdl.
A hatdrozat értelmében az alibbi fejlesztések tAmogatisira keriilne sor: Vis KSE — Sportcsarnok épitése
(6nkormdnyzati inrisz) 32.843 eFt, Vg VILSE - Mifiives palya folijirdsa (6nkormdnyzati onrész) 27.000 eFr, Vi
Vizilabda SE — Strand szocidtis blokk Jeldjitdsa (inkorminyzati nrész) 10.000 eFr, Ve FC | Ve VLSE - Stadson

Sfeldyitds (mkorminyzati dinrész) 180.000 eFt.
TARTALEKOK
Miikodési tartalékok

Az intézményi céhartalék Ssszege 6.855 eFt-tal csokken, A bérkompenzaci6 jinius havi Gsszegébal
2.837 eP-tal, jllius havi 8sszegébsl 2.779 eFr-tal novelhets a tartalék Ssszege. Az Idgsek Otthona intézmény
tizemelretésére 8.262 eFt plusztimogatisban részesithiink. Az intézmény ebbsl 5.408 eFt pétfinanszirozist
kért, a fennmaradé 2.854 eFt-ot tartalékban helyeztitk. fgy a tartalék sszességében 8.470 eFr-tal nétr. Az
intézmények 23.553 eFt timogatisra nydjtottak be igényt, ebbél 15,325 eFt pétfinanszirozés kiadisra keriilt
sor, mely a tartalék Gsszegét csokkenti. A Blessdék és Fogyarékosok Imézménye 17.876 eFc
pétfinanszirozast kért, ebbsl 9.648 eFrot biztositottunk az aldbbiak szerint: felssfokd végzettséggel
rendelkezs ldsgyermelmevelskre kitezjesztert. pedagégus életpalya bérfejlesztés (személyi, jarulék, adé) 6.681
eFt, dologi kiadisok 2.967 eFt. A Szocilis Szolgaltatisok Hiza a szociglis és OEP feladaton kifizetett
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bérkompenziciora kért fedezetet 3.352 eFt dsszegben. A Madich Imre Mavelsdési Kozpont az , Ezerlampas

éjszakdja” programhoz (1.905 eFt), valamint a jégpélya Srzéséhez (420 eFe) ként pbtelsiranyzatot.
Felhalmozisi tartalékok
A felhalmozasi tartalék 188.327 eFt-tal csokken Gsszességében.

A pélyazati céltartalék Ssszege 187.539 eFt-tal csskken az Eurdpai Unids és TAO pdlydzatok dnrésse
soron. Az sszeg felosztasra keriilt a 191/2016.(X.12.) sz. Képvisels-testiileti hatérozat alapjan a felhalmoz3si
céla pénzeszkizitadisok eldirdnyzatin. Az alapellitisi keretbsl 400 eF-ot csoportositunk 4t az
Onkormanyzat — mikodési kiadisok — szocidlis és egészségiigyi feladatok sorra a hiziorvosok belss
Mindségligyi rendszereinek elkészitésére. Az intézményi céltartalék felhalmozési része 388 eFr-tal csokken.
A Bolesédék és Fogyarékosok Intézménye beruhizisra 388 eFr timogatist kér, ebbsl a Fogyatékosok
Napkozi Otthondba székeket, asztalokat szeretne vésérolni az ellstottak szimanak béviilése miatt, valamint a
Fejleszt6 Napkézi Orthon terdpids szobjaba hazi-mozi rendszer beszerzését kérte. A Kézponti Irinyftashoz

finyir$ vasarlisira kért engedélyt.

Rendeletmédositast koveten a céltarralékok Allomanya az alabbiak szerint alakul:

Miikidési céltartalék 3.910 eFt
1)  Intézményi célrartalék 3910 eFt
Felbalmozdsi céltartalék 9.108 eFt

1) Pilyhzati céliaralék

- Konyvtir, kzmivelsdési érdekeltségnovels palyzat 4.000 eFt
2)  Alapellatisi keret 3.000 eFt
3) Intézményi céltaralék 2.108 eFt
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Ferjancsics Ldszl6 visszatér a Képviselo-testiilet iilésére. (14 f6)

9. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletmédositds — az onkormdnyzat
tulajdondban dllé lakdsok és nem lakds
céljdra szolgdld helyiségek bérletérdl,
valamint elidegenitésérdl 52616
21/2014.(V120.) sz. rendeletr6l

Férdds Attila: Nincs kiegészitésem. Hozzészolas nincsen, szavazast rendelek el.
14 igennel elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének
36/2016. (IX.23.) onkormdnyzati rendelete az onkormdnyzat tulajdondban dllo
lakdsok és nem lakds céljdra szolgdlé helyiségek bérletérdl, valamint elidegenitésérdl
52010 21/2014. (V1.20.) sz. rendelet mddositisdrol

Vic Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjiban, valamint a Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl szél6 2011. évi
CLXXXIX. torvény (Motv.) 13.§ (1) bekezdés 9. pontjdban és a 42. § 1. pontjaban
meghatérozott feladatkdrében eljarva, a lakdsok és nem lakas céljara szolgalo
helyiségek bérletére, valamint elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrdl sz6lo
1993. évi LXXVIIL torvényben kapott felhatalmazas alapjan az aldbbi rendeletet
alkotja:

1.§

Az dnkormanyzat tulajdonaban allé lakasok és nem lakas céljara szolgald helyiségek
bérletérdl, valamint elidegenitésérél szolo  21/2014. (VI.20.) sz. rendelet
(tovabbiakban: Rendelet) 1. melléklete a kovetkezé 3. ponttal egésziil ki:

»3. Vae, Galesek u. 9. szam alatt talalhaté lakasok lakbér mértékének
megallapitisa

komfortfokozat Ft/m°/h6 lakés
osszkomfort 400 Foldszint 1., 2., 3.
sziikséglakas 400 Foldszint 4.,5., 6.”
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2.§

A Rendelet 2. melléklete a kovetkezd 26. ponttal egésziil ki:

.26./ Galesek u. 9. 6 100%™
3.8

(1) E rendelet a kihirdetését koveté napon 1ép hatélyba és azt kovetd napon hatalyat
veszti.

(2) A rendelet kihirdetésér6l a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban meghatarozott
modon a jegyz6 gondoskodik.

Viac, 2016. szeptember 22.

bl i

Fordds Attila’
polgah@ster ]egyzo ‘ e
\_‘ f*“? ; -,
" % .o
e mﬁ”“aﬁ

INDOKOLAS

A Viac, Galesek u. 9. szam alatti ingatlanban kialakitott énkorméanyzati tulajdoni
lakasok Iétrejttével indokolt azok bérbeaddsénak szabalyozdsa. Az Ingatlannal
kapcsolatos adminisztracids feladatokat, a bérleti szerzédések eldkészitését és
megkotését az altalanos gyakorlatnak megfeleléen a Véci Vérosfejleszté Kft. latja el.
Tekintettel arra, hogy a hatalyos rendelet altalsnossigban a Kft-re ruhdzza e
feladatkort, ezért az anyagi, illetve eljarasjogi részben az ingatlannal kapcsolatban
tovabbi szabalyozas nem sziikséges, azonban a Rendelet 1. mellékletében feltiintetésre
keriil az Ingatlanban taldlhat6 lakasok lakbér mértékének megallapitasa, valamint a 2.
mellékletben talalhaté felsorolas kiegésziil az Ingatlannal.

10. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletmédosités -~ a  személyes
gondoskoddst  nyijté  szocidlis  és
gyermekjoléti ellatdsok igénybevételérsl
és a fizetendd téritési dijakrol

Férdds Attila: Nincs kiegészitésem. Hozzaszolas? Nincsen. Szavazas.
13 igennel elfogadtuk. (1 f& nem szavazotr)
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Vic Viros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének
37/2016. (IX.23.) énkormdnyzati rendelete a személyes gondoskoddst nyijté szocidlis
és gyermekjoléti elldtdsok
igénybevételérdl és a fizetendd téritési dijakrdl sz616 14/2016. (I11.18.) rendelet
modositdsdrol

Véc Véaros Onkormanyzata az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban, a
szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo 1993. évi IIL. torvény 10. §-dban,
25. § (3) bekezdés b) pontjaban, 26. §-aban, 32. § (1) bekezdés b) pontjaban, 32. § (3)
bekezdésében, 45.§-dban, 48. § (4) bekezdésében, 62. § (2) bekezdésében, 92. § (1)
bekezdés a) pontjdban és (2) bekezdésében, 115. § (3) bekezdésében és a 134/E. §-
aban, valamint a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol sz6l6 1997. évi
XXXI. torvény 18. § (2) bekezdésében, 29. § (1) bekezdésében és a 131. § (1)
bekezdésében kapott felhatalmazés alapjan, tovabba a Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 8. és 10.
pontjaiban meghatérozott feladatkdrében eljarva az alabbi rendeletet alkotja.

1.§

A Vic Varos Onkorményzat Képviselé- testiiletének a személyes gondoskodast nyujtd
szocidlis és gyermekjoléti ellatasok igénybevételérdl és a fizetendd téritési dijakrol
sz616 14/2016. (II1.18.) rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.

2.8
(1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba és azt koveté napon hatalyat
veszti.
(2) A rendelet kihirdetésérdl a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban meghatarozott
modon a jegyzd gondoskodik.

Vac, 2016. sze

Fordés Attili Dledknélr.
polgdrmester, % . Jegyzo
N

INDOKOLAS

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény
ctelmében a személyi téritési dij megallapitasanal bolcsdde esetében tartosan beteg,
vagy fogyatékos gyermek gondozasat téritésmentesen kell biztositani. A Specialis
bolesddei csoportban célszer a fejleszté napkozi otthonhoz hasonloan a fenntarto altal
meghatérozott dijat étkezés és szolgaltatasi dij egyiittes 6sszegeként meghatarozni.
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1. melléklet a 14/2016. (IIl. 18.) énkormdnyzati rendelethez
Szocidlis- és gyermekjoléti ellatasok intézményi téritési dijai

Ellatas Dokumentilt |Fenntarté altal |Szolgaltatasi
tv. szerinti meghatirozott |egység
szamitott

1. 2. 3. 4.

1.) Etkezés 1.020.- 580.- Ft/adag

2.) Hazi segitségnywjtas 786.- 690.- Ft/6ra

3.) Hajléktalanok atmeneti szallasa 6.675.- 420.- Ft/nap

12.600.- Ft/hénap

4.) Idések Klubja 3.151.- Ft/nap

a.) étkeztetést (3x) és napkozbeni tartdzkodast

igénybevevik 1.170.- Ft/nap

b.) ebédet és napkdzbeni tartdzkodast

igénybevevok 800.- Ft/nap

¢.) csak napkdzbeni tartdzkodést igénybevevok 300.- Ft/nap

5.) Fogyatékosok Napkozi Otthona 4.967.- Ft/nap

a.) étkezést (3x) és napkdzbeni tartézkodast

igénybevevok 1.190.- Ft/nap

b.) csak napkézbeni tartézkod4st igénybevevsk 370.- Ft/nap

6 a) Fejleszté Napkozi Otthon 3-18 éves korig {9.634.- Ft/nap

a.) étkezés 515.- Ft/nap

b.) gondozasi dij

6 b) Fejleszté Napkozi Otthon 18 éves kor

felett

a) étkezés 820.-

b) gondozasi dij 370.-

7.) Idosek Otthona 4.966.- Ft/nap

2.930.- Ft/nap
87.900.- Ft/hénap
egyagyas vizesblokkal ellatott szoba 3.220.- Ft/nap
96.600.- Ft/hénap
kétédgyas vizesblokkal ellatott szoba 3.050.- Ft/nap
91.500.- Ft/hénap

8.) Bélcsdde 3.083.-

a.) étkezés 430.- Ft/nap

b.) gondozas 370.- Ft/nap

c.)zene-bolcséde 700.- Ft/alkalom

testvérpar esetén 1.000.- Ft/alkalom

Onkormanyzatok kizotti megallapodas

alapjan fizetendé téritési dij

1.) Fogyatékosok Napkozi Otthona 4.967.- Ft/nap

a.) étkezés 820.- Ft/nap

b.) szolgaltatasi dij 1.820.- Ft/nap

2a.) Fejleszt6é Napkozi Otthon (3-18 éves korig) | 9.634.- Ft/nap

a.) étkezés 515.- Ft/nap
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b.) gondozas 0 Ft/nap
¢) szolgaltatési dij _|2.385.- Ft/nap
2b.) Fejleszté Napkozi Otthon (18 éves kor

felett)

a) étkezés 820-

b) szolgaltatési dij 1.820.-

3.) Specilis Bélesédei Csoport 3.083.- Ft/nap
a.) étkezés 430.- Ft/nap
b.) gondozis 0 Ft/na
c) szolgéltatdsi dij 2.155.- Ft/nap

11. napirendi pont tirgyaldsa: 8/1991.(IIL11) sz. rendelet hatdlyon

kiviil  helyezése  és gyermekjegy
bevezetésének  lehetdsége  a helyi
kozosségi kozlekedésben

Ferjancsics Liszlg: Még tavaly novemberben Javasoltam, hogy vizsgaltassék az meg,
hogy a helyi buszkozlekedésben, amit Jelenleg is a Voldnbusz biztosit, belehetne-e
vezetni gyermekjegyet. Most, kozel €gy €v utén jutottunk el odaig, hogy egy kis
engedményt adunk osztilyvezetd tGr segitségével ugye egy bizonyos korosztalynak,
amely kb. egy évnyi korosztaly, a 6-tol 7. ¢vesekig esd korosztaly és azokon beliil is
csak azoknak, akik még Gvodaba Jarnak, akik manapsag ugye sokkal tbben vannak,
mint Kordbban, évtizedekkel ezel6tt voltak. Biztositva lesz most mar, hogy ugy
mondjam legélisan is, hogy nem kell fizetniiik a buszért, mar amikor jegyet
vasarolndnak. Az eredeti javaslatom az az volt, hogy a teljes gyerek korosztalyra ez
vonatkozzon, amely lehetett volna réola beszélgetni, hogy az a 6-18. éves, vagy a 6-14.
¢éves korosztély, de ahogy latom, erre a korosztélyra az eléterjesztés nem tartalmaz 0j
rendelkezést, vagy engedményt. Ez azt jelenti, ha ebben korosztalyban mondjuk azt,
hogy a 7-t61 18. éves korosztdlyban valaki nem rendelkezik bérlettel, sziilével
barmilyen eldadds miatt Deakvarrél Foldvéry térre a Miivhazhoz szeretne kozlekedni,
akkor a gyermekre vonatkozéan is telies dru menetjegyet kell vasérolni, mert
gyermekjegy nincs. Pl. a helykozi utazasnal, illetve a MAV jaratain ugye létezik a
gyermekjegy, vagy korhoz, vagy pedig didkigazolvanyhoz kétve. Az a kérdésem, hogy
veglegesnek tekintheté-e az elbttiink 16v anyag, vagy ki lehetne még csikarni
valamilyen engedményt a Volanbusz részérdl, illetve annak idején ezt akkor vetettem
magam fel, amikor még a palyazati, illetve kozbeszerzési kiiras elétt voltunk a
Volénnal kotendd, vagy massal kotends Gjabb szerzédést megelézGen. Pontosan ugy
sz6l a kérdésem, hogy van-e valamilyen jogszabélyi, vagy torvenyi akadalya annak,
hogy a gyermekekre vonatkozéan kifejezetten a vaci helyi buszkézlekedésnél ilyen
gyermekjegy legyen bevezetve, amely a 6-t6l 14. vagy 6-t6l 18. éves korig terjedd
korosztalyra bevezethet lenne.

Espdr Péter: Mint ahogy az elterjesztésbol is, pontosabban annak mellékleti részébol
is kideriil, hogy mi megkerestiik ebben az tigyben a jelenleg kézszolgaltatast végz6
Volanbusz Zrt-t, 8k visszairtak, hogy 8k egyeztettek a pestiekkel, illetbleg mas
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cégekkel, mely vélaszleveliikbol az deriil ki ugye. hogy nem javasoljak uj terméknek a
bevezetését. Tekintettel arra. hogy ha jol emlékszem két évre kototik velik a
szerzOdest, €n ugy ldtom, hogy ezt a kedvezményt 6k ingyen adjak és ezt kdszonettel
el kellene fogadnunk, marmint a 6. és a 7. évesek kozottit. A tovabbi igynevezett
gyermekjegynek a bevezetését ¢k nem javasoljdk. Amennyiben mégis a Képvisels-
testiilet ugy dont, hogy az osztalynak foglalkoznia kell ezzel a kérdéssel, akkor viszont
a kovetkezo kifrasnal mar ennek megfelelen kell megesinalni. Arra, amire a képviseld
Ur hivatkozott, hogy amikor a pélyaztatas volt, akkor keriilt ez szoba, igen, csak akkor
mar til késé volt ahhoz, hogy egy 1j jegyformét behozzon a Voldnbusz, ezért nem
tudtuk megcsinalni. Ha ezt a kérdést tovébbra is mis napirenden fogjuk tartani, akkor
mire lejar a kovetkezd szerzédés, tehat addigra szerintem lesz idénk lelevelezni ezt,
hogy igen, €s mi médon. Ez természetesen azzal fog jarni, hogy a Testiiletnek,
illetdleg az Onkormanyzatnak kicsit meélyebben fog kelleni belenyulni a pénztércdjaba,
hiszen ez nekik kiesést fog okozni, ha nem is jelentéset, de ezt az Onkorményzatnak
meg kell majd téritenie. A jelen elbterjesztésben felajanlott 6. és 7. évesek kozotti
kizarolagosan vaci 6vodaba jaré gyerekekre jutandé tobbletkdltséget bevallalta a
Volanbusz.

Ferjancsics Ldszlé: Koszonom szépen az osztdlyvezetd urnak az elfogadhatd és
kimerit6 vélaszat. Annyit azonban még szeretnék kérdezni, hogy mikor gondolja, hogy
a Képvisel-testiiletnek, vagy akér csak egy bizottsdgnak erre vonatkozéan hatarozatot
kellene hoznia, hogy ez a bizonyos levelezésre legyen elegendé id6? Latva, hogy a
Volan az van olyan, hogy fél év mulva valaszol csak bizonyos leveleinkre, hogy a 2
éves, jelenleg hatalyban 1év szerzddésiinket kovetden mér egy esetleg ilyen tartalma
szerz8dés kottethessen meg, amennyiben ez a testiileti allaspont lesz? Valamint
kérhetd-e ma a Volanbusztol, vagy pedig Onok rendelkeznek-e olyan felméréssel,
hogy vajon ebben a korosztilyban hényan haszndlnak ilyen jegyet, amibél talan
kiszamithat6 lenne az, az On altal emlitett plusz vérosi hozzéjarulas, amely gondolom,
hogy a Képvisel6knek a dontését kellene, hogy befolyasolja?

Espdr Péter: Ugy gondolom, hogy elegend6 ez a parbeszéd, az irdsos megkereséseket
mi meg tudjuk irni a Volanbusznak, tudunk téliik més varosokbél is ha van ilyen
felmérésik, akkor tudunk ezzel kapesolatosan egy Kkoriilbeliili forintot kérni,
egyébként pedig gy szél a szerz6dés, hogy mindig a kovetkezd év elszamolasi
id6szakaban a veszteséget kell kompenzalnunk. Tehat van egy bizonyos havi dsszeg,
amit el kell utalnunk. Ez, ha j6l emlékszem most 7,5 MFt havonta és ezt kell, illetve
hogyha nyeriink a kiilénboz6 palydzatokon, mint idén is kaptunk némi hozzéjarulast
ezzel kapcsolatosan, azokat kotelez6 nekiink atadnunk, és a végén elszamolunk, hogy
onekik veszteségiik volt, vagy milyiik volt és a kompenzaciot kell kifizetni. Ez a
kompenzéci6 értéke én tigy gondolom, hogy nem fog jelentdsen ndvekedni, de értelem
szertien meg fogjuk kérdezni ket és nagysagrendileg be fogjuk 16ni, hogy ez hany
szdzezer forintot jelenthet egy éves szinten. Itt tovabbra is csak a vaci gyerekekkel kell
szamolnunk €s nem Kell a vidékrél ide beérkezett. Koszondm szépen.

Fordos Attila: Szavazas a rendeletrdl.
14 igennel elfogadtuk.
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Vic Viros Onkormdnyzat
38/2016.(IX.23.) sz. rendelete
a helyi autébusz kizlekedés dijrendszerének megdllapitdsardl sz6l6
8/1991. (I11L.11.) sz. rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél

Vac  Viros Onkormémyzat Képvisels-testiilete  a Magyarorszdg  helyi
onkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. tv. (Métv.) 42. § 1. pontja, valamint az
Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva a
kovetkezéket rendeli el:

1. §
Hatalyat veszti Vic Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének a helyi autobusz
kozlekedés dijrendszerének megallapitdsarol szol6 8/1991. (I11.1 1.) sz. rendelete.

2. §

1. Ez arendelet a kihirdetést kovets napon Iép hatalyba.
2. A rendelet kihirdetésérél a Szervezeti ¢s Miikodési Szabalyzatban foglaltak
szerint a jegyz8 gondoskodik.

Vac, 2016. szeptember 22, .~

Deiikné dr. Szar. aAnita

Jjegyzd

INDOKOLAS

A 8/1991. (IIL11.) sz. rendelet szabalyozza a helyi autdbusz kozlekedés
dijrendszerének megallapitdsat, mely rendeletben hivatkozott 1990. évi LXXXVIL tv.
1. § (2) j) pontja szerint a rvény hatdlya nem terjed ki a személyszallitasi
szolgaltatasokrél sz616 torvényben meghatarozott helyi, valamint az elévarosi,
regiondlis és orszagos ko6z6sségi kozlekedési szolgéltatasok 4raira, igy a rendeletben
meghatdrozott arak, dijtételek nem érvényesek.
A személyszallitasi szolgaltatisokrol sz616 2012. évi XLL. tv. 31. § (4) értelmében
»A kozszolgdltatdsi szerzédésben és a Jeladatelldtdsi szerzédésben meghatdrozott
dijak, a kedvezményes dijak és a dijmentes utazdsok igénybevételéhez sziikséges
utazdsi  okmdnyok alkalmazdsdt — g kbzszolgdltatdsi  szerzédésben és a
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Jeladatelldtdsi szerzédésben rogzitett kereteken beliil — a kozlekedési szolgdltaté
dijszabdsdban koteles rogziteni és kozzétenni. ”
Ennek megfeleléen a mindenkor érvényes helyi kozosségi kozlekedésre kotott
kozszolgaltatdsi szerz6dés tartalmazza az aktualis dijszabast.

Fordds Attila: Szavazas a hatdrozatrél.
14 igennel elfogadtuk.

200/2016.(IX.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véac Viros Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a helyi kozlekedést
ingyenessé teszi a 6 éven feliili vaci 6vodasok részére iskolai tanulmanyuk
megkezdéséig, az 6vodatdl kapott igazolas felmutatésaval.

Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester;

Miiszaki O. mb. ov.

10 perc sziinet!

12. napirend; pont targyaldsa: Felmentés kérése a 9/2016.(11 19, ) sz

rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a
beruhdzdsok megvalésitdsdhoz

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem. Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

201/2016.(IX.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Viéros Onkorményzat Képvisels-testiilete gy dont, hogy felmentést ad
a Véac Viros Onkorményzat koltségvetésérsl szold 9/2016.(11.19.) sz.
onkormanyzati rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a Hivatal szervereinek és
az ezeken fut6 operaciés rendszerek cseréjére 3.800.000,- Ft értékben.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdrmester



13. napirendi pont targyaldsa: Felmentések kérése a 9/2016.(I119.) sz.
rendelet 7. § (6) bekezdése ualél a
beruhdzdsok megvaldsitdsdhoz

Fordds Attila: En azt szeretném kérni, fogadjak el az allaspontomat, hogy valamennyi
itt felsorolt célt tdmogassuk. Ez jelen pillanatban egy el6iranyzat modositas lenne, a
fedezet abban az esetben, hogyha a miikodési bevételeink ndvekednek, akkor
rendelkezésre 4ll. Vannak olyan feladatok, amelyek fontossagi sorrendjét nagyon
nehéz meghatérozni, vannak olyan feladatok, amelyek tervezést igényelnek, targyalast
igényelnek, egyeztetést igényelnek, igy parhuzamosan 20 feladat, folytatolagosan,
ennek a megoldasa elindulna és természetesen, hogyha rendelkezésre allo
megtakaritdsaink ezt nem biztositjak, akkor addig haladunk ezekkel a feladatokkal,
ameddig a takaré ér. Ez lenne a javaslatom.

Krauze Istvdn: Pontosan abbol kifolyolag, hogy nincs rangsorolas és azért 20 projekt
felsorolasdrél van szo, én mégis szeretném azt javasolni a tisztelt Képviselo-
testiiletnek, hogy soronként szavazzunk ezekrdl a projektekrol.

Firdds Attila: En is igy képzeltem el, hogy soron kiviil szavaztatnam, de mégis az az
allaspontom, hogy valamennyi javaslatot fogadjuk el.

Kdszonyi Kdroly: Ma mar szoba keriilt egyszer az a téma, illetve mar érintdlegesen
beszéltiink réla, hogy a Pénziigyi Bizottsdg nem javasolta csak négy témaban ennek az
elfogadasat. Természetesen a meghatarozott célokkal egyetértiink a fejlesztési célokkal
egyetértiink, csak a Pénziigyi bizottsagi iilésen nem lattuk tisztan a fedezetét ezeknek a
dolgoknak. Ugye mivel ezek felhalmozasi bevételekbél keriiltek volna megvaldsitésra,
tehat ingatlan eladdsokbol, ami, ugye ma mar beszéltiink réla, hogy csdkkenteniink is
kellett, mivel nem teljesiiltek, tehat ezért pusztan csak pénziigyi szempontbdl, tehat
fedezet hianyaban nem tudtuk tdmogatni. Az itt megnevezett célok mindegyikével
egyet tudunk érteni egyébként, tehat én polgdrmester Ur részben mar kérdésemre,
illetve felvetéseimre valaszt is adott, de azért én tisztelettel kérem képvisel6tarsaimat,
hogy fontoljuk meg, hogy mit tudunk most timogatni, és mit nem.

Kiss Zsolt: Hat ez az a napirend ugye, amit mar kordbban mondtam, hogy szerintem
ezek kozott a feladatok kozott vannak olyanok, amelyeket akar a fejlesztési hitel sorba
is be lehetett volna tenni és itt most nem kéne akkor azon vivodnunk, hogy a jovoben
lesz egy ra fedezet, nem lesz-e ra fedezet, hanem valoban meg lehetne ket csinalni.
Keértem a miszakot egyébként, hogy készitsen erre, 6 maga is ezt mondta, hogy
vannak olyan tételek kozotte, ami szerinte is bekeriilhetett volna a fejlesztésbe, de
most méar ennyi id§ alatt nem lehetne kidolgozni, illetve nem lehetne beépiteni ebbe a
javaslatba, én azt gondolom, hogy egy kicsit elérébb kéne latni ezekbe a dolgokba és
korabban kellene ezekkel foglalkozni és akkor most mar ezek koziil a sorok koziil jo
néhanyat ki tudtunk volna emelni és ott a fejlesztéshitelnél el tudtuk volna dénteni
ezek sorsat. Annyit szeretnék hozzatenni ugye, hogy a Pénziigyi bizottsagi iilésen errdl
részletesebben targyaltunk, hogy akkor mi a fedezet, tehat én tovébbra is azt kérdezem
polgarmester urtol, hogy eddig 137 MFt-ra kétstt az onkorményzatunk fejlesztés-



62

felujitisra mar szerzédést, tehdt annyira van mar elkotelezettségiink ebben az évben,
ezzel szemben 85 MFt van az ingatlanértékesitési soron. Tehat mar itt van durvan
valamivel tobb, mint 50 MFt, amire még nem latjuk az idei évben egyaltalan a
fedezetet. Most ehhez jonne ez a 71 MFt plusz kéltség ugye, ami koziil tényleg nagyos
sok fontos feladat van, amiket musz4j lenne megtenni. Vannak kozotte olyanok,
amiket mar el is végeztink és még csak most kére rd ugye polgarmester ur
felmentést, holott kdzben ezek mar megval6sultak ezek a pénzek mar el is koltddtek,
mar nincsenek is itt nalunk. En ezt nem értem, hogy hogyan fordulhat eld, hogy ezek
kozott, hogyha jol szamoltam, akkor négy olyan tétel is van, amit mar On korabban
eldontétt és egyébként mar kotelezettségvallalds van és most kéne egyébként a
Testiiletnek erre felhatalmazast adnia. Ez viszont egy nem jo6 it, ezért tovébbra is azt
kérem Ontél, hogyha ilyen eléterjesztés van, mint itt, akkor iiljon le veliink kozésen,
rangsoroljuk és ne majd On egyébként eldonti kénye-kedve szerint, hogy most akkor
éppen neki lehet-e, vagy neki nem lehet-e, vagy 6 most akkor széba all-e On most
esetleg vele, vagy vele mar nem all szoba, vagy 6vele éppen bratyi haversadgban van,
mert bucizkodnak esetleg a folyoson, tehét ez igy fog akkor elddlni, hogy akkor mit
fog On most ezek koziil jovahagyni. Mert gondolom igy hagyta eddig is jova ezeket a
felyjitas fejlesztési sorokat. Tehat egy kicsit olyan gyevi birs, vagy egy kicsit ilyen
dobrogis ez a stilus, én gy latom egyébként, ami itt most eléttiink van. En nem
szeretnek ennek teret adni, arra kérem, hogy jojjon vissza hozzank, szalljon le a
polgarmesteri székbdl egy kicsit ide az egyszerli képviselsk kozé, ahol itt ilt
egycbkeént sokaig, sok éven keresztiil On is, és beszéljik meg kozosen ezeket a
dolgokat. Vannak kézotte olyanok, amiket musz4j timogatni, mert musz4j elére menni
ezekbe a dolgokba, de vannak olyanok, amikben egyszerlien nem latom a fedezetet.
Tehat én Ontdl kérem, hogy mondja ki, biztositia a fedezetet ezekhez a
fejlesztésekhez.

FEordds Attila: Elészor is taldan azt mondanam el, hogy valészind, hogy
kommunikaciés zavarok vannak Onék kozott, mert az On fonoke az MSZP elnoke a
hitelfelvétel kapcsdn azt mondta, nyomdafestéket nem tir6 modon nyilatkozott a
hitelfelvételrdl, hogy hogyan ¢€ljiik fol a vagyonunkat, illetSleg milyen rossz déntés,
hogy hitelt vesziink fol. On pedig most azt javasolja, hogy ezeknek bizonyos elemeit
miért nem tettiik be hitelfelvételbe és miért nem noveltitk ennek a hitelfelvételnek az
Osszegét. Amit most megint elmondott, ebben legaldbb 5 olyan minésitd jelzot
hasznalt velem szemben, amire nincs sziikség, eltért a targytol, semmi més célt nem
szolgalt, csak azt, hogy megprobélja az embert lejaratni, vagy éppen jolesden belém
rigni. Lelke rajta. En elmondtam a fedezet a megtakaritas, a fedezet a
tobbletbevételiink, egyébként Snmagaban az ingatlanbevételiink, az ingatlanbevételiink
elmarad, ebben az esetben tudjuk megéllapitani azt, hogy van-e tovabbi bevételiink.
Akar adébevételiink, akar az ONHIKI rendszerébe, akér az eltéré adézoknal, akar az
inkasszoval, akédr a lakossdg kommunélis adénak tSbbletbefizetésével, ezekkel mind
megteremthetd egy forréstobblet, illetleg a kiadasi oldalon pedig amit csak lehet,
csokkentiink. Ez biztositja a fedezetet. Ezért mondtam én, ne rangsoroljuk, fogadjuk el
ezt a husz nagyon fontos igyet, amit egyébként megint nekem vindikal, hogy ezeket
¢n talalom ki. Higgye el, hogy ezeknek a nagy része képviseldi javaslat, allampolgari
bejelentés, nem szoktam kitalalni semmi olyat, ami mondjuk azért, presztizst csinalva
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az egészbdl, hogy én talaltam ki és keriiljon megvalositasra és mar fejezziik is be az
egeészet. Ilyen ndlam soha nem fordul el, lehet, hogy az Onok idejében ez volt a
jellemzd. Egyébként pedig dnmagaban a helyzet is adja, hogy 2 hénapig, 2,5 honapig
nincsen képviseld-testiileti {ilés és az élet nem 4ll meg. Nekiink bizonyos feladatokat
pl. nyéron lehet kedvezden elvégezni. Ennek szellemében cselekedtiink. Oriiljiink
neki, hogy ezek mar befejezddtek.

Dr. Manninger Péter: Annyiban szeretnék polgarmester Gr vélaszahoz, vagy
reagilasahoz csatlakozni, hogy megértve a baloldal kisebbségbdl adodé fesziiltségét,
én is azt kémém, hogy minden egyes hozzaszoldsukban eltérnek a targytol ¢és
hatdsvaddsz ¢és minGsitd megjegyzéseket fiiznek a hozzaszélasaikhoz, hogy
mérsékeljik ezt a képviselé-testiileti {ilések hangulata miatt.

Dr. Béth Jinos: Fn a fedezetet nem latom, mert nem tudom, hogy milyen
tobbletbevételrsl beszél Fordss tr. Hat jelenleg oft tartunk, amig nem kaptuk meg az
ONHIKI-t, az se biztos, hogy 100 %-ban megkapjuk, hogy 10 %-os lyuk van a
koltségvetésen, ha most kiveszem a 2 millidrdos mélygarazspénzt. Tehat lényegében
még most is legalabb egy 500 millio hidnyozni fog a megtervezett ingatlanbevételbol,
a helyi adokbol is egy szazas &sszejon, tehat az 600 millio, a teljes koltségvetésiinknek
ez egy 10 %-o lyuk, amit csokkenthet az ONHIKI, akkor nem tudom, hogy milyen
tobbletbevételrdl beszéliink. Egyébként itt van egy néhany olyan tétel, amit konkrétan
én is tudok tdmogatni, épp ezért tettem a hitelfelvételnél, amikor név szerinti
szavaztam néhéany tételt nem tamogattam. Az egyébként fedezet lehetne erre. Tehat
akkor kémém megmondani, hogy milyen tobbletbevételrsl beszél Fordés ar?

Fordss Attila: En azt szeretném kérni az osztalyvezetd Urtol, hogy a kovetkezd
alkalomra készitsen egy anyagot ismertet6ként, hogy mindenki el tudja vélasztani az
elSiranyzatot a pénzforgalomtél. Ugy ldtom alapveté hisnyossagok vannak még olyan
ember részérdl is, aki 8 évig polgarmesterként probalt regnalni. Tehat alapvetd
fogalmakat kell tisztazni, magamat pedig nem fogom megismételni.

Szavazast rendelek el tételesen a hatdrozati javaslatrol.

1-es.

13 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

2-es.

10 igen, 2 nem, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

3-as

14 igennel elfogadtuk.

4-es.

14 igennel elfogadtuk.

5-0s.

10 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

6-0s.

8 igen, 6 tartézkoddssal elfogadtuk.

7-es.
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10 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

8-as.

8 igen, 6 tartozkoddssal elfogadtuk.

9-es.

9 igen, 2 nem, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.
10-es.

14 igennel elfogadtuk.

11-es.
9 igen, 2 nem, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

12-es.
8 igen, 6 tartozkoddssal elfogadtuk.

13-as.
13 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.
14-es.
12 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.
15-6s.
10 igen, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

16-0s.
8 igen, 1 nem, 5 tartézkoddssal elfogadtuk.

17-es.
10 igen, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.

18-as.
9 igen, 5 tartozkoddssal elfogadtuk.

19-es.
10 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk. (1 f& nem szavazott)

20-as.
14 igennel elfogadtuk.

202/2016.(1X.22.) sz. KépviselG-testiilet
hatdrozata

1. Véc Véros Onkorméanyzat Képviselé-testiilete Ugy dont,. hogy felmentést ad a Vac
Véros Onkorményzat koltségvetésérsl szolo 9/2016. (11.19.) szamu onkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alol a Felsé Torokhegy 1t kozvilagitas tervezésre,
engedélyezésre 2.000 eFt értékben.

2. Véc Véros Onkorményzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vac
Véros Onkorményzat koltségvetésérdl szol6 9/2016. (11.19.) szama Onkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alél az Ambré F. u. kozvilagitas engedélyezés,
kivitelezés 500 eFt értékben.
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. Viéc Véros Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Véc

Varos Onkorményzat koltségvetésérsl szolo 9/2016. (11.19.) szamu 6nkorményzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a Gyongyike, Arvicska u. kozvilagitds tervezés,
engedélyezés, kivitelezés 2.000 eFt értékben.

Vac Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vac
Viéros Onkorményzat koltségvetésérdl szolo 9/2016. (I1.19.) szdmu &nkorményzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a Kozvilagitasi lampatestek bdvitése 10.000 eFt
értékben.

Vac Véros Onkormanyzat Keépviselo-testiilete igy dont, hogy felmentést ad a Vac
Véros Onkormanyzat koltségvetésérol szolo 9/2016. (I1.19.) szamu 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a Ut és kézmiivei tervezes, engedélyezés 5.000 eFt
értékben.

. Vac Viaros Onkorményzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vic

Viaros Onkormanyzat koltségvetésérdl szolo 9/2016. (I1.19.) szamu Snkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a Dr. Csanyi L. krt. 18-22. parkol6 épités 3.000 eFt
értékben.

Viac Viros Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Véc
Viaros Onkormanyzat koltségvetésérdl sz6lo 9/2016. (I1.19.) szamu dnkorméanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése al6l a Piac utca aszfaltozasa 5.000 eFt értékben.

Véc Viros Onkorményzat Keépviselo-testiilete tgy dont, hogy felmentést ad a Véc
Viaros Onkormanyzat koltségvetésérél szolo 9/2016. (IL.19.) szdmu Snkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alol a Tervtar katalogizélasa, plotter tervtari anyagok
szkenneléséhez 500 eFt értékben.

Véac Viros Gnkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vac
Viaros Onkorményzat koltségvetésérdl szolo 9/2016. (IL.19.) szdmu 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a Vici Dunakanyar Szinhaz kazancsere 6.500 eFt
értékben.

Viéc Viéros Onkormanyzat Keépvisel-testiilete gy dont, hogy felmentést ad a Vac
Varos Onkorményzat koltségvetésérdl sz6lo 9/2016. (IL.19.) szaml 6nkorményzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a Damjanich téri csomépontban két verzié szerinti
jelzdlémpéas forgalomiranyitas megtervezése 2.500 eFt értékben.

Viéc Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Véc
Viéros Onkorményzat koltségvetésérsl szo16 9/2016. (I1.19.) szamu 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alél a Fétér sillyedd hengerekkel torténé ellatasa,
vezérlés kialakitdsa 10.000 eFt értékben.

Viéc Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete gy dont, hogy felmentést ad a Vac
Varos Onkorményzat koltségvetésérdl szolo 9/2016. (I1.19.) szdmu 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alol a Naszaly uti szervizit melletti kerités felujitasa
2.000 eFt értékben.

Vic Viros Onkorményzat Keépviseld-testiilete Gigy dont, hogy felmentést ad a Véc
Viéros Onkorményzat koltségvetésérdl szolo 9/2016. (IL.19.) szdmu 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a KRESZ-park visszaallitdsa 1.000 eFt értékben.
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Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vac
Viaros Onkorményzat kéltségvetésérdl szold 9/2016. (II.19.) szdmu onkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alol a Alsovarosi B+R kiegészité fejlesztés 400 cFt
értékben.

. Véc Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vac

Véros Onkorméanyzat koltsegveteserol sz616 9/2016. (I1.19.) szdm{ onkorményzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alél a Ujhegyi ut - Zeke u. csomoépontban kijeldlt
gyalogos édtkeldhely engedélyezés, kivitelezés 500 eFt értékben.

Vac Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vac
Véros Onkormanyzat koltségvetésérdl szolo 9/2016. (I1.19.) szdmu 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alol a F6téri rendezvényekhez végleges aram biztositasa
2.200 eFt értékben.

Véc Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete Ugy dont, hogy felmentést ad a Vac
Véros Onkormanyzat koltségvetésérdl szolé 9/2016. (I1.19.) szam\ 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a Sejcei ltp. ut felnjitasa (DDC-vel kdzésen 15.000
eFt) 10.000 eFt értékben.

Véc Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vac
Varos Onkormanyzat koltségvetésérol szolé 9/2016. (II.19.) szamu 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a 1. Vilaghaboras Hési Emlékmii 5.000 eFt értékben.

Véc Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vac
Véros Onkormanyzat koltségvetésérdl szolo 9/2016. (IL.19.) szd&mu onkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a Hétképolna Maria forras helyreallitasa 2.500 eFt
értékben.

Véc Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy felmentést ad a Vac
Viéros Onkormanyzat koltségvetésérol szolo 9/2016. (I1.19.) szdmu 6nkormanyzati
rendelet 7. § (6) bekezdése alol a HEP végrehajtasa 3.000 eFt értékben.

Hatdridd: azonnal, folyamatos Felelds: Miiszaki O. mb. ov.

dr. Both Janos tavozik a képviseli-testiilet iilésérdl. (13 f6)

14. napirendi pont tdrgyaldsa: Els6  Vilaghdborus névsor elkészités

pdlydzati tdmogatdsa

Fordos Attila: Hozzaszolas nem 1évén, szavazast rendelek el.
13 igennel elfogadtuk.
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203/2016.(1X.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testillete hozzajarul a Kozép- és
Kelet-europai Torténelem €s Tarsadalom Kutatasaért Kozalapitvany az Els6
Vilaghaborts Centendriumi Emlékbizottsag megbizasabol kiirt palyazatara
valo jelentkezéshez, mely kapcsén az els6 vilaghdboru torténelmi emlékeit
6rz6 emlékmiivek rendbetételére, renovaldsara, helyredllitisara lehet
tamogatést igényelni.

A Képvisel6-testiilet egynttal felhatalmazza a polgarmestert a palyazattal
kapcsolatos dokumentumok aléirasara.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester
15. napirendi pont tdrgyaldsa: Tdtika utca — Kis utca kézotti lezdrds
megsziintetése

Fordos Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolas nem 1évén, szavazas.
13 igennel elfogadtuk.

204/2016.(1X.22.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tigy dont, hogy a Tatika utca
—Kis utca kozotti lezaras kertiljon megsziintetésre.

Hataridd: 2016. oktober 7. Felelgs: Vaci Varosfejlesztd Kft.
16. nagirendi pont targyaldsa: Dozsa Gyorgy dton, Molndr utcdndl
korabbi  kijelolt  gyalogos-dtkelShely
visszadllitdsa

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolas? Nincsen. Szavazast rendelek el.
13 igennel elfogadtuk.



68

205/2016.(IX.22.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete gy dont, hogy a Dézsa
Gyorgy uton a Hunyadi utcanal, korabban meglévd kijelolt gyalogos-
atkel6hely keriiljon visszaallitasra.

Hatdridg: 2016. oktéber 24. Felelos: Vici Virosfejleszid Kift.
17. napirendi pont tdrgyaldsa: Vam utcdban, Nagymezd utcdndl kordbbi

kijelolt gyalogos-dtkelGhely visszadllitdsa

Férdds Attila: Nincs kiegészités. Igen. Szavazas.
13 igennel elfogadtuk.

206/2016.(1X.22.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel8-testiilete ugy dont, hogy a Vam
utcaban a Nagymez6 (elézbleg Haraszti Erné) utcanal korabban meglévd
kijelolt gyalogos-dtkeldhely keriiljon visszaallitdsra.

Hatdridg: 2016. oktéber 24. Felelds: Vici Varosfejlesztd Kit.
dr. Both Jdnos visszatér a Képviselé-testiilet iilésére. (14 f5)

18. napirendi pont tirgyaldsa: Elévasdrlasi jog 0277/8 hrsz-i ingatlan

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

207/2016.(IX.22.) sz. Képvisel§-testiilet

hatdrozata

Vac Viaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Véac, 0277/8 hrsz-u
ingatlan vonatkozasaban — az onkormanyzat telepiilésrendezési érdekbél
elrendelt — eldvasarlasi jogat jelen adés-vételi jogiigyletben brutté 500.000,-
Ft eladasi 4ron nem érvényesiti.

Hatdridd: folyamatos Felelgs: Miiszaki O. mb. ov.
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19. napirendi pont tirgyaldsa: Beszdmolé a  Vici  Vildgi  Vigalom
rendezvényeirél

Dr. Béth Jdnos: A vigalom kapcsan  sikeriilt-e mindsitést szerezni ennek a
fesztivalnak, illetve, hogy palyaztunk-e, és ha palyaztunk, nyertiink-e?

Retzler Péter: Az els6 kérdésre valaszolnék, hogy sikeriilt-e mindsitést szerezni? Ez a
dolog, a minésités, ez nem ilyen egyszeri, tehat ez nem szerzés kérdése, és egyébként
Osszefligg masodik kérdésével. Palyaztunk rd egyébként, idén nem, de ezel5tt
haromszor. Hiromszor palyaztunk ra, turisztikai és fesztivalra, nem nyertiink és én
megkerestem gyakorlatilag az NK-t, hogy akkor ennek mi az oka? Tobb oka van, ezt
hagy ne mondjam el, tulajdonképpen ez az in. Vici Vildgi Vigalom ezt nem tudjak
besorolni abba a palyazatba, nagyon sok olyan feltétele lenne, aminek nem feleliink
meg. Tehat ez az oka annak, hogy idén nem palyaztunk ¢és a masik része az az, hogy
ennek a nevezési dija elég magas. Tehat azért dontottem gy, hogy igy gyakorlatilag
ennek sok értelme nincs, Ggyhogy ezért nem palyaztunk.

Fordss Attila: Szavazést rendelek el azzal a kiegészitéssel, hogy a hatarozati javaslatot
folytatnank, valamennyi szervezének koszonetet mondunk, kiemelten Borossa
Zsokdnak és Retzler Péter virnak. Ezzel a kiegészitéssel teszem o] szavazasra.

11 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

208/2016.(1X.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Viros Onkorményzat Képviselo-testiilete a Vaci Vilagi Vigalom
rendezvényeirdl szolé  beszamolot megtargyalta és azt elfogadja.
Valamennyi szervezdnek készonetet mond, kiemelten Borossa Zsokanak és
Retzler Péternek.

Hatdridd: azonnal Felelds: Retzler Péter MIMK igazgatd;
Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.

20. napirendi pont tirgyaldsa: Duna-Ipoly Onkormadnyzati

Teriiletfejlesztési  Program  Tdrsulds
megsziintetése

Férdds Attila: Nem miikodé tarsulas. Szavazast rendelek el errol.
14 igennel elfogadtuk.
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209/2016.(1X.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Viros Onkorméanyzat Képvisel-testiilete gy dont, hogy elfogadja a
Duna-Ipoly  Onkorményzati Teriiletfejlesztési  Program  Tarsulds
megszintetesét €s jovahagyja a megsziintetésérdl szold megéllapodast,
valamint felkéri a polgarmestert a megallapodas al4irasara.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdrmester, Jogi O.
21. napirendi pont tirgyaldsa: Panncénia Haz Tragor Igndc Mizeumba

torténd integrdldsa, valamint a Maddch
Imre Miivelédési Kozpont és a Tragor
Igndc Mizeum Alapité Okirat médositdsa

Fordos Attila: Ennek egyetlen egy oka van, hogy annak idején, amikor az értéktarbol
kiallito hely lett, akkor még a Tragor Ignic Muzeum megyei fenntartasu intézmény
volt. Ennek az egész feladatkérnek és a Pannénia Héaznak szakmaisaganal fogva a
Muzeumnél van a helye, a Miivelodési Haznak pedig az eddigi tevékenységét ezuton
is szeretném megkdszonni.

Dr. Both Jdnos: Mivel ez régen volt, gondolom azért csusztatott Fordds ur 2012-ben
keriilt év végén az Ertéktar a Miivelsdési Hazhoz és 2013. januar 1-t6l pedig a Tragor
Ignic Muizeum az vérosi muizeum lett. Tehat én akkor is jeleztem, hogy
rendszeridegen az Ertéktar a Miivhaznal, ugy latszik 4 év kellett, még Fordés Girnak
leesik a tantusz €s most médositottuk ezt a dolgot. Gondolom legkozelebb gyorsabb
lesz a dontéshozatal.

Fordds Attila: Nagyon értékes hozzaszolasat a tantusszal egyiitt ezuton is
megkdszondm. Szavazas kovetkezik a hatérozati javaslat 1. pontjarél.
14 igennel elfogadtuk.

Szavazas a hatarozati javaslat 2. és 3. pontjarél.
14 igen, egyhangulag elfogadtuk.

210/2016.(IX.22.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

1.) Véc Véros Onkorményzat Képviselo-testilete a Madach Imre
Mivel8dési Kozponthoz tartozd Pannénia Haz kozérdekli muzealis
kiallitohelyet a Tragor Igndc Muzeumba integralja 2016. oktober 1-t8l,
és ezzel egyidejlileg hozzajarul ahhoz, hogy a Madach Imre
Miivelddési Kozpont engedélyezett allashelye 4 fovel csokkenjen, a



71

Tragor Igniac Muzeum engedélyezett dllashelye pedig 4 fbvel
novekedjen.

2.) Vic Varos Onkormanyzat Képviselo-testilete a Madach Imre
Miivelédési Kozpont egységes szerkezetbe foglalt alapit6 okiratat,
modosité okiratat jovéhagyja, tovabba felhatalmazza a polgarmestert,
az egységes szerkezetbe foglalt alapité okirat, a modosité okirat
alairdséra, illetve az esetlegesen felmeriil3 hidnypotlas megtételére.

3.) Véc Viaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Tragor Igndc Miizeum
egységes szerkezetbe foglalt alapito okiratdt, modositd okiratat
jovéhagyja, tovabba felhatalmazza a polgarmestert, az egységes
szerkezetbe foglalt alapité okirat, a mddosité okirat alairasara, illetve
az esetlegesen felmeriild hidnypotlas megtételére.

Hatdridg: azonnal Felelgs: polgdrmester
22. napirendi pont tirgyaldsa: Bursa Hungarica Felsdoktatdsi

Onkormdnyzati Osztondijpalydzat

Férdos Attila: Elbterjesztének nincs kiegészitése. Hozzaszolas? Nincsen. Szavazast
rendelek el.
14igen, egyhangilag tamogattuk.

211/2016.(1X.22.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac  Viros Onkorményzat Képviselo-testiilete ~ felhatalmazza a
polgarmestert, a ,,BURSA HUNGARICA” Felsdoktatasi Onkormanyzati
Osztondijpalyazat 2017. évi forduléjahoz valé csatlakozasra.

2016. évben a tamogatottak létszamat a palyazat tipusatol fiiggéen 30
f8ben, a tamogatas havi mértékét tovabbra is 5.000 Ft/fdben allapitja meg,
melynek forrdsaként az Intézményfeliigyeleti és Humén Osztaly 2017. évi
koltségvetésében 1.500 eFt biztositasat jeloli meg.

Hatdridé: azonnal Felelos: polgdrmester;
Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.
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23. napirendi pont tirgyaldsa: Torvényi eldirdst meghaladé Iétszdmii
csoport fenntartoi engedélyezése

Fordos Attila: Nincs kiegészités. Szavazast rendelek el.
14 igen.

212/2016.(IX.22.) sz. Képviselo-testiilet

hatdrozata

Vac Viéros Onkorményzat Képvisel6-testiilete a 2016/2017. nevelési évben
elfogadja Vac Varos Onkorményzat fenntartdsdban miikodé intézményben
a kért 1étszamtillépést a kovetkezdképpen:

Alsévdrosi Ovoda:
- Vam utcai Tagévoda Nagycsoportjaban 20 %-kal.

Hatdrido: azonnal Felelgs: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.;
Intézményvezetd
24. napirendi pont targyaldsa: Véci Hivatdsos Tiizolto-parancsnoksdg

kérelmének megtdrgyaldsa

Fordos Attila: Nincs kiegészités. Szavazast kérek.
14 igennel, egyhangiilag elfogadtuk.

213/2016.(IX.22.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Véc Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete megtargyalta a Vaci
Hivatasos ~ Ttizolt6-parancsnoksag tiizoltoparancsnok-helyettese Juhasz
Karoly tlizolt6 szédzados twr kérelmét, melyet tdmogat 800.000,- Ft
Osszeggel.

Forrds:

- Polgarvédelem dologi kiaddsok sora, Intézményfeliigyeleti és Human
Osztaly Evfordulés emlékév, események programjai sora

Hatdridg: azonnal Felelgs: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.




25. napirendi pont targyaldsa: Ot Templom  Fesztival — rendezvény
megtartasa Vdcott

Matkovich llona: A Gazdasagi Bizottsagban és a kulturalis bizottsagban mar t5bbszor
sz6 esett ennek az Ot Templom Fesztivalnak a jelent6ségérdl, iizenetérdl. Képviseld
tarsaim nagy részével sikeriilt megismertetnem a részleteket. Most egészen réviden
annyit mondanék el, hogy azért fordultam ezzel a kéréssel a Képviseld-testiilethez,
illetve elézetesen a bizottsagokhoz, mert azt gondolom, hogy Vécnal kevés
alkalmasabb vérost tudok elképzelni, amely pontosan egy ilyen Ot Templom
Fesztivalnak a megszervezésére alkalmas lenne, ugyanis nalunk ez az &t torténelmi
egyhaz képviselteti magat, azon kiviil pedig vannak megfeleld templomaink,
amelyeket kiprobaltunk mar, tehat tudjuk jol, hogy a koncertek ott élvezhetSek, hiszen
az Ot Templom Fesztival nem elsésorban egy valldsos linnepség, hanem egy olyan
vilagi tinnepség, melyen kinyitjak a templomajtokat és mindenki szdmdra az egyhazi
felekezeteknek a vezetdi tulajdonképpen vendéglat6i lesznek. Ez azt jelenti, hogy a
koncertek, szinhazi musorok, kiallitaisok mellett biblia magyarazo alkalmak is vannak
¢s arra killon tekintettel vannak, hogy olyan programokat szervezzenek, amelyek az
ifjuségot is esetleg bevonzzak a templomokba. Amikor én hallottam errél a gyéri Ot
Templom Fesztivalrol, amely most mar azt hiszem talan 12 éve sikeresen
megrendezésre keriil Gyérben, akkor felhivtam a fesztival igazgat6t Pal Kalman urat,
aki egyébként kiilfoldon is és Magyarorszagon is szdmos orszagos fesztivalt rendez,
pl. koztikk az egyik legismertebb Budapesten a Magyar Gyermeksziget. Azt mondta,
hogy maér targyalasban vannak Nyiregyhazaval és Kecskeméttel, mert, hogy ki akarjak
tagitani miutdn ez Gyorben sikeres ez a rendezvény és szeretnék mas varosokba is
elvinni. Nagyobb vérosokra gondoltak eredendéen, viszont ennek ellenére eljott Vacra
¢s megnézte a varost, €s miutan talalkozott itt az egyhazi vezetékkel, azt mondta, hogy
szamara ez nem is kérdéses, hogy ez a véaros nagyon alkalmas lenne ennek a
rendezvénynek a megtartasara és nagyon nyitottak voltak az egyhazi vezetdk, O pedig
azt mondta, hogy nagy 6rommel jonnének. Ennek van némi anyagi vonzata is ennek a
fesztivalnak, egyrészt ez fesztivalszervezd iroda, vagy kft, gy hivjak 6ket, hogy
Karzat Szinhdz Nonprofit Kft., akik tulajdonképpen a szervezék, de egyben 6k a
palyazatokon keresztiil az anyagi részét is megszervezik. Annyi kérésiik van a gyéri
varosvezetéshez hasonloan, hogy egyrészt kitelezodjon el a varosvezetés abban, hogy
irjanak ala egy megallapodast veliik, hogy felkérik 6ket, megbizzak ket azzal, hogy
ezt a rendezvényt megszervezzék. Masrészt pedig ez egy 3 napos rendezvény lenne, a
tervek szerint el8zetesen az egyhdzi vezet6kkel a médjus 19-21.-ei idépontban egyeztek
meg. Arra kérték a varosvezetést, a Testiiletet, hogy 3 MFt-ot szavazzanak meg, mert,
hogy ezt a rendezvényt bevezetni is kell, és hogy azért vannak olyan koltségek,
amelyeket nem tud magéra vallalni az iroda. Gy6rben nagyobb 6sszeget kapnak a
varosvezetést6l, de hat ott hosszabb is a fesztival. Errdl targyaldsokat is folytattak, és
hét, de természetesen csak elGzetes, tehat ez semmiféle kotelezettséggel nem jart és
akkor ez utan adtuk be ezt a kérést, hogy a varos timogassa ezt a rendezvényt ezzel az
Osszeggel. A szervezdk annyit kértek, hogy lehetéség szerint oktéberben dontsiik el,
hogy tudjuk-e Oket tamogatni, vagy sem, és hogy alairja-e a varosvezetés ezt a
megbizasi szerz6dést, vagy megéllapodast, mert, hogy Gyérben mér adventet is
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tartanak, tehdt van egy Ot Templom Advent és mivel ugye. hogy az orszagos
kiadvanyokban az irott sajtoban, elektronikus sajtéban, TV misorokban ezt
folyamatosan hirdetik, ¢k szeretnék bevezetni akkor a vaci rendezvényt is mar, amikor
a gy0ri adventrél, tehat az Ot Templom Adventrél beszél. Ezért szeretnék tudni, hogy
a Testiiletnek milyen déntése van ezzel kapcsolatban.

Fordds Attila: Szavazzunk a hatarozati javaslatrol.
14 igennel elfogadtuk.

214/2016.(IX.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vdc Véros Onkorményzat Képvisel6-testiilete elviekben tamogatja az Ot
Templom Fesztivalhoz valo csatlakozast, tovabbéa felkéri az Eszak-Pest
Megyei Teriiletfejlesztési K fi-t, hogy vegye fel a kapcsolatot a gyo6ri Karzat
Szinhaz Nonprofit K ft-vel és dolgozza ki a palyazat feltételeit.

Hatdridg: azonnal Felelds: Benys Baldzs iigyvez. ig.
Eszak-Pest Megyei T eriiletfejlesztési Kft.

26. napirendi pont tdrgyaldsa: Magyar Pdneurépa Unié  kérelmének

megtdrgyaldsa

Férdds Attila: Nincs kiegészitésem. Szavazis kovetkezik.
8 igen, 2 nem, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

215/2016.(IX.22.) sz. K. épviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete megtargyalta és tamogatja a
Magyar Paneurépa Uni¢ kérelmét 300.000 Ft Osszeggel.
Forrds: Szervezési és T4jékoztatasi Osztaly Nyomdakéltségek sora

Hatdridd: azonnal Felelgs: polgdrmester

27. napirendi pont tdrgyaldsa: Csdnyi krt. 45. sz. irodahelyiség ingyenes

haszndlatba adésa a Véci Tankerilet
részére

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolas nem lévén, szavazas kévetkezik.
10 igen, 2 nem, 2 tartézkodissal elfogadtuk.




75

216/2016.(IX.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vic Viaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a Vici
Tankeriilet részére a 326,6 m?> sszteriilet(i helyiségek ingyenes hasznalatét
az Onkormanyzat biztositja a dr. Csanyi L. krt. 45. sz. alatt talalhato
irodahaz 1. emeletén, valamint felkéri a Gazdasagi Hivatalt az ehhez
kapcsolodo  iizemeltetési szerSzodés modositasanak elkészitésére &s

megkotésére.
Hatdrids: 2016. szeptember 30 Felelds: Gazdasdgi Hivatal vezetdje
28. napirendi pont tirgyaldsa: Vic Sport Kfi. Bérleti szerzédés és
Kozhasznisdgi  Tdmogatdsi  szerzédés
meghosszabbitdsa

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Szavazas kévetkezik.
11 igen, 3 tartézkodissal elfogadtuk.

217/2016.(IX.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete  elfogadja az  el6terjesztés
mellékletét képezd Bérleti szerzédésben ¢&s Ko6zhasznusagi Tamogatasi
szerzOdésben foglaltakat és felkéri a Polgarmestert a szerzédések alafrasédra.

Hatdridd: azonnal Felels: Fordds Attila polgdrmester;

Zdbo Edina a Sport Kft. iigyvezetdje

29. napirendi pont tirgyaldsa: Vici 4747/11 hrsz-v, 4747/12 hrsz-i,
4747/21 hrsz-i és a 4748 hrsz-u
ingatlanok telekhatdr rendezése

Firdos Attila: Szavazas kovetkezik.
13 igen, 1 tartézkodissal elfogadtuk.
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218/2016.(1X.22.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vic Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a vaci
4747/11 hrsz-0, 4747/12 hrsz-0, 4747/21 hrsz-u és a 4748 hrsz-u ingatlanok
telekhatar rendezését jovahagyja, és felhatalmazza a polgarmestert a
telekalakitdsi szerzédés alairasdra. Az eljarassal kapcsolatban az
Onkormanyzatot kéltségek nem terhelik.

Hatdridg: folyamatos Felelds: Vici Virosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositdsi részleg

30. napirendi pont tirgyaldsa: 1 perces reagdldsok

Fordds Attila: Egy percben reagalhatnak az el6z6 iilésen kérdést feltett képviselok,
akik nem fogadtak el a valaszt.

Dr. Béth_Jinos: Fn az el6zd iilésen az M2-es tovabbépitésérdl érdeklddtem az
orszaghatér felé. Lényegében egy teljesen semleges valaszt kaptam, amib&l mindenki
azt olvas ki, amit akar, azt mondtdk, hogy a tervezési munkak el6készitése
folyamatban van, errél tajékoztatott benniinket a Nemzeti Infrastruktira Fejleszt6 Zrt.,
ez nem kielégitd, majd a kérdések kozott felteszem a sziikséges kérdéseket.

Kiss_Zsolt: En azt a kérdést nem fogadtam el, amely arrdl szélt, hogy hogyan
rendez8dik a vasitallomds kornyékének teriileti rendezése. Leginkabb ugye az, hogy a
tulajdonviszonyok hogyan alakulnak, illetve ott azon 1évé teriiletek az milyen
mértékben  terhelnek majd benniinket a karbantartds, illetve iizemeltetés
szempontjabol. Ugye itt a valaszaban a fdmérndk ur azt fogalmazta meg, hogy a NIF
Zrt-vel, MAV-val folytatott targyalasok kovetkezménye az volt, hogy igazabol
egymasra mutogatas, de a NIF Zrt-nek kéne tovabblépnie ebben az iigyben, hogy a
teriileteket rendezze. Benne van a vélaszban az is, hogy nem rendelkezik a NIF Zrt.
forrassal, a munkalatok elvégzésével, igy a forras biztositasaig tovabbi 1épésekre nem
latnak lehetGséget. Magyarul ez a része 4ll. Azt kémém, hogyha lehet, akkor
kezdeményezo levéllel 1épjen {6l polgdrmester ur ebben a dologban, hogy teremtsék
el6 forrasatcsoportositissal ugye az ehhez sziikséges forrasokat és minél hamarabb
tegylink ennek a dolognak pontot a végére. Leginkabb azért, mert sok esetben ilyen
félember magassagy, vagy embermagassagi fii van azon a teriileten mar, ami nem a
miénk ugye, hanem MAYV teriilet, de az ott parkold autésoknak, illetve az ide latogatd
embereknek ezt kell latniuk.
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31. napirendi pont tirgyaldsa: Napirend utdni hozzdszéldsok

Fordds Auila: Kérem a tisztelt képvisel6ket, hogy ezen részben a hozzaszolasaikat
tegyék meg, kérdéseiket a kovetkezd napirendi pontban tegyék fel.

Hozzaszolds nem 1évén, képviseléi kérdések kovetkeznének, de mindenkinek ]6
étvagyat kivanok az ebédhez, egy 6ra mulva folytatjuk.

Sziinet!

32. napirendi pont tdrgyaldsa: Képviseldi kérdések

Fordds Attila: A széban adott valaszokra a kérdést feltevd képviseldnek 1 percben
viszontvélaszra van lehet&sége.

Dr. Both Jdnos: Tobb kérdésem van, igyekszem az idét betartani. Els6é kérdésem, mint
dedkvari képvisel6t augusztusban tobben megkerestek, hogy Dedkvaron egy nagy
testl, vélhet6en kaukazusi fajta sziirkésbarna kutya megtémadott tobb kiskutyat,
melyek komoly orvosi elldtasra szorultak. Nem rég egy polgarmesteri
sajtétajékoztaton Fordds ar koziiggyé emelte ezt a kérdést, eldadta, hogy pletykéakra
reagélva jelzi nincs kutydja. Kérdem Fordés Attilat, hogy van-e az On csaladjaban
kutya, ha van, hol tartjak? Masodik kérdés. Szintén Deakvéron a Kenyeres Lajos a
Deakvari f6tér 12-24. és a Vac, Naszé]y ut 47-51. tarsashazak kozos képviseldjeként
megkeresett tobbek kozott engem is a fenti tarsashdzak csapadékviz elvezetésének
problémajéval. Erdeklddnék a Fémérnokségtdl, tudtak-e valamit 1épni? Erdekes a
Téglahaz diildi tiikornek a sorsa, amit kértiik, hogy helyezzenek ki a kozlekedés
biztonsaga miatt. Ugye Balkovics Ur még kapott egy valaszt, amit elfogadott, amiben
az van, hogy a Gombasi it Téglahaz kozti keresztezddésbe javasolt KRESZ titkrit,
2016. szeptember végéig kihelyezik. Ezt On elfogadta, kozben pedig a szakbizottsag
elkaszalta. Akkor most melyik igaz? Ugye nem kaptam érdemi valaszt az M2-es
tovabbeépitésével kapcsolatban és az a probléma, hogy Espar r néhany helyen
hatérozottan nyilatkozott a vonatkozasba, hogy ennek a tovabbépitésnek Szendehely
iranyaba kell mennie, mert ez a véaros érdeke. Csak nem lelem ol azt a testiileti, vagy
bizottsagi, vagy egyéb férumi dontést, ami ezt a véleményt megalapozza. Hat
gondolom sajat kitf6jébol pedig ezt nem talalhatta ki. Ugyanakkor a Helyi Epitési
Szabalyzat is mér ebbe az iranyba megy el. Erdekl6dnék, hogy hol van annak nyoma,
hogy miért kell Szendehely felé menni ennek az Gj nyomvonalnak? Kérdezném, hogy
a Helyi Epitési Szabalyzat elkészitése hol tart, és mikor véarhat6, hogy Testiilet elé
kertil? Legutoljara azt kaptuk, hogy oktOberben. Valds-e ez? Kovetkez6 kérdésem az a
Jegyzd asszony felé szdlna, de ugy latom nincs itt, de majd gondolom atadjak Neki,
hogy ugye a Naszaly alatti kozteriileteken (ij utcaneveket kényszeritettek az emberekre
¢s ¢rdekes moédon most az oktdber 2.-ai népszavazasra még a régi cimre mentek ki a
szavazasi értesitok. Erdeklddnék, hogy miért? Nem lesz-e ebbl valami probléma?
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Firdds Attila: Trasban fogja megkapni a valaszt. Nekem nincs kuty4m.

Balkovics Péter: Hat kezdeném azzal, hogy a Téglahaz diilében elhelyezett tiikorrel
kapcsolatban tovabbi egyeztetések folynak a Varosfejlesztési Bizottsdg elnokével &s
nyilvan ez a tiikkdr ez kihelyezésre keriil, hiszen a forgalom biztonsagat szolgilja.
Megkérdezem a Fomérnokséget, hogy a Dedkvari f6iiton lakossagi bejelentésre
parkold kialakitdsat kezdeményezték, hogy erre van-e miszakilag lehet6ség, illetve
mennyiben tudjuk teljesiteni a lakossdg kérését? Valamint van egy 650 eFt-os
buszmegallé épitésre drajanlatunk a Deakvari féuton, ez rendkiviil fontos lenne, ezt
még egyszer meg kéne futtatni, hiszen itt nagyon sok ember 4ll a buszmegélloban és
miutédn ezek a szélsOséges iddjarasi viszonyok érintik oket, ezért jo lenne egy fedett
buszmegallé. A Téglahaz diilében van egy buszmegélld, aminek a teteje szinte teljesen
eltiint, ezt is kérem, hogy mérjék fel, hogy erre van-e forras, vagy lehetéség ennek a
feljitdséra, vagy rendbehozatalara, illetve hogyha a Viérosfejlesztot érinti, akkor
nyilvan ez az 6 kompetencijuk lesz. Aztan nagyon 0riilok, hogy ennyit foglalkozunk a
Sejcei uttal és a Sejcei buszforduléval is, ahol valdban az a g0dor ott van mar vagy 15
¢ve. A legutdbbi ttfelujitas sorén erre nem keriilt sor, hogy ezt helyre tegyiik, én azt
gondolom, hogy a Duna-Drava tamogatasdval, illetve a jovahagyott 10 MFt-tal
Osszesseégében mivel 20 MFt-tal erre lehetéség nyilik majd, mindazonaltal B6th Janos
¢s a hozza csatlakozo ellenzék ezt tartozkod4ssal nem fogadta el. Ez kérdés szamomra,
hogy miért nem? Ugyanis az elsé felvetés az volt, hogy a buszforduloban az a godor,
az mikor tinik el? Nem értem, hogy miért szavazott ellene? Hiszen a Sejcei 1t
felujitisa kozvetleniil ugy, hogy a DDC tamogatja 10 MFt-tal, az oriasi lehetéség.
Tehat ezt nem szabad figyelmen kiviil hagyni. Ugyhogy a sejceieknek felhivom a
figyelmét, hogy az ellenzék ezt tartozkodassal elutasitotta. Aztan aldirdst gyljtottek,
amit csak megjegyzek, hogy néhanyan alafrast gyljtottek a rally sport altal
megrendezésre keriild gyorsasagi futam ellen, ami Vac egyetlen motorsport
rendezvénye lett volna, nincs is tobb egyébként és ahol évekkel ezelétt Both Janos
még dijat adott at, most tulajdonképpen megvétoztak és a lakossagot arra buzditjak,
hogy ne tdmogassék ezt. A nyugalmuk érdekében kozI6m, hogy az egyesiilet nem is
tervezett idén ilyen orszagos futamot sajnos. Egyébként az a Magyar Autésport
Szbvetséghez érkezett megkeresése, ami alapjan Fodor Krisztiant foljelentette, az
gyakorlatilag elutasitast nyert, hiszen nem allapitottak meg etikai vétséget Fodor
Krisztiannal szemben.

Dr. Béth Jinos: Jelezném Balkovics urnak, hogy nem azért nem fogadtuk el azt a
sejeei Ut 10 millijat, hanem azért, mert megkérdeztem, hogy mire fogjak szanni.
Ugyanis nem tudtédk megmondani, hogy a Sejcei ttnak melyik szakaszdra. Ha az van
odairva, hogy a buszfordulé, akkor megszavazom. Nem volt odairva. Kett. Amikor
¢én a motorsport kapcsan dijat adtam 4t, akkor az nem ezen a szakaszon volt. Tehat
nem okozott ilyen problémakat. Egyébként az etikai vizsgdlatnak orillok, ha
megtortént, de én még nem kaptam beléle, hogyha megvan, akkor megkdszéndm, ha
atadja. Egyébként 6riilok, hogy az embereknek sikeriilt az érdekeiket érvényesiteni
egyesekkel szemben, mert ugy az emberi jogaikat egyébként sulyosan korlatozta ez a
verseny, Ont természetesen ez nem zavarta, dket viszont igen. Oriilok, hogy gyéztek.
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Balkovics Péter: Tehat visszatérve az ut felujitasra. Itt konkrétan arrél szolt a kérdés,
hogy a Duna-Drava adott 10 MFt-ot, illetve ad 10 MFt-ot ennck az ttnak a felujitdsara.
Az dnkormanyzat megszavazta, hogy hozzajarul ehhez még 10 MFt-tal. 20 MFt-ot
fogunk erre az utra forditani. Az, hogy most melyik szakaszon és a buszfordulé benne
van, vagy nem, ez részletkérdés, hiszen el fogjdk donteni a szakemberek.
Részletkérdés. On tdmogatja, vagy nem tamogatja? Ez volt a kérdés. Es On nem
tdmogatta és a velem szemben 16k nem tdmogattak ezt. Ugyhogy ez alapvetéen azért
egy elég fajsalyos probléma, én azt gondolom. Ezt onmagdban kell rendeznie. Az
autosportrol pedig meg fogjuk kiildeni Onnek ezt a végzést. Es nagyon sajnalom, hogy
egycbkent, azt tiszteletben tartjuk az emberek akaratat, hiszen nyilvan errél szdl a
torténet, de azt sajndlom, hogy az egyetlen egy motorsport rendezvény, amely
egyébkeént nagy sikernek orvend, és amit el is fogadtak az ott 616k, azért Ondk alairst
gylijtenek €s szembemennek ezekkel a pozitiv folyamatokkal. Nem igy kellene
politizalni meggyz6désem szerint.

Krauze Istvdn: Két kérdéskorben szeretnék kérdést feltenni. Az egyik egy miiszaki
jellegli. Viacott, a buszpalyaudvaron van egy kozkat, amely huzamosabb idé 6ta nem
miikddik. A dolog azért is lényeges, mert idén nyéron is tobb alkalommal volt
kanikula, ho6ségriadét is elrendeltek, s6t hat kiilonbozé ilyen vizpergetd
berendezéseket is alkalmaztak. Itt sajnos nem miikodott ez a dolog. Kérdés az, hogy
kinek a feladatkére ez, és hat miért ilyen huzamos id6 6ta nincs milkodtetve? A masik
kérdés az kicsit kapcsolodna Both Janos képviseltarsam ltal felvetett augusztusi
dedkvéri kutyatimadashoz. Nemrég elfogadott rendeletink a kozosségi egyiittélés
alapvetd szabalyaiba itkoz0 magatartast tanusit az az allattartd, aki lekeritetlen
ingatlanon allatot szabadon tart. Jegyzdasszonyhoz szeretnék kérdést intézni ezzel
kapcsolatban, mivel ennek a jogkovetkezménynek az elbiraldsa az O hataskorébe
tartozik. Kérdezném Ot, hogy az emlitett esetben volt-e vizsgalat? Ha nem volt, akkor
miért? Ha igen, annak mely személyekre milyen kovetkezményei voltak?

Dedkné dr. Szarka Anita: Nem hallottam, késve érkeztem a testiileti iilésre, hogy
melyik kutyatdmaddsos iigyr6l van szé. Tehat a rendeletiink értelmében akkor
altalanossagban. El8szor is a felelosségre vonasnak elsé szami alapfeltétele, hogy
tettenérés kovetkezzen be. Méasodsorban a kutyat be kell fogni, harmadsorban a kutyat
be kell azonositani, negyedsorban pedig meg kell 4llapitani annak tulajdonosat. Tehat
ezek lennének az altaldnos eljarasi szabalyok. Amennyiben, nem tudom melyik
kutyarol beszéliink, volt ilyen, akkor természetesen ezt a Hivatal is jogosult megtenni.
Ezt az eljarast.

Vicy Kdroly: Szeptember elején a Miiszaki Osztalyhoz irtam két levelet. Az egyik a
Hanusz u. és a Kis u. kozotti lépcsé felujitasaval kapesolatos. Mokanszky
alpolgarmester urral egyeztettem, mivel a kérzetiinket 6sszekoti ez a fontos Gtvonal és
igazabol azt szeretném kérni, hogy adott valaszt, azt rendesen vélaszoljak meg, mert
arrdl volt szd, hogy én egy arajanlatot kértem, hogy ez mennyibe keriilne feltjitani, és
itt egy olyan vélaszt kaptam, amiben a Pénziigyi Bizottsag milyen egyéb dolgokat
targyalt meg és azt javasoljak, hogy a Vérosfejlesztéhdz forduljak. Na, most ez nem
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karbantartas, hanem egy uj beruhazas lenne. A masik pedig az, hogy szintén a
miiszakhoz intéztem egy levelet, Pajzs utcaval kapcsolatban. Idén a szélséséges
id6jaras mar tobbszor elvitte ennek a készorasos utnak a feliiletét, akar fél méteres
arkokat is képezve €s én azt kértem, hogy mérjék fel, hogy ez mibe keriilne, egy es6viz
aroknak a kialakitasa? Azt a valaszt kaptam, hogy ez nem kivitelezhetd. Es megkértem
a Varosfejleszt6t6l egy bekeriilési Osszeget, hogy ebben az évben erre mennyit
forditottunk? T6bb mint 6,5 MFt-ba keriilt ez nekiink. En azt szeretném kérdezni, hogy
akkor miként kivitelezhetd? Tehat nem arra vagyok kivéancsi, hogy hogy nem tudjuk
megoldani, hanem hogy tudjuk megoldani az ott é16 embereknek a probléméjat. A
masik dolog. Par hete a varosban falragaszok jelentek meg, egy bizonyos éllatfajta
nevével fémjelzett part nevében, amik hol jopofa, hol pedig uszité jellegliek. Ezek
megjelentek a Varosfejleszté Kft. tulajdonat képezd szemeteseken, és magan
ingatlanok faldn. Azt szeretném kérdezni jegyz6 asszonytél, hogy van-e arra jogi it
hogy ezt valahogy biintetéssel, barmivel eltavolitsuk, felszolitsuk éket, hogy tiintessék
el? A harmadik dolog pedig, ma mar szoba keriilt a Voldnbusz. Hogyha legkizelebb a
varos egyeztet a Volanbusszal, akkor Fétér haszndlataval kapcsolatban én annyit
kérnék tovédbbra is, hogy egy kisebb 6nsulyt buszt éllitsanak forgalomba, mert a
kihasznaltsag az nagyon gyér a jelenlegi jaratnak. Viszont volt alkalmam tapasztalni,
hogy Vic és a godolléi vonalon 6k iizemeltetnek egy tizenvalahany személyes
kisbuszt, nem tudom a végcélja mi és mi a megjeldlése, de tobbszor talalkoztam
szembe ezzel az aut6val, tehdt nekik valésziniileg nem okozna ez plusz beruhazast,
viszont a Féterinket azt megovnd, mert jelenleg is a csatornaszemeknél mar
tapasztalhat6 jelentOs beszakadas.

Dedkné dr. Szarka Anita: Szavazasi kampéanyban vagyunk, a vélasztisi eljarasrol
sz0l6 jogszabdly, torvény szerint kizarlag a kerités és épilet fala az, ami
szankcionalhaté, keritésen és épiilet falan. Meg kell vizsgalni, hogy magéantulajdont
ingatlanon helyezték-e el, illetdleg hogyha kdzvagyonba tartozo épiilet falara helyezik
el ezeket a plakdtokat, akkor az érintett hozzajarulasat be kell szerezni, illetéleg a
koztertlet hasznalatra vonatkozé szabalyokat kell megfelel6en alkalmazni és ezeket az
engedélyeket beszerezni. Tekintettel arra, hogy ezek a plakétok, ahogy On is emlitette,
maganingatlanon keriiltek elhelyezésre, az a valasztasi eljarasrol szo16 torvényen beliil
nem szankcionélhato, illetdleg ami a szemetes kukaékat illeti, az ugyan a Vérosfejleszté
Kft. tulajdonat képezi, de a VE korén kiviil esik, ezért az én javaslatom az, hogy
tettendrés esetén szabalysértési rongdlds tényéllas miatt sziveskedjenek feljelentést
tenni.

Ferjancsics Ldszlé: 2013-ban a Vigalom idején volt ugye egy nagy vihar Vicott.
Kérdezem, hogy az akkor kidélt fak, illetve a vihar miatti farongalas miatt kivagott fak
mikor, hol lettek jraiiltetéssel megoldva? Ultettek-e Gj novényeket, vagy fikat barhol,
illetve van-e arra vonatkozo listajuk, hogy hol vagtak ki, vagy hol déltek ki pontosan
fak? A sérga autobusz megallok, amelynek azt hiszem, hogy a KRESZ-ben
megillohely a neve, amelyik ilyen sarga cikk-cakk -kal jelzi az autébusz megallasi
helyét, rengeteg helyen a vérosban nincsenek felfestve. Kérdezem, hogy ezek mikor
lesznek felfestve? Illetve hogy latia a Polgdrmesteri Hivatal, kotelezé-e ezeket
felfesteni, vagy sem? T6bb véci Stop! tablanal hidnyzik a stop szé felfestése, hidnyzik
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a stop vonal felfestése és hianyzik a vonalat megeléz6 zarévonal felfestése is.
Kérdezem, hogy az eldirdsok szerint, fel kell-e ezeket festeni? Mikor tervezik, hogy
ezeket felfestik? A mar itt emlitett kutyamarcangolasok kapcsén tobben azt allitottak,
hogy a kutya egy Szivarvany utcai ingatlanbol szokott ki és mivel a valasztaskor
Fordés Attila azt allitotta, hogy a Szivérvény utcdban lakik, igy kérdezem téle, hogy
van-¢ valamilyen koze a kutyédhoz, ismeri-e a tulajdonosat, vagy sem? Kérdezem azt is
t8le, hogy kovette-e, hogy mi lett egyébként a megtamadott kiskutyusokkal, él-e mind,
illetve lett-e esetleg maradando egészségkarosodasuk? Kérdezem azt is téle, hogy van-
¢ tudomdsa arrdl, hogy a megtamadott egyik kutya gazddja a kutya Osszes, a
tamadasbol kovetkezd egészségiigyi és miitéti koltségeket nem kapta meg a tdmadé
kutyat tarté csaladtol? Kérdezem ezt azért is, mert mint Szivarvany utcai lakosnak,
Onnek korabban volt két nagy testfi kutyéja.

Fordds Attila: Nincsen kutyam, ezt elmondtam a nyilvanossag elétt.

Kriksz Istvdn: Sok szinvonalas kérdés utan, sok szinvonaltalan kérdés utin és
koszonetnyilvanitast szeretnék kifejezni a holding felé. Tsbbek kozott Tar Gyorgy ur
felé is és a f6mémaok ur felé is, illetve a Fémérnokség felé is. Ilyen iigy volt, ami nem
tal nagy volument iigynek szamit, mégis a kisvaci embereknek nagyon fontos, a
Doézsa Gyorgy €s Molndr u. keresztezédésébe visszahelyezett zebra elkészitése és
hamarosan megvalésitasa is. Még €gyszer nagyon szépen KkoOszondm a
Fomémaokségnek, hogy soron kiviil ezt a kérdést napirendre helyezte és mint ahogy a
bizottsagi iilésen is felmeriilt, szeretném kémi, hogy a zebra belathatésaga is
maximalisan megvalosuljon, nehogy késdbbiek soran ebbél probléma legyen és
esetleg az ott lakok megelégedésére akar képviselbtarsaim részér6l is valami
méltanytalan tamadast kapjon az a lakoko6zosség, aki nagyon-nagyon vérta ennek
megvalositasat. Minden beruhazast, ami az I-es kérzetben tortént, nagyon szépen
koszonom.

Matkovich Ilona: Csak egy mondattal Balkovics képviselé tarsamnak, hogy azt
mondta, hogy a szemben ilék nem szavaztik meg a Sejcei lakotelep tfelujitasat, hat
én nem kértem ki ugyan, hogy ki szavazott igennel, ki nemmel, de én most akkor
tajékoztatom képviseld urat, hogy én megszavaztam. A kérdésem pedig a kovetkezb.
A kulturalis bizottsagi iilésen szoba keriilt, hogy a Vigalmon, tehat sokan kifogasoltak,
hogy a Vigalmon nagyon nagy hangerével megy a zene. Hat ez ugye ugy van, hogy
aki kozel lakik, azt zavarja, de hat rengeteg ember részt vesz a Vigalmon, akik pedig
ezt szeretik €s €lvezik. Viszont nemcsak egy fesztival van most mar vérosunkban, ami
Ordmteli, hanem joval tobb. Ezért azt gondolom, hogy azoknak a vaciaknak
kedvezményeznénk azzal, hogyha meghataroznank, hogy hany oraig lehet mondjuk
zenélni, tehat pl. a diszkot tartani ezeken a fesztivalokon, mert hogy akik engem
megkerestek, 6k nem a 12 Ordig tartd zene miatt szoltak, hanem amiatt, hogy uténa
nagyon sokdig tartott a diszké és azt szeretném megkérdezni, hogy van-e erre
valamilyen maximélis decibel meghatérozas, hogy milyen hangerdvel lehet a zenét
hallgatni és hogy van-e esetleg arra, hogy hany 6raig, amikor fesztival van?

Fordss Attila: Trasban fogunk valaszolni.
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Kiss Zsolt: E16szor is szeretném mindenki figyelmét felhivni, hogy ezen a héten
mobilitds hét van, illetve automentes nap. Ennek jegyében lathato rajtam ez a kis pold
¢s mindenkinek felhivnam a figyelmét, aki csak teheti, iiljon kerékparra, hasznalja ki
ezt a lehetOséget, legylink z6ldek. (taps) Megragadva az alkalmat, kdszéndm szépen a
véleménynyilvanitast, megragadva az alkalmat, azt kérném, hogyha lehet,
polgarmester ur vegye figyelembe és vegye szamitasba a jovo évi koltségvetésnél,
hogy vésaroljon az Onkorményzat egy elektromos autét. Jarjon ezzel a polgarmester,
hasznaljak ezt egyébként, akdr a Hivatal dolgozo6i, mutassunk utat, legyiink zdldek
ebben is, legyen egyfajta eloremutatas ebben a témdban. Annal is inkabb, mert most
van kiiras alatt éppen egy olyan palyazat, amin szeretném, hogyha részt vennénk,
legyen elektromos toltépont kiépitése is Vac varosaban. Kérem, hogy készitsék €ld ezt
a palyazatot és adjak be minél hamarabb, legyen egy ilyen pontja a varosunknak.
Masodik felvetésem az az, hogy szeretném latni, hogy hol all a téli utfelkésziilés?
Tehat az azt jelenti, hogy a telet ugye a foldutaknél el6 kell késziteni. En tudom, hogy
nagyon sok Gton meg volt a készoras, sikeriilt elvégezni a gyalulast, ugy a Balkovics
ur korzetében, uigy, ahogy a Vacy Karoly korzetében is, akdr a sajat kérzetemben is,
tobb utca meg volt, viszont elég sokan kimaradtak ebbol. Azt viszont, hogyha, miel6tt
a tél bedll, j6 lenne legalabb olyan szintre hozni, hogy jarhatoak legyenek ezek az utak.
A harmadik, jegyz6 asszonyhoz lenne egy kérésem. Parlagfii. Tudom, hogy sok
felszolito levél megy ki, tudom, hogy probalunk ugye mindent megtenni, hogy minél
kevesebb parlagfiives teriilet legyen a varosban. Nagyon sok idd telik el a felszolitas és
a tényleges vagas kozott. Kérem nézze meg esetleg, hogy mas onkorményzatok
hogyan tudjdk azt megoldani, hogy rovidebb legyen ez az id6. Valoban a vagas legyen
az, ami a szemiink el6tt lebegjen, ne az, hogy esetleg biintessiink érte, vagy ne az,
hogy esetleg levelezziink, felszdlitsuk ugye ezeket az embereket, mire valaszolnak,
mire ujra felszolitunk, mire 6 vagy megcsinalja, vagy nem csinalja meg. Nagyon sok
ido eltelik. Igazabol az embereket az érdekli, hogy hogyan lehetne parlagfii mentes az
Ovezet, nem pedig az, hogy egyébként ki mennyi biintetést kap esetleg ezért, vagy
hogy hény levelet kiildiink el ezzel a témaval. Van egy figyelemfelhivasom, december
31.-¢ig van a kiiltertileti, azaz a zértkertes ovezeteknek modja, lehet8sége arra, hogy
atsoroltassak ingyen és bérmentve a zartkertjiiket, ez nagyon fontos lehet azoknak,
akik kés6bbiek folyaman szeretnék fejleszteni ezt a teriiletet, illetve akik nem miivelik
a zOldkertjeiket, mert december 31.-ét kévet6en akér ezek biintetést is kaphatnak azért,
hogyha nem miivelik ezeket a zértkerteket. Van még egy észrevételem, abban pedig
segitségét szeretném kérni polgarmester urnak, fdmérmndk urnak, az, hogy mind a
Maria udvari, mind pedig az Alsévérosi vasuti megallé nagyon elhanyagolt allapotban
van. Nincsenek fedett beallok, esébeallok, a padok sok helyen hidnyoznak. Ebben
kérném a segitségiiket, hogy valamilyen felszolito, vagy figyelemfelhivé levél menjen
a MAV felé. Hatha Onoket komolyabban veszik és megvalosulnak ezek a
beruhazasok.

Dedkné dr. Szarka Anita: Csatlakozva az autémentes héthez kapcsoldddan, ugyan
péléval nem tudjuk demonstralni, de a tavalyi 300 eFt tAmogatasi dsszeghez képest
idén 900 eFt-ot nyert az Onkormanyzat a Fejlesztési Minisztériumtol. Gratulalok az
osztdly dolgozdinak, koszonom szépen a munkat, ez azt jelenti, hogy egyre
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szinvonalasabban sikeriil megrendezni ezt az automentes hetet és egyre népszeriibb,
nemesak a védrosban, hanem a véros kornyékérél érkezok szamara is. Ami a
parlagfiivel kapcsolatos intézkedések megtételét illeti, a trvényes rendet és az eljarasi
szabalyokat mindenképp be kell tartani ahhoz, hogy birsagolni, vagy kételezni tudjunk
valaki a parlagfii levagasara. Tehat ezek eljarasrendben nekiink jogszabalyba rogzitett
teenddk, kronologiai teendok. Ez azt jelenti, hogy az irasbeli felszolitasnak
mindenképp meg kell eléznie a kotelezést, illetéleg a birsag kiszabasat, de tekintettel
arra, hogy a tulajdonosoknak e-mail cime nem ismert, mert ez gyorsitana esctleg a
kozlést, magét a kotelezésre, vagy arra, hogy tegye rendbe a teriiletet. Ez még nem 4ll
rendelkezésre, postai Uton lehet, hogy eltelik egy hét is, mire atveszi az érintett cimzett
a levelet, vagy még esetleg atvétel nélkiil visszaérkezik a hivatalba, ezeket nekiink
dokumentalni kell. Tehat ahhoz, hogy a végén mi hathatos intézkedést tudjunk tenni,
ahhoz ezeket sajnos be kell tartani, kiilonben nem vagyunk jogszertiek, de a Miiszaki
Osztaly Komyezetvédelmi Iroddja mindent megtesz annak érdekében, hogy ezek
elkeriilhetdk legyenek. A Foldhivataltol is nagyon sok megkeresést kapunk, GPS
koordinatas felvételeket szoktunk megkapni toliik, ezekben megtessziik azonnal az
intézkedést €s még aznap mennek a felszolitdsok, ami pedig adott esetben
onkormanyzati teriiletet érint, ott is megprobaljuk ezeket minél hamarabb teljesiteni és
hat természetesen mindent megtesziink annak érdekében, hogy ez a fertézésveszély
minél kevesebb ideig alljon fénn.

Kiss Zsolt: En is koszonom azoknak a munkdjat, akik ezt a palyazatot létrehoztak €s
valoban ilyen sikeresek voltunk ezen, illetve akik az egész hetet egyébként
megszervezik itt a varosban és kiilonboz6 programokat szerveznek ez iigyben.
Mindenkinek kdszoném innen a munkajat, csatlakozva jegyzé asszonyhoz. Viszont
arra szeretném felhivni a jegyz6 asszony figyelmét, hogy tudom, hogy vannak olyan
varosok, itt akkor most megemlitem egyébként Godot, ahol parlagfii kommandét
hoztak 1étre. Nem tudom, hogy hogyan, milyen jogszabalyi hattérrel és miként lehet
ezt megtenni, de gyorsabban végjak le a fiivet 6k maguk egyébként, mint ahogy ezek a
hataridok, amiket itt On most felsorolt, lemennének, és egyébként meglennének.
Tudom, hogy vannak maéshol is ilyen telepiilések, ahol egyébként ilyen
keényszervagassal, gyorsabban hajtjak végre ezeket a dolgokat. Arra kérem, hogy
nézzen korbe, és hogyha taldl j6 példat, ami egyébként jogszabdlyoknak megfeleld,
akkor azt probaljuk meg ide behozni elénk és 1épjiink ebben, gyorsitsuk meg ezt a
folyamatot.

Dedkné dr. Szarka Anita: A felvetése jo, azonban ez kizardlag a lekeritetlen teriiletek
esetében tud miikddni. A lekeritett magéantulajdont ingatlanokra nem hiszem, hogy a
parlagfii kommandé be tud jutni, hisz akkor mar természetesen maganlaksértést kovet
el. Tehat én azt gondolom, hogy ez a kommando, amit esetleg Godon 1étrehoztak, ha
ez tényleg igy van, ahogy On allitja, akkor kizarélag kiilteriileten és szanton, legel6n,
réten tud miikddni, ahol az ingatlantulajdonos nem tesz eleget kotelezettségének.
Akkor lehet elmenni és lekaszalni és a kotelezett koltségére kell lekaszalni, utana azt
ki kell szémlazni a tulajdonosnak. Annak is van egy adminisztraciés koltsége. De
amennyiben belteriileten beliil vagyunk és lekeritett ingatlanrél beszéliink, akkor ez
nem tud miikddni sajnos.
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Fordds Attila: A Képviseldi kérdések napirendet lezarom, Balkovics Péter ur jelezte,
hogy még nyilvéanos tilésben 1 percben szolni kivan.

Balkovics Péter: Talan a hozzaszolasoknal kellett volna elmondanom, de feltétleniil
fontosnak érzem, hogy 24.-én szombaton a Téglahdz diilében Eurépa bajnoki ifju
galambfutam torténik. Tizenegy nemzet részvételével. A 600 nevezett galambbél 320
felelt meg a kovetelményeknek, Pragabol inditjak oket, 11-12 6ra felé torténik a
visszaérkezésiik ezeknek a galamboknak. En azt gondolom, hogy ez az évodaknak, az
iskoléknak, illetve a csaladoknak, gyermekeknek nagyon j6 program lehet, érdemes
megnézni, hogy 6k hogyan versenyeznek. Hat honapos galambokrol van szé és 450
km-t repiilnek.

Fordos Attila: Zart iilést rendelek el.
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