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Késziilt: A Virosfejlesztési ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag 2016. december 06-in
megtartott tilésérol.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.
Kriksz Istvan: Koszonti a bizottsagi tagokat, a hivatal dolgozoit és a meghivott
vendégeket. Megallapitja, hogy a bizottsdg 5 f6 létszdmban megjelent, tehat

hatarozatképes. Jegyzokonyv hitelesitésre felkéri Dr. Manninger Péter bizottsagi tagot.
Szavazasra bocsatja a napirendet.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi napirendet fogadia el:

NAPIREND

1. Varosfejlesztés — Tdjékoztato a jelentdsebb beruhdzdsokrdl — 2016. december
hénap

2. Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsdgoldssal kapcsolatos tdjékoztatdja

3. A szabadtéri rendezvények megengedett zajszintjének ellendrzése és befejezésiik
idépontja

4. Alsévarosi temetG hatdrrendezése

5. 1415/2 és 1437 hrsz-u teriiletek hatdrrendezése

6. 1956-0s emliéktdbla elhelyezés pdlydzati tdmogatdsa

7. Parkoldhelyek épitése a Foldvdry téren

8. Vac vdros telepiilésrendezési eszkdzeinek modositasa — DMRV Zrt. fejlesztése

9. Vic vdros telepiilésrendezési eszkozeihez készitendd kérnyezeti vizsgadlat és
kornyezeti értékelés tematikdja

10. Epitett kornyezet védelme — Ertékvédelmi tdmogatds dtiitemezése — Széchenyi u. 2. sz.

11. Kozteriiletek elnevezése



12. Ertékvédelem - Gérgey A. u. 31. (3253 hrsz.) szdm alatt 1év6 lakdhdzak bontdsa
13. ZaszIok beszerzése

14. Egyebek

1. napirendi pont targyalasa: Varosfejlesztés — Téjékoztato a jelentdsebb
beruhazasokrol 2016. év december honap

Espar Péter: Nincs kiegészitése.

Ferjancsies Laszlo: Kérdezi az arvizvédelmi gathoz kapcsolddéan voltak furdsok a
varos teriiletén, melyik cég végezte ezt? A Polgarmesteri Hivatal, az énkorményzat
vagy az Onkormdnyzatnak egy cége volt-¢ a megbizdja, illetve taldltak-e olyan
koriilményt, amivel barmi médon komolyabban kellene foglalkozni.

Espar Péter: Az onkormanyzat felkért egy tervez$ gardat, akik a képvisel6-testiileti
ilésen be is mutattak a véarhato elképzeléseiket vetitéses formaban. Ok
alvéllalkozoként vontak be egy céget, aki 74 fliirasmintat csindltatott a térségben, ebbol
kb. a fele kozvetleniil a Duna parton van. A Miszaki Osztaly elmondta tapasztalataikat
pl. honnan vannak vizatfolyasok a vasut alatt, a Rozsa utcdban az 1 méter mélyen 1évd
viznyelék télen-nyaron viz alatt vannak, tehdt folyamatosan viz folyik benne. Ennek
megfelelden késziilt egy térképi é&brazolas, ahol meghataroztadk a firdsmintdk
elkészitését. Altalaban 10 vagy ettdl mélyebb firasmintakat készitettek. Nincs
tudomésuk arrol, hogy tovabbi furdsmintdkra lenne sziikség. Ezeket felteszik egy
térképre, megnézik a vizek magassagi €s egyéb aramlasi eloszlasait, azért van erre
szitkség, mert ha 10-12 méter mély vasbeton alapot készitenek a Duna meder
kornyékén a gat ald, akkor a mentett oldalon maradé talajvizek, rétegvizek hogyan
fogtak tudni kikerlilni a dunai vizbe. Ennek tervezése folyik fizikailag jelenleg és
amikor ezt megkapjak a mobilgat alapozasat tervezd mérnokok, akkor fogja megkapni
azt az informaciét az Onkorményzat, hogy van-e gond valahol, kell-e tovabbi
kiegészitd furdsokat végezni vagy sem.

Szalay Akos: B6vebb kiegészitést kér a 6. pontrol.

Espar Péter: Az elmult héten meghivtak a C telepen és a volt K6hid parti lakotelepen
1évé DCM lakéasoknak a képviseldit. Panasz érkezett elnok Gr és a lakossag részérdl és
a szolgaltatast végzok részérdl is, hogy a DDC 4&ltal biztositott elektromos dram nem
éri el a 220 V-ot, hanem id6kozonként 190 V-ot tudnak csak a végpontokon mérni.
Ebbdl adédéan barmikor megsziinik az 4ramszolgéltatds, ellehetetleniil a munka.
Kérték az ELMU-t és a DDC-t, hogy az 4llaspontjukat mondjak el, tekintettel arra,
hogy a DDC szolgaltatja a villamos dramot, de az elektromos mivek szedi érte a
pénzt. A DDC szeretné befejezni ezt a szolgéltatast, nem kivéan fejleszteni. Az ELMU-
t kérték, hogy nyilatkozzanak ez tigyben.



(V%)

Elmondasuk szerint a lakotelepen a régi lakdsokban sajat koltségén 2017-ben
megtervezteti és kivitelezteti az (ij ELMU-s halozatot. Tehat a jelenlegi 6 kV-ot DDC-
s halozatrol, amit nem lehet beintegralni a 10-20-30 kV-os rendszerekbe, teljesen Gj
haloézat fog milkodni a lakételepen. A C telepen, ahol nem lakossagi kiszolgalas van,
hanem szolgéltatokat, egységeket kell cllatni, ott nem vallalta be az ELMU. Ugy
gondolja, hogy 2017 évre be fog allitani az osztaly koltségvetésébe olyan forrast, hogy
a véros rendelje meg a Balassagyarmati ut — Epiték utja sarkén 1évé trafotol a varos
felé vissza kb. 100-150 méterre egy 0j foldkabelnek a lefektetését. A kozteriileti
kapcsolatnal, ahol ma be lehet menni az aszfaltos utcdkra egy-egy elektromos
szekrénynek a letelepitését, terv, koltségvetés, és attol fiiggden, hogy ez milyen Osszeg
lesz javasolni fogja GVVB-nek és Képvisel6-testiiletnek, hogy ezt finanszirozza meg a
varos. Magas koltség esetén pedig kezdjenek targyaldsokat a C telepen szolgaltatast
igénybevevokkel, hogy 6k milyen forrasokat tudnanak bevonni ebbe a rendszerbe. A
DDC nem szeretne mér ebben résztvenni, az ELMU pedig hidba allitja az
onkorményzat, hogy szolgaltat, még mindig nem kivéanja ezt megcsinalni. Ugy
gondolja azért nem kezdeményez vitdt az ELMU-vel, mert lehet az 6nként vallalt
lakotelepi fejlesztésbdl is kivonulna. Mindenkinek az az érdeke, hogy el8szor
késziiljon el a lakételepen, kdzben meg tudjak mennyibe keriilne ez az 0j rendszer és
annak megfeleléen lépjenek tovabb.

Kriksz Istvan: Sajat kezdeményezésére Espar Pétert kérte szervezze meg a talalkozot,
amit eziton is koszoén. Masik kérése, ha barmi eredménye lesz a megbeszélésnek,
akkor a tajékoztatast a bizottsag adja meg az Snkormanyzatnak.

Espar Péter: Megemliti, hogy az agyagbanya teriiletén is hasonlo jellegli probléma
van, ott is DDC-s halézat van és az ELMU szedi érte a juttatast. Lekérte azon
jegyzéket, amibél latni minden egyes ingatlant, mert a DDC le fogja kapcsolni ket.
Ez teljesen irredlis &tlet, akinek van villamos energia ellatdsa, hogy barmikor lekossék,
ezért [épéseket tettek annak érdekében, hogy el6rébb jussanak ez tigyben.

Kriksz Istvan: Kéri az osztdlyvezetd urat, hogy a kévetkezd bizottsagi iilésre legyen
ebbdl egy kiilén napirendi pont.
Kszoni a tajékoztatot.

A bizottsdg a tdjékoztatot tudomdsul vette

2. napirendi pont tirgyaldsa: Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsagolassal
kapcsolatos tajékoztatdja

Szeri Mihaly: Nincs kiegészitése
Hozzaszolas, kérdés nem volt.
Kriksz Istvan: Kdszoni a tajékoztatot.

A bizottsdg a tdjékoztatét tudomdsul vette



3. napirendi pont tirgyaldsa: A szabadtéri rendezvények megengedett zajszintjének
ellenérzése és befejezésiik idépontja

Matkovich Ilona: [smerteti az irdsos el6terjesztést.

Kriksz Istvan: Ugy gondolja a leghosszabb és leghangosabb rendezvénye a varosnak
a Vaci Vilagi Vigalom, amire ez nem vonatkozik. Ez clég komoly koltséget fog
generalni.

Moys Csaba: Véleménye szerint tobben vannak a szorakozdok, mint akiket ez zavar.
Ilyen alapon, aki a Fétérre koltozik tudomasul kell vennie, hogy el6fordulnak ilyen
rendezvények. Pl a vasit mellett lakok tiltsik meg a MAV-nak, hogy &jféltsl ne
jarjanak a vonatok? Ilyen pénziigyi helyzetben ne riasszuk el a vallalkozokat, akik
programot szeretnének. Ezen okokbdl nem tudja timogatni.

Szalay Akos: Tudomésa szerint van a vérosnak egy zajvédelmi rendelete, amibe a
decibelt nem latja leirva. A rendezvényeket jegyz0i engedélyhez koti és az
engedélyben kell megszabni, hogy meddig lehet tartani és mit lehet végezni.

Ferjancsics Laszlo: Régebben a zajszintre vonatkozdan nem a varos altal szervezett
rendezvényeken voltak gondok. A vérosban két disco-val volt probléma. Abban az
idében kiilonboz6 mérések lettek elrendelve, addig, mig a varos vasarolt 2004-2006-
ban egy mérémiiszert. Véleménye szerint nem biztos, hogy sziikség lenne a hivatalos
mérésekre, ha a varosnak is lenne ilyen, mert kéltséghatékonyabb lenne. Sziikség
esetén vasarolni - kellene egy ilyen mérOmiiszert és azoknak a véroshazi
alkalmazottaknak lehetne hasznalni, akik ezeken a rendezvényeken jelen vannak és
hat6sagi jogkdorrel birnak. Valosziniileg azért sziiletett ez az elSterjesztés, mert a
jegyzd az engedélyekben nem korldtozta a rendezvények zajszintjét. Korabban a
vigalom mindig véget ért éjfélkor, szemben a mostani gyakorlattal. Abban az esetben,
ha ezt a bizottsdg nem szavazza meg a hatdrozatot, akkor ha a jegyz6 elbirna végre
ilyen feltételeket, -egy varoshdzi miszerrel nyugodtan lehetne ellendrizni és
felszolitani, ennek kovetkeztében megoldédnénak a problémak, amik féleg éjfél utan
tapasztalhatok. '

Kriksz Istvan: Nincs tudomaésa rola, hogy mennyibe Keriilne egy ilyen miszer,
valésziniileg sok haszna lenne €s akér kontrolalni tudnak a rendezvényeket. Err6l most
nyilatkozni nem tud.

Espar Péter: Ugy gondolja, hogy jelenleg megfeleléen van az onkormanyzati
rendeletben szabalyozva azon zajszint forrdsoknak a mértéke, amik folyamatosak. Pl.
disco, tehat, amik hétr8l-hétre ismétlddnek. Véleménye szerint az okozza a problémat,
ami egy évben egyszer van, egy adott helyen és hidba irjak elé az engedélyben, hogy
55-65 decibel lehet a zajszint, gyakorlatilag a panasz utdn lehetne megmérni €s
megismételtetni, ez a kettd nem jon 6ssze, ebbdl adédoan amit Ferjancsics képviseld
Ur javasol, hogy az 6nkormanyzat mérje meg az megoldhato lehetne.



Felhivja a figyelmet viszont arra. hogy hiaba lenne ilyen késziiléke és szakembere az
onkormanyzatnak. ha nincs akkreditalva nem fogadhatd el a mérés eredménye
hitelesnek pl. a birésagon. Tehat ezt a vizsgalatot egy killsés személlyel kell
elvégeztetni, aki nincs napi kapcsolatban a hivatallal.

Matkovich Ilona: Eppen ezért gondolnd azt., hogy miel6tt még barmi hatdsagi
szakaszba kerillne kaphatndnak egy képet, hogy nagyon-nagy mértékben meghaladja
az eldirt értéket. Tulajdonképpen nem tiltasra szeretné ezt kérni, de mivel az idén
megndvekedett a szabadtéri rendezvények szadma, tudni szeretné milyen zajszinten
vannak ezek a fesztivalok.

Kriksz Istvan: Megemliti, hogy a hatdrozati javaslat nem arrél szél, amit most
elmondott a képviseld asszony. Egyetért azzal, ha ilyen miiszer beszerezheté és nem
bizonyitékként Kell felhasznalni, akkor lehet 1étjogosultsaga.

Ferjancsics Laszlé: Jovére vonatkozoan javasolja, hogy az engedély tartalmazza a
maximalis zajszintet is €s aki nem fogadja el az nem kap kozteriilet foglalasi
engedélyt.

Dr. Manninger Péter: A rendezvények manapsag eddig tartanak. A véros fiataljai
ezen szorakoznak. Azt gondolja, hogy éjfélkor lecsititani egy rendezvényt, amikor a
mai fiatalok 23 dra koriil indulnak el a buliba. Azt sem tudja elképzelni, hogy bérki a
varosbol elsétal egy miiszerrel fél 1-kor, esetleg nagyobb hangerét és oda megy a DJ-
hez és elcsititja barmilyen szerzédés birtokaban. Egyetért fémérndk trral, hogy ez
mindig csak utélag tdrténhet és vitds koriilmények kozott barmilyen szerzddést
fogadtat el a varos. Csatlakozna Moys Csaba véleményéhez, hogy nem tudja
tamogatni. Azt gondolja, hogy az évi kb. 6 rendezvény egy ilyen vérosban
elfogadhato.

Szalay Akos: Biztos benne, hogy az &jfél nem j6 idépont a program befejezéséhez,
hiszen a koncertek tovabb tartanak. Véleménye szerint az 6nkormédnyzat rendeletében
lenne sziikség a felillvizsgalatra, mert a jegyz6i engedély is a rendeletre hivatkozhat.

Matkovich Ilona: Megjegyzi, hogy a koncertek sosem tartanak éjfélig. 23 6raig van
bizonyos decibel és 23-06 6raig van a kevesebb érték. Egyetért Manninger képvisel
Urral, hogy a 23 dra tényleg koran lenne, azért irta a 24 6rat. Annak nagyon oriil, hogy
Vacon vannak rendezvények, de azt az allaspontot nem tudja elfogadni; hogy akinek
ez nem tetszik, az koltézzon el. Véleménye szerint kdztes megoldast kellene taldlni,
ahol a szérakozasra varok is megtalaljak a lehetdséget, ugyanakkor akik itt élnek ne
kelljen végig szenvedni teljes éjszakakat.

Kriksz Istvan: Szavazisra bocsatja a hatdrozati javaslat 1. pontjat.
A bizottsdg 1 igen, I nem és 3 tartézkoddssal szavazott

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsétja a hatarozati javaslat 2. pontjat.

A bizottsdg 1 igen, 2 nem és 2 tartézkoddssal szavazott



A bizottsdg az aldbbi hatdrozatot hozta:

105/2016. (XII. 06.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

1. Véc Véros Onkormanyzat Képviseld-testillet ~Varosfejlesztési  és
Kdrmyezetvédelmi Bizottsadga nem javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a 2017.
évben megtartandé szabadtéri rendezvények szervezdi részére elbirja a
zajszintmérést, amelynek dija a mindenkori szervezot terheli.

2. Véc Véaros Onkormanyzat Képviselé-testilet — Vérosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsag nem javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a Viac
varosdban megrendezésre keriilo szabadtéri rendezvények — a fotéri szilveszteri
rendezvény kivételével — legkésébb 24 orakor fejezOdjenek be, biztositva a
pihensét a kdrnyéken lakdknak.

Hatarid4: azonnal Felelds: Polgarmester
Jegyz6
4. napirendi pont targyaldsa: Alsovarosi temet6 telekhatar rendezése

Espar Péter: Kiegészitésként elmondja, hogy a tegnapi nap a GVVB targyalta ezt a
napirendi pontot €s egyhangulag timogatta.

Szalay Akos: Az elGterjesztésben és a mellékelt rajzon talalhaté m2-ben eltéréseket
1at. Kérdése, hogy az emlékml mérete mit6l valtozott?

Espar Péter: A szamok mindkét helyen korrektek. Azért nem egyformék, mert az
elSterjesztésben a tobbletr6l van szo. Az emlékmiiként jelolt teriilet a volt szovjet
teriilet, - amit Korményrendelet - kotelez6vé tesz, hogy az Onkormanyzatnak kell
kezelnie. Eddig ez az egyhéz teriilete volt.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsétja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangilag az aldabbi hatdrozatot hozta:

106/2016. (XII. 06.) sz. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Véc  Véros Onkormanyzat ~ Képvisel6-testillet ~ Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga tamogatja és elfogadasra javasolja a Képviselo-
testiiletnek, a 4534, 4536/2 és 4538 hrsz-u teriiletek hatarrendezését a mellékelt
valtozasi vazrajznak megfelelden.

Hatarid6: 2016. dec. KT lés Felelés: Miszaki Osztaly mb. vez.



3. napirendi pont targyalasa: 1415/2 és 1437 hrsz-ti teriiletek hatarrendezése

Ferjancsics Laszlo: Kérdése, hogy a meglévd kerités 2 méterrel beljebb keriil a
temetd felé?

Espar Péter: Igen, viszont ennyi elegendd ahhoz, hogy a Sovény utcabol legalabb egy
tranybol kilehessen jonni majd egyiranyban be lehessen menni, kézati kozlekedés
szempontjabol a zsdkutca. Az arok lefedésre keriil és oda helyezik a jardit.

Ferjancsics Laszl6: Fémémok urt6l kérdezi, hogy melyik az a hatérozat, ami alapjan
a varos ugy dontott, hogy utat kell szélesiteni?

Espar Péter: Nincsen ilyen hatarozat, ez a lakossag igényét, illetve a szemétszallitas a
teherauténak a megfordulasi problémajat oldana meg.

Ferjancsics Laszlo: Kérdése, hogy nincs erre vonatkozod Onkormanyzati rendelet,
hogy mivel kell ilyen beruhazast elinditani, milyen papirokkal kell az
dnkorményzatnak erre vonatkozoan rendelkezni?

Espar Péter: Kozli, hogy van ilyen rendelet, ami bizonyos koltséghatértél fiigg. Mivel
kevés az osztaly koltségvetése, ezért gy gondolték idén megprobaljak megszerezni.
Jov6 évi koltségvetésbe szeretnék belerakni ennek a foldtertiletnek a megvasarlasédhoz
forintokat. Szeretné megterveztetni az drok lefedését 2018-ban.

Szalay Akos: Ugy emlékszik, amikor a HESZ javaslati dompingje volt, akkor egy
ilyen javaslat is volt. Azt gondolja, hogy az eléterjesztésben szerepld utcabOvités
biztosan javitana azt a részt.

Espar Péter: Ez most tulajdonképpen egy lapjardas burkolathi jarda, egy nyilt
csapadékviz elvezetd arokkal. Nagyon sok baj van ezzel. Jelenleg az egyhazak
képviselSivel lehetdség nyilt, hogy az onkormdnyzat a jelenleg is nagy problémakat
rendezni prébalja ugy gondoltak ennek is most van itt az ideje. Ezt is az utolsd
pillanatban lépték meg, mert ha még egy sirt melléje temetnek, akkor mar nem tudtak
volna ennyi teriiletet elkémni, megvenni.

Kriksz Istvin: Szavazésra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartézkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:



107/2016. (XII. 06.) sz. Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Varos  Onkormanyzat Keépviselé-testillet  Vérostejlesztési  és
Kérmnyezetvédelmi Bizottsaga tdmogatja és elfogadasra javasolja a Képviseld-
testiiletnek, az 1415/2 és 1437 hrsz-u teriiletek hatarrendezését a mellékelt

valtozasi vazrajznak megfelel6en.

Hataridé: 2016. dec. KT iilés Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.

6. napirendi pont targyaldsa: 1956-o0s emléktabla clhelyezés palyazati tamogatasa
Espar Péter: Nincs kiegészitése.
Kriksz Istvan: Hozzdszolas, kérdés nem lévén szavazasra bocsatja a hatéarozati

javaslatot.

A bizottsdg egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

108/2016. (XIL. 06.

hatirozata

Vac  Viéros  Onkormanyzat Képvisel6-testiilet ~ Varosfejlesztési  és
Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a Kozép- és
Kelet-eurépai Torténelem és Tarsadalom Kutatisaért Kozalapitvany az 1956-os
Emlékbizottsdg megbizasabol kiirt felhivasra Onkorményzatunk palyazati anyagot
nyujtson be.

Hataridé: 2016. dec. KT iilés Felels: Miiszaki Osztaly mb. vez.

7. napirendi pont targyaldsa: Parkolhelyek épitése a Foldvary téren
Espar Péter: Ismerteti az irdsos elbterjesztést.

Ferjancsics Laszlo: Kérdése, hogyan sziiletik meg olyan doéntés, hogy valaki a
meglévd €pitési engedélyhez képest még plusz két lakast kitaldl? Melyik az a
szervezetek, aki azt mondja, hogy mivel nem tudja valaki elhelyezni a telkén beliil a
gepjarmiiveket, amelyet elSir helyi jogszabdly, ezért ha befizet az onkormanyzat
szamldjéra, akkor hozzdjarul a varos a két lakas megépitéséhez. Ugy értelmezi az
elbterjesztésbol, hogy egy eldontott dolog vagy épit parkolét vagy befizeti ezt az
Osszeget, de megvaldsul a két lakas, mikozben vélelmezi, amikor terveztették a hazat,
akkor mdr tisztaban volt vele, Ggy terveztette, hogy esetleg oda még elférjen két lakas.



Kérdése. hogy valahol sziiletett erre vonatkozoan dontés vagy hogyha a bizottsag ezt
nem fogadja el. akkor lényegében nem épitheti meg ezt a két lakast.

Kriksz Istvan: Nyilvan azt a dontés szeretné a bizottsag meghozni, ami az ott lakdk
érdekeit szolgalja.

Espar Péter: Amennyiben nem biztositjia a bizottsdg a kozteriileten a zodldteriilet
karara parkolok kiépitését, akkor a jelenlegi hatalyos 6nkormanyzati rendelet alapjan,
akkor az 6nkormdnyzatnak kotelezd kiadni az épitési engedélyt azzal a feltétellel, hogy
a két 0j lakdsnak a hasznélatbavételi engedélyéig be kell fizesse a masik
onkormanyzati rendeletben elbirt, az altala emlitett forintokat.

Dr. Manninger Péter: Kérdése, hogy miért kiteles megadni a két lakas épitésére az
engedélyt a varos.

Espar Péter: Vilaszaban kozli, hogy azért koteles, mert ha az a jelen épitési
engedélyezési eljarasba nem iitkodzik, marpedig nem, akkor koteles kiadni. Ezzel
kapcsolatosan a gépjarmiivek elhelyezésére vonatkozdé oOnkormanyzati rendeletet
modositani sziikséges. A jelenlegi rendeletet okos emberek kijatszottak, a négy lakasra
megkérték a lakhatdsi engedélyt, ezaltal a telken legalisan van négy lakas, ezek utdn
kér majd bovitést, akkor mar nem iires telekre épiti €s ezért sajnos 1étrejon az, hogy az
Epitéshatosagnak ki kell adni az épitési engedélyt. Tehat kiegészitené a jelenlegi
rendeletet azzal, hogy a korabban megépiilt lakéasok, iizletek hasznalatba vételiiket
kovetden 5-8-10 éven beliil nem lehet bdviteni. Ezek utén ilyen triikkkoket nem tudnak
alkalmazni.

Dr. Manninger Péter: Kérdése, hogy a két lakas kialakitdsara az engedélyt nem lehet
megtagadni? :

Espar Péter: Sajnos nem. {gy lehetett kijatszani a rendszert eddig.

Ferjancsics Laszl6: Kérdése hogyan jar jobban a varos, ha befizeti az illet és az
dnkorményzat épiti meg vagy az illetd épiti meg a parkolokat?

Espar Péter: Kozli, hogy a véros akkor jar jo, ha az illetd a parkolohelyek pénzbeli
megvaltasat teszi.

Ferjanciscs Laszl6: Hatérozati javaslata: Vac Varos Onkorményzat Képviselo-testiilet
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag felkéri a fomémok urat, hogy a Vasar
utcai helyszinre terveztessen meg parkoldhelyeket, valamint a kovetkezd évi
koltségvetésbe erre vonatkozo forrast tervezze be.

Espar Péter: Be tudja fogadni a javaslatot. Ezek utdn visszahozza bizottsag elé a
tervezetet.

Kriksz Istvan: Szavazésra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatot
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A bizottsdg egyhangillag nemmel szavazott

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatia a Ferjancsics Laszlo 4ltal javasolt hatarozati
javaslatot.

A bizottsag egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

109/2016. (XII. 06.) sz. Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Viaros Onkormanyzat Képviselo-testiilet ~ Vérosfejlesztési és
Kormyezetvédelmi Bizottsaga felkéri a foémérnok urat, hogy a Viasar utcai
helyszinre terveztessen meg parkolohelyeket, valamint a kovetkezd évi
koltségvetésbe erre vonatkozo forrast tervezze be.

Hataridé: 2017. évi koltségv. tervezése Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.
Kriksz Istvin: Kovetkezd napirendi pont lenne a Vac véros telepiilésrendezési
eszkdzeinek médositasa — DMRV Zrt. fejlesztése. Tudomasa szerint nem érkezett meg
a tervez0 asszony, ezért tigyrendi javaslata, hogy targyalja a bizottsig ezt utolsé

napirendként. Szavazasra bocsatja a javasoltakat.
A bizottsag egyhangiilag tdmogatta

8. napirendi pont targyalasa: Vac véros telepiilésrendezési eszkozeihez készitends
kornyezeti vizsgalat és kornyezeti értékelés tematikéaja

Breczné Zsigmond Jolan: Nincs kiegészitése.
Kriksz Istvian: Hozzaszolas, kérdés nem lévén szavazasra bocsatja a hatérozati

~ javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az alibbi hatdrozatot hozta:
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110/2016. (XII. 06.) sz. Varosfejlesztési és Kornvezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Véac Viéros Onkorményzat Képviselo-testillet ~ Vérosfejlesztési és

Kémyezetvédelmi Bizottsaga elfogadésra javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy

— az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgalatarol szol6 2/2005. (I.1L)

Korm. rendelet, a telepiilésfejlesztési koncepciérol, az integralt telepiilésfejlesztési

stratégiardl és a telepiilésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési

sajatos jogintézményekrél szolo 314/2012. (X1.08.) Korm. Rendelet, valamint a

veleményezési eljarasba bevont, kornyezet védelméért felelés szervek

nyilatkozatai alapjan - Vac Viros telepiilésrendezési  eszkozeinek
feliilvizsgalatdhoz kapcsol6dé kornmyezeti értékelés tematikajat az alabbiak
szerint allapitsa meg:

a.) A tematika tartalmazza 2/2005. (I.11.) Korm. Rendelet 4. mellékletében
felsorolt valamennyi tartalmi elemet, amelyek sziikségesek a tervmddositasban
szereplé teriiletfelhaszndldsi, ovezeti véltozasok kérnyezeti hatéasainak
megitéléschez.

b.) A véleményezd szervek nyilatkozatainak megfelelden, tematikailag kiilonos
figyelmmel kell kideolgozni a felszini vizvédelemmel, a vizfolyasok és
vizpartok altal érintett teriiletekkel kapcsolatos esetleges hatdsok és védelmi
igények Osszefiiggéseit. ‘

¢.) Az Onkormanyzat a telepiilésrendezési eszkozok elkészitése soran nem kivéan
a Natura 2000 teriiletekre kdros hatassal jaré valtoztatdsokat végrehajtani,
ezért a Natura 2000 hatésbecslés elkészitését nem latja indokoltnak, azt a
tematikaban nem szerepelteti.

Hataridé: 2016. dec. KT iilés Felel6s: Polgarmester
F6épitész

9. napirendi pont targyalasa: Epitett kornyezet védelme — Ertékvédelmi tdmogatas
atiitemezése — Széchenyi u. 2. sz.

Kriksz Istvin: Hozzaszolas, kérdés nem lévén szavazasra bocséatja a hatdrozati
javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:
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111/2016. (XII. 06.) sz. Varosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Viros Onkormanyzat Képviselo-testiilet  Vérostejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga a  védett éplletek feldjitdsanak tdmogatési
rendszerérél szolo 34/1992. (X.19.) Onkormanyzati rendelet 4.§ (6) bekezdés
alapjan atruhézott hatdskdrben hozzéjarul, hogy a Széchenyi u. 2. szamu tarsashaz
a Varosfejlesztési ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag 35/2014. (II1.11.) szamu
hatdrozata szerint az 1.145.358,- Ft, azaz Egymilli6-szaznegyvenstezer-
haromszatétvennyolc forint vissza nem téritendé tdmogatast és 1.145.358,- Ft,
azaz Egymi1Iié-széznegyvenétezer—héromszézﬁtvennyolc forint kamatmentes
kolesont 2017. december 31-ig hasznalhassa fel.

Hataridé: folyamatos Felelos: Foépitész
Pénziigyi és Ado ov.

10. napirendi pont targyalasa: Kozteriiletek elnevezése

Kriksz Istvan: Téjékoztatasul kozli, hogy a bizottsagi iilést megel6z6en
Névadoményozasi Munkacsoport a mellékletben 16v6 kozteriiletek névelnevezésérdl
dontott, azokat elfogadta a felsoroltak alapjan.

Ferjancsics Laszlé: Kéri megjelslni, ahol van bejelentett lakd. Kéri egyesével
elmondani azt, hogy miért van ez. Ahol nem a teljes szakaszra, akkor melyik szakaszra
vonatkozik. Amelyik nem ismert része a varosnak nagyjabél mondjak el merre
talalhato.

Kriksz Istvan: Valaszdban kozli, bogy a Dinnye utca €s Anyag utca mindkét név
szerepel. Vadsz616 utca és Boglarka utca szintén mindkét név szerepel. Mindkét név
érvényben volt.

Espar Péter: Egy 6sszesités soran kideriilt, hogy van két Mazsola utca, Gérbics utca,
Vadgesztenye utca, igy az egyiket meg kell sziintetni. Azt gondoltak azok sziinjenek
meg, amelyek jelenleg a tablazatban helyrajzi szammal rendelkeznek, ezek fognak
atvaltozni Anyag utca stb. Ezekbe az utcakban még nem jelentkezett be senki. Ennek
kapcsan deriilt ki, hogy a Kiilsé: Gombasi tnak, a Nyulassal szembeni Sejcei Gtnak
nincs hazszdma, ezért javasoljak, hogy az egyiket Sejcei ttnak, az M2-es uttél a banyai
feljaro utig nevezziik Kiilsd-Gombasi utnak. A Sallai laktanyan beliili telekalakitasokat
kovet6en adott utcak helyrajzi széma megsziint, akkor értelemszerien nem lehet
utcaneve, ezeket azért sziikséges torolni.

Kriksz Istvan: Szavazéasra bocsatja a hatérozati javaslatot.
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A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

112/2016, (XII. 06.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatarozata

Viéc Viéros Onkormanyzat Képviseld-testiilet Vérosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsaga javasolja elfogadasra a Képviseld-testiiletnek a
mellékletben felsorolt kdzteriiletek elnevezését, a meglévik modositasat, illetve a
megsziing kozteriiletek esetében a torlést.

Hatéridé: 2016. dec. KT iilés Felelds: Foépitész

11. napirendi pont targyalisa: Frtékvédelem — Gorgey A. u. 31. (3253 hrsz.) szdm

alatt 1év6 lakohazak bontasa
Breczné Zsigmond Jolan: [smerteti az irdsos eldterjesztést,

Szalay Akos: Az a homlokzat, amire azt mondjak, hogy bontandé, nem védett, de egy
sz€p, letisztult homlokzat. Legaldbb azokat az aranyokat, amik a mai épiileten vannak
vissza kellene hozni. Ebben a tervben ez valamennyire latszik. Ellentmondasnak latja,
hogy az uj épiilet garézs, mellekhelyiség, bejarat, 1épcs6haz, tehat csupa mellérendelt
helyiség keriil az utcai oldalra, ezért nehéz olyan homlokzatot késziteni, ami az utca
embere szaméra is megnyerd és sz€p. Gyakorlatilag ez két lakds csak egy falat kell
berakni €s utdna a felsd lakds teljesen 6nalloan kialakithato, de ha két lakas, nehogy
olyan csel legyen, mint par napirenddel ezelétt targyaltak.

Breczné Zsigmond Jolan: Masodik alkalommal is a Tervtanacsnal elhangzott, hogy
tulajdonképpen az alaprajzi elrendezésben ebben a helyzetben nem tud a Tervtandcs
diktédlni. A homlokzati kialakitasnal az volt a kompromisszum, hogy legaldbb a
homlokzati - anyagokat, a keretezéseit a nyilaszérénak - hozza vissza és az
»ugrabugralast” a homlokzaton megvolt azt tiintesse el. Ezeken valtoztatott a tervez,
igy megnyugtatobb kialakitédsa a homlokzat.

Moys Csaba elhagyta az iilést (4 15)

Cservendk Péter: Kozli, hogy sokszor latta mar a tervet €s amiért harcolnak, az
valamiért soha nem jon. vissza. Elészér szova tette, hogy a homlokzatrél egyaltalan
nincs kép. Arrol nem is beszél, hogy mellékhelyiségek ablakai keriilnek az utcafrontra.
Hiényolja, hogy miért kell a két auténak egymas mellett 4llni, miért nem lehet egymas
moge. Tovabbra is azt mondja, hogy a bizottsdg varosbontasi bizottsag lesz, mert
egyetlenegy bontasi engedélyt sem utasitott el és tovabb pusztulnak a varos jellegzetes,
kisvarosias épiiletei, ami hihetetlenné valik. Végre polgarmester ur 6sszehozott egy
férumot, aminek lesz foganatja és elindulhatnak egy olyan irdnyba, hogy a j6v6ben
minél tobbet megérizzenck az eddigi jellegzetes épiiletekbé.



Ferjancsics Laszl6: Az a gondja a most kiosztott tervvel is, hogy a Posta parki
utcafrontnak kb. 3/5-6d részét elfoglalja egy gardzskapu és egy szabadon hagyott
ablakimitacioért kialto teriilet. Az ablakokat leengedett redénnyel abrdzolja, pedig a
szomszéd hazakon megjelenik az tn. ablakbeosztas, ami itt is jobb lenne.

Kriksz Istvan: Kérdése, hogy lehet-e ezen valtoztatni?

Breczné Zsigmond Jolan: A Tervtandcstol kikeriilt a terv, mar nem kértek
valtoztatast, tehat ez az ablaktipus volt mésodjara. Abban az esetben, ha a bizottsag
nemet mond erre, akkor el6lrél kell kezdeni mindent. Az elsé foki hatésdg nem adja ki
az €pitési engedélyt, akkor a masodfok nem onkormédnyzatbarat médon fog dénteni.
Az arculati kézikonyv megjelenése tud ezen sokat segiteni, amit jovore kell elkésziteni
¢s hozza a rendeletet megalkotni.

Kriksz Istvin: Szavazasra bocsatja a hatarozati Jjavaslatot.

A bizottsdg 2 igen és 2 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

113/2016. (XTI. 06.) sz. Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsiag
hatirozata

Vac  Varos Onkormanyzat Keépvisel6-testiilet ~ Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottséga az értckvizsgélati tanulmany alapjan a Vac, Gorgey
A.u. 31. (3253 hrsz.) szam alatti épiiletek bontaséhoz — az Epitészeti és természeti
értékek helyi védelmérsl sz6l6 9/1992. (IV.13.) szamG Onkorményzati rendelet
8.§ (8) bekezdés a) pontjaban kapott fethatalmazas alapjan — atruhézott
hataskérben (Reszegi Istvan épitésztervezé 2016. november 30-i tervei alapjan)
nem jarul hozza.

Hataridé: azonnal Felelés: Féépitész

12. napirendi pont targyaldsa: 74szI16k beszerzése

Ferjancsics Laszl6: Nincs kiegészitése.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsag 1 igen és 3 tartézkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:



114/2016. (XI1. 06.) sz. Virosfeilesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatdrozata

Vac Viaros Onkorményzat Képviseld-testiilet Viarosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsiga nem Javasolja a riddal elldtott, magyar nemzeti és
eurdpai uniods zaszIok vasarlasat.

Hataridé: azonnal Felel6s: Polgarmester
Véci Vérosfejlesztd K ft.

13. napirendi pont targyalisa: Vac véros telepiilésrendezési eszkdzeinek modositasa
—DMRYV Zrt. fejlesztése

Breczné Zsigmond Jolan: Kiemelt Korményprogramnak tekinthetd a DMRV Zit.
nem kapacitasngveld, hanem csak Korszertisits fejlesztése. Tekintettel erre targyaldsos
eljaras keretében van lehetdség a telepuilésrendezési eszkozok modositdsara, mint a
telepiilésszerkezeti tervet, mind a HESZ médositani sziikséges ahhoz, hogy ez a
beruhdzds megvalosulhasson. A DMRV Zrt. teriilete kevés arra, hogy a fejlesztést
végre tudjék hajtani. A teriiletrészeken levé Liget teriiletébdl a technolégiai tervet,
illetve a dokumenticié mar a vizjogi engedélyes igényli, hogy a Liget teriiletébdl
hozza sziikséges csatolni a vizmi teriiletéhez ahhoz, hogy ez a fejlesztés
megvalésulhasson, ezért csereteriilet kijelolésére volt sziikség és a tisztitomiits] délre
elhelyezkedé teriiletbl alkalmasnak mutatkozott arra, hogy ezt visszacserélje a
beruhdzo arra a célra, hogy egyensulyba keriiljon a telepiilésnek bizonyos
mutatdszamai.

Felkéri a tervez asszonyt kezdje meg a projektoros vetités keretében a prezentacidjat.

Witter Krisztina projektoros vetités keretében ismerteti a Szennyviztisztitonak a mdr
elkésziilt terve és a telepiilés rendezési terv dsszhangba hozdsdra készitett elképzelést.

Ferjancsics Laszl6: Kérdése, hogy ez a szennyviztisztit6 telep milyen telepiiléseket,
hany embert 1at el? A fejlesztéseket kovetden milyen valtozs mutatkozik ebben? A
varos gazdasagara, bevételeire, foglalkoztatasra a felujitas fog-e valtozast gyakorolni?
Pontosan. abbdl a teriiletbdl szeretnének elvenni, ami véleménye szerint értékesebb,
mint amit cserébe adni szeretnének. A véarosnak milyen érdeke fiizédik ahhoz, hogy
ebbe beleegyezzen? Megjegyzésként kozli, hogy furcsanak talélja az egyik felvetitett
modositési javaslatot, amelyik a legkisebb telek kialakitaséra vonatkozik. Nem tudja,
hogy attél el lehet-e térni, de ha igen, akkor egy helyrajzi szdmon lenne sziikséges
tartani a tizezres nagysagrendet, mert nem tudni milyen DMRV vezetés fog jonni vagy
ki milyen iparteriiletet szeretne ott csinalni. Ha a kétezresbe belemegy a varos, akkor
ez a teriilet vagy akar ebbél a teriiletbé]l nem a t6 felé terjeszkedés, hanem a masik
rész€b6l kihasithaté lesz a kétezer negyzetméter vagy az annal nagyobb teriilet.
Maradhatna ott a tizezer négyzetméteres teriilet?
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Kriksz - Istvan: Szavazisra bocsatja, hogy a DMRV: Zrt. igazgatdja valaszat
megadhassa.
A bizottsdg egyhangiilag egyetériett

Balogh Zsolt: Ez egy regionalis szennyviztisztitd. tehat szamos telepiilés szennyvize
érkezik ebbe, koztiik Vacé is. Eszaki irdnybdl Pilismardt, Domés, Nagymaros,
Kismaros, Verdce, Katalinpuszta, Kosd, (")rbottya'n, Vichartyan, Viacduka, Csdrog
szennyvize érkezik a telepre. Ennek a telepnek a funkciéja nem véltozna, nem arrél
van sz06, hogy tijabb telepiiléscsoportok lépnének be és ezért kell a kapacitasb6vités, a
tisztitds hatisanak novelése a cél, illetve a hatérérték kozeli szennyezbanyag
komponensekkel biztonsagban hatarérték alatt tudjak tartani az elk6vetkez$ idékben.
Gyakorlatilag a tisztitokapacitas biztonsdgos fenntartdsa érdekében kell ezeket a
beruhdzasokat elvégezni. A kétezer négyzetméteres legkisebb telekméretre azért van
sziikség, mert tSbb Iépcsében lehet ezt a teriilet kialakitast és a késdbbickben
egyesiteni is szeretnék, tehat egy helyrajzi szdmon maradna, ahhoz, hogy ezt a
teriiletet és a miivelési agat, felhasznalhatosdgét a helyére tudjak tenni €s a beruhazast
végre tudjak hajtani, ahhoz ezt két lépesdbe kell. A késdbbiekben nem érdekes, hogy
kétezer vagy tizezer, hogy ez technikailag megoldhaté vagy modosithat6, akkor ugy
hiszi lehet kezelni. Magasabb épiiletek jelenleg, amik a szennyviztisztito telepen
vannak nem fognak épiilni. Jelenleg van harom rothaszté torony, ezek a legmagasabb
¢piiletek, ettdl csak kisebbek fognak ¢piilni. A jelenlegi beépitési szabalyoknak most
sem felel meg a szennyviztisztito telep, ez a f6 gond, és évek 6ta tizemel.

Ferjancsics Laszlé: Kérdése, hogy a véros foglalkoztatasira ¢z a bévités-felujitas
hatdssal lesz-e, illetve a bevételeire pozitiv iranyban?

Balogh Zsolt: K6z1i, hogy ebben valtozas nem lesz.

Ferjancsics Laszlo: A kerékparuttal parhuzamos zoldteriilet kezelését, tulajdonjoga
hogyan fog miik6dni, amit csereteriiletnek neveztek.

Balogh Zsolt: Az okologiai folyosé tekintetében csereteriilet. A szennyviztisztité
telepnek a tulajdonjogat a Magyar Allam gyakorolja. Az a teriilet, amirél a tervezd
asszony besz€lt szintén allami teriilet és szintén a DMRYV Zrt. vagyonkezelésébe van.
Nem esett 526 még arrdl a teriiletré], amit szeretnének megkapni, ahol a miitdrgyakat
el tudnak -helyezni, azt egy olyan teriiletcserével képzelték el, ami a régi
szennyviztisztité telep teriilete, ami szintén allami tulajdon és ezt adnak vissza az
Onkorményzatnak és cserébe kapnék meg ezt a teriiletet. Ez a vagyonjogi része.
Okologiai folyos6 szempontjabél ez a csere nem ¢érdekes, mert jelen pillanatban
koldgiai folyoso részeként van megjeldlve, viszont az a rész, ahonnan vissza adjéak a
teriiletet az nem.

Ferjancsics Laszl6: Miért nem lehet a tizezer négyzetméteres szabdlyozasnal
maradni? Miért van sziikség a kétezerre?



Witter Krisztina: Két fontos szabalyozasi elemrol van sz6. az egyik az épitmény
magassag. Ez véltozni fog. Most még ¢pitmény magassagrol beszélnek. amibe
mindenféle épitmény beletartozik. A projekt szempontjabol indifferens, hogy mekkora
a teriilet, nyugodtan maradhat tizezer négyzetméter. Tdjékoztatasul kozli, hogy akkor
lehet két ingatlant 8sszevonni, ha ugyanabban az dvezetben van.

Ferjancsics Laszlé: Nyugodtan konzultiljak meg, hogy maradhat-e a minimalis
teleknagysagra vonatkozéan az eddigi tizezer négyzetmeéter. Azt tapasztalta, hogy ezen
teriileteket megprobaljék feldarabolni, bekstd uttal. Ezt a mellette 1év6 telkeken sem
engedték meg, akkor itt bent miért engedné az dnkorményzat. Kéri ezt beszéljék meg,
hozzak vissza a kovetkezd iilésre, ha lehet tartsdk meg az eredeti tizezer
négyzetmétert.

Witter Krisztina: Ez egy munkakézi terv, ha igy dontenek, akkor természetesen igen.

Balogh Zsolt: Kozli, ahhoz, hogy ezt meg tudjak tenni létre kell hozni ezt az ingatlant.
Ezt a kis darabot, amit hozza szeretnének csatolni a teriilethez. Semmi érdeke nem
fizédik a DMRV Zrt-nek ahhoz, hogy két helyrajzi szamon legyen a telep. Eljaras
technikailag nem jelent problémat, akkor nem ragaszkodnak hozzd, de ha az eljras
miatt sziikséges, hogy ezt ki tudjak alakitani, akkor ha més nem ideiglenesen kellene
feloldani. -

Witter Krisztina: Olyan nincs, hogy ideiglenesen feloldani. Erdemes lenne az 6tezer
négyzetmétert megfontolni, illetve konzultalni kell foldmérékkel az elkésziilt
vazrajznak a foldhivatali bejegyzése soran.

Breczné Zsigmond Jolan: Mivel valtoztatasi igény van és nincs tisztdzva egy kérdés,
hogy a /3 teriiletnek sziikséges-e kisebb teriiletrésznek lenni, ahhoz a rendezési
tervben, hogy étsorolodhasson a tisztitémii teriiletének megfeleld kategoriaba. Mivel
munkakozi tervek sziilettek, a targyaldsos eljarasnak az a jellemzéje, hogy mindig
sziiletnek munkakozi tervek, azokat folyamatosan fel kell rakni a honlapra, a partnerek
bejelentkezésére tobbszér kitoltdk a hataridét (partner nem jelentkezett), ezért a
partnerségre vonatkozé eljaras ezzel gyakorlatilag lezéartnak tekintheté, viszont mivel
az utolsé munkakozi 4llapotban ezt igy befogadja az allami f6€pitész? Vagy addig igy
nincs létjogosultsaga, amig a megfeleltetésre vonatkozé eljarasok el nem indulnak? Ez
egy fontos kérdés, mert ha ez a feltétele annak, hogy az allami f8épitész befogadja a
dokumentéciot, hogy szétkiildje az allami szerveknek, akkor kell még bele annyi
munkdt elvégezni, hogy ezek a kérdések tisztdzodjanak. Ez igy jelenleg nem tisztazott.

Witter Krisztina: Ugy gondolja, hogy akkor lechet ezt benyljtani az &llami
foépitésznek, ha ez egy olyan terv, amiben benne van, amit szeretne a varos, illetve a
partnere. Tehat olyat ne adjanak be, ami majd kialakul.



18

Espar Péter: Posta Botond kollegéval egyeztetve azt mondta. hogy a foldhivatali
hivatalos hatarozat, tehat az. hogy az a bizonyos telek létrejojjon az megsziiletett, ez
jogerGs. Tehat az a telek. /3 létezik. Ugyanakkor a foldhivatali nyilvantartasban két
rész mikodik. Az egyik a térképi nyilvantartds, a masik az ingatlan nyilvantartas.
Tulajdoni lapja van a telepnek, fizikai dbrdzoldsa még nincs. A négyzetméteres
kérdésre azért javasolja az Stezer négyzetmétert, mert ha ez a kétezer életbe lép és még
nem vezetddik at a Foldhivatalnak a belsé rendszerén, akkor nem fogjak atvezetni,
hidba sziiletett meg a hatdrozat. Azt javasolja, hogy az Gtezer négyzetméter legyen a
minimalis teriilet.

Szalay Akos: A lényeg az volna, hogy ne aprézodjon el az egész teriilet. Az a kérdés,
hogy a DMRV-nek biztos nem lesz célja a tévlatban sem, hogy aprézodjon. Biztosan
ugy van a fejlesztési terv is, hogy ki van hasznalva a teriilet.

Balogh Zsolt: Nem érdeke ez a DMRV-nek. Teljesen ki van hasznalva a teriilet, azért
is keényszeriiliek wjabb teriilet elvonasira, hogy a jelenlegi terillet, ami a
szennyviztisztito telepen, ahol a miitargyak el vannak helyezve nem alkalmas arra,
hogy a tovabbi épitményeket kialakitsak, nem férnek el.

Szalay Akos: Kérdése, hogy ezen az 4bran van-¢ olyan teriilet, amit a
szennyviztisztité nem haszndl fel és ahol az elaprozddas és késdbbi spekulacié
felmeriilhet?

Balogh Zsolt: Az alsé teriilet az a rész, ahol pillanatnyilag nincs szennyviztisztitoként
miikddé miitdrgy és nem tervezik, hogy oda épitenek és nem tervezik a feldarabolast
sem.

Ferjancsics Laszl6: Mindkettd dllami kezelésti teriilet, egyszeriien a mai
szennyviztisztitosbol telekalakitdssal levalasztanak és 4t fogjak tenni a Budapest
fel6lihez, ahol rogton egy kidrusithato allami telek lesz. Kérdése, hogy az ©nallo
helyrajzi szamon 1évé teriilethez is kérik az atmindsitést ipari teritletté?

Witter Krisztina: Jelenleg egy Gvezetben van mindkét ingatlan. Azt semmiképp nem
javasolja, hogy a fels6 részt, ahol effektive van a szennyviztisztité azt atrakjéak a
kiilonleges szennyviztisztitobol gazdasagi szennyviztisztitoba, a déli részt pedig egy
masik szennyviztisztitoba.

Kriksz Istvan: Kérdése a foépitész asszonyhoz, hogy talan sziikség lett volna
egyeztetésre a DMRYV Zrt. és a tervezd asszony kozott.

Breczné Zsigmond Joldn: Abban az esctben, ha itt vitas kérdés van, azokat tisztazni
kell és vissza kell a tervet hozni. Tervezd asszonyt kérdezte, hogy annak az utja is
tisztdzando, hogy az agglomeracios tervvel valé megegyezést vagy Osszhangba hozast
eljaras hogyan tud zajlodni és lehet-e¢ parhuzamosan, csak van-e feltétel, hogy el kell
inditani ahhoz, hogy az allami f6¢épitész befogadja a tervet most az idén.
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Witter Krisztina: Normdl esetben elébb kellene a beillesztést az agglomeracios
tervnek megesindlni €s utdna a telepiilési tervet. de miutan kiemelt Korméany
beruhdzas. mindenki nagyon mellette van. Tipikus. hogy ,,majd hatélyba lép”, ilyen
nem szokott lenni rendezési terveknél. kivéve Kormanyberuhazaskor. Ez a jelenleg
hatélyos terv.

Ferjancsics Laszlé: Tovébbra is kérdés, hogy az 6tezer négyzetmétert hogyan kell
jeldlni, hogy a kétezerbdl legyen otezer? Abban az esetben, ha a lenti nagy részt
beteszik ipari teriiletbe, akkor lesz 10-16000 m2, felértékelédik a Magyar Allamnak
adnak egy sokkal értékesebb telket és majd, ha jonnek a szabalyozasi tervvel, tehat egy
utcdt oda bevezetnek, akkor a varos nem tudja visszamindsiteni, mert még karpotlasért
Jelentkezhet az dllam. Tovabbra is az a kérdése, hogy az alsé téglalap alaku telek
benne maradhat-e és az ipari teriiletnek a hatara a két llami tulajdonti kozos teleknek
a hataran lenne?

Balogh Zsolt: Az also teleknek, ami ipari teriiletté valna, annak statusza nem valtozna.
A DMRYV nem szeretne hozza nyulni, az tavlati szennyviztisztité telep. Tobb évtizedes
tavlatban lett ez a teriilet tartalékolva.

Witter Krisztina: Kozli, hogy ha ez olyan ipari ¢vezetben van, ami ipari 6vezet-
szennyviztisztito, akkor ott nem lehet mas ipari tevékenységre épitési engedélyt adni.
Azt nem tudja, hogy sziikség van-e a tartalékteriiletre.

Espar Péter: Hatdrozati javaslata lenne. A hatérozati javaslat 1. pontja kiegésziilne a
kovetkezovel: ,,...foglaltak szerint timogatja azzal a kiegészitéssel, hogy a kialakithat6
telek mérete megengedett legkisebb teriilete 5000 m2.

Ferjancsics Laszlé: Felhivja a figyelmet, hogy az ipari teriileteknél is van minimalis
szélesség €s hosszisag. Lehetséges, hogy valtoztatni kell az 5000 m2 miatt az Epitési
Szabalyzatot. F6€pitész asszonytol hallottak, hogy senki nem jelentkezett partnerségi
egylittmikodésre, valosziniileg azért, mert senki sem olvassa a véros honlapjanak ezt
az oldalat. Kéri, hogy a jovoben a kézlemény rovatba tegyék be.

Espar Péter: Koz1i, hogy kint van a flapon. A jogszabélyi kotelezettségeknek eleget
tettek.

Balogh Zsolt: 166 méter hosszii, 33 méter széles az egyik oldala. A masik oldala csak
27 méter.

Espar Péter: Hatarozati javaslat kiegészitése: ,,...tdmogatja azzal a kiegészitéssel,
hogy a kialakithato telek mérete megengedett legkisebb teriilete 5000 m2, a
kialakithato telek megengedett legkisebb szélessége 20 m2.

Breczné Zsigmond Jolan: Javaslata tovédbba: Az aglomeracids tervvel vald
megfeleltetés érdekében a teriiletrendezési hatosagi eljarast le kell folytatni.
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Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a javasolt hatdrozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

115/2016. (XI1. 06.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Varos  Onkorményzat  Képviselo-testilet ~ Varosfejlesztési  ¢s
Koérmyezetvédelmi Bizottsdga a telepiilésrendezé tervezd Varos-Fal Mérnoki
Tervezd Bt. Altal elkészitett

“VAC Viros telepiilésrendezési eszkozeinek modositasa a szennyviztisztité
telep korszeriisitéséhez”

Cimen beterjesztett egyeztetési dokumentaciot megtargyalta és a kovetkezd

dontést hozta:

1. A telepiilésrendezési eszkozok modositasat a Szent Laszlé ut — 4547 hrsz-u
patak — 0503 hrsz-u telek (liget erd) — 4558/60 és 1558/61 hrsz-u telkek
(gazdasagi teriilet) altal hatarolt teriileten a 4550/2, 4550/3, 4552/9 hrsz-
telekre vonatkozoan a szennyviztisztité fejlesztése érdekében az egyeztetési
dokumenticioban foglaltak szerint tdmogatja azzal a kiegészitéssel, hogy a
kialakithaté telek mérete megengedett legkisebb teriilete 5000 m2, a
kialakithat6 telek megengedett legkisebb szélessége 20 m2. Az aglomericios
tervvel valo megfeleltetés érdekében a teriiletrendezési hatosagi eljarast le kell
folytatni.

2. A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a rendezési eszkozok jelen
modositasanak tovabbi eljarast folytassa le.

Hataridé: folyamatos Felelds: Polgarmester

Foépitész

14. napirendi pont tiargyalasa: Egyebek
Hozzaszolas, kérdés nem volt

- Kriksz Istvan: Megkoszoni a részvételt, t6bb napirendi pont nem lévén az iilést
bezarja.

o

Dr. Manninéer Péter
Jjegyz6konyv hitelesitd

Kriksz Istvan
bizottsag elndke
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