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Késziilt: Vic Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének 2016. szeptember 12.-én
megtartott rendkiviili ilésérol.

Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Both Janos, Fordos Attila, Kaszonyi Karoly, Kiss
Zsolt, Kovéacs Agnes, Krauze Istvan, Kriksz Istvan, dr. Manninger Péter, Matkovich
Ilona, Mokanszky Zoltan, Pet6 Tibor, Steidl Levente, Vacy Karoly

Meghivottként vett résgt az iilésen: dr. Grmela Judit aljegyz6, dr. Zsidel Szilvia a Jogi
Osztaly vezetdje, Espar Péter a Miiszaki Osztaly megbizott vezetdje, Kokény Szabolcs
a Pénzigyi és Add Osztaly vezetdje, Bodzasné Boka Szilvia a Szervezési Osztaly
vezetbje, Zabd Edina a Sport Kft. igazgatdja

Fordos Attila: Tisztelettel koszontom a mai iilésen megjelent képvisel6tarsaimat.
Megallapitom, hogy a mai iilésen a 15 képviselobol 14 jelent meg, igy a testiileti tilés
hatérozatképes.

A jegyz6konyv hitelesitésére felkérem Balkovics Péter és dr. B6th Janos képviseloket.
A képviselotestiilet ilését a Magyarorszag helyi énkormanyzatair6l sz6l6 2011. évi
CLXXXIX. torvény 44. §-aban hozott felhatalmazas alapjan hivom 6ssze.

Az dnkorményzat Szervezeti €¢s Mitkodési Szabalyzatarol sz6lo 9/2012.(111.22.) szamu
rendelet 28. § (2) bekezdés alapjan a testiileti iilést a polgarmester hivja Ossze, a
testiileti  ilés  indokanak, idOpontjanak, helyszinének és  napirendjének
meghatdrozasaval. Az iilésen kizdrélag a meghivoban szereplé napirendi pontok
targyalhatoak.

Rendkiviiliség indoka:

- A palyézat hidnypdtlasanak pothatarideje 2016. szeptember 14.-e.

Javaslatot teszek az iilés napirendjére.

Amennyiben a napirendde] kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem, tegyék meg.
Szavazas kovetkezik.

14 igennel elfogadtuk.

NAPIREND

1./ Stadion felyjitas



1. napirendi pont tdrgyaldsa: Stadion felujitds

Espar Péter: Szeretném az elSterjesztés hatdrozati javaslataban a tablazat legalsé sordn
az Osszesitett sort, az matematikailag nem stimmel. Szeretném, ha kitetszenének
javitani 249 843 eFt-ra. Illetve még egy kiegészitésem lenne, hogy a hatéarozati javaslat
tablazatdnak vastagon szedett sordban a Vac FC mellé, hasonléan a korabbi
dontésekhez, a Vac VLSE is szerepelne. Tobb kiegészitésem, illetve moddositdsom
nincsen.

Fordos Attila: Hozzaszolasuk van-e? Prezentaciot kivannak-e tartani? Elnézést kérek,
valaki kivanja ezt a prezentaciét bemutatni? Akkor legyen szives kijonni.

Orbdn Levente: J6 napot kivanok mindenkinek. Szeretnék egy par dolgot bemutatni
igazabol azzal a tervvel Kkapcsolatosan, amit elkészitettink az Onok szaméra és
természetesen, ami a Véci Stadionnak a felujitdsat jellemzi. Természetesen egy
kornyezettanulményrol kellett kiinduljunk, amit a tervezdink nagyon is fontosnak
tartottdk, hogy egy picikét felmérjék az allapotokat, amik jelen pillanatban a vaci
Stadionban uralkodnak. Elég megdobbentd képeket tapasztaltak ok is és
szilkségszeriinek lattdk, hogy mind azt, amit latnak, tapasztalnak, hallanak, azt
valamilyen szinten az igényeknek megfelelSen, teljes mértékben 01j kontosbe tudjak
Onteni és ez altal egy szebb, tisztabb és teljes mértékben megnjitott stadiont tudjanak,
legaldbb tervekben biztositani Vdac szimara. Annyit killonds képpen szeretnék
megjegyezni, illetve szeretnék megjegyezni, hogy nagyon, de nagyon nehéz volt a
tervez asszonynak, illetve a tervezd Urnak elkezdeni a munkdakat, 1évén, hogy a
tervtarban egy 60-as években elkészitett terv alapjan kellett elkezdeni miik6dni, illetve
nem voltak egyaltalan pontos bemérések a teriiletet illetGen. Szerencsére a Google
jovoltdbol valamilyen szinten el tudtunk indulni, viszont kénytelenek voltak
megallapitani azt, hogy mindaz, amit a Google térképre r4 probéalnak helyezni, az
bizony kilég nagyon, de nagyon sok helyen és nehéz id6 volt eljutni addig, amig
valamilyen szinten szamokban is lehetett korrigalni valamiket. Na de a Vac vérosi
Stadionra igazabol egy koncepciot allitottunk Gssze, egy tanulménytervet, amit nagyon
szivesen szeretnénk bemutatni és természetesen majd ezt kovetden kérdésekre is
orommel valaszolunk. Miért is szitkséges a Vac vérosi Stadiont felujitani? Egyfeldl
azért, mert a Magyar Labdarigd Szovetség infrastruktirdlis szabalyzatdban elég
konkrétan meg vannak hatdrozva azok a paraméterek, aminek alapjan ma
Magyarorszdgon nemcsak NB-I, nemcsak NB-II, hanem NB-III, vagy éppen Megye I-
es labdarugé mérkdzéseket lehet rendezni a térségben, illetve az egész orszag
teriiletén. Ennek érdekében kiilonboz6 kategoridkat hataroztak meg a Stadionok
szémdra. Ertem ez alatt az NB-I-esek szamara az A, B, C kategorias stadionokat, mig
az NB-II-re a D, illetve E kategériat és onnan pedig lefele a tobbit. Mindegyik
kategorids stadionnak més-mas paraméterei vannak. Ertem ez alatt pl. csak az
egyszerliség kedvéért fogalmaznam meg Onoknek, teljesen mas egy B kategoris
stadionnak a vilagitdsa, mint pl. egy D kategéridsnak, de hasonld képpen egy C
kategorids stadionnak teljesen mas szocialis blokkokra van sziiksége, mint mondjuk



egy E kategoérids stadionnak. Az a tanulmdanyterv. amit mi 0Osszeéllitottunk a
tervezOkkel, ez egy E Kkategoérids stadionra van Osszeéllitva, kimondottan arra
vonatkozoan, amit az MLSZ meghatarozott az NB-Il-es labdarugd stadionnal
kapcsolatosan, vagyis 600 fedett férShelyre vonatkozdan, de természetesen a
terveinket gy készitettiik el, hogy ugy szeretnénk konzervalni, hogy abban az esetben,
hogyha hosszutdvon, a jovére nézve, hosszii jovbre nézve ebben a varosban
megsziiletik a gondolat, megsziiletik az igény és természetesen olyan tamogatottsagot
is élvez a felnétt labdartigas, hogy akar egy osztallyal is felmenjen, akkor ezt a stadiont
tovébb lehessen fejleszteni D, C, vagy akdr B kategérids stadionra. Természetesen
ennek viszont mas-mas tervei, illetve igényei is lennének. Amiket latnak, az biztos,
hogy az infrastrukturalis szabalyzat értelmében lettek elkészitve és mindezt a Magyar
Labdaragéd Szovetség képviseldivel is szerettiik volna folyamatosan egyeztetni. Az 6
tandcsuk, az 6 segitségiik is valamilyen szinten kozrejatszott, bemutatva pl. tobb
magyarorszagi Ujitott stadionnak a tervrajzat, vagy pedig éppen Ootletet meritve
azokbol, hogyan lehetne kivitelezni minél frappansabban és minél révidebb idén beliil
a Vac varosi Stadionnak a feltyjitasat. Ebben a Stadionban nemcsak és hangsulyozni
szeretném hdrom darab felkidltdjellel, nemcsak a felndtt csapatnak szeretnénk otthont
biztositani, hanem kimondottan az utinpdtlas egyesiilet mindazon csapatai szdmara,
akik jelen pillanatban ott a Véc varosi Stadionban funkciondlnak, vagy pedig jovére
nézve akdr ... program keretén beliil a legfiatalabbtdl a legidésebb korosztalyig is
szeretnének helyet és teret kapni. Ennek érdekében alakitottuk ki az oltozoket is,
mondhatni azt is, hogy egy felndtt csapat szdmara igazabol 2 db 6ltozovel kell
szamolni, viszont mi Osszességében 8-al szamoltunk. Kénny( kiszdmolni, 2 a feln6tt
csapatnak, 6 pedig az utanpotlas csapatoknak. De ugyan ugy pl. a jatékvezetdi
6lt6z8kbdl is nekiink felndtteknek igazabol csak 1-re lenne sziikségiink, ehhez képest
az utanpotlds csapatok miatt is még tovabbi 2-t szerettiink volna betervezni. Egy
biztos, €s ezt kiilon szeretném kiemelni és megkdszonni ugyanakkor, hogy a Vac
Véros Labdartigd Sportegyesiilet szakmai iranyitasaval, vezetdivel egyiitt le tudtunk
iilni és atbeszélni, hogy mik azok, amikre esetleg nekik sziikségiik lenne ebben az ]
épiiletben, és ezéltal szerettiik volna ugymond a terveket is kialakitani. Ugy érezziik,
hogy elég flexibilisen lehetett mindezt kezelni és elég frappansan lehetett tovabb
gorditeni a gondolatokat és ezaltal megsziiletett az a koncepcio, amit éppen Onok most
kivetitve latnak itt. Ami biztos, a Stadionnak az egyik oldalat latjak most nagyon
szépen, ligyesen feltjitva, ahol igazabol a 600 férdhelynek lenne a sziikségszeriisége,
itt van a fedett lel4to is, illetve a teljesen 0j foépiilet. A foépiilet az 600 m*-es féépiilet
helyett most 800 m’-es épiilettel szamoltunk, belekalkuldlva mindazokat az igényeket,
amire sziikség van, és természetesen az épiiletnek az elejébe terveztiik be a fedett
lelatot, természetesen az infrastrukturalis szabalyzat igényei szerint, amiben helyet
kellett taldlnia a VIP uléhelyeknek, vagy pedig a sajtopaholynak, vagy éppen a
kiszolgalo egységeknek is, ugyanakkor a szocidlis blokkoknak is. A thlsé fele,
marmint a 2-es ut feloli része a Stadionnak, legalabb is egy bizonyos mértékben az is
megujulna, ott Gjabb székeket szeretnénk elhelyezni, természetesen betartva az E
kategorids stadionnak a torvényeit, illetve szabalyait. Egyértelmii, hogy mindazon
székeket nem lehet megujitani, s6t nem is érdemes jelen pillanatban ebben a
stadionban, mert automatikusan mar B kategdridba ugornank at, hogyha 4500 székkel
kalkuldlnank és igy mér a fényerésség sem lenne megfeleld, ha teljes mértékben



mikddne is. Eppen ezért egy picikét parkositva, kicsit kertesitve szerettik volna
mindezt a koncepciot dtadni Ondknek, ebbél is latva, hogy nemcsak egy fél stadiont
szeretnénk megujitani, felajitani, hanem cgy teljes egészet szeretnénk kidolgozasra
hivni. Valakinek a szavaival élve, igazabol azt szeretnénk elmondani, hogy az aki
bejon majd ide a Stadion utca 2-be, az ne ugy érezze, hogy csak a fél stadiont latja,
hanem igazébdl egy kis ékszerdobozt tala] és természetesen nemcsak jol érzi magat
benne, mert egy rangos sportesemenynek a tandja, hanem ugyanakkor érzi mindennek
a sziikségszerliségét, illetve a XXI. szd-i igényei szerinti képét. Annyit még tudni kell,
hogy nagyon, de nagyon sokat beszélgettiink arrdl, hogy pl. a jelenlegi salakos
futopalyat meghagyjuk-e avagy pedig teljes mértékben felszdmoljuk, tudva azt, hogy
¢vtizedek Ota teljesen kihasznalatlan, és arra a kozos dontésre Jjutottunk a Vac Varosi
Labdartigé Sportegyesiilet szakmai vezetésével, hogy sziikségtelen jelen pillanatban ez
a salakos pélya, viszont a teriilletét azt abbél a szempontbol tudjuk felhasznalni, hogy
egy picikét kozelebb tudjuk hozni a féépiiletet és a lelatét a jatéktérhez, ezaltal a
jelenlegi féépiilet és a fii II. kozotti teriilet egy picikét szélesebbé valik és oda mar
azokat az autobuszokat is be tudjuk dgymond parkoltatni, amit kimondottan az
infrastrukturalis szabélyzatban is meghatéroznak, illetve a televizids kamerakhoz
sziikséges nyerges vontatokat is teljes mértékben fel lehet sorakoztatni. Ha barmi
kérdésiik van, idékozben, nyugodtan, valaszolunk tervezdasszonnyal egyetemben.

Kiss Zsolt: En nagyon szépen kész6nom azoknak az embereknek, akik ezen dolgoztak,
hogy ez a terv most eléttiink van, mert igy van mir6l beszélniink. Ugye amikor ez
kordbban igényként fogalmazodott meg, akkor mindenki elmondta, hogy kb. mit
szeretne, de addig nem lehet igazab6] konkrétumokrol beszélgetni, amig nincs el&ttiink
az, ami most itt prezentdlva lett. En t6bb észrevételem is lenne, igazabél nagyon
orulok, hogy olyan kép is keriilt bele ebbe az anyagba, ami azt mutatja, hogy ez a
teriilet ez vizzel telitett volt ugye a legutobbi nagy arviziinknél. Gondolom ezzel
szamolnak akkor az 4tépitésnél, hogy valamilyen infrastruktirélis fejlesztéseket ugye
ugy kell megtervezni, hogy ezzel a jév6ben ugye ne akadalyozza esetleg a Stadionnak
a mitkodését, vagy ne okozzon olyan karokat benne, amivel a jovében problémak
lennének. Ez volt az egyik. Annak orilok, hogy harom iitemtervre van bontva a
program. Ez egyrészt gazdasagilag is nyilvanvaléan jol belathatova teszi magat a
projektet, kett pedig, folyamatos iizemeltetést ad, ugye az ott 1évd egyesiiletnek,
illetve csapatoknak, folyamatosan tudnak jétszani. Ami nekem kérdésem lenne, vagy
amit én szeretnék esetleg ebbe a projekibe még beépittetni, az pont a salakos teriiletet
¢rintené. Nagyon régi végya az itt atletizalo embereknek, hogy legyen egy olyan
rekortdn palyaja, amin folyamatosan tudnanak edzeni, felkésziilni az atlétika
kimondott futo szakosztilya, illetve ehhez kapcsolodd felméréseknek lenne egy
nagyon nagy sziiksége egy ilyen palyara. En azt gondoltam, hogyha megépitjiik ezt az
egesz rekonstrukciot, akkor itt akar a focistaknak is kivald helyet adna egy rekortan
palyara felkésziilésre és nagyon nagy sziikség lenne szerintem erre a 400-as
futokornek a visszaépitésére, tehat hogyha van arra méd és lehetéség még, hogy a
teriilettel jatszanak és esetleg a buszokat méashova helyezzék el, akkor én azt kérném,
hogy ez keriiljon beépitésre ez a futépélya, méghozz4 ugy, hogy akér iskoldk szaméra
nyitott is legyen a jovében. A masik pedig az az, hogy ez a most meglévo fejépiilet
ugye ez bontasra keriilne, miutan elkésziil ez az egész komplexum. Azt gondolom,



hogy szerkezetileg nem hiszem, hogy olyan rossz allapotban van ez az épiilet. hogy ezt
bontasra kellene itélni. Akar egy uj 5. elem, vagy 4. elem részeként, akar egy kis
szallodaként, vagy mini szallodaként is miikodhetne olyan sportkomplexumként, ami
hogyha ide latogatnak akér kiilfsidi csapatok €s edz6tdboroznak itt, akkor 6ket el
lehetne itt szalldsolni. Tehat én azt gondolom, hogy nem biztos, hogy bontést kellene
erre elSiranyoznunk, hanem megtartani egy ilyen puffer épiiletként a jovében és
szalloda funkcioval kéne felruhaznunk. En ezeket igy els6 kézbodl ezeket latnam a
legfontosabbnak. Aztén majd, hogyha lesz majd még kérdés, akkor még majd az
anyagi oldaléhoz szeretnék majd még egy mondatot hozzdszolni.

Petd Tibor: En a rekortan palyaval kapcsolatban hivnam fel arra a figyelmét, hogy a
kis mifiives labdarigé pilya az a 400-as futokor hatso részébe épiilt be a
dontésiinknek megfeleléen, ily médon azért elég fura lenne egyrészt, hogy a Magyar
Labdartigé Szévetség nem valészinii, hogy egy atlétikai palyat finanszirozna nekiink
nagyon szivesen, masrészt pedig ugye furcsin nézne ki, hogy egy rekortdn palya
nekifut egy kis miifiives labdartigo palyanak. Tehat ez, a céllal abszolut egyetértek, de
ha atlétikai palyat szeretnénk ¢piteni, annak szerintem mashol meg kell talalni a helyét,
akdr a Szériiskertben, akar a Reménység palya teriiletén, hiszen a Reménység az az
Egyesiilet, amely évtizedek 6ta az atlétikdnak otthont ad. Az, hogy ott egy ilyen
rekortan palya megvaldsuljon, az egyértelmd, hogy igény, itt nem gondolom, hogy ez
jO lenne. A mésikra visszatérve, azt én is szerettem volna kérdezni, hogy ezt az
épiiletet meg tudjuk-e vizsgalni, hogy ezt nem lebontjuk, hanem folujitjuk. Akér
kozo6sen a labdarigé egyesiilettel, nemesak azért, mert a jov6ben tudjuk ezt hasznalni,
hogyha illeszkedik a tervben, hanem azért is, mert hiszen ezt a beruhazést ugy kell
megvalositani, hogy kozben a labdartigé egyesiilet ugye a mindennapjait valahogy
menedzselje €s ez biztos, hogy nagyon nagy segitség lenne, hogyha ez az épiilet igy
meg tudna maradni a beruhazas soran is. Ez jelentés segitség lenne, utdna pedig meg
lehet talalni a funkcigjat.

Orbdn Levente: Sorba venném a képviseld ur altal megfogalmazott kérdéseket. Az
elsé viszont az Aarvizzel kapcsolatos  volt.  Kiilsn odafigyeltiink, illetve
tervezbasszonnyal nagyon sokat beszélgettiink errél a kérdésrél, illetve az MLSZ is ezt
megvizsgalta, ugyanis Gket sem boldogitotta egyaltalan, hogy egy arvizvédelmi
teriileten talalhato a jelen pillanatban 105x68-as Jatékteriink. Megkérdezték t6bbek
kozott azt is, hogy biztos, hogy egyaltalén itt a legcélszertibb mindezt kialakitani.
Egyediili dolog, amiért felelosséget tudunk vallalni, ez kimondottan a tervek alapjan
kialakitott kép, illetve az arviz elleni védekezés a foépiilet, illetve a lelato kapesan. Ez
viszont még mindig maga utan vonja azt, hogy egy nagyobb ar emelkedése esetén a
fiives palyat azt tovabbra is ugyan gy, mint 2013. tavaszan, elonti a viz. Erre mast én
igazabol nem tudok mondani, de gy érzem, hogy, vagy legalabb is hirek szerint ugy
Crtesiiltem, hogy azért Onoknek, mint vérosnak, van erre vonatkozéan egy-két
elképzelése, hogy hogyan lehetne megvédeni egy picikét akar ezt a teriiletet, akar
pedig a véarosnak tobbi részét az esetleges hémpolygd Dunatdl a jovére nézve. Es
ebbdl adodoan folytattam volna a kovetkezd kiegészitéssel a régi épiiletet illetden, ot
viszont elég komoly problémakat vet fel ugyan ez a kérdés, mert ugye magasabban
van valamilyen szinten a foépiiletnek az alja, viszont oriasi pincével rendelkezik, ami




legjobb tudomasom szerint a legutobbi alkalommal is elég keményen elarasztodott. A
futépalyaval kapcsolatosan a Petd Tibor alpolgérmester Ur véleményét szeretném
megerdsiteni, ugyanis valoban ez igy van, hogy a Magyar Labdarigd Szovetség éltal
tamogatott ¢s kialakitott kis miifiives palydnak legjobb tudomasom szerint még
bizonyos €vekig még csak mozdulnia sem lehet abbdl a helybdl, tehat ez ebbdl a
szempontbdl eléggé bekorlatozza a salakos palyanak a jovenddbeli kialakitasat.

Dr. Both Jdnos: Az én kérdéseim nem a miiszaki tartalommal kapcsolatosak, hanem
egyrészt pénziigyi, illetve sportpolitikai, vagy vérospolitikai. Tehat azt kérdezném a
Viac FC-t6l, hogy akkor elfogadja azt, hogy az 6nkorményzati énrész a Vac FC TAO
palyazatdban az egy fejlesztési hitelb6l valosul meg, techat feltételes ez az
onkorményzati onrész. Ugye egy kockazati elemet visz be, reményeink szerint a
kockazat az kicsi lesz. Tehat evvel tisztaban vannak. A masik, hogy milyen az id8beli
lefolydsa ennek a TAO palyazat megvaldsitasanak, mert ugye a fejlesztési hitel az a
legkorabban, ha jol belegondolunk, az szeptemberbe keriilhet ide és mire abban déntés
lesz, az kormanytél fiiggden is az november, hogy ez okoz-e problémat, vagy ez nem
jelent gondot? A harmadik kérdésem ugye, hogy mashol 4llitolag, ha elfogadjak az
MLSZ a TAO palyazatot, akkor a meccsek helyszine az visszatérhet Vécra, mielbtt
meég a teljes beruhdzds megvalosul. Errdl mi az informécié? Mert gondolom a
futballrajongokat ez is nagyon izgatja.

Orbin Levente: Az els6 kérdésére a valasz az nagyon egyszerii az én véleményem
szerint, de gy érzem, hogy teljes mértékben a tulajdonos Grnak is ugyan ez a
véleménye, €s errdl beszélgettiink is mar. Itt azért nem egy kis kockazatrol beszéliink,
hanem kerekes egy 50 %-os kockazatrdl. Tehat vagy meg lesz a finanszirozasa ennek,
marmint a 180 milliénak ez esetben a fejlesztési hitelbél, vagy nem. En mas utat
igazabol nem latok. En annak oriilsk, hogyha ez az 50 %-o0s kockazat ez a 49-t6] megy
majd az 1 irAnyéba, és minél hamarabb megtérténik igymond ennek a rizikofaktornak
a kizarasa, anndl boldogabbak tudunk lenni mmdannylan Ugy érzem, hogy a felnétt
csapat kft-nek az iigyvezet6jeként is, de ugyanakkor Onok is, mint varos, mert akkor
biztos kezekbe tudjdk azt adni, amit Onok taldn j6 par éve valamilyen szinten
sziviigyiiknek tekintenek, hogy itt egy fejlesztés torténne a varosi stadionban. Az
id6beli lefolyas az gy torténik, hogy miutan mi benyujtottuk a palyazattal kapcsolatos
Osszes dokumentdcionkat a Magyar Labdarugé Szovetség szaméra, ma pedig konkrét
idépontot is tudok mondani, ami azt jelenti, hogy szeptember 14.-e van eléiranyozva
nekiink, viszont szeptember 19.-¢ &jfélig még be tudjuk nytjtani esetlegesen a
kiegészitendd dokumentumokat, amik esetleg még hidnyoznak. Az viszont biztos,
hogy 20.-4t6l arra fele mar egyéltalan semmit, ugyanis ebbdl egy teljes dokumentéciot
készitenek a Magyar Labdarigod Szovetség elndksége szamara, amit a Magyar
Labdargo Szovetség tisztelt elndksége oktober 4.-én fog targyalni. Tehat kettd hét
leforgasa kovetkeztében fog a dontés megsziiletni, hogy ezt a Magyar Labdarugé
Szovetség egyiltalan tdmogatja-e ezt a beruhazast, ezt a projektet Vacott, avagy sem.
Amennyiben igen, és erre elég nagy esélyek vannak, akkor oktober 4.-ét6l kezdédben
elkezd6dhet folyamatosan az a gondolat, amit On is emlitett, hogy mar csak a
finanszirozasi feltételeknek tudjunk teljes mértékben eleget tenni és mihamarabb
elkezdeni a munkékat. Visszatérve Kiss Zsolt képvisel tirnak a kijelentésére, azért is



valasztottuk harom fazisra ezt az egész fejlesztést, mert tisztaban voltunk azzal, hogy
egybdl egy ... nem lehet mindezt megoldani, illetve nem teljes mértékben
kivitelezhet6, hogyha csak egyetlen egy idSpontot hatdrozunk meg, ugyanis tulsdgosan
sok az a kiilsé faktor, ami mindezt befolyasolja. A harmadik kérdésére pedig egy
nagyon egyszeril vélaszt szeretnék nyujtani, ami teljes mértékben az infrastrukturalis
szabalyzatban is benne van, szeretném felolvasni Onnek, de ugyanakkor minden
képviseld urnak is, visszatérve arra a kérdésre, hogy egyaltaldn mennyi esélyét latjuk
annak, hogy visszatérhet a csapat Vécra és ez pedig az els6, azaz az ltalanos rész 3. §-
dban ¢s ebben is a b.) pontban ekképpen van megfogalmazva a szabalyzat aloli
felmentés tekintetében: a kozponti stadionfejlesztésekkel érintett stadionok helyett
ideiglenesen haszndlt létesitmények tekintetében a versenybizottsdg is engedélyezhet
eltéréseket, irdsos hatdrozatdban, ami azt jelenti, hogy amennyiben van egy varos altal
megszavazott onrész, egy Magyar Labdarigo Szévetség  altal tamogatott
stadionprojekt, fejlesztési hitel felvételére vonatkozé garancia €s munkalatok
elkezdése, akkor automatikusan mi, mint Vac Futball Klub Kit., a Magyar Labdartig6
Szovetség versenybizottsaganak, de ezen beliil legfoképpen a versenyigazgaté trnak
intézhetiink egy kérelmet, aminek alapjan 6k automatikusan meghatdrozhatjék azt,
hogy visszatérhetiink Vécra és a hazai mérkézéseinket itt tudjuk jatszani. Miért fontos
ez mindez szdmukra? Ha lehetne ezt a kévetkezé 6raban én megtenném, de sajnos nem
lehet jelen pillanatban, mi érezziik a legjobban, hogy milyen karosodast szenved el a
feln6tt csapat, vagy akar a felnétt csapatot miikddtetd gazdasagi tarsasag is azaltal,
hogy nekiink minden egyes héten t65bb szaz kilométert kell utazni, stadionbérleteket
fizetni €s ha csak a tegnapi mérk6zésnek, a dunatijvarosi mérkézésnek tekintem a
brutté bevételét, akkor elmondom Onnek, 28 eFt volt. Tehat ez Osszességében 28 db
Jjegy. Emellé még hozzajarult a kb. 20, illetve a mi csapatunk részérél még tovabbi 20
barat, néz6. Tehat ha gy vessziik, akkor minimalis létszamban latogatjuk jelen
pillanatban a hazai mérkézéseinket.

Petd Tibor: R6vid leszek, targyszer(i, ebben a koévetkezo, tehat az oktober 4.-ei dontést
kovetben kozbeszerzési eljéras meginditasa valik sziikségessé, amelynek lefolytatasa
azt gondolom, hogy egy, de inkabb héarom hénap. Ezalatt a Korményzat siman,
konnyedén tud donteni még abban az iitemtervben is, amit On megszabott
Magyarorszag Korméanyéanak. En azt gondolom, hogy nem ez a sziik keresztmetszet,
hogyha az MLSZ dént, és ezt a Kft. meginditja ezt a kozbeszerzést ez alatt a sziikséges
garancidkat kényelmesen be lehet szerezni a Korményzattol. Abban is szinte biztos
vagyok, hogy az MLSZ ebben az esetben mar engedélyezi azt, hogy a labdarugé
csapat hazatérjen.

Balkovics Péter: Rovid leszek. Gyakorlatilag egy gyakorlatias kérdésem lenne, hogy
Vacnak van egy elnyert projektje, mobilgat épitéssel kapcsolatban, amelynek az
itemezesnek megfelelden a patakig torténik majd ennek a mobilgatnak a megépitése
és ezért itt felduzzasztott viz val6sziniileg, ha kiszabadul ebb6l a gatszoritasbol, akkor
az artéren egy nagyobb vizszintet fog eredményezni. Erre szamitottak a tervezésnél?
Mert az arvizrél mar ugyan volt sz6, de ez nem egy hagyominyos megolddsa lesz
ennek. Tehat erre szamitottak az épitkezésnél?




Petd Tibor: A mobilgat rendszerének az utolsé allomasa az egy zsiliprendszer, amely a
patak részét védi és egy dtemeld rendszer csatlakozik hozza. Az maés kérdés, hogy
utana, mogotte 1€ve teriiletet csak mobilgat rendszerrel védjiik, tehdt nem épitett
rendszerrel, de ez nem eredményezi véleményem szerint azt, hogy itt magasabb
mértekado drvizszint lenne, hiszen elmondta a tervezd asszony, hogy mértékadod
arvizszinthez igazitotta a padlészintet, amely a 13-as arviz, plusz 1 m, tehéat joval
magasabb, mint ami a legutdbbi arvizi magassag volt. Ezt a kérdést szerintem a
kovetkez6 Képviseld-testiileten a tervezonek lehet majd foltenni.

Matkovich Ilona: Egyetlen kérdésem van, hogy a Stadionnak a kiils keriilete az
valtozatlan marad? Tehat arra gondolok, hogy a Liget feldli kerités vonala az
valtozatlan marad, vagy esetleg ott lesz valamilyen valtoztatas?

Orbdn_ Levente: Vilaszom teljes mértékben ugyan az, vagyis, hogy a kerités nem
valtozik, legjobb tudomasom szerint, ugyanis mi csak az épiiletet és a lelatot terveztiik.
Tehat a tertiletbdl nem kivanunk elvenni egyaltaldn. Viszont ha mar a keritést
emlitette, akkor a kerités az teljes rekonstrukciora kertil.

Kiss Zsolt: Akkor egy-két szdmszeri dolgot szeretnék itt pontositani és egy-két
dologra rakérdezi ugye. Egy nagy dilemma egyébként, nyilvanvaléan, hogy most a
képvisel6k mit szavaznak, vagy hogyan szavaznak, hogy tamogatjak, vagy nem
tamogatjak ugye ezt a konstrukciot. Méghozza azért, mert, hogy ugye ez egy feltjitési
hitel, amit itt most igénybe kivanunk venni, méghozza 180 MFt értékben. Ugye a teljes
rekonstrukeio, kiilén ki kell emelnem, hogy nem Uj stadion épiil tobb milliardért,
hanem a meglévét vjitjuk f51, ami mar nagyon le van gatydsodva. Ugye durvan 600
MFt értékben. Tehat érezhetd a 1épték, hogy amiket hallottunk, hogy vidéken micsoda
millidrdokbdl épiilnek stadionok, itt egy szik koltségvetéshbdl, igazabol egy
rekonstrukcids kdltségvetés van eldttiink. Ez az elsé meglatasom. Sajnos olyan rossz
allapotban van a stadionunk, hogy el6bb-utobb mindenféleképpen nagy beruhazasokat
kellene itt eszkdzolniink ezen a teriileten. Ez az els6 dolog. A masik ugye, hogy miért
erre koltjik ezt a 180 MFt-ot, miért nem masra? Mas fejlesztési hitelt vesziink f51? A
szomor( hirem az, hogy erre van kiirt palyazati lehetésége, ehhez tudjuk igénybe
venni. Sajnos titra, kozvilagitasi rekonstrukcidra és ehhez hasonlé szerintem fontos
dolgokra nincs kiirt palyazat. Most a sportpalyazatokra van lehet6ség, ezért tudunk
chhez hozzényulni és ezért kell itt most ebben donteniink. A harmadik ilyen, hogy a
varos létesitménye ugye ez az egész, nem pedig a Kft-jé, tehat gyakorlatilag a sajat
vagyonunkat probaljuk novelni ezzel a palyazattal, csak ugye itt mindenki képben
legyen, tehét itt a varos vagyona ndvekszik durvén 600 MFt-os értékkel ugye. Ehhez
kell a 180 MFt-ot nekiink invesztdlnunk. Es ez egy 10 évre elosztott hitelkonstrukci6
lesz, ha én jol értelmezem, magyarul évente durvan olyan 20-22 MFt-jaba fog keriilni
mindez az étalakitds, fejlesztés a véarosnak, ami itt szerepel. Egyetlen dologrél nem
besz€lt, ha lehet ilyet kérdezni. Készitettek-e szamitast koriilbeliilit, hogy tizemeltetés
szempontjabol ez az 1j létesitmény mibe fog keriilni. Mert ott lesz a szép, (j
létesitménytink és latva azt, hogy egyébként ezeknek az uj létesitményeknek
mennyivel t6bb a fenntartdsi koltsége, egymaésra fogunk nézni majd most a
tulajdonossal, illetve bocsanat a fenntarté és a tulajdonos, vagy a mitkodést igénybe



vevh €s a tulajdonos kozétt, hogy akkor hogyan fog ez a jévében megoszlani ez az
Osszeg. aminek ez a fenntartdsa, illetve folyamatos feltjitasa létfenntartasa fog keriilni
ennek az épiiletnek. Vannak-e ilyen szamaik? Koriilbeliil tapasztalati szamok, hogy
egy-egy ilyen Iétesitménynek mibe keriil az éves koltségvetése?

Fordds Attila: Azért On feszegeti az infrastruktaralis beruhazasoknak az elmaradasat.
Ne feledkezziink el, hogy éppen a tavalyi évben kozel 700 MFt aktiva keletkezett itt a
kozvilagitdsi beruhazas kapcsan és azért furcsa lenne, hogyha arra hivatkoznank, hogy
nem kell a Stadion feltjitds, mert inkdbb tovabbi kozvilagitasi fejlesztéseket hajtsunk
végre.

Orbdn Levente: K6szondm a kérdést, ugyanis ezt mar feltette mas is szamomra és
azzal tudok valaszolni, amit altaldban mar a szolnokiaktol illetve a zalaegerszegiektsl
is hallottam, illetve elég sok helyen, ahol stadion beruhazas volt, vagy stadion felujitas
volt, mivel a XXI. szd-i elképzelések ¢és kovetelmények szerint azért mindannyian
probaljuk megdévni a sajat magunk kornyezetét, ezért pl. a vizelldtdsban is olyan
rendszerben probalunk gondolkodni, hogy nem megengedjiik a csapot és aztan folyik
két orat egyhuzamban, hanem idézitésekkel tudjon mikodni éppen azért, hogy a
zuhanyzas ideje alatt egy személyre ne 100 liter viz folyjon el, hanem maximum 10
liter viz. De hasonl6 képpen pl. azt is el tudom mondani a képvisel6 tirnak, hogy mi pl.
szolér paneleket is, vagy napelemes paneleket is beterveztiink, ami altal szeretnénk
nemcsak korszeriivé tenni, de valamilyen szinten menteni az energiat és a napenergiat
felhasznélni uigy a vilagitds, mint pedig akar a fiités szdmara is. Tehat folyamatosan
kapna ugymond napenergidt és azt 6ssze lehetne gytijteni, tehat ebbdl a szempontbol,
mi kivaltképpen ragaszkodunk ahhoz, hogy megujult energiaval is egyiitt tudjunk
dolgozni, mi t6bb, folyamatosan a koltségeket azokat csokkenteni tudjuk. Tovabbé a
palyanak a fenntartdsi koltségei azok igazabdl ugyanazok lennek, értem ez alatt a
locsolast, a fiivdgdst, a fiipotlast, tehat ez igazdbol nem valtoztatja egyéltalan a
torténetet. Epiilet szempontjabol viszont a jelenlegi visszajelzések alapjan, tehat ami
mas egyesiileteknél, stadionokban torténik, folyamatosan csokkennek a fenntartasi
koltségek. Ebbdl a szempontbél én nem aggddnék. Még egy utolsé gondolat, igaza van
keépvisel6 urnak, ma valéban egy 180 MFt-os nrésszel tudunk hozzajarulni egy olyan
stadionhoz, aminek 600 MFt-os értéknovelése lett. Es ezt igazabél legjobb tudomésom
szerint a vdros egyéltalin nem tudta volna elérni abban az esetben, hogyha itt az elmult
4 évben egyaltalan nem miikodtetjiik a feln6tt labdaragd csapatot és nem értiik volna
el ezeket a szinteket és sikereket, amit elértiink. Tehat valamilyen szinten én ugy
érzem, hogy kijelenthet6 az, hogy a véros nélkiiliink, de mi a véros nélkiil nem
tudnank k6zosen megvaldsitani ezt a projektet.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
14 igen, egyhangulag elfogadtuk.
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191/2016.(IX.12.) s7. K. épviseld-testiilet
hatdrozata

Véac Viros Onkorményzat Képviselo-testiilete a 189/2016.(VIL.29.) sz.
hatarozatanak 2. pontjdban talalhaté tablazat utolsé Vac FC sorat az

alabbiak szerint médositja:

Véc Viéros Onkorményzat Keépviselo-testiilete ugy dént, hogy tdmogatja az
Egyesiileteket azzal a feltétellel, hogy a TAO palyazatok 6nerejéhez

szilkséges Onkormanyzati tdmogatast fejlesztési
biztositja az alabbiak szerint:

hitel felvétele esetén

Egyesiiletek/infrastrukturalis Bérleti djj TAO palyazat Vaci Onkormanyzati
beruhazasok megnevezése befizetés Onrész Varosfejleszt6 Kft.| koltségvetésbol
érvényesitése
egyestiletek felé
KSE-Sportcsarnok épitése 30 687 000 | 63 000 000 30 157 000 32 843 000
VVLSE-Miifiitves palya 5636 997 27 000 000 - 27 000 000
felgjitasa .
VVSE -Strand szocidlis blokk | 6 717 012 12 000 000 2000 000 10 000 000
felyjitasa
Osszesen 41 960994 | 102 000 000 32 157 000 69 843 000
Vic FC/Vic VLSE - max. 180 MFt |- max. 180 MFt
249 843 000

A hatérozat tovabbi pontjai véltozatlanul érvényben maradnak.

Hatdrids: folyamatos

Fordos Attila: Az iilést bezarom.

"
Fordss Anili

polgdrmester

=y wj_jegyéé’

“Dedkné dr. Szarka Anita

Felelds: PetS Tibor alpolgdrmester



11

Jegyzokinyv hitelesitok:

ﬂ Yoen |
Balkovics Péter
képviseld

) i
- Orms?

~.



10.

11.

13.

14.

15.

a Képvisel-testiilet 2016. szeptember 12.-ei

Balkovics Péter
Dr. Béth Janos
Ferjancsics Laszl6
Fordgs Attila
Kaszonyi Karoly
Kiss Zsolt Janos
Kovacs Agnes
Krauze Istvan
Kriksz Istvan

dr. Manninger Péter
Matkovics Ilona
MokanszKky Zoltan
Petd Tibor

Steidl Levente

Viacy Karoly

JELENLETI iV

ulésére




