JEGYZOKONYV

Késziilt: Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének 2016. november 17.-én
megtartott ilésérol.

Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Both Janos, Ferjancsics Laszlé, Fordoés Attila,
Kaszonyi Karoly, Kiss Zsolt, Kovacs Agnes, Krauze Istvan, Kriksz Istvan,
dr. Manninger Péter, Matkovics Ilona, Mokanszky Zoltan, Pet6 Tibor, Steidl Levente,
Vécy Karoly

Meghivottként vett részt az iilésen. Deakné dr. Szarka Anita jegyz, dr. Grmela Judit
aljegyz6, Nagyné dr. Spiegelhalter Rendta Jogi Osztaly osztalyvezetd-helyettes,
Kokény Szabolcs a Pénziigyi és Ado Osztaly vezetdje, Espar Péter a Miiszaki Osztaly
vezetbje, Mohécsiné Dim Rita az Intézményfeliigyeleti és Human Osztily vezetdie,
Szaszné Kertész Ildiké az Epitési Osztily mb. vezetbje, Kokény Krisztian az
Ellenbrzési Osztaly vezetSje, Benyo Baldzs a Vaci Varosfejleszté Kft. ligyvezetdje,
Mojzesné Zala Henriett f6konyveld, Bodzisné Boka Szilvia a Szervezési és
Téjékoztatasi Osztaly vezetdje

Erdeklédoként vett részt: 4 16 allampolgar.

Fordis Attila: Tisztelettel koszontom a mai iilésen megjelent Képvisel-tarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent allampolgarokat.

Megallapitom, hogy a mai iilésen a 15 képviseldbél mind a 15 megjelent, igy a
testiileti iilés hatdrozatképes.

A jegyzékonyv hitelesitésére felkérem: dr. Manninger Péter és Matkovich Ilona
képvisel6ket. Koszonom. A hitelesités varhaté idépontja a november 28.-ai hét.

(Magyar Nyelvért Emlékdij dtaddsa. Gajdos Rendta részére. A kitiintetettet méltatia
Fébidn Nikoletta, a kitiintetést dtadja Férdds Attila polgdrmester.)

Kérdezem az el6z6 tilésen kérdést feltett képviseldktdl elfogadjak-e a kérdésekre adott
valaszt:

Balkovics Péter (2 kérdésben): igen

dr. Béth Janos (3 kérdésben): 1 nem

Ferjancsics Laszl6 (3 kérdésben): 2 nem

Készonyi Kéroly (1 kérdésben): igen

Kiss Zsolt (3 kérdésben): igen

Kovécs Agnes (2 kérdésben): igen



Krauze Istvan (1 kérdésben): nem

Kriksz Istvan (3 kérdésben): igen

Dr. Manninger Péter (1 kérdésben): igen

Matkovich llona (2 kérdésben): 2 nem

Viécy Karoly (2 kérdésben): igen

Akl nem fogadta el a valaszt, annak a napirendi pontok végén lehetésége van
kérdésenként egy perces reagilésra.

K6szontom Verebélyi Akos vaci tankeriileti vezet6t, megadom a lehetdséget, hogy a
Tankeriilet eléttiink ali6 feladatair6l rovid tajékoztatast adjon.

Verebélyi Akos: Koszonom a lehet8séget arra polgarmester Grral egyeztettiink, hogy
az elttiink all6 feladatok, illetve a valtozasok kapesan egy nagyon rovid tajékoztatast
szeretnék adni arrél, hogy mi is torténik most a kozoktatasban, illetve ez mennyiben
¢rinti varosunkat az itt ¢16 diakokat, illetve az intézményeket. Jelen pillanatban a Vaci
Tankeriilet iranyitasa alatt harom jaras intézményei miikodnek, a szobi, a véci és a
szentendrei. Jelen pillanatban mind a harom 6n4ll6 tankeriiletek. Ezeknek az iranyitasa
Jelenleg a véci tankeriiletben folyik. 2017. januér 1-jétél megalakul a Véaci Tankeriileti
Kozpont, ez azt jelenti, hogy a jelenleg hdrom 6nall6 tankeriilet egy tankeriiletté valik,
tehdt a szobi jdras, a véci jaras és a szentendrei jaras teszi majd ki a Vaci Tankeriileti
Kozpont illetékességi teriiletét. Kozponti valtozds az, hogy a Klebersberg
Intézményfenntarté Kozpont megsziinik, 4talakul és a kdzponti irdnyitas a Klebersberg
K&zponton keresztiil fog torténni. En azt gondolom, hogy ez technikai dolog, a Iényeg
nem itt van. Természetesen ugye ilyen véltozasok esetében mindenféle informacidkat
lehet hallani, konkrétan hozzdm is nagyon sok kérdést intéznek, illetve masokon
keresztiil megkérdeznek, illetve, ahogy ez ilyen esetekben szokott lenni, mindenféle
pletykak, szobeszédek keringenek. En azt gondoltam, hogy pontosan ezek tisztazasa
miatt fontos, hogy most néhany gondolatban a jévét vazoljam. Ugye januar 1-jétél
jelentSs valtozas az, hogy az eddig, a Klebersberg Intézményfenntarté Koézpont
fenntartasdban voltak az allami iskolak. Egy jelent6s részében, a mitkodtetés zomében
a 3000 f6 folotti telepiilések esetében pl. Vacnal is a mikodtetés az megmaradt az
Onkormanyzatnal, mint volt fenntarténal. Januar 1-jétdl ez valtozik, és hozzank Keriil
az intézmények teljes irdnyitasa, tehat a fenntartason feliil a mikodtetés is, ugye a
mikodtetés gyakorlatilag azt jelenti, hogy az intézmény épiiletével és az ezzel
kapcsolatos karbantartdsok, feltjitdisok minden egyébnek az elvégzése is hozzank
kertll janudr 1-jét6l mi fogjuk iranyitani. Ugye itt néhény félelem az ami egy picit
fesziti a jelenlegi dolgozokat, a jelenlegi mikodtetdt. Ezen kapcsan egyértelmiien
szeretném tisztazni €s itt nagy plénum el6tt kijelenteni, hogy a jelenleg az intézmények
milkodését kiszolgalo technikai alkalmazottak, portaszolgélat, karbantartok, takarit6
szemglyzet teljes létszamban az atvétel soran hozzénk keriil. Ezt azért szeretném
hangstlyozni, mert a legnagyobb félelmek €s a legtobb pletyka, ami eljutott hozzdm az
az, hogy mi mér azon gondolkodunk, hogy megfelezziik a 1étszimot. Nem mindenkit
vesziink 4t részmunkaidében. Semmi ilyen nem torténik. Tehat mi az Onkorméanyzattal
folyamatos kapcsolatban vagyunk, az 4tadas-atvétel folyamata jelen pillanatban is
zajlik, a GH részérdl folyamatosan adatot szolgéltatnak, nekiink meg van a konkrét
létszam, hogy intézményenként hany dolgozé az, aki a technikai feladatokat elvégzi és
Oket egy az egyben minden tekintetben az épp aktualis munkaviszonyanak, illetve a
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teljes allasuak. a teljes allasban a részmunkaidéseket pedig részmunkaid6ben at fogjuk
venni. A bérilk nem tog valtozni. Tehét ez azt jelenti. hogy amit jelen pillanatban
megkapnak bért és egyéb juttatdst. meg fogjak januartdl is kapni. Ezt azért
hangsulyozom é€s azért mondom el picit részletesebben. hogy feltétlen ezek az
informaciok mennek ki ugye most jelen pillanatban az érintettek koziil szerintem senki
nincs. En azt kérem a tisztelt Képviseld-testiilettdl is, illetve minden érintettdl, ha
barkit ez ligyben megkérdeznek, akkor ezeket az informdciokat legyenek kedvesek
tovabbitani. Természetesen az intézményvezetdk felé, illetve az alpolgarmester Gr meg
kozvetlen kapcsolatban Mokéanszky Zoltén alpolgarmester urral vagyok, illetve az O
munkatdrsaival, akivel az atadas-atvételi folyamatot végigvissziik, hogy ez a
legfontosabb informacid, hogy nyugodjanak meg, semmiféle véltozast 6k nem fognak
érzékelni. Az egyéb feladatok tekintetében pedig a jelenleg is folyd feladat ellatés,
tehat a mindennapi élet biztositasa az intézmény életében, ugyan gy 4t fogjuk venni,
minden esetben a sziikséges karbantartasokat, feltjitdsok elvégezziik. Mar most is
elkezdtink olyan feladatokat, amire az Onkorményzat és nemcsak a vaci
Onkorményzat, hanem sok mas énkormanyzatnak nem volt biztositott az anyagi
forrés, ott mdr most préobalunk segiteni és a jovoben ez biztos, hogy igy lesz. Nagyon
fontos még, ugye mindannyian tudjuk, hogy a KLIK életében voltak nehéz helyzetek.
Az utobbi bd félévben ezek teljes mértékben ugy tiinik rendezédtek. Kifizetetlen
szamldi a KLIK-nek jelen pillanatban nincs, természetesen eltekintve a 2-3 nappal
ezeldtt beérkezett szamlaktol, ezeket a kovetkezd utalasi napon a KLIK teljesiti, tehat
minden beérkezett szamlat, minden jogos igényt mind a mai napig, és az eléttiink 4ll6
idében is meg fogjuk tudni tenni, mert nagyon fontos informacié a KLIK elkészitette a
koltségvetési tervezetét és december végéig az Osszes tankeriileti kozpontra
vonatkozéan meg fogjuk kapni a 2017-es koltségvetésiinket, amit az intézmények is
fognak latni, fognak tudni tervezni és ez alapjan egy nyugodt tanitasi évnek, illetve
egy nyugodt koltségvetési évnek, mert ugye a 17. szeptemberben egy Gj tanév
kezdédik. En azt gondolom, hogy nincs més dolgom, mint valoban azt kérni minden
érintettdl, hogy picit kozhelyesnek hangzik, de én azt gondolom, mint valamikori
zenész pedagOgus, hogy nagyon sok fontos terillet van egy orszag, egy
dllamigazgatasdnak az életében, talan a harom legfontosabbél az egyik. Nem akarndm
azt mondani, hogy a legfontosabb, mert néz6pont kérdése, de azt mondom, hogy
mindenképp a legeslegelsdk kozott talalhato az oktatds. En annyit igérhetek, hogy a
kollégaimmal egylitt jomagam is mindent meg fogunk tenni annak érdekében, hogy az
oktatds szinvonala az folyamatosan néjén, ennek természetesen letéteményesei a
gyermekek, illetve a feltétel a pedagdgusok, akik egyébként eddig is kivaldan végezték
a munkdjukat. Mi tdmogatni fogjuk. Az anyagi fedezetet mi biztositani fogjuk, az
intézmény mikdodtetése, hogy a szoftverrész, hogy igy fogalmazzak, ehhez mi a
hardvert mindenképpen biztositani fogjuk, tgyhogy én arra kérem, hogy ebben a
tekintetben mindenki, minden érintett a téle maximalisan megtehetd tamogatast
biztositsa és mi is megigérjiik azt, és személy szerint én, hogy mi is megtesziink
mindent. En kszonom, hogy meghallgattak, amennyiben kérdés volna, természetesen
nagyon szivesen valaszolok, amennyiben nincs, akkor engedjék meg, hogy tovabbi jo
munkat kivanjak, mert nekem mennem kell dénkormanyzathoz targyalni, de kérdésre
nagyon szivesen valaszolok.



Fordos Attila: Azt gondolom. hogy 6nallé napirendet nem kellene ezzel kapcsolatban
nyitni. Ggyhogy én kémém Ferjancsics Léaszlo6t. hogy ne széljon hozza. irdsban
nydjtson be kérdést az urhoz. nagyon sok feladatunk van, foglalkozzunk a napirendi
pontokkal. Egyébként is 5 percrél volt szd és 10 percnél tartunk. Koszéndm szépen
Ferjancsics urnak. K&széndm Verebélyi tirnak is.

a.) Jelentés a lejdrt hatdridejii hatdrozatok végrehajtisdrdl

Dr. Both Janos: A lejart hataridejl hatdrozatoknal van a 233/2016-os ez az elektromos
toltéallomas clhelyezésének palydzati tamogatdsa. Az anyagban Ggy szol, hogy az
Elmi Zrt-vel a Deédkvari f6térre betervezett 4 lehetséges helyszin pontositasa
folyamatban van. Espar Gr mindegyik javaslattevének kiildstt egy levelet, hogy ez
ugye lezdrult, ¢s megvizsgaltak 4 helyszint, ebbdl a legolcsobb az a butikok mdgstti
iires parkold, ez lenne, ha itt lenne a ts1t6allomas 100 eFt+ AFA. Nekem az Espar r
azt mondta, hogy ez még mindig drdgabb, mint a Kossuth utcai 60 eFt+AFA, ezért
val6sziniileg, hogy azt fogja O a palyazatnal szerepeltetni. Tehat én meg megkérném,
hogy ha 3 van és abbol mindegyik a Belvarosban van, az nem j6 iizenet én szerintem a
valasztoknak, tehat én kérném azt, amennyiben a péalyazati hataridébe belefér, hogy a
legkisebb koltségigény(i dedkvari helyszint azt szerepeltesse harmadik helyszinként.
Ha lehet, akkor errél kérnék egy szavazast.

Espdr Péter: Valoban targyaltam Both képviselé urral ebben a témaban és
tajékoztattam Ot arrél, hogy a koréabbi, tehat az el6z6 képviselo-testiileti iilésen ugye
az a dontés sziiletett, hogy az elsd két helyen megjelslt Széchenyi utcai és a Piac utcai
fixen jovahagyott hely mellett harmadikként vagy a Kossuth utca, vagy amennyiben a
Deakvarra kapott négy helyet jel6ltiink meg és elkiildtiik az Elmii-nek, a Deakvarra
kapott legolcsobb helyszin ha olcsébbé vélik, mint a Kossuth utca, a Testiilet ugy
dontott, hogy akkor azt kell benyujtani. En értem a képviseld urnak a kérdésfelvetését,
ugyanakkor mint emlitettem, én koztisztviseld vagyok, tehat az azt jelenti, hogy amit a
Képviseld-testiilet szimomra meghatarozott és mivel, hogy igy hatirozta meg, nekem
ezt kell végrehajtanom. Tehat én addig, amig ellenkezé dontés nem sziiletik, és mivel,
hogy mai napon kerill alairasra, vagy keriilt alairasra maga az okmény, ebbél adédoan
nem tudom most modosittatni és ezt a bizonyos hirom helyre vonatkozod
palyazatunkat.

Fordds Attila: Szavazds kovetkezik a lejart hatéaridejii hatarozatok végrehajtasarol.
11 igen, 2 nem, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.
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242/2016.(X1.17.) sz. Képviselb-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete tudomasul veszi a 227/2016.
230/2016, 232/2016. 233/2016. 234/2016. 235/2016. 238/2016. 239/2016.
szamu lejart hatéridej( hatarozatokrol szo6l6 jelentést.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester

b.) Jelentés a képviselSk, bizottsdgi tagok iilésrdl torténd tdvolmaraddsdrdl

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem.

c.) Tdjékoztaté a lejart és az dtruhdzott hatdskérben hozott bizottsdgi dontésekrdl

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem.

d.) Tdjékoztaté a jelentdsebb beruhdzdsokrol 2016. november hénap

Ferjancsics Ldszlo: A mobilgatra vonatkozoan szeretnék kérdezni. Konkrétan azt,
hogy hany darab fat kell a tervezett gat miatt kivagni, ezek pontosan ma hol
helyezkednek el? Kérdezem ezt azért is, mert elolvastam az ide vonatkozd képviseld-
testiileti jegyzokonyvet, valamint kérdésemre voltak szivesek atkiildeni a képviselé-
testiileti iilésen bemutatott prezentciot, de ezekben egy sz6 sem esett a kivagandd
fakrol, hogy hol helyezkednek el. A prezentacioban agy tiinik, bar nagyobb nagyitas
nincsen, hogy a komp és a Borton kozotti részen a mobilgat a kerékparuttdl,
lényegében, ha jol lattam, akkor a Duna felé es6 részen, a mai timfalon menne. Ugye
ezen a részen 35-50 gesztenyefa és mas fajta fa 4ll ma. Az a kérdésem, hogy konkrétan
ezeket érinti-e a mobilgat projekt?

Petd Tibor: A mobilgat attervezésekor az egyik legfontosabb kérdés, vagy kérés az
volt, hogy ezen a teriileten gondoljuk 4t a miiszaki tartalmat annak érdekében, hogy ez
a fasor megvédhetd legyen, hiszen az el6z6 kdzbeszerzési eljaras, az elézd miiszaki
tartalom alapjan kiirt kozbeszerzési eljards egyik, kivitelez6k altal leginkabb vitatott
kivitelezési része éppen az volt, hogy nem tudnak a szadfalazas technolégia mellett
kotelezettséget véllalni arra, hogy ezek a fak nem pusztulnak el. Részben ezért keriilt
résfal az ... technologia erre a teriiletre. Az, hogy ezen kivitelezés soran mely fak hany
darab, ezek hol helyezkednek el, ¢és milyen atméréjliek, azt ha megengedi irdsban
megkérdezem a tervezét, hogy mennyire tud josolni. Természetesen azért azt fogadja



¢l. hogy egy kivitelezés soran ez a kérdés kivitelezés elétt nem egészen pontosan
mondhato meg. anndl is inkabb. hiszen lehet. hogy éppen a kivitelezést kovetden nem
pusztul el egy fa. de mondjuk a gyokérzete olvan sériilést szenved. amely a halalat
okozza. de mondom, elsédleges cél az volt. olyan technologiat valasszunk. ami éppen
ezt a gesztenye fasort megvédi. mert az el6z6 technoldgia erre nem volt alkalmas.

Matkovich Ilona: Két témahoz szeretnék csak nagyon réviden hozzaszolni. Az egyik a
mélygarazs, szeretném megkérdezni, hogy a targyalasok milyen stadiumban vannak,
€s hogy esetleg van-e mér valamilyen hataridd, amit lehetne esetleg a kdrnyéken
lakoknak és az uzlettulajdonosoknak tovabbitani a mélygarazs megnyitasaval
kapcsolatban? A masik pedig a mobilgat. Hozzam is nagyon sok megkeresés érkezett
irasban és szoban is. Ugye én az el6z6 testiileti iilésen kértem is, hogy legyen lakosséagi
férum ezzel kapcsolatban, de elfogadtam azt, amit alpolgdrmester ur vélaszolt, hogy
addig, ameddig a miiszaki tervezés nem fejez6dik be, addig egy ilyen bonyolult
kivitelezésnél nem érdemes taldn lakossdgi forumot tartani. Tehat, hogy ezt
decemberre, vagy januarra kellene halasztani. Viszont mivel, hogy egészen konkrét
kérdéseket kaptam ezzel kapcsolatban, és amikor itt volt Décse ur, akkor biztatta a
képviseloket, hogyha van konkrét kérdésiik, akkor tegyék fel neki, ugyhogy én
megkérdeztem, mert valoban ez a legkritikusabb része ez a gesztenye fasor, amit a
legtobben kérdeznek, meg az, hogy hol megy a Bérton €s a komp kozott a nyomvonal
¢€s nekem azt a vélaszt adtdk, hogy a gesztenye sort az egészen, ugyan azt mondom
most, amit alpolgdrmester Ur, viszont annyi kiegészitéssel, hogy azt is elmondta, hogy
a fal az a rézsi vonalan megy a jelenlegi tervek szerint és akkor igy tudjak
tulajdonképpen kivédeni azt, hogy ne kelljen fakat kivagni és azon is gondolkodnak,
hogy a komp, mert ugye arrél pedig 6k is kaptak megkeresést Vacrol, hogy a komp és
a kofal kozotti részen hogy oldjak meg ezt a timfalat, hogy esztétikailag megfeleljen
az elvarasoknak, hiszen az nagyon cstinya lenne, hogyha ott az 6ntéttvas korlat mogott
I m-es tamfal latszana. Ezzel a kofallal kapcsolatban pedig hat majd akkor gondolom
ugy is irasban is adnak vélaszt, de ezzel kapcsolatban is megvannak a tervek, azt is
elmondta és azt mondta, hogy megprobaljak ugy visszaépiteni majd, tehat kijjebb
viszik a falat és megprobaljék gy visszaépiteni, hogy az is esztétikailag megfeleljen,
€s a mostanihoz hasonlitson. Akkor a mélygarazzsal kapcsolatban szeretném.

Fordds Attila: A mélygarazsnak négy kiilonboz6 elemét emelném ki, jelen pillanatban
ugye négy killénb6zé dimenzidban hatdrozhatnank meg a feladatokat. Az egyik a
potmunkdk miiszaki tartalmdnak a meghatarozasa, amire az igazsagiigyi szakérté
felkérést kért, nyilvan a Fémérnokséggel egyiittmikodve. Ez jelen pillanatban zajlik.
A miésik a szerzodéstervezet, az adas-vételiszerz0dés, amelynek az egyeztetése a
jogaszok kozott szinte interaktiv médon jelen pillanatban is folyik. Nagyon kozel
keriiltek az 4llaspontok, azt gondolom, hogy tulajdonképpen a fé0sszeg
meghatdrozasara kell mar csak 0jabb targyalasokat folytatnunk. A harmadik ilyen az
AFA hiteligénye. Az AFA hitelnek a moltkori testilleti iilésen napirendjét
visszavontuk, mert a visszatériilés targyév december 31.-¢ig nem realizalodott volna,
igy a szerz8dés aldirasanak varhaté tervezete az januar elsd heteiben torténhet, hiszen,
abban a pillanatban szerzédéskotés megtorténik, abban a pillanatban vagy
elélegfizetéssel, vagy teljes Osszegl fizetéssel a vésarlas is megtorténik. Ez viszont azt



jelenti. hogy adott ho 20.-dig az AFA kotelezettséget meg kell fizetni. fgy. ha
januarban realizalodik a szerz8déskotés. akkor egy egész év all rendelkezésiinkre
akkor is. hogyha esetleg valami hidnypétlast rendel el a NAV felénk. Es a
targyalasoknak még van egy eleme. amelyeket mindig is képviseltiink. amelyet
szeretnénk a legmesszebbmendkig a kialkudott 6sszegben figyelembe venni. ez pedig
az Onkorményzat mélygarazsba eddig beruhazott ksltségei. a térfelszinre gondolok és
az ingatlan kisajdtitasra. Ennek a kettének az sszege meghaladja a 100 MFt-ot,
amelyet mi mar nem kivanunk kifizetni értelem szerien és ezt értésére is adtuk a
targyaléasok soran a finanszirozo és kivitelez6 banknak.

Dr. Béth Jdnos: A mobilgat megvaldsitasdnak a hatarideje az eléggé homalyos,
ugyanis akkor latndnk valamelyest pontosabban, hogyha a tamogatasi szerzddés
alairasra kerilt volna, mert abba ugye dokumentalva van. Igaz azt is lehet médositani,
de az nem olyan egyszerti. Tehat kérdezném, hogy a tamogatési szerz6dés az mikor
keriil alairdsra? Es a kozbeszerzési terv modositasa kapcsan az lathatd, hogy a
kivitelezés az akar 24 honapot is igénybe vehet, tehéat lehet, hogy a végrehajtas
hatérideje az 2018. utols6 féléve. Ezzel kapcsolatban szeretnék kérdezni.

Fordds Attila: Trasban fogunk vaélaszolni.

Kiss Zsolt: Két programponthoz szeretnék hozzaszélni, illetve kérdezni Ontél. Az
egyik az iskolavaros teriiletén taldlhaté ugye ez a vaci plaza néven elhiresiilt éplilet.
Ennek, ha jol tudom, akkor volt nem olyan régen egy tervtandcsi egyeztetése,
valamilyen Uj befektet6i korhoz keriilt ez az épiilet és szeretnének ott kisméretii
lakdsokat kialakitani. Azt szeretném megkérdezni, hogy ez hogyan fligg esetleg dssze
majd, kislakasok épitése azzal a projekttel ugye, amit On képvisel? Hogy ezen az
iskolavaros teriiletén ugye a 20-24 olimpiai projekthez kapcsoléddan egy 1j
sportcsarnok €piiljon, amelyet ugye meg is terveztetett és mar készen vannak a tervei,
makettel bir. Viszont én nézegettem ezt a projektet, ezt a 20-24-et és nem latom
egyaltaldn, hogy vaci helyszin szerepelne benne. Akkor ezek a targyalésai esetleg
clakadtak, vagy mégsem szamolnak a véci helyszinnel, kidobott pénz akkor ezek
szerint ez a csarnoktervezés, vagy egyébként mit lat ebbdl megvaldsithaténak? A
masik kérdésem az pedig a korforgalmakkal kapcsolatos sorra szeretnék megint
érdekl8dni, kérdezni, ugye az idei évre igérte, hogy elkésziil a Kosdi uti korforgalom.
Ugy latom, hogy az idei év is sajnos igéret lesz az ott lakok szamara és mégsem fog
elkésziilni a Kosdi uti korforgalom. Ami viszont valtozas, ami itt el6ttiink van, az az,
hogy most teriiletcserékkel szeretnénk tisztitani ugye a tulajdoni viszonyokat. En
viszont azt szeretném megkérdezni, hogy ez hogyan befolyasolja esetlegesen azt, hogy
itt elébb megvalosulhasson gyalogatkelShely, mint, hogy majd egyszer valamikor az
{géretekbdl bekovetkezik az, hogy lesz valoban kérforgalom ebben a csomopontban?
Nagyon nagy sziikség lenne ott egy normalisan felfestett gyalogatkelohelyre, amihez
egyébként a fényviszonyok, a ldmpéak, minden biztositott a csomopontban, jo lenne,
hogyha el6bb meg tudnank valdsitani, akar 6nerébél, nyilvanvaléan ezzel akkor
hozzéjarulva majd a korforgalom késébbi sikeres kialakitasahoz.



FEordds Antila: Mint ahogy 12 éven keresztiil nem sikeriilt ezt megvaldsitani. jelen
pillanatban sem ilyen egyszert a dolog. Szeretném kérni a Fémérnok urat. hogy egy
rovid tajékoztatast adjon azzal kapcsolatban. hogy jelenleg hol tartunk a korforgalom
kialakitasdval kapcsolatban. Azt viszont On is tudja. hogy mi csak azokon az
uttesteken rendelhetiink el gyalogatkeld helynek felfestését, amelyek a mi
tulajdonunkban vannak, amely a kozutkezeld tulajdondban van, azt legfeljebb csak
igényelni tudjuk, jelezni a problémat, de arra nekiink hataskoriink, lehetéségiink
nincsen egyéb.

Espdr Péter: A Kosdi uti kérforgalommal kapcsolatosan a jelen helyzet az, hogy a
Koziekedéstejlesztési  Koordinacios Kozpont megkiildte azt a héaromoldala
megallapodas tervezetet, amiben szdmunkra ugymond kételezéen szeretné el6imi az
ingatlanoknak a tulajdonviszonyanak a rendezését. Ugye 2004-t6l folyik ez a
korforgalom terveztetése, engedélyeztetése és még mindig nem jutottunk el a végére a
tertiletcseréket tekintve, hiszen a négyagi csomopontbél tulajdon képpen a Deakvari
fasort néhany éve atadtuk az allamnak, a Telep utcai rész az még m1nd1g a MAV-§, az
aluljarébol kijove Kosdi ati szakasz még mindig a MAV-¢, és ami Kosd felé megy
negyedik 4g, az pedig tulajdon képpen az Onkorményzat nevére lett bejegyezve. A mai
napon a Képvisel6-testiilet fogja ezt a teriiletcserét targyalni, itt arr6l van sz6, hogy a
két f6 szervezet, tehat a MAV és a KKK irdsban mar hozzajarult az Onkormanyzat
részére valo cseréknek a végrehajtasara, ezért kell ezt napirendi pontként behoznunk,
hogy az erre vonatkozé torzsvagyonbol valé rendezést, illetve a cserének a feltételeit
€l tudjuk késziteni. Az épitési engedélyt beadtuk, tehat a tervek elkésziiltek a
korforgalmi csomdpontra, cca. 1 honapja, 1,5 hénapja beadtuk az engedélykérelmet, a
mult héten jott egy hidnypétlas kérés a tekintetben, hogy e-mailen is, tehat
szerkeszthet6 formatumba is, ne csak papirformatumba adjuk meg a rajzokat, ezt a
tegnapi napon postan bekiildtiik nekik, remélem néhény héten beliil, mondjuk a
kovetkez0 testileti ilésre mar lesz épitési engedély benyujtasara alkalmas
kozutkezel6i engedélyiink. Mert most a kozitkezelénél van, illetdleg a KKK-nal van
az engedély, hiszen az tligyi hatosaghoz csak azt kovetden tudom benytjtani majd a
tényleges kérelmet, hogyha 6k ketten mar hozzdjarultak. Az iskolavarossal
kapcsolatosan, meg a csarnokeépitéssel irasban szeretném majd a képvisel® Grnak.

Firdds Attila: En azért hozzatennék valamit. Hat mint ahogy az sem dolt el, hogy
Magyarorszag olimpidt fog-¢ rendezni, nyilvan minden képlékeny, hogy milyen
helyszinek alakulnak ki. Az, hogy magaban reprezentacios anyagba mi keriil bele, az
nem jelenti azt, hogy az egy végleges ¢s visszavonhatatlan és megmasithatatlan
javaslata a magyar Korméanynak. En az utolsé informaciét tudom meglsmetelm ha
akarja minden honapban megismétlem, a Kézilabda Szovetség jové évi
koltségvetésében szerepel a vaci sportcsarnoknak a megépitése. Természetesen ezt a
koltségvetést jovore el kell fogadni. A korforgalommal kapcsolatban pedig On is latja,
hogy mennyire biirokratikus, én javaslom atgondolni a Képviselé-testiilet valamennyi
tagjdnak, ha minden hénapban szamon kérik rajtam enneck a huzddasat, akkor vagjuk
at a gordiuszi csomot, hozzunk egy olyan dontést, hogy az Onkormanyzat a kézmiivek
athelyezése nélkill megépiti a korforgalmat, hozzavetdlegesen erre még pénzt is
tudunk szerezni a kivitelezés osszegére. Az igazi koltségeket mindig a koziizemek
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athelyezése jelenti. de annak minden felelgsségével. Mert hogyha én ezt javasolnam,
¢és mondjuk elfogadna a mi oldalunk. lehet. hogy Onok lennének az elsok. akik
foljelentenének megint. hataskori tallépés. vagy nem tudom milyen indokaval. Tessék
javasolni. ha On ezt javasolja. én igérem. meg fogom szavazni. Tovabbi hozzaszolas
nem lévén.

e.) Tdjékoztaté a Galesek u. 9. sz. alatti szocidlis bérlakdsok kialakitdsdrol

Dr. Both Jdnos: Tisztelettel érdeklddnék, hogy az érvényes rendeletiink szerint a 100
milli6 feletti beruhazas, felajitdshoz engedélyokirat kiadéasa sziikséges, amit a Testiilet
hagy jova. Ennél a beruhdzasnal ez nem tértént meg, mikor keriil potlasra?

Fordos Attila: Sajat hataskor, in house beruhazasrol van sz6.

Kiss Zsolt: K6sz6ndm eloterjesztését polgarmester Girnak, hogy ide bekeriilt a Testiilet
elé, ezt mar régota kértiik, vagy prébaljuk ugye attekinteni, hogy hol tart a Galcsek
utca. Ennek két oka van, egyrészt az, hogy igen komoly pénziigyi terhet r6 azért az
Onkorméanyzatra ennek az épiiletnek az 4tépitése, kivitelezése, masik pedig az, hogy
nyilvanvaldéan azok az emberek, akik keresik a lakhatdsi feltételeknek a
megteremtését, azok ugye szdmolnak ezekkel a lakdsokkal, folyamatosan kérdezik
toliink, gondolom képviselStarsaimtol is, hogy mikor lehet erre majd palyazni, mikor
lehet bekoltozni ténylegesen ezekbe a lakasokba. En tovabbra is ezt kérdezném Ontél
ugye, mert, hogy ez tavaly tavaszra volt igéret arra, hogy akkor ez a Galcsek utca
elkésziil, ugye oda volt tervezve az els hatlakasos, ha jol emlékszem ataddsa, hat most
mar lassan a tavaszra terveziink megint ugye esetleges kiirast, de én tovabbra is azt
kérdezem, hogy On hogy l4tja, mikor lehet az els6 kiirast megtenni, kik palyazhatnak
majd ra, mikor lehet ebbe az épiiletbe bekosltozni? Es egyébként hogyan tervezi a
tovédbbi lakdsoknak a felujitdsat? Ha ilyen iitembe fog haladni, akkor nem tudom, hogy
ez a ciklus elég lesz-e esetleg arra, hogy teljes egészében elkésziiljon ez az épiilet.
Viszont azért azt a miiszak felé jelezném, hogy szerintem az azért hagy némi kivetni
valot az ligyintézésben, hogy miutdn készen van egy épiilet, akkor deriil ki egy
kabelszakaszrol, hogy egyébként nem fogja elbirni azt a terhelést, amire egyébként ezt
az egészet tervezték, még hogyha ez az Elmii-nek is a hib4ja ugye ebbdl a leirasbol.
Azt gondolom, hogy ha ezt ideje koran megfelelé szakemberek tervezését kovetden
eljuttatjuk ezeket az informaciokat egyébként az Elmii-hoz, akkor 6neki kotelessége
lett volna arra szerintem, hogy az atadas idépontjara ezeket a feltételeket el6teremtse.
Most kész épiiletnél még arra varni, hogy az Elmii ott fejleszti ezt a kabelszakaszt, és
hogy hogyan lehet majd akkor mér6orakat elhelyezni, ez egy kicsit azért én azt
gondolom, hogy ahogy az egész az elején indult, ugye egy picit talan eldkészitetlenebb
volt ez a beruhazas, mint amennyi egyébként ebben a nagysagrendben ilyenkor ill6 lett
volna.

Fordds Attila: Engedjék meg, hogy egy kicsit az id6ben visszamenjiink. Ez az épiilet
nagyon sokaig iires volt, ezt az épiiletet az Onkormanyzat jéval korabbi ciklusoknél
szocialista vezetés alatt meg akarta venni azért, hogy egy vallalkozonak atjatszhassa,
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aki valamiféle szolgaltatast akart ott ebben megtenni. Sikertelenek voltak a kisérletek.
ezt az éplletet kifejezetten személyes sikeremnek mondom. Hende Csabéval
targyaltam Schmuczer doktor jelenlétében t6bb alkalommal és a korabbi bekeriilési
Osszegnek az 50 %-aért vasaroltuk meg Ggy. hogy moratoriumot kaptunk a kifizetésre.
illetéleg tobb évre elhiizédoan lehetett részletekben fizetni. Osszesen 50 MFt értékben.
Természetesen akkor meghataroztdk a célt is, hiszen a HM-nek kompetencigja volt
arra vonatkozdéan, hogy a tovabbi hasznositds milyen irdnyban menjen. Ezt mi
megtettiik. Nagyon kevés pénze volt az Onkormanyzatnak az elmilt években
fejlesztésekre, nem akarok belemenni itt a pénziigyi indokokra, recesszidra, egyéb
bevételi kiesésekre vonatkozdan. Ennek ellenére in house beruhazast leinditottunk, és
most eljutottunk oda, hogy reméthetbleg a decemberi bizottsagi {ilésen az als6 szintnek
a lakasait targyalhatjdk és érdemben eldonthetik, hogy kik kapjak meg. Ennek oriilni
kellene, és nem azt kellene ezt allanddan a lakossag felé kozvetiteni, hogy itt valami
allanddan hiiz6dé, csiszé beruhazasokrdl beszélhetiink, Ondk miért nem 1épték ezt
meg tiz évvel ezelbtt, 12 évvel ezel6tt? Miért nem akartak akkor szocialis lakasokat,
miért kellett akkor 120 MFt-os vételi arban gondolkodni, amikor mi 50 MFt-ért
megtettiik és sorolhatnam. Tehat el6szor at kéne gondolni, hogy most jelen pillanatban
honnan jutottunk el idaig, és egyiitt kellene gondolkodni és egyiitt kellene 6riilni, hogy
a szocialis lakds. portfolionkban ilyen mértékben tudunk egy évben fejleszteni.
Egyébként pedig Both urnak is a valaszom az, a koltségvetésben mindig benne volt
minden évben, hogy 50 MFt-ot szanunk ennek az épitkezésnek. Azt is tudta mindenki,
hogy in house. Tehat nem igaz, hogy alulinformaltak voltak a kivitelezésben. Nyilvan
szamos miiszaki probléma addédik akkor, amikor egy ilyen lakasépitésbe kezd az
Onkormanyzat, itt a szolgaltatoknak is, az elektromos aram kapacitasbdvitésétol
kezdve a fiitéskorszer(isitésig egy csomé olyan Gjabb és Gjabb elem keriilt elénk,
amelyre aztan pétlolagos koltségeket kellett biztositani, nyilvan az épitkezés ezért is
huzodott. Ez azt hiszem egy épitkezés soran mindig ismert.

Dr. Both_Jdnos: Teljesen értelmezhetetlen volt Fordds ur valasza, hogy sajat
hatéaskorli beruhdzds, meg in house. Azt kérdeztem, hogy az érvényben 1évo
11/2004.(IV.30.) sz. rendelet az 6nkormanyzati beruhdzasok és feltjitasok rendjérél
cimii eldiras szerint 25 milli6 felujitas és 50 MFt feletti beruhazasnal engedélyokiratot
kell az eldkészités sordn az Onkormanyzatnak elfogadnia. Ez garantalja azt, hogy
megfeleld el6készités van és a kozpénz egyébként megfeleléen hasznosul. Ennél a
beruhdzasnal ez nem tértént meg, ennek minden nyoma rajta van és kovetkezménye.
Még most sem latjuk, hogy 6sszesen mennyibe fog Keriilni és hogyan indultunk el.
Potolni kéne egyébként.

Kiss Zsolt: Higgye el én oriilnék Onnel, hogyha lenne miért oriilni. En szerintem az
nem egy sikertdrténet, amikor kézel két éve €épiil ez a hat lakds és hogyha jol
szamolom, akkor most méar olyan 110 MFt-ba van benne 6 lakdsnak majd az
eléallitasa. En nem hiszem, hogy ez sikertdrténet lenne. 50 millidért vettiink egy
ingatlant, 62-t eddig még rakoltottiink, hogy most akkor legyen egyaltalan 6 lakas, cca.
2 év alatt, hat hogyha 2 év alatt nem épitenek 6l mar egy kétszer ekkora épiiletet
egyébként vallalkozok, akkor szerintem ott nagy baj van. Tehat azért mondom, én ezt
sikertorténetnek nem tudndm azért elkényvelni, ne haragudjon, hogy igy fogalmazok.



11

A masik pedig az az. hogyha ezt a pénzt egvébként a piacon 1évd lakasck vasarlasara
koltsttiik volna. akkor szerintem haromszor ennyi alapteriiletet tudtunk volna mondjuk
vasarolni érte, mert ezek a lakdsok cca. olyan 30 m® kérnyékiek. amik itt kialakulnak.
tehat hogyha ezt On siker propagandaként probalja eléallitani. akkor lelke rajta. En
nagyon Orillck. hogyha egyszer majd ennek vége lesz, egyaltalan latjuk azt. hogy
tényleg mibe keriilt nekiink és akkor egy lakas, egyaltalan mennyibe keriil most az
Onkorményzatnak. En azt gondolom, hogy ez tipikus példaja volt annak, hogyha
valami elékészitetlen és valamibe csak ugy beugrunk, akkor ez lesz a vége. Tehat
hogyha az elején ajanlja ezt még egyszer mondom, ezt a konszenzust, hogy iljiink le,
beszéljiik meg, csinaljuk meg kozosen, akkor szerintem ma nem itt tartanank ennél a
beruhdzasnal. Csak ezt szerettem volna Onnek is még egyszer nyomatékositani, tehat
még egyszer mondom, partnerek vagyunk mindenben, ami ésszerli és egyebkent
belathaté kivitelezés. A legjobb példaja egyébként ennek, hogy 8 éve van az On
kezében ugye ennek az Onkorményzatnak a tobbsége, és a mélygardzst azt ugye 3
honap alatt igérte atadni, ezzel szemben még mindig még egy kovetkezé évre most is
atkiszunk, ami 6ta mér 2 millidrd Ft ugye a szamlankon van. Tehét ez az, amikor egy
picit talan elérébb kéne gondolkodnunk, kézosen, és itt van a hangsily, kozdsen.
Akkor a felel6sség is kozos egyébként.

Firdds Attila: J6 lenne, hogyha a személyeskedést abbahagyna. Es hiilyeségeket nem
beszélne. Hat éve vagyok polgarmester, azt megelézéen az On fénoke Béth Janos latta
el ezt a feladatot. Egyébként az egész épitkezésre rosszul szamol. Van egy beruhézasi
érték, egy emeletnyi szintre, illetSleg van egy vasarlasi koltség, amely a teljes épiiletre
sz6l. Nem hiszem, hogy ilyen épiilet barhol a varosban 50 MFt-ért hirom évre
elhizodo kifizetéssel realizalni tudott volna. Hat On mindig szamon kér egyes szam
elsd személyben, On félreértett engem. En nem akarok Onnel semmiféle konzultécion
részt venni, én azt gondolom, hogy nagyon pontosan tudjuk, hogy mik a feladataink,
On ehhez soha nem szokott hozzitenni, On ezt mindig csak hatraltatja. De ha
gondolja, akkor menjen oda egy malterosladéval, kezdjen el vakolni, vagy éppen téglat
hordani és val6szini, hogy akkor elébb fogjuk befejezni ezeket az épitkezéseket, ha
mar ennyire aggddik érte.

Ferjancsics Ldszlo: Polgarmester ur a Galecsek utcai jovendd szocidlis lakasok
kapcsdn konkrét kérdésre szeretném, hogyha valaszolna. Mikor lesz az oda tervezett
Osszes lakas atadva? Az Osszes bekeriilési koltsége mi lesz ennek az dnkormanyzati
épitkezésnek? Varom valaszat.

Fordés Attila: Erre én nem fogok tudni vélaszt adni, sem a Miiszaki Osztaly nem fog
tudni vélaszt adni, mert ezt On is tudja, hogy ezt jelen pillanatban nem Ilehet
megvalaszolni. Ennek figgvénye az, hogy a jovo évi koltségvetésben mennyi forrast
tudunk erre elkiiloniteni, esetleg tudunk-e béviild forrasokkal szamolni az azt
kovetkezd id6szakban. Egy épitkezést ol lehet gyorsitani akkor, hogyha megfeleld
mennyiségli forrdsok 4llnak rendelkezésre. Azt kérem, hogy maradjunk a
komolysagunknadl ¢és ne menjlink el olyan irdnyba, amely nevetségessé tesz
mindannyiunkat.
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Ferjancsics Laszlé: Fn nem azt kérdeztem Ontdl. hogy a kovetkez6 évi koltségvetésbe
mennyit kivan betervezni erre az €pitkezésre. nem azt kérdeztem, hogy a Képviseld-
testiilet mikor fogja a teljes dsszeget biztositani. En azt kérdeztem Ontél, hogy mennyi
lesz ennck a teljes beruhdzdsnak a koltsége. mennyibe fog keriilni nekiink annak a
teljes épiiletnek az atadasa? Mennyi lesz a vége a szamlanak? Ezt kérdeztem. Erre
szeretném kérni. hogy ha tud. akkor véalaszoljon.

Fordss Attila: En ezt a kérdést megvalaszoltam. En akkor megkérdezem Ontél. On
meg tudja mondani, hogy a Hattyt u. 47-nek a beruhdzasa hany évig tortént, annak a
teljes koltsége mennyi volt, végiil mennyi volt az, amit az Onkorményzat ebben az
értekesitési folyamatban bevételként realizalt? On sem tudja megmondani. En sem
tudom ezt megmondani. Szeretném, hogyha ezt megértené. Egyébként pedig, ha
tovabbi kérdései vannak, 4t fogom kiildeni akkor a Fémérnokségre, vagy 4t fogom
kiildeni a kivitelez6k felé, hatha ék bdlcsebbek, mint én.

Kiss Zsoltnak mar nem adom meg a sz6t, mert mar kétszer hozzaszolt.

J-) Tdjékoztaté az alapfokii oktatdsi, nevelési intézmények statisztikai osszesitdjérél

Matkovich Ilona: Két rovid kérdés csak. Ahogy végignéztem az adatokat, felmeriilt
bennem az a kérdés, hogy az miért van, hogy a hatranyos helyzetii, illetve a
halmozottan héatranyos helyzetii gyerekek 23-an vannak &sszesen a véarosi 6vodakban,
¢s az iskolakban, éltaldnos iskolakban az pedig 242? Tehat, hogy ez a nagy szim ez
hogy alakul ki? A mésik kérdésem pedig az, hogy a Chézér Iskolaban ott a 2014-15-6s
tanévben még 308-an tanultak, az idei tanévben pedig 112-en, hogy ez ugye a
harmada, hogy ennek mi az oka? Hogyha erre esetleg tud valaszolni?

Fordis Attila: Hat elsésorban azért, mert nemesak vaci didkok vannak. Kérnék szépen
egy irasbeli pontositast.

g) Tdjékoztato a kiozépvdrosi temetd kegyeleti park kialakitdsa napirend
elhalasztdsarol

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem.

h.) Tdjékoztato kbztartozdsmentes adézoi adatbdzishol térténd felvételrsl

Dr. Béth Janos: Elismerésem Matkovich Ilondnak, hogy egy hoénap alatt tudta
rendezni ezt az Ugyet, van olyan képviselStarsunk, aki egy év alatt nem tudta
megoldani. Megkérném, hogy adjon neki segitséget, hatha el6bbre 1épne.



Fordds Attila: Nagyon értékes volt a hozzaszblasa.

Matkovich_Ilona: Mivel a multkor is jeleztem, hogy egy adminisztracios tévedés
tortént, amit mindjart kijavitottak, ezért én sajnos nem tudok segitséget nyujtani
senkinek €s nem is kivanok természetesen.

Fordos Anila: Javaslatot teszek az iilés napirendjére. Az Ugyrendi Bizottsag a 26.
napirendi pontot, az Adohatosig megkeresése targyu el6terjesztést javasolja levenni
napirendrdl.

Kés6bb keriilt kikiildésre:
- anapirend 8.) pontja: 2017. évi koltségvetési koncepcid

Helyben keriilt kiosztsra:
- Kiss Zsolt kérdésére adott valasz;

- a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg véleménye a koltségvetési koncepcidhoz;
- a 18. napirendi ponthoz kiegészités.

A 22. helyen szereplé Jatszotéri toalettek kihelyezése targyu napirend 27. napirendi
pontként kertil megtargyalasra.

Elészor az Ugyrendi Bizottsag javaslatarél kivannék szavaztatni.
11 igen, 3 nem, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

Tehat most amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem,
tegyék meg.

Dr. Béth Jdnos: Furcséllom az Ugyrendi Bizottsignak a magatartasat a napirend
levételérdl, mert azt gondolom lehetéséget adott volna Petd trnak, hogy a
koztartozasmentes adatbézisba visszakeriiljon. Az, hogy tegnap az Ugyrendi Bizottsag
iilésén, zért tilésen ezt a hatérozatot hoztdk, azt gondolom, hogy nem nyujt Neki
segitséget. Nem véletleniil mondtam, hogy Matkovich Ilona segitsen Neki, mert azt
gondolom, hogy morélisan egy, rendkiviil problémas a helyzet, ugyanis a KOMA-t,
amit emlitettem, ezt egyébként nem a szocialista térvényhozas hozta, hanem a Fidesz-
esek. Az Onkorményzati torvénybe azért keriilt be gondolom, hogy kéztartozasi
problémdkkal rendelkezd.

Fordds Attila: Nem véleménynyilvéanitas van, javaslat a napirendi ponthoz. Kérem,
fogalmazza meg a javaslatat.

Dr. Béth Janos: Javaslatom az, hogy tovébbra is tartsuk napirenden ezt a kérdést.
Fordos Attila: Szavaztunk rola, errél nem lehet.

Dr. Both Jdnos: Napirendi vita van. Ne sz6ljon bele. Van 3 percem, meg 2 percem.
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Fordos Attila: Nincsen. Javaslatot tehet. Tévedésben van uram. Javaslatot tehet a
napirenddel kapcsolatban. Nincs 3 perce.

Dr. Béth Janos: Akkor az a javaslatom, hogy indokolja Petd ar is, hogy miért kivanja
ezt a hatdrozati javaslatot elfogadni.

Fordos Attila: Nincs napirend.
Dr. Both Jdanos: De van.

Petd Tibor: A Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag a tegnapi lilésén ezt megtargyalta, tehat
zart iilésben tdjékoztatast adtam az Ugyrendl Bizottsag részére, olyannyira meggy6z6
volt, hogy még az egyik elbterjesztd, az On padsoraiban il sem nemmel szavazott,
csupan tartozkodott. Ez azt gondolom, hogy mindent elarul, azt, hogy zavar van az
Onok fejében is. Az pedig, hogy moralitasban On adjon nekem tanacsot, azt
legmesszebbmendkig visszautasitom. En azt gondolom, hogy ahogy visszautasitotta
Matkovich képviseld asszony is a felkérését, én azt gondolom, hogy kicsit szalljon
magéba.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
11 igen, 1 nem, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

. . NAPIREND
NYILVANOS ULES:

1.) Vidc Viros tisztantartasa a Vaci Fegyhaz és Bortonnel egyiittmiikodve
2.) Vaci Virosfejleszté Kft. és tagvallalatainak 2016. szeptember havi beszamoldja
3.) 2016. évi Kozbeszerzési Terv 1. szamt médositasa
4.) Vaci Varosfejlesztd Kft. iigyvezetd igazgatdjanak dsszeférhetetlenség aloli felmentése
5.) Eszak Pest Megyei Teriiletfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatoi pozicidjanak betdltése
6.) Likviditési jelentés
7.) Beszamol6 a 2016. évi gazdalkodasanak I-111. negyedévi gazdalkodasrél
8.) 2017. évi koltségvetési koncepcio
9.) Rendeletmédositas — a kdltségvetésrol sz616 9/2016.(11. 19) sz. rendeletrol
10.) Rendeletalkotas — az éleimezési nyersanyagkéltség meghatarozasarol
11.) Folydszamla hitelkeret szerzddés
12.) Rendeletmodositds — a fis szard ndvények védelmérdl szolo 10/2014.(I11.21.) sz.
rendeletrdl
13.) Rendeletmodositds — a személyes gondoskoddst nytjté szocidlis és gyermekjoléti
ellatdsok igénybevételérdl és a fizetendd téritési dijakrél sz6ld 14/2016.(111.18.) sz.
rendeletr6l
14.) Nemzeti Kulturalis Alap palyazati szerz6dés modositasa
15.) 1d6sek Otthona és Klubja Alapité Okiratdnak modositasa
16.) Vac Varos Kézilabda Sportjaért Kozalapitvény Alapité Okiratanak modositasa
17.) Helyi kozosségi kozlekedés dijszabasanak feliilvizsgalata
18.) Kozteriilet hasznalati dijak feliilvizsgdlata
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19.) Behajtasi engedélyek dijainak teliilvizsgalata

Véc. 455071 hrsz. megosztasa — Liget teriilet

Kosdi ut tadasa a Magyar Allam tulajdonaba

Vac. Papvolgy dilo 4747/22 és 4747/24 hrsz-( beépitetlen teriiletek hasznositasa
Vac. Grénar dild 20936. 20937 és 20938 hrsz-u ingatlanokra érkezett vételi szandék
Véac. Csukatelep 5. szamu 402/57 hrsz-u ingatlan hasznositasa

Vac, Piarista u. 2. fsz. 4. sz. ingatlan értékesitésre jeldlése

Jatszotéri toalettek kihelyezése

Képviseldi reagalasok 1 percben a képvisel6-testiileti iilésen feltett kérdésekre adott
vélaszokra

Napirend utani hozzaszdlasok

Képviseldi kérdések
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ZART ULES:

30.) Javaslat Vac Varos Sportjaért kitiintetésre
31.) Téajékoztaté a Kozbeszerzési Munkacsoport iléseirl, a Beszerzési Munkacsoport
elbiralt palyazatairdl

1. napirendi pont targyaldsa: Vdc vdros tisztdntartdsa a Vdci Fegyhdz
és Bortonnel egyiittmiikodve

Fordos Attila: Tisztelettel koszontom Kopcesik Karoly dandartabornok urat. Ez uton is
gratuldlunk az el6léptetés¢hez. Kéménk szépen a prezentacio megtartasara.

Kopcsik Kdroly: Projektoron ismerteti az irdsos elbterjesztést.

Kdszonyi Kdroly: Nem kérdésem lenne, hozzaszolasom. Csak szeretném megkdszonni
az eddigi egylittmiikodését parancsnok trnak, minden munka tekintetében, kiilsnds
tekintettel a Honvéd Emlékmiire, ami nekiink mindig is sziviigyiink volt. Nagyon szép
lett, ugye itt a varossal egylittmiikodve nagyon szép munkét végeztek és engedje még
meg, hogy a magam nevében és gondolom mindannyiunk nevében gratulaljak Onnek
tabornoki kinevezéséhez és tovabbi eredményes munkat kivanjak.

Kopesik Kdroly: Koszonom szépen. Azt gondolom, hogy ez az egyiittmiikodés, ami,
tehat nem az én erényem, hogy tdbornoki kinevezést kaptam. Nem is szeretném ezzel
tolteni az id6t, azt gondolom, hogy a varossal vald jo egylittmiikodés nagyban
hozzajarult ahhoz, ugye ismerik az intézményt rajtam keresztiil, igyhogy én is nagyon
szépen koszondm az ehhez nyujtott tdmogatast. A jovOre nézve akar a Honvéd
Emlékmii figyelembevételével szivesen éllok rendelkezésre a véarosnak barmely
pontjan, barmely lehetdségiink szerint megvaldsitandé feltjitasban, helyreallitdsban a
tovabbiakban is. Azt gondolom, hogy ez kételességiink is, ahogy egyszer valdban
részeiként akarunk élni ennek a vérosnak.
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Férdds Attila: Talan annyi tajékoztatast mondjunk cl. hogy a Véci Fegyvhéz és Bortén
166 ¢ves miikddésében a parancsnoki allds mindig tdbornoki allas volt. most el8szor
tortént meg az. hogy tdbornokkéa avanzsaltak egy korabbi ezredest. Hat Kopcsik
Karoly ur itt az egytttmiikodésben is és a rendfokozatnak az elérésében is torténelmet
irt. Ezért a hatdrozati javaslatomat kiegésziteném azzal, hogy: Egyuttal kdszonetet
mond a biintetés végrehajtas parancsnokénak az eddigi egyiittmikddésért. Ezzel a
kiegészitéssel tenném fol szavazasra a hatarozati javaslatot. Szavazas.

15igen, egyhangulag elfogadtuk. Koszonjiik szépen:

243/2016.(X1.17.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Vac vdros tisztantartasa a Véaci Fegyhaz és Bortonnel egyiittmiikodve
targyu elbterjesztést, egyuttal koszonetet mond a biintetés végrehajtas
parancsnokanak az eddigi egytittmikodésért.

Hatdrido: azonnal Felelos: intézetparancsnok

Kopcsik Kdroly: Nagyon szépen kdszondm €s tovabbi j6 munkat kivanok Onéknek.

Fordos Attila: K6szonjiik szépen.

Szinet!

2. napirendi pont tdrgyaldsa: Vici Varosfejleszié Kifi. és
tagvdllalatainak 2016. szeptember havi
beszamoldja

Ferjancsics Ldszlo: 1gazgat6 urhoz lenne kérdésem. A vaciak tapasztalata szerint a
véros évek ota kisporolja a sdvelvalasztd szaggatott vonalak felfestését. Mondhatom
azt is, hogy a kozlekedésbiztonsagi kiadasokon sporol jelenleg a véaros. Ugye mar
teljesen eltlintek a sdvosztd vonalak a Dedkvari féuton, az Ujhegyi uton, a Lehar
Ferenc utcédban, a Huszir utcdban, a Gombasi uton, hogy csak a deakvari nagyobb
gyiijté utakat emlitsem. A Kisvac belvarosi gyiijté utakon sincs mar savelvalasztd
vonal, vagy alig lathaté. A Doézsa Gyorgy uton is pl. €s a Koztdrsasiag uton.
Alsévarosban példaul nincsen savelvélaszté vonal felfestve a Budapesti fouton; a
Zoldfa utcaban, a Kolcsey és a Vasar utcdban, valamint a Radi tton sincs ilyen vonal
felfestve. Szeretném megkérdezni a Vaci Varosfejleszté Kft-nek az igazgatojat, hogy
az évtizedekig lathat6 sdv elvalasztdé vonalak mikor lesznek Gjra felfestve Vacon?
Erdeklédom tovabba, hogy jelenleg hany forint a Varosfejlesztd, valamint hany forint
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a Hullad¢kgazdalkodasi K1t. lejart tartozdsa? Mér amennyiben van. Es kérdezem arrol
is az ligyvezetd igazgato urat, hogy tudja-e véllalni. hogy ezen adatok aktualis szamat
a jovBben a beszamolojaban szerepeltetni fogja? Ne kelljen ezt mindig megkérdezni.
Tudja-e ezt véllalni, hogy bele lesz irva?

Benyo Baldzs: Rogton arra jelzek vissza, hogy vallaljuk, kévetkezd beszamoldba be
fogjuk épiteni. Egyébként a Hulladéknak 160 millio, a Vérosfejlesztének 80 millio ez
az adata. A sarga vonal az ttfelfestéssel kapcsolatban nem fogok tudni most konkrét
valaszt adni, €n ezt irasban megvalaszolom, egyébként torténik a vérosban a hidnyzé
felfestéseknek az attekintése és erre is, mint ahogy a miltban mar utaltam, hogy ezekre
a hidnyossdgokra egy programot szeretnék elfogadtatni és folyamatosan feldolgozni,
illetve folyamatosan pétolni ezeket a hianyokat.

Krauze Istvan: Ugyvezetd igazgaté urat kérdezném, az eclmult képviseld-testiileti
lésen Both Janos képviseltarsunk felolvasott egy torvényszéki végzést, amely hat
ugye arrdl szolt, hogy a Varosfejleszté Kft. miikgdése torvénytelen. Ebbe volt egy 15
napos moratorium, fellebbezés, szeretném kérdezni, hogy all ez jelen pillanatban
értek-e ezzel a lehetdséggel, vagy nem. Kérdezném tovabbd azt is, hogy elmult
testiileti iilésen a Varosfejlesztdé Kft-nek a cégkivonatan szerepelt egy darab, hat
végrehajtasi bejegyzés, akkor tigyvezetd igazgato r azt mondta, hogy ez mar lekeriilt
r0la, téves bejegyzés volt, utdna kideriilt, hogy mégis csak rajta van. Most megnéztem,
mar lekeriilt réla, hogy mikor sikeriilt ezt rendezni, és hat a Feliigyeld Bizottsagtol is
kérdezném, hogy nyilvan az elsd korben feltett kérdésemmel kapcsolatban a
torvényszeéki végzéssel kapcsolatban iiléseztek, hogy ennek a jegyzOkdnyveibe
betekintést nyerhetiink-e képvisel6k?

Benyd Baldzs: Az a NAV-os végrehajtas az valoban téves volt, akkor azt gondolom,
hogy latta On is, valéban teljesitetiink minden kotelezettséget, valoban lekeriilt réla, én
azt nem tudom megmondani, hogy technikailag a NAV mikor vezette 4t, minden
Jogszerlien tortént, de hogyha gondolja, utdnanézek, napra pontosan, Orara, percre
mikor keriilt levéve, ha ehhez ragaszkodik. A torvénytelenséggel kapcsolatban, eldszor
is szeretném azt tisztazni, hogy nincs torvénytelenség. Tehat hogyha On is elolvasta a
végzést, akkor azt talan latja, amir6l beszélgetiink most, hogy az nem egy jogerds
vegzés. Ez egy 1. foku végzés, ami nem jogerds. Innentdl kezdve térvénytelenségrol
beszélni, ne haragudjon azért ez egy elég csinya csusztatas, kérem szépen, hogy ezt
gondolja végig, mert nincs torvénytelenségrél szol. Egy torvényességi eljarasrol van
sz6, amire a Vdrosfejlesztd Kft. fellebbezést adott be, amire a Varosfejleszté Kft.
fellebbezés kiegészitést adott be és varjuk a I1. foku végzést.

Matkovich llona: Két kérdésem volna. Korabban jeleztem, hogy a Lovarda oldaldban
van néhdny olyan nyarfa, amelyeken a viharok sok agat letdrtek és ezek az 4gak
fennakadtak nagy részben. A kdrnyékbeliek attdl tartanak, hogy egy erésebb szélben
esetleg -valakire raesnek és tegnap szoltak, hogy nem tortént még intézkedés a
Varosfejleszté részérél, kérdezem, hogy ezt mikor tudjdk megesinalni? A masik
kérdésem pedig, szintén lakossagi jelzés, hogy a mélygarazs felszinen az elmult
honapban kétszer tapasztaltdk, hogy beindult éjszaka az ©OntdzOberendezés, illetve
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hajnalban miikodstt. A masodik az mult szerdardl csiitértokre volt. amikor fagvott
hajnalban €s hogy lefagyott az ut. és hogy azt kérdezik. hogy itt muszaki hiba okozta-
e. vagy hogy tudjak-e. hogy ki ennek a felelése?

Benyé Baldzgs: Mélygardzs térfelszinen, ennek utana nézek. és ezt nyilvénvaldan
korrigéljuk, szerintem vizteleniteni is kellett volna. A Lovarda melletti magas fak
lombkoronajaval kapcsolatban a munkat megrendeltik, az alvallalkozo felé a
megrendelés elment, utana fogok nézni, hogy miért nem tértént ez még meg. Tehat mi
az intézkedést megtettiik és az alvallalkozon mulik, az 6 programozasan, hogy miért
nem kertilt erre sor. Utananézek, hogy mikor szandékozik kivonulni.

Dr. Béth Jinos: Azt gondolom, hogy egyrészt a hitelesség miatt fontos, amit Krauze
Ur kérdezett, mert On, amikor azt valaszolta, hogy egy téves inkasszd miatt mar
lekeriilt aznap a testiileti iilés napjan, az még legalabb egy hétig rajta volt. Valaki Ont
félretdjékoztatta, én ha az On helyében vagyok, az mar nem dolgozna a holdingnal.
Tehat azért fontos az, hogy milyenek az informéciék. A masik, hogy a holding iigyével
foglalkozott a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg is, én nem kivanom elvenni Kaszonyi ur
kenyerét, de gondolom O ad tajékoztatést, hogy ezzel kapcsolatban milyen déntés
sziiletett, mert az egy nyilvanos iilés volt.

Benyé Baldzs: Az én munkaltatom a Testiilet, hogyha On elégedetlen az én
munkdmmal, akkor kérem szépen inditson egy inditvanyt, vagy tegyen egy inditvanyt
a Testiilet felé. Egyébként pedig én mint munkaltaté el fogom donteni és el tudom
donteni, hogy kivel dolgozom egyiitt. Tehat kérem szépen, hogy ilyen operativ igyben
ne adjon tanacsot.

Petd Tibor: Ne haragudjon, hogy ezt mondom, de Onnel kapcsolatban maér olyan
¢rzésem van, mint, voltam nem olyan régen egy kecskefarmon, és amikor a vékony
pallén egy kecske mindenaron valakivel ssze akart fejelni, csak nem veszi észre,
hogy onnan nem olyan messze van egy hid és azon kozlekednek az emberek. Mirdl is
van sz? Itt volt egy téves NAV-os inkasszé. Err§l Ont, illetve képvisel§ urat az elmult
képviselo-testiileti tilésen teljesen korrektiil, normalisan tdjékoztattak. Most On azt
mondja, hogy ez a kolléga mér nem dolgozna Onnél itt. Barcsak polgarmesterként lett
volna ilyen szigoru, akkor, amikor a Kérhaznal olyan kiszervezések voltak, amit On
vigan, dalolva még tdmogatott is.

Kiss Zsolt: Két észrevétel. Az egyik itt megemlitésre keriilt, de lehet, hogy tényleg
még hozza akar szélni a Pénziigyi Bizottsdg clnoke is ugye Készonyi Karoly,
foglalkoztunk a témaval ugye, mert hozzank lett szignalva, hogy legalabb késziiljiink
fol arra, hogy milyen kovetkezményei, lehet6ségei vannak ugye ennek az 1. foku
végzésnek. Mi ezt megtettiik és konyvvizsgdld bevonasat kértik annak
megallapitdsira, hogy hogyan lehet ezt a leggyorsabban és leginkabb optimalisan
kezelni. Remélem, hogy ebben tényleg rovid idén beliil pontot tudunk tenni ennek az
ligynek a végére. A mésodik pedig az az, amit én sokszor szoktam elévenni, ugye ezek
a hibajegyek kérdéskore, témaja. Kértem ugye azt, hogy késziiljon majd errdl egy
olyan kimutatds, hogy melyek azok a hibajegyek, amelyeket folyamatosan gorgetiink
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magunk elétt. amik nem tudnak lezdrulni. Akar féléve. vagy egy éve mar. En azt
kérem, hogy ezt minden képviselétarsam kaphassa meg a jOovOben ezeket a
hibajegyeket, akar olyan felsorolassal is. hogy ezek koziil az eltelt képviseld-testiileti
tlés ota milyen megoldasok. vagy mi sziiletett. Nagyon sok ilyen hibajegy van.
szerintem irredlisan sok. lehet, hogy ebben nekiink kéne déntéseket hozni azzal, hogy
segitsiik azt Onsk munkéjat, hogy akér forrast, vagy akér olyan déntéseket meghozni,
amelyek ezt meg tudndk gyorsitani ezt a folyamatot, hogy végre lezdrasra
keriilhessenek, mert nyilvanvaloan ezeknek a nagy része azért keletkezett, mert, hogy
valdéban meglévo hibakrol van szo.

Benyé Baldzs: Nyitott hibajegy egyébként nincsen sok, 119, de folyamatban 1évé
hibajegyb6l van valéban. Ertem. Ezt az §sszesitést meg fogjuk csinalni.

Balkovics Péter: Miutan Krauze Gr megszolitott, tajékoztatnam Ont széban, hogy ezen
napirendi pont keretén beliil, amikor konszolidalt mérlegjelentésrdl volt sz, akkor az
igazgaté Gr altal elhangzottak keriiltek hatdrozatban a Feliigyeld Bizottsag altal.
Egyébként ugy gondolom, hogy ezek nem titkosak és ugy tudom, hogy a Pénziigyi-
Ugyrendi Bizottsig hozott egy hatarozatot, amikor kikéri ezeket a jegyz6konyveket,
ugyhogy szivesen rendelkezéstikre fogjuk bocsatani. Ez mellett megjegyezni kivanom,
hogy szeretem, hogyha azok, akik ezt kérik télem, morélisan alkalmasak az én
értékrendembe illeszthetd és nekik barmikor szivesen, barmit. Egyéb vonatkozasban
pedig nem kivanok megjegyzést tenni.

Kdszonyi Kdroly: Igen, hozott a bizottsag egy ilyen hatdrozatot, amiben egy vizsgalat
inditasat kéri. Megfontolandd, hogy milyen kérdéseket fogunk foltenni, természetesen
nem jogerds az itélet, tehat erre vonatkozdan még nem tudunk vizsgaldédni, megvarjuk,
amig ez elér abba a fazisba, hogy érdemi eredménye legyen, a vizsgélat, nevezziik igy
arra iranyulhat csak, hogy ne érje a vérost kar ez ligyben és megfeleléen miikdjon
tovabb a varosiizemeltetés. Ebben igazgatd (rral én személyesen beszéltem, partner
volt, tehat minden segitséget megigért nekem, tehat természetesen kdszéném a
Feliigyel6 Bizottsag elnokének is a felajanlast, Balkovics Péter ur is partner ebben,
hogy a megfelelé dokumentumokat a rendelkezésiinkre bocsdssa. Tehat én gy
gondolom, hogy a bizottsag megtette azt, amit jelen helyzetben megtehet €s kszondm
szépen a tovabbi segitséget, reméljiik, hogy minden rendben lesz.

Dr. Manninger Péter: En szeretném megkoszonni figyvezetd igazgatd Grnak az eddigi
munk4jat is és reméljiik, hogy igy fognak tovabb funkciondlni. Nekem barmilyen
kérdésem, kérésem volt, arra mindig azonnal vélaszt és segitséget kaptam, tigyhogy én
csak elismeréssel tudok nyilatkozni.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
12 igen, 1 nem, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.
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244/2016.(X1.17.) sz. Képviselé-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Vaci Viérosfejlesztd Kft. és tagvallalatainak 2016, szeptember havi

beszamoldja.
Hatdridg: azonnal Felelos: VV Kft. tigyvez.ig.
3. napirendi pont tarsyalisa: 2016. évi Kézbeszerzési Terv 1. sz.

modositdsa

Fordds Attila: Hozzaszolas nem 1évén, szavazas kivetkezik.
14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

245/2016.(XL.17.) sz. K épviseli-testiilet

hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete az 53/2016.(111.17.) sz.
hatérozataval elfogadott Kézbeszerzési Tervet modositja és kiegésziti az 1.
sz. mellékletben meghatarozott tételekkel.

Hatdridg: azonnal Felelos: polgdrmester
4. napirendi pont tdrgyaldsa: Vici  Virosfejleszté  Kft.  ugyvezets
igazgatdjanak dsszeférhetetlenség  aldli
Jfelmentése

Dr. Béth Jdnos: Hit ez egy igen érdekes eléterjesztés. Egyrészt azért, mert az
elézménye is az. Ugye elészor a jelenlegi iigyvezetd igazgatd urat, mint a
Teriiletfejlesztési Kft-nknek az Ugyvezetdjét nevezte ki a Testiilet, mar akkor is
fennéllt ez a négy egyéb, illetve harom legaldbb is, hdrom egyéb kft-nek az
tgyvezetése. Akkor még semmit nem hallottunk errél. Ugy neveztiik ki. Most ugye,
hogy legutoljara rendkiviili iilésen kinevezést kapott az ligyvezetd, Benyé Balazs ur,
az elbterjesztésben ott sem szerepelt, hogy még hany kft-nek az tigyvezetbje. En a
palyazatban észrevettem és O ott jelezte a palyazatnal, hogy Osszeférhetetlenség van,
de a Testiilet ennek ismerete nélkiil dontott. Itt a vitanal O jelezte, hogy egy részérdl le
fog mondani, egy részébe pedig majd valdszintileg ilyen elbterjesztés lesz, de nekem
még most is Ggy gondolom, hogy ilyen furcsa kérdéseim vannak, mert nem
emlékszem, hogy a palyazatot, amit én megnéztem, nem sokan nézték meg az O
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palyazatat. ott nem emlékszem egyébként minden kft. ligyvezetésre vonatkozd
informéciorol. de azt gondolom. hogy héat 950 eFt-ot szavaztunk meg. ez
kiemelkedden magas dijazas. Ugy gondolom a holdingnak a vezetése teljes embert
igényel. Kilén még ugye megszavaztunk gépjarmi hasznélatot is. Ha még ugye
Jovahagyunk még két kft. tgyvezetést. akkor azt gondolom, hogy a sajat
holdingunknak artunk. De meg kell kérdeznem arrél a Benyo Balézs urat, hogy hat
kevesli az anyagi juttatésat? Ezt a 950 eFt-ot? Mert azt gondolom, hogy ez mar
tulmegy minden hatéron. Tehat én ezeket a hatdrozati javaslatokat nem fogom tudni
tamogatni sem moralisan, sem szakmailag.

Dedkné dr. Szarka Anita: A Viérosfejleszté Kft. iigyvezetdi igazgatoi alldsara kiirt
palyazat is mar tartalmazta azt a rendelkezést, hogy amennyiben az Mt. szerint, vagy a
Ptk. szerinti dsszeférhetetlenség van, akkor abban az esetben vizsglat targyat képezi,
hogy melyekhez jarul hozzd a Képviselo-testillet tulajdonos, illetve, melyek
vallalhatatlanok a torvény szerint. Az ligyvezetd igazgatd Ur megvalasztisa utdn
felmeriilt Osszeférhetetlenségi kor négy esetben keriilt vizsgalat ald. Ezek koziil
kett6ben maradt méar csak Osszeférhetetlenség, a t6bbi a Ptk. szerint nem
Osszeférhetetlen. Ez azt jelenti, hogy a Predico-97. Kft. humén tanacsadas ...
tevekenységgel €s a Didsziget Kft. héjas termésii egyéb mezdgazdasagi termesztésii
termékek forgalmazasdval, adis-vételével foglalkozik. En azt gondolom, hogy ez az a
két cég, amelyben Osszeférhetetlen a Munka torvénykonyve szerint ligyvezetd igazgatod
ir. En azt gondolom, hogy a Viéci Viérosfejlesztd Kft. fotevékenysége és egyéb
tevekenységi kore ezeket a tevékenységeket egyaltalan nem befolyésolja, igy a Munka
torvénykdnyve szerint a Képviselo-testiiletnek jogosultsaga, hogy megadja ez aldl a
felmentést.

Benyo Baldzs: Még egy kiegészitést, mert megszolitva érzem magamat. Nyilvan
utananézett a két cégnek €s nyilvan latta a két cégnek a beszamolé adatait. A Didsziget
Kft-nek tavaly lehetett kb. talan 40 eFt bevétele, de lehet, hogy ennyi se volt, tavaly
el6tti évben kicsit tobb, az idei bevétele is valahol a nulla koriil van. Tehat egy barati
tarsasagban hoztunk Iétre egy céget, aminek el kellett vallalni az ligyvezetdi statuszat,
mert ma a Ptk. ¢ nélkiil nem engedi, hogy jogi személy miikodjon. Egyébként
semmiféle megbizasi szerzédésem, vagy szerz8désem nincsen azon kiviil, hogy
igyvezetd pozicioban vagyok a Diodsziget Kft-be. A Predico-97. Kft-t, hogyha
megnézi, szintén nem vagyok semmilyen szerz6déses jogviszonyba a Predico-97. Kft-
be. Mint a nevében is benne van, mint ahogy lathatta gondolom a cégbejegyzésnél, ez
egy 97-es cég, szintén egy nagyon régen alapitott, régen sziikség volt erre a cégre, ma
gyakorlatilag azt mondhatom, hogy egy alvd cég. Ennek vagyok az iigyvezetd
igazgatoja. Ma ennek a két cégnek az ligyvezetési feladatai éves szinten kb. 4 orat
vesznek igénybe. Ugy gondolom, hogy emellett, ez a négy ora ez belefér a
szabadidémbe és Uigy gondolom, hogy emellett el tudom l4tni a Varosfejleszté Kft.
iigyvezet6i feladatait.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik a hatdrozati javaslat 1. pontjarol.
11 igen, 2 nem, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.
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Most a 2. pontjat teszem {6l szavazasra.
12 igen, 1 nem, 2 tartézkoddssal ezt is elfogadtuk.

246/2016.(X1.17.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

1. Vac Varos Onkorményzat Képviselé-testilete Beny6 Baladzst a
Predico-97. Kft.(cg.: 01-09-66845, székhely: 1118 Budapest, Villanyi
ut 45.) vonatkozésaban, a Munka Torvénykonyvérdl sz616 2012. évi 1.
torvény 211.§ (1) bekezdésében és a Polgari Torvénykonyvrdl szold
2013. évi V. térvény 3:115. § (1) rogzitett dsszeférhetetlenségi ok
fennallasa alél mentesiti, hozzajarul a tovabbi munkavégzésre iranyuld
jogviszony fenntartisdhoz, azzal a feltétellel, hogy a két cég iizleti
kapcsolatot nem tart fenn egymassal.

2. Véac Viaros Onkormanyzat Képvisels-testiilete Beny6 Balazst a
Diosziget Kft.(cg.01-09-189748, székhely: 1027 Budapest, Horvat utca
28. VII. em. 29.) vonatkozasdban a Munka Térvénykonyvérdl szold
2012. ¢évi 1. torvény 211.§ (1) bekezdésében és a Polgdri
Torvénykonyvrél szolé 2013. évi V. torvény 3:115. § (1) rogzitett
Osszeférhetetlenségi ok fennallasa alol mentesiti, hozzdjarul a tovabbi
munkavégzésre irdnyul6 jogviszony fenntartasahoz.

Hatdrido: azonnal Felelos: polgdrmester
3. napirendi pont tirgyaldsa: Eszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési Kft.
tigyvezetd igazgato poziciojanak
betoltése

Petd Tibor: Nekem egy hatarozati javaslat mddositdsom lenne a Ptk. 3:22 § (2)
bekezdésére hivatkozva, ez pedig igy szol: Vdc Vdros Onkormdnyzat Képvisels-
testillete az FEszak-Pest megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Korldtolt Felel8sségii
Tdrsasdg (cg: 13-09-180992, székhely: 2600 Vic, Koztdrsasdg it 34.) iigyvezetSjének
a Ptk 3:22 § (2) bekezdés alapjin Vic Virosfejleszté Szolgdltaté Korldtolt
Felelosségii Tdrsasdgot (cg: 13-09-130719, székhelye: 2600 Vic, Koztdrsasdg it 34.,
statisztikai szdmjele: 14867361-4110-113-13, adészdma: 14867361-2-13,) vdlasztia
meg 2016. november 18. napjdtél kezdddden 5 év hatdrozott idétartamra.

Ennek masodik bekezdése: 4 Vici Vdrosfejlesztd Szolgdltaté Korldtolt FelelGsségii
Tarsasdg 2016. november 18. napjadtol kezdédden 5 év hatdrozott idétartamra Benyé
Baldzst jeloli ki olyan személyként, aki a vezetd tisztségviseldi feladatokat a nevében
elldtja.

A hatarid6 és a felelds marad.
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Fordds Attila: Befogadom ezt a javaslatot. fgy a hatarozati javaslat 1. pontjat teszem
fol értelem szertien szavazasra, ami most elhangzott.
13 igen, I tartézkoddssal visszavontuk. (1 J& nem szavazotr)

Akkor most a kettes pontban szavazunk.
12 igen, 2 tartézkoddssal ezt is elfogadtuk. (1 J& nem szavazotr)

Es a 3.-ra nincsen sziikség, nem kell szavazni.

247/2016.(X1.17.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

1.) Vac Viros Onkormeinyzat Képviselo-testillete a 227/2016.(X.20.) sz.
Képviseld-testiileti hatérozat 2. pontjat visszavonja.

2.) Vac Véros Onkormanyzat Képviseld-testiilete jovahagyja az Eszak-
Pest megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Korlatolt Felel6sségt
Tarsasag (cg: 13-09-180992, székhely: 2600 Vic, Koztarsasag ut 34.)
Ugyvezetdjének a vezetd tisztségviselsi megbizasarél torténd 2016.
oktober ho 6. napon kelt lemondésat a Ptk. 3:25 § (1) bekezdés alapjan
azzal, hogy a cég miikodoképessége azt kivanja meg, hogy az Uj
vezetd tisztségviseld megvélasztasaval, ennek hidnyaban legkés6bb a
bejelentéstsl szamitott hatvanadik napon valik hatalyossa. Benyé
Balézs az tigyvezetdi feladatot 2016. oktéber ho 6. napjatél a EPMET
Kft-ben téritésmentesen latja el.

Véc Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Eszak-Pest megyei
Tertiletfejlesztési Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (cg: 13-
09-180992, székhely: 2600 Vic, Koztarsasag ut 34.) igyvezetdjének a
Ptk. 3:22 § (2) bekezdés alapjan a Vici Varosfejleszt§ Szolgéltato
Korlatolt Felelosségii Tarsasagot (cg: 13-09-130719, székhelye: 2600
Vac, Koztarsasag t 34., statisztikai szamjele: 14867361-4110-113-13,
ad6szama: 14867361-2-13,) valasztja meg 2016. november 18.
napjatol kezdédden 5 év hatarozott id6tartamra.

A Véci Virosfejlesztd Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag
2016. november 18. napjatél kezdédéen 5 év hatarozott iddtartamra
Beny6 Balazst jeloli ki olyan személykeént, aki a vezetd tisztségvisel6i
feladatokat a nevében ellatja.

Vac Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete Benyé Balazst a Munka
Torvénykonyvérdl szo1o 2012. évi 1. torvény 211. § (1) bekezdésében
rogzitett Gsszeférhetetlenségi ok fennallasa alol mentesiti, hozzéjarul a
tovabbi munkavégzésre iranyuld jogviszony létesitéséhez.

Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester
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6. napirendi pont tdrgyaldsa: Likviditasi jelentéy

Dr. Béth Jdnes: likviditasi jelentés ugye nem tartalmazza az ONHIKI-vel
kapesolatos  informéciét, érdeklédnék, hogy az beérkezett-e? Mert e nélkiil igen
komoly gondba lesziink, meg egyébként is.

Fordds Attila: Informécioink szerint kedvezd elbiraldst kapott, november 30.-aig
fogjuk megkapni, egyébként nem allunk rosszul. Feltételezhetéen decemberi
adofeltdltéssel egyiitt teljes mértékben rendben lesz az éviink. Szavazas kovetkezik a
likviditési jelentdsrél.

15 igennel elfogadtuk.

248/2016.(XL.17.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormanyzat likviditasi
helyzetérdl sz6l6 jelentést elfogadja.

Hatdridg: azonnal Felelds: Pénziigyi és Adé Ov.
7. napirendi pont tirgyaldsa: Beszdmolo a 2016, Il  negyedévi
gazddlkoddsrél

Dr. Béth Jdnos: Az elébb elhangzott, hogy semmi probléma nincs, virdgzik a viros,
fejlédiink. En nem kivanok, egyetlen egy adatot kivanok ismertetni az I-III. negyedév
vonatkozasaban. A 9. mellékletnek a mérlege azt mutatja, hogy szeptember 30.-4n a
koltségvetési hiany Vacott 347.048 eFt volt ez Jelzi a véros éllapotét, amit jonak tart

Fordés ur.

Fordos Attila: Ez egy, jelen pillanatban €gy egyenlegnek a szdma, én év végérél
beszéltem Both ur. Egyébként On amiéta ellenzékbe van, 6 éve folyamatosan minden
egyes beszamol6 esetén festi az 6rdégot a falra, ellehetetleniilt a koltségvetés, fejre fog
allni a varos, nem fogjuk tudni finanszirozni az intézményeinket, és ebbdl még soha
semmi nem teljesiilt. At kéne gondolni azt, hogy miket beszél. Nevetségessé teszi sajat
magat. Szavazas kovetkezik a beszamolordl.

14 igennel, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.
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249/2016.(X1.17.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Véaros Onkorményzat Képviseld-testiilete az Onkormanyzat 2016. I-111.
negyedéves gazdalkodasarol szolo beszamoldt megtargyalta és elfogadja.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester
8. napirendi pont tdrgyaldsa: 2017. évi koltségvetési koncepcio

Ferjancsics Ldszlo: Néhany kérdésem lenne a koncepciohoz. A 6. oldal aljan 1évd 6
szempontok kozott latjuk a hatékony kintlévéség kezelést, mellyel egyébként teljesen
egyetértek. Ez jelenti-e azt, hogy 6nkormanyzatunk és a koltségvetési intézményeink a
nem ado6val €s birsaggal tartoz6 cégek esetében is lépnek végre, mar akik nekiink
tartoznak. Tehét vonatkozik-e erre is a hatékony kintlévéség kezelés? Es egyébként
jelenti-e azt, hogy azon képviseldtarsunk, aki szézezrekkel tartozik a Gazdasagi
Hivatalnak, a kivetett szamlakat, amelyeket ugye nem fizetett be, vajon ezek utan
szamithat-e biintet6kamatra, vagy végrehajtasra? Tehat értik-e hatékony kintléviség
kezelésen ezt is? A szamitasokndl figyelembe vesznek bizonyos lélekszamot. Honnan
szarmazik a bazisként kezelt 34.663-as vaci lakossdgszam? Kérdezem ezt azért is,
mert a KSH altal publikalt adatok szerint ezek ugye tavalyra vonatkoznak, 33.169 volt
varosunk -lakonépessége, 0k ugye ezt a szOt hasznaljak, vagyis masfélezerrel
emelkedett volna, ezt a két szamot sszehasonlitva egy év alatt a varos népessége. Ez
ugye azért fontos, hogy tudjuk, hogy milyen szammal dolgozunk, mert ez jelentdsen
meghatdrozhatja, féleg a bevételiinket. Szeretném, hogyha az el6terjeszté mondana
egyértelmli szdmot arra vonatkozoan, hogy milyen, ha lehet Ggy mondani,
nyereségiink szarmazik pénziigyileg abbol, hogy az iskoldk janudr 1-jétdl mér nem
nalunk lesznek. Irjék, hogy az Onkorményzatnak a vérosiizemeltetési feladatokat a
takarékossdg maximalis figyelembevételével kell biztositani. Ugye ezt a
takarékossagot nap, mint nap mar megtapasztalhatjak a vaciak, hiszen a gépi uttisztitas
és a kerékpar uttisztitas is a toredékére esett a korabbiakhoz képest. Alig festenek f61
utburkolati jeleket, mondhatom tiszta kosz a véros, a KRESZ-tablakat nem pétoljak,
illetve egy részik mar lathatatlan. En azt gondolom, hogy ha ezt értik a
varosiizemeltetési feladatok takarékossagan és a maximalis figyelembevételén, akkor
az roppan szerencsétlen dolog. Szeretnék egy mddositd inditvanyt tenni. 14. oldalon
fel vannak sorolva azok a célok, amelyekre szeretnénk pénzt biztositani a kovetkez6
évben, a modositd inditvanyom az, hogy a Bocskai tér parképitése, vagyis az
iskolavérosi parképités ide keriiljon be ebbe a felsorolasba.

Fordds Attila: A kintlévdség kezelésben nyilvan az Onkormdnyzatnak és a holdingnak
eltérd lehetOségei vannak, az Onkormanyzatérél tudunk majd beszdmolni,
osztalyvezetd ur, egyebekrdl én kevésbé tudok beszamolni, amit foltett az intézményi
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mukodési  atadasokkal kapcsolatban. jelenlegi 4llas szerint és allasfoglalassal
rendelkeziink a Minisztériumbol. A hozzajarulasunk a koltségvetésinkbol 44 MFt
lesz. mikdzben nekiink ez a mikodési koltség meghaladta a 200 MFt-ot kiilonbozet
elvi megtakaritassal birhat. Azért mindannyian tudjuk. hogy a koltségvetésiink
feszitett, fesziiltségek vannak benne. ... ez az Osszeg nem jelent automatikus boviilést
ugye a lehetdségeinkben, hiszen nagyon szigori gazdalkodasra van szilkség a
kovetkezd évre vonatkozdan is. A javaslatat, modositd, vagy kiegészitd javaslatat
szavaztatni fogom.

Kokény Szabolcs: A varos lakossdgszdméaval kapcsolatban azt tudom mondani, hogy
minden év oktéberében kezdddik meg a kovetkezd €vi koltségvetési év normativa
felmérése, &s ehhez az Allamkincstar kiildi meg minden érintett Snkormanyzat
szamdra az €l6z0, tehat a kovetkezo évet megeldz6 év, tehat jelen esetben a 16. januar
1-jére vonatkozd vérosi lakossagszam adatokat. Ezt korcsoportra bontva, illetve
kiilteriilet-, belteriiletbontasban adja meg, mi ebbdl dolgozunk. Az, hogy az
Allamkincstar honnan kapja az adatokat, arra nem tudok valaszt adni. Ismeretek
szerint pontosan 210 MFt koriili megtakaritas jelentkezik az intézmény mikodtetés
atadasbol, személyi jarulék dologi kiadasok, karbantartas, és felgjitds olyan 250-260
MFt-ba keriilt eddig. Az Onkorményzatnak az NGM-mel egyeztetve azt tudjuk
mondani, hogy jelen ismeretek szerint a miikodtetés atkeriilésével kb. 44 MFt-ot
fognak téliink elvonni. Tehat a kiilénbozet ez a 210 MFt, ami elvileg itt marad a
varosnal. A kintlévéség kezelésénél az adoteriiletr6l tudok nyilatkozni pontos
szamokkal, oktoberben megkezdtiik az inkasszokat és 93 MFt-ot inkasszaltunk le kettd
hét alatt. Ez nagymértékben segiti az Onkorméanyzat miikodését és a likviditasat. A
Virosfejleszténél jelentkezd kintlév6ség, ami a bérleti dijakbol jelentkezik, az is
csokkent, a tavalyi évhez képest, kb. 30 MFt-tal, igyhogy ugy gondolom, hogy ez egy
JO irdny és ezt fogjuk folytatni.

Dr. Both Jdnos: A koncepcio lényegében semmi kiilondsebbet nem tartalmaz a
tavalyihoz képest. A bevételi, sajat miikdési bevételek alapjan ugye kb. 2 %-kal még
rosszabb lehet a helyzet. Hat ez megalapozza azt, hogy a leépiilés folytatodhat. Az én
hidnyérzetem, hat ezen lehet nevetni egyébként, korbe kell jarni a varost. Ennek a
koncepcionak a f6 problémaja, hogy bizonyos koncepciohianyok vannak benne €s ez
nem az el6ado6 hibdja, hanem akinek kellene ezekkel a részkoncepciokkal foglalkoznia.
Hat itt pl. ugye foglalkoztunk a kozoktatasi statisztikaval, jovore az 6vodéakat kivéve
teljes 4llamositds van, valaszt kéne adni, hogy a véros, tehat az Onkorményzat az
iskolavarosi koncepciot milyen tartalommal tolti meg a j6vében, ennek van-e anyagi
kihatdsa, vagy pedig vannak csak 6vodaink és osztunk kitiintetéseket, ennyib6l all az
Iskolavaros? Hat kb. most gy latszik. Masik, hogy ugye a mélygardzs miatt ugye
beigérték, hogy a parkolasi rendszerhez hozzanyulnak, ennek, ha ez megtorténik,
ennek anyagi kovetkezményei is lesznek, ez sem szerepel egyébként a koncepcidban.
Masrészt ugye a holdingnak a krizisére is ki kéne térni, mert ennek is lesz anyagi
kovetkezménye. En egyébként a Kaszonyi trnak az irasos véleményével egyetértek, O
jelzi eldre, hogy a koncepcidban is til van tervezve egyrészt az ingatlanbevétel, ami
hosszu évek ta nem jott be, emiatt csak papiron lesz egyensily, a papir meg mindent
elvisel, s6t O szerinte, amivel szintén egyet tudok érteni, tilzottak a helyi bevételek,
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tehat a helyi adobevételek is. tehat tovabbra is veszélyben lesz az egyensuly. Tehat igy
ezt a Koncepceidt nem tudom tdmogatni.

Fordds Attila: Azzal, hogy megvaltozik a fenntartdi viszonyulas meg a mikodtetdi
feladatok atkeriilnek a Jarasi Tankeriilethez. attél még ez a varos Iskolavaros marad,
hiszen a kozigazgatas all kiviilre, nem hizzak el ezeket az épiileteket, nem azon kiviil
fogjak miitkodtetni azok, akiknek ez a feladata lett.

Matkovich _Ilona: A beruhdzési és feldjitdsi feladatokkal kapcsolatban szeretnék
néhany javaslatot tenni. Nagyon tamogatom, benne is van a feladatok kozott a
koényvtarnak az akadalymentesitése, tehat az, hogy a lift Gjra miikédjon a konyvtarban,
ez azért is nagyon fontos, hiszen az olvasétermek, mint tudjuk az emeleten vannak, sét
a gyerek olvasoterem van a masodik emeleten, Ugyhogy tobbszor hallottam a
konyvtari dolgozoktol, hogyha egy anyuka megérkezik 2-3 gyerekkel, akkor kényvtari
dolgoz6 segitsége nélkiil nagyon nehezen tud feljutni, babakocsis anyukék és
mozgaskorlatozottak pedig szinte egyaltalan nem. Tehat ennek nagyon 6riilok, hogy ez
bekeriilt a javaslatok kozé. En az el6z6 évben is tettem egy javaslatot a Miivelddési
Haz fotocellas ajtdjanak a beépitésére, akkor egy megkozelitéleg mondtam is egy
Osszeget, hogy mennyiért csindlnak egy ilyen méretli fotocellas ajtét, ha most nem
néztem utana, de ha jol emlékszem, akkor 3 és 4 MFt k6zott volt ez az 6sszeg. Azt
gondolom, hogy ez a rezsicsékkentés szempontjdbdl fontos lenne. Sokat jarok a
Miivelddési Hazba és nagyon sokszor tapasztalom, hogy nyitva hagyjak az ajtot, ugye
hogyha egy fotocellas ajto lenne, akkor ez nem igy miikédne. Azon kiviil pedig a
Miivelddési Hazban a néi WC most mar t6bb mint egy éve nem hasznalhato, amire
szintén szerintem fontos lenne ‘megoldast taldlni. Témogatndm az 6voda és
bolcsodebowtest Az Ujhegyi Uti Ovoda épiiletében van egy, ismereteim szerint egy
100 m*-es konyha hasznalaton kiviili konyha és itt a funkciok atalakitasaval kinyerhet6
lenne egy Uj csoportszoba, nem til nagy koltséggel. Emellett még a kerékpartt
felujitasat a Vac tablatol a Belvérosig jo lenne ellatni néhany figyelemfelkeltd tablaval,
hogy amikor a turistdk a Véc tablatol elérnek a kompig, addigra mar legyen némi
ismeretiik arr6l, hogy miért is érdemes-itt megallni és a Belvarosba bejonni. Es hat az
Ot Templom Fesztival ugye amit minden testiileti iilésen most mar hénapok 6ta
mondok, ugyan elvi tdmogatast kapott ez a rendezvény a testiilettdl, de hat nem
dontdttiink réla, hogy a jovo majusi Ot Templom Fesztivalnak az anyagi kereteit meg
tudjuk-e teremteni, vagy sem. En ezt is szeretném, hogyha sikeriilne bevenni a
koltségvetésbe.

Fordds Attila: Hat ez Gigy miikodik, hogy az Ot Templomra vonatkozé dontésiinket a
koltségvetési terv targyalaskor at kell tudnunk vezetni és a koltségvetés elfogaddsara
be kell tervezni ennek a varhat6 kihatasait. Tobbivel kapcsolatban pedig szavaztatni
fogom az On javaslatat, amiket On még itt megprobalt Osszegezni.

Kdszonyi Kdroly: Polgarmester Gr altal benyujtott koncepcid ugye tartalmazza azt,
hogy t6bb jogcimen is jarna az Onkormanyzatoknak tamogatds, amin ezeknek a
feltételeknek ilyen, vagy olyan, vagy amolyan okbol nem felelink meg, tehat ezért
nem kapunk kiilénbz6 bizonyos osszegeket. Itt a sziinetben mar képviseldasszonnyal
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is beszélgettiink errél. Javasolnék egy egylitt gondolkodast ugye, hogy keressiik meg
akdr a tobbi onkormanyzatol. akit ez a szabélyozasok hétranyosan érinthetnek.
Gondolkodjunk egyiitt. probaljunk meg Kidolgozni egy olyan fajta javaslatot, amit
ugye €lve felterjesztési jogunkkal pénziigyminiszter r felé terjesztiink fol. esetleg
probaljunk véltoztatni ezeken a szabalyokon, ugyhogy nekiink ezek elény&sebbek
lehessenek. Tehét beszélgessiink, gondolkodjunk errél. Ugye jelezte osztalyvezetd tr
is, hogy milyen jogcimeken nem kapjuk meg ezeket a bizonyos timogatési Osszegeket.
Nem tudom, hogy van-e realitdsa, én gy gondolom, hogy egy k&zos gondolkodas
akar csak egy megbeszélést ugye a tobbi onkorményzattal megérhetne esetleg ez a
dolog. Aztan, ha visszautasitjak ezen javaslatunkat, akkor megprébaltuk.

Fordds Attila: Az On bizottsaganak lehet6sége van ezt érdemben targyalni, javaslom,
hogy foglalkozzanak ezzel. Azt kovetden, hogyha a Képviselé-testillet elé
inditvanyozzak, hogy akér dontéshozokat, akér orszaggyiilési képviseldnket szolitsuk
meg, térvénymodositassal természetesen abba is bele lehet allni. Jelen pillanatban
azonban ennek kicsi lehetdségét latom, hiszen a kozponti koltségvetés is igen
szigoruan kébe vésett sarokszamokkal rendelkezik.

Kiss Zsolt: Szeretném megkoszonni, hogy ezt a koncepciot elkészitette, mert ugye nem
lenne kotelezd, de mégis itt van eléttiink, tehat gy tudunk valamirdl beszélni, hogy
mégis mik azok, amik az On fejében osszedlltak a jové évi koltségvetéssel
kapcsolatosan és hogy mégis mik lesznek azok az iranyvonalak, amelyek majd innen a
koltségvetés targyaldsnal megjelenhetnek. (Bekiabalas.) En se beszéltem bele az On
mondanddjaba, megkérném, hogy figyeljen ram, hogyha lehet. Koszéném szépen.
Nem figyel rdm? Hat akkor menjen ki a terembdl nyugodtan és akkor kiviilrd! is
nézheti a kdzvetitésen keresztiil esetleg.

Fordds_Attila: Megadtam a szét. Foglalkozzon azzal, amit mondani akar. Tessék,
mondja el, 3 perc rendelkezésre 4ll. Mondja el, mit akar.

Kiss Zsolt: Szélitsa fel magit, hogy ne szo6ljon bele a mondandémba.

Fordds Attila: Bizza én ram, hogy mit teszek, én Onre biztam, itt van 3 perc, mondja,
hogy mit akar. Kész.

Kiss Zsolt: Tehat ha majd megnyugszik a polgarmester tr, akkor fojtatom. Tehat arrél
szOl ez az eléterjesztés itt elbttiink, hogy mégis milyen keretek kozott lehet
megtervezni a 2017-es évi koltségvetést. Keét dologra szeretném flhivni a figyelmet.
Az egyik az az, hogy a bevételi oldal ugye nem valtozik, marmint t&bb bevétele nem
lesz az Onkormanyzatnak, ez az eléterjesztés itt errél szol. Fn azt gondolom, hogy ezt
még ne vesse el, november 30.-aig mindenféle megoldasra van lehetdségiink még,
hogy milyen plusz bevételi forrasai lehetségesek az Onkormanyzatnak. Korabban erre
tettiink egyébként javaslatokat, kezdeményeztiik azt, hogy vizsgaljuk meg ezeket a
lehetéségeket, én nem ejteném el, illetve nem dobnam eleve el ezt a lehetdséget. A
masik az az, hogy mar fogadtunk el a Jov8 évre vonatkozd fejlesztési terveket,
amelyeknek a jovo évre lesz pl. 20-30 MFt koriili kihatdsa, amennyiben ezeknek a
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fejlesztési hitelkeretet ugve jovahagyjak szamunkra. és egyebként ezzel élni tudunk.
Ezt nem ldtom sehol az anyagban egyébként, hogy ez meg lenne emlitve. ez 20-30
MFt kozétti kihatast jelenthetne a JOvE évben. llletve én azt gondolom, hogy ezek a
feladatok. amik itt f5] vannak sorolva és elég. nagysagrendileg ugye ez akar tobb
szazmillié forintot jelentene a JOv6 évben itt a fejlesztés. felujitas kiadasnal. Azt is
meg kéne nézniink, hogy mik azok a pontok, amibe esetleg fejlesztési hitelt lehetne
bevonni és ebbd] lehetne esetleg a jovO évben elinditani ezeket a beruhdzasokat, mert
akkor a tobbi évre tudnank szétszorni ugye ennek a koltségeit, masrészt pedig 1j
elemekre is maradna esetleg forrasunk. Tehat ilyen pl., hogy az Aké u. aszfaltozas,
vizelvezetése itt 100 MFt-tal van benne ugye a jovo évi tervezetben, ez nagyon nagy
pénz egyben. Hogyha erre pl. fejlesztési hitelt tudunk felvenni, akkor 10-20 év kézstti
tavlatba mar egy kezelhetd nagysagrend(i beruhazas lenne. Eppen ezért én tennék ketté
modosité javaslatot is ezekhez a pontokhoz. Az egyik az az, hogy szeretném, hogyha
az utburkolat felujitasok 100 MFt-ja mellett megjelenne az utak fejlesztéséral szolo sor
is 20 MFt-tal. Ez alatt értem, hogy a fsldutbél aszfaltut, vagy betonitta valna valami.
Es a tarsashazakra szeretnék még 15 MFt-ot, mert ezt az utébbi években teljes
egeszében kihagytuk a koltségvetés targyaldsanal a koncepcionkbél, 15 MFt-ot
javasolnék.

Fordds Attila: Szavazis kovetkezik elészor Kiss Urnak a modosité javaslatarol. En
nem fogadom be ezt. Szavazas.
7 igen, 5 nem, 3 tartézkoddssal nem JSogadtuk el.

Matkovich Ilonanak a javaslatait teszem fo1 szavazasra.
5 igen, 3 nem, 7 tartézkoddssal ez sem nyert.

Ferjancsics trnak a Bocskai térre vonatkozé javaslatat szavazzuk.
5 igen, 4 nem, 6 tartézkoddissal ez sem nyert.

A hatérozati javaslat eredeti formdjat teszem o] szavazasra.
10 igen, 2 nem, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

250/2016.(XI.17.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Viac Varos Onkorményzatanak Keépvisel6-testiilete igy dont, hogy a 2017.
¢vi dnkormanyzati kéltségvetés a koncepcidban foglaltak és a vonatkozo,
az Orszaggyiilés altal elfogadott Jjogszabalyok alapjan késziiljon el.

Hatdridg: folyamatos, ill. Felelds: polgdrmester
a 2017. évi koltségvetés elGterjesztése Jegyzd



9. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletmédositds ~ a  koliségvetésrél
52616 9:2016.(11.19.) sz. rendeletrdl

Ferjancsics Ldszld: Par kérdésem lenne. A 3. oldalon a Szocialis Szolgéltatasok
hazara vonatkozdan a dologi kiaddsok, zaréjelben az van irva. hogy élelem, 2.200 eFt-
tal né az el6terjesztés szerint. Indokolasnak veszem azt. és itt azt irjak, hogy a vésarolt
¢lelmezés koltségei magasabbak a vértnal. Emlékszik-e ra osztalyvezetd ur, vagy
pedig irdsban megvalaszolja, hogy vajon miért magasabbak az élelmezés koltségei,
mikdzben itt arrél hallunk egyfolytdban, hogy palyaztatnak, igaz, hogy csak
meghivasos palyazatokat tesznek, illetve miért nem tudtak ezt rendesen megtervezni,
amikor ennek ideje volt? 4. oldalon Gazdaséagi Hivatal, azt irjak, hogy most ugyan nem
fogja megkapni az igényelt kézel 12 MFt-ot pétfinanszirozasként bérkiadasra, de
miképpen lehet az, hogy 12 MFt-tal a koltségvetését vagy elszamolta, vagy ujfajta
kiadas jott be neki? Mivel indokolta egyébként ezt a most nem timogatando, de
lehetséges, hogy a kivetkezd évbe ez be fog jonni, kiadast? 5. oldalon a Fémérnokség
azt javasolja, hogy az akadalymentesitésbdl keriiljon 4t 2 MFt egy mas célra.
Probaltam Gsszeszedni azokat az adatokat, hogy akadalymentesités iigyében itt az
Onkorményzatnal mi tortént az elmult években és hat mondhatom azt, hogy alig volt
akadalymentesités. Most a javaslat pedig az idei évre betett 2 MFt-ot is elvenné.
Pontosabban ez Ggy nézett ki az el6z6 években, hogy egyaltalan .nem volt
akadalymentesités 2012-ben és 2013-ban. 2014-es kampényban két orvosi rendeld
akadalymentesitését sikeriilt elérni, majd osszesen ezt kivetéen 2015-ben volt egy
akadélymentesités, amikor is egy mosdét sikerillt 500 eFt értékért elvégeztetni,
akadaly mentesiteni. En ugy gondolom, hogy ez roppant kevés, nem is értem, hogy ha
az idei koltségvetésben volt akadalymentesitésre pénz, ez a 2 MFt akkor ezt miért nem
hasznaltuk fol. Tehat kérdésem az, hogy a Fémérnokség miért nem hasznalta 5l ezt az
Osszeget, miért kell ezt az 6sszeget masra felhasznalni?

Kékény Szabolcs: SZSZH-val kapcsolatos kérdésére irasban fogok valaszolni, mert az
intézménytél be kell szerezni az informaciét, de ugy gondolom, hogy az
aremelkedések mellett a kiadasi azért is néttek, mert gyakorlatilag magasabb szamban
veszik igénybe ezt a szolgaltatast, mint ahogy tervezték. Tehat né a bevétele is az
intézménynek, de a kiadésa is né, legalabb is a III. negyedéves indokolashoz nekem
ezt mondta az intézmény, de irasban fogok konkrétan vélaszolni. A Gazdasagi
Hivatala esetében valoban jelentkezett pétfinanszirozési igény, mint minden
intézmény esetében a személyi kiadasokkal kapcsolatban, mivel az induld
koltségvetésben a felmentési béreket, a jubileumi jutalmakat és a bérkiegészitéseket
ugye nem tudtuk biztositani a szamukra. Most, ahogy kozeledik az év vége, minden
intézmény megnézi a személyi és jarulékkiadasok teljesitését és ezt kovetden az
igéreteknek megfelelden, ha a pétigényt nyujt be és van mibsl visszapdtolni, akkor ezt
teljesiteni fogjuk, a bérkompenzaciéra kapott kdzponti pénzeket mindig tartalékba
helyezziik, de ezeket mar szétosztottuk a korabbi rendeletmodositisok soran.
Bérkompenzaciéra minden hénapban kapunk pénzt, tehat novemberben is és
decemberben is fogunk részben ezt szandékozzuk forrasként felhasznalni az O
igényiikre, illetve a mar emlitett kormanyzati tamogatast, mint plusz bevételi forrast is,
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kiaddsi elSiranyzatokra kell majd felosztani és az intézmények potigényét is abbol
fogjuk tudni biztositani.

Fordds Attila: Hat azért az akadalymentesitést ne irjuk mér ennyire le, hiszen az idei
¢vi palydzatunk a befogadd varos palyazatunk kedvezéd elbiralasat pont annak
koszonhetjik, hogy szdmos helyen akadalymentesitést hajtottunk végre kiilonbdzd
forrdsokbol.

Kiss Zsolt: Nem latok egy dtcsoportositast itt a felujitasi kiadasok kozott. A Duna-parti
korz6 kozvildgitasa az pontosan milyen sorrél és milyen feldjitasi 6sszegb6l hajtodik
végre. Itt folyamatosan néhany egy-egy lampa keriil mindig elhelyezésre, nem lattam
még ilyen nyitott sort sehol, hogy egyébként hogy mondjuk erre barhol hagytuk volna
jova forrast. Ugye annak fényében, hogy itt a prezentéacional rdkérdeztem, hogy mi
lesz a Duna-parti megvilagitissal és az hangzott el, hogy teljes egészében
finanszirozza a projekt a védmiinek, illetve a Duna-parti ezen szakasznak is a
kozvilagitasat, kozben pedig elkezdtiik mi sajat pénziinkbél a kozvilagitasat a Duna-
parti korzonak. En szerintem ez kidobott pénz ebben az esetben, amit esetleg palyazati
pénzbdl is meg lehetne valdsitani, de nyilvdnvaléan ezt valahonnan akkor
atcsoportositasra keriilt, csak nem latom itt a sorok kézott. A maésik pedig ugye, azt
latom, hogy itt, mindig itt a negyedévi beszdmoloban vannak akkor ezek az ide-oda
atcsoportositdsok ugye elfogadva, amiben sajnos menet kézben ugye nem tudunk
donteni, hanem ezt nhatalmulag On ugye elintézi, hogy egyik sorrdl a mésik sorra
atkeriiljenek ezek a pénzek. Itt pedig a beszémoldban latjuk, hogy mondjuk az
akadalymentesitést beel6zi a Vilaghaboris Emlékmiinek a felujitasa, vagy esetleg egy-
egy masik tétel, ami egyébként korabban az indulé koltségvetésben pedig elfogadasra
keriilt mindannyiunk alapjan.

Fordos _Attila: Visszautasitom azt a kifejezését, és megint felszolitom, ne
személyeskedjen mér Kiss ur. Kattanjon le rélam. En nem 6nhatalmulag cselekszem, a
Fémérnok urral mindennap egyeztetés van reggel 8 6ratél az elvégzend6 feladatokrol.
Nyilvan ezeknek az elékészitése, tervezése, varhato kivitelezése idében valtozhat.
Ezért torténnek 4tcsoportositdsok. Felejtse mar el azt, hogy ¢én o©nhatalmilag
cselekszem. Van egy Miszaki Osztaly, a Miiszaki Osztdly vezet6jének javaslatara kell
az embernek az élethez alkalmazkodva ezeket az dtcsoportositdsokat megtenni. J6?
Nyomatékosan felkérem, mert el fogom venni magatol a szot, hogyha ezt nem hagyja
abba.

Kiss Zsolt: Hat polgarmester ur, elveheti télem a sz6t, de akkor is hangot fogok ennek
adni. Még egyszer mondom, hogyha On kijonne egyszer velem mondjuk, vagy
végigjarna azokat az utakat, amir6l én itt szoktam szolni, ugye azokat a foldutakat,
amin az emberek nap, mint nap jérnak évodaba, iskolaba, vagy a mentdnek kell esetleg
kimenni egy-egy siirg6s esethez, akkor szetintem az On fejében is prioritast élvezne
mondjuk ezeknek az utaknak a jarhatova tétele, szemben azzal, hogy mondjuk legyen-
¢ a korzon vilagitotest elhelyezés, vagy nem. Tehat én ezt probalom Onnek itt
megvilagitani és elmondani ezeket a problémakat, hogy eljusson Onhéz, mert
nyilvanvaloan arrafelé nem jar, vagy azt nem kezeli esetleg annyira fontos témaként,
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vagy esetleg Toérokhegyen nem kozlekedik az ottani torokhegyi embereknek a
problémajat esetleg nem hallja meg. Ezért mondom, hogy nyugodtan j5jjon el. beiilhet
az autoba mellém. eljohet. megnézheti ezeket a dolgokat és akkor talan a prioritasokat
elkezdi kezelni magéban. hogy mi a fontosabb. En erre probalom folhivni a figyelmet,
és hogyha ezt On személyeskedésnek fogja fol, akkor elnézést kérek Ontél, nem
személyeskedésnek szdnnam, de higgye el nekem, hogyha ezt kozosen beszélnénk
meg, ¢s akkor kérdezem a Miszaki Osztalyt, tett-e olyan eldterjesztést egyébként,
hogy mondjuk a Vilaghaboris emlékmii felujitasa fontosabb-e, vagy mondjuk a
Jégvirag utcanak a jarhatéva tétele a fontosabb? Tett-¢ ilyen elSterjesztést? Mert akkor
¢n kérem a fémérmdk urat, hogy tegyen ilyen eldterjesztést a polgarmester Gr asztalara,
a muiszaki egyeztetésnél, mutassa meg, hogy melyek azok a jarhatatlan utak a
varosban, amelyiken egyébként nem lehet végigmenni és akkor szerintem megfeleld
dontéseket fog tudni hozni majd a polgarmester ur.

Fordds Attila: Nagy valoszintiséggel az On aut6ja lenne az utolso, amibe én valaha
beiilnék, maradjunk ebbe, higgye el, hogy én is jarom a varost és nemesak On létezik
ebben a vdrosban, még hogyha nagyon szeret szerepelni, akkor is azt kell mondjam,
nagyon sok ember megkeres engem, irdsban, személyesen, telefonon &s a kéréseiknek
pontosan ezeken az egyeztetéseken probalunk eleget tenni. Hat, hogy minek van
prioritasa, nyilvan On egy teriileti képviseld, csak az On teriiletében gondolkodik,
nekem viszont az egész varosban kell gondolkodni. (Bekiabdlds.) K érem, ne beszéljen
bele. Tehat tisztaban vagyunk azokkal a fejlesztésekkel, amelyeket meg kell tenniink
¢s azokkal a feladatokkal, amelyeket el kell végezziink. Hozzateszem, megint keveri
az almat a kortével. A vérosiizemeltetésnek koltségvetésében szerepelnek a kiilvarosi
utaknak a feldjitdsai, ez, hogyha, ez a keretdsszeg elfogy, akkor nekik kell
atcsoportositani. Nem én nekem kell meghatérozni, hogy most mit tudom én a
holdingon beliil milyen tételsorrél honnan kell barmilyen Gsszeget is atcsoportositani.
Mi itt helyben tudjuk megtenni, amit meg is tesziink, ahogy mondtam, minden reggel
az egyeztetés soran. Ezek a feladatok egymassal parhuzamosan futnak és amikor az
egyik vagy a masik elérkezik abba a stddiumba, hogy tervezésen til vagyunk,
beszerzésen tul vagyunk, akkor ezeket végezziik. Ez az oka az atcsoportositasoknak,
semmi mas. Es nagyon szépen megkérem, ne égessen engem, tisztaba vagyok azzal,
hogy a véarosban mi torténik, nagyon sokat dolgozom, nagyon keveset alszom, mert
amikor On alszik, akkor én még mindig a teriileten dolgozom.

Dr. Manninger Péter: Az a helyzet, hogy mar t6bb képvisel6-testiileti iilésen at
érlelgettem magamban ezt a gondolatot, de most mar kibuggyan bel6lem, hogy foként
a baloldal részérél rengeteg olyan keérést, igényt, biralatot hallok, ami multba
gyokerez0, vagy €ppen a véros lakdinak sajat dontésébdl fakadé, hat hatranyokat kéri
aztin szdmon, a jelenlegi Onkormanyzaton, mindenféle megfontolasokat,
takarékossagot, ésszeriiséget félre téve. Millioszor hangzott el a biciklitttal
kapcsolatos reklamacio, nem véletleniil kérdeztem az el6z6 testiileti iilésen, akik annak
idején ezt a nyomvonalat kijelolték, jovahagytak, gondolkodtak volna el azon, hogy ez
egy arteriileten megy, 8sfak gyokerei kozott ez a biciklift, ezzel mindig probléma lesz,
¢vente t0bbszor elonti a Duna, ezek a fak olyan gyokerekkel rendelkeznek, amik
emeletes hdzakat forgatndnak ki a helyiikbdl, nem egy ilyen bicikliat méretii
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képzédmeényt. A véros szélére kikoltozé emberek fillérekért vesznek telket. és utdna
raépitenek valamit és aztan elkezdenek reklamalni. hogy itt miért nincs viz, villany.
kozmii. milyenek az utak és akkor a véros azonnal rohanjon, €s épitsen oda tobb sévos
autoutat. parkolokkal. kézvilagitassal, mobil WC-kel oldja meg addig a problémat,
amig a csatornat oda nem vezeti valaki. Tehat én gy gondolom, hogy a véros felel6s
vezet6i nem déntdgethetnek ilyen igények kapcsan, hanem egy koncepci6 van az
egesz varos €s a jogos igények mentén kell meghatarozni azokat a pénzeket, amiket
elkoltenek.

Ferjancsics Ldszlg: Nem kaptam a kérdésemre vélaszt. Polgdrmester ur dijakrdl
beszélt, valosziniileg az akadalymentesitésért nem kaphatott dijat az Onkormanyzat,
mert mint elmondtam, 12-ben és 13-ban egyaltalan nem volt, 14-ben volt dsszesen két
orvosi rendeld, 15-ben pedig egy mosdét sikerillt az Onék adatai szerint 16. els6
félévig van adatom, lehetséges, hogy ebbe a félévbe valamit sikeriilt csinalni.
Kérdésem az volt, hogy miért nem volt akaddlymentesités ebbsl a 2 MFt-bol?

Fordds Attila: Az akadalymentesités a kozutak esetében is megtortént, a jardéknal is.
Egyébként nem kaphattuk volna meg ezt a dijat. Eszak Dél irdnyba ez gyakorlatilag
befejezddott. A pontositast pedig kérmném szépen irdsban megtenni.

Szavazas kovetkezik a rendeletmédositasrol.

14 igennel, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviselé - testiiletének
40/2016.(X1.18.) énkormdnyzati rendelete
Vic Viros Onkormdn yzat 2016. évi koltségvetésérol szolé 9/2016. (11.19.)
onkormdnyzati
rendeletének modositisdrol
(7. sz. mddositds)

Vac Viros Onkorményzaténak Képvisel - testiilete az Alaptérvény 32. cikk (2)
bekezdésében megahatarozott eredeti Jjogalkotdi hatdskorében, az Alaptorvény 32. cikk
(1) bekezdés f) pontjaban meghatérozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli
el:

L §

Vic Viaros Onkorméanyzat 2016. évi koltségvetésérol szolo  9/2016. (I1.19.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: a Rendelet ) 2. §-a helyébe a kévetkezd
rendelkezés 1€p:

Osszegek: 1000 Ft-
ban



Koltségvetési

Vialtozas utani

Megnevezés fosszeg Viltozas kﬁltsﬂégvetési
foosszeg

Finanszirozasi miveletek nélkiil 7997548 14 065 8011613
Finanszirozasi miiveletek )

- belsd (pénzmaradvény) 59998 59 998
- felhalmozasi célu kiils6 forrds 321 843 321 843
Osszesen 8379389 14 065 8393 454

2. §

A Rendelet 3. §-anak — bevételek — sszege a kovetkezokkel valtozik:

Telepiilési dnkormanyzatok szocialis és gyermekjoléti feladatainak tAmogatasa3.151 eFt

Helyi 6nkormanyzatok kiegészit6 tamogatasai

Miikddési céla timogatéas allamhéztartason beliilrél

Miikodési célra atvett pénzeszkdz allamhaztartason kiviilrol

Szolgéltatasok ellenértéke

Ellatasi dijak

Kiszamlazott 4ltalanos forgalmi ado
Altaldnos forgalmi ado visszatéritése

Egyéb miikodési bevételek

3§

2.738 eFt
1.100 eFt
3.000 eFt
56 ekt
2.476 eFt
429 eFt
315 eFt
800 eFt

A Rendelet 4. §-anak - Kiadasok — helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

Osszegek: 1000 Ft-

ban
Kiltségvetési Valtozas utani
Megnevezés O oBVeLes] Viltozas koltségvetési
foosszeg .
f66sszeg

Finanszirozasi miiveletek nélkiil 8 344 596 14 065 8358 661
Finanszirozasi miiveletek 34793 34 793
Osszesen 8 379 389 14065 8 393 454




(V%)
N

4 §

A rendelet 4. § b.) pontjanak &sszege — miikddési kiadasok — 10.125 eFt-tal né. A
novekedést koltségvetési szervenként és kiemelt elbirdanyzatonként az 1. sz. melléklet
mutatja be. Az Onkormanyzat miikodési kiadasait feladatonként az 1/a. melléklet

részletezi.

5 8

A rendelet 4. § c.) pontjanak Osszege — miikodési céltartalék — 537 eFt-tal esokken
az alabbiak szerint:

Intézményi tartalék -537 eFt

6. §

A rendelet 4. § e.) pontjanak osszege — az Onkormanyzat felujitasi kiadasai — 5.200

eFt-tal nének az alabbiak szerint valtoznak:

4. cim

FOMERNOKSEG

Egyéb felujitisok

Hanusz és Kis utca kozotti Iépeso feldjitasa -2.000 eFt
Harsfa utcai Ovoda lapos tet szigetelés 3.000 eFt
Siraly utcai Ovoda lapos tetd szigetelés 2.000 eFt

Jarda és utfeliijitasok
Tatika utcai Iépcsd feltjitas -1.000 eFt

FOEPITESZI IRODA
I. Vilaghabortis Hési Emlékmii 3.200 eFt



7. §

A rendelet 4. § f.) pontjanak Gsszege — az Onkormanyzat beruhazasi kiadasai —

6.200 eFt-tal csokken az alabbiak szerint:

FOMERNOKSEG

Jarda, parkol6 és uthalozat fejlesztés

Alsé utea - Katona J. u. keresztez6désében eséviz drok, ttburkolat tjraépitése -3.500 eFt

Ko6zmiifejlesztések

Bérczy utcai kozvilagitas kiépitése, részleges ttszélesités 1.500 eFt
Egyéb fejlesztések

Szocidlis bérlakasok épitése - Galcsek utca II. titem -35.000 eFt
KEHOP - 1.4.0 Hatékony Arvizvédelem Véacon 35.000 eFt
Fo6téri rendezvényekhez végleges dram biztositasa -2.200 eFt
FOEPITESZI IRODA

HEP végrehajtasa - Kozintézmények akadalymentesitése -2.000 eFt

8§

A rendelet 4. § g.) pontjanak dsszege — a Koltségvetési szervek beruhazasi kiadasai
—7.017 eFt-tal né az alabbiak szerint:

A koltségvetési rendelet 7. § (6) bekezdésében foglalt végrehajtdsi szabdly aldli
felmentéssel.

L cim

Bolcsédék és Fogyatékosok Intézménye

Gépjarmu beszerzés 2.540 eFt
Idések Otthona

Kis értéki targyi eszk6zok beszerzése 500 eFt



3. cim

Madach Imre Miivelddési Kozpont

F6téri rendezvényekhez végleges dram biztositasa 3.047 eFt
Kis értékii targyi eszk6zok beszerzése 250 eFt
Tragor Igniac Mizeum

Kis értékii targyi eszkdzok beszerzés 330 eFt

Fémkeres6 vasarlas 350 eFt

9. §

A rendelet 4. § j.) pontjanak Osszege — Felhalmozasi céltartalék — 1.540 eFt-tal
csokken az aldbbiak szerint:

Intézményi tartalék -1.540 eFt
10.§
(1) Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd napon 1ép hatalyba.
(2)E rendelet kihirdetésér6l — az SZMSZ-ben szabalyozott modon — a jegyzd

gondoskodik.

Vic, 2016. november 17.

Ko ; : Do
Fordds Attitag . Deiikné dr. Szarka Anita
polgdrmes % gt g * jegyzé
3, .
\;I;
Mellékletek, fiiggelékek jegyzéke:
1. sz. melléklet Az énkorményzat és az iranyitasa alé tartoz6 koltségvetési szervek

2016. évi kiemelt eldirdnyzatainak mddositisa

1/a. sz. melléklet ~ Vac Véros Onkormanyzat 2016. évi mikodési kiadasainak
modositasa
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Vac Varas Onkormanyzat Vasz.mellékleca 4../2016.(1.12) énkormanyzat rendelethez

Vic Viros Onkormanyzat 2016, évi miskdési asai d.

7. sz. médositas
Osszegek: 1.000 Frban
Személyi Munkaads- Dologi Pénzesz- | Elldtonak | Kiaddsok Feladar
junmatasok | katterheld kiaddsok | Kkézita- | junatisa | Gsszesen jellege
jdrulékok, adok dis Kotelezs | Onkémt villah

Feladat

Valaszon tiszeségviselok

K 82foglalkoztatis

[Pénziigyi, jogi és egyéb szolpaharisok, dijak

Komyezer- és Te
ITelepilésrendezés, Enékvédelem
Viros: & kozségpazdiliodss

St v. béreh ingatian (Laldisszémls)
(Sajde v. bérel ingarlan (Rédi v, 23
Allregésaségiigyi feladatok

321 321 321

Piaci-visari tevékenység
[Kaaszersfavédelmi Kirendehsd

[K 6ztesiiler Feliigycler
[Szocidlis és egészségiigyi feladatok

[K dznevelési, kbzmiivelsdési feladatok
[Sport feladatok 200 2001 200)
Turisztilai feladar

[Szerveaési és tdjékozrarsi feladarok

|[Feladatellitdsi szerzgdés alapjin

[K 6zbeszerzés

Sajis v. bérelt ingatlan
ITel i

(Csirig, Dereeske - dlé)

délderakohelvek atdoondaries S

K zutak, hidak

[K Szviligitas

[Varos- és kbzsépgazdilkodis
Szennyvizelvezetés &s kezelés

[E et kasbantartés
portteshumények makidherie
[Eszak- Pest Megyei Teriiletfejleszaési Kfe

IMINDOSSZESEN: 321 200 521 321 200)




INDOKOLAS

A rendelermédositast elsésorban a kdzponti kdliségvetésbsl szarmazd forrdsok kéltségvetési
rendeletbe t3rténé beépitése, valamint az intézmények eléiranyzat modositasi kérelme indokolja.
Rendeletmédositast kévetden az Snkorminyzati szintG kohségvetés f6osszege 8.393.454 eFt lesz, mely az
alabbiak szerint alakul:

Megnevezés Osszeg (eFt)

Miiksdési kiadasok 5542 848|
Mikddési tartalék

Miikddési koltségvetés kiadasai 5542 848
Felijitas 118 253
Beruhdzss 2328192
Felhalmozisi célii kdleson 10 889
Felhalmozisi célt pénzeszkdz dtadds 352 898
Felhalmozisi tartalék 5581
Felhalmozasi koltségvetés kiaddsai 2 815 813
Finanszirozasi miiveletek 34793
Mind dsszesen 8393 454

BEVETELEK

Kolségvetési rendeletiink f68sszegét 14.065 eFr-tal novelhetjiik.

Miikidési bevételek

A mitkddési bevérelek novekedése 14.065 eFt, ebbél az Snkormanyzat koltségvetésében 6.689 eFt, az
intézmények kohségvetésében 7.376 eFt novekedés jelenik meg.

A szocidlis és gyermekjoléti feladatokra kapott kdzponti timogatds &sszege 3.151 eFr-tal novelhets a

1

szocialis dgazatban dolgozdk oktober havi potlék kiegészitésébsl.
A kiegészitd tamogatasok 2.738 cFt-tal nének a bérkompenzicié szeptember hénap utén jard Ssszegébs).
Madéch Imre Miivel6dési Kdzpont a Nemzeti Kulturalis Alapté! 1.100 eFr timogatist nyert el, ebbsl 300 eFt-

ot a Vaci Jazz Klub programjaira, 800 eFt-ot Folk Party Tinchiz megrendezésére fordithat. Az elgirinyzat

novekedés az dllamhdztartison belille6l kapott milkodési céli tamogatasok elsiranyzatat noveli.
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Szimén a Madich Imre Miavelodési Kozpontndl novekszik az allamhaztartison kiviilesl atvets
pénzeszkdzdk eldirinyzata. Az inézmény 3000 eFt timogatst nyert el a Kozép és Kelet-eurbpai

Torénelem és Tarsadalom Kutatasaért Kozalapitvanytél az '56-0s Unnepi megemlékezésre.

A Vici Gsalad- és Gyermekj6léti Kozpontnal 56 eFi-tal néhet a szolgaltatasok ellenértéke elSirdnyzat az
Apor Vilmos Katolikus Féiskolaval gyakorlati oktatdsra, bemutatéra kistste megallapodas alapjén.

Az ellatasi dijak bevétele 2476 cPr-tal nd. A Bélesdék és Fogyatékosok Intézménye 976 eFr-tal néveli
elsirinyzatit a vidéki Snkormanyzatok virhaté befizetésébsl, A Szocilis Szolgaltatisok Hizanal tervezert

elirinyzathoz képest év végéig tobbletteljesités varhatd ezért 1.500 eFe-tal noveli az elldtdsi dijak bevételér.

A kiszamlazott 4ltalanos forgalmi ad6 dsszege 429 eFr-tal névelhets a Szocidlis Szolgaltatisok Haza (405
€Ft) és 2 Bolesédék és Fogyatékosok Imézménye (24 eFt) kolségverésében.

Altalinos forgalmi adé bevallisa alapjin 315 eFt AFA visszatérillésben részesiilt a Szocidlis Szolgakatisok

Az egyéb miikbdési bevétek eldirinyzata 800 eFrtal novelhets. A novekedés az Onkorminyzar
koltségverésében jelenik meg kdlségek visszatéritdsébsl, illetve az Ipoly Erdé Zrt. Vici Erdészetének 5708
szamb vadiszterilletén Vic kézséghatirin belil idegen tulajdonban 1év6 terilletek utén jard, fel nem vetr
6bblethasznalati dijbol (321 eFr).

KIADASOK

A koliségvetés kiadési oldalnak 14.065 eFetal toriéns novelését kozponti kolségvetésbsl kapott
timogatésok, valamint sajét bevételek teszik lehergvé.

A Bélesddék és Fogyatékosok Intézményének kiliségvetése 3.400 eFr-tal novelhets, ebbs! 1.000
eFt-ot sajét bevétele fedez. A személyl juttatisok 677 eFt-tal, illetve a munkaaddkat terhels jarulékok, addk
183 cFr-tal tdriénd nvelését a szocidlis dgazati kiegészits pétlék okdber havi Bsszege teszi lehetové. Az
intézmény a beruhdzasra fordithaté kiadasainak 2.540 eFt-tal toreéné ndvelését kére gépjarmG beszerzésre. A
jelenleg érelszallitdsra hasznih gépkocsija olyan rossz miiszaki illapotban van, hogy barmikor veszélybe
kertilhet az étel kisz4llitas. Az idei évben nagyon magas volt a gépjarmi karbantartési kiadésa, javitisa mir nem
gazdasagos. A visérlishoz szitkséges fedezetet az intézményi tartalék felhalmozasi részébsl (1.540 eFt) és az



intézmény sajat bevérelébsl (1.000 eFt) teremtheyjitk meg. Tovabbi igényként meriilt fel még 2 {6 dolgozd
jubtleumi jutalminak és 2 {6 felmentési idejére jard dijazasinak fedezetére, valamint a dolgozdk
bérkompenzcidjinak fedezetére tobblettamogatas biztositasa, dsszesen 3.901 eFt dsszegben. A bérekre kért
péifinanszirozast jelenleg nem kapta meg az intézmény, a rendeletmédositisban a gépjarmavasarlisra kért
1.540 eFt-ot tudruk biztositani. A bérek fedezetéhez szitkséges eliranyzat november 20-4n az oktdberi bérek

terhekésekor feliilvizsgalatra keriil, ha sziikséges a fedezetet a késsbbiekben biztositani fogjuk.

A Szocidlis Szolgiltatasok Haza kiadasai 2.689 eFt-tal novelhetek A személyl juttatasok 370 eFt-
os novekedésébsl 276 eFt a szocidlis dgazati kiegészits potlék osszege, 94 eFt a bérkompenzicidra nydjt
fedezetet intézményi tartalékbél. A munkaadbkat terhels jarulékok és adk 99 eFe-tal nének, ebbél 74 eFt a
szocidlis dgazati ldegészits pétlékhoz, 25 eFt a bérkompenzicibhoz kapcsolédik Dologi kiadisai (¢lelem)
2.220 eFr-tal nének sajit bevétele terthére. A visarolt élelmezés kdliségei magasabbak a varnal, ezért volt

sziikség a ngvelésre.

A Vaci Csaldd- és Gyermekjoléti Kszpont kdltségvetése 752 eFt-tal ndvelhets, ebbsl 56 eFr-ot sajat
bevétele fedez. A személyi jurtatdsok elgirinyzata 592 eFt-tal ng. A kdzponti kdltségvetdsbol leutalt szocidlis
4gazati kiegészits potlék oktdber havi dsszege 548 eFt-tal noveli az eléirinyzatot. A fennmaradé 44 eFt-os
novelést sajat bevételének terhére kérte az imézmény az Apor Vilmos Katolkus Faiskolival kétow
megllapods alapjan (gyakordati bemurtatd, oktatss). A munkaadékat terhels jarulékok 160 eFt-tal nének,
ebbl 160 eFt a kiegészitd pétlékhoz, 12 eFt a gyakorlati okratishoz kapcsolédik. Karbantartasi kiadésait 200
eFt-tal noveli egyéb dologi kiadasainak terhére, men a szimitégépek karbantartisara tervezett Ssszegnél
magasabb teljesités varhaté év végéig. Az intézménynek sziiksége lenne egy személygépjarmire, melyet egyéb
dologi kiadisainak terhére szeretne megvalésitani, A gépjirmivasardist jelenleg nem tartalmazza a
rendeletmédositds, tovabbi egyeztetések utdn, ha indokok a beszerzés december hénapban elvégezzitk az

Atcsoportositast.

Az 1d6sek Otthona kiadsa 1.245 eFt-tal né. A kdzponti klségvetésbl szirmazd szocidlis agazati
kiegészits potlék oktdber havi osszegébsl 980 eFr-tal néhet a személyi juttatdsok elsirinyzata, ehhez
kapcsolédva a munkaadékat terheld jarulékok és addk elgiranyzata 265 eFt-tal né. Dologi kiad4saibdl 500 eFe
awcsoportositisit kéri a beruhdzasi kiadisok kozé kis éréki tirgyi eszkozok beszerzésére, elromlott
konvelgorok poétlasira, valamint meghibisodott kisgépek visarlisira. Az intézmény pétfinanszirozasi
kérelmet nydjtott be 2.535 eFt-ot kért felmenések kifizewésére, illetve rehabiliticiés hozzijirulisra. A
potelbiranyzatot jelenleg nem tudjuk biztosftani az intézmény szamara, a késébbi teljesftéseket figyelembe

véve, dtcsoportositassal oldhatjuk meg a fedezetet.
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A Gazdasagi Hivatal kbliségvetése 1655 eFttal né, ebbél a személyi junatasok elsiranyzatan 1.303
eFt, 2 munkaaddkar terhels jarulékok elsirdnyzatin 352 eFt ndvekedés jelenk meg. Az intézmény 11.905 eFt
pétfinanszirozist kért bérekre, ebbsl jelenleg 1.655 eFr-ot biztosftottunk inézményi taralékbdl. Az Ssszeg
nagysagrendje miatt a fedezeter a beadowt rendkiviili Snkormanyzati timogatés terhére tudjuk majd a

késbbiekben megteremteni.

Az Alsévirosi Ovada pételsirinyzat biztositssit kérie 960 eFr Gsszegben kereset-kiegészitésre. A
személyl jurtatdsok elSirinyzatit 660 eFt-tal, 2 munkaadékat terhelg jarulékok, adék elirdnyzatat 300 eFt-tal
néveltik intézményi tartalék terhére.

A Deakvari Ovoda koltségvetése 820 eFt-tal né a munkaaddkat terhels jarulékok, adék elsirdnyzaton.

Fedezetet az intézmény pétfinanszirozssi kérelme alapjén az intézményi tartalékbél biztosttotrunk.

A Madich Imte Mivel§dési Kizpont elsirinyzatai 5.100 eFr-tal nének A dologi kiadasok
névekedése 1.803 eFt, mely tartalmaz 4.100 eFt névekedést palyszati forrisokbdl és 2.297 ¢Ft csokkenést
(atcsoportosités beruhdzési kiadasokra). A beruhdzisok elgirinyzata 3.297 eFetal né, ebbol 2.297 eFt-ot a
dologi kiadisokbél t5réng Arcsoportositas fedez. A fennmaradé 1.000 eFr-ot az Onkorményzat beruhazisi
kiadasaib6l t6riéné Arcsoportoshiassal oldjuk meg a Fémémikség levele alapjan. A novekedésbsl 3.047 eFt a
f6téri rendezvények végleges drammal tonéns ellatsat szolgalja. Kis értéls tirgyi eszkdzok beszerzésére 250

eFt-1al nvekedhet az elSiranyzar.

A Tragor Ignic Mizeum étcsoportositasi kérelmet nydjtott be, mely alapjan a dologi kiadésaibél 680
eFt dtvezetését kén a beruhizasi kiadisok kbzé. Az sszegbol kis értéki tirgyl eszkdzdket (330 eFr) és
fémkerest (350 eFt) vasérolna.

Az Onkorményzat kiadsai 2556 eFr-tal csolckennel. A miksdési kaddsok 521 eFt-tal, a feltjitasi
lnadésok 5.200 eFt-tal nonek. A beruhézisi kiadésok dsszege 6.200 eFe-tal, miksdési tartalék Gsszege 537 eFt-
tal, a felhalmozisi tartalék 1.540 eFe-tal csokken.

Miikodési kiadasok
A Karnyeset- é5 Természetvidelens sor dologi kiaddsa 321 eFr-tal né a Gyadai TanSsvény karbantartisira. A

novekedésre az Ipoly Erds Zrt. Vici Erdészetének 5708 szdmi vadészteriiletén Vac kdzséghataran beliil
idegen tulajdonban 1év6 teriiletek utin jar6, fel nem vetr whbblethasznalati djj befizetés nyljt fedezetet.
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A Sport feladatok kolségverése 200 eFr-tal né. A Képvisels-testiilet oktbben iilésén dontétt arrdl, hogy
a Hinomoto Harcmiivészeti Sportegyesiiletet 200 eFr-tal t@mogatja. A 238/2016.(X.20.) sz. hatirozat
értelmében a pénzeszkdzatadisok elsiranyzatit 200 eFi-tal néveliik. Fedezetrsl a hatdrozat nem rendelkezet,

igy azt az egyéb bevételek terhére biztositottunk.
Felujitasi kiadasok

Az Onkorményzat feldjitisi kiadésai 5.200 eFr-tal nének. A 234/ 2016.(X.20) sz. Képvisels-testiileti
hatérozat 7.) pontja alapjan a Hanusz és Kis utca kdzdwi lépess feldjitas sorrdl 2.000 eFt, a Tauka utcai Kpess
feltjitésa sorrdl 1.000 eFt 4tcsoportositisra keriil a Harsfa utcai Ovoda lapos tet6 szigetelés feladatra. A fenti
szama hatrozat 8) pontja alapjan a Sirdly utcai Ovoda lapos tets szigetelésére 2.000 eFt-tal novelni kell a
felijitasi kiadasok elsiranyzatit. Fedezetet az Als u.- Katona J. u. keresztezédésében eséviz arok, Gtburkolat
Ujraépitése beruhézisi sor terhére biztositunk. Az I. Vilighdborts Hasi Emlékma fellyjftasa sor 3.200 eFr-tal

n6 a Fsmémbkség levele alapjan. Forrdst a beruhézési kiad4sokbdl t6riéng 4tcsoportositissal teremtjiik meg.
Beruhazasi kiaddsok

Az Onkorményzar beruhizisi kiadisai 6200 eFutal csokkennek A Képvisels-testiiler
234/2016.(X.20) sz. hatdrozat 9.) pontjaban domtétt arrdl, hogy az Als u. — Katona J. u. keresztezédésében
essviz arok, dtburkolat Gjraépitése sorrdl 1.500 eFr-ot 4tcsoportosit 2 Bérczy utcai kdzviligitas kiépftésére,
valamint az Gt részleges kiszélesitésére. Az Als6 u. — Katona J. u. keresztezGdésében esoviz 4rok, Gtburkolat
Gjraépitése sor tovabbi 2.000 eFr-tal csskken és dwcsoportositisra keriil a felijitasi kiadasok kizé a Sirdly utcai
Ovoda lapos tets szigetelésére. A Famémékség levele alapjan a Fétéri rendezvények végleges aram biztositisa
sort 2.200 eFt-tal, a HEP végrehajtisa — Kézintézmények akadilymentesitése sort 2.000 eFr-tal csékkenteni
kell. A csokkentés eredményeként felszabaduld 4.200 eFt forrashél a feldjitsi kiadasok 1. Vilighaborts Haési
Emlékmd sorra 3.200 eFt-ot, a Madach Imre Mavelsdési Kozpont beruhazisi kiadasok — Fétén rendezvények
végleges dram biztositésa feladatra 1.000 eFt-ot kell 4tvezetni. A Fomémokség — Miszaki Oszidlya tovibbi
arcsopontositsi kérelmet nydjott be, mely alapjan a Szocidlis bérlakasok épitése — Galcsek utca I fitem sorrdl
35.000 eFr dtcsoportositdsar kéri (2017. évi visszatervezési kotelezettséggel) a Hatékony Arvizvédelem Vacon
feladatra a tervezési munkik koliségeinek fedezetére.
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TARTALEKOK
Miikddési tartalékok

Az intézményi céltartalék Ssszege 537 eFt-tal csokken (3.017 eFt névekedés és 3.554 eFt csokkenés).
A tartalékot a bérkompenzicié szeptember havi sszegébsl 2.738 eFe-tal, egyéb bevételbsl 279 eFr-tal
novelhertik. Az intézmények pétfinanszirozasi kérelme alapjan a Szocialis Szolgaltatdsok Hazanak 119 eF-tal,
a Dedkvar Ovodénak 820 eFt-tal, az Alsévirosi Ovodanak 960 eFt-tal, a Gazdasigi Hivatalnak 1.655 eFt-tal
néveltik a koltségverdsét. A tartalék Gsszege teljes egészében felhaszndlisra keriik, A Bolesgdék és
Fogyatékosok Intézményének 3.901 eFr-os pétfinanszirozisi kérelme, az Idések Otthona 2.535 eFt-os
poelsiranyzat igénye jelenleg nem keriile rendezésre. A Gazdasagi Hivatal 11.905 eFr-os igényébél 1.655 eFt-
ot biztositornunk; a fennmaradé 10.250 eFt fedezetet nem rudmk pétolni.

Felhalmozasi tartalékok

Az intézményi céltartalék felhalmozdsi részébs] 1540 eFt 4tvezetésre keriile a Bolesgdék és

Fogyatékosok Intézményének kolségverésébe gépjarm{ beszerzésre.

Rendeletmddositast kévetGen a céhartalékok allomanya az alibbiak szerint alakul:

Miikodési céltartalék - eFt
Felbalmozdsi céltartalék 5.581 eFt

1) Palyazati célartalék

- Konyvidr, kozmivelsdési érdekeltségnovels palyszat 4.000 eFt
2)  Alapellitisi keret 1.013 eFt
3) Intézményi céhartalék - 568 ¢Ft
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10. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletulkotds — —  az élelme=ési
nyersanyagkoliség meghatdrozdsdrdl

Fordss Attila: A bolesédék vonatkozasaban a dictds ¢tkeztetés ugyan olyan Gsszegli
lesz,mint az alapszolgéltatas javaslatom szerint. tehat nem tér el ¢s nem emelkedik
meg a koltség. Ertelem szertien valamennyi tételsornal ugyan az az 0Osszeg szerepel.
fgy terjesztem el8. Van-e ezzel kapcsolatban barmilyen hozzaszolas? Kérnek szépen
egy szavazast.

15 igennel elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képvisel6 - testiiletének
41/2016.(X1.18.) énkormdn yzati rendelete az élelmezési
nyersanyagkoltség meghatdrozdsdrol

Viac Viros Onkorményzat Képvisels-testiilete az Alaptorvény 32, cikk (2)
bekezdésében, valamint a Magyarorszag helyi onkorméanyzatairél szolo 2011. évi
CLXXXIX. torvény 42. § 1. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan a kovetkezoket
rendeli el:

1§

Véc Viaros Onkormanyzat Képviselo-testiilete  2017. januér 1-jével az
élelmezést is nytjto intézményekben alkalmazhat6 nyersanyagkoltségeket a
62/2011.(V1.30.) VM rendelet, a 37/2014. (IV.30.) EMMI rendelet alapjan és a
nyersanyagkoltségek emelkedését figyelembe véve az aldbbiak szerint allapitja meg.

2017. ¢vi napi nyersanyagkoltség (AFA nélkiil Ft-ban):

Béles6dék

Alapszolgaltatas 357.,-
Speciélis bélesédei csoport 357.-
Specidlis bolcsédei csoport (3-6 éves korig) 389,-
Fogyatékosok Napkozi Otthona 677.-
Fejleszté Napkozi Otthon (18 éves korig) 426,-
Fejleszt6 Napkozi Otthon (18 éves kor felett) 6717,-
Idé6sek Otthona és Klubja 625,-
Gazdasagi Hivatal

Nem bentlakdsos intézményekben:
ovoda (3-6 éves)  iskola (7-10 ¢ves) iskola (11-14 éves) iskola (15-
évestol)



48

tizorai 70.- 72.- 72.- 72.-
ebéd 193.- 206.- 225.- 302.-
uzsonna 65.- 68.- 71.- 71.-
3x 328.- 346.- 368.- 445 .-

Bentlakasos intézményekben.
ovoda (3-6 éves)  iskola (7-10 éves) iskola (11-14 éves) iskola (15-
évestol)

reggeli 114,- 127,- 141,- 141,-
tizorai 70,- 72,- 72,- 72.-
ebéd 193,- 206,- 225,- 302,-
uzsonna 65,- 68,- 71,- 71.-
vacsora 143,- 157,- 171,- 196.,-
5% 585,- 630,- 680,- 782,-
Intézményi felnétt dolgozé (minden érintett intézmény esetében): 310,-
2. §

A téritési dijak megallapitdsanal a szocidlis helyzetiik miatt raszorulok a vonatkozo
jogszabalyok alapjan tdmogathatok.

3§

(1) Ezen rendelet 2017. januar 1-jével 1ép hatdlyba, ezzel egyidejiileg a 36/2015.
(X1.20.) szamu rendelet hatalyat vesziti.

(2) A rendelet kihirdetésér6l — az SZMSZ-ben szabalyozott mdédon - a jegyzd
gondoskodik.

Vic, 2016. n%vﬁ%\?
Q Q R
s

/Q \1:\ [ Y i
Fordés Agila m \ " Deiikné:dr. Szarka Anita
polgdrmeSter iy ‘ . v Jegyzd
< ;
"t DOKOLAS

Az Onkormanyzat koltségvetési szerveinek egy része élelmezési feladatokat is ellat. A
Képviselo-testiilet jogosult az intézményeiben alkalmazand6é nyersanyagnorma
meghatdrozasara, amelynek soran figyelemmel kell lenni az energia-és tdpanyag
beviteli, illetve a taplalkozas-egészségiigyi kiovetelményekre. Az élelmezésvezetok
altal megadott nyersanyagnorma ajanlasok alkalmazasaval az elbirt jogszabalyi
kovetelményeknek eleget tesz a Képviseld-testiilet.
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11. napirendi pont targyaldsa: Folyészamla hitelkeret szerzédés

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem. Szavazas kovetkezik.
14 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

251/2016.(X1.17.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete az OTP Bank Nyrt-t5l
500.000 eFt 6sszegli folyoszamlahitel felvételérsl dont.

A hitel futamidejét 2017. 01. 02-t61 2017. 12. 22-ig hatarozza meg.

A hitel és jarulékai visszafizetésének biztositékaul az Onkormanyzat
koltségvetési bevételeit, ezen beliil az allami tdmogatasokat, a helyi adot,
gépjarmiladé onkormanyzatra jutd részét ajanlja fel, figyelembe véve a
mindenkor hatalyos allamhéztartasi jogszabalyokat.

Az Onkormanyzat Képviseld-testiilete kotelezettséget vallal arra, hogy a
hitel visszafizetés id6tartama alatt a kért hitelt és jarulékait a futamid6
évében — a felhalmozasi és toke jellegli kiadasokat megel6zben — a
koltségvetésébe betervezi és jovahagyja, illetve koltségvetési eldiranyzat
modositasai soran figyelembe veszi.

Vac Varos Onkormdnyzat Képviselé-testiilete  felhatalmazza a
Polgdrmestert, a Jegyz6t és a Pénziigyi és Adoosztaly vezetdjét arra, hogy a
foly6szamla-hitelre vonatkozéan az OTP Bank Nyrt-nél eljarjon, az iigylet
egyéb feltételeiben megdllapodjon, a szerzddést alirja az Onkormanyzat

képviseletében.
Hatdrido: 2016. december 31. Felelds: polgdrmester
Pénziigyi és Adé Ov.
12. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletmédositds — a fds  szdri

novények védelmérdl 52016
10/2014.(1I1.21.) sz. rendeletrdl

Ferjancsics Ldszlé: Egy modositott rendelet van itt el6ttiink a korabbi valtozat, amely
a mult honapban megjarta a Varosfejlesztési Bizottsagot, abban még az szerepelt, az
egyik modositandé pontban, hogy a jovében a lakosok nem véghatnak a fas szara
ndvényeket sehol, nem metszhetnék vissza. Most ez mar a rendelettervezetbol kijoit, a
jovdben azonban benne lesz az, hogy a fakat a lakosok nem vaghatjak. Kiilénbozd
fajta fak vannak és nagyon sok olyan lak6é van, aki szivén viseli, féleg elbtte a
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kozteriileten 1év6 fakat és ezeknek a metszését elvégzi. Nem ez a legjobb megoldas.
ami a rendeletben szerepel. de taldn egy kozepes kompromisszumként elfogadhato.
Kérdezem ennek kapcsan. hogy hany fat érinthet ez az 1j rendelkezés. hany olyan fa
lehet, amelyet eddig a lakosok kezeltek és innent8l kezdve csak a Varosfejleszté Kft.
metszheti ezeket a fékat? Terveznek-e a koltségvetésbe akdr az Snkormanyzatéba, akar
ha ezt killon lehet emelni a Varosfejleszté Kft-be erre valamilyen 6sszeget, illetve
mennyivel szamolnak, hogy a vérosnak, vagy a Vérosfejleszté Kft-nek ez hany
forintjdba fog keriilni, hogy az eddig a lakok altal elvégzett kozteriileti fametszéseket a
jovbben a Virosfejleszté Kft-nek kell elvégezni? Részben idetartozik, szeretném
kérdezni, hogy barmilyen modon a rendeletiink, vagy mas tiltja-e, hogy a lakok a
permetezéseket a kozteriileti faknal elvégezzék? Hiszen sok laké permetezte is a fait,
hogy ne legyen gondjuk. Kérdezem a jegyz8 asszonytdl, hogy az énkorményzati
tulajdont és kezelésii ingatlanok esetében ki engedélyezheti a fa kivagasokat és van-e
ezekben az esetekben kotelezés a potlasra? Modositd javaslatot is szeretnék tenni.
Korébban arra vonatkozéan kaptam tSbbszor informaciot, hogy viharkaroknal kidélt
fak, vagy éppen kozlekedési balesetnél kidélt fak kotelezd potlasa eddig nem volt
benne a rendeletben, és mint megtudtam, egy-két kérdésre lényegében ezeket nem
potoltak. A vigalmi viharnal kidélt fakat sem pétoltdk. En azt gondoltam, hogy azért
nem potoltdk, mert nincsen rendelet, mert egyelére ilyen a Véaroshazan a szemlélet,
hogy amire nincs rendelet, azt nem poétoljak. Hogy a jévében ez ne torténhessen meg,
hogy vibarkdrokndl kidélt fakra nincsen kotelezd potlasi elirds, ezért szeretném
javasolni, hogy illessziink be pér sz6t az el6ttiink 1évd rendeletbe. 5. § 2. a.) pontjanal
tudom elképzelni ezt. Ha megvan jegyzdasszonynak, akkor mondom. Az elsé
mondatnak az elsd része a kotelezett széval fejezédik be, ott az elsé sor kozepén, a
vesszO utan a kovetkezét rakndm be. A4 természet, vagy ember dital okozott
kdresemény, Tehat, ez arra vonatkozna, hogy a természet, vagy ember kidont egy fat,
akkor azt potolni kell. Kérem, hogy az elbterjeszt6 ezt fogadja be.

Fordds Attila: Tisztelt Osztalyvezeté Ur! Tisztelt, Kedves Szegner Anett! En
szeretném kérni, miutdn most maér sokadszor kapjuk meg Ferjancsics urtdl azt a
kérdést, hogy héany fat vagtunk ki, hanyat pétoltunk vissza, hany fa van Vac varosan,
hany fa van egy utcdban, hany fa van egy haz elétt, sziveskedjen valamennyi
kozteriileti fat megsorszdmozni. Sorszammal ellatni, hogy hogy oldja meg? Oldja meg
valahogy, nem tudom, kérek erre majd javaslatot, hogy pontos vélaszt adjak és nehogy
a Korményhivatalba kosson ki, hogyha esctleg a szamszaki dolgokban tévednénk.
Osztalyvezetd Gr befogadja ezt a javaslatomat?

Espdr Péter: Természetesen be tudom fogadni, kovetkezd testiileti iilésre
nagysagrendileg meg tudjuk mondani, hogy mennyi fa van a varosban, ezt
egyeztetnem kell majd a Véci Vérosfejleszté Kft-vel. Vannak ilyen jellegii felmérések,
természetesen nincsenek besorszamozva a fak, tehat ebbdl adéddan ezt nem tudom
igérni, de egy féléves munkaval igy gondolom, hogy azért ezt lehet potolni. Amit
Ferjancsics Gr modosito inditvanyként behozott ide az iilésre, gy gondolom, hogy
szerencsére nem tul sok azért a természeti kar, ebbdl adédéan azt a néhany fat lehet
pétolni, tehat én gy gondolom, hogy ezt be lehetne igy fogadni. Az emberek altal
karositott fakkal kapcsolatosan fbleg, hogyha a Hivatal rajon arra, hogy valaki
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engedély nélkill kivagott valamit. akkor pedig minden esetben pdtoltatjuk ezeket a
fakat. vagy ezeknek a faknak a helyére vagy maés kozeli utcai kozteriileteken a kivagott
fak helyett ujabb fak iiltetése megtdrténik. Az engedélyezett fakivagasoknal pedig
minden esetben a jelenleg is érvényben 1évo rendelet szerinti cca. 1.5-szeres potlast
irunk torzskeriilet atmérd 1.5-szeres pétlast irunk el, ami mondjuk egy 70-80 cm-es
atmérdjl fandal akar 20-25 db fa is lehet. Tehat darabot tekintve béségesen tébbletben
vagyunk.

Dr. Manninger Péter: Valéban targyalta ezt a Varosfejlesziési Bizottsag és hat ott
ugyan ezek a kérdések elhangzottak, valoban vannak olyan lakok, akik szivén viselik a
hazuk elott, vagy a kornyékiikben 1évé novényeket, ennek ellenére nem biztos, hogy
értenek hozza, hogy azokkal mit, hogyan kell tenni. En azt latom, hogy a varosban a
ndvények kezelése mindenféle tipusu, fajtadju novény igen rendben van az elmilt
iddszakban, igyhogy hat én mégis csak azt gondolom, hogy azért Gvatosan hagyjunk
teret annak, hogy mindenki nyirkalja, permetezze a névényeit. A sajat kertjén beliil
bétran. Viszont szeretném kérdezni fomérndk urat, hogy esetleg ha azt meg tudnik
valahogy a Képvisel6-testiiletnek mondani, hogy gallyat érinthet ez a fametszegetés és
vajon a fészekrakésra van-e valami rendeletiink, vagy azt hogyan lehetne szabélyozni,
illetve, hogy a gyerk6cok folmaszhatnak-e ezekre a fakra, vagy pedig meg kell
valahogy rendszabalyoznunk 6ket?

Firdds Attila: ¥n ugy gondolom, az a gyakoribb, hogy valaki egy id6 utn az iiltetett
bokrait €s fait elhanyagolja. Igen is indokolt az, hogy els6sorban a fakra vonatkozoan
szakszerli visszametszés torténjék, ¢s hogyha kell, annak a visszapétlasa is
megtorténhessen. De azért abban megint gondolkodjunk el, hogy elmult 20-25 évben
hanyszor és hany helyen kezd6dott ugy egy illegalis teriiletfoglalas, hogy elészor csak
néhéany bokrot raktak ki, aztdn mér fékat, utdna levertek karokat, lekeritették és még
arra is van szép szdmu eset, hogy el6bb-utobb ezeket lekeritik, illetéleg beépitik. Ez
egy illegalis kozteriilet foglalas, mind addig, amig ez kezelhetd6 mértékii és a
novényeket megfelelé médon, ha kell, akkor visszap6tolva az Onkormanyzat részérol
szakszerlien visszavagva torténik a dolog, addig ez elviselhets, de sajnos nagyon
sokszor azt tapasztalom, és azt tapasztaljuk, most, hogy a fomémok ur ezt feladatként
kapta, hogy ez bizony teret enged egy illegalis kozteriilet foglalasnak ¢&s
elbirtoklasnak.

Kiss Zsolt: En azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos kérdés egyébként, ami itt
most el6ttiink 4ll, mert, hogy sokszor tettiik szové, hogy vannak olyan kozteriiletek,
ahol pl. kihajtast akaddlyozzdk mér ugye a bokrok, annyira benétték, vagy annyira
magasra nlttek mar ezek a ndvények, hogy tényleg balesetveszélyes utszakaszokat is
eredményeznek. Tehat egyrészt ugye ez volt az oka annak, hogy ezzel foglalkoznunk
kell. Masrészt az is, hogy nagyon nehezen megallapithatok ugye ezek a hatarok, hogy
mi az, amiért mér fol kell sz6litani ugye a holdingot, hogy akkor véagja a fiivet, vagja a
fat, vagja a sovényt, kozben kideriil az, hogy egyébként az pedig a lakonak lenne a
dolga, mert, hogy az az § teriilete. Sok esetben csak azért végjék, mert, hogy mar
annyira eclhanyagolt volt, hogy mar kénytelenek levagni azt a részt. Ezért én ezt
t6bbszor mondtam, hogy ezeket a hatarokat a lakok szamara is tisztaba kellene tenni.
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Tehat. hogy tarsashdzaknal meddig az 6vé. mi a hatar. mivel kell foglalkoznia. mivel
nem kell foglalkoznia. Amivel meg kell foglalkozni. meg nem kell foglalkozni. annak
meg egy érdekes szituaci6 all eld, én azt gondolom, hogy a holdingot, illetve ezt a
Varosfejleszté céget két okbol hoztuk 1étre. Az egyik az az. hogy gyorsabban és
szakszeriibben tudja maga az Onkormaényzat ugye ellatni a dolgait, a masik pedig az
az, hogy ezen keresztiil a lakossdg felé tudunk vallalkozni, akar vallalkozasok fele.
vagy akar lakossag felé, igy a helyes. Tehat amit ¢ nem tud ellatni, azt nekiink ebben
az esetben pénzért kellene elvallalnunk és megcsindlnunk. Akar ilyen a kozteriileti
fiinyiras témaja, akar ilyen lehet egyébként a fametszések, bokrok rendbetétele, vagy
ilyen esetleg, ami most jon, eldttink 4ll, a téli idészak, amikor mondjuk valaki maga
eldtt nem takaritja el a havat, akkor ezt igen is pénzért nekiink meg kéne csinalni. De
erre fol kell hivni a lakossag figyelmét. Ebben egyfajta kommunikacionak kéne lenni
veliik, hogy pl. a Budapesti foaton 1évo eldkertek, vagy azok a teriiletek, amik el6ttiik
vannak, azok az 6vé, vagy az Onkorményzaté. Kihez tartozik a sovény, kihez tartozik
a fa? Egyszer ezt tisztazni kell, ezeket le kell rendezni és tudatositani kell azokkal az
emberekkel szerintem, akik ott élnek, hogy ez kinek pontosan a feladata. Azt
gondolom, hogy ebben kellene ezen az Gton, ami itt most el6ttiink van rendelet,
elindulni, ezt kéne tisztaba tenni mindenki fejében.

Fordos Attila: Az, kozteriilet Kiss ur. Kozteriilet. Ebben van egy lehetoség a
rendeletben, hogy a kozteriiletre kililtessenek fas szarGi ndvényeket. De még egyszer
mondom, el kell vélasztani attdl, amit illegalis kozteriilet foglaldsnak nevezhetiink.
Mert ez most méar nagyon nagymértékii. Es nekem ne mondja senki, hogy az a
jellemzd, hogy ezeket megfelelden kezelik. Tessék megnézni a Kossuth utcaban,
Béthory utcdban, egyszeriien a keresztirdnyu forgalom ellehetetleniil, mert 1 méter 50-
re, 1 méter 70-re is folengedik ezeket a bokrokat. Hat ezért azt gondolom, hogy
valéban a megfeleld helyen a varosiizemeltetésnél van. Egyébként még azt szeretném
megkérni, ha mar igy folvetette doktor Gr, hogy milyen egyéb lehet&ségeket
vizsgaljanak meg, hogy most a gyerckek maszhatnak-e a fra, vagy nem, akkor
javaslom azt is, hogy ha sorszammal ellatjak a fakat, jeloljék meg, meg bokrokat, hogy
melyiket lehet a kutyusoknak lepisilni és melyiket nem? J6?

Dr. Béth Jdnos: El lehet itt humorizalni, de ugy gondolom, hogy fontos kérdésr6l van
sz, mert szerencsére a varosnak komoly zoldteriilete van a kozteriileteken is. Még
korabbi telepitéseknél azért nem biztos, hogy szerencsés volt minden fafajta telepitése,
vannak kiilonboz6 problémak ebbdl eredéen. En csak egyet emlitenék, nagyszamu
ostorfa van Véacott és ennek az a jellemzdje, hogy igen gyorsan nd, amikor teljes
mértékben egyébként megmetszették. A teljes metszést altalaban a holding szokta
végezni, nincs is ezzel gond, a gond ott van, hogy nagyon gyorsan ndnek a metszés
utdn és ennek az ostorfanak az agai olyan mértékben belognak a jardaknak a teriiletére,
hogy gyakran a kozlekedést is megnehezitik. Tehat én a sajat példambol tudom, hogy
van amikor €n vagyok kénytelen metszeni, hogy tudjanak kézlekedni az el6ttiink levd
jardan, mert kiilsnben az utcéra tereli az embereket. Eppen ezért egy olyan modositd
javaslatom lenne a 10. §-hoz, amely a meglévd fas szard novények kezelésével
foglalkozik, itt van egy (1) bekezdés, a (2)-es igy szolna: 4 jdrddn térténd kozlekedés
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biztonsdga érdekében a fik mindenképpen sziikségszerii metszését az érintett lakdk
elvégezhetik. Nem kotelez6. elvégezhetik.

Férdds Autila: Lakosok. Szavazas kévetkezik Both Janos modositd javaslatarol.
6 igen, 2 nem, 7 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Ferjancsics ur médosito javaslatat befogadta fémérnsk ur?

Espdr Péter: Igen.

Fordos Attila: Jo. Akkor igy teszem f6l szavazasra a rendeletet.
13 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviseli-testiiletének
42/2016. (X1.17.) rendelete
a fds szdru novények védelmérol sz6l6 10/2014. (I11. 21.) sz. rendelet
méddositdsdrol

Viac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjéban, a kornyezet védelmének éltalanos szabalyairdl sz616 1995. évi LI térvény
(a tovabbiakban: Kvtv.) 46. § (1) bekezdés c) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
a Magyarorszag helyi 6nkorményzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1)
bekezdés 11. pontjdban meghatarozott feladatkérében eljarva, valamint a Kvtv. 48. §
(3) bekezdésében biztositott véleményezési jogkorében eljard Pest Megyei
Korméanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Foosztaly véleményének
kikérésével a kovetkezoket rendeli el:

1. §

Vac Varos Onkormanyzat a fas szard novények védelmérdl szolé 10/2014. I 21.)
sz. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 2. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(3) A rendelet hatalya nem terjed ki:
a) akiilon jogszabdly hatélya ald tartozo fakra és fas szaru novényekre,
b) az erd6rdl, az erd6 védelmérél €s az erdégazdalkodasrol széld 2009.
¢vi XXXVIL. tv. hatdlya ald tartozo erddkre és fatelepitésekre.”

2. §
(1) A Rendelet 3.§ c) pont helyébe a kvetkezd rendelkezés I€p:

»,¢) fas szaru novény: fa, cserje és a fas szaru kuszondvények;”
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(2) A Rendelet 3.§ g) pont helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
..g) tltetési idészak: a lombhullas és a riigyfakadas kozott iddszak;™

3. §
A Rendelet 4.§ (4) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) A kivagas megtorténtét 5 napon beliill be kell jelenteni az engedélyezd
hatésaghoz.”

4. §
A Rendelet 4.§-a az alabbi bekezdéssel egésziil ki:

»(8) Koztertileten 1évé fak metszését kizarolag a Vaci Varosfejleszté Kft. végezheti.
Kivételt képez ez aldl:

a) A légvezetékek — a villamosmiivek, valamint a termeldi, magan- és kozvetlen
vezetékek biztonsagi 6vezetérdl szolo 2/2013. (1. 22.) NGM rendelet 6. §-aban
meghatarozott — biztonsagi dvezetébe 16gé 4gak villamosenergia-szolgaltatd
altali metszése.

b) Az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyezteté ndvényrészek eltavolitasa.
c) Az utkeresztez6dés belathatdsagat akadalyozo névényrészek eltavolitasa.”

5. 8§
A Rendelet 5. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

. §
A fas szari novény poétlasanak szabalyai kozteriileten

(1)  Fapotlasnak csak az eldnevelt facsemetéknek a természetes novekedés
feltételeit biztosito talajba torténd iiltetése mindsiil. Nem fogadhato6 el potlasként a
fa mobil eszkdzbe, konténerbe valo telepitése.

(2) A potlas akkor tekinthet$ teljesitettnek, ha a fa az iiltetést kovetd vegetacios
id6szak kezdetén is életképes, cserje esetében a teriileti boritottsagot 3 éven beliil
biztositja. Ennek hidnyéaban a telepitést meg kell ismételni.

(3)  Atelepitést a kivagast kovetd 1 éven beliil, iiltetési idészakban kell elvégezni.

(4) A kivagott fas szdra novény pétlasa nem torténhet invazids faju fas szarg
novénnyel.

(5) A féas szari ndvény potlasat elsdsorban a kivagéssal érintett teriileten kell
teljesitenie a potlasra kotelezettnek. Ha potlas a kornyezeti adottsagok, beépitettség
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vagy egy€éb ok miatt nem. vagy csak részben végezhetd el. e célra més kozteriileti
ingatlan is kijel6lhetd.

(6) Ha a kivagott fak szdma és mérete nem allapithaté meg, a rendelkezésre allo
adatokbdl kikovetkeztethetd egyedszamot és egyedenként 90 cm-es torzskeriiletet
kell vélelmezni.

(7) A kivagott fa pétlasarol a kivagott fa torzskeriiletének masfélszeres mértékében
kell gondoskodni.

(7a) A 4. § (2a) bekezdés szerint a kozterilleten kivagasra kotelezett, illetve a
zoldfeliillet fenntartds keretében kivagott beteg, elpusztult, élet- vagy
vagyonbiztonsagot  veszélyeztetdé fak esetében a potlas  mértékének
meghatdrozasandl a torzskeriilet ardnyat nem kell figyelembe venni, kivagott
fanként egy azonos, vagy nagyobb értékii faju uj fat kell iiltetni.

(8)  Cserje potlasarél a teriileti boritottsdgnak megfelelé mértékben kell
gondoskodni.

(9) A potlas megtorténtét a telepitést6l szamitott 5 napon belill irdsban kell
bejelenteni a jegyz6hoz.

(10) A potlasi kotelezettség teljesitésére — a teljesitési hataridd lejarta elétt benyujtott
kérelmére —kiilonos méltinylast érdemlé esetben egy alkalommal tovabbi 1 év
halasztas engedélyezhetd.

(11) Potlaskor a facsemetéket méretiik, gyokérzetiik szerint, de legalabb 1x1x1 m-es
liltetdgodorbe, természetes talajba kell iiltetni és a csemete torzsét kardkhoz kell
rogziteni.

(12) A potlasra kotelezettnek a csemetéket az idéjarasnak megfelelden dntozni kell
az liltetést6l szamitott elsd 3 évben.

(13) Engedély nélkiili vagy annak min6siilé fas szart novény kivagisa esetén
potlasra a fas szart novényt kivagd személyt kell kételezni.

(14) A szakszer(i pétlas teljesitését a helyszinen az engedélyez ellenérzi.”

6. §
A Rendelet 7. §-a helyébe a kvetkezd rendelkezés 1ép:

1§
A fas szari névények telepitésének szabalyai

(1) Kozteriiletre torténd fa és cserje telepitését — a potlas kivételével — a Vaci
Viérosfejlesztd Kft. végezheti.
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(2} Kozteriiletre torténd fas szari novény lltetése — a potlas kivételével — az (1)
bekezdésben foglaltaktol eltéréen kivételes esetben e rendeletben foglaltak szerint
jegyz6i engedély birtokaban, a fékertész véleménye alapjan a 9. §-ban eldirt
védotavolsagok betartasaval torténhet.

(3) Kérelmezének a jegyzohoz cimzett engedélykérelemben meg kell jel6lnie a
telepités helyét, liltetendd cserjék, orokzoldek, é16fak darabszamat, fajat, atmérdjét, a

kérelmezd nevét, lakcimét, telefonszamat.

(4) Az engedéllyel kozteriiletre iiltetett fak és cserjek fenntartasarol a novényzet
telepit6je koteles gondoskodni.

(5) Kozteriiletre iiltetett fas szara novények kivagasara hatosagi engedély, felszolitas,
kotelezés nélkiil a fa telepitdje nem jogosult.

(6) Kozteriileti fas szaru novények potlasa esetében alkalmazkodni kell a mar meglévd
fajokhoz és a kornyezeti adottsdgokhoz az egységes, rendezett utcakép kialakitdsanak
érdekében.

(7) Kozteriiletre elsésorban honos magyar faju fas szari novényeket lehet iiltetni.

(8) Invézids faju fas szara novények iltetése tilos.

(9) Meglévé invézios fajh fas szara novények tovabbterjedésének megakadalyozésa az
ingatlantulajdonos kotelessége.

(10) Utcai kerités helyett él6 sovény alkalmazasa esetén az nem nyalhat ki a
kozteriiletre és folyamatos gondozasa a telepitd kotelessége.

(11) Kuszé, kapaszkodd fas szari novény csak sajat tulajdonban 1évd falra, fara,

keritésre futtathatd f61.”

7. §
A Rendelet 9. § (1) bekezdése helyébe a kiovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) Fés szart novények legkisebb iiltetési (telepitési) tavolsaga:

a) gazvezetéktol 2,0 m
b) egyéb vezetéktsl, csapadékviz elvezetd 1,0m
aroktol
¢) telekhatértél, ha nincs csapadékviz elvezetd
arok
kiskoronajti (<5 m koronadtmér6jt) fa 2,0m
kozépkorongju (5-10 m koronadtmérdjii) 3.0m

fa
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nagykorondji (>10 m koronaatméréji) fa 3.5m
cserje 1.5m

8. §
A Rendelet 9. § (3) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés 1¢p:

.(3) Utcai légvezetékek ala valamint a 1égvezetékekt6l szamitott 5 méter tavolsagban 4
méternél magasabbra novo fas szaru ndvény nem iltethetd.”

9. 8
A Rendelet 9. § (7) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(7) A telepitett fas szard novény (a fak kivételével) magassaga a csomoponti ralatasi

haromszogekben nem akadalyozhatja a ralatast, magassiga az utkeresztezddéstol
szamitott 5 méteren beliil maximum 60 cm lehet.

10.§
A Rendelet 10. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»10. §
A fas szard novények kezelése

(1) E rendelet hatdlyba 1épését megel6zben telepitett fak, cserjék esetében,
amennyiben az eltér a rendeletben foglaltaktol, annak tulajdonosa koteles ugy
gondozni hogy az a szomszédokat, érintetteket ne zavarja, més tulajdonaban kart ne
okozzon.

(2) Maganingatlanon 1év6 fas szaru novény esetében annak tulajdonosa koteles ugy
gondozni a novényt, hogy az 2 méternél jobban annak legkedvez6tlenebb helyzetében
sem kozelitheti meg a fold feletti vezetéket, tovabba annak részei a telekhataron nem
nyulhatnak tal.”

11.§
(1) Hatalyat veszti a Rendelet 8. §-a.

(2) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba és az azt kdvetdé napon
hatalyat veszti.
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(3) A rendelet kihirdetésérol a Szervezeti és Miltkddési Szabalyzatban foglaltak szerint
a jegyz6 gondoskodik.

Vac, 2016. november 17.

L ey
3 o } Dedkné dr, Szarka Anita
polgdrme‘l%- = m/i’ o Jegyzb

INDOKOLAS

Jelen rendeletmodositasra azért van sziikség, mert olyan lényeges elemek keriilnek
bele, amelyeket a korabbi szabéalyozds nem tartalmazott, azonban a gyakorlati
alkalmazéasuk elengedhetetlen a véaros életében. A rendelet magéningatlanon torténd
fas szard n6vény telepitésére, fenntartasara vonatkozd elbirdsai a magasabb szinti
jogszabalyok hatékonyabb gyakorlati alkalmazdsat, valamint a jov6beni
konfliktushelyzetek megel6zését szolgaljak.

A Rendelet korabban tobb ponton is tdg értelmezésre adott lehetdséget, ezért
sziikségessé valt azok pontositasa.

13. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletmédositds — a . személyes
gondoskoddst  nyujté  szocidlis  és
gyermekjoléti elldtdsok igénybevételérdl

rrrrrr

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem. Szavazas kovetkezik.
14 igen, 1 nemmel elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviseli-testiiletének
43/2016. (X1.18.) onkormdnyzati rendelete a személyes gondoskoddst nyujto
szocidlis és gyermekjoléti elldtdsok

igénybevételérdl és a fizetendd téritési dijakrol szolo
14/2016. (111.18.) rendelet modositdasdrol

Véac Varos Onkorményzata az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban, a
szocidlis igazgatasrol és szocidlis ellatasokrol szolo 1993, évi Il torvény 10. §-dban,
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25. § (3) bekezdés b) pontjaban. 26. §-aban, 32. § (1) bekezdés b) pontjaban. 32. § (3)
bekezdésében. 45.§-aban. 48. § (4) bekezdésében. 62. § (2) bekezdésében. 92. § (1)
bekezdés a) pontjaban és (2) bekezdésében. 113. § (3) bekezdésében és a 134/E. §-
aban, valamint a gyermekek védelmérél és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi
XXXI. torvény 18. § (2) bekezdésében, 29. § (1) bekezdésében és a 131. § (1)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, tovabba a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairol sz6ld 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 8. és 10.
pontjaiban meghatarozott feladatkorében eljarva az alabbi rendeletet alkotja.

1§

Az oOnkormanyzat a személyes gondoskodast nyudjté szocidlis és gyermekjoléti
ellatasok igénybevételérol és a fizetendd téritési dijakrdl szolo 14/2016. (111.18.) sz.
rendelet (a tovabbiakban: R.) 4. § (3) bekezdése az alabbi ¢) ponttal egésziil ki:

» ) idéskoruak gondozohaza.”

2.§

AR.9.§ (1) bekezdése helyebe a kivetkezd rendelkezés 1ép:
(1) ,,Atmeneti elhelyezést nyujté intézmények

a) &jjeli menedékhely, mely az Onellatasra és a kozosségi egyiittélés szabalyainak
betartdsdra képes hajléktalan személyek ¢éjszakai pihenését, valamint
krizishelyzetben éjszakai szallds biztositasat lehetové tevd szolgaltatas.

b) hajléktalan személyek atmeneti szalldsa, mely azoknak a hajléktalan
személyeknek az elhelyezését biztositja, akik az életvitelszerii szallashasznalat
és a szocialis munka segitségével képesek az onellatasra

c) iddskortak gondozohadza, mely azok az id8skortiak, valamint azok a 18.
életéviiket betoltott beteg személyek vehet6k fel, akik dnmagukrol betegségiik
miatt vagy mas okbdl otthonukban id6legesen nem képesek gondoskodni.

@) Az ellatast az éjjeli menedékhely és hajléktalan személyek atmeneti szalldsa
esetében Szocialis Szolgéltatasok Haza, az id6skortiak gondozohaza esetében az

Idések otthona és Klubja biztositja.”

3.§

AR.17. §. (1) bekezdése helyébe a kvetkezo rendelkezés 1€p:

» (1) A személyes gondoskodast nyujtd ellatdasok koziil az étkeztetésben, a hézi
segitségnyujtasban és a hajléktalanok atmeneti szallasan az ellatottak altal fizetett
téritési dijak csokkenthetok az igénybevevd jovedelmétol fiiggben.”
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4. §

A R. 1. melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.

5. §

(1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 16p hatélyba €s azt kdvetd napon hatalyat
veszti.

(2) A rendelet kihirdetésérdl a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatban meghatarozott
modon a jegyz6 gondoskodik.

Vac, 2016. november 17.

T
/J\C\

Fordds Atgfu %‘\‘p v Dedkné dr; Szarka Anita
polga'rme@er AN LB T, Jegyzd
%
\4
-

INDOKOLAS

Az ldések Otthona és Klubja &ltal nyujtott szolgdltatas kibdviil az ,idéskoruak
gondozohaza” ellatasi forméaval, mely ellatasi forma igénybevételének lehetdségérol és
dijardl tajékoztatni kell az igénybevételére jogosultakat, valamint a hajléktalanok
atmeneti szallasa esetében rendelkezni sziikséges a téritési dij csokkentésének
eseteirdl.
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1 melléklet a 14/2016. (I11. 18.) onkormdnyzati rendelethez
Szocialis- és gyermekjoléti ellatdsok intézményi téritési dijai

Ellatas Dokumentalt |Fenntart6 altal | Szolgaltatasi
tv. szerinti meghatdrozott |egység
szamitott

1 2. 3. 4.

1.) Etkezés 1.020.- 580.- Ft/adag

2.) Hazi segitségnyujtis 786.- 690.- Ft/ora

3.) Hajléktalanok dtmeneti szallasa 6.675.- 420.- Ft/nap

12.600.- Ft/hénap

4.) Idések Klubja 3.151.- Ft/nap

a.) étkeztetést (3x) és napkozbeni tartézkodast

igénybevevdk 1.170.- Ft/nap

b.) ebédet és napkozbeni tartdzkodist

igénybevevdk 800.- Ft/nap

c.) csak napkozbeni tartézkodast igénybevevdk 300.- Ft/nap

5.) Fogyatékosok Napkozi Otthona 4.967.- Ft/nap

a.) étkezést (3x) és napkdzbeni tartdzkodast

igénybevevdk 1.190.- Ft/nap

b.) csak napkozbeni tartézkodast igénybevevék 370.- Ft/nap

6 a) Fejleszt6 Napkozi Otthon 3-18 éves kotig  {9.634.- Ft/nap

a.) étkezés 515.- Ft/nap

b.) gondozasi dij

6 b) Fejleszt6 Napkozi Otthon 18 éves kor

felett

2) étkezés 820.-

b) gondozasi dij 370.-

7.) Idések Otthona 4.966.- Ft/nap

2.930.- Ft/nap
87.900.- Ft/hénap
egyagyas vizesblokkal ellitott szoba 3.220.- Ft/nap
96.600.- Ft/hénap
kétigyas vizesblokkal ellatott szoba 3.050.- Ft/nap
91.500.- Ft/hénap

8.) Iddskoriiak gondozdéhaza 4.966.-

2.930.- Ft/Nap
87.900,- Ft/hénap

9.) Bolcs6de 3.083.-

a.) étkezés 430.- Ft/nap

b.) gondozis 370.- Ft/nap

c.)zene-boleséde 700.- Ft/alkalom

testvérpar esetén 1.000.- Ft/alkalom

Onkormanyzatok kozotti megallapodas alapjin

fizetend§ téritési dij

1) Fogyatékosok Napkézi Otthona 4.967.- Ft/nap

| a.) étkezés 820.- Ft/nap

b.) szolgaltatasi dij 1.820.- Ft/nap




-
2a.) Fejlesztd Napkozi Otthon (3-18 éves korig) |9.634.- ) 't/ nap
a.) ¢tkezés 515.- I't/nap
b.) gondozis 0 Ft/nap
¢) szolgaltatasi dij 2.385.- Ft/nap
2b.) Fejleszt6 Napkézi Otthon (18 éves kor

felett)

a) étkezés 820-

b) szolgaltatisi djj 1.820.-

3.) Speciilis Bolcsdei Csoport 3.083.- Ft/nap
a.) étkezés 430.- Ft/nap
b.) gondozis 0 Ft/nap
o) szolgéltatasi dijj 2.155.- Ft/nap
14. napirendi pont tdrgyalisa: Nemzeti  Kulturdlis  Alap  pdlydzati

szerz6dés modositdsa

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
15igen, egyhangulag elfogadtuk.

252/2016.(X1.17.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete engedélyezi, hogy az NKA-
nal folyamatban 1évé 105106/7129 palyazat kedvezményezettjeként
megjelolt Madach Imre Miivelédési Kézpont helyett a Tragor Ignac
Muzeum keriilion kedvezményezettként megjeldlésre, valamint, hogy a
Tragor Ignic Muzeum valésitsa meg a palydzatot, és ezaltal a timogatasi
szerz8désbe foglalt jogok és kotelezettsége alanya legyen. Tovabba
felhatalmazza a polgarmestert a tovabbi sziikséges nyilatkozatok,
hianypétlasok megtételére és alairasara.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester
15. napirendi pont tdrgyaldsa: Idések Otthona és Klubja Alapité Okirat
modositds

Fordis Attila: Szavazas kovetkezik a hatarozati Jjavaslatrol.
15 igennel elfogadtuk.
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253/2016.(X1.17.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete jovahagyja az Idések
Otthona és Klubja egységes szerkezetbe foglalt alapité okiratat, és
modositd okiratot, tovabba felhatalmazza a polgarmestert, a modosito
okirat alairasara, illetve az esetlegesen felmertil6 hidnypotlas megtételére.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester
16. napirendi pont tdrgyaldsa: Vac  Viaros  Kézilabda — Sportjdért
Kozalapitvany — Alapité  Okiratdnak
mddositasa

Ferjancsics Ldszléo: A kozalapitvanyhoz csatlakozni kivand két személy all-e
hozzatartozoi vagy csaladi kotelékben a kuratérium egy, vagy toébb tagjaval? A
jovében alapitonak szamité személyekr6l ugye nem sokat tudunk, szeretném
megkérdezni, hogy ezekr6l a személyekrdl, az egyik az, ha jol olvastam miskolci, a
mésik szentlérinci, kérdezem, hogy az elbterjeszté polgarmester ur ismeri-e Oket,
kérdezem, hogy volt-e valami koziik az O tudomaésa szerint a kézilabdahoz, szakmajuk
micsoda, vagy mi a végzettségiik, egyaltalan mivel foglalkoztak, vagy most
foglalkoznak? Ha maér szavazunk roluk, hogy bevessziik egy kozalapitvanyba Oket.
Amennyiben a két személy csatlakozasat engedélyezi a Testiilet, akkor kérdezem a
jegyzd asszonytdl, hogy megmarad-e a torvény szerint értendd tobbségi befolyasa
Onkorményzatunknak az alapitvanynal?

Dedkné dr. Szarka Anita: Igen.

Fordds Attila: A tobbit irasban, de a nyilvanossag elétt én személyesen nem ismerem
Oket, nyilvan nem én tettem személyi javaslatot, hanem azok, akik a kézilabdahoz
értenek. (Bekiabdlds.) Nem tudok valaszt adni, mondom, irasban. En nem ismerem
Oket. Szavazas kovetkezik.

10 igen, 2 nem, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

254/2016.(X1.17.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

1. Véc Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete, hogy elfogadja Nagy
Zoltan Gyorgy és Reiner Maria Magdolna csatlakozasat a Vac Varos
Kézilabda Sportjaért Kozalapitvanyhoz.

2. Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete Véac Varos Kézilabda
Sportjaért Kozalapitvany alapito okiratdnak modositasat és az egységes
szerkezetbe foglalt alapito okiratat jovahagyja, tovabba fethatalmazza a
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polgarmestert az alaptoi hatarozat. az egységes szerkezetbe foglalt
alapité okirat. valamint a birosagi valtozas bejelentési eljaras soran
felmeriild, technikaj maodositast érinté okiratok aldirdsara.

Hatdridé: azonnal Felelds: polgdrmester
17. napirendi pont tgrgyaldsa: Helyi kozosségi kizlekedés dijszabdsdanak

Jelilvizsgdlata

Espdr Péter: Csak annyi kiegésziteni valom lenne az elbterjesztéshez, hogy az
eléterjesztésiink tovébbra is tartalmaz bizonyos rnévekedés lehetdségét, ugyanakkor
szeretném felhivni a szives figyelmiiket, hogy a Gazdas4gi Bizottsag kivonatira, amit
szintén becsatoltunk, tehat a bizottsdg nem tdmogatta ezt.

ennek az emelésérs] van SZ0.
1 igen, 7 nem, 7 tartozkoddssal elfogadtuk,

255/2016.(X1.17.) 52 Képviselj-testiilet
hatdrozata

Viéc Viros Onkorményzat Képviselé-testiiletet tgy dont, hogy a Volanbusz
Zrt

- €s Vac Viros Onkorményzat kozott érvényben léve kézszolgaltatasi
szerzédés 5. sz. mellékletében talalhato jegy- &s bérletarakat nem emel;

meg.
Hatdrids: azonnal Felelgs: polgdrmester,

Miiszaki O. mb. ov.

18, napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletmddositgs a  kozteriilet

haszndlatirél s rendjérdl  sz6l6
34/2014.(X1 14. ) 52. rendeletré]

Espdr Péter: A helyben kiosztott anyagnak az elkészitésére azért volt sziikség, mint
lathat6, hogy oktéber 13.-4n a Kormény egy U rendeletet alkotott meg. Ezzel
kapcsolatosan sziikségiink lenne a modositasra, tekintette] arra, hogy filmforgatés lesz
véarhatoan j6vé héten a Liszt Ferenc Setanyon, a Fétéren &s egy€b ilyen kiemelt
turisztikai fontossagn teriileteken €s a f6hatosag, tehat a Magyar Nemgzeti F ilmalap Zrt,
munkatérsai arré| tajékoztattak benniinket, hogy a helyi hatalyos dnkormanyzati
rendeletben nincs konkrétan meghatdrozya, hogy pontosan mely teriiletek azok, amik
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ilyen kiemelt turisztikai tertileteket foglalnak magukba. ugyanis azoknak az
értékesitése filmforgatas esetén Iényegesen magasabb forinttal lehetséges. Es azt kérte
a Zrt. munkatérsa. hogy ezt a Képviselé-testiilette] hagyassuk jova. hogy teljesen
legdlisan tudja 6 majd a szerzédést megkdtni a filmet forgato céggel.

Forddos Attila: Szavazas kovetkezik.
15igen, egyhan gulag elfogadtuk,

Vic Viros Onkormdnyzat
44/2016. (X1.18.) sz, rendelete
a kozteriiletek haszndlatdrél és rendjérél szélo
34/2014. (XL.14.) sz. rendelet mddositisdrel

Viéc Viaros Onkorményzat Képvisels-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a)

¢ (5) bekezdésében kapott felhatalmazis alapjan, a Magyarorszag helyi
onkorményzatairél sz6lé 2011. évi CLXXXIX. tv. Motv.) 23. § (5) bekezdés 2.
pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli e[:

1§

A Kkozteriiletek hasznélatarg] €s rendjérél szolé6 34/2014. (XI.14.) sz. rendelet
(tovdbbiakban: R.) 42. § (1) b) pontja helyébe a kovetkezs rendelkezés Iép:

»D) a telepiilési 6nkormanyzat tulajdonaban 4116 kozteriilet filmforgatas cél
hasznalatshoz kapcsolodd részletes szabalyokrol sz6l6 302/2016. (X.13.) Korm.
rendeletben, valamint”

2. §
AR.42. §-a az alabbj (7) bekezdéssel egésziil ki:

A7) Kozteriilet besorolasa szerint diszburkolatosnak, vagy turisztikailag kiemelt
tertiletnek szamit:

Liszt Ferenc sétany (2883/1 hrsz., 2883/3 hrsz.), Ady Endre sétany, Jozsef Attila
sétany, Eszterhazy Kéroly utca, Marcius 15. tér, Széchenyi utca (2-es sz. foutig),
Gorgey utca (Posta parkig), Posta park, Piac utca (mélygarazs térfelszin), Petroczy
utca, Suszter Konstantin tér (3467/1 hrsz.), Szentharomsag tér, Migazzi Kristof tér,
Kokapu és kérnyezete (Koérhaz utcatol, Barabas Miklés utcaig), Kélvaria domb (416/2
hrsz.), Liget.”



66

3. §

1. Ez arendelet a kihirdetést kdvetd napon Iép hatélyba.
2. A rendelet kihirdetésérsl a Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatban foglaltak
szerint a jegyzé gondoskodik.

Vic, 2016. november 17,

: Dedkné dr. Szarka Anita
L Jegyzé

A Kkozterilletek és az  4llami tulajdonban 4116 ingatlanok filmforgatasi célu
hasznélatinak részletes szabélyairdl sz6l6 205/2013. (VL14)) Kormany rendelet
hatalyon kiviil helyezésre keriilt, s helyébe a 302/2016. (X.13.) sz. Kormany rendelet
[épett.

A telepiiléseken végzett filmforgatdssal Jjar6  kozteriilet-hasznalati engedélyek
megszerzéséhez a filmforgatast vegz cégnek a Magyar Nemzeti F ilmalap Zrt-vel kell

19. napirendi pont tirgyaldsa: Behajrasi engedélyek dijainak

Jeliilvizsgdlata

Fordgs Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolas? Szavazas kovetkezik.
15igen, egyhan gulag elfogadtuk.
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236/2016.(XI.17.) s7. K. épviseli-testiilet
hatdrozata

Viac Viros Onkorményzal Képvisels-testiilete agy dont. hogy 2017. évre
vonatkozéan a behajtasi engedélyek dijtételeit nem valtoztatja meg.

Hatdrids: azonnal Felels: Miiszaki O mb. ov.

20. napirendi pont tirgyaldsa: Rendeletalkotds — Ve 4550/1 hrsz-i

ingatlan megoszidsa Liget teriilete

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik el6szor a rendeletrs].
15 igennel elfogadtuk.

Vic Viros Gnkorma’nyzat Képviseld-testiiletének
45/2016.(X1.18.) onkormdnyzati rendelete
a vdci 4550/1 hrsz.-i; ingatlanbgl,
5286 m’ kiozpark teriiletrés; torzsvagyonbdl tirténg kivezetésérgl

Vic Viéros Onkorményzat Képviselé-testiilete az Alaptrvény 32. cikk (1) bekezdés a.)
pontjdban  kapott felhatalmazas alapjan,  valamint a Magyarorszag helyi
onkorményzatairol szgl6 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1.
pontjaban meghatarozott feladatkérében eljdrva az alabbi rendeletet alkotja.

milvelési agu alrészletébdl, 5286 m termértékii ingatlan részt g torzsvagyonbél a
forgalomképes vagyonba sorolja at.

2.8
(1) E rendelet a kihirdetést kévet napon 1ép hatélyba.
(2) E rendelet kihirdetésérol a jegyzd a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban
meghatarozott modon gondoskodik.

Vic, 2016. november 17.

Dedkné dr; Starka Anita
" jegyzd

Fordds Attila
polgdrmester {
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Dr. Béth Jinos tivozik a Kép viselo-testiilet iilésérgl, (14 f6)

Fordgs Attila: Most pedig a hatérozatro] szavazunk.
14 igennel elfogadtuk,

257/2016.(X1.17.) sz. Képvisel§-testiilet
hatdrozata

Vic Viros Onkorményzat Képvisel6-testiilete Jjévéhagyja a véci 4550/1
hrsz-u onkormaényzati ingatlan megosztasat, majd az Ujonnan kialakulg

alairséra.

Hatdrids: folyamaos Felelds: Miszaki O. mp, ov.

21. napirend;i pont tirgyaldsa: Rendeletalkotds — g4 Kosdi 4t dradisa a

Magyar Allam tulajdondba

Fordds Attila: Frro] beszéltiink az elején. Kosdi uti kérforgalom,

Kiss Zsolt: Még egyszer szeretném  megkérdezni akkor nyomatekosan, hogy
semmilyen Gton-médon, tehat a teriiletek 4tad4sat kovetden nem lesz akkor arra
lehetéségiink, hogy el6bb megvalositsuk a korforgalomnak a gyalogétkelShelyét, mint
egycbként maga az egész  korforgalom valdsuljon meg. Ezt szeretném
mindenféleképpen valahogy elérébb hozni, ugyan gy, még egyszer mondom, hogy a
Jjardaépités korabban mar meg tudott valésulni, én azt gondolom, hogy egy ltemként

Fordds Attila: Szavazis kovetkezik. Elészor a rendeletré].
14 igennel elfogadtuk.
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Vic Viros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének
46/2016.(X1.18.) onkormdnyzati rendelete
avdci 433 hrsz.-1 kivett, kézteriilet
3095 m’ teriiletrész torzsvagyonbal 10rténd kivezetésérgl

Vac Viaros Onkorményzat Képviseld-testiilete az Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés a.)
pontjaban  kapott felhatalmazas alapjan,  valamint a Magyarorszag helyi
onkorményzatair6l szgl 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1.
pontjaban meghatarozott feladatk6rében eljarva az alabbi rendeletet alkotja.

1.§

A Képviselb-testiilet a vaci 433 hrsz.-i kivett, kozteriilet miivelési agn foldrészletbél,
3095 m” térmértéki ingatlan részt a tOrzsvagyonbél a forgalomképes vagyonba sorolja
at.

2.8

(1) E rendelet a kihirdetést kévetd napon 1ép hatalyba.
(2) E rendelet kihirdetésérsl a jegyzd a Szervezeti é&s Miikédési Szabalyzatban
meghatarozott médon gondoskodik.

(¢
N .
Y zarka Anita

polgdrmester \7 )
N *

Dr. Both Janos visszatér a Keépviseld-testiilet iilésére, (15 15)

. Jegyzé

Fordgs Attila: Most a hatérozatrol.
15igen, egyhan gulag elfogadtuk,

238/2016.(X1.17.) 5z. Képviselj-testiilet
hatdrozata

Vac  Viros Onkorményzat Keépviselé-testiilete  a vaci 433 hrsz-y
onkorményzati ingatlan megosztasabol szarmazé 3095 m® ut feliilet
ingyenesen torténg atadasat Jjévéhagyija a Magyar Allam tulajdonaba, s
felhatalmazza a polgarmestert az 4tadas; Szerz6dés aldirasara.

Hatdrids: folyamatos Felelos: Miiszaki O. mb. ov,




70

22. napirendi pont tirgyaldsa: Vac. Papvolgy difls 4747:22 és 474724
hrsz-tt  kivett  beépitetlen  teriiler
hasznositdasa

Eordss Attila: Nincs kiegészités. Szavazas kovetkezik.
14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

259/2016.(X1.17.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a 4747/22
hrsz-u, kivett beépitetlen teriilet megnevezési 799 m?> nagysagu ingatlant
netté 251.969,- Ft + AFA = bruttd 320.000,- Ft, a 4747/24 hrsz-u, kivett
beépitetlen teriilet megnevezési, 31 m> nagysagu ingatlant netté 11.811,-
Ft + AFA = brutté 15.000,- Ft, mind6sszesen nettd 263.780,- Ft + AFA =
brutté 335.000,- Ft (az 4ltaldnos forgalmi adérél szolo 2007. évi CXXVIIL.
Tv. 86. § (1) k. pontja szerint ezen ingatlanértékesités AFA koteles) vételar
megfizetése mellett dr. Katé Norbert 2600 Vic, Jokai Moér utca S. sz. alatti
lakos és felesége dr. Katéné Jancsok Zsuzsanna 2600 Vic, Jokai Mér utca
5. sz. alatti lakos részére s - ¥ aranyban értékesiti.

Hatdridg: folyamatos Felelds: VV Kfi. Vagyonhasznositdsi részleg
23. napirendi pont targyaldsa: Vac, Grondr diilében taldlhaté 20936

hrsz-ii 20937 hrsz-ii és 20938 hrsz-u
mezdgazdasdgi  ingatlanokra  érkezett
vételi szandék

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Szavazas kovetkezik.
15igennel, egyhangiilag elfogadtuk.

260/2016.(XI.17.) sz. KépviselG-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Képviselb-testiilete Ggy dont, hogy a Véc, zartkert Gronar
diilében 1évé 20936 hrsz-G, 7697 m> nagysagu, szénté mivelési 4gl
ingatlant 1.540.000,- Ft vételaron, a 20937 hrsz-u, 5140 m’ nagysagu,
gyum. €s gazdasdgi épiilet-szdntd miivelési 4gu ingatlant 1.100.0000,- Ft
vételaron és a 20938 hrsz-u, 4817 m> nagysagu, gylim-szanté mivelési agu
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ingatlant 1.000.000.- Ft vételdron (a 2007. évi CXXVII. v, (AFA torvény)
86. § (1) j. pontja alapjén jelen ingatlanértékesités mentes az ado aldl)
Csatari Endre Véc, Vizimalom utca 44. sz. alatti lakos részére értékesiti
azzal. hogy a kimérés, kitiizés vevl feladata és kolsége.

Hatdridd: folyamatos Felelds: vv K. Vagyonhasznositdsi részleg

24. napirendi pont tirgyaldsq: Vic, Csukatelep 5. sz, alatti, vaci 402/57

hrsz-u, kivett, beépitetlen  teriiler
megnevezésij ingatlan hasznositdsa

Fordgs Attila: Nincs kiegészités. Szavazis kovetkezik.
15 igennel, eg Yhangilag elfogadtuk.

261/2016.(X1.17, ) SZ. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Viros Keépvisels-testiilete Ugy dont, hogy értékesitésre hirdeti, az
onkorményzati tulajdont Vic, Csukatelep 5. sz. alatti, vaci 402/57 hrsz-u,
4277 m” nagysagi, kivett beépitetlen teriilet megnevezésti ingatlant, nyilt
versenyeztetéssel.

Indulé vételsr: 27.800.000,- Ft + AFA (az éltalanos forgalmi adérél szol6
2007. évi CXXVII tv. 86. § (1) k. pontja szerint ezen ingatlanértékesités
AFA koteles)

Licitlépesd: 100.000,- Ft

Hatdrids: folyamatos Felelds: vv K Vagyonhasznositdsi részleg

25. napirendi pont tdrgyaldsa: Piarista u. 2. fsz. 4 sz alari ingatlan

értékesitésre jelolése

Ferjancsics Ldszlg: A Stratégiai Munkacsoport megtargyalta a Belvaros bérlak4s
program 2015-2019. elnevezési anyagot még tavaly és azzal egyetértett. A
Varosfejleszté Kft. altal készitett anyag szerint a belvarosi onkormanyzati lakasokat
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Varosfejleszté Kft. altal papirra vetett megoldassal. hiszen igy az Onkorményzamak
nem fog befolyni vételara, amelybdl késébb majd lakasokat tud épiteni. Szeretném
kérni. hogy a Stratégiai Munkacsoport 4ltal elfogadott belvarosi bérlakas program
mentén menjiink tovabb. ne ott, ad hoc jellegii dontések sziilessenek. Eppen ezért
Jjavasolom. hogy két sz6 a hatarozati Jjavaslatbol keriiljon torlésre, ez a két sz6 pedig az
elsd bekezdésnek az utolse két szava, vagyis csereingatlan beszdmitdsdval,

Petd’ Tibor: Az emlitett Strategiai anyag arr6] déntstt, hogy a belvarosi lakasok
értékesitése utan mags varosrészekben €plilion lakéds annak ¢rdekében, hogy a szocidlis
lakdsszamunk ne csokkenjen. Ez volt az elsédleges célja ennck a dontésnek, illetve,
hogy a Belvarosban lévg szocialis bérlak4s alloményunk csokkenjen, hiszen ezeknek
az allapota romlik. Ezzel semmiféleképpen nem ellentétes €z a mostani doéntésiink,
hiszen éppen egy belvérosi rossz allapotban 1évé ingatlant értékesitiink egy akdr masik
varosrészben 1éve csereingatlanra. Semmiféleképpen nem ellentétes a korabbi
dontésiinkkel kapcsolatban, de hat egycbként egy Stratégiai munkacsoporti
hatérozattal szemben, ha a Képvisels-testiilet tobbsége gy dont, ezt On Szerintem
pontosan jél tudja, hogy ez csereingatlannal  értékesitésre keriil, akkor ez

megolddsa ennek nincsen, €s a raszorulék ezt varjak t6liink. Semmiképpen nem azt,
hogy egy elkiilonitett szamlén pihenjen a peénz a mai ingatlanarak mellett €s akkor
majd valamikor €pitiink ebbél valamit. En azt gondolom, hogy ez egy jo dontés volt a
Gazdasagi Bizottsagnak és kérem, hogy fogadjak el ezt a hatérozati javaslatot.

Ferjancsics Liszigs: Alpolgarmester ir tudja, az ugy van, hogyha a Képviselo-testiilet,
vagy més ebben a varosban elfogadott egy stratégidt, akkor amellett szoktak meghozni
a dontéseket, azt mindig szem elétt tartjak és aszerint is terjesztik el§ a kiilonboz
anyagokat. Ebben a Varosfejleszté altal elkészitett anyagban, amelyet On elfogadott,
én nem fogadtam el, csak emlékeztetném rd, hogy mi van benne, abban egyértelmiien



az van, hogy a lakasokat e] kel] adni. a befolyt Osszeget pedig egv szamlan kell. ahogy
fogalmaztak. parkoltatni. £ a dontés avval a Stratégiai Munkacsoporti hatarozattal,
ami az egész. az Onok altal beterjesztett anyagot emelte hatérozati javaslati szintre, ez
llentétes. Erre én felhivtam ay Onak figyelmét. Onnek. ha Jol értelmezem az erre a
valasza. hogy lényegében etté] a stratégiatol el lehet térni, elngk Urnak pedig az a
valasza. hogy most ez a Jo dontés. En el tudom fogadni, hogy Onck most ezt
szeretn€k, szerettem volna emiékeztetni Onoket arra, hogy pontosan annak idején mit

Petd Tibor: Rosszul értelmezte azt, amit mondtam. Nem az mondtam, hogy
foliilbirlhatja, €ppen azt prébaltam Onnek elég részletesen ecsetelni, hogy ez nem
ellentétes ez a két dontés. Tehat nem biralja foliil a korabbi déntést. Az valoban igaz,
hogy elkiilénitett szamlan kezelje, de a célja az az, hogy, tehat a szocialis lakésszam ne
csdkkenjen. Ha most ezt értékesitjitk, akkor ezzel a szocialis lakdsszam csokken,

munkacsoportban. Nem ¢én mondok mast, nem a Keépvisels-testiilet cselekszik

mésként, mint a Stratégiai Munkacsoport, elvek szintjén dontstt, hanem On gondolta
meg magat €s magam részérdl ennek oOriilok.

Fordss Attila: Szavazas kovetkezik Ferjancsics Laszlo modosité javaslatarol.
4 igen, 4 nem, 6 tartozkoddssal nem szavaztuk meg.

Most az eredeti hatarozati Jjavaslatot teszem fo1 Szavazisra.
11 igen, I nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk. (1 f& nem szavazott)

262/2016.(XL17.) 5. Képviselj-testiilet
hatdrozata

Véc Viros Onkorményzat Képviselé-testiilete az 6nkormanyzati tulajdonu,
Vic, Piarista u. 2. fsz. 4. sz. alatti 2 szoba, 89 m? alapteriiletii, 3167/2/A/4
hrsz-u lakdsmindsitésii ingatlant értékesitésre hirdeti, nyilt palyéztatassal
8.500.000,- Ft indulo veteldron csereingatlan beszamitasaval.

A csereingatlan ¢rtékbecslésének elkészitése a palyazo koltsége.
Amennyiben a cserelakas értéke meghaladja a 8.500.000,- Ft-ot, akkor az
Onkorményzat nem tartozik a vételar kulonbség megfizetésével,
amennyiben alacsonyabb ett§] az érték, akkor a palyazo koteles az
Onkorményzat szamlajara utalni a differenciat.

Hatdrids: folyamatos Felelés: vv Kft. Vagyonhasznositdsi részleg
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26. napirendi pont targyaldsa: Jatszé16ri toalertek kihelyezéye

Ferjancsics Ldszlé: Az Onok elott 1évé eldterjesztés arrol szol. hogy Vac hét
Jatszéterén, parkjéban a Jovében mobil toalettek allndnak az oda latogatdk
rendelkezésére. Ez a koltségvetésiinknek az elbterjesztésem szerint sszesen a

czeknek a mobil toaletteknek a kihelyezését, hanem mondhatnj gy, hogy a jatszotéri,
parki id8szakban. Ez aprilis 1-jétél oktober 31.-¢éig lenne kinn. Prébaltam olyan
jatszoterekre tenni Javaslatot, ahol taldn a legnagyobb a forgalom, azzal, hogy
természetesen Kisvacra is tettem Javaslatot éppen azért, hogy kiilénbozs
vérosrészekben legyenek megtalalhatok ezek a lehet6ségek. A Duna-part pedig azért
maradt ki és a Rézsa kert is azért maradt ki, hiszen ott mar rendelkeziink olyan
lehetdséggel, ahova mehetnek WC-re a parkba latogatok, illetve a Mitvhaznal pedig a
Miivhéz 4ltalaban majdnem teljesen a jatszétér nyitva tartisanak megfelelden nyitva
van. Tobb vérosban ez a lehetdség mér megadatott az ottani polgéroknak, én azt
javasolnam a Keépvisels-testiiletnek, hogy ezt a jogos igényt, amelyet sok parkba és
Jatszotérre latogato megfogalmazott, ezt elégitsiik ki, vegyiik gy, hogy ebbe a félévbe
kiprébaljuk ezt a lehet6séget. Egyébként pedig a mobil toaletteknek a tisztitasars] a

lehet6séget ad, hogyha ezzel nincs megelégedve a parkot jatsz6 teriiletfenntarto, akkor
a sajat koltségvetésébsl ebbol egy keveset 4tcsoportositva siiriibben is lehet tisztitani
ezeket. Kérem szépen, hogy tdmogassuk és probaljuk ki ezt a lehetdséget.

Dr. Manninger Péter: ¥n az elbterjesztéhoz szeretnék néhany kérdést intézni. Az
egyik, hogy milyen statisztikai, vagy egycb adatok alapjan Jelolte ki ezt jatszotéri
idészaknak, ezt az idészakot, ami a szamolas alapjat képezi. Szeretném tovébba
megkérdezni, hogy van-e tapasztalat azzal kapcsolatban, hogy egy ilyen mobil WC a

megkeérdezni, hogy az & lakhelye kornyékére keriilne-e ilyen mobil WC kihelyezésre
¢s ezekkel a mobil WC telepitésével, tizemeltetésével foglalkozé cégekkel van-e
valamilyen kapcsolatban, sszefliggésben, vagy van-e valami rokonsag, aki ezzel
foglalkozik?

Petd Tibor: Eppen a mar emlitett érzi On sajit maga is, hogy mely ennek az
eléterjesztésnek a gyenge pontja. Tehat ugy irja elGterjesztésében, hogy a 6-800
Ft+AFA-s bérleti dij, amelyet még nem tudunk, hogy az Onnel rokonsdgban 4116, vagy
nem 4all6 cég biztositana szamunkra, egyszeri tisztitisa van benne. Ebben biztos

statisztikaja a tekintetben, hogy mennyibe keriil nekiink a kézteriileti nyilvanos WC-k
lizemeltetése ebbdl akér statisztikat, tdblazatot is tud késziteni. Azt kérném, hogy
bizonyitsa mar be nekiink, hogy 7 WC ilyen id6szakbani iizemeltetésére megfeleld
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higiéniai szinvonal biztositdsa mellett. hiszen itt gyermekek fogjak ezeket hasznélni.
tehdt ez azt gondolom, hogy fontos. foglalkozott az ide vonatkozé jogi el$irasokkal és
ezt figyelembe vette-e elSterjesztése soran? Illetve az is szamomra is kérdés. hogy
miért pont ez az idészak keriilt megfogalmazasra, illetve van-e annak egy onkritikus
vonatkozdsa. hogy éppen aprilis 1-jére, bolondok napjara tervezte ezt kihelyezni ezt a
7 WC-t, vagy sem? En nekem csak ennyi kérdésem lenne. Természetesen a

En azon az uton gondolom tovabbmenni, amin Jjérunk, ugye itt egy nyilvanos WC mar
kialakitasra keriilt a Petréczy utcaban €gy misik, én ezeknek az €pitését tudnam
tamogatni a j6v6ben is. Ezt ily médon Onnek nem.

Kriksz Istvin: Bizottsdgunk, mint az eldterjeszté is tudja, hosszasan foglalkozott ezze]
a napirendi ponttal, bizottsagunk az elbterjesztén  kiviil nem tdmogatta az

sokan masok is hasznaljak egyébként ezt a Jatszoteret ugy, ahogy nem kéne. Réadssul
ettél a jatszotértél 30 m-re van egy ital nagykereskedés, amiben ugye nem lehet
fogyasztani, éppen ezért, hogyha kijonnek, akkor ot a kornyéken fogyasztjak el sajnos
azok az emberek azt, amit kéne, és a kis- &s nagydolgukat is kézvetleniil ott végzik el
egyébként a jatszotérnek a t6vében. Azt gondolom, hogy ez egy proba lehetne, de ha
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egészen pont a Posta parkndl. Legyen az a Jatszotérre akar egy proba ugy. hogy
letesszik oda ezt a mobil WC-t ¢s egyébként ebben az id8szakban, amirél itt beszélt
képviselstarsam. mellé tennenk egy parkért is. akinek nem 2 WC tisztantartdsa lenne a
feladata, hanem az, hogy ezt a parkot gondozza, karbantartsa. illetve pontosan azt a

varosrészrol van sz, egy ilyen probléma4jat meg tudnank oldani. Teh4t én azt kérmém,
hogy ne dobjuk el ezt az otletet, ne vessiik el, egészitsiik ki, és csinaljunk egy példat,
€gy proba példat, ami hogyha esetleg bevalik, akkor a tobbj Jatszotéren, parkban is
esetleg latnank a koltségvonzatat, latnank a lehetéségeit, be tudnank vezetni €s
alkalmazni tudnank. Teh4t az otletoldalt tekintsitk ebben és hozziteszem, hogy se a
parkéroknél nincsen rokonij viszonyom, sem a WC szolgaltaténal nincsen semmilyen
rokonsagom, igy tettem meg ezt a javaslatomat.

Balkovics Péter: Mosolyogva, kicsit mosolyogva olvastam ezt az elGterjesztést, latva,
hogy a kereskedelmi csatorndk miisorszorasa mennyire hat képviseldtarsaimra, hiszen
a prosztata gondokkal kiiszksdd nagyapaknak biztos, hogy nagyon jol jonne ez. Ezek a
kis kék széklet- és vizeletgytijté edényzetek €gy unids jétszétéren, ahol a tlivizsgalatot

kérdésem, hogy a ... ezeknek a kis kék dobozoknak a szerkezetét és a zarasit minden
biztonsagos esetleg, illetve, hogy a szakhatdsagi engedélyek koziil az ANTSZ pl.
hozzéjarul ehhez? Nehezen tudom elképzelni, hogy egy anya, aki lehozza mondjuk
masfél orat a jatszotérre a gyermeket, elbtte, utana otthonaban nem tudja elintézni a
dolgét, illetve miutin elhagyta a kék hazikét, akkor cumisiivegbdl megitatja a

keressiik, hogy hol lehet. Tehat szamos kérdést vet fel. Nem tudom, hogyha ezeket jol
kériiljarjuk, hogyha ez jol elékészitve keriil elénk ey az anyag, akkor még lehet, hogy
meg is szavazzuk, én nem Jjavaslom ennek az elfogadasat.

Kovdcs Adgnes: A téma nagyon komoly, végig is gondoltam komolyan, csak nem
tudom elképzelni az én parkom kozelében a Posta parknal, hogy melyik sz€p részére
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helyeznénk el. Hogy az emlékmij részére. vagy valamelyik viragagyashoz. meg ennek
a tisztitasa, hogy bonyolodna? Ott a Posta parkhoz kozel talalunk mobil WC-t.
megnyilik a mélygarazs, ott is lesz lehetéség, meg a kornyékben azért van és a t5bbj
parknal is nagyon komolyan végig gondoltam, hogy azért azok hasznaljak ezeket a
Jatszltereket, akik ott laknak, tehét elsésorban 6k veszik igénybe ezeknek a parkoknak
a szolgéltatasait. Ha ezt odahelyeznénk, akkor lehet, hogy odavonzanénk masokat is,
nem biztos, hogy azok hasznélnék, akiknek ez sziikséget okozna.

Dr. Manninger Péter: Valoban sokat szoltunk hozza a Jjobboldalon és hat a baloldal
egyes képviselbinek ez ugy latszik, hogy faj, viszont minden ¢gyes napirendi pontnal
€zt a popularitast és ezt a népszerliségre val torekvést tapasztaljuk és hat ebben a
kérdésben is legf6képpen errél van 520, de én még mindig hidnyolom azt, hogy
f6lajanlasokkal dobjanak Gssze egy ilyen klotyéra pénzt és akkor ott meg van
tesztelve.

csak egy kozeli példat emlitsek, Dunakeszi Fidesz-es varosvezetése alatt létrejott.
Val6szintileg, hogyha 6k nem a térvénnyel szemben hoztak meg ezeket a dontéseket,
akkor ez azt is jelenti, hogy az Onok bizonyos kérdéseire ezeknek a toaletteknek a
mitkédése valaszt ad. Valaszt ad arra, hogy vajon tisztan vannak-e ott tartva, amelyet

hogyha On folmegy az internetre és megnézi, hogy hany ilyen cég foglalkozik vele, és
akinek erre déntési lehetbsége lesz esctlegesen egy beszerzési eljarasban, nem azt az
eljarast folytatja le, amelyeket szoktak, hogy egy-egy céget maximum harom céget
meghivnak, Onok valasztjak ki a cégeket, hanem nyilt eljarast folytatnak le, akkor
val6sziniileg nem rokoné lesz, Nem az Onok és nem mas rokona fogja megkapni ezt a

En a problémat szerettem volna ezzel kezelni. Szeretném, hogyha a jovében is ezt az
idészakot pl. modositanak, pl. médosits Javaslatot tennének, vagy javaslatot tennének
arra vonatkozéan, hogy hény ilyen legyen kihelyezve. Koszonettel vettem azt, hogy
Kovacs Agnes asszony jelezte, hogy O gy gondolja, hogy a Posta parkban erre nincs
sziikkség, indokolta is, hogy a mélygarazsban lesz egy nyilvanos, kdszonettel vettem,
hogy Kriksz ur f6lmérte mar aki vele beszélget, azoknak az igényét, hagy vegyem ugy,

hogy akkor O ezzel folvallalta annak a felel6sségét természetes mdédon, hogy Kisvéc
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azon teriiletén nincs erre sziikség. Ezt figyelembe fogom venni és természetesen ennek
megfteleléen médositom a javaslatom. Ha Jol értelmeztem, akkor a korzeti képviselsk
kéziil két képviseld volt az. aki a sajat tertiletére javasolt ilyen WC-t. En ezt el tudom
fogadni, hogy masok tgy gondoljak, hogy a teriiletiikre ilyen nem sziikséges. Eppen
ezért az elsd hatarozati Javaslatom médositom a masodik mondatban szerepl§
helyszineket, az érinterr Jdtszdterek, sz6l a hatarozati Javaslat, akkor ott csak kettd
maradna, a Dedkvdri fétéri és 4 Zoldfa utca - patakparti. Tt a hét szo két széra
modosul. A mésodik hatarozati javaslatban, mely az Osszeget fogalmazza meg, szintén
a hét darab helyett akkor ker darab lesz, az 0sszeg pedig 1.300.000.- Ft-ro] 400 eFt-ra
modosulna. Ez azt is Jelenti, hogyha ezt a Képvisels-testiilet a csokkentett dsszeget s

Petd Tibor: Fn minden hozzasz616 képvisel$ nevében a mindsitéseket visszautasitom,
szerintem teljesen kulturalt kérdések hangoztak e, semmiféleképpen, ahogy On

nyilvanos WC-t megsziintettek, helyette Ujat nem épitettek, akkoriban kevésbé halotta
meg a nép hangjat & nem gondolt, vagy akkoriban meég, elnézést a kifejezésért, nem
vizeltek a gyerekek Jjaték kozben, vagy egy Fotér hasznalata kozben, hiszen lehetett
sejteni, hogy ezt is kézdsségek fogjak hasznalni. Ezen az uton szeretnénk
tovabbmenni, én azt kérem, hogy ne mindsitsen. A kérdésemre pedig, ami elég konkrét
kérdés volt, sajnos nem kaptam vélaszt, az 1.3 MFt, jelen esetben a modositott
clterjesztése szerint a 400 eFt hogyan nyujt fedezetet arra, hogy ezt a két nyilvanos
WC-t tizemeltessiik. Kiss képvisel6 tir arra tett Javaslatot, hogy parkérok vigyazzak.
Ne csak a WC-t, hanem az egész parkot. Hat hogyha ezt 400 eFt-bol egy évre két
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helyszinre Onek megoldjak és mondjuk arra is megtalaljuk a megoldast. hogy ugve
ezek a WC-k 0-24-ben kint lesznek ¢és mondjuk mokas fiatalok lerongaljak ezeket,
vagy esetleg ne boritsak fol. amib6l hat igen krucifix-es helyzetek tudnak kialakulni,
hogy ilyen szépen, ilyen Mikszathosan fogalmazzak. hat l4ssuk be. hogy ez
atgondolatlan. fedezetet nem nyujt és az sem megoldas. hogy On Fideszes
onkormanyzatokka) takarézik. En 6rilsk, hogy Fideszes onkormanyzatokat vesz mar
peldaként maga elé az Egyiitt és a Vaci Lokalpatriota Egyesiilet, de azt gondolom,
hogy ebben az esetben ¢n a Belvérosban mobj] WC-t nem szeretnék, noha a problémat
észleljiik és ezért epitiink, ahogy On fogalmaz, rendes WC-ket.

Kriksz Istvin: F erjancsics 1ir megszolitott, ezért kénytelen vagyok reagalni.
Bizottsagunk kells komolysaggal fordult a kérdéshez és mint korzet képviseld is kell§

kertilnek, hogy akkor majd a feleldsség azokat terheli, akik ezt nem tdmogatjak. Bn
pedig arra kérem meg, hogy akkor véllalja, vallalja, ugye €l6bb is ezt a sz6t hasznalta,
vallalja ezeknek a mobil WC-knek a tisztantartasst. Hogyha ezt tudja On vallalni,
akkor én nyugodt szivvel meg tudom ezt szavazn;. Egyébként, hogy visszautaljak a
bizottsagban tett hozzaallasomra, Kriksz Istvdn: itt van a Jegyzokonyv, jo szandékinak
larfia az elbterjesziést. csak nem tudni mennyibe keriilne gz tizemeltetése, és lehet-e
biztositani azt g Jeltételt, hogy mindig tisztdk legyenek? Fn ennek szellemében nem
lattam ezt biztositottnak és akkor is azt mondtam, hogy ezt nem tudom tdmogatni. A
bizottsagunk nem tdmogatta. Tehat én arra kérem, hogyha 4ltalanos megjegyzéseket
tesz, akkor jarja koriil a térténetet jobban, esetleg részletesebben,

akkor nyugodtan akar az elndk 1r, akar mj magunk, barmelyikiink folkereshetjiik és
megnézhetjiik, megkérdezhetjiiik az ottan; tapasztalatokat, hogyan tudjak ezt
Uzemeltetni, mije a kulesmondata ugye ennek a dolognak, hogyan Iehetett ezt
kiépiteni, mennyibe keriil az lizemeltetési koltség, stb-stb, hiszen van mar elfttiink
példa. Nem kell nekiink mindig kitalalni azt, hogy mi lehetne, ha egy kicsit kinyitnank
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most jon a tél. nem mostantdl van sz6. Ez aprilis 1-jétél lépne érvénvbe.
Nyilvanvaléan azért kellett ezt idehozni ebben az idészakban, mert. hogy most
vagyunk a koltségvetési targyalds elott majd. ahol egyébként ezt ugye tervezni kell
mondjuk. hogyha ezt elfogadjuk. Ennck a koltségét. Tehat én tovabbra is azt mondom.
hogy 400 eFt-ot erre a két WC-re probaljunk betervezni. inditsuk el és legyen beldle
valami el6relépés. Ha nem jon 6ssze, akkor leallitjuk. Barmikor megtehetjiik ezt a
dolgot. de legalabb megprobaltuk. Egyetértek azzal, hogy tgymond a rendes WC-k
azok olyan horribilis 6sszegek amit a mostani koltségvetésiink sajnos nem bir el,
normal esetben egyébként szerintem minden parkban kellene lenni egy normalis, akér
épitett, vagy akar egy ilyen jobb mindségli konténer.

Balkovics Péter: Ehhez a témahoz méar nem is kivantam hozzaszélni, de miutan
Ferjancsics tr haszndlta az altalam nem elfogadhato jelzGket, az a kérésem, hogy
ezekért kérjen elnézést, vagy nevezze meg, akinek szénta, név szerint. A masik pedig
az, hogy éltaldban a gyermekeinket, mar akinek volt ilyen, ahhoz a jatszétérhez vitte,
amelyik a lakéhelyéhez kozel esik. En sem vittem Kisvacra az én gyermekeimet,
hanem a lakohelyemhez kozel eséhoz vittem. Olyat se lattam, hogy kisvaci folhozta
oda a Dedkvari foutra hintaztatni a gyermekét, tehat altalaban azért az esetek jelentos
részében ez igy van. En is beszélek az anyékkal €s én azért még fogtam a hintat is,
mint ahogy nyilatkoznak olyanok is, akiknek nem lett kérges a keze a hintaztatastol.
Tehat az allaspontom az a tovabbiakban is, hogy ezek az esztétikailag nem elfogadhat6
WC-k egy units szintd, felszereltségii Jatszotérre nem illenek. Nemcsak, hogy nem
illenek, nem oda valok. Azt az 1-1,5 érat megoldjak a sziilék, pl. ahogy eddig is
megoldotték és eddig sem volt ilyen.

Ferjancsics Ldszlo: Furcsalltam maér az eléz6 napirendi pontoknal is, hogy a Testiilet
nagyobb része nem aggodik a vaci fadllomanyért, azt kell, hogy mondjam, a Testiilet
nagy része bizonyos jatsz6téri problémakat vagy nem tud rola, vagy nem akar
megérteni. Tudomésul veszem, hogy ha valakik azt gondoljak, hogy nincs ez a
probléma, és emiatt nem keresik a megoldasat ezeknek. Szeretném elmondani, hogy a
vaci vérosfejlesztésnek egy fontos része volt kordbban is az, hogy a vérosi parkokat és
a varosi jatszétereket hogyan tartjuk karban, és hogyan fejlesztjiik. Erre vonatkozéan
kb. 15 évvel ezeltt elindult egy program, amelynek részben kidolgozoéja lehettem, és a
megvaldsitasban is részt vettem. Kivanom Onoknek, hogy csak annyit sikeriiljén ezen
a teriileten, a jatszotér és a parkok teriiletén elérni, amit ezekben az években mas
képviselétarsaimmal egyiitt sikeriilt elérni. Ebben az idészakban t6bb jatszoteret
épitettiink olyan helyeken is, ahol addig soha nem volt jatszotér. Majd ezt kovetden
meghallva az embereknek a gondjat, vagyis, hogy pl. a gyerekek kiszaladnak és egyéb
mas biztonsagi dolgokat is, tobb jatszotért korbevettiink keritéssel, ha emlékeznek ra.
Ezek a keritések javarészt még ma is megvannak. Ezt kévetden rendeletet
modositottunk annak érdekében, hogy a jatszotereket csak egy napszakon beliil csak
akkor lehessen hasznalni, amikor igazabol azok hasznaljak, akik valéban
kikapcsolédni szeretnének ott, gyermekeiket a Jatszoszereken €s a kornyéken szeretnék
latni. Ennek megfeleléen még ma is elég sok helyen lathatok azok a tablak és
érvényben van az a rendelet, amely a Jatszotereknek, a parkoknak a nyitva tartdsara
vonatkozik. Aztan, hogyha emlékeznek ra, egy képviseldtarsammal egyiitt
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alkoholtilalmat rendeltettiink el. killonbszé kozteriiletekre. igy felsoroltan kiilonbazs
Jatszoterekre. Egy masik Javaslatot tdmogatva a cigarettdzasra. fistolésre vonatkozo6an
is ugyan ennck a programnak a része volt. hogy meg lett tiltva a dohdnyzés ezeken a
helyeken. Hogyha emlékeznek ra, tavaly. amikor észleltem azt. hogy a véros cége nem
Iépett semmit abban az Ugyben. hogy a véros Jatszoterén 1évé  kiilonbozo
Jatszéeszkozok nem felelnek meg a szabvanynak és balesetveszélyesek. akkor rogton
ide Onok elé terjesztettem az erre vonatkozé inditvanyt, amelyet kisebb vita utan, de
elfogadtak és biztositottak hozza forrast és ma mar azt gondolom, hogy a nagyobb
része, vagy lehet, hogy az 6sszes munka elvégeztetett, akkor ma mar az 0sszes

szabvanynak, nem balesetveszélyes. Bizonyara Onéknek is lesznek javaslataik a
Jjatszétér és a parkoknak a fejlesztésére, én ezeket szivesen venném, ha ide
el6terjesztenék. En azt gondolom, hogy ez a kis komfort €z a véci jatszoterckre
hidnyzik és azt gondolndm, hogy mas varosok peldéjat kovetve legalabb ennél a két
Jjatszotémél ki lehetne probalni €s utdna, mint most is, szivesen vitatkozok Onéokkel
arrol, hogy ezekre sziikség van, vagy nem. Vajon elég kulturaltak-e ahhoz a varos
polgérai, j6jjenek azok barmilyen rétegbél, legyenek bérhany évesek, hogy
megbecsiiliék azt, amit kapnak a varos koltségvetésébol, visszakapnak a varos
koltségvetésébal,

Fordds Attila: Szavazss kivetkezik. Sajat elbterjesztését modositotta, tehat azt.
5 igen, 2 nem, 8 tartézkoddssal nem fogadtuk el,

263/2016.(XI.17.) sz. K. épviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Viéros Onkorményzat Képvisels-testiilete ligy doént, hogy nem keriilnek
mobil WC-k kihelyezésre Vic kozteriileti jatszotereire.

Hatdridg: azonnal Felelgs: Miiszaki O. mb. ov.

Fordos_Attila: De azért engedje meg Ferjancsics ur, hogy amikor On itt a
gyermekeknek és a csalddoknak joletegol beszélt, az egész folvetését azért tartom

Sziinet!

Krauze Istvan nem tér vissza a K. épviseld-testiilet iilésére. (14 f6)



27. napirendi pont térgyalisa: I perces reagdldsok

Dr._Béth Jinos: A Dunakanyar Szinhaznak a valaszat nem fogadtam el, mert
szokdsosan az ligyvezetd mellébeszél. illetve nem a kérdésre vélaszol. Ugye az volt a
kérésiik, hogy egy folyamatban 1évé palyazathoz adjunk hozzajarulast. Megkérdeztem.
miért nem beadds eldtt kérdték ezt meg? Akkor utdna mar azt irtak, hogy még el se
kezdték a palyazatirast és a beadss elétt kérték meg a hozzéjarulast. Tehat sajat
maganak is ellentmondott. Uténa a Nagyoroszi kapcsan telephely kapcsan beszélt vaci
kistérségrol, annak semmi koze Nagyoroszihoz, uténa rajott, hogy ez foldrajzilag nem
oké, akkor mér a Dunakanyar régiérol beszél, a Dunakanyar régiénak sem része
egyebként Nagyoroszi, jobb lenne, hogyha tisztességes valaszt kapnank, hogy Négrad
megye mas régio, ott lehet palydzni, azért akarunk ott telephelyet létrehozni, hozzanak
Iétre, csak nekiink ne keriiljon pénzbe.

Ferjancsics Ldszls: Egy kérdésemre nem kaptam valaszt, amire polgdrmester tr azt
mondta, hogy irdsba fognak majd valaszolni. Ez pedig a Vaci Vérosfejleszté Kft.
Feliigyel6 Bizottsagi tagoknak arra vonatkozé nyilatkozata, hogy a holding pénziigyi
embereivel milyen kapcsolatban vannak? Ezeket a vélaszokat akiktél még nem
kaptam, tovébbra is vérom.

Kiss Zsolt: Hérom kérdésben nem fogadtam el a valaszt. Az egyik az On fel¢ szt az,
hogy volt egy Péneurépai Uniés talalkozo varosunkban, amelyhez utélagosan itélt meg
a Testiilet 300 eFt timogatést egy kiadvéany elkészitéséhez. Itt arrél volt sz0, hogy ez a
kiadvany szeptember 30.-dig elkésziil és minden postaladaba bekeriil a véarosban
20.000 példanyban és hogy ehhez agyuk mi a 300 eFt-unkat. Ezzel szemben a vélasz
arr6l szol, hogy 10.-én keriil csak meg alafrasra ugye, vagy 27.-én keriilt alairasra, 10.-
¢n kapta meg a bank az utalasi dolgokat ¢és 17.-én keriilt kifizetésre. De én tovabbra is
azt kérdezem, hogy elkésziilt-¢ ez az anyag egyaltalan? Tehat lathato-¢ valahol? Vagy,
hogy kinek keriilt a postalddajaba Vicon ebbé] az anyagbol? Amire az volt az el6zetes
eléterjesztés, hogy minden haztartésba eljut. A mésik kérdésem az a gallyazéssal,
fakivagassal, illetve az ebbé] szarmazé faknak a felhasznalésara vonatkozott. Itt arrél
sz6l az lgyvezetd igazgaté ur valasza, hogy ezt folyamatosan év kozben, amikor
ezeket a fakat kitermelték, akkor az ebben a munkdban részt vevd emberek kaphattak
meg ezt a famennyiséget. Egyébként ez téredéke annak, amire egyébként igény lenne,
illetve, hogy a Duna Viziigyi Igazgatésaghoz tartozik a Duna-medernek a fadllomanya,
éppen ezért nincsen hataskore ugye ebben nyilatkozni, hogy esetleg onnan fa
kitermelhet6-e, vagy cljuttathato-e azokhoz a szegény csaladokhoz, akiknek erre
sziikségiik lenne. Kérdeztem ezt azért ugye, hogy jon a hideg, ez a hideg idészak,
keresnék olyan teriiletet, ahol ebben az id6szakban elkezdik a ft kitermelni, gallyak, a
nem folhasznalhat6 famennyiséget esetleg ezeknek az embereknek ki tudnank
szallitani akar szocialis alapon, akar pedig ilyen kozosségi Osszefogds Keretében.
Amennyiben tud ilyenrdl, tovabbra is az a kérésem, akkor kérem ezt juttassa el
hozzank, mert akkor abban a pillanatban akar kozosségi 5sszefogassal megprébaljuk
ezt a fat eljuttatni ezeknek az emberekhez. A harmadik kérdésem az pedig a Godolloi
Gton, illetve a kérnyezetében lako csaladoknak voltak kérdése, ami arrdl sz6lt, hogy



ezen a teriileten folyamatos szaghatds van. méghozza nagyon biidss ez a kornyék.
amire most kaptam cgy valaszt. hogy On is akkor megkereste a DMRV-t és azt a
valaszt kapta, hogy Ok is tudjak. hogy van ilyen. dolgoznak rajta. de nagyon
bonyolultnak tiinik ez a dolog, ezért még nem latjék azt, hogy hogyan fogjak tudni
helyreallitani. En ezt nem tudom elfogadni valaszképpen. ha van egy ilyen probléma,
akkor ott azonnali beavatkozast kell kérnj szerintem a szolgaltat6tl. Vannak olyan
idészakok, amikor elviselhetetlen a biiz €zen a terilleten. Nyilvanvaldan meg kell
taldlni a miiszaki megoldast erre ming] hamarabb, nem elhuzva ezekért szélaltam fol
legutébb.

Matkovich Iiona: K¢t kérdésre nem fogadtam el a vélaszt, Az cgyik a szabadtéri
rendezvények zajszint mérésével kapcsolatos. Két alkalommal kérdeztem, ket
alkalommal kaptam valaszt, de nem érzem, hogy a megoldashoz kozelebb lennénk,
marmint ahhoz, hogy a rendezvényszervezok tartsak be a zajkibocsatasi eléirasainkat.
Most azt a valaszt kaptam, hogy a zajszint mérés draga, akir 100 eFt-ot is
meghaladhatja és, hogy a szervezék altalaban megkérik a zajkibocsatasi engedélyt.
Viszont a valésdgban meg ugye az torténik, hogy a rendezvényeknek a zajszintje
bebizonyitotta, hogy 23 ¢ra utén ez az 50 dB-es hangergsség ez biztos, hogy nem
annyi, amennyi az engedélyezett, tehat megint csak az lenne a kérdésem, hogy hogyan

28. napirendi pont targyaldsa: Napirend utani hozzdszéldsok

Fordds Attila: Kérem a tisztelt Képviselsket, hogy ezen részben hozzaszélasaikat
tegy€k meg, kérdéseiket a kévetkez6 napirendi pontban tegyék fol.

Dr. Both Jinos: A targysorozat elétt levették napirendrél a négyiink ltal elbterjesztett
adohatosag megkeresése cimil napirendet, tehat errg] nyugodtan itt beszélhetiink. En
azt adndm a hozzaszéldsom cimének, hogy a rossz gyakorlat nehogy példa legyen.
Ugyanis a KOMA az nem egy oncély intézmény, hanem a kéztartozasmentes
adobézisba val6 bekeriilés azért fontos a képvisel6knek, mert akik munkajuk soran
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adokivetés kapcsén. illetve kézteher novelési dijak megéllapitasa kapcsan dolgoznak.
legalabb ¢k ne mutathassanak negativ példat a vélasztépolgdroknak. Ugye a negativ
példa itt az volt, hogy Petd tr mér tsbb mint egy éve bent van ebben, kikeriilt ebbg] az
adatbazisbdl és valamilyen oknal fogva nem tesz érte, hogy visszakeriiljon. Ebbo]
eredben ugye olyan probléma van, hogy mi probaljuk, legalabb is az adohatosagunk
1évén felszdlitasokkal, illetve inkasszokkal a kint [évé adokat beszedni, meg a
tartozdsokat, ezek utdn, ha valaki mondjuk a beszedés helyett, vagy a felszdlitas
helyett ir egy levelet, hogy hét majd 6 is be fogja fizetni akkor, amikor a Petd tr
rendezi az adosségait, akkor nem tudom mit fog szolni a véros. Ugyanis ez a helyzet
allhat els. Tehat azt gondolom, hogy ezt a helyzetet elkeriilendd irtuk mi meg ezt az
cléterjesztést, azt érzékelem egyébkeént, hogy Peté tir nem érzi ennek a sulyat. Ugyanis
itt a méltatlansag kapcsan akar a mandédtuma is kérdésessé valhat. Bs egyébként senki
nem 4&ll térvény felett. Eddig nemcsak O keriilt ki ebbsl az adatbazisbol, tbben
kikeriiltek a képviselok koziil, mindenki megoldotta. Miért pont O nem oldja meg?
Réadasul ugye O még a varosvezetésnek a része, az meg silyosbito koriilmény. Hat
azt gondolom, hogy ebben mindent el kel kovetni, hogy az emberek elétt legalabb
minimalis példat mutassunk, hogy mi legalabb befizetjitkk. Mert ha ezt nem tessziik,
akkor az lesz, amit mondtam.

Petd Tibor: Napirend utani felszolalasnak tekintse akkor képviseld ur, hogy teljesen
Jjogszerii legyen. Elhiszem, hogy f4j az, hogy én is megszélalok a kérdésben.
Csusztatas van az On felszolalasaban, tudni illik, azt mondja, hogy majd a polgarok azt
mondjék, hogy 6k is akkor fizetik be az addjukat, amikor én. Szeretném jelezni, 9 eFt
tulfizetésem van a folyészdmlamon az adohato6sag tegnapi tajékoztatasa szerint, tehat
adétartozdsom nincs. Adobevallas, nullas bevallasom feldolgozasa folyamatban van.
De menjiink végig ezen a folyamaton. A tegnapi napon Onok beadtak még ennek
rendje és modja szerint négy baloldali képvisels Osszefogasban, Both Janos,
Ferjancsics Laszlo, Kiss Zsolt ¢és Krauze Istvan ezt az elbterjesztést, mondvan, hogy
forduljon a Képviselé-testiilet az adohatésaghoz, hogy megtudhassak, hogy mi van e
mogott. Jegyzo asszony jelezte egy torvényességi észrevételében, hogy az adohatésag,
hogyha ezt a Képviseld-testiilet megszavazza, az addhatosag hozzam fog fordulni,
hogy oldjam fol az adotitkot, hogy ebbdl barmit megtudhasson a Képvisel-testiilet.
En erre a tegnapi Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsagi tilésre frtam egy tdjékoztatdt, amiben
egészen pontosan leirom, hogy milyen bevallasok, hol tart a feldolgozasuk. 9 eFt
tulfizetést mutat a folyoszamlam és kérem, legyenek szivesek, azt is lefrom az els6
bekezdésben, hogy sajnos azért nem tudok személyesen részt venni, mert a gat
kozbeszerzési egyeztetésén veszek részt, nem vagyok sajnos Vacon. Azt is lefrom
egyebként, hogy ez nem mas, mint egy baloldali lejaraté kampény, ahogy az a 2600
Vac folyéiratban is megjelent. Leirom részletesen, hogy milyen bevallasok vannak,
hogy 9 eFt tulfizetés van a szamldmon, hogy egy csaldi Jarulékkedvezmény miatt az
egyik ad6 1453-as adolapom feldolgozés alatt van, tehat mindent leirok, ezek utan a
Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag, akinek az elnske Kaszonyi Kéroly képvisels tr ugye a
Jobbik soraibél, nem szeretnék partpolitizalni, de azt gondolom ide tartozik, Kiss Zsolt
ir az On parttarsa, egycbként eldterjeszts, valamint Kovacs Agnes képvisel6 asszony a
Fidesz-t6l volt jelen. Ketten, az elnok tr, illetve Kovécs Agnes képvisel6 asszony az
elbterjesztésemet, ami arr6) sz0l, hogy vegye tudomasul, megismerte a tajékoztatomat
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a bizottsag és Képviseld-testiilet napirendjérdl valo levételt Jjavasolja okafogyottsagra
valo hivatkozissal, ketten megszavaztak. ¢s az On parttérsa eldterjesztd nem nemmel
Szavazott, hanem tartdzkodott. Ezzel is mutatta. hogy hat az O eldterjesztését azért
levenni napirendrdl kicsit kellemetlen, de.a beszamolo teljes korii. Ezek utan On folall.
napirend utan, és errél beszdl. Erre mondtam én Onnek napirend elétt, amikor ugyan
cbben vitatkoztunk, hogy On olyan, mint egy kecske, aki mindenaron iitkézni akar,
holott mar nincs kivel, mert mindenkj megy a maga Utjan és hat az pedig, hogy a
sulyat érzem, vagy nem crzem, azt bizza ram. Higgye el, sem moralisan nem szorulok
az On tanacsadasara, sem pedig szakmailag. On hat €vig polgarmester volt,

par évig képvisels volt. Ugyhogy én azt, hogy On akér szakmailag, akar morélisan
tanacsot ad, azt én nagyon szépen megkdszonom, oriilok neki, de visszautasitom,
tartsa meg a sajat berkein beliil a tanacsait, vagy esetleg sajat maganak lehet, hogy
még szitksége lesz ra, ha esetleg indulni szeretne, vagy politizalni szeretne tovébb.

Fordds Attila: Nyolc évig volt polgarmester.

Petd Tibor: Uristen.

rendszdmat leolvasni, pedig szerettem volna. Nem volt mas lehet6ségem, mint rogton
az Orara néztem és megnéztem, hogy 14 6ra 20 perces jarat volt.

Fordss Attila: Elnézést képvisels asszony. Ez meég a napirend el6tti, miutin nincsen
mas hozzészélas, akkor ezt mar tekintsiik a kérdéseknek. Oné a sz0, folytassa
nyugodtan. Innent6l kezdve g kérdéseknél vagyunk.

29. napirendi pont targyaldsa: Képvisel6i kérdések

Kovdcs Agnes: Azt szeretném kérni, hogy ha lehet, akkor a Volanbusznak a vezetdjét
tajékoztassuk arrol, hogy hivjak fel a figyelmiiket azoknak a buszsofSroknek az itteni
kézlekedési szabalyokrol, meg a 20 km-es sebességnek a betartasarol kiilsn azokat a
soférjeiket értesitsék, akik itt a Marcius 15. téren keresztiil haladnak. Ez lenne a
kérésem. A masik pedig, mult héten feltett kérdések kozott én azt mondtam itt
napirend elétt, amikor megkérdeztek, valéban elfogadtam mind a két feltett
kérdésemre kapott valaszt, viszont egy kis porszem nekem maradt benne. Ott harom
kérésem volt, az egyik a Csanyi koruti Ovoda, a masik a Juhdsz Gyula Iskola
koézlekedésének a biztonsagossa tétele, illetve zebranak a felfestése, valamint az
E6tvos Utcai Ovoda. A hérombol kettére sikeriilt olyan vélaszt kapnom, és tényleg
sikerélményként konyvelem el és nagyon szépen koszénom, hogy ott mar a
munkalatok meg is kezdddtek € a tervezés is elkezdddott. Viszont én ezzel
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kapcsolatosan én még azt szeretném mondani a fémérmok trnak. hogy a harmadik az
E6tvos Utcai Ovodanal levs kérdésem is talan helytall6 lenne. mert én nem arra
alapoztam ezeket a kérdéseket. hogy mekkora a forgalom ezeknél az intézményeknél,
hanem arra alapoztam, hogy gyerekintézmények és nagyon sok gyermek kozlekedik,
tehat nem a forgalom nagysagara hivatkoztam. hanem a gyermekintézmények létére.
[t az E6tvos utcainal is annak ellenére. hogy l4tom. hogy nem nagy a forgalom,

még ott a jardan menjenek 20-25 métert. Egyébként pedig nem lehet az ovoda elétt
parkolni, »Megallni tilos!” tabla van kirakva. Teh4t akik ott allnak €s azokto! nem
latjdk a gyerekeket, az ... kiviili, mert azok mind szabdlytalanok.

kérdésem, hogy ezt kinek szanta? Mert hogyha a frakcionknak, akkor is
visszautasitjuk, illetve hogyha személyre szabottan gondolta ezt, akkor nevezze meg a
személyt, ha pedig nem, akkor kérjen elnézést ezért. A masik pedig, a fdmérnsk trhoz
sz6lna, igazabél csatorna fedelek helyzetérsl van szo. A 9-es kérzetben is van egy
csatornafedél, a Deakvari fout 16. sz. el6tt konkrétan, ami hénapok 6ta minden egyes
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képjarml 4thaladasakor Jjelentds hanghatassal jar. Valamiért ez kimozdult. Ilyen
csatornafedél. ami nem zorog ugyan, de le van siillyedve, ez a Fiirj u. sarkan 1évé
buszmegdllobol. ahogy jénnek menetrendszerinti buszok, minden busz 4thalad ezen a
csatornan. és itt a fedél mar be van stillyedve elég jelentés mértékben, ¢s jeleztek egyet
a Spar eldtti parkolonal is egy ilyen siillyedt csatornafedelet. Az a kérésem, hogy ezt
feltétleniil nézziik meg. Jardajavitasrol beszéltiink a f6mérmnok urral, a Szélsd soron
torténik majd aszfaltozas. A Fiigj u. és a Gombasi at kozotti tombbelsdben, a kézépsd
tombbels6ben a jirda hagyon rossz allapotban van, az a kérdés, hogyha ezt lehetne
Utemezni, illetve erre a forrast megtalalni. Téglahaz dtilében a buszmegallo teteje az
teljesen tonkrement, elég sokan vérakoznak ott a busszal kozleked iskoldsok is. Az a
kérésem, hogyha van ra lehetéség, akkor ennek a Javitasat, illetve a pad helyretételét
azt tegyilk meg. A jatszéterekre visszatérve egy gondolat erejéig, a CBA mellett, a
Deakvari f6tton, ahova WC-t is szerettiink volna elhelyezni, vagy legalabb is sz6 volt
rola, a szelektiv hulladékgytijtét kellene athelyezni. K6zvetlen a jatszétér mellett van,
€s miutdn nemcsak szelekt{v hulladékok vannak, hanem egy€b hulladékok is, én azt
gondolom, hogy kézvetlen a jatszotér mellett nem jo helyen van ez. Ez sokkal
fontosabb lenne, mint hogyha egy vizeletgyijts edényben gondolkoznank. A Vizmi
dicséretesen helyreéllitotta a Desakvari fout, illetve nemcsak a féut, hanem a
Jardaszakaszt is, ahol bontasokat végzett. Mar csak az aszfaltozds van hétra, nagyon j6
mindségben végzik a munkdjukat, igyhogy dicséret érte. Es dicséret a Tavhének is,
aki hatdridére helyre tette a 75 milliés felujitasban megrongalt, illetve felthrt parkokat.
Gyakorlatilag a fiivesitést is elvégezték. Bar a lombok eldtte nem lettek Osszetakaritva,
tgyhogy vélhetden ezt tjra kell majd végezni, de mindenesetre a lakék Orémeére, fiit€si
szezon elejére ezt a jelentds beruhazast befejezték. Koszonjitk szépen.

Matkovich llona: A milt hénapban kérdeztem, hogy a vasutallomasnal az aluljaréban
az els6 ¢s a masodik lépcsdsor kozott allt a viz hosszii ideig. Es kérdeztem, hogy erre
vonatkozéan tudunk-e garanciat érvényesiteni? Akkor ugye szoban azt a vélaszt
kaptam, hogy meg fogjak kérdezni. Erré] ¢rdek16dom, hogy kaptak-e valaszt? Illetve a
vasutallomaéssal kapcsolatban még azt szeretném kérdezni, hogy a vasutallomas elétti
korforgalomnal hénapok 6ta ki van dSlve egy oszlop, gondolom egy ilyen
forgalomkorlatozé oszlop lehet, hogy az vajon miért van Ggy? Es egy lakossagi
megkeresés szeretnék még harmadik kérdésként, az pedig az, hogy az a kérése hét egy
csaladnak, de allitolag tobbeket is érint, hogy a Fétéren Ugy tudnak megallni a
vasarnapi misére érkezve, hogyha idés sziileiket, vagy rokonaikat hozzdk, hogy
bedllnak autéval a Fehérek Temploma elé. Es hallottdk, hogy lesznek
forgalomkorlatozé oszlopok a Fotér sarkaindl, és hogy azt kérik, hogy a tervezésnél ezt
vegyek figyelembe, hogy valahogy oda tudjanak allni autéval. Itt én nem foglalok
allast, csak elmondtam ezt a megkeresést.

Dr. Béth Jinos: Nagyon sok kérdésem van, elséként Peté rtol kérdezném, aki ugye
sok mindenré] beszélt a vélaszaban, kecskérol, meg hasonlékrél, de a leglényegesebb
kérdésre nem adott vélaszt, hogy legkésébb mikorra tervezi a visszatérését a KOMA-
ba? Ugyanis, ha jol értettem, itt valami 1453-as bevallasrol is beszélt, az azt jelenti,
hogy 2014-es adébevallas még nincs rendezve. Hat akkor ez mér elég régota huzodik
¢z a dolog. Tehat jo6 lenne, hogyha még ebbe az évbe visszatérne kézénk, a KOMA-
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sok kozé. A masik. ugye sejcei buszfordulod. ott tobb kébméteres gddrok vannak.
katyuk vannak. oktober 31-re volt az igéret, nem lett belle semmi. A Héman utca
névtabla az lekeriilt. de helyette nem keriilt fel az Gjonnan megallapitott utcanév tabla.
kérdezem, hogy mikor torténik meg? A 10-es korzettel kapcsolatban ugye tobbszor
folvetettilk, hogy a padkan kiemelkedd aknafedlapok vannak, amelyek ha ki kell térni
a busz eldl, akkor azok életveszélyesek, balesetveszélyesek. {rt a Miiszaki Osztaly a
DMRV-nek levelet, kaptunk is egy megnyugtatd valaszt még tavasszal, vagy nyaron.
Azdta sem tortént semmi. Nem tudom, ki kiséri figyelemmel az ilyen leveleknek a
megvalaszolasat? De inkabb a levélvalasz helyett a probléma megoldast kéne. A
Téglahaz diiléi kanyarban tovabbra is vannak katydk, nincs tiikdr, a Vac tabla sincs
kihelyezve, tehat a helyzet valtozatlan. Szintén a sejcei ut vonatkozasaban, a 2013-as,
2015-6s rally kapesan megrongalodott az utak egy része, korlat, stb., azdta sem keriilt
helyreallitasra. A legutolso rallynal mar kauciot is kértek, nem tudom hol a kaucid, és
mi tortént beldle, miért nem sikeriilt a helyreallitas? Még nyéri kézmeghallgatason egy
Kelemen Zsolt nevli téglahaz dald uriember, aki ott lakik, akkor a vizelvezetés
problémai miatt, ami azéta sem oldodtak meg, felazik a lakasa, itt a
kozmeghallgatdson azt az igéretet kapta, hogy lesz helyszinelés, azota sem tortént
meg. Hozzam fordult, kérdem, hogy mikor lesz helyszinelés? Sentényi r ugye osztott
itt egy érdekes levelet, ezt én sem tudtam értelmezni, amiben arrdl van szé, hogy a
Voldnbusz Zrt. és az Onkormdnyzat kozott kozszolgdltatdsi szerzédés van érvényben.
Tekintettel arra, hogy az eljdrdsban On, marmint a Sentényi nem mindsil igyfélnek,
igy nem dll médomban a kért dokumentumot megkiildeni. Kérdem ¢n, hogy minek
mindsiil Sentényi?

Petd Tibor: Mai nap harmadik alkalommal keriil ez a téma napirendre, 1atom, hogy
Véc véros életében az Onok szamédra ez a legfontosabb kérdés, ezt sajndlom, de
tudomasul veszem. Hogy dszinte legyek, ez egy kicsit vissza is tart, hogy On is rajta
van ezen a listan, és az a neve, hogy KOMA, ezt kérdeztem is a NAV-nal, hogy lehet-e
valahogy orvosolni, azt mondtak, hogy nem, ez utdn ugye benyujtottam valamennyi
kért bevalldsomat, én azért nem tudok nyilatkozni abban a kérdésben, hogy pontosan
mikorra tervezem, mert ezeket az ad6bevallasokat feldolgozzak. igérem Onnek, amint
feldolgozzak, lehetdséget nyujt a helyzetre, kérni fogom a felvételemet és azonnal
visszakeriilok.

Firdss Attila: Tobbire f6mémok ur, irasban? irasban.

Dr. Both Jdnos: Hat Petd irnak azt tudom mondani, hogy ha a mi oldalunkon lenne
az, hogy egy éve valaki nem tudott a KOMA-ba visszakeriilni, itt olyan frocsdgés
lenne, hogy annak a habja mar a plafonon lenne. Errél ennyit. Kettd. Ez nem az
ellenzéknek a problémaja, amirdl sz6 van, maga hozta magat ebbe a helyzetbe. Ezt ne
fogja az ellenzékre. Sajat magaval kell megkiizdenie. Hat On koriil ugy tiinik, hogy
elhangzott itt is, hogy egy csomd dolgot nem fizetett be a varosnak se. Hat nincs rend,
gazdasagi rend. Hogy foglalkozik On gazdasagi kérdésekkel? Példatlan.

Kiss Zsolt: Sok kérdésem, illetve észrevételem lenne. Ezekben kérném a segitségét,
hogy ezeket valahogy orvosoljanak. Az els6, az a Vac déli bevezetd utszakasznak a
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délutani dugo6 kérdése. Nagyon sokan fordultak ezzel hozzam. és kérném azt, hogyha
lehet. akkor erre hivjon ossze €2y munkacsoport ¢értekezletet. vagy vonjon be
kozlekedési szakembereket. hogy lehet-e ezt orvosolni. vagy mit lehetne ezzel
kezdeni? 15-20 percet dllnak az emberek a délutani idészakban czen a 2 km-es
szakaszon a dugoban. A buszok is késve érkeznek e miatt be a varosba, legalabb 15-20
percet késnek rendszeresen ezen a szakaszon. hogy mi a megoldés erre, hogyan
lehetne ezt kezelni? Biztos volt mar esetleg valami kezdeményezés ez iigyben. Meddig
Jutottak, vagy egyéltalén még kivel kéne konzultalni ebben a kérdésben? A kovetkezd
az az aslovérosi vasuti megallo kérdésksre. Koszonom szépen, hogy Onék is irtak
akkor a MAV-nak, csak egyelére még nem ldtom, hogy barmilyen vélaszt kaptunk
volna erre. En sem kaptam, szerintem Onok sem kaptak a MAV-t4l. Ne hagyjuk
ennyiben, menjiink tovabb, 1 levelet kérnék a polgérmester Urtél, hogy irjon ugyan
ebben a témaban megint levelet, akar eggyel foljebb, lejjebb, keresztbe, hosszéaba,
teljesen mindegy. Ugye itt harom téma van, amit nagyon-nagyon orvosolni kellene, az
egyik az akadalymentesitése ennek a vasiti megéllonak, a masodik az, hogy fedett
esObedllokra lenne sziikség ezen a szakaszon, a harmadik kérdéskor pedig a teriiletnek
a megsiillyedt, jardalapjainak a rendbetétele, hogy olyan tocsak keletkeznek a
teriileten, hogy egyszerfien ebben az esds idészakban nem lehet tiszta 1dbbal atmenni
rajtuk, ugralnak az emberek, vagy probaljak valahogy megoldani, hogy 4tusszanak
ezeken a tocsdkon. Avar utca, gardzs sor, kozvilagitds. Nagyon-nagyon sokan
hasznaljék azt a részt, és problémas a kivilagitottsaga annak az tutszakasznak, ami oda
vezet, mert, hogy sokan napi szinten jarnak gyalog dolgozni a Toperini park irnyéba.
Egy szakaszon meg van oldva a kozvilagitas, egy szakasz hianyzik. Ugye amikor
ezeket tervezziik ezeket a kozvilagitasi fejlesztéseket, akkor kémém, hogy tervezziik
be erre a szakaszra szerintem cca. 5 db oszlopr6l van sz6 egyébként. (Bekiabdlds.)
Akkor is be kell tervezni. A kovetkezd kérdésem korhaznal 1év6 buszmegalld siralmas
allapota. Nem tudom, hogy pontosan vissza tudtuk-e venni, visszaadték-e, kié, a
miénk-¢, masé-e, elbontjuk-e, felujitjuk-e? De az egyszeriien egy szégyenfoltja a
varosnak, amit az a buszmegallé produkal, valamit kezdeniink kell vele, erre szeretnék
valaszt kapni, hogy kinek a feladata és hogyan lehet ezt minél hamarabb orvosolni?
Foldvary tér, a Matav fekteti a kabeleket, ugy, ahogy csinalta, ugye, a Telekom,
elnézést, most mar és nagyon nagy problémak vannak azon a teriileten. Kosz6nom a
Fémérnokségnek, hogy amiket jeleztem azonnal miiszaki konzultaciot hivtak ssze és
egyébként most mar jobb az allapot, de a végleges javitasok azért még remélem, hétra
vannak.

Fordds Attila: Fomémok ur? Forgalomtechnika, Mind frésban ezeket. Igen.

Petd Tibor: A plafonig éré frecsogasrol, ha megengedi csak elég legyen annyi, hogy
2010-6ta veszek részt politikai életben aktivan képviseloként, egyetlen egy negativ
lejaraté kiadvanyt sem adott ki azéta a Fidesz és a KDNP Onokkel szemben, mig
Onok ezt hat mondhatjuk azt, hogy negyedéves rendszerességgel teszik. It soha nem
foglalkozunk személyes tigyekkel, csak a varost érinté kérdésekkel. Tudni illik minket
ezért kiildtek ide a polgarok. Ha frecsogasrol van sz6, plafonig éré frecsogasrdl, akkor
azt csak sajat magukrol tudja elmondani. Hat hiaba bologat, ez igy van, ez tényszerti,
ezek tények.



90

Ferjancsics Ldszlé: Ma mér olvashattuk egy képviseloéi kérdésre adott valaszbol. hogy
az Arpad iskola parkolasi gondjait Gigy oldandk meg, hogy az eldtte 1év6 kis parkbol
kihasitananak egy tjabb parkoloknak valo részt. Az iskola kérnyéki parkolasi gondok
egyébként abbol is erednek. hogy hidba figyelmeztette a tobbséget tobb képviseld,
mégis eladtdk a kozeli parkoldt a CBA-nak. amely aztin ezt a parkoldt szépen
lezéaratta. Kérem a Fémérnokséget, folytasson targyalasokat, illetéleg vizsgalja meg,
hogy a DMRYV teriiletén, vagy az iskola keritését beljebb helyezve megoldhatdk
lennének-e a parkolo létesitések. A forras ezen munkakra egyébként megvan, hiszen a
CBA kifizette ennek a teleknek az arat. Egyik képviselétarsunk rendszeresen és
jelentds osszegekkel tartozik az egyik koltségvetési intézményiinknek, a Gazdasagi
Hivatalnak. Telefonszamlajat, parkoldsi birsagait rendszeresen nem fizette ki.
Kérdezem, hogy a hatalyos jogszabalyok szerint van-e kotelezettsége a koltségvetési
szervnek a lejart tartozas utan kamat felszamitdsara? Kérdezem, hogy szamitott-e fel
kamatot, vagy barmilyen mas koltséget, inditott-e barmilyen behajtasi, vagy
végrehajtasi  eljarast a Gazdasagi Hivatal 2012-2016-os idészakban ados
képviselotarsunk ellen, illetve barmilyen képvisel6 ellen, értve ezen az
alpolgarmestereket is? 2015. juliusdban polgarmester Gr azt allitotta, hogy Vac Varos
és Polgarai Kozbiztonsdgaért Alapitvany kuratériumi tagjai 2015.-ben lemondtak
tisztségiikrol. Kérdezem polgdrmester urat, hogy ezt mivel tudja alatamasztani, mikor
és kitol értesiilt errél, kitdl, milyen erre vonatkozé nyilatkozatokat vett a4t? Kérdezem a
Polgarmesteri Hivatalt, hogy a mar emlitett Foldvary téri lampanal megtortént-e mar
az atengedési idészaknak a modositdsa, ha igen, akkor a Budapest feldl
érkezdknek,amikor 6k z6ldet kapnak, kordbban hany masodperciik volt 4tkelni és most
hany masodperciik van atkelni? Kérdezem tovabba Petd Tibort, hogy adotitok aldli
felmentést ad-e a KOMA-bol valé kikeriilése és vissza nem keriilése iigyében?
Szeretném jelezni Balkovics elndk Grnak kérdésére, hogy az SZMSZ szerint, mint
ahogy a jegyzd asszony ezt mar tobbszor emlitette és figyelmeztetett képviselbket,
most valamiért érdekes médon nem tette meg, a képviseloknek a Hivatalt és valasztott
tisztségviseloket van joguk ebben a napirendi pontban kérdezni? Kérdésére az a
vélaszom, hogy nem Onre gondoltam.

Dedkné dr. Szarka Anita: A Kozbiztonsagért Alapitvannyal kapcsolatban annyit
szeretnék elmondani, hogy amikor az el6terjesztést készitettilk és abban az szerepelt,
hogy a kuratdériumi tagok korabbi tagsagukrol lemondtak, abban az esetben ezeket a
hozzéjaruld nyilatkozatokat beszereztilk. El6zetesen nyilvan telefonos érdeklodés
alapjan szereztiik ezeket be, utélag potoltuk irasban. Azonban volt olyan tag, aki
telefonban, lehet, hogy nem volt beszdmithaté allapotban, nevet nem szeretnék
mondani, és akkor lemondasat megerositette. Utolag azonban, amikor bizonyara olyan
dllapotba keriilt, hogy beszdmithatova valt és cselekvoképessé valt, akkor
nyilvénvaldan irdsban ezt nem er6sitette meg, azota az iigyvéd sajnos azzal kiizd, hogy
ezt az irdsbeli lemondo nyilatkozatot probélja beszerezni. Amennyiben ezt nem sikeriil
beszerezni, akkor nyilvan vissza fogja dobni az illetékes bir6sag ennek az
alapitvanynak a bejegyzését, ebbdl kifolydlag ez az alapitvany nem fog tudni
miikddni. En nagyon szeretném, hogyha ez az illetd, aki kuratériumi tagsaggal
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korabban rendelkezett. az ezt az irasbeli lemondé nyilatkozatat azzal a datummal.
amivel sziikségeltetik megtenni. kiillonben sajnos ez mikodésképtelen lesz.

Kriksz Istvdn: Képviseldtarsam Ferjancsics Laszlé ugye az altalam felvetett korabbi
problémara racsatlakozott, Arpad iskola kornyéki parkolasi gondokra. En nagyon
koszonom, hogy szivén viseli szintén képviseldtarsam eme problémak megoldasat. En
jelzem akkor most itt a képvisel6-testiileti iilésen is, hogy kaptam a Fémérnokségtol
vélaszt korabban felvetett probléma megoldasara, dolgoznak azon, hogy ez a probléma
megoldédjon. A masik kérdés, amiben szintén elfogadtam a vilaszt, a Kéhid utca
kornyékének aramellatasi problematikdja, elfogadtam a valaszt, viszont én arra
szeretném kérni a fomérnok urat, hogy az a bizonyos bejaras €s tulajdonjogi hatarok
dramellatasi szempontbdl tisztazodott, akkor arrdl az Osszes érintett lakost
tajékoztassuk. Illetve hat arrdl is tajékoztassuk oOket, hogyha barmilyen jellegii
probléma van, kihez fordulhassanak erre az ott lakoknak is igénye van ¢és
természetesen nem a legnagyobb 6rom, hogyha én megkapom erre a vélaszt, hanem,
hogyha ez a probléma megoldddik €s segitsiink az ott lakékon.

Vicy Kidroly: Sz esett a Kozbiztonsagért Alapitvanyrol. En az el6zd testiiletin
megkérdeztem, hogy ezzel kapcsolatban hol tartunk. Ahogy jegyz6 asszony jelezte,
hogy levelezésben vagyunk bizonyos tagokkal, volt tagokkal, akiknek vagy cimiik
valtozott meg, illetve visszautalnék arra, amit a jegyz6 asszony mondott, hogy az
egyik tag jelezte, hogy 6 csak ugy hajlandé alaimi ezt a lemondé nyilatkozatot, ha
visszadatumozzuk. Ez pedig kézokirat hamisitasnak felel meg. Masik, amit viszont
szeretnék kérni a véaros érdekében. A Landerer utcaban lakok kerestek meg, a felsd
részén vannak gépkocsi beallok, amiknek a padkarésze nagyon hegyes és a miiszakkal
szeretnék egyeztetni, Ossze lett allitva egy anyag, amit majd atadnék, hogy ezt hogy
tudnank orvosolni valamilyen formaban, ezeket a jardaszegélyeket megdonteni, hogy
az autoknak a kerckét ne tegye tonkre? A masik a Fels¢ Torokhegyen lakoknak az
észrevételét, illetve személyesen is kint jartam. Az utdbbi iddben nagyon-nagyon
szétesett az t, rengeteg rajta a katy, jeleztem a holding felé, hogy ezt probaljuk meg
még most a tartos fagy elott orvosolni, hogy tavaszig ez lehetéleg kitartson.

Balkovics Péter: Nagyon koszoném ismét Both Janosnak, hogy mellém szegddik és a
10-es korzetet is timogatja a javaslataival. Minden esetre azért felhivom a figyelmét,
hogy az elmult id6szakban a sejcei uton 20 millids beruhdzast végzett az
Onkormanyzat és olyan szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a jovd évben szintén 20
MFt értékben javitjuk az utat, a padkat, a vizatereszeket, Ggyhogy varhatoan az, amit
On felvet, az mér gyakorlatilag anyagilag meg is oldédott ez a probléma, nyilvén a
kivitelezés az varat magara az id6jarastél fiiggden. Ugyhogy koszonom szépen,
mindez mellett azért ez kozel 40 millio, évtizedekre visszanézziik, ennyit soha nem
koltottek erre az Utszakaszra, igyhogy megnyugtatom a lakokat, hogy ez a 20 MFt
jovore szintén az 6 javukat fogja szolgalni egészen biztos. Illetve azt hiszem, hogy,
talan ennyit, ennyit akartam elmondani ezzel kapcsolatban. A tilkdrre meg majd
visszatériink. Addig nézze otthon.



Fordds Artila: 7art iilést rendelek el.
Kiss Zsolt: Egyv perc.

Fordds Attila: Nem volt valasz, Onnek nem jar az | perc. Csak a valaszadésra.

K.m.f.
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