JEGYZOKONYV

Késziilt: Vic Varos Onkorményzat Keépvisels-testiiletének 2016, oktéber 20.-4n megtartott
tlésérol.

Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Both J,énos, Ferjancsics Lészlo, Fordss Attila, Kaszonyi
Karoly, Kiss Zsolt, Koviacs Agnes, Krauze Istvan, Kriksz Istvan,
dr. Manninger Péter, Matkovics Ilona, Mokénszky Zoltan, Petd Tibor, Steid] Levente, Vacy
Kéroly

Meghivottként vett résgt az iilésen: Deakné dr. Szarka Anita jegyzé, dr. Grmela Judit aljegyzé,

. Zsidel Szilvia a Jogi Osztaly vezetoje, Nagyné dr. Spiegelhalter Rensta a Jogi Osztaly

Fordos Attila: Tisztelettel kdszontdm a mai iilésen megjelent Képvisels-tarsaimat, a meghivott
vendégeinket, a megjelent allampolgérokat.

Megéllapitom, hogy a mai iilésen a 15 képviselébol mindannyian megjelentiink, igy a testiileti
iilés hatdrozatképes.

A _jegyz0kényv hitelesitésére felkérem: Krauze Istvan €s Kriksz Istvan képviseloket.
K8szonom szépen. A hitelesités varhaté idSpontja az oktéber 31 .-el hét,

Elhunyt Dobai Jénos Vic varos diszpolgara, kérem, hogy 1 percen néma felallassal adézzunk
emlékének.

Keérdezem az el6z6 tilésen kérdést feltett képvisel6ktsl elfogadjék-e a kérdésekre adott vélaszt:
Balkovics Péter (2 kérdésben): igen
dr. Bé6th Janos (3 kérdésben)

Dr. Both Jdnos: Ot kérdés volt, abbé} harmat nem tudok elfog‘adni, egyet el tudok fogadni
egyre pedig nem kaptam vélaszt, amit Onnek tettem fel, hogy az On csalddjaban van-e kutya és
ha van, hol tartjak? Erre nem kaptam valaszt.

Fordds Attila: Ez nem onkorményzati kérdés, de megvalaszoltam.
Ferjancsics Laszl6 (3 kérdésben): igen

Kiss Zsolt (2 kérdésben): nem

Krauze Istvén (2 kérdésben): igen

Kriksz Istvéan (1 kérdésben): igen

Matkovich Ilona (1 kérdésben): nem
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Vécy Karoly (1 kérdésben): igen
Aki nem fogadta el a valaszt, annak a napirendi pontok végén lehetésége van kérdésenként egy
perces reagalasra.

A képviseld-testiileti iilés sziinetében a Gazdasagi—Vérosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag, valamint a Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag iilésére keriil sor.

Kés6bb kertilt kikiildésre:

- a napirend c.) pontja: Tajékoztaté a lejart és az atruhazott hataskérben hozott bizottsagi
dontésekrol targyu elbterjesztés,

- valamint a napirend 3. pontja: Eszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatéi
posztjdra palyazati kiiras targy elbterjesztés.

Helyben keriilt kiosztdsra:

- napirend el6tti j.) pontként Tajékoztaté koztartozasmentes adézéi adatbézisbol torténd
torlésrol targyu elbterjesztés;

- 6. napirendi ponthoz hasznélati szerz6dés;

- 22. napirendi ponthoz az év sportoldja Kitiintets cim adoméanyozasahoz javaslat

NAPIREND ELOTT:
a.) Jelentés a lejart hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsdrdl

Kiss Zsolt: A 215/2016-0s hatarozatunkkal kapcsolatosan a Magyar Paneurépa Unid
kérelmének megtargyaldsaval kapcsolatosan szeretnék foltenni egy kérdést, méghozza arrol,
hogy azt latom, hogy itt a timogatasi szerz6dés alairdsa megtortént. Nem tudom, hogy mikor
tortént meg az aldirds, de szeptember 30.-4ig meg kellett volna kapni ezt a kiadvanyt, minden
postalddaba ugye 20 ezer példany késziilt volna beléle. Ez van legalabb is a Paneurépa Unié
cléterjesztésében, ez volt az anyag melléklete, amely alapjan dontéttiink, egészen pontosan igy
van benne: Jelen tervezet a munka szervezésével megbizott, alulirott Aba Béla véllalja a
munka szeptember 30-ig torténd eldallitdsat és terjesztését és a fenti Osszeggel kapcsolatos
elszdmolast a Magyar Paneurépa Unié szamlaszéma ... Kérdezném, hogy megtértént-e az
utalds, vagy ez a pénz akkor még itt van a szamlankon? Mert, ha 30.-4ig nem tortént meg,
akkor nyilvanvaléan szerzédésbontasra keriilt sor, csak ez val6sziniileg nem jott be itt a lejart
hatéridejii hatdrozatokndl. Ezek szerint akkor van még 300 eFt-unk, amit masra tudunk akkor
elkdlteni.

Fordss Attila: Trasban vélaszoljuk meg.

Matkovich Ilona: Azt irjak az Ot Templom Fesztival megtartasaval kapcsolatban, hogy a
palydzat elkészitése és a konzorcium feldllitdsa folyamatban van. A palyazati Osszeg,
amennyiben nyeriink, csak 2017. jaliusa utan hasznalhato fel, ami persze 6romteli, mert a
kovetkezd Ot Templom Fesztivalt mar ebbdl a pénzbél, vagy ennek egy részébél tudnank
megrendezni. Viszont az els6 Ot Templom Fesztival idépontjaul az egyhazi vezetdkkel
egyetértésben a szervezék 2017. méjus 19. és 21.-ét jelolték ki. Fz az idépont minden
felekezet szamara megfeleld lenne, kiiléndsen a Piinkosd kozelsége miatt és azért, mert, hogy
a reformdaci6 500. évforduldjat a vaci egyhazak kdzdsen fogjdk tinnepelni tavasszal €s igy azt
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gondoljak a szervezdk, és mondhatom, hogy az egyhazi vezetok is ezzel egyetértettek, hogy
az Ot Templom Fesztivalt egy kiemelt orszagos eseménnyé tehetnénk. amelyre sok latogatét
fogadhatnank. Hogyha sikeriil a szervezok altal kért 3 milliés forrasnak legalabb a nagyobb
részét biztositanunk erre a rendezvényre és emellé megprobalunk tAmogatokat szerezni, akkor
valéban mar az elsé alkalom egy orszdgos nagyhirQi rendezvény lehetne. Habar lassan
kicstiszunk abbol a lehetéségbol, hogy a Gydri Adventi Templomfesztivalnak a sajtbanyagaba
bekeriiljiink, ahhoz oktober végéig kellene egy megallapodéast kotni, mert, hogy elkezdddik
ugye a televizidkban, a radidkban és az Gjsagokban ennek a promotaldsa. A szervezok tigy
tervezték, hogy ezt az uj fesztivalt, marmint, hogy a vécit mint hirt betennék minden anyagba,
amely a Gyéri Ot Templom Fesztivalt hirdeti. Emellett pedig egylittmiikddési megéllapodas
kottethetne az Ot Templom Fesztival jelenlegi helyszine Gyér vérosa és Véac varosa kozott.
Erre, mint ahogy a Gy6ri Karzatszinhaz Nonprofit Kft. vezetSje elmondta, nyitott is a gyéri
varosvezetés. Ismerve a tisztelt Képviselo-testiilet pozitiv hozzdallasat, ismét kérem, hogy
mielébb adjunk vélaszt a fesztival szervezdinek, hogy milyen mddon tudnéank részt venni mar
2017-ben ebben a programsorozatban és megnyitni az els§ Vaci Ot Templom Fesztivalt.

Fordds Attila: Megkaptam a levelét, és idépontot egyeztetink majd a szervezdkkel, ezt
kiadtam a titkaromnak feladatként.

Szavazas kovetkezik.

14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

224/2016.(X.20.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete tudomésul veszi a 195/2016,
198/2016, 199/2016, 200/2016, 201/2016, 203/2016, 204/2016, 209/2016,
210/2016, 211/2016, 212/2016, 213/2016, 214/2016, 215/2016, 216/2016,
21772016, 219/2016, 222/2016, 223/2016. szamu lejart hataridejli hatarozatokrol

52016 jelentést.
Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester

b.) Jelentés a képviseldk, bizottsdgi tagok iilésrél torténd tavolmaraddsdrol 2016. szeptember
honap

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem.

c.) Tdjékoztatd a lejart és az dtruhdzott hatdskérben hozott bizottsdgi dontésekrdl

Fordos Attila: Nincs kiegészitésem.

d.) Tdjékoztatd a jelentdsebb beruhdzdsokrdl 2016. oktéber hénap



Ferjancsics Ldszlo: A mélygarazs értékbecslésére kivalasztott cég, kérdezem, hogy mikor adta
le a tanulméanyat, azt ma meg lehet-e valahol tekinteni, ha mér leadta? Illetve a tanulmanyban
bizonyara tudjak, ha mar ez elkésziilt, hany forintra értékelte az ingatlant? Egy mésik témaban
is kérdeznék, az pedig a buszpalyaudvar kérdéskare, korabban ugye sok energiat 6ltiink abba
bele, hogy a buszpélyaudvar valamikor majd athelyezésre keriilhessen, melynek ugye végsd
helyszine a késziilé épitési szabalyzat szerint is és kiilonbozd bizottsagi hatarozatok szerint is,
a volt Senior témbnek a vasitillomas felé esd része, illetve része lett volna. A mult héten az
egyik szakbizottsagi tilésen arrdl kaptunk a Hivatal munkatarsatol tdjékoztatast, hogy nem
valoszinii, hogy Véc pélyazhat az 0j buszpalyaudvarnak a finanszirozasara. Kérdezem, hogy
Onok szerint mikor lehet a jelen 4llds szerint varosunknak Gj buszpalyaudvara, latjak-e a
palyazasi lehetdséget?

Fordds Attila: A masodik kérdésére irasban fogunk valaszolni. Természetesen az értékbecslés
megtekinthetd. A brutt6 érték 1.914 MFt, ebbdl lejon a telekar, illetdleg az a beruhazasi érték,
amelyet mi mdr realizltunk ezen a teriileten. A végs6 Osszeget az fogja eldonteni, hogy
milyen tovabbi utdémunkalatokra van sziikség, annak az sszegszeriisége, illetéleg a targyalasi
pozicidkat nem szeretném rontani azzal, hogy itt killonbozd tovabbi szadmokat mondanék a
nyilvanossag elétt. De miutén ez egy publikus dolog, ezért mondtam ki ezeket az dsszegeket.

Kiss Zsolt: En elészor a korforgalmak, forgalomcsillapitas 19., ugye még mindig a Kosdi uti
korforgalommal kapcsolatosan szeretnék érdeklédni. Arrodl volt sz ugye, hogy Ujabb
targyaldsok kezdddnek meg az elmult idészakban, tehat az elmilt testiileti iilésen legaldbb is
ez hangzott el, hogy a korforgalmak akkor az idei évben el tud-e kezd6dni, lesz-e valami
elérelépés ebben a témaban? Kérdezem ezt azért, mert, hogy égetden nagy probléma ott ugye a
zebra kérdése a korforgalomnal. Ugye ahogy elindult a vélasztisok eldtt a jardaépitése a
korforgalomnak, ugyan olyan nagy elannal szeretnék, hogyha legalabb a korforgalomig, amig
elkésziil a zebraépités megtorténhetne ebben a csomoépontban. Tehdt azt szeretném kérni a
miiszaktol, polgarmester Grt6l, hogy valahogy akkor vélassza ketté a korforgalmat a zebratol
¢és a zebraépitéssel kapcsolatosan minél hamarabb kezdjiink bele a munkaba, mert nagyon
nagy problémat okoz a csomoépontban az atkelés az embereknek. Ugye akik jénnek az
aluljarobol és a Korhaz fele mennek, vagy akik egyébként a vasit felsl jonnek és a Korhaz fele
mennek, 4llandé problémat okoz és egyébként még isteni csoda, hogy napi szinten nincsen
egyébként ott baleset. A masik kérdésem az a 20-as utfeldjitasokkal kapcsolatos ugye, a DDC-
vel kottetett szerzédés, amihez 1,- Ft-hoz 1,- F-ot kapunk, illetve egy ilyen megallapodas, tehat
az azt jelenti, hogy 10 MFt-ot ad a DDC, 10 MFt-ot adunk mi hozza. Azt szeretném
megkérdezni polgarmester rtdl, hogy ugyan ezt a projektet ki lehet-e terjeszteni a lakosséag
fele? Tehat ahol 6sszeéll az ilyen oner rész, ahol 1,- Ft-ot mondjuk eloallitanak a lakosok, ott
hozza tudjuk-e tenni mi az 1,- Ft-unkat, hogy ugyan ilyen hasonlo konstrukcidban, mint ahogy
a Sejcében meg tud Ujulni ez az Utszakasz, legyen valdban ttfejlesztés Vacon, mert, hogy
szilard burkolatu Ut az elmult 8, 9 évben sajnos egyetlen egy sem lett Vac véarosaban. Ez egy
lehetdséget adna. En azt gondolom, hogy lehet, hogy ehhez a rendeletiinket is felil kéne
vizsgalni, mert a rendeletink ennél joval kevesebb tamogatast ad a lakossagi
kezdeményezéshez, hogyha egy cég esetében ilyen lehet6ség van, akkor szerintem ugyan erre
a szintre legalabb meg kéne emelniink a lakossag hozzajarulas lehetdségét.



§
Fordés __ Attila: Masodik kérdésével kapcsolatban én azt gondolom, hogv semmi
akadalya nincs ennek. Bizottsagi és testiileti dontést igényel ¢és onnantdl kezdve lehet a
szervezésnek nekikezdeni. Fomérnok ur! A korforgalommal kapesolatos legfrissebb dolgokat.
Amig ki tetszik faradni, maradjunk a gyalogatkelShely megnevezésnél, mert a zebra az
allatkertben van.

Espdr Péter: A Kosdi uti korforgalommal kapcsolatban jelenleg olyan stadiumban éallunk,
hogy a végleges tervek, utépitési tervek elkésziiltek, ezeket elkiildtik a Magyar Kozt NZrt-
nek, mint az egyik kozatkezeldnek, elktildtik az 6 felettes szervének, a Kozlekedésfejlesztési
Koordindciés Kozpontnak. E két szervezettel kell egy haromoldali megéllapodast kétniink.
Ennek a megéllapodés szovegezésének van most az egyeztetése, bizonyos dolgokkal nem
igazdn értiink egyet és ennek a levelezése folyik. A kijelolt gyalogos atkel6helyekkel
kapcsolatosan természetesen maga a csomopont kialakitasi tervdokumentacioja az tartaimazza
mind a négy dgon a kijeldlt gyalogos atkelohelyek kialakitasat. Tekintettel arra, hogy teljesen
megvaltozik a négyagu csomopontnak az alakzata, ezaltal a fogadd és induld gyalogos oldalrél
nem lehet most kiépiteni a burkolati jeleket, nem lehet most felfesteni, mar csak azért sem,
mert kézépen szigetek lesznek két helyen, tehat a Kosdi ut fronton két gyalogosokat pihentetd,
megallité sziget lesz kialakitva, ezt kérte a Kozlekedésfejlesztési Koordinacios Kozpont annak
érdekében, hogy olyan széles maga az it, 8 m széles, amit meg kellett 2,5 m-rel ndvelni, tehat
10,5 m-t kellene egyidejlileg megtenni a gyalogosoknak és minden forgalmat feltartva, hogy
igy csak egy sav egy iranyat fogja majd feltorlasztani tulajdon képpen a gyalogos, aki at akar
menni. Ennek az engedélyezését megel6zben is maga a kijelslt gyalogos atkel6hely az 6nalld
eljarast igényel, von maga utan, tehat ez is hatdsagi engedéllyel kellene, hogy rendelkezzen.
Ebbdl adodoan két hatdsagi engedélyt nem kivantunk benydjtani. Mi ugy gondoljuk, hogy
amennyiben a héaromoldali megallapodasnak a most, altalunk mddositott vagy javitott
korrekciozott szovegét elfogadja a KKK, és ugye benydjtottuk a hatosigi engedélyezését
magat, akkor kb. szerintem masfél honapon beliil el tudunk odaig jutni, hogy lesz joger6s,
remélhetdleg lesz jogerds épitési engedélyiink, ha nem fellebbezi ezt meg senki, és akkor
onnantél kezdve ebbe a haromoldali megallapodisban az van benne, hogy az
Oonkormanyzatnak kell a kozbeszerzési eljarast meginditania. Tehat onnantdl tudunk
kozbeszereztetni és ez a jelenlegi matematika szerint ugy néz ki, hogy akkor jové tavasszal az
els6 kapavagas is megtorténhet. Ennek egyetlen egy hatraltatéi dolgat latom még ma is, hogy
az Elektromos Miivek még mindig nem reflektalt arra, hogy ugye korabban emlitettem, hogy
mintegy 36 MFt-os beruhdzast igényelt ezen 6nkormanyzati beruhazas keretében pluszként
megvalosittatni, hogy az 6 halozata is megfelelden legyen kiépitve. Ezzel kapcsolatosan
rengeteg targyaldsunk volt, eljutottunk egy nagyon kedvez6 szintre, de még nincs szentesitve
az Elmi 4ltal. Abban maradtam az épitéshatdsig vezetdjével, hogy ennek ellenére ki fogja
tudni adni az utépitési engedélyt az Elmii. Még nem volt rd precedens, hogy megfellebbezett
volna egy engedélyt, akkor ez jogerdvé valik, ez esetben viszont, ha addig nem sikeriil az
Elmiivel pontosan megegyezni, hogy ki finansziroz és mit az Elektromos Miivek tulajdonaban
1év6 kabelhdlozatban, akkor ugy gondoljuk, hogy a kivitelezés kapcsan ezt a részét is
kozbeszereztetni, berakjuk a kozbeszerzésbe. Tehat nemcsak ut kézbeszerzés lesz, hanem
akkor berakjuk az elektromos kabeleket is.

Matkovich Ilona: Az oktdber 5.-i rendkiviili testiileti iilésen szamomra nagyon hasznos volt ez
az ismertetés a mobilgétrol, rengeteg olyan kérdésre kaptam valaszt, amely bennem is
felmeriilt kordbban és tobben kérdezték is tdlem. A legegyszer(ibb és leggyakoribb valasz az
az volt, vagy kérdés az az volt, hogy ez a mobilgat egy siillyeszthetd mobilgat lesz-e, tehat
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amikor nincsen drviz, akkor is lathaté-e, vagy pedig ez a bizonyos vasbeton fal végigmegy a
Duna-parton €s milyen magassdgban? A mdasik gyakran elhangzott kérdés pedig a
fakivagdsokkal kapcsolatos volt. Természetesen vannak egyéb kérdések is, amelyek, voltak
olyan kérdések is, amiota felkeriilt a Facebook-ra, hogy volt ez a rendkiviili testiileti iilés, ahol
megismerhettiik a miiszaki paramétereket, amelyekre én nem tudtam vélaszolni és ezért azt
szeretném kérdezni, hogy lesz-e a kozeljovében egy lakossigi egyeztetés a mobilgattal
kapcsolatban, elkeriilend6, hogy ne a tervezés utin és a tervezés és a kivitelezés kozott
kezdédjon el, hogy a lakosok szembesiilnek esetleg olyan kérdésekkel, amelyekre nem tudtak
valaszt és, hogy akkor kezd6dik egy lakossagi tiltakozéas. Tehat azt javaslom, hogy mieldbbi
lakosségi forum meghirdetését tegyiik meg.

Petd Tibor: Terveziink ilyen lakossagi egyeztetést, de hat az egyértelmii, hogy a Képvisels-
testillet a miiszaki tartalmat és az ebben szerepld miiszaki megoldasokat elfogadta, itt
gyakorlatilag egy tervismertetésr6l van sz6. A két legfontosabb kérdés az volt egyébként az
Ujratervezés sordn, til a miiszaki megoldhatosigon, egyrészt a fasorok védelme és
megvédhetsége, mdsrészt pedig az, amirél beszElt, a varos Duna kapcsolat védelme és
megtartasa. Ez két els6szamu szempont volt az Ujratervezéskor, ismertetjilk a terveket és
természetesen lakossdgi forumot tartunk, de a projekt sikeres befejezése érdekében azért az
fontos, hogy ez ne egy parttalan vitdba menjen el.

Ferjancsics Ldszlo: Polgarmester ur iménti valaszaban, melyet a mélygarazs értékbecslésére
mondott el, azt emlitette, hogy 1.900 MFt fol6tt van a netté érték ezen értékbecslés szerint a
mélygarazsnak, majd hozzatette, hogy ebbdl lejon a telekdr és lejon az Snkormanyzati
beruhazas. Az a kérdésem, hogy ez a mai napon is megtekinthetd anyag tartalmazza-e ezeket
az Osszegeket, tehat, hogy a telekdrat mennyire teszi, illetve tartalmazza-e azokat az
Osszegeket, amelyek ebbdl ily modon konkrétan, mint nkormanyzati beruhazas lejonnek? Ha
esetleg valamelyiket nem tartalmazza, akkor erre vonatkozéan a polgdrmester ur tudna-e
nekem most Gjabb szamokat mondani, hogy mennyi a telekar és mennyi az 6nkormanyzati
beruhazas, vagy pedig azt is ha elmondand, hogy pl. a telekar, ha nincs benne, akkor erre kit
szeretne €s mikor megbizni és mikorra kapjuk meg a telekarat? Illetve kérdezem azt is, hogy,
emlitette azt is, hogy ehhez az §sszeghez viszont nem negativ van, hanem pozitive hozza johet
még Osszeg, ezzel az Osszeggel rendelkeziink-e, ezeket az Osszegeket ki fogja egy pecsétes
papiron 4tnytjtani az Onkorményzatnak? Es mikorra?

Fordds Attila: Az 1.914 millié, ahogy elmondtam, tartalmazza a mélygardzst a megadott
helyrajzi szamon, a térfelszint, ugye ez a bizonyos telek, ami az Onkormanyzaté, és az a
beruhdzas, amit mi elinditottunk a térfelszin kialakitdsara. Nyilvan ezt nem fogjuk még
egyszer kifizetni, tehét ezzel az osszeggel csokkenteni kellene. En nem szeretnék mondani
most konkrét szamokat, On megtekintheti ezt az értékbecslést, ami nagyon fontos, hogy a
tdmogatasi szerzodésiinkben mi a mélygarazsra kaptunk felhatalmazast, annak a
megvésarlasara. Ezért a tAmogatasi szerz6dés modositasat is elinditottuk, hogy az &sszes tobbi
potldlagos munkara is azt a bizonyos rendelkezésre 4ll6 keretet felhasznalhassuk. Ez egy soha
vissza nem tér6 alkalom. Ugy gondolom, hogy van még mit a térfelszinen is alakitani, ezeket a
miiszaki tartalmakat jelen pillanatban a Fdmérnskség most allitja 6ssze, most koltségeli le és
hogyha a tdmogatasi szerz6dés modositasa megtorténik, akkor ezeket nyilvan ebbél a
keretdsszegb6l meg lehet finanszirozni. Tehdt ez lenne a forrasa. Ennyit tudok hozzatenni és
természetesen rendelkezésre all az anyag.
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e.) Tdjékoztaté a Vic és Kornyéke TDM Kft. Turisztikai Szervezetek fejlesztése cimii
pdlydzatrol

Fordos Attila: Papp 11dikonak nincs kiegészitése

) Tdjékoztaté a koltségvetési gazddlkoddsrol

Dr. Béth Janos: A kikuldott anyag az szakmailag korrekt, csak egy atlag képviselének
nehezen emészthetd, ezért szerencsésebbnek tartottam volna, hogyha a képviselStarsaim a
2016. marcius 10.-ei mérciusi testiileti ilésen elfogadott miikodési egyensily megteremtését
biztosit6 intézkedésekrdl kap kivonatos tdjékoztatast, amelyet elfogadtunk és elkiildtiink az
ASZ-nak, tehat Allami Szamvevészéknek, hogy ez szerint fogunk eljarni. Ebbdl csak néhany
részt veszek ki, amit gy gondolom ma is kéne alkalmazni, bar nehezen megy. Egyik. Kiadasi
oldalon kiemelt szerepet kell kapni a kontroll tevékenységnek. Gondolom, ez senkit nem lep
meg. Folyamatosan figyelemmel kell kisérni az onkorményzat likviditasi helyzetét, havi
szinten kell likviditdsi tervet késziteni és ezt figyelembe véve lehet csak engedélyt adni a
tervezett kotelezettségvallalasokra. Havi szinten én nem tudom, hogy van-e ilyen terv, harom
hénaposat lattam. Az nem lehet szempont, hogy a koltségvetésbe rendelkezésre all a kiadasi
elirdnyzat. Tehat a kiaddsokhoz. Ezen szempontokkal elkeriilheté az, hogy talvallalas
torténjen, ami egyenes Ut a negativ, nettd miikddési jovedelemhez. Egy masik, szintén fontos,
amit valdsziniileg ma is meg fogunk sérteni, mar aki megszavazza. Az elmult évek tapasztalata
azt mutatja, hogy a felhalmozasi bevételek hidnyaban a sziikdsen rendelkezésre 4116 miikodési
bevételek nyujtanak fedezetet beruhazasi kiadasokra. Erre abban az esetben van lehetéség, ha
a Képvisel6-testiilet a koltségvetési rendelet végrehajtasi szabalyaiban rogzitett 7. § 6. pontja
alol felmentést ad. Fontos feladat a megtervezett beruhazasi feldjitasi feladatok rangsorolasa.
Ez sincs meg. Es a teljesiilt felhalmozasi bevételek rangsor szerinti felhasznalasa. Err6l sem
tudok. Felmentés csak kivételesen indokolt esetben adhat a Képvisel6-testiilet gy, hogy
tajékozodik a mikodési bevételek alakuldsardl. Errél sincs nagyon informécié. En azt
gondolom, hogy ezt a két részt kéne igazan komolyan venni, az egész elbterjesztés helyett és
akkor az egyensulyunkkal rendbe lennénk.

g.) Tdjékoztato a Deuil-la-barre-i kiutazdsrol
h.,) Tdjékoztaté a székelyudvarhelyi Oszi Visdr Konferencidarol

i.) Tajékoztato TécsS Varos Napokrdl

Krauze Istvan: Oriilok annak, hogy Técsé vérosaba ujra delegaciot kiildtiink és amint latom itt
a beszamolot, Filip Istvan ur készitette, viszont értelmetlen szdmomra az, hogy az elsd
mondatba mér azt irja, hogy szeptember 23.-an érkeztiink meg. Egyetlen sz6t nem ir arrél,
hogy ki vett részt ezen a testvérvarosi kapcsolati programon. Nagyszer(i a bogracsfesztivalon
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valo részvétel, de hét elvarndm taldn azt. hogy egy ilyen beszamoldba leirjak. hogy ki vett
részt.

Firdés Attila: Trasban meg fogom mondani Onnek, hogy kik voltak Técsé varosaban.

Dr. Both Jdnos: Ugye itt harom kiutazasrol lattunk beszamolot, az is kideriilt, hogy a
delegécio vezetd még képviselé sem volt. Ez egyébként diplomadciailag jelzés a meghivoknak,
hogy ilyen szinten gondoljuk mi a testvérvarosi kapcsolatokat. En korabban kifejtettem, hogy
a 11+1 az tul sok, és megfeleld szinten igy nem {izhet6 ez a diplomaciai egyiittmiikodés. En
azt javasolom, hogy adjunk magunkra, nemcsak befelé, hanem kifelé is.

Matkovich Ilona: En is hasonlot szerettem volna kérdezni. Mindig érdekl6déssel olvasom
ezeket a testvérvarosi latogatdsokat, igy egy kicsit ismerkedve azokkal a programokkal és
azzal a koncepcioval, amellyel az Onkormanyzat a kapcsolatot tartja a testvérvarosainkkal. En
arra gondoltam, hogy mivel nekem is feltfint, hogy egy képviselé sem volt ezen a harom
utazdson, hogy nem lehetne-e belevenni a vaci Pro Urbe Dijasokat az esetleges kiutazok
névsoraba? Hiszen 6k bizonyos teriileteken kimagaslét teljesitettek és lehet, hogy érdekes, és
hasznos lenne a testvérvarosokba megismertetni a Pro Urbe Dijasainkat, hogy miért kaptak,
milyen teriileten, milyen munkéssagért kaptak az elismerésiiket. Ha ez megoldhatd.

Fordés Attila: Altalanossigban el kell mondanom a nyilvanossagnak, hogy vannak olyan
testvérvdrosok, ahova nagyon szeretnek kiutazni a képviselk és vannak olyan testvérvarosok,
ahova egyaltalan nem jelentkeznek. Onnek egyébként folajanlottuk a Deul-la-barre-i
lehetéséget, On mondta vissza ezt az egészet, tehat lett volna képviseld, aki erre a meghivésra
el tudott volna menni. Osszességében meg azt gondolom, hogy més testvérvarosok is
rendszeresen hivatali dolgozokat is visznek magukkal, ide Vac varosdba is nem egyszer, nem
kétszer hivatalvezetd, osztalyvezetok érkeznek. En Gigy érzem, hogy méltanytalanul elsésorban
felvidéki, cseh €s lengyel partnereinkhez nincsen nagy tolakodas. Még Nyugat-Europaba pedig
azt kell mondjam, hogy igen nagy az igény az utazisra. Egy kicsit ezt at kéne gondolni a
képviseléknek is. Meg van a lehetdség, lehet jelentkezni ndlam és természetesen meg tudjuk
beszélni, hogy mindenki kapjon lehetoséget ezekre a latogatasokra.

J.) Tdjékoztato koztartozdsmentes adozdi adatbdzisbdl torténd toriésrdl

Matkovich Ilona: Nem tudtam rola, meglepett ez a dolog. A konyveldt azonnal értesitettem,
aki elmondta, kozben beszéltem vele telefonon, hogy ezt orvosolta ezt a problémat egy
szamszaki, tehdt egy adminisztraciés hiba volt, egy kisebb 0sszegrol. Ezt orvosolta, azt
mondta, hogy a NAV-ndl ez lekényvelésre keriil a mai napon, Gigyhogy lehet, hogy mire vége
lesz a testiileti tilésnek, addigra mar ez lekdnyvelésre kerill és ismét koztartozasmentes
adozoként szerepelek a NAV-nal.

Krauze Istvdn: Okafogyotta vélt a kérdésem képviseldasszony irdnyaba, hogy mibdl adodik ez
a torténet, hogy torlésre keriilt a koztartozasmentes ad6z6i kérb6l. Miutdn réviden megadta a
valaszt és mar kordbban is eléfordult az, mint Ferjancsics képviseld ur esetében is, hogy egy
nullas, be nem adott bevallas miatt hat adminisztracié miatt kikeriil valaki a koztartozasmentes
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adozoi korb6l. De felvetddik az a kérdés, amit mar elég sokszor feltettem alpolgarmester ur
felé, aki azt mondta, hogy szintén nullds addigazolas miatt keriilt ki az ad6zoi korbél. Hogyha
ez ilyen egyszeri, akkor ez tobb mint egy éve miért nem valosult meg?

Pet6 Tibor: Hat mar-mar ugy emlegetik Ont a varosban, mint az én KOMA-mat, ez egy ilyen
kotelez hazi feladat, hogy akarmikor szdba keriil ez, akkor ezt a kérdést On feltegye. En most
folajanlom Onnek, hogy eljon, meglatogat, megbeszéljiik, hogy mi van, mert akkor
valésziniileg a miltkor nem értette, hogy miért keriiltem én errél le. Elmondtam az Ugyrendi
¢és Pénziigyi Bizottsag elndkével megbeszéltem, hogy ugyan gy be fogom nyujtani ezt a
papirt, amint visszakeriilok rd, varjon mar egy pillanatot, hogyha megengedi és minden, de
hogyha nem tud vérni, nagyon szivesen virom az irodamban és akkor a kivetkez6 testiiletin
ezt a felszolalasat el tudja keriilni még akkor is, hogyha esetleg hazi feladatként kapja.

Fordds Attila: Javaslatot teszek az iilés napirendjére.
A 7. napirendi pontot: Magyar Postagalambsport A-8 Egyesiiletének kérelme targyn
napirendet az eldterjesztd visszavonja.

En pedig a 8. napirendi pontot vonom vissza.

Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem most tegyék meg.

Ferjancsics Ldszlo: Kérdezem, hogy miért nem keriilt el6terjesztésre a Fas szarG novények
védelmérdl sz616 6nkorményzati rendelet, illetve a rendeletnek a modositasa? Az egyébként,
amelynek az elfogadésat a mult héten a Varosfejlesztési és Komyezetvédelmi Bizottsagnak a
tobbsége tdmogatta és a Bizottsag a hatdrozatiban az Onok altal eldterjesztett mai testiileti
iilést jelolte meg, mint hatarid6t.

Espdr Péter: Azért nem keriilt a mai napon, tehat azért nem lett az el6terjesztés benynjtva a
mai napra, mert a Szegner Anett kollegané mai napon vizsgazik a megyehazin
dllamigazgatasbol, tehat szakmai részébdl, ez az egyik része, a masik része pedig az, hogy
ugye €n is tapasztaltam, hogy a szakbizottsagi iilésen nem volt teljes egyetértés a képviseldk
kozott, ezért ismételten végignéztiik az elbterjesztésnek azon pontjat, amiben az volt benne,
hogy a kozterlileten 1€v6 valamennyi fas szarG nvényt a Vaci Varosfejlesztd Kft-nek kell ezt
kovetden megfelelden gondoznia. Erre vonatkozéan készittettiink egy szdmitast és ugy
gondolom, hogy a jelen testiileti iilésen az ilyen jellegli vitat elkeriilvén a kovetkezd
Vérosfejlesztési Bizottsagi iilésre szeretném visszavinni majd egy modositasi javaslattal a
szakbizottsag elé magat az anyagot és azt kvetSen a novemberibe szeretném visszahozni.

Kiss Zsolt: Bocsénat, azért én rékérdeznék a jegyz6 asszonyndl, hogy ez elég indok-e ahhoz
egyébkeént, hogy ne keriiljon be rendeletmddositas, amirdl dontott egy szakbizottsag. Az, hogy
mondjuk egy kollegina éppen ma akar beteg is lehetne, vagy barmi, szerintem ez nem indok, a
masik pedig, hogy a testiilet elétt mondjuk egy vita lefolytatddjon, amit mondjuk dontétt egy
bizottsdg kordbban, az szerintem eddig is megtértént, hogyha esetleg egy elutasito, vagy nem
tdmogaté hatérozatot hozott egy bizotisdg, akkor is bekeriilt a testiilet elé egy
rendeletmodositas, ez egy kicsit érthetetlen szamomra, hogy akkor most ez hogyan fordul els.
Illetve, hogy err6l mondjuk a bizottsag tagja, akik err6l dontottek, kaptak-e értesitést, hogy ez
nem fog bekeriilni?
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Dedkné dr. Szarka Anita: Azt gondolom, hogy fOmérndk tur korrekt valaszt adott a
tekintetben, hogy egyéb szakmai kérdések meriiltek még f6l a rendelettel kapcsolatban.
Tekintettel arra, hogy jogi normarodl, helyi normardl beszéliink. alaposabb megfontolast
igényel ilyen formén ez a rendelet és azt gondolom, hogy nyilvdn az nem lehet indok, hogy
egy kollegina szabadsagon van, egyébként én is azon voltam, de ez természetesen nem
mentesit egyikiinket se az aldl, hogy a munkat el kell végezni, de ami az oka annak, hogy ez a
rendelet nem keriilt be, az mind mondottam, komoly szakmai megfontolas targyat képezi még.

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik a modositott napirendrél.
15 igennel, egyhangulag elfogadtuk.

NAPIREND

NYILVANOS ULES:

1.) Beszamol6 a Véci Nemzetiségi Onkormanyzatok munkajarél

2.) Vici Vérosfejleszt6 Kft. és tagvallalatainak 2016. augusztus havi beszamoldja

3.) Eszak-Pest Megyei Tertiletfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgat6i posztjara palyazati kiirds

4.) Vac, Ulrich Kéroly k6z 3. fsz. 1. ingatlan értékesitésre jelolése

5.) Onkormanyzati tulajdonu vaci 5189/12 hrsz-u, kivett beépitetlen teriilet megnevezésti ingatlan
hasznositasa

6.) Vaci Varosfejleszt6é Kft. kérelme

7.) Likviditasi jelentés

8.) Rendeletmoédositas —a koltségvetésrol sz616 9/2016.(11. 19) sz. rendeletrdl

9.) Ingatlanfedezet biztositasa

10.) Elektromos toltdallomas elhelyezésének palyazati timogatésa

11.) Felmentések kérése a 9/2016.(I1.19.) rendelet 7. § (6) bekezdése alél a beruhdzasok
megvalositasahoz

12.) LED korszeriisités sordn leszerelt lampatestek visszahelyezésének feliilvizsgalt helyszinei

13.) Felsé Torokhegy ut kezd6 szakaszan villamosenergia-halézat bévités

14.) Kulturdlis 6rokségvédelmérdl sz6ld toérvény szerint az Onkorményzatot megilletd elévasarldsi
jog az 576/2 hrsz-0 ingatlanra

15.) Sporttamogatasi kérelem

16.) Parlando Egyesiilet kérelme

17.) Képviseldi reagalasok 1 percben a képviselo-testiileti tilésen feltett kérdésekre adott valaszokra

18.) Napirend utdni hozzaszo6lasok

19.) Képviseléi kérdések

ZART ULES:

20.) Javaslat kittintetd cimek adoméanyozéasara

1. napirendi pont tdrgyaldsa: Beszamolé a vdci nemzetiségi onkormdnyzatok
2016. évi munkdjardl
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Fordss Attila: Tisztelettel koszontém Alt  Gyula szlovak, Ilykd Andrea ruszin, Sikk
Jozsefné ukran. Mandzurakisz Szarandisz gorég ¢és Horvath Istvan roma nemzetiségi
Onkormanyzati vezetSt. Megkérdezem. hogy van-e szobeli kiegészitésiik? Nincs.
Hozz4sz6las nincsen. akkor a hatarozati javaslatokat kiilon teszem {61 szavazasra.
1-es.
15igen, egyhangulag elfogadtuk.

2-es, ruszin.
15 igennel elfogadtuk.

3-as az ukrén.
15 igennel elfogadtuk.

4-es a gorog.
15igen, egyhangu.

5-0s a roma.
15 igennel elfogadtuk.

225/2016.(X.20.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

1. Vac  Viros Onkorményzat KépviselS-testilete a Vici Stzlovik Nemzetiségi
Onkormdnyzat 2016. évi munkéjarol sz6l6 beszamolot elfogadja.

Hatdridd: azonnal Felelos: polgdrmester

2. Vac Véros Onkorményzat Képviselé-testilete a Vici Ruszin  Nemgzetiségi
Onkormdnyzat 2016. évi munkajardl sz616 beszamolot elfogadja.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdrmester

3. Vac Viros Onkorményzat Képvisel6-testilete a Vdci Ukrdn Nemzetiségi
Onkormdnyzat 2016. évi munkajarél sz6lé beszamolét elfogadja.

Hatdrido': azonnal Felelos: polgarmester

4. Vac Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Vdei Gorog Nemzetiségi
Onkormdnyzat 2016. évi munkajardl szol6 beszamolot elfogadja.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdrmester
5. Vac Véros Onkormanyzat Képviselé-testilete a Vdci Roma Nemzetiségi
Onkormdnyzat 2016. évi munkajarol sz616 beszamolét elfogadja.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgarmester



2. napirendi pont tdrgyaldsa: Vici Varosfejleszté Kft. és tagvdllalatainak 2016.
augusztus havi beszamoldja

Dr. Béth Janos: Azt szeretném kérni, hogy a 3 és 2 perces lehetdségemmel egyiitt éljek. Tehat
egybe mondhassam el a kérdéseket és a véleményeket, erre nemcsak a 3 perc, hanem a 2
percre is igényem lenne. Egybe mondhatom-e el?

Fordos Attila: Természetesen.

Dr. Béth Jinos: 16. Csak akkor kérném elolrl. Elment fél perc. Jo, hat akkor oriilj neki. A
nagy kérdés az, hany holding beszdmolét latunk még? Miért? Tavaly Osszel a sajtd
nyilvanossagéan keresztiil mar felhivtam a figyelmet arra, hogy a holding térvényes miikodése
kérdéses, pl. nem készit konszolidalt mérleget. Ez ut6bbi az atlathatosagot, a korrekt pénziigyi
milkodés megitélését teszi lehetévé. Oktdber 22.-én tavaly, dr. Tar Gyorgy urnak kérdést tette
fel testiileti iilésen ezzel kapcsolatban, aki olyan valaszt adott, hogy minden rendben van.
Mivel szakmailag tovabbra is kétségeim voltak, torvényességi feliigyeleti eljarast kértem a
Budapest Kornyéki Torvényszék Cégbirésagnal. Ok ezt a vizsgalatot elvégezték és a
kovetkezd birosagi végzést hoztdk 2016. oktober 4.-én. A Cégbirésag a vallalatcsoportot
feloszlatja, a Cégbirosag elrendeli a végzés jogerdre emelkedését kovetden a vallaltcsoportra
vonatkozo6 bejegyzések nyilvantartasbol valo torlését. A végzés ellen a kézbesitésté] szamitott
15 napon belil fellebbezni lehet. A déntés alapvetd indokléasa, hogy a tirsasag nyilatkozata
szerint is az uralkod6 tag soha nem készitett dsszevont konszolidalt éves beszamoldt, ezért a
Birdsag a vonatkoz6 Ptk. bekezdés alapjan jogszabalysértd médon miikodé vallalati csoportot
feloszlatja és a vonatkoz6é Ptk. bekezdés megfelelé alkalmazasaval hivatalbol torli a
nyilvantartdsbol a vallalatcsoportra vonatkozo bejegyzéseket. A végzést minden képviselének
eljuttatom, mivel mastél eddig errél jelen ismereteim szerint nem kaptak informaciot,
kiilonben napirenden lenne siilya ¢és fontossaga miatt, megkérem, ebben segitsen Krauze tr. Az
eddigiek alapjan erdsen valdszinGsithetd, hogy a holding 2012. junius 1-6ta folyamatosan és
jelenleg is torvényteleniil miikodik. A Birosag tovabbi tantk és bizonyitdsi eljaras
mell6zésével dontott eddig, de a tényallas a torvény szdvegébdl egyértelmiien eldonthetd. Ezt
figyelembe véve II. foku eljaras eredménye sem lehet nagy valésziniiséggel mas. Mindezt
figyelembe véve az aldbbi kérdések meriilnek fel. A torvénysérté allapotrol a holding
iranyitasat és feliigyeletét ellatd Petd Tibornak volt-e tudomasa, ha volt, tett-e valamit a
térvénysértd allapot megsziintetése, az ebbdl eredd varhatéd karok elhéritasa érdekében? Miért
nem tajékoztatta a testiiletet? Vizsgalandé még, hogy a polgdrmester gazdalkodassal
kapcsolatos feladatkorébe tartozik az Onkormanyzat vagyona feletti 6rkodés. Az SZMSZ 2. és
5. melléklete szerint Ford6s ur azonos mértékben irdnyitja a holdingot Petd firral. Ebben az
esetben a felel6sség egyetemleges Petd urral. Pet6 Grnak nyilatkoznia kell, hogy Foérdés ur
részt vett-¢ a holding irdnyitasdban, vagy azt egyediil, sajat dontéseivel iranyitotta? A kialakult
helyzetben felmeriil a fegyelmi eljéras kérdése is, hiszen elképzelhetd, hogy a foglalkoztatasi
jogviszonyabol eredd kotelességiiket tobben vétkesen megszeghették, vagyoni kart okozhattak.
Miutén biintet&jogi felel6sség is felvethetd, hiszen a hiitlen kezelés esete vetddhet fel. A hiitlen
kezelés, a vagyonnal val6 ésszeriitlen gazddlkodasban valosulhatott meg, hisz torvénytelen
alapon all a holding miikodése. Sulyos kérdés, hogy a holdingot feliigyeld bizottsdgnak volt-¢
tudomasa a térvénysérté miikodésr6l? Bar kevésbé szakemberek, ezt tobbszor széva tettem,
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akkor felvetettem a konszolidalt beszamold hianyat, azért diploma nélkiil is megnézhették
volna, hogy mashol miikéd6 holdingok készitenek-e konszolidalt beszamolét. Valoszintileg
nem tették, mert akkor rdjohettek volna, hogy nagy a baj. A torvénytelen helyzetrdl nem
tdjékoztattdk a tulajdonos Képviseld-testiiletet, nincs tudoméasom arrdl, hogy tettek-e valamit
az esetlegesen bekovetkezd karok elharitasa érdekében. A Ptk. vonatkozd bekezdése alapjan a
Feliigyel6 Bizottsag tagjainak feleldsségét a kovetkezOk szerint 4llapitja meg. A Feliigyeld
Bizottsdgi tagok az ellendrzési kotelezettségiik elmulasztisdval vagy nem megfelels
teljesitésével jogi személynek okozott karokért a szerzodésszegéssel okozott karral valo
felel6sség szabdlyai szerint felelnek a jogi személlyel szemben. A bizottsag tagjai minden
holding informécidhoz hozzaférhettek, vizsgalhattak, feleldsségiik fokozott. Felmeriil, hogy a
posztjarél hirtelen €s meglepetésszeriien tavozo Tar Gyorgy miért hagyta magara éppen most a
holdingot. Tar ur tudomassal birt a problémardl, a feliigyeleti eljarasrol, jogasz végzettségli és
a vonatkozé levelezéseket sajat hataskorben bonyolitotta. Felmeriil, hogy vajon a vallalhato
feleldsségre vonas el6l menekiilte az iigyvezetd. Milyen magatartds az, hogy milyen
koriilmények kozott magara hagyja a holdingot, sét t6bb millids lelépést is zsebre tesz.
Felmeril, hogy az 0j tigyvezetét tajékoztattdk-e a helyzetrdl, hogy egy esetleg megsziing
holding vezetdjének valasztjak meg? Ha igen, akkor az O feleléssége is fenndll, hiszen O sem
tajekoztatta a tulajdonost, nem kezdte meg a tdrvényes mikodés helyreallitasat. Alapvetés a
vezetd tisztségviseld a vezetési tevékenysége soran az altala vezetett szervezeteknek okozott
karokért, a szerz6désszegéssel okozott karért valo feleldsség szabalyai szerint felel. A kialakult
helyzetre val6 tekintettel javaslom egy olyan vizsgéalocsoport felallitasat, melyben paritasos
alapon minden testiiletben jelenlévé szervezet tagot delegél, erés szakmai, cégjogi, munkajogi,
biintetdjogi, gazdasagi, szdmviteli, tanicsadoi tamogatdssal, hogy a holding probléméja ne
ndjon €s a varhat6 gondokat enyhithessiik. Célszerii ennek a feleldsének a Pénziigyi-Ugyrendi
Bizottsdgot megbizni, mely rendszeresen tdjékoztatast adna a Testiiletnek a probléma
megsziintéig. A hataridét azonnal, és errdl a legutobbi javaslatrdl szavazast kérnék.

Petd Tibor: Egy rendkiviil j61 begyakorolt és felolvasott el6adéasrol van sz6, Krauze r amig
héazi feladatot teljesitve kiosztja ezt a végzést, amely egyébként fellebbezés alatt van és nem
publikus, de héat ezt a képviseld ur megtette, szive joga. Zart iilésben szerettem volna
tajékoztatni a Képviseld-testiiletet, mivel ismétlem, nem jogerds az, amirél On egy 5 percet
most éppen itt rendkivill igyesen begyakorolva lelki szemeim el6tt latva a tegnap estét, ahogy
a tiikor eldtt ezt gyakorolta, tillépte egyébként 40 masodperccel, tehdt tovabbi gyakorlasra
szorulnak ezek a felszolaldsok. De ami a tartalmi részét érinti. Itt a Képviselé-testiileten
targyaltuk, mivel ez egy nagyon régi kérdés, hogy kell-e konszolidalt jelentés, vagy nem.
Egyébként nem On vetette fol, hanem Krauze képviselé ur, ezt korabbi Képviseld-testiileti
iilésen, ezért mind a Feliigyeld Bizottsag foglalkozott ezzel korabban, mind a konyvvizsgalo,
akdr a cég, akér az Onkormanyzat konyvv1zsga10Ja foglalkozott ezzel, valamint a Tavhd
Allami szamvev6széki vizsgélat, - megvdrom mig képviselS ur kioszija a feladatot és ismét tud
figyelni - Allami szamvevészéki vizsgélat is a kovetkezd megallapitast teszi. Mivel ez a
probléma mar akkor fonnallt és ez kérdésként felmeriilt az Allami Szdmvevészék felé
résziinkrdl, hiszen akédr a korabbi iigyvezetés, akar a Feliigyeld Bizottsag, akdr mi magunk
felelésen jartunk el. A Vaci Virosfejleszté Kft. a tagvallalatok beszdmoléi alapjan a
Szamviteli térvény 117. (1) bekezdésben foglaltak szerint nem volt koteles az dsszevont
konszolidalt éves beszdmolo készitésére. Ez egy jelentés, amelyet egyebként targyaltunk
képviselo-testiileti iilésen, itt a jegyz8konyv, On ezt nem kifogasolta. On ezt nem kifogasolta
sem ennél a napirendn€él, sem kordbban. Krauze ur valoban kifogasolta, ezt akkor
megvélaszoltuk és On ezutdn a Cégbirésaghoz fordult. Ez egy jogi vita, amelyet el kell donteni
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a Cégbirosagnak, hozott egy végzést, ezt mi megfellebbezziik, On pedig itt most mar
ordogoket fest a falra. sét, hiitlen kezelést, hogyha jol gondolom. Természetesen miutan akar a
holding, akar az Onkorményzat jogkovetd, hogyha jogersen is ez a hatarozat sziiletik meg,
akkor ennek az orvoslasat meg kell tegytik, hogy milyen modon, héat ennek is meg lesz a jogi
norma szerinti eljarasmodja. Ez egyébként ismételten mondom, nem publikus, javaslom, hogy
a tovébbiakban zart iilésben targyaljuk ezt a kérdést, hogyha lehetséges. Természetesen titkolni
val6 nincsen. Amennyiben ez jogerére emelkedik, akkor mindenféle lakossagi tajékoztatast
megadunk. Szerintem itt ezt a vitat talan be is fejezhetjiik.

Balkovics Péter: Az On felvetése azért nem teljesen korrekt, mert miutan ez felmeriilt, a
konszolidalt mérlegbeszdmolorol beszélek, akkor a Feliigyel6 Bizottsag is foglalkozott vele.
Meghallgattuk a konyvvizsgalot, ezt kovetden, miutan itt van egy értelmezési probléma, hogy
a Ptk. a gazdasdgi torvény és a pénziigyi szamviteli torvény értelmezésér6l van szo, van olyan
a torvényi hivatkozasban, ami mentesiti a holdingot a 1étszam, illetve a bevétel kdltségvetés
ardnydban, a konszolidélt jelentés elkészitésétél. Ertelmezési kérdés. Most is valoszinileg a
birdsag elétt ez okozott némi zavart, ez igy van, ett6l fiiggetleniil a gazdalkodas az korrekt
volt, az Onok idejében még Feliigyeld Bizottsag sem miikodott évekig adott esetben mondjuk
a Tavhonél. Akkor nem igazgatta ennyire ez a kérdés, pedig térvényteleniil mitkodott akkor ez
a cég az On regnalésa idején. Tehét igazabél én azt gondolom, hogy meg kell vérjuk, amig ez
a fellebbezés lebonyolodik, meg kell varnunk a masodfokil végzést és ennek megfelelden kell
eljarni mindenkinek. Egyébként a Feliigyelé Bizottsig minden évben legalabb négyszer iil,
Onoknél ez sem volt teljesen jellemzd.

Krauze Istvan: A Virosfejlesztési Kft. nyilvanos honlapi, cégbirdsagi honlap bejegyzésén
talaltam egy érdekességet, mégpedig azzal kapcsolatban, hogy a Nemzeti Adé- és Vambhivatal
egy végrehajtasi bejegyzést tett a cégbirdsigi bejegyzésre szeptember 16.-4n mar megjelent a
honlapon. Kérdésem a holding vezetdje felé, hogy mib6l adédik ez a végrehajtdi bejegyzés?
Tartozasbol, esetleg koztartozasbol, a koztartozds az milyen nagysdgrendi? Ezek utan még
szeretném megkérdezni a Feliigyel Bizottsagot is, hogy miutan szeptember 16.-4t0l ez font
van a honlapon, hogy miért nem lett err6l tdjékoztatva a Képvisel6-testiilet?

Benyo Baldzs: Ezt tegnap eldtt este lattuk meg mi is ezt az informAaciot, tegnap reggel azonnal
intézkedtlink, meg is kaptuk az informaciot a NAV-tol, hogy egy téves inkasszo keriilt ra a
holdingnak a NAV-os szamldira, ezt tegnap intézkedtiink, ma reggelre levették ezt a
végrehajtast. Es egyébként tajékoztatom arrél, hogy minden hénapban a holding megkéri a
nullas igazoldsat €s minden hénapban megkapja a nullas igazolast a NAV-tol.

Kovdcs A'gnes: En még az el6zbekhez szeretném, latom, hogy itt a témak azért keverednek, az
eldzéekhez szeretnék hozzaszolni. Az, hogy a Feliigyel6 Bizottsagnak a szakmai hozzaértését
megkérddjelezik, ez ugye ki kell kérni magunknak, természetesen foglalkoztunk ezzel, miutan
tudomasunkra jutott, hogy ez probléméat okoz, kérdéssé valt, hogy konszolidalt beszamolot kell
késziteni, vagy jo a hagyomdnyos. Mint valamilyen alldsponthoz ehhez tartjuk magunkat, ezért
a fellebbezés meg is fog torténni. A gazdasagi térvény azt mondja ki egyszer, hogy kotelezd,
de mivel a beszamold készitéséhez a szamviteli térvény ala is tartozunk, ott pedig értékhatart
szab meg, ezért én azt mondom, hogy, és ezt mondtuk, hogy nem kotelezd rank. Tehéat mind a
kettd parhuzamba, mind a két torvény parhuzamba kell vizsgélni, és ha ez igy igaz, ahogy a
Cégbirosag mondana, akkor itt jogharmonizdciés probléma van, ami felsdbb dontéseket,
illetve torvénymodositast igényel.
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Kdszonyi Kdroly: Folmeriilt itt Both képvisel6 ur hozzaszéldsdban egy esetleges vizsgdld
bizottsagnak a felallitasa. En ezt javasolnam a tisztanlatas kedvéért, tehat nézziik meg ugye a
II. foku birdsagi dontés, vagy a kuria, ha tovabb megy az ligy, dontésének fiiggvényében
allitsuk fel ezt a vizsgélo bizottsagot. En kérek mindenkit, hogy iiljink 6ssze, egyeztessiink ez
ligyben csak azért, hogy mindenki megnyugodjon. Amennyiben valaki hibazott, akkor viszont
azt allapitsuk meg. En javaslom és a Pénziigyi Bizottsdg akkor inditson egy vizsgélatot ez
tgyben és kérem, hogy egyeztessiink ennek a vizsgéld bizottsagnak az Osszetételérdl, hogy
minden frakciénak és mindenkinek ez megfeleld lehessen, hogy zarjuk ki a varosra nézve
esetleges karos kovetkezményeit.

Fordés Attila: En azt gondolom elészor meg kellene varni, hogy jogerére emelkedik-e ez a
bizonyos allasfoglalas, illetéleg Onnek, mint a Pénziigyi Bizottsag elndkének béarmikor
lehetdsége van vizsgalatot inditani bizottsdgi hataskdrében. Kérem, ezt tegye is meg. Ezért azt
gondolom, hogy kiilon vizsgalé bizottsagra nincs sziikség. Ugyanakkor barmelyik képvisels
ezen a bizonyos napirenden részt vehet, kvazi felb6viilhet a Pénziigyi Bizottsdg egy vizsgalo
bizottsag 9sszetételére.

Krauze Istvin: Miutan tigyvezet$ igazgatd artél valaszt kaptam a kérdésemre, mert O azt
mondta, hogy 2 nappal ezelétt észlelték csak ezt a fajta problémat és intézkedtek, a mai nappal
mar megsziint. Hat csak annyit szeretnék elmondani, hogy nem szeretek felkésziiletleniil jénni
a testiileti lilésre €s pontosan az iilés eldtt néztem meg a honlapot, szerepel rajta még a
végrehajtasi bejegyzés.

Kdszonyi Kdroly: Jelezte is €l6zé hozzaszélasomban, hogy a II. fokd itélet, vagy esetleges
kiria dontése utdn tartom ezt én is célszerlinek, amikor jogerére emelkedik az itélet. Fttol
fiiggetlentil én javaslom, hogy ezt a vizsgalatot kezdjiik el, tehat én tisztelettel megkérem a
Felugyel6 Bizottsdg elnokét is, hogy minden dokumentumot bocsasson majd a
rendelkezésiinkre €s tisztelettel megkérek minden frakciot, hogy vegyenek részt ebben a
vizsgalatban. Tehdt a megfeleld szakértket is akar bevonva, pénziigyi szakértéket is bevonva.

Ferjancsics Laszld: Ugye a holding beszamol6janal tartunk. Szeretném kérni az 1j tigyvezetot,
hogyha egy ke’pvisel('itél elektronikus levelet kap és err6l a képviseld visszaigazolast kér,
akkor igazolja vissza a levélnek a megérkezését. Ugyan ezt kérem arra az esetre is, hogyha egy
véci polgér kiild Onnek levelet. Kérdezem, hogy van-e ezen kérés teljesitésének valamilyen
technikai akadéalya, esetleg sziikséges-e hozza koltségvetést modositani? Tobb KRESZ-tablat
jelenleg is kitakar az elburjanzott ndvényzet a varosban. Kérdezem, hogy lat-e el valaki a
holdingnal utellenéri feladatokat? Illetve mikorra varhato konkrétan az altalam hellyel mar
tobbszor megjelolt hibdknak az orvoslasa? Erdekl6dom, hogy jelenleg hany forint a
Varosfejlesztdé Kft., valamint a Hulladékgazdalkodasi Kft. lejart tartozdsa? Ami pedig a
Varosfejleszté Kft. Végzése’t illeti, amely a megsziintetésrdl szol, ugye a térvényszéki végzés
véleményem szerint mas kérdéseket is felvet, pl. azt, hogy miképpen lehetséges az, hogy a
birésag egy olyan varos millidrdos cégérél mondja ki a torvénytelen miikdést, és sziinteti meg
a céget, amely véros Polgdrmesteri Hivataldban altalaban 4-6 jogdsz végzettségli személy
dolgozik? Valamint 2012-t6] a jogi kiadasok, pl. az iigyvédekre forditott kozpénz tobb
tizmillié forint volt. Ugyanez a kérdés vonatkozik a véarosi cégre is, ravonatkozéan is jogos
lehet, amelyet ugye jogész irdnyitott és volt, amikor mas jogasz is dolgozott ebben az
id6szakban a cégnél, és amelynél a jogi kiadasok 30 milliés nagysagrendet tettek ki ebben az
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idészakban. Az iigy kapcsian kérdezem a Feliigyelé Bizottsag tagjait, hogy allnak-e
csaladi, vagy rokoni kapcsolatban a Varosfejleszté Kft. pénziigyeiért, kényveléséért felelés
valamely személlyel? Kérem, nyilatkozzanak. hogy igen. vagy nem. Ha igen. akkor kivel és
milyen rokoni, csaladi kapcsolatban allnak?

Benyd Baldzs: A kommunikécioval kapcsolatban kdszoném szépen a felvetését és oriilok neki,
hogy ilyen széles forumon tudunk errdl szerintem elég dragan beszélgetni. On, ha jol tudom,
akkor, vagy ha jol emlékszem, akkor oktdber 6.-an irt nekem egy e-mailt, a
vagyonbevallasommal kapcsolatban, ugye a Testiilet 5.-én szavazta meg az iigyvezetdi
kinevezésemet, 6.-at6l Iéptem munkéba. Azt kell mondjam, hogy viszonylag porgdsek voltak
ezek a napok szdmomra, bar azt gondolom, hogy jO energidval képviselem az iigyeket és
val6ban talan olyan 10.-én tudtam megvalaszolni a vagyonbevallassal kapcsolatos kérdését,
amit aztdn irasban természetesen Onnek elkiildtem. Amire On ismét valaszolt, kérdést
egyébként nem feltéve, hanem jelezte, hogy szeretné, hogy a kommunikicié az kétoldalt
legyen. Azt kell mondjam, és kérem Ont, hogy a jov6ben is figyelmeztessen arra engem, és
benniinket, most vérosfejleszté holdingrél beszélek, hogyha barmilyen kommunik4ciés
kotelezettségiinknek nem tesziink eleget, mert célunk az, hogy minden felvetésre, minden
igényre, minden problémdra a szdmunkra megadott hataridén beliil valaszoljunk, beleértve
ebbe azt is, hogyha jon egy észrevétel, aminek esetleg nincsen torvényi kommunikacios
kotelezettségiink, hogy azokra is igyeksziink valaszolni. Egyébként naponta a varosfejlesztd
holdinghoz hat mondjuk olyan 25-30 olyan észrevétel érkezik, ami mondjuk igy nem a
munkénkhoz kézvetleniil és szigorian kotédik, de ezekre is igyeksziink vélaszolni, Ggyhogy
ortilok neki, hogy ezen egy platformon vagyunk, a jovében is igyeksziink, nem, a jovében is
meg fogunk valaszolni minden kérdést és felvetést. A hulladékkal kapcsolatos kérdésére az a
valaszunk, hogy lejart tartozdsunk a 198 millid, vagy a tartozasunk 198 milli6, a lejart
tartozasunk az 170 MFt. A napijegyekkel kapcsolatban az a valaszunk, hogy ugye hat egy
durvan olyan 600-as napijegy allomannyal dolgozunk, hogyha konkrét szamok érdeklik, akkor
orommel kiildok Onnek egy irasos elemzést a napijegy allomanyrol. Kb. egy 600-as napijegy
tdmeg az, amivel, vagy nem napijegy, bocséanat, hibajegy, tehat 600-as hibajeggyel dolgozunk.
Nagyon szép szami hibajegyiink van folyamatban, kb. 200 hibajeggyel dolgozunk vagy all
feldolgozas alatt, tehat ahol mar megkezdodtek a hibajegy 4ltal felvetett munkaknak az
elvégzése. Kb. 100 olyan hibajegy van, ami fedezet nélkiil hat félre lett allitva, illetve a
fedezetét biztositani kell és én csindltam egy ilyen ropke attekintést, hogy a még meg nem
kezdett, tehat mar feldolgozott, tehat észleltiik ugye, hogy a hiba az, a hibat azt meg kell
oldanunk. Ez kb. olyan 200 hibajegy, aminek a bels aranyait tekintve ez olyan 45 % kozotti a
zoldteriiletekre vonatkozé hibajegy szdm, akkor kb. olyan 25 % az ttkarbantartas, 25 % az
intézményi karbantartassal kapcsolatos teendénk és akkor van még az egyéb, amibe a tabla,
utfestés. Azt gondolom, hogy ha ezeknek a hibajegyeknek a feldolgozasat ugy elkezdjiik, hogy
elkezdiink mokolgatni egy-egy hibajegyeknek, tehat a felhalmozodott tekintélyes szamu
hibajegynek az egyesével torténd rendbetételét, akkor soha nem fogunk végezni, mert minden
nap érkezik tovabbi hibajegy. Ismeri a fedezet adta korlatainkat, tehat nem 41l médunkban
hirtelen, nem tudom megduplazni a sajat er6forrasainkat, ezért az én elképzelésem szerint
ezeket megprobaljuk majd programozni. Tehat programszinten fogjuk megfogni ezeket a
hibajegy csoportokat és ezeket a programokat fogjuk a napi hibajegyek mellett f5ldolgozni és
én szerintem a végére fogunk érni. Tehat amilyen hibajegynél nincs fedezeti probléma, azokat
a hibajegyeket fel fogjuk dolgozni és el fogjuk végezni.
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Fordds Attila: En azt kémém a Feliigyeld Bizottsdg tagjaitol, hogy irasba adjanak
valaszt Ferjancsics ur kérdésére.

Kiss Zsolt: Azzal kezdeném, hogy igazdbol most tényleg sok-sok hideget kapott a holding, de
én szeretn€k egy kis meleget is adni, hat én azt mondom, hogy ha valami jol mikodik, akkor
az legyen sz6va téve az is ¢és legyen egy koszonet is akar hangozzon el ebben a teremben. Nem
tudom, hogy ezzel jot teszek-e azoknak az embereknek, akik ebben részt vettek, hogyha az én
szambol hangzik el esetleg ilyen készonet. En azt tudom mondani, hogy a foldutak teriiletén az
elmult honapokban tényleg nagy er6feszitések aran, de érezhetd valtozas allt be, kiszonsm
azoknak a munkatarsaknak, akik ennek az el6késziiletében benne voltak, akik egyébként a
kivitelezést végezték, tényleg sok-sok lakossagi panasz elézte meg ezeket a munkékat, nagyon
nagyszamu igénykérés volt ugye ezzel kapcsolatosan. Tudom, hogy még kozel sem értiink a
végére, tehat ez egy koztes allapot, de érzddik az, hogy valami megmozdult, hogy igy
fogalmazzak. En azt szeretném itt mondani Onnek ennél a napirendi pontnal, hogyha lehet,
akkor kérem, vegye el6 azokat a kordbbi hozzaszolasaimat, vagy hivatkozva mas
szakemberekre, ugye arra is nagy szikség lenne és elmondta, hogy kb. 25 %-at a
hibajegyeknek az utak, vagy uttal kapcsolatos igények teszik ki, ugye ez az ut kaparé csapat,
amir6l korabban beszéltiink, akik rendszeresen tudnak karbantartani ezeket a foldutakat, ugyan
oda visszajutnanak egy-két hénap mulva, a kisebb kétytkat, amik ott keletkeznek ezeken a
rendbe tett utakon, ezeket nagyobb hatékonysaggal tudnak megoldani, hogy ennek az otletét
ne vesse el, vagy probaljon vele foglalkozni és kibontani esetleg a jovoben erre valami
megoldast talalni. Ez lenne az egyik. A maésik ugye a hibajegyekkel kapcsolatosan ethangzott,
de én kértem a Pénziigyi Bizottsagon is azt, hogy jojjenek be azok a hibajegyek, amiket On is
mondott, hogy programozottd vélnak, mert fedezethidny, mert egyéb eszk6z, meg stb-stb.,
hogy valamilyen prioritast, vagy rangsorolast ebben akar szakmai alapon, akdr pénziigyi
alapon, de musz4j lenne 6sszedllitani, hogy lassuk azt, hogy mik azok, amik balesetveszély és
€letveszély témajaba keriilnek és mik azok, amik egyébként sziikségesek, latjuk, hogy
sziikségesek, de nem az adott pillanatban és az adott pénziigyi forrasok felhasznalasaval tud
csak megvaldsulni. Van még egy ilyen észrevételem, az, hogy Pénziigyi Bizottsdgon is szové
tettiik, de nem keriilt be helyben kiosztott anyagként ugye On korabban egy kft-nek volt az
lgyvezetdje, aki ugyan gy ennek a tagvallalat csoportnak a beszamol6i kotelezettségével
kéne, hogy itt bitjon, még ha nem is tortént semmi az elmult idészakban egy ilyen kft-ben, azt
kémém, hogy ebbdl azért ne legyen rendszer, hogy nem jon be ez a beszamold, tehat legyen
akkor az leirva, hogy lemondott, nincsen esetleg 0j palyazat, nincs fejlesztés alatt semmi, de
egy fajta beszamolasi kotelezettsége ennek a cégnek is van itt felénk.

Ferjancsics Laszlo: Tisztelt Ugyvezetd Igazgato Ur! Sok mindenr6] beszélt, kérdéseimre nem
valaszolt. Besz€lt itt a hibajegyekrd], ki nem ejtettem a szdmon, beszélt napijegyekrdl, nem
ejtettem ki a szamon ezt a szot. Azt kértem Ontdl ossze-vissza, hogy amit a kollegaik
megtettek eddig minden esetben, kivéve a Hulladékgazdalkodasi Kft. egy-két emberét, vagyis
hogyha kiild neki barki egy e-mailt, akkor azt visszaigazoljak kérésre, itt a Polgarmesteri
Hivatalban is divik egyébként ez a j6 szokas, akkor ezt On is tegye meg. Ezen kapcsan azt
kérdeztem, hogy sziikséges-e ehhez koltségvetést modositani? Nyugodtan igérje meg, hogy
visszaigazolja az Onhoz érkezé e-maileket. Azt kérdeztem tovdbba, hogy lat-e el valaki a
holdingnal utellendrzési, utellendri feladatokat? Erre sem valaszolt. Es arra sem valaszolt, azt
kérdeztem, hogy mikorra varhato a novények visszavagasa, amelyek a kozlekedési tablak elstt
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burjanzanak? Valamint arra a kérdésemre sem valaszolt, hogy a Virosfejleszté Kft-nek
jelenleg mennyi a lejart tartozasa? Varom a vélaszait.

Benyd Baldzs: Természetesen a valaszomban énszerintem Kifejtettem, hogy minden
észrevételre valaszt fogunk adni, tehat hogyha On e-mailt ir, akkor azt is vissza fogjuk
igazolni, hogyha On ezt a szét szeretné hallani, akkor ezt a szot fogom pontosan mondani,
hogy visszaigazolni. A napijegyet azt elvétettem. Es akkor sikeriilt azt megérteni, ortilok neki,
koszondm szépen, akkor erre nem kell kitérnem. Mert hibajegyekrdl szerettem volna beszélni.
Az ttellenérrel kapcsolatban arra irdsban fogok valaszolni, mert nem tudom, hogy utellendrrel
kapcsolatban mi a helyzet. A holdingnak lejart tartozasa nincsen, az Onkorményzattal
szembeni kovetelése nagyjabol 30 milli6 és a szeptember 30.-a utani tartozas az pedig kb. 30
MFt, lejart tartozas nincsen. Akkor elégséges egyeldre a valasz? Nagyszerli. A novényekre is
irasban fogunk valaszolni.

Petd Tibor: A stilus maga az ember. En azt gondolom, hogy On feltett egy, néha azért kiesik
mostansig ebbdl a nyugodt képviseldi szerepébdl és eléggé, hat hogy finoman fogalmazzak,
hatdrozottan teszi fol a kérdéseit, amivel persze természetesen nincsen baj, nekiink az a
dolgunk, hogy megoérizzik a nyugalmunkat és szakmai véalaszokat adjunk, szerintem
igyvezetd ur ezt megtette, ennek ellenére tovabbra sem tud visszatérni a szerepébe. Azt
kérem, hogy a jovOben azért kezeljilk Uigy egymast, mint hogyha partnerek lennénk, ne Ggy,
mint hogyha On barkinek itt a fénoke, és hogy tigy mondjam, hat nem is folytatnam, mint
hogyha f6noke lenne. Tehat tiszteljik mar meg egymdast azzal az ligyvezetd ur Ont
megtisztelte, hogy normalis vélaszokat adott, hogy egy-egy hibat mondjuk a napijegyre ne
térjen mar ki kiilon, meg ne ebben a stilusban targyaljunk. Szerintem méltatlan a holdinghoz
is, az Onkormanyzathoz is, és a Képviselo-testiilethez is. Ez a legyintés pedig kiiléndsen az.

Dr. Manninger Péter: En szeretném megkdszonni a holding igazgatdjanak a felkésziiltségét,
hiszen minden kérdésre Vigy tiinik, hogy kapasbol tudott kielégitd valaszokat adni, nyilvan a
rovid id6, amiota igazgat, még néhany kérdésben természetesen igazolja azt, hogy utana kell
néznie, viszont szeretném megkdszonni minden képviselének és igy kiilon név nélkiil is
azoknak, akik ennyire szivén viselik a holdingnak a miikédését és ennyire odafigyelnek a
torvényszeriiségre, hogy a beiktatés hajnalan mér kérdéseket tesznek f51, hogy biztos minden
rendben van-e, mert nagyon hasznosak ezek a dolgok, és ha itt megragadhatom a lehetéséget,
akkor én is kitérnék a stilusra, hogy egy listardl bejutott képvisels egy milliardos cég vezérével
beszélget, el kell gondolkodni, hogy mik a relaciok. Es még egy kérésem lenne, bar nem
tartozik szorosan a holdinghoz, hogy vezessiik be, hogy az 6sszes képvisel® ha egymdsnak
levelet ir elektronikus médon, akkor igazoljak vissza egymasnak is, hogy megkapték-e ezeket
a leveleket és hogy mikor kivannak valaszolni.

Matkovich_Ilona: Fn fiiggetlen képviseldként annyit tudnék elmondani, hogy amiota
iigyvezetd igazgaté ur itt dolgozik, a korabbi pozicidjaban is és ebben a pozicidjaban is én nem
tudtam olyan kérdéssel megkeresni, amire vagy levélben, vagy szoban ne valaszolt volna és
nemcsak, hogy nem vélaszolt, hiszen az, hogy valaki valaszol, de igy valaszol, hogy végiil is
eredményre nem jutunk, nekem éppen az volt nagyon pozitiv és nagyon szimpatikus és emiatt
alltam fol, hogy minden kérdésre ugy probdlt valaszolni, hogy ott legyen eredmény is. Es én
ezt kiilén kdszonom. Nem gondoltam, hogy mindjart az els6 honapban ilyen megnyilatkozasra
késztet, de ezt el kellett mondanom.
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Fordds Attila: Kivan erre reagalni?

Benyo Baldzs: Kszondm.

Fordds Attila: Megkoszonte. Szavazas kovetkezik a beszamolorol.

Dr. Béth Janosnak iigyrendije van. En tigy gondolom, hogy az On feltett javaslata azaltal,
hogy a Pénziigyi Bizottsag ezt kiilon vizsgalni fogja, megoldédik. De ha gondolja, akkor kiilon
folteszem az On. J6. Akkor €l6sz6r Both Janosnak a modosité javaslatat teszem fol szavazasra.
5 igen, 7 nem, 3 tartézkoddssal ezt nem fogadtuk el.

Akkor most szavazas kovetkezik a beszdmolorol.
12 igen, 1 nem, 1 tartézkoddssal elfogadtuk. (1 f6 nem szavazott)

226/2016.(X.20.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta és elfogadja a Vici
Varosfejlesztd Kft. és tagvallalatainak 2016. augusztus havi beszamolojat.

Hatdridd: azonnal Felelds: VV Kft. tigyvez. ig.
3. napirendi pont tirgyaldsa: Eszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit

Kft. tigyvezetd igazgatdi posztjdra palydzati kiirds

Petd Tibor: Ezen napirendhez kapcsolodéan ugye jelen pillanatban miutdn az iigyvezetd Gr
kinevezésre keriilt a Vaci Varosfejleszté Kft-hez, igy az Eszak-Pest Megyei Teriiletfejlesztési
Nonprofit Kft. tigyvezetdi tisztsége nem betdltott, igy alairdja nincs, ezért viszont a hatékony
arvizvédelem palyazat projektmenedzsmentjével ezt a kft-t biztuk meg. A 195/2016-os
képviselé-testiileti hatarozattal, ezért ennek a 2-es pontjat javaslom ugy modositani, hogy a
Vaci Vérosfejleszté Kft. kapja meg a projektmenedzsmenti feladatokat, mert ebben az id6ben
amig ez a palyézat sikeresen nem keriil betdltésre, ebben a kft-ben sajnos nincsen alairo.

Fordds Attila: Akkor eloszor ezt szavaztatom. Szavazés.
12 igen, 2 tartézkodissal elfogadtuk (1 f6 nem szavazott).

Most pedig a palyazati kifrassal kapcsolatos hatarozat kovetkezik.
13 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

227/2016.(X.20.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

1.) Véc Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a 195/2016.(1X.22.)
sz. hatarozat 2. pontjat az alabbiak szerint modositja: Ve Vdros Képviseld-testiilete
tgy dont, hogy a KEHOP-1.4.0 azonosité szdmii ,, Hatékony drvizvédelem Vicon”
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tdrgyu projektben a projektmenedzseri  feladatokat a  Vdci
Varosfejleszté Kfi. ldtja el.

Hatarido: azonnal Felelds: polgdrmester

2.) Véc Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Ggy dont, hogy az Eszak-
Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. {iigyvezet6i feladatainak
ellatasara Kkiirt el6terjesztés mellékletében szerepld palydzati felhivassal
egyetért és felkéri Vac Véros Polgarmesterét, hogy a pélyazati felhivast hozza

nyilvanossagra.
Hatdridg: azonnal Felelos: polgdrmester
4. napirendi pont tdrgyaldsa: Vdc, Ulrich Kdroly koz 3. fsz. 1. ingatlan

értékesitésre jelolése

Fordds Attila: Ugyvezetd igazgaté urnak nincs kiegészitése. Hozzaszolas? Nincsen. Szavazés
kovetkezik.
15igen, egyhangulag elfogadtuk.

228/2016.(X.20.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiilete az onkormanyzati tulajdonu, Vic,
Ulrich Karoly kéz 3. fsz. 1. sz. alatti 94 m’ alapteriiletti, 5414/1/A/1 hrsz-u
430/1000 tulajdoni hanyaddal, lakasmindsitésti ingatlan értékesitésre kijeloli nyilt
palyaztatassal 5.00.000,- Ft indulé vételaron, 50.000,- Ft pélyazati biztositék

meghatarozaséaval.
Hatdridg: folyamatos Felelos: V'V Kft. Vagyonhasznositdsi részleg
3. napirendi pont tirgyaldsa: Onkormdnyzati tulajdonit vdaci 5189/12 hrsz-i,
kivett beépitetlen teriilet megnevezésii ingatlan
hasznositasa

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Van-e hozzaszolas? Szavazas kovetkezik.
15igen, egyhangulag elfogadtuk.

229/2016.(X.20.) sz. Képviselo-testiilet
hatarozata
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Vic Viaros Onkormanyzat Képviseld- testiilete ugy dont. hogy a Véc, Satu koz,
5189/12 hrsz-u, kivett beépitetlen teriilet megnevezésii ingatlant értékesitésre jeldli
nyilt palyaztatassal, 7.000.000,- Ft indulé vételaron, tobb jelentkezd esetén
100.000,- Ft licitlépcsd meghatarozasaval.

Hatdridd: folyamatos Felelds: VV Kfi. Vagyonhasznositdsi részleg
6. napirendi pont tdrgyaldsa: Vaci Varosfejlesztd Kft. kérelme

Fordds Attila: A hatarozati javaslatnak az a.) pontjat teszem fol szavazasra a tdmogatéast
javaslom elfogadni. Szavazas kovetkezik.
14 igen, 1 tartozkoddssal.

230/2016.(X.20.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete, a Véaci Varosfejlesztd Kft. kérelmét,
melyben az Onkorményzati tulajdont, Véac, Dedkvéari fasor 2. sz. alatti [. sz
telephely ,,E” épiiletében, az alabbiakban felsorolt iiresen allo helyiségeket:

1. sz. helyiséget: 26,32 m* kozcéli munkéihoz

2.3.4.5. sz. helyiségeket: szocidlis rész + kozlekedd téritésmentesen hasznalhassa,

tdmogatja.
Hatdrido: azonnal Felelds: VV Kft. Vagyonhasznositdsi részleg
7. napirendi pont targyaldsa: Likviditdsi jelentés

Fordds Attila: Osztalyvezetd urnak nincsen kiegészitése. Hozzaszolas van-e? Nincsen.
Szavazas kovetkezik.

14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

231/2016.(X.20.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel-testillete az Onkormanyzat likviditasi
helyzetérdl szolo jelentést elfogadja.

Hataridd: azonnal Felelds: Pénziigyi és Ad6 Ov.
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Rendeletmddositds

- a

koltségvetésrdl 52610

9/2016.(11.19.) sz. rendeletrdl

Kokény Szabolcs: Mivel az el6zd napirendi pont nem kerill megtargyaldsra, ez érinti a
koltségvetési rendelet modositast, még pedig ugy kérem elfogadni, mint el8terjesztd, hogy a
bevételi oldalon nem keriil elfogadasra az altalanos forgalmi adé visszatériilése 540 MEFt
Osszegben, illetve a finanszirozasi bevételek is 540 MFt Osszegben levonasra Keriilnek a
f60sszegbdl, tehdt a féosszeg bevételi oldalon 1.080 millidval csokken és kiadasi oldalon
pedig a beruhdzasi kiaddsok csokkennek 540 MFt-tal és a finanszirozasi kiadasok is

csokkennek 540 MFt-tal.

Fordos Attila: Szavazast rendelek el.

I5igen, egyhangulag elfogadtuk.

Vic Viros Onkorminyzat Képviselo - testiiletének

39/2016.(X.21.) sz. inkormanyzati rendelete

Vic Viros Onkormanyzat 2016. évi koltségvetésérol sz616 9/2016.(11.19.) 6nkormanyzati
rendeletének modositasarol

(6. sz. mddositas)

Vac Varos Onkorméanyzatanak Képviseld — testiilete az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében
megahatdrozott eredeti jogalkotoi hataskorében, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés f)

pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1§

Véc Véaros Onkormanyzat 2016. évi koltségvetésérdl szolo 9/2016. (11.19.) énkormanyzati
rendelet (a tovabbiakban: a Rendelet ) 2. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

Osszegek: 1000 Ft-

ban
. Koltségvetési . . Vé.l toz’és uta’u.ﬂ
Megnevezés f6 Viltozas koltségvetési
6osszeg -
féosszeg

Finanszirozasi miiveletek nélkiil 7 957 200 40 348 7 997 548
Finanszirozasi miveletek
- belsd (pénzmaradvany) 59 998 59 998
- felhalmozasi célu kiilsd forrds 321 843 321 843
Osszesen 8339 041 40 348 8379 389
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2. §

A Rendelet 3. §-dnak — bevételek — dsszege a kovetkezokkel valtozik:

Telepiilési onkorményzatok szocidlis és gyermekjoléti feladatainak timogatdsa9.973 eFt

Helyi 6nkormanyzatok kiegészit tamogatasai 2.755 eFt
Miikodési célu timogatas allamhéztartason beliilr6l 8.608 eFt
Miikodési célu timogatas allamhaztartason beliilr6l OEP 12.500 eFt
Miik6dési célra atvett pénzeszkoz dllamhdaztartason kiviilrsl 650 eFt
Szolgaltatasok ellenértéke -1.417 eFt
Ellatasi dijak 2.625 eFt
Kiszamlazott 4ltaldnos forgalmi ad6 92 eFt
Egyéb mikodési bevételek 338 eFt
Felhalmozasi célra atvett pénzeszkoz 4.224 eFt
3§

A Rendelet 4. §-anak - Kiadasok — helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

Osszegek: 1000 Ft-
ban

Koltséovetési Valtozas utani
Megnevezés 66 Ev Valtozas koltségvetési
60sszeg ae
fébsszeg
Finanszirozasi mtveletek nélkiil 8304 248 40 348 8 344 596
Finanszirozasi mtveletek 34793 34793
Osszesen 8339 041 40 348 8379 389
4. §

A rendelet 4. § b.) pontjdnak Osszege — miikodési kiadasok — 39.121 eFt-tal nd. A
noévekedést koltségvetési szervenként és kiemelt elbiranyzatonként az 1. sz. melléklet mutatja

be. Az Onkormanyzat miikodési kiadasait feladatonként az 1/a. melléklet részletezi.
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58

A rendelet 4. § c.) pontjanak Gsszege — miikodési céltartalék — 3.373 eFt-tal esokken az
alabbiak szerint:

Intézményi tartalék -3.373 eFt

6 §

A rendelet 4. § e.) pontjanak Gsszege — az Onkormanyzat felijitasi kiadasai — az aldbbiak
szerint valtoznak:

4. cim

Foépitészi Iroda

1. Vilaghéborias Hési Emiékmi 647 eFt
Hétkapolna Maria forras helyreallitasa -647 eFt

7. §

A rendelet 4. § g.) pontjanak 6sszege — a Koltségvetési szervek beruhazasi kiaddsai — 6.587
eFt-tal né az alabbiak szerint:

A koltségvetési rendelet 7. § (6) bekezdésében foglalt végrehajtdsi szabdly aldli felmentéssel.
1. cim

Bolesddék és Fogyatékosok Intézménye

Kis értéki targyi eszk6zok beszerzése 500 eFt

Vici Csalad-és Gyermekjoléti Kézpont

Kis értéki targyi eszkozok beszerzése 196 cFt

2.cim

Gazdasagi Hivatal

Alapellatasi palyazat terhére vasarolt eszkozok 2016. év 1.537 eFt



3. cim

Katona Lajos Varosi Konyvtar

Kis értéki targyi eszkdzok beszerzése

Viac Varosi Levéltar

Vac '56 - szabadtéri fotodokumentacio
4.164 eFt

Tragor Ignac Mizeum

Kis értékii targyi eszk6zok beszerzés
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kiallitdas (2 db.

8. §

90 eFt

molino, 1 db. printek)

100 eFt

A rendelet 4. § j.) pontjanak Osszege — Felhalmozasi céltartalék — 1,987 eFt-tal csokken az

alabbiak szerint:

Alapellatasi keret

9. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.
(2) E rendelet kihirdetésérdl — az SZMSZ-ben szabalyozott modon — a jegyz6 gondoskodik.

Vac, 2016. oktober 21.

%

Fordé's Atfila
polgdrmestér’

-1.987 eFt




Mellékletek, fiiggelékek jegyzéke:

1. sz. melléklet Az dnkormanyzat és az irdnyitasa ald tartoz6 koltségvetési szervek
2016. évi kiemelt el6irdnyzatainak modositasa

1/a. sz. melléklet  Vac Varos Onkormanyzat 2016. évi mikodési kiadasainak
modositasa
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INDOKOLAS

A rendeletmddositast elsésorban a kézpond koliségvetésbdl szirmazé forrasok kéliségvetési
rendeletbe torténd beépitése, valamint az intézmények eldiranyzat médositasi kérelme indokolja.
Rendeletmédositist kévetden az onkormanyzati szintd kéltségvetés f56sszege 8.379.389 eFt lesz, mely az

alabbiak szerint alakul:

Megnevezés Osszeg (eFt)
Mikodési kiaddsok 5532723
Miikodési tartalék 537
Miikodési kbltségvetés kiaddsai 5 533 260
Feldjitas 113 053
Beruhizis 2327375
Felhalmozisi céla koleson 10 889
Felhalmozasi céli pénzeszkdz itadas 352 898
Felhalmozasi tartalék 7121
Felhalmozisi kiltségvetés kiad4sai 2 811336
Finanszirozdsi miiveletek 34793
Mind §sszesen 8379389

BEVETELEK
Kéltségvetési rendeletiink f66sszegét 40.348 eFt-tal novelhetjiik.
Miikiddési bevételek

A mikodési bevételek novekedése 36.124 eFt, ebbd] az Snkormanyzat koltségvetésében 15.856 eFt, az

intézmények koltségvetésében 20.268 eFt névekedés jelenik meg.

A szocidlis és gyermekjélét feladatokra kapott kézpont timogatds Gsszege 9.973 eFt-tal novelhets. A
szocidlis 4gazatban dolgozdk negyedik negyedévi potlékara 6.730 eFt, a pétlék kiegészités szeptember havi

Osszegére 3.243 eF't érkezett.
A kiegészitd timogatasok 2.755 eFt-tal nének a bérkompenzicié augusztus honap utin jird Ssszegébdl.

Allamhiztartason beliilrgl 8.608 eFt mikodési céla timogatas érkezett. A korabbi évekhez hasonléan

idén is lehetség volt arra, hogy a részorultak részére Erzsébet utalvany formajaban juttassunk taimogatasokat

kozpont koltségvetési forrasbol. Az igények felmérése utan 2.140 eFt értékben kértiink és kaptunk utalvanyt,
1
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melynek bevétele a mikodési céli timogatisok cléwanyzatat noveli. Az intézményck bevétele 6.468 efit. A
Madach Imre Mivelodési Kézpont a Nemzet Kulturdlis Alaprél 1.000 eFr timogardst nyert el, ebbdl 500 clt-
ot a ,,Korok zenéi” rendezvényre, 500 eFt-ot komolyzene: hangversenyre fordithat. A Nemzen Kulturils
Alaphoz 2 Tragor Ignic Muzeum is palyizott. A ,Mizeumok éjszakdja” rendezvényre 50 eFt, iddszaki
kiallitisok programjaira 700 eFt timogatast nyert el. A Polgérmesteri Hivatal bevétele 4.718 eFt. Az Osszeget a

Nemzeti Vilasztisi [roda utalta a 2016. oktdber 2-4ra kiirt népszavazas lebonyolitasanak koltségeire.

Az OEP tamogatés Ssszege 12.500 eFt-tal n6 a Szociilis Szolgaltatisok Hazandl. A novekedést befolyisolja,
hogy a 258/2016.(V111.31.) Korm. rendelet alapjan augusztus hénapban visszamendleges finanszirozast urale
az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztr, illetve, hogy szeptembertdl emelték a Ft/pont szorzot és magasabb
lesz a timogatas tcljesitése az elirinyzathoz képest. A rendelet értcimében mind a visszamenSleges

finanszirozast, mind a szeptemberi emelést a véd6ndk bérezésére kell forditani.

Az Onkormanyzat Allamhaztartason kiviilrl 650 eFt pénzeszkézt vett at. A Duna-Driva Cement Kft. 500
e[t timogatast nydjtott a Madich Imre Mivel6dési Kozpontnak rendezvények lebonyolitdsira. A nyar
szocialis jellegi tiboroztatishoz 6t vici 4ltalinos iskola alapitvinya nydjtott anyagi tamogatast. Az Arpad
Alapitviny, a Gyermekeinkért Alapitvany, a Kis Herceg Alapitviny, a Deikviti Gyermekekért Alapitvany, a

Féldvary Kéroly Alapitvany egyenként 30 eFt timogatisban részesitette Onkormanyzatunkat.

A Bolesbdék és Fogyatékosok Intézménye 1.417 eFt-tal csokkent a szolgaltatasok ellenértéke elSirinyzatit.
A Csdrég Onkorminyzatinak tervezett ételkiszallitas nem valdsult meg, az ebbdl szarmazd bevételi kiesés
571 eFt. Az intézmény 6vodai étkeztetést is biztosit. A tervezett létszama 75 £6 volt, ezzel szemben 64 6 veszi

igénybe az étkezést. A létszimcsokkenés 846 eFt bevételi kiesést eredményez.

Az ellatasi dijak bevétele 2.625 eFt-tal n6 a Bolesédék és Fogyatékosok Intézményénél, a vidéki

6nkormanyzatok befizetéseébdl.

Szintén a Bolcsddék és Fogyatékosok Intézménye noveli a Kiszamlazott dltalinos forgalmi adé
el6iranyzatit 2 vidéki Snkorméanyzatok befizetéséhez kapcsolodoan. A novekedés 92 eFt, mely az étkeztetés

téritésének afa vonzata (a bolesGdei ellitis dija 4fa mentes).

Az egyéb miikddési bevétek elGirinyzata 338 eFt-tal né biztositéi kirtéritésbSl. A novekedés az
Onkormanyzat kéltségvetésében jelenik meg, a fétéren elhelyezett ,, Tapinthaté — Lathatatlan” térplasztika

sérilése miatt.
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Felhalmozasi bevételek

-\ felhalmozasi bevételek 4.224 eFt-tal nének a felhalmozasi célra atvett pénzeszkozok eldiranyzaton.

A Vic Virosi Levéltar a Kozép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutardsére Kézalapitvanytol
4.028 ekt timogatisban részesilt a ,,Vic '56” szabadtéri fotédokumenticié kidllitas elkészitésére. A Vici
Csaldd- és Gyermekjolén Kézpontnak a Tiszta Formak Alapitviny 196 eFt timogatist nydjtott az ,,Ep testben

ép lélek” projekt megvalésitasdhoz.

KIADASOK

A kéltségvetés kiadasi oldalinak 40.348 eFt-tal térténd novelésér kozponti koltségvetésbél kapott

timogatasok, sajit bevételek teszik lehetvé.

A BolesSdék és Fogyatékosok Intézményének kéltségvetése 4.090 eFr-tal névelhetd. A személyi
juttatisok elGirinyzatanak névekedése 2.197 eFt, ebbdl 1.516 eFt a szocidlis dgazati potlék 1V. negyedévi
osszege, 681 eFt a szocidlis 4gazati kiegészitS potlék szeptember havi &sszege. Dologi kiadisai 800 eFt-tal,
beruhazisi kiadisa 500 eFt-tal néhet sajt bevételbSl A beruhizisi kiadésoknal hiitészekrény, mikrohullimu

stitd, digitalis mérleg, nyomtatd, monitor és szamitogép beszerzését tervezi.

A Szocidlis Szolgaltatisok Haza kiadisai 19.248 eFt-tal névelhetdek. A névekedésbal 620 eFt-ot
kozponti timogatas (szocidlis 4gazati potlék, kiegészits pétlék), 12.500 eFt-ot OEP finanszirozds (védénék
bérjuttatisa), 6.128 eFt-ot intézményi tartalék (felmentés, végkielégités) fedez. A személyi juttatisok 15.156
eFt-os ndvekedésébsl 204 eFt 4gazati pétlékhoz, 284 cFr potiék kiegészitéshez, 4.825 eFt felmentéshez,
végkielégitéshez, 9.843 eFt a védéndk bérezéséhez kapcsolédik. A munkaadékat tetheld jarulékok és adék
4092 cFt-tal ndnek, ebbsl 77 eFt a2 4gazati potlék, 55 eFt a pétlék kiepészités, 1.303 cFt a Felmentds,

végkielégités, 2.657 eFt a védondk bérezése utin fizetends.

A Vici Csaldd- és Gyermekjéléti Kozpont kéltségvetése 1.848 eFt-tal névelhetd, ebbél 196 eFt-ot
sajt bevétele fedez. A személyi juttatisok elSirinyzata 1.301 eFt-tal né. A kozponti koltségvetésbél leutalt
szocidlis dgazati p6ték (oktdber-december) Gsszege 749 eFrtal, a szocidlis Agazati kiegészitd pétlék

szeptember havi &sszege 552 eFt-tal néveli az cldirinyzator. A munkaadékat terhels jarulékok 351 eFt-tal



nének, cbbdl 202 eFt a szocialis agazati potlékhoz, 149 ekt a kiegészitd potlékhoz kapesolodik. A beruhazasi

kiadasair 196 e['t-tal noveli ping-pong aszral beszerzésére, a Tiszta Formak Alapitvany tél kapott timogatasbol.

Az Id6sek Otthona kiadésa 4.911 eFr-tal né. A kézpond koltségveréshil szarmazé szocidlis dgazau
potlék negyedik negyedévi Ssszegébsl 2.831 eFt-tal, a szocialis igazati kiegészitG potlck szeptember havi
Ssszegébtl 1.036 eFt-tal ndhet a személyi juttatisok eldiranyzata. A munkaaddkat tetheld jarulékok és addk
1.044 eFt-tal nének, ebbdl 764 eFt a szocidlis agazati potlékhoz, 280 eFt a kiegészitd potlék szeptember havi
Gsszegéhez kapesolddik. Az intézmény a2 egyéb dologi kiadésainak tethére 1.000 eFr-tal kéri megndvelni a
karbantartdsra fordithatd kiadasait. A tervezett elirinyzat a varatlan meghibasodasok (gépjarmd javitas, firési

szezon kezdete elétd javitisok, csStdrés) miatt nem nydjt fedezetet év végéig,

A Gazdasigi Hivatal kltségvetése 1.537 eFt-tal né 2z Alapellitasi keretbél. Dologi kiadasai 4.000
eFt-tal ndnek (élelem) az ellatottak juttatisa elSiranyzatrél torténd atvezetésbl. Az credeti kéltségvetésben az
iskola és 6voda tej koltségeit az elltottak juttatisa elSiranyzaton tervezte, a teljesitést viszont, mint visirolt
€lelmezést kell elszdmolni, ezért szitkséges az dtcsoportositis. A beruhazdsi kiadésok elbirinyzata 1.537 eFt-tal
nd. Az Egészségligyi és Szocialis Bizottsig 31/2016.(V1.08) sz. hatirozatiban 1.537 eFt-ot felosztott az
alapelltasi keretbdl a pélyazé hizi orvosok, hdzi gyermekorvosok és fogorvosok részére eszkézbeszerzésekre.
A beszerzéssel a Gazdasigi Hivatalt bizta meg, igy az cléirdnyzat atcsoportositista kerill az intézmény

koltségvetésébe.

A Madach Imre Miivelédési Kozpont elirinyzatai 3.560 eFe-tal csokkennek, mely tartalmaz 1.500
eFt novekedést és 5.060 eFt csokkenést. A novekedésre sajit bevétele (1.000 eFt) és atvett pénzeszkoz (500
eFt) nygjr fedezetet. A Képvisel6-testilet 210/2016.(IX.22)) hatirozataban déntétt arrdl, hogy a Pannénia
Haz kdzérdek muzeilis kidllitdhelyet 2016. oktéber 1-t5l a Tragor Ignic Mizeumba integrilia. A
feladatcsokkenés kovetkeztében az intézmény engedélyezett allishelye 2016. oktéber 1-t8l 4 fével csokken
(mivészettorténész, tirlatvezets, gondnok-takaritd, kiallitisGr-tirlatvezets). A koltségvetésébe tervezert
kidllitohellyel kapcsolatos elSirdnyzat maradvanyok itcsoportositisra kertilnek a Tragor Ignic Mizeum
koltségvetésébe. Az atvezetés eredményeképpen a személyl juttatdsok eldirdnyzata 1.860 eFt-tal, a
munkaadékat terhelé jirulékok, adék eldiranyzata 500 eFt-tal, a dologi kiaddsok eléirinyzata 2.700 eFrt-tal,
ezen belil a koéziizemi dijak 1270 eFt-tal csdkkennek. A dologi kiaddsok &sszességében 1.200 eFt-tal
csokkennek, mely tartalmaz 2.700 eFt csékkenést (Tragor Ignic Mizeum kéltségvetésébe to1téné dtvezetés) és
1.500 eFt névekedést. A novekedésbdl 1.000 eFt 2 Nemzeti Kulturalis Alap timogatisibol a ,,Korok zenéi”
rendezvényre, illetve komolyzenei hangversenyre nyijt fedezetet. A Duna-Driva Cement Kft. timogatisabal

500 eF't-tal novelhet$ az elGiranyzat rendezvény koltségeire.
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A Katona Lajos Virosi Konyvtar elirinyzatai kozord dtcsoportositdst szeretne végrehajani. A
munkaadékat terheld jarulékok, adok elSiranyzatan a rchabiliticios hozzdjarulas soron 900 ekt megtakaritisa
keletkezett, cbbdl 810 eFt-tal a dologi kiadasair, 90 elt-tal a beruhdzasi kiadasait névelné. A dologi kiadasok
810 eFt-os novekedésébdl 635 eFt a kozizemi dijak, 175 eFt az egyéb dologi kiadisok eldiranyzatin jelenik

meg. A beruhazasi kiadasait fénvképezSgép visarlasira novelné.

Vic Varos Levéltaranak koltségverése 4.028 eFt-tal n6 sajat bevételébél. A Kozép- és Kelet-eurdpai
Térténelem és Thrsadalom Kutatasért Koézalapitvinytl 4.028 eFt tdmogatisban részesilt a »Vac '56”
szabadtéri fotédokumentacié kiallitds elkészitésére. A pélydzat sajat forrs részt is tartalmazott, melyct a dologi
kiadisokbél fedez. A Kozalapivany timogatisibdl 4.028 eFr-tal a dologi kiaddsok elSirdnyzatabdl térténd

itcsoportositasbol 136 elt-tal nd a beruhazasi kiadasok eléirinyzata.

A Tragor Ignic Mazeum koltségvetése 5.810 eFt-tal 08, ebbél 750 eFt-ot sajat bevérele, 5.060 eFt
ot 2 Madich Imre Muvelddési Kozpont kéltségvetésébdl torténd atcsoportositas fedez. A Pannénia Haz
kozérdekd muzeslis kiallitohelyct 2016. oktSber 1-t6l az intézménybe integrilta a KépviselS-testilet. A
feladatellatds miatt az engedélyezett allishelyek szima 4 fével nd oktober 1-t6l. Mivészettorténész,
tatlatvezet, gondnok-takarité, kisllitisGr-tirlatvezetS stituszolkal nS a létszam. A létszamnovekedés és a
feladatelltas miatt 2z intézmény személyi juttatisai 1.860 eFt-tal, munkaaddkat terheld jirulékok és adok
eléirinyzata 500 eFt-tal, dologi kiadisai 2.700 eFt-tal, ezen belil a koziizemi dfjak eléiranyzata 1.270 eFt-tal
n6. Az intézmény a Nemzeti Kulturilis Alap timogatisabdl tovibbi 750 eFt-tal névelhed a dologi kiadsait
idGszaki kidlliths programjaira, illetve a ,,Mizeumok éjszakija” rendezvényre. A dologi kiadasokbol 100 eFt

atcsoportositasat kéri a beruhazisi kiadisaira polcrendszer beszerzésére.

Az Onkormanyzat kiaddsai 2.282 eFt-tal csokkennek. A mikédési kiadisok 3.078 eFt-tal nfnek. A
miik6dési tartalék dsszege 3.373 eFt-tal, a felhalmozési tartalék 1.987 eFt-tal csdkken.

Mikodési kiaddsok

A viros- és kigsiggazydilkodds feladat koltségvetése 338 eFt-tal n6. A fGtéren elhelyezett ,,Tapinthaté —
Lathatatlan” téeplasztika megsérill, a helyreallitds kéltségére biztositéi kirtéritésbél novelhejik az

eléiranyzatot.



N Ratasytrdfavédelm: Kirendeltség koliségverése 300 eFr-tal né. A dolog: kiadasok 500 cFt-tal csékkennck,
2 pénzeszkGzitadisok  eléirinyvzara 800 eFrtal né. A KépviselS-testilet a Vici Hivatisos Tizolto-
parancsnoksag kérelmér megtargyalta és a 213/2016.(1X.22.) sz. hatirozatiban déntont artdl, hogy 800 eFt-tal
tamogatja a tizoltd laktanya fejlesztésér. Fedezetet a dologi kiadisokbdl torténd dtcsoportositas (500 eFo),

illetve a koznevelési, kdzmivelsdési feladatok dologi kiadasaibol torténd dtvezetés (300 cFe) nyjt.

A sx0ctdlis és egésségiigyi feladarok kiadasai 2.590 cFr-tal nnek. A dologi kiadasok 450 cFt-os névekedésér
az alapellatisi keretbdl oldjuk meg, 2 felndtt haziorvosok belsé minéségiigyi rendszerének irisos és digitalis
dokumenticiira. Az Atvezetés alapja az Egészségiigyi és Szocilis Bizottsig 31/2016.(V1.08.) sz. hatérozata. A
raszoruldk részére vasirolt Erzsébet utalvinyok 2.140 eFt-os 6sszegével nd az ellitottak juttatasa elirinyzat.

A novelésre kbzpont forrds nydjt fedezetet.

A koznevelési, komiiveldési feladatok kéltségvetése 150 eFt-tal csokken (300 eFt-os csdkkenés és 150
cFt-os ndvekedés) a dologi kiadisok elGiranyzaton. A 213/2016.(X1.22)) sz. Képvisclé-testileti hatirozat
alapjin a Vici Hivatasos Tdzolto-parancsnoksag timogatisira 300 eFt 4tvezetéste keriil a Katasztréfavédelmi
Kirendeltség koltségvetésébe. A nyar tibor kéltségeire alapitvinyok timogatisibdl 150 eFt-tal névelhetjik az
eléiranyzatot.

A szervezési 5 tdpékozyatisi feladat kiaddsai nem viltoznak, elSirinyzatok kozotd atcsoportositast kell
végrehajtani. A KépviselG-testilet szeptemberi iilésén déntétt artdl, hogy 300 eFt-tal timogatja a Magyar
Paneurépa Uniét. Az errdl sz4l6 2]5/2016.(IX422.) sz. hatirozat szerint a nyomdakdltségek sorrdl térténd
atcsoportositds nydje fedezetet a pénzeszkézitadisra. A fentiek miatt a dologi kiadisok 300 eFt-tal

csokkennek, a pénzeszkozatadisok eldirdnyzata pedig ugyanennyivel ns.
Feldjitasi kiadasok

Az Onkormanyzat feldjitasi kiadsai nem valtoznak, feladatok kozott tcsoportositast kért a Mszaki
Osztily. A koltségvetésben a Hétkipolna Méria forras feljitasira 2.500 eFt, mig az 1. Vilighborts Hési
Emlékmi felijitdsira 5.000 eFt kerilt betervezésre. A Mira forrds helyreallitasa megtortént, a felujitas
kéltsége 1.853 eFt volt. A soron fennmaradé 647 eFt-ot kérik stvezetni az 1. Vilighdboris Hési Emlékmi

sorra.



TARTALEKOK

Miikddési tartalékok

Az intézményi céltartalék Gsszege 3.373 eFt-tal csékken. A bérkompenzicié augusztus havi
Osszegéb6l 2755 ebr-tal névelhetd a tartalék Ssszege. A Szocidlis Szolgiltatisok Hiza felmentés és

végkielégités fedezetére 6.128 eF't potelbiranyzatot kért, ezzel csdkken a tartalék dsszege.
Felhalmozasi tartalékok

Az alapelldtasi keretbdl 1.987 eFt-ot csoportositunk at. Az Onkormanyzat — mitkodési kiadasok —
szocidlis és egészségiigyi feladatok sorra 450 eFt keriil a haziorvosok belsé Mindségigyi rendszereinek
elkészitésére. A Gazdasigi Hivatal beruhazisi kiadasai kdzé 1.537 eFt-ot csoportositunk 4t a haziorvosok, hizi

gyermekorvosok, fogorvosok eszkdzbeszerzésére.

Rendeletmddositist kovetSen a céltastalékok allomanya az alibbiak szerint alakul:

Miikidési céltartalék 537 eFt
1) Intézményi céltartalék 537 eFt
Felhalmozdsi céltartalék 7.121 eFt

1) Palyizati céltartalék

- Kényvtari, kézmivel8dési érdekeltségnoveld palydzat 4.000 eFt
2) Alapellitisi keret 1.013 eFt
3) Intézményi céltartalék 2.108 cFt
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Vac Varos Onkorményzat

Vac Varos Onl

2016. évi miil

1/a.sz.melléidet a39/2016.(X.21.) 6nkosrmanyzat rendelethez

6. sz. modositas

Osszegek: 1.000 Fi-ban

Feladat

Személyi
juttatisok

Munkaadé-
kat terhels
jarulékok, adok

Dologi
kiadasok

Pénzesz-
kéz dta-
dis

Ellitontak
justatisa

Kiadésok

Gsszesen

Feladat
jellege

Kotelez6 | Oaként villale |

Vilaszron tisztségviselok

K 8zfoglalkozraras

Pénziigyl, jogi és egyéb szolgaltardsok, dijak

[Komyezet- és Természetvédelem

[Telepiilésrendezés, Enékvédelem

\Viros- & kzséggazdillodis

338

338

338

Sajat v. bérelt ingatlan (Lakdsszimla)

Sajat v. bérelt ingatlan (Radi u. 23)

Allaregészségiigyi feladatok

IPiaci-vésari cevékenység

[Kataszréfavédelmi Kirendelusé,

800

-500 800|

K szrerilet Feliigyelet

[Szocidlis és egészsépiigyi feladatok

450

2 140§

2590)

K 8znevelési, kdzmivelodési feladatok

-150]

ISport feladatok

{Turisztikai feladat

[Szervezési és djékoztatisi feladarok

Feladatellitisi szerzddés atapjin

[K 5zbeszeraés

[Parkfenntartds

[Sajit v. bérel ingatlan

tlladiier el wedoomd Srzkse

(Csorog, Derccske - dils)

Szurak, hidak

K svilieis

(Viros- &s kizséggazdilkodis

Telepiilés vizellitds

Szennyvizelvezetés és kezeks

[Temetofe

IStadion karbamartis

[ pilet karbantartds

Sportlétesitmények mikodtetése

[Eszak - Pest Megyei Teriiletfejlesziési K ft.

[MINDOSSZESEN:

62|

1100,

2140

3078

2 428] 650)




9. napirendi pont targyaldsa: Ingatlanfedezet biztositdsa

Firdds Attila: Nincs kiegészitésem. Hozzéaszolasuk van-e? Szavazas kovetkezik.
14 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

232/2016.(X.20.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Viac Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy az OTP Bank
Nyrt. részére a 321.843 eFt 6sszegli, kormanyengedélyhez kotott fejlesztési
célu hitel fedezeteként a 3765/1 hrsz. 2600 Véac, Budapesti fout 2-8. sz.,
volt Karacs Teréz Kollégium ingatlant ajanlja fel, emellett hozzajarul a
jelzalogjog I. ranghelyii bejegyzéséhez.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdrmester
10. napirendi pont tirgyaldsa: Elektromos toltédllomds ~ 3 db —

elhelyezés pdlydzati tdmogatdsa

Espdr Péter: Az elbterjesztésben négy helyszin szerepel, a négy helyszinb6l a VKB a
Korhaz melletti teriilettel kapcsolatosan adott feladatot az osztalynak. Felvettik a
kapcsolatot az Elektromos Miivekkel, hogy mennyi 6sszegért tudné az adott helyszinre
biztositani a tolt6allomashoz szitkséges aramfelvételi lehetdséget. Megjott a vélasz
tegnap az Elmii-t6l és 5 MFt-ot jeloltek meg, hogy ennyi fejlesztési hozzajarulast
kérnek annak érdekében, hogy oda tudjak vinni az 4ramot. Ebb6l addddan, ha
lehetséges, akkor szeretném ezt a javaslatomat visszavonni és ebbdl adéddan a
maradék 3 helyszin koziil szeretném kémni a Testiiletet, hogy mind a harmat jeldlje
meg, mint lehetséges, potencialis helynek.

Dr. Béth Jinos: Fn mar jeleztem az Espar urnak is, hogy azért érdekes, hogy a
vastton tul a Véc lakossaganak 40 %-a lakik és az elektromos t6ltdallomasbol nem jut
Dedkvérra. Jeleztem, hogy egyébként szerintem a Dedkvari fotér ilyen szempontbdl
alkalmas erre, erre az volt a vélasz, hogy hat hogyha ott valaki 20-30 percig tolti az
autojat, akkor mit fog csinalni 20-30 perc alatt. Végiggondoltam, én azt gondolom,
hogy nem annyira ingerszegény ez a Dedkvari fotéri kornyezet, vannak ott boltok,
piac, amit akar, de valaki fogja magat és mondjuk rejtvényt fejt, vagy olvas, netan
beszélget emberekkel, tehat ez nem kifogas. Modosito javaslatként akkor a Korhaz
helyére javasolnam a Deakvari f6térnek a betételét. Ugy gondolom, hogy ez
Mokénszky urnak, Vacy trnak és Balkovics urnak is érdeke lehet. Ennyivel is
szolgaljuk a valasztdinkat.



Fordds Attila: Természetesen meg fogom szavaztatni, de még akkor is. hogyha egy
kornyezetbarat megoldasrdl van szo. valamikor ott volt egy toltéallomas, amit az
iskola kozelsége miatt jogszabalyra hivatkozva meg kellett sziintetni. Tehat mieldtt ezt
elfogadnank, azt javasolnam, hogy meg kéne nézni, hogy kozvetlen az intézmény
hatésugaraban hany méterre lehet egy ilyen tolt6 kutat elhelyezni. Emlékezzen vissza
ott volt egy régi Afor kut, aztan gépjarmiivekre is alkalmassa tették, tankolasra, és
utana ezt meg kellett sziintetni jogszabalyra hivatkozva.

Dr. Both Jdnos: Elektromos autokat direkt azért vezetik be, hogy ezeknek nincs kéros
kibocsatasa, tehat korabban ugye az volt a gond, hogyha ott megalltak autdk
egyébként, ott karos kibocsatas volt. Elektromos autoknal nincs ilyen gond. Tehat
ilyen szempontbdl ez nem probléma.

Fordds Attila: Maga a szolgaltatast, mint olyat kellene jogszabalyban megtekinteniink,
miel6tt olyan dontést hozunk. En egyébként Snmagaban jénak tartom az dtletet. En
magam is tdmogatnam, de addig, amig nem tudom, hogy ez lehetséges-e¢ addig
tartézkodnék ett6l.

Balkovics Péter: Atnéztiik a tegnapi napon ezeket a helyszineket és lenne nekiink is
javaslatunk a Csanyi kordton volt a tervezetben még miel6tt megjelent ez irdsos
formaban egy helyszin a CEMU székhaz mellett. Bizonyéra hasznos lenne, illetve
javasolnank a P+R parkolot a Széchenyi utca felsli oldalon. Hat hogyha ott a
parkolonal ki lehetne alakitani egy ilyen toltéallomast. Egyébként koszondm szépen
Both Janosnak, hogy foglalkozik a korzetiinkkel, bar nekem ez mindig gyants. Tehat
ez a nagy jo, ami sugarzik Onbél, az szdmomra mindig gyanus, hiszen okozott mar
néhdnyszor csalodast. Hat ezek a helyszinek egyébként két autd tankoldsara
elegendbek, egyszerre két autdt lehet tolteni és valoban fél orat idézne. Dedkvaron,
illetve az én ismeretségem korében, barati krben nem sok személynek van elektromos
autdja, Dedkvaron talan nem is lattam még. A Kkiilteriileteken a hegyi emberek korében
pedig egyéaltalan nincsen elektromos autd, ugyhogy én azt gondolom, hogy
amennyiben az On barati korében ez jellemz6, holott arban ez egy kicsit jelentSs
osszeget reprezental, akkor az On korzetében kellene gondolkozni.

Matkovich Ilona: En a Gazdaségi bizottsagi iilésen is megkérdeztem, de nem kaptam
egyértelmi valaszt arra, hogy ez a bizonyos 600 eFt-os kiadas, tehat amennyiben ugye
harom aut6 t6ltésérél van sz0, hogy ezt tovabb szamlazhato-e az Elmii-nek, vagy ez a
varos koltsége lesz? Megjelolték a mélygarazs bejaratanal 1évo teriiletet, amelyet én
nagyon szikosnek érzek a CBA-ba szallitd és varakozo teherautdk miatt, ott most is
nagyon sokszor van forgalmi akadaly és hat a Kossuth utca is szintén egy nagyon
forgalmas utca ahhoz, hogyha a késGbbiekben valdban lesznek elektromos autok
Viécon és ott fognak allni 6rakon keresztiil, az szerintem ott akadalyozza a forgalmat.
Es én is tennék két javaslatot helyszinre, az egyik itt el is hangzott Balkovics
képviselétarsamtol a P+R parkold, a masik is elhangzott az pedig Dedkvar. En is azt
gondolom, hogy mivel nagyon sok fiatal lakik Deékvaron feltehetden, hogyha



nagyobb szdmban lesznek elektromos autdk, akkor Dedkvéron is megjelennek. valahol
a Deakvar kozpontjaban.

Espdr Péter: Mind a Gazdasagi, mind pedig a Varosfejlesztési bizottsagi ilésen
kiegészitésként elmondtam, hogy a palyazatot kizardlagosan 100 %-os tulajdonu
onkormanyzati teriiletekre lehet benyujtani. Ez azzal jar, hogy a MAV parkolé, mint
olyan, ki kell essen, a CEMU székhdz melletti teriilleten az utfeliilet az az
Onkormanyzaté, meg az a csunyacska parkolocska, az megfeleld lenne dnkormanyzati
vagyonként, mint olyan, eléirdsoknak eleget tudnénk tenni, ugyanakkor oda 714 eFt-
ért vinnék oda az energidt az Elmii-sok, ezért mar a VKB-n ugy t4jékoztattam a
bizottsagot, hogy én ezt nem biztos, hogy javasolnam, hogy 714 eFt-ot az elektromos
aram kiépitésére ki kellene fizetnlink. Széba keriilt mindkét bizottsdgi iilésen valdban a
Piac utcai altalunk kijelslt, vagy javasolt hely és a Kossuth utcai is. A Piac utcaival
kapcsolatosan most is tartom az alldspontot, hogy semmilyen problémat nem okozna,
hiszen ha a mélygarézs be is lizemel, jelenleg is ugy van kialakitva ott az a rész, hogy
amit tavaly megcsinaltunk betonozott utfeliiletet és idén szeretném leaszfaltoztatni, és
megkaptam a Testiiletté] 14 a felhatalmazast, az a rovidke Kis utca, tehdt a Zichy €s a
Gorgey kozott az négy savos, ez azt jelenti, hogy a kimend sav, ami a mélygarazs
irany4bol jon, vagy a térfelszinrdl, az kettd savos. Az egyik sav, ami az épiiletekhez
kozelebb van, az egy ilyen kis ivecskével le van zarva, tehét gyakorlatilag a Gorgey
utcaban csak egy sdvon lehet kimenni, a hdzfalaktdl szdmitva a jobb oldali méasodik
savbol. Ebbél adéddan az a sav parkoloként hasznaljak ma is és fogjak kés6bb is
hasznalni. Tehat ott megftélésiink szerint nagyon jo helyen lenne. A Kossuth utcaval
kapcsolatosan elmondtam, hogy ezen a helyen volt valamikor a parkolé automata,
tehat e tekintetben jo hely lenne, marmint forgalomtechnikailag nem lenne utba,
megfeleld lenne. Ott az okozta a problémat, amit Ferjancsics képviseld ur feltett a
VKB-n, hogy ugye légvezetékes adramot tudnank csak odavinni, ebbdl adoédodan erre
viszont nincs felhatalmazasa az osztalynak, tehat foldkabelt kellene kiépittetnem, ami
az Elmi t4jékoztatdsa szerint 60 eFt lenne. Tehat tulajdonképpen a Piac utcait én
fenntartom most is, hogy az tokéletes megoldas, a Kossuth utcanal azt kell mérlegelni,
hogy az 60 eFt tobbletforrast, illetdleg a palyazati anyag beny(jtasat és elnyerését
kovetden oda 60 e Ft-ért villanyt kellene vitetnem. Elhangzott még ismételten a
CEMU székhazas dolog, amire megadtam most is Gigy gondolom a valaszt elndk
trnak, hogy 714 ezerért én nem hiszem, hogy javasolnom kellene ezt, hasonléan amit
mondtam, hogy a Kdérhazhoz sem szeretnék javasolni egy 5 MFt-os beruhazast csak
azért, hogy oda tudjunk rakni egy automatat. Az iizemeltetési koltségekkel
kapcsolatosan bizottsagi iiléseken is elmondtam, most sincs tébb informacionk, a
palyazati anyagbol mi ugy vettiik ki, hogy ezt az 6sszeget az Onkorményzatnak kell
véllalnia, ezért irtuk bele az eléterjesztésbe ezt a bizonyos 6sszeget, ezt a 600 eFt
kortli éves dsszeget, bar hallottunk olyan nem hiteles, tehat nem irasban meg nem
jelent vélaszt is, hogy ezeket tovabb lehet szamlazni. Akikkel folytattunk ilyen jellegii
targyalasokat, tobbek kozt az Elmivel is, 6k azt mondtdk, hogy vannak olyan
automatak, amik csak gy engedik oda levenni magat a toltdallomasnak a zsinorjat,
hogyha egy rendszdmmal belépnek a rendszerbe €s az a automata szamitégépes része
konstatélja, hogy ez az illetd jogosult-e annak a rendszdmu auténak a feltoltésére.
Ugyanis ugye vannak hibrid autdk is, amik mennek ezzel is, azzal is, azokra nem
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kapnank ilyen jellegli tamogatast, ezeket kizarolagosan a z6ld rendszamos elektromos
autokra kapnank. Tehat mindenképpen, ha megkapom a palyazasra a lehetéséget.
beadjuk a palyazatot és nyeriink, akkor én Ugy gondolom, hogy kizarélagosan olyan
automatat kellene nekiink beszereztetniink, illetve kérniink a pélyazat kiirotol, ami
csak a zold rendszamosokat engedélyezi és akkor ez esetben lehet tovabb folytatni
majd a palyéazat kiirojaval az egyeztetéseket, hogy leszamlazhatjuk-e, vagy sem. Mint
leirtuk, hogy ha jol emlékszem 550,- Ft koriili dsszeget {rtunk le arra vonatkozdan,
hogy egy-egy toltés ennyibe keriil, ugyanakkor arrdl is tajékoztattak, hogy mintegy 80
eFt koriili rendelkezésre allasi dijat is kell majd fizetni a Hivatalnak. En azért irtuk az
eldterjesztésbe azt, hogy maximum ekkora osszeggel kell szamolnunk, mert Ugy
gondolom, hogyha ide nullét irnank, akkor én félrevezettem volna a Testiiletet.

Fordds Attila: Koszonjik szépen fdmérndk ur a kimerité vilaszt, de még nagyon
sokan vérakoznak, Ggyhogy ami Onben benne maradt, azt majd a kovetkez6hdz még
hozza tudja tenni.

Kriksz Istvan: A Viarosfejlesztési Bizottsdg igen hosszan foglalkozott ezzel a
napirenddel és fémérndk ur mar rengeteget elmondott, rengeteg informdaciot atadott. A
helyszinekkel kapcsolatban bizottsigunk a mélygardzs  Kkijarojat tartotta
legmegfelelobbnek, tehat hogyha valamiféle prioritast, illetve sorrendiséget élvez a
helyszinek kivalasztdsa, ezt els6 helyszinként jelslte meg. Tovabbi helyszinként
elfogadhato helyszinként mondta fémérnék ur is a Széchenyi utca és Kossuth utca
lehetséges még, valamint valdban folmeriilt a P+R parkolo, mint helyszin. Ezzel
kapcsolatban, amennyiben a palyazatot nem veszélyezteti és hogyha valamiféle
megfeleld helyszinnek tartjuk, sot, lehet, hogy még jobbnak is. Tudni kell, hogy
természetesen nemcsak a vaci lakosok szamara jelent ez eldnyt, hanem a varosunkba
latogato turistadk szdmara is a késobbiek folyaman, akik ilyen gépjarmiivel kozelitik
meg, hiszen felmeriilt a bizottsagon az a kérdés is, hogy miért nem otthon dugjak be a
konnektorba, ami természetesen lehetdség, csak viszont hogyha valaki idelatogat a
véarosunkba €s nem szeretné, hogyha itt ragadna az autdja, annak természetesen egy
ilyen toltdallomasra sziiksége van. En kérném szépen, hogy a harom helyszin
elfogadasaban mindenféleképpen szerepeljen a mélygarazs kijaroja.

Kiss Zsolt: Nagyon picit elé menve a dolognak, nagyon oriilok, hogy ezt egyaltalan
targyaljuk ezt a napirendet, ugye én hivtam fel a figyelmét mind a Hivatalnak, mind a
miiszaknak, hogy van egy ilyen lehet6ség és most ugye eljutottunk idaig, hogy
egyaltalan legyen rola szo6, mert, hogy én azt gondolom, hogy itt a nevel$ célzat a
lényeg és most errdl tértiink el egy picit, vagy ettdl kicsit eltavolodtunk. Ennek az
irasnak az a lényege, hogy a legtobb helyen legyen olyan pont, ahol lehet t6lteni ezeket
az autokat. Ha van olyan pont, ahol lehet tolteni, akkor egyre tobb ember gondolkozik
el azon, hogy ilyen autéba iiljon at és hasznalja ezt a kornyezettudatos ugye és
egyébként gazdasagos elektromos auté felé iranyuld elkotelezettséget. En éppen ezért
mondtam azt egyébként mar a korabbi testiileti iiléseken is, hogy ebben nekiink példat
kéne mutatnunk. A Kormdany szerintem ebben az esetben jo tdton jir azzal, hogy
probalja csokkenteni ezeknek az autoknak az arat, a jové évtdl ezeknek az autdknak az
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ara tamogatott lesz, allamilag tamogatott véasarlasokat ad majd. lehetdségeket
egyébként a Korményzat ezen a téren. Ezért mondom, hogy nekiink elébe kell
menniink és azt a neveld szerepet be kell hiznunk és igazabol a lakossag felé, az
emberek felé ezt kell sugaroznunk. Eppen ezért mondtam azt, hogy szerintem az egyik
toltéallomasnak itt lenne a helye a Hivatal el6tt kozvetleniil, a bejarati ajténal és
polgarmester urnak, alpolgarmester Urnak, a Hivatal dolgozodinak egy elektromos
autoval kéne jarkélnia. Nem a sajat autoiknak kéne itt egy parkolo, vagy gyakorlatilag
beallni a F6tére, hanem egy hivatali autéval kéne kozlekedniiik, aminek az a felirata,
hogy ezzel az autéval kérnyezettudatosan Vac véaros polgarmestere jar. Ez egyfajta
kisugarzast jelentene. En ezt tovabbra is fenntartom, és azt gondolom, hogy a jov évi
koltségvetésbe be kell tervezniink. Eppen ezért mondtam azt, hogy szerintem az egyik
toltdallomasnak itt lenne a helye, vagy a Fo6téren, vagy esetleg ezt a néhany Iépésnyi
sétat egyébként szerintem még polgarmester Ur is megtenné esetleg le a Duna-part
iranyaba és esetleg ott egy kijelolt varakozohely, ott egy toltéallomas, ahova lesétalva,
beiilve szépen a hivatali autoba meg tudna tenni azt az intézkedést, amire egyébként
szitkség van. Nem hiszem, hogy a kapu el6tt sajat autoknak itt kell parkoloként bent
4llni a Fotéren, szerintem ennek nem jo iizenete van, amig a lakossdg nem tud bejonni
addig itt pedig parkoldként tizemel.

Fordos Attila: Ne térjen el a targytol, nagyon szépen megkérem. Ez most egy
palyézati lehetdség.

Kiss Zsolt: igy van, tehat az egyik a Fétér volt, az egyik ilyen javaslatom, a masik a
Duna-part, itt kozvetleniil a komp megallohelynél, ahol szintén sokat varakoznak az
emberek és a harmadik az nalam is a mélygarazs helyszine volt, ahol nyilvanvaldan a
nagy forgalom miatt sokan latjak, sok embernek lesz iizenete arra, hogy véltson
elektromos autéra.

Fordds Attila: Ugye azt senki nem gondolja, hogy amikor van egy ilyen palyazati
lehet6ség, legalabb négy iranybol ne keresnék meg a polgarmestert, Polgarmesteri
Hivatal illetékességét, tehat azért ezt a kijelentést, hogy erre Kiss Gr hivta fel a
figyelmiinket, enyhe tilzsnak tartom, de hat O mér csak ilyen. Minden, ami rajta
kiviil torténik, az természetesen sajat maganak vindikalja. Mondjuk azt, hogy kozdsen
gondolkodunk egy ilyenben.

Espdr Péter: Csak annyit szeretnék ezzel kapcsolatosan reflektdlni, hogy a
szeptemberi Vdérosfejlesztési Bizottsagi tilésen én egyebekben tajékoztattam a
bizottsagot err6l a dologrdl és kértem a kdzos gondolkodast, majd oktoberben a GB-n
kaptunk tobbek kozt Kiss artdl is 0j helyszint, ami sajnos nem jott be, kaptunk a VKB-
tol Gj helyszint, ami megint nem tudott bejonni. En ugy gondolom polgarmester ur,
hogyha arra kapok utasitast, hogy még tovabb vizsgalodjak, mivel, hogy december
31.-ig kell benyujtani a palyazatot, meg tudom tenni azt, hogy még egy honapig
érdeklédiink pontos helyszineket még-még megkérdezziik, hogy melyik mennyibe
keriilne a toltdallomasnak odavinni az energiat és akkor, ha gondolja polgarmester ur,
akkor a novemberi testiileti iilésre visszahozom, vagy a maradvany harombol kellene
most szavazni. En igy gondolom.
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Fordds Attila: Tekintette] arra, hogy ez most mar egy otletborze, annyi helyszin, Gjabb
javaslatként megjelent, ugyanakkor a pélyazati feltételekben rogzitésre keriilt, hogy a
forréas erejéig all rendelkezésre ez a lehetdségiink. Hat én viszont félek attél, hogy ha
most nem hozunk érdemi dontést, akkor lemaradhatunk a palyazatrél. De
megszavaztatom.

Akkor tigyrendi szavazast rendelek el és utana alpolgarmester Girnak megadom a szét.
AKki azt tdmogatja, hogy most hozzunk dontést ezzel kapcsolatban, szavazzon igennel,
aki azt gondolja, hogy még egyszer at kéne beszélni, akkor a bizottsagba vigyiik vissza
és akkor a fémérnok ur az 9sszes létezd helyszint, még amik itt elhangoztak, meg az
egyéb javaslatait is a bizottsagban még egyszer megtargyalnd. Most lehet errdl
szavazni.

13 igen, 2 nemmel most fogunk dontést hozni.

Espdr Péter: Harom helyszin maradt polgarmester ur.
Fordos Attila: Nem, hat egy csomd modosito volt, meg kell mind szavaztassam.

Espdr Péter: Azt én nem tudom most polgarmester Ur javasolni megszavazni, nem
tudjuk melyik mennyibe keriil. Es ha arra adom be az igényt.

Fordos Attila: Ez egy gazdasagi kérdés, nekem viszont iigyrendileg ezeket mind meg
kell szavaztatnom. Hat, hogyha annyiba keriil, akkor annyiba fog keriilni.

Mokdnszky Zoltdn: Both Ur! En mér tbbszor megkértem Ont, hogy velem ne
foglalkozzon, féleg azzal ne, hogy nekem mi az érdekem. Nem hiszem, hogy On
mondja meg nekem, hogy mi az érdekem. Es itt ugy latszik most elarulta magat, mert
én gy latom, hogy érdekbdl képvisel embereket, mert ezzel azt allitotta, hogy az én
érdekem, nekem nem ez az érdekem. En mindig is a valasztopolgaraimat képviseltem,
a korzetemben €loket €s a varosban €é]l6ket. Rdadasul engem senki nem keresett meg,
hogy itt szeretnének egy ilyen toltéallomast. Nem tudom azt, hogy ennek lesz-e valami
karos hatdsa, vagy ennek a telepitése valami kéros hatdssal jar-e. Engem barki
megkeres és kéri azt a korzetembdl, vagy Dedkvaron él6k koziil, hogy én ezt
képviseljem, akkor ezt fogom képviselni. Amig nem, addig On ne mondja meg, hogy
nekem mi az érdekem, meg mi nem. Még egyszer mondom, én Onnel ellentétben nem
érdekbdl vagyok képvisels. En a valasztoimat képviselem.

Dr. Both Janos: Erre a magas roptli Mokénszky hozzaszolasra valamit kell reagalom.
Tehat én nem magaval foglalkozom, hanem a maga kérzetében 1évé dedkvariakkal. Es
azoknak természetesen érdeke egy tjabb szolgaltatas lehet, akkor azt meg kell
szavazni. Hat 6k hogyan johettek volna hozzéank, azt se tudtdk, hogy van ilyen
lehetdség. Azért valasztjdk meg a képvisel6t, hogy & képviselje dket és ha van ilyen
lehet6ség, akkor €Ini kell vele. N6jon fel a feladathoz.

Kriksz Istvdn: Szakbizottsdgunk azért jott létre, hogy az ilyen hosszan, 6rak hosszaig
tart6 vitakat elkeriiljiik. Bizottsdgunk letett az asztalra ide harom helyszint, én kémém



szépen, hogy elsé korbe azt szavaztassuk €s utdna a tobbit. Masodik kérésem, itt
felmeriilt a P+R parkold, mint lehetéség. Ha kizardlag onkorményzati teriiletre
vonatkozik, akkor ennek ellenére, hogy ez nem kizardlag dnkormanyzati teriilet, lehet-
e ez a szavazas targya, illetve szavazhatunk-e err6l? Ha nem, akkor err6l most ne is
szavazzunk, illetve rdbizom fémémok urra az iranyadast természetesen, kérem
képvisel6tarsaimat is, hogy nehogy olyan helyszint valasszunk, ami miatt a palyazattol
elestink. Tehat én azt mondom, hogy a harom helyszint akkor még egyszer ismerjik
meg, amelyrdl a szakbizottsag javaslatot tett. Piac utcai mélygarazs kijard, Széchenyi
u. 33, valamint a Kossuth utca 24. A bizottsag a kdérhdzat fomérnok Ur elmondasa
alapjan akkor én ugy gondolom, hogy ez érthet6vé valt, hogy nem javasolja. En
kérném szépen ezt a harmat polgarmester urtdl elsé korben szavaztassa €s utdna a
tobbi helyszint, ami bizonytalan.

Mokdnszky Zoltdn: Both ur! Az még, hogy Onnek ilyen feltiinési vagya van, az nem
lenne probléma de, hogy ennyire buta is, hogy nem tudja a mondatokat értelmezni, az
mér elég faj6 dolog. Ertelmesen, magyarul elmondtam, hogy mi az, hogy érdek szo.
Akkor nem tudja, hogy mit beszél, vagy nem tudja a szonak a jelentését. (Bekiabdlds.)

Peti Tibor iigyrendi: Javaslok S5 perc sziinetet annak érdekében, hogy itt a
helyszineket is megtargyaljuk, illetve miutan Béth Gr bekiabalt, hogy megkeresné a
gyogyszerét, szerintem ez az 5 perc erre is alkalmas lehet.

Fordos Attila: Ezt vagy meg kéne szavaztatnom, vagy befogadom, de én 15 percet
javaslok.

15 perc sziinet!

Petd Tibor: Meghallgatva a mddosito javaslatokat, én nekem is lenne egy mddositd
javaslatom, ha megengedik, akkor rangsorolom a helyszineket. Az elsé az a
Meélygarazs kihajtoja, amelyben egyetértettiink, a masik a fomérnok Ur 4ltal javasolt
Széchenyi u. 33. sz. el6tti, harmadikként akkor a Dedkvari fotér, amennyiben
tobbletkoltséget nem generdl, illetve jogszabalyok szerint létesithetd, amennyiben
nem, akkor javaslom, hogy a Kossuth utcdban valésuljon meg a 3. helyszin, ha ez igy
elfogadhaté mindenki szamara.

Fordos Attila: Akkor eldszor ezt fogom szavaztatni. Szavazas.
14 igen, 1 tartozkoddssal ezt elfogadtuk.

Kiss Zsolt javaslatat szavaztatom. Szavazas kovetkezik.
2 igen, 5 nem, 7 tartozkoddssal nem.

Matkovich Ilona javaslatat.
2 igen, 4 nem, 9 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Balkovics Péterét.
2 igen, 3 nem, 10 tartozkodds.
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Akkor ezekkel a helyszinekkel akkor kérnék szépen egy végszavazast a hatdrozati
javaslatrol.
15igen, egyhangulag elfogadtuk.

233/2016.(X.20.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete hozzajarul, hogy a
Nemzetgazdasagi Minisztérium az elektromobilitasi t6lt6infrastruktira
kiépitésének tdmogatasara vonatkozo pélyazati felhivasra Onkormanyzatunk
pélyazati anyagot nyujtson be —

1. Piac utca, Mélygarazs kijaroja,

2. Széchenyi u. 33.,

3. Deédkvari fotér — amennyiben tobbletkiliséget nem genmerdl, illetve
Jjogszabdlyok szerint létesithetd. Amennyiben nem, a Kossuth utcdban
valésuljon meg a 3. helyszin,

— 0sszesen 3 db toltéallomas elhelyezésére.
A Képviselo-testiilet egyuttal felhatalmazza a polgarmestert a palyazattal
kapcsolatos dokumentumok aléirdsara.

Hatdrido: azonnal Felelds: polgdarmester
11. napirendi pont tdrgyaldsa: Felmentések kérése a 9/2016.(1119.)

Onkormdnyzati  rendelet 7. § (6)
bekezdése alél  a beruhdzdsok
megvaldsitasahoz

Petd Tibor: Az iilés folyaman kiosztasra keriiit ehhez a napirendi ponthoz moédosit6
javaslatom, mivel értékelhetjiik jelentds terjedelmiinek, ez egyrészt a Tétika utcarol,
masrészt az Alsé utca — Katona J. utca keresztezddésében esdviz arok sorrél t6rténd
atcsoportositasokat jelsl meg. Ezek a munkdk ennek ellenére elvégezhetdek a
beérkezett arajanlatok alapjan, illetve a jatszotéri eszkozok, a Harsa utcai lapos tetd
szigetelés, a Siraly utcai lapos tetd szigetelés, illetve a Bérczy utcai kozvilagitas
kiépitése alol kér felmentést a Képviseld-testillettd) az o6vodaépiiletek bedzasa
indokolja a felmentést, valamint ennek a belvarosi Utszakasznak a kivilagitatlansiga,
ezért kérem a Képviseld-testiiletet modositd javaslatom elfogadasara.

Matkovich _Ilona: En a 3-as ponttal kapcsolatban szeretnék egy gondolatot
megfogalmazni. Ez nagyon sokan Griilnek szerintem a babakocsis kismamék is, hogy a
Hanusz utca és a Kis utca kozotti 1épesé most feltjitasra keriil. En babakocsis
anyukatol tudom, hogy nagyon nagy kort kell tenniiik a kdrnyéken lakéknak ahhoz,
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hogy lejussanak a véarosba. ezért annyi megjegyzésem lenne, hogy az
akadalymentesitése ennek a lépesdnek jo lenne.

Kdszonyi Kdroly: Az elsé négy javaslat az eredeti elSterjesztésben szerepld elsé négy
javaslat volt a Pénziigyi Bizottsdg tilésén. A mostani modosito javaslatokrol azonban
nem beszéltiink. En nagyon szeretném és természetesen egyetértek minden felujitassal,
pusztan csak Pénziigyi Bizottsag elndkként kotelességem jelezni, hogy én ezeknek
nem latom most a fedezetét. Tehat a felhalmozasi bevételeink szerintem messze
elmaradtak attol, hogy ezeket meg tudjuk csinalni, de héat osztilyvezetd ur ha
nyilatkozik ez ligyben, hogy van-e erre fedezet, konkrétan van-e erre pénz, akkor el
tudom fogadni, de kérem az allasfoglalasat osztalyvezetd urnak ez iigyben.

Fordos Attila: Nincs fedezet. ElSirdnyzatot probalunk most elfogadni.

Ferjancsics Ldszlo: Elészor is szeretném kérdezni, ki jegyzi az 5-t61 9-es szamu
eldttiink 1évé most kiosztott anyagot? Ki ennek az elSterjesztje? Petd Tibor az
eldterjesztéje. Akkor szeretném megkérdezni, hogy az elbttiink 6-os szam alatt
szerepld jatszoterekre 1j eszkozok beszerzése az kordbban szerepelt-e igy a
koltségvetésiinkbe és ekkora Osszeggel szerepelt-e? Melyik jatszoterekre vonatkozik
ez az el6terjesztése? Olyan jatszoszerek beszerzésére vonatkozik-e, amelyek korabban
el lettek valahonnan tdvolitva, mert mondjuk nem feleltek meg a szabvanyiigyi
cléirasoknak? Ha jol értelmezem, akkor ez az elbttink 1évé anyag egyben a
koltségvetésiinket is modositja. JoI értelmezem-e, van-e ebben olyan sor, amely eddig
a koltségvetésiinkben nem szerepelt? Kérdezem a 9-es pontra vonatkozéan, hogy a
Bérczy utcai kozvilagitas kiépitésére vonatkozoan rendelkezik-e az Onkormanyzat
tervvel? Tehat, hogy idén, mivel gondolom ez esetleg tervkételes, meg tudjuk-¢ ezt
csindlni, illetve kérdezem, hogy a kétirAnytsitisra vonatkozdan van-e a Testiiletnek,
vagy a bizottsdgnak erre vonatkozé hatdrozata? Ha esetleg nincs, akkor ebben az
évben elSterjesztésre kerlil-e?

Petd Tibor: Mivel tigy kezdtem a felszdlaldsomat, hogy a modosité javaslatomat nem
kivantam csak felolvasni, hanem itt az iilés folyaman kiosztasra Keriilt, azt gondolom,
hogy egyértelmiivé valt az, hogy ez az én modosité javaslatom, ha kiilsn nem is
mondtam a nevemet. Az, hogy van-e¢ koltségvetési sor, volt-e, ez szintén azt
gondolom, hogyha elolvassuk ezt az irdsos anyagot, akkor szerintem ebbdl minden
egyértelmii, a koltségvetési sorok atcsoportositdsat tekintve. Ismereteim szerint kérem
a fomérnok urat, hogy ezt er6sitse meg, a Bérczy utcai kozvilagitas kiépitésére, illetve
kétirdnyusitdsara tervekkel rendelkeziink. K6sz6ndm szépen. A jatszotéri eszkozokkel
kapcsolatban t6bb olyan korabban elvégzett feladat volt a jatszotéri eszkézok
attekintése sordn, amely tobbletkoltséget generalt, ez indokolja, amennyiben erre
konkrétan kivancsi, akkor nagyon szivesen irasban megvélaszolom. Természetesen
olyan szempontbdl a holding mindennapjaiban nem veszek részt, hogy tudjam azt,
hogy melyik maszokit mikor cserélték ki és hany forintért, vagy mikor szeretnék
kicserélni ennek a programnak a keretében, ha gondolja, akkor ezt irasban megteszem
Onnek.
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Espdr_Péter: En is megkaptam a mddosito javaslatokat, ugy gondolom. hogy az
alpolgarmester Gr elmondta, valoban vagy legaldbb is szamomra egyértelmd, hogy a
Harsfa utcai 6vodara, illetéleg a Siraly Utcai Ovodara, illetdleg a Bérczy utcai kozvilre
és at kiszélesitésre vonatkozoan nincsenck sorok, ezt, amennyiben megszavazza a
Testiillet ma, akkor gondolom a Pénziigyi osztalyvezetd ur ezt a kovetkez6 havi
koltségvetési rendeletmodositasba beteszi. Egyébként pedig valoban ugy van, hogy a
Bérczy Karoly utcdra tobb éve van mar kozvilre is terviink meg utszélesitésre is
terviink. Ezt azért kellett akkor megesindlni, mert palyaztunk, tehat volt ra kordbban
bizottsagi, testiileti jovahagyas. Nem tudom, 6 éve kb. legalabb, de utdna kellene
pontosan néznem.

Vicy Kdroly: A Hanusz utca és a Kis utca kozotti 1épesd feldjitasaval kapesolatban
reagalnék a Matkovich képviseld asszony felvetésére. Ez a lépesd felértékelddott a
forgalma pedig jelentésen megndtt, amikor a palyaudvar rekonstrukcié befejezédott,
mert gyakorlatilag ezzel szembe nyitottak egy atjarot. Itt rengetegen hasznaljak ¢s az
elmult idészakban mivel megnétt a forgalom, az 4llaga megromlott. En kémém a
felvetésre reagalva a Fémérmndkséget, hogy van-e arra mod, hogyha felgjitjuk, akkor
esetleg az akaddlymentesitést is valahogy megoldjuk? Problémaét esetleg ott latom,
hogy ezt a lépcs6ét mind a két oldalrol magantelkek ovezik, szegélyezik, méghozza
kozvetleniil. Nem tudom, hogy miiszakilag ez hogy kivitelezhet6?

Espdr _Péter: Miiszakilag megoldhato a probléma. Sziinetben beszéltem
képviseldasszonnyal, a problémat az okozza a Voroskereszt sori aluljaronal is, hogy
ott is van babakocsi letolé tulajdonképpen, csak az illetd panaszos holgynek, aki
megkereste a Hivatalt, olyan babakocsija van, aminek hétul kettd, el6l egy kereke van,
ez viszont azt feltételezi, hogy a teljes savon ferde rampat kell kialakitani, tehat elég
nehézkes lenne itt ennél a meredek, hosszt 1épcsdénél megesindlni ezt. Megoldani
meglehet, az 4ra nem valtozik, tehat a koltségvetési tételsora nem kell, hogy valtozzon.
A hasznalhatésiga egy picit nehéz lesz majd, mert csuszni fog. Tehat
valoszintisithetéen akkor mind a két oldalra kell majd Korlatot csindlni, az egyik
oldalon a babakocsisok, a masik oldalon pedig a gyengébben, fizikumu, vagy idésebb
embereknek kell majd megoldani ezt a gondot, de hiszem, hogy ezt ne tudnink
megcesinalni.

Kiss Zsolt: En is csatlakoznék azért Kaszonyi Kéroly Pénziigyi Bizottsag elnok trhoz,
amit itt felvetett. Hat a Pénziigyi Bizottsagon elég sokat foglalkozunk azzal, hogy hogy
allunk anyagilag. Azt kell, hogy mondjam, hogy nem rézsis Vac Varos
Onkormanyzatanak helyzete, s6t, azt kell mondjam, hogy siralmas. Jelenleg nincs
annyi pénz a kasszankba, amivel mondjuk, egy havi bért ki tudnank fizetni. Ez a
likviditasi “jelentésbdl jol kitlinik szdmunkra. Azt gondolom, hogy ilyen esetben
eléiranyzatokat, ujabb eldiranyzatokat elfogadni, nyilvanvaléan On a vérosvezet6,
lelke rajta, az On elbterjesztésérél jonnek ugye ezek, én azt gondolom, hogy nagy foku
felelotlenség. Ezt kellett mindenek el6tt igy megjegyeznem. Masik pedig az az, amit a
Pénziigyi Bizottsagon is beszéltiink, azt gondolom, hogy ilyen helyzetben, amikor
anyagilag ilyen helyzetben vagyunk és nem Budadrs péld4jat kovetjiik, ahol mondjuk
sz6t emeltek az ellen, hogy ilyen nagymértékben von el tolik az allam, sét beperelt€k
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a magyar allamot az elvonas miatt, mi inkébb folyamatosan ONHIKI-ért kuncsorgunk
és probalunk valahogy ONHIKI-t szerezni, hogy egyaltalan fonntartsuk a pénziigyi
egyenstlyunkat Vac varos koltségvetésében, most ilyen tételekkel el6allni, ami nem
kozvetlen életveszély, vagy balesetveszély kérdése, az szerintem nem ildomos.
Mondom ezt azért, mert a Pénziigyi Bizottsagon arrdl dontottiink, hogy ezeket és ilyen
hasonld, mert ebbol egyébként szamtalan, ha jol emlékszem féomérndk ar egészitsen ki,
ha jol emlékszem, akkor Onnél még 60-70 db ilyen és ehhez hasonld igény van On
elott, amibdl mindig azt engedi be, vagy azt hozza be, amire éppen a varosvezetok
utasitast adnak, hogy ez bejohet ide és akkor errél most donthetiink. De 60-70 igényt
egyben jo lenne latni. Es valoban egy prioritast, egy rangsort kozosen folallitani
ezekbdl, de még egyszer mondom, elsddlegesen a baleset- és életveszEly szempontot
figyelembe véve, azt kovetden pedig nyilvanvaldan az Onkorményzat kotelezd
feladatait figyelembe véve és a 3. az, ami szabadon vélasztottan marad, vagy
lehetdségeink esetleg adnak ra lehetdséget, hogy megvalosuljon. Azt gondolom, hogy
ezek kozott itt nem nagyon latok olyat, illetve van olyan, méghozza az 1-es, ami a
kerékparat tételsor. Ugye a kerékparut tébb szakaszon egyébként olyan helyzetben
van, mar olyan allapotban van, ami baleset- és életveszélyes, tehat egyszeriien az van,
hogyha valaki figyelmetleniil, vagy sziirkiiletben, vagy esetleg ne adj isten éjszaka
vilagitassal megy, el6szor kozlekedne mondjuk ezen a kerékpariti szakaszon, akkor
mind a kisvéci részen ugye a Buki t6 kanyarjaban életveszélyes allapotban van, mind
pedig ezen a DMRV lenti szakaszon olyan allapotban van a kerékparut, ami mar
egyszeriien szerintem nem hasznalhat6, majdnem, hogy le kéne zarnunk azt a szakaszt.
Ezért azt gondolom, hogy prioritds szempontjabol nyilvanvaléan ez is van az elsd
helyen, én azt gondolom, hogy ez mindenféleképpen egy tamogathaté dolog. A
tobbinél viszont mar elgondolkodtatd, hogy van-e olyan, ami kdzvetlen baleset- vagy
életvesz€lyt szolgal. Ezt a Tatika utcét, tehat a 3. sorrdl ugye akkor most ezek szerint
az Uj eloterjesztés alapjan akkor elkeriilne pénz, méghozza akkor ott maradna, hogyha
jol latom 1 MFt, 2 MFt meg étkeriilne a hetesre.

Fordds Attila: Nagyon furcsa az On sz4jabol hallani azt, hogy egy ilyen eléterjesztés
az felel6tlenségen alapul. Akkor, amikor On élenjar abban, hogy karbantartisban
kisebb felujitdsokban, beruhdzasokban mi mindent csinaljunk. Eppen a héten kaptam
Ontél egy kozvilagitasra vonatkoz javaslatot, amit egyébként befogadtam és kértem a
fomérnok urat, hogy tegye evidencidba. Ugyanakkor a nyilvanossag elétt pedig elkezd
cikizni, hogy milyen felelétlenség, hogy ennyi mindent szeretnénk megvalositani. En
valéban ugy gondolom, hogy erre nincs meg a fedezet. Elbiranyzatot biztositunk, és
abban a pillanatban, ahogy akér, ha tobbletforrds rendelkezésre all, itt éppen
ingatlanértékesitésen is tal vagyunk, vagy tobbek kozott az ONHIKI-bSl miikodési
bevételeink olyan mértékben novekednek, akkor van lehet6ség ezeket megvaldsitani.
Nagyon szépen megkérem, legyen konzekvens, akkor ne adjon be sehova semmilyen
papirt, karbantartasra, felujitasra, beruhdzasra, mert ez teljesen hiteltelenné teszi a
felszdlalasat.

Petd Tibor: Ha megengedi, akkor valaszolok a felvetéseire. Valdban igen érdekesen
hallgattam a felszolalasat, mert ha jol gondolom, akkor On a leszerelt LED-es
korszer(isités soran leszerelt lampatestek felszerelésével kapcsolatban kardoskodik itt
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egy éve. hogy szereljik mar mindenképpen fol, mert ez nagyon fontos az On
korzetében. Az On kérzete, ha most jol szamolok, az elsé iitemben a kdvetkezd
napirendet, ha elfogadjuk, 120 lampatestet kap, keriil folszerelésre ezzel nagyban
felgjitva az ott €16k komfortérzetét. Ezzel semmi baja nincsen. Amikor err6l
szavaztunk, akér kordbban €s kivancsi vagyok a kovetkez6 napirendnél, nem jon eld
Onben az, hogy figyeljen a varos kasszijara. Amint olyan cléterjesztések keriilnek
elénk, kiegészitésként, modositoként, amely az On korzetét ne adj Uristen nem érinti,
akkor eljon Onben a felelés gazdalkodd és harom szempontot emlitett, baleset- és
életveszély, kotelezd feladat, akkor a moddositd javaslataimat batran szavazza meg,
hiszen két 6vodank beadzéasarol van sz, bedzasanak megsziintetésérdl van szo, ahol
bizony sajnos dohos, nem megfelelé allapotok vannak és ezt javitanunk kell, ez
szerintem ebbe a kategdériaban maximalisan belefér mind a kettébe, valamint jatszotéri
eszkozok balesetveszélyes jatszotéri eszkozok cseréje. Hiszen amit leszereltiink, ott 1
eszkdzoket fol kell szerelniink. Ezt Onok kezdeményezték egyébként részben, ezeket
elvégeztiik, erre fedezetet kell biztositani. Onok egy kicsit ezt jatsszak, hogy
feladatokat adnak, majd amikor rajonnek, hogy pénzbe keriil valami, akkor a fejikhoz
kapnak, hogy felelés gazdalkodds. Ez mind a harom felelés gazdalkodas. Es
amennyiben On megszavazza a kovetkezé napirendet, akkor valoban hiteltelen, ha a 9-
es szaml modosito javaslatomat nem szavazza meg, hiszen a Belvéaros egyik olyan kis
utcjérél van sz6, igaz nem az On korzetében van, amelynek a bevilagitasa nem
megfeleld és balesetveszélyes. Tehat ha koveti a sajat maga altal folallitott
kritériumokat, akkor a modosito javaslataimat batran szavazza meg.

Kiss Zsolt: Akkor elészor is polgarmester irnak vélaszolva. En azt gondolom, hogy az
a képviseld jar el felelésen, aki ezeket az észrevett hibakat, igényeket On felé
tovabbitja, és akkor bekeriil abba a 60-70-80-ba, ami egyébként még el6ttiink sincsen
és utdna majd kozosen dontiink, hogy a tobb képvisel6 vagy akar a lakossag altal
beérkezett javaslatokbol mi a prioritds. Az én prioritdsom elmondtam, hogy micsoda.
Balesetveszély, életveszély, kotelezd feladatok. Valdban, nem olvastam végig, igaza
van, kotelezd feladat a kozvilagitas. Meg fogom szavazni a kozvilagitast, mert, hogy
kotelezd feladatunk a kozvilagitds és az utak allapotanak rendbetétele. Torvényi
kotelezod feladata a varosnak. Viszont, és akkor itt jovok egy hasonlattal, senki nem
rangsorolta mondjuk azt, hogy mondjuk a Szent Hedvig szobor athelyezése megelézze
mondjuk valamelyik 6vodanknak a beazasat. Teljesen igaza van alpolgarmester Girnak.
En azt gondolom, hogy egy 6voda bedzéasa sokkal inkabb prioritds, mint egy Szent
Hedvig szobornak az 4ttétele 1,5-2 méterrel arrébb. Az én prioritasom ez. Minden
esetben meg fogom szavazni, hogyha ez a prioritds lesz, amit On most elmondott.
Minden esetben fol fogom emelni a hangomat, ha az a prioritds, ami egyébként
szerintem nem megfelel6 rangsort eredményez.

Fordos Attila: Végtelen demagog felszdlalas volt.

Ferjancsics Ldszlo: Szeretném kémi az elbterjesztd Espér urat, hogy mondja mar el,
hogy a 6-o0s pontban jelzett jatszoterekre 1j eszk6zok beszerzése 1.270 eFt értékben
milyen eszk6zokrdl, vagy legaldbb is melyik jatszotérrdl van szd és vajon olyan
Jjéatszoszereket cseréliink-e le ezekkel, amelyek korabban a nem megfeleldség miatt el
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lettek tavolitva, vagy cserére szorulnak? Mivel erre eldbb nem kaptam valaszt. A 9.
eléttiink 1évo pontnal szeretném kérni az el6terjeszts Espér Pétert, hogy ha lehet, akkor
moédositsa az itt el6ttiink 1évé javaslatot, mert ebben az szerepel, hogy a
kétiranytsitésra sziikséges 6sszeg. Ez az utca jelenleg is kétiranyu. En azt gondolnam,
hogy valamilyen szélesitésre, vagy masra lenne sziikség, hiszen mind a két iranyba
jarnak rajta. A kétiranyusitds szot hasznaljuk itt, ugye az azt jelentené, hogy a
kitébldzasra, forgalmi rend médosulasara vonatkozoéan kérnek pénzt. En ide azt a szot
Jjavasolnam, hogy szélesitésre, vagy ezen tili még valamilyen szot betehet, de
valészinl nem a kétirAnyusitasrol van szo.

Espdr Péter: Az eldterjesztésem az az, ami korabban ki lett kiildve, 1-t6l 4. hatarozati
pont javaslatig, a tobbit alpolgarmester Gr magéra véllalta. Ebb6l adodéan a 6-os
kérdésre nem tudom a vélaszt, csak azt, hogy ebbdl az 1.270 eFt ez a fémérndkségi
soron van feltjitas fejlesztés jatszoszerekre, ezt tudom, hogy mire fogjuk flhasznélni,
nem tudom megmondani. A 9-esre érdemi valaszt tudok adni a tekintetben, hogy ott a
kozvilagitds kiépitésén van a hangsily, mert ott egyetlen egy lampatest sincs.
Ugyanakkor a kétiranyusitas alatt a tervek korabban ugy késziiltek, hogy a jelenlegi 4
m széles Uton, amin nem fér el csak két személygépkocsi, ha jon egy kukédsautd akkor
a személykocsinak nem tudom hova kell mennie, mert nem férnek el, mind a két
oldalon kiemelt szegély van. Megnéztem a terveket gyorsan az el6bb a sziinetben és
ugy szoélnak a tervek, hogy ilyen kitérdt csindlunk, kbzvetlen a Zrinyi utca el6tt, tehat
hogyha be akar valaki kanyarodni a Zrinyi utcabdl, akkor aki kifele akar jonni, az ebbe
a bizonyos kis kitérébe all be. Ez hivhatd kétiranyusitdsnak, tehat mondom, ilyen
kitérének az engedélyezési terve késziilt el korabban. A t6bbi kérdésére nem tudok
vélaszolni.

Petd Tibor: Akkor elobb lehet még sem voltam vilagos. Tehat 1-t61 4-ig az a fémérndk
ur el6terjesztése, és ahogy elmondtam irasban is kiosztasra keriilt a modosito
javaslatom ehhez a napirendhez, hiszen értelmezheté jelentds mértékii modositasnak.
Tehat ez a része ez az én modositd javaslatom. A 6-osnal azt mondja, hogy nem kapott
véalaszt. Az eldbb taglaltam azt, hogy amennyiben részleteiben kivancsi ra, akkor
frasban ezt megadom, hogy pontosan ez az 1. 270 eFt mire keriil felhasznélasra. En azt
gondolom, hogy mind a médosité javaslat elég vilagos volt, mint pedig a valaszom a
jatszotéri eszkozokkel kapesolatban.

Ferjancsics Liszlg: Ossze-vissza annyit kérdeztem volna, mar kétszer megkérdeztem,
hogy a jatszoterek mely 0j eszk6zeinek beszerzésére? Nagyon egyszer(l a vélasz.
Alpolgarmester Ur mondja meg, melyik jatszotérre, még azt elfogadom, hogy nem
mondja meg, hogy mekkora jaték, vagy mibe keriil. On ide el6terjesztett valamit, a
képviseloknek innentdl kezdve szavazni kell arrdl, hogy mire koltik el a varos pénzét.
On semmit erre nem hajlandé elmondani. A tobbi tételnél, azt gondolom mindenki
szamara viladgos, hogy melyik 1épcsén, melyik bedzasnal mit szeretnénk csinalni.
Fémémok ur pedig On helyett elmondta, hogy hogy fog kinézni az Onék
szohasznalatidval nézve a kétiranyusitds. Mondja meg, hogy melyik jatszotereken
lesznek 0j eszkdzok.
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Petd Tibor: Fn erre mondtam, hogy irasban meg tudom Onnek adni. hogy pontosan
melyik jatszétérre milyen eszkozok. Megkérdezhetné azt is, hogy a Harsfa Utcai
Ovodéban pontosan hény négyzetméter szigeteléanyag keriil majd beszerzésre és
higgyék el, erre se fogok tudni valaszt adni. Ezt egyébként a jatszotéri eszkozok
korszeriisitése, életveszély, balesetveszély megsziintetése napirendben targyalt a
Vérosfejlesztési Bizottsag és a Képviseld-testiilet is és dontés van arrol, hogy ezeket a
baleset- és életveszélyes helyzeteket sziintesse meg a Viarosfejleszté Kft. Ehhez
tobbletkoliség ... Nagyon szivesen irdsban leirom Onnek, mikor, hova. Ne varja el
télem, hogy pontosan, naprakészen tudjam, hogy melyik mészoka melyik fokat mikor
fogjék kicserélni, hogy megszlinjon a baleset- és életveszély, amit egyébként On is
preferalt korabban az elmult idészakban. Nem tudom, hogy ez miért nem érthetd. Azt
gondolom, hogy egyértelmiien fogalmazok, ez a cél, szerintem felel6s dontést tudunk
hozni, hogy erre a célra hajlanddak vagyunk-e 1.270 eFt-ot forditani.

Kovdcs Agnes: Nem tudom magamba fojtani a szot, hogy ne mondjam el én is miutén
ilyen teatralis mutogatasos hozzaszo6lasok vannak, hogy mindenkinek van prioritasa.
Hét van nekiink is prioritasunk, igen. Csak lehet, hogy nem ennyire hangosan ¢és itt az
utolso pillanatban adjuk el6, hanem dolgozunk érte, mondjuk azért keriilt be a Bérczy
utcai kozvilagitas is ebben a felmentési sorban. De ugyan gy respektalom, nemcsak
az €n sajat prioritdsomat, hanem az egész varosnak az érdekét, az 6vodaknak, meg az
egyéb, a Tatika utca, ami itt most majd el fog hangzani és megszavazasra keriil,
mindegyiket ugye respektdlom, de természetesen a prioritas benniink is megvan a sajat
korzetiink irdnt és probalunk ezért dolgozni szépen, csendben és eredményt elérni.
Azzal, hogy most ezek a felmentések esetleg sorra keriilnek és megszavazzuk, az nem
azt jelenti, hogy most rogton el is kezdddik, viszont ahogy a pénziigyi forras ugye
lehet6séget ad ra, akkor legaldbb a felmentések altal barmikor el lehet kezdeni, mert
ennek azért vannak olyan tervezési elézményei is, hogy ezeket a beruhazasokat végre
tudjuk hajtani, ami lehet, hogy a j6vo évi fék lenne, ha ma ezt nem tudjuk megtenni.

Vdcy Kdroly: Vannak kozottink olyan képviselok, akik szeretik ezt a szerepjatszast,
felszolalast. En gy gondolom, hogy ami itt eldttink van anyag, ez végre munka és
minket azért valasztottak meg, hogy a polgarokért tegyiink. Korzett6l figgetleniil, ezt
még le tudjuk tenni az asztalra, ez noveli a biztonsagukat, a komfortérzetiiket és kézzel
foghatéan latszik, hogy amiért megvalasztottak, azért dolgozunk is. Es nem pedig
foloslegesen keressiik a kdkéan a csomdt, vadaskodunk és keressiik a kibuvokat.

Dr. Béth Jdnos: Nem a konkrétumokhoz szdlnék hozza, hanem az eldterjesztésnek a
logikdjaval van gond, a mddositdnak, mert ugye ami kikiildésre keriilt, abba benne van
azt mondja, hogy 11 MFt. Ami modositdsban van, innen egyrészt van egy
atcsoportositas. Tehat ebbdl a kettébdl egylitt nem deriil ki az, hogy végil is ez
Osszesen hany millié forintot kivanunk megszavazni, ahonnan elvessziik, ha elvessziik
onnan atcsoportositasra, ott van-e értelme még annak a feladatnak. Tehat a kettét
egyébként dssze kellett volna dolgozni, akkor lett volna értelme mondjuk, ezért volt
kér kihagyni a Pénziigyi Bizottsagot.

Fordgs Attila: Az ige alanyi és targyas ragozasa.



Petd Tibor ligyrendi: A Ferjancsics ur korabbi felszolaldsa kapcsan én a 9-es pontot
azt 0gy modositandm, hogy az it részleges kiszélesitésére kell forditani. Es akkor a
kétiranyusitas kikeriil bel6le.

Fordos Attila: Fémérnok tr befogadja-e Petd Tibor alpolgarmester ur kiegészitését.
Espdr Péter: Igen.
Fordos Attila: Akkor egybe teszem fol szavazasra a 9 pontot.

13 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

234/2016.(X.20.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

1.) Véac Véros Onkormanyzat Képvisels-testiilete ugy dont, hogy
felmentést ad Vac Varos Onkormdnyzat koltségvetésérdl szolo
9/2016.(11.19.) sz. onkormanyzati rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a
Kerékparut felgjitas (DMRYV alatt) 2.000 eFt értékben.

2) Véc Varos Onkormanyzat Képviselo-testillete Ggy dont, hogy
felmentést ad Vac Varos Onkormanyzat koltségvetésérdl szolo
9/2016.(11.19.) sz. 6nkormanyzati rendelet7. § (6) bekezdése aldl a
MAV-Telep u. kzvilagitas kiépités 1.000 eFt értékben.

3.) Vac Véros Onkormdnyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy
felmentést ad Vac Varos Onkormanyzat koltségvetésérdl sz6l6
9/2016.(I1.19.) sz. dnkormanyzati rendelet 7.§ (6) bekezdése aldl a
Hanusz u. és Kis u. kozotti [épes6 felujitasa 3.000 eFt értékben.

4.) Véac Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy
felmentést ad Vac Véros Onkormanyzat koltségvetésérdl szolo
9/2016.(11.19.) sz. 6nkormanyzati rendelet 7. § (6) bekezdése alol az
Alsé u. — Katona J. u. keresztez6désében es6éviz arok, ttburkolat
ujraépitése 5.000 eFt értékben.

5. Véac Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy
felmentést ad Vac Varos Onkorméanyzat koltségvetésérdl sz616 9/2016.
(I1.19.) szamu 6nkormanyzati rendelet 7. § (6) bekezdése alol a Tatika
utcai 1épcsd felgjitasara 2.500 eFt értékben.

6. Vac Véaros Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy
felmentést ad Vac Véros Onkormanyzat koltségvetésérdl szolo 9/2016.
(II.19.) szamu onkormanyzati rendelet 7. § (6) bekezdése aldl a
Jatszoterekre 11j eszk6zok beszerzésére 1.270 eFt értékben.
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7. Vac Viaros Onkormanyzat Képviseld-testilete tigy dont, hogy a
Hanusz és Kis u. kozotti lépcsd feltjitasa sorrol 2.000 eFt-ot és a
Tatika utcai 1épcsé felujitasara sorrdl 1.000 eFt-ot a Harsfa utcai 6voda
lapos tetd szigetelés javitasira kell forditani. A feladat ellatasa
érdekében a Fémémokség felujitasi sorai kozott a feladatot
szerepeltetni sziikséges.

8. Viac Varos Onkormanyzat Képviselé-testillete ugy dont, hogy az Alsé
u. — Katona J. u. keresztezddésében eséviz arok, tburkolat ujraépitése
sorrd] 2.000 eFt-ot a Siraly utcai 6voda lapos tetd szigetelés javitasara
kell forditani. A feladat ellatasa érdekében a Fémémokség felujitasi
sorai kozott a feladatot szerepeltetni szilkséges.

9. Vic Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy az Also
u. — Katona J. u. keresztezGdésében eséviz arok, utburkolat Gjraépitése
sorrél 1.500 eFt-ot a Bérczy utcai kozvilagitas kiépitésére és az ut
részleges kiszélesitésére kell forditani. A feladat ellatasa érdekében a
Fémérnokség feltjitasi sorai kozott a feladatot szerepeltetni sziikséges.

Hatdridd: azonnal, folyamatos Felelds: Miiszaki O. mb. ov.
12. napirendi pont tdrgyaldsa: LED  korszerfisités  sordn leszerelt

ldmpatestek visszahelyezésének helyszinei

Pet§ Tibor: Ez a LED-es Kkorszerlisités kapcsan leszerelt ldmpatestek Ujra
felszerelésérdl szolo eldterjesztés. En kérem akkor, hogy keriiljik el azt, hogy ki
mikor, mit javasolt, keriiljikk el a szereplést, éppen ezt szerettem volna elkeriilni és
szavazzuk meg szépen, normalisan, haladjunk.

Kiss Zsolt: Koszonom az eloterjesztést.

Ferjancsics Ldszlg: Kérdezem az elbterjeszt6t, hogy ma éppen mi az allaspontja
kozbeszerzés, vagy pedig beszerzést kell kiimi a lampatestek felszerelésére
vonatkozoan? Kérdezem, hogy ez az el6terjesziés mikor fog hat lathatova vélni, vagyis
a mésfél éve a Karacs Kollégiumban porosodd dsszes lampatest mikor fog vilagitani,
mikor vérhato, hogy ezek felszerelésre keriilnek. Tudjak-e mar, hogy az itt eldttiink
1évé helyszinek koziil melyiken mekkora lesz ez a tervezés elkésziilten, tehat, hogy
hany wattos hova keriil felszerelésre? Ezt elvégeztck-e mar és igy is megfelel-e a
meglévé lampatesteknek az Osszetétele? Kérdezem, hogy a Palffy utcaban hol keriii
felszerelésre az elottink 1év8 két lampatest? Mondom ezt azért, mert ha jol
értelmezem, akkor osztalyvezetd ur elézetes anyaga szerint azt javasolja, hogy amelyik
utcdban LED lampak vannak, azok ne keveredjenek a korabbi lampafajtakkal és a



Palffy utcdban ugye. ami két részre oszthato, vagy a gardzs sora hdrom részre, legalabb
is az 1ZZO-nal mindenképpen LED lampa van, ezért kérdezem a pontos helyszint.
Szerencsés, hogy a Tordkhegyi utca is ki van jellve amennyiben a normal Térokhegy
¢€s nem a Fels6-Torokhegyi utrél beszéliink, egy lampahellyel. A Torokhegyi utcara is
igaz ez, hogy ott is LED-es lampak lettek felszerelésre, ott is ez a keveredés, amit
elkeriilendének vélt az osztalyvezetd ar, az fennallhat.

Espdr Péter: Az elbterjesztésben szerepel a szévegben, hogy 413 db natriumos, tehat
sarga szinfl, 70 W-os fényforrasok keriilnek most fol, tehat azokat kell szétosztani,
tehat gyakorlatilag csak olyan helyre gondoltuk ezeket felrakni, illetéleg a felmérést,
amit készittettiink egy szakvallalkozoval ezekre adott javaslatot. Az, amit On emlitett
1. sz. mellékletben szereplé Torokhegyi u. és Pélffy u., ezek az informéciok szerint
LED-esitve lettek, ebb6l adédéan oda most a jelenlegi iitem szerint nincs betervezve a
70 W-os natriumokbol egyetlen egy darab sem. Tehat a 2. sz. mellékletet szeretnénk
most megszavaztatni, az l-es egy korabbi testiileti dontésnek volt a melléklete. Az,
hogy mikor keriilnek fel, benne van a hatdrozati javaslatban, sét az, hogy milyen
beszerzést, vagy kozbeszerzés. En ugy gondolom, hogy ha a hatarozati javaslatban az
van benne, hogy a Testiilet folkéri a Miiszaki Osztalyt, hogy a palyazati felhivast
készittesse el és terjessze a Beszerzési Munkacsoport elé, tehat nem kozbeszereztetni
szeretnénk, hanem csak beszereztetni ezt a munkalatokat, ebbdl addéddan ez sokkal
gyorsabb lesz, én ugy gondolom, hogy abban az esetben, ahogy polgarmester ur
emlitette, hogyha rendelkezésre 4ll, mert ezek most csak eléiranyzatok, ha
rendelkezésre 4ll majd a tényleges gurul6 forint, akkor tudjuk megrendelni a tényleges
kivitelezést és ha ez reményeim szerint még idén elkezd6dne ezek a munkdlatok. A
palyazati anyagokat mi §sszedllitottuk, tehat ha a startpisztoly elddrdiil, akkor azt
régton be tudjuk vinni a beszerzésre és akkor egy héten beliil gondolom megadjak az
drakat és adott esetben masodik héten pedig mar megkezdédhet majd a kivitelezés.
Erre konkrét iddpontot nem tudok, tekintettel arra, hogy az eldiranyzatos dolog. A
Torokhegyi utcaval kapcsolatosan hasonlé a helyzetem, mint a Palffyval, hogy az én
nyilvantartisomba, amit most csinaltattunk idén, abba nincs benne natrium, sirga
szinli 70 W-os izzénak a felszerelése.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
15igen, egyhangiilag elfogadtuk.

235/2016.(X.20.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviselo-testillete ugy dont, hogy a LED
korszeriisités sordn leszerelt lampatestek visszahelyezésének helyszineit a
hatarozat mellékletét képezd tablazat szerint fogadja el.
Felkéri a Miiszaki Osztalyt, hogy készitse el a palyazati felhivast és azt
terjessze a Beszerzési Munkacsoport elé jovahagyasra.

Hatadrido: azonnal Felelos: Miiszaki O. mb. ov.
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13. napirendi pont targyaldsa: Felsé Torokhegy ut kezdd szakaszdn
villamosenergiahdlozat bovités

Espdr Péter: Nincs kiegészitésem.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
15igen, egyhangulag megszavaztuk.

236/2016.(X.20.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete a vaci 6329, 6331, 6332,
6334, 6338, 6339, 6340, 6341, 6345, 6346, 6347 hrsz-ok megosztasabol
szarmazd kozforgalom el6tt megnyitott Utszakaszok ingyenesen torténd
atvételét, tulajdonjog bejegyzését jovahagyja azzal a feltétellel, hogy az
érintett utszakaszokon taldlhaté vizbekotések és Keritések a tulajdonosok
koltségén athelyezésre kerilnek a magan tulajdonosok hatdrdra az
elektromos halézat megépitését koveté egy é€ven belil. Az utak
lejegyzésével kapcsolatos egyéb koltségeket (telekalakitas, ingatlan-
nyilvantartasi bejegyzés) az onkorményzat viseli. A Képvisel6-testiilet
felhatalmazza a polgérmestert a szerz6dések alairaséra.

Hatdrido: folyamatos Felelos: Miiszaki O. mb. ov.
14. napirendi pont tdrgyaldsa: Kulturdlis  orokség  védelmérdl sz616

torvény  szerint az  Onkormdnyzatot
megilletd elévdsdrldsi jog az 576/2 hrsz-
u ingatlanra

Fordds Attila: Eléterjesztd Breczné Zsigmond Jolan féépitész. Azt szeretném Kkérni,
hogy tessék kifaradni és egy par mondattal bemutatkozni. Készéntjiik kériinkben az 4j
foépitésziinket.

Breczné Zsigmond Joldn: Hét nagy 6romomre szolgal, hogy itt lehetek a koriikben,
szeretném a bizalmat megszolgalni. 23 éve dolgozom az dnkormanyzati k6zigazgatas
teriiletén kiilonboz6 telepiiléseken kisebb, nagyobb vérosokban. Mindig a féépitészi
munka vagy féfeladatom, vagy a feladatkdrombe tartozo végrehajtando feladat volt.
Természetesen a jogszabalyok mindig valtoznak, figyelemmel kell éket kisérni és a
most kapott feladatok azok olyanok, amik hat bele kell integralodni €s ez egy kis idébe
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telik és Vécot is jobban meg kell anndl ismerni. mint, hogy a Szentendrei szigeten
sziilettem €s azért sliriin jartam ide. Kdszénom a bizalmat.

Fordos Attila: Hozzasz6las nem 1évén, szavazas kovetkezik.

14 igennel elfogadtuk. (1 f6 nem szavazott)

237/2016.(X.20.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Véc, 576/2 hrsz-u ingatlan

vonatkozdsdban — az Onkormanyzatot a kulturdlis 6rokség védelme
érdekében megilletd — eldvasarlasi jogat jelen adas-vételi jogiigyletben
brutté

20.000.000,- Ft eladési 4ron nem érvényesiti.

Hatdrido: azonnal Felelos: foépitész
15. napirendi pont tdrgyaldsa: Sporttdmogatdsi kérelem

Dr. Both Janos: Az el8bb jelentkeztem hozzaszolasra, tehat javaslom, hogy maskor
tessenek figyelni. F6épitész asszonyhoz lett volna kérdésem, de akkor majd a
kérdéseknél teszem meg.

Fordos Attila: Odafigyeltiink, szavazasba tetszett jelentkezni.
Az elbterjesztésnél 200 eFt-ot javasolnék és folajanlok 10 eFt-ot ennek az iigynek.
El6terjesztd befogadja-e, vagy nem?

Vicy Kdroly: 10 eFt-tal hozzajarulok.

Dr. Manninger Péter: Fn is csatlakozni szeretnék a felajanlashoz.

Petd Tibor: En is 10 eFt-tal hozzajarulok ehhez a nemes célhoz.
Balkovics Péter: 10 e Ft-tal hozzajarulok.
Kdszonyi Kdroly: n is csatlakozom a felajanlashoz, 10 eFt-tal.
Kovics Agnes: En is felajanlok 10 eFt-ot.

Mokdnszky Zoltdn: 10 e Ft-tal én is hozzajarulok.

Steidl Levente: Szintén csatlakozom 10 eFt-tal a felajanlashoz.
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Kriksz Istvdn: Ehhez a nemes célhoz én is 10 eFt-tal hozzajarulok.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
13 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

238/2016.(X.20.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta a Hinomoto
Harcmiivészeti Sportegyesiilet Kyokushin karate versenyével kapcsolatos
kérelmét, melyet 200 eFt-tal tamogat.

Tovdbbi felajdnidsok: Fordds Attila 10 eFt, Vacy Kaéroly 10 eFt, dr.
Manninger Péter 10 eFt, Petd Tibor 10 eFt, Balkovics Péter 10 eFt,
Kaszonyi Kéroly 10 eFt, Kovacs Agnes 10 eFt, Mokanszky Zoltan 10 eFt,
Steidl Levente 10 eFt, Kriksz Istvan 10 eFt.

Hatdridg: azonnal Felelos: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.
16. napirendi pont tdrgyaldsa: Parlando Egyesiilet kérelme

Kiss Zsolt: Ugye korabban olyan dontés sziiletett a bizottsagban, hogy nem javasolja a
Képviseld-testiiletnek a timogatasra a Pénziigyi Bizottsag ezt a Parlando Egyesiiletnek
a kérelmét, melyben ugye a Légy jé mindhalélig cim(i darabot szeretnék Vacon ismét
megjeleniteni. En azt gondolom, hogy ez egy olyan tarsulat, ami parjat ritkitja és mér
az orszagban is nagyon sok helyen meg tudott jelenni az eléz6 darabjaval is. En azt
gondolom, hogy ez az igazi varosimazs, erre nem kolteni szerintem megint csak vétek
lenne, hogyha fogalmazhatok igy, én ezért azt a modosité javaslatot tenném, mert
korabban ugye innen mar volt atcsoportositis €s reményeim szerint egyébként ez a
pénz akkor nem koltoédstt el, amely ugy szolna, a kiegészitésem, tehat: Vdc Vdros
Onkormdnyzat KépviselS-testiilete megtdrgyalta a Parlando Szinhdz Kulturdlis
Egyesiilet Légy jo mindhaldlig cimil kbzismert mii bemutatdsdra vonatkozé kérelmét,
melyet tamogat 101.454,- Ft-tal. Forrdsként megjeléli a Szervezési és Tdjékoztatdsi
Osztdly nyomdai munkdk sordt. Ez lenne e modositdo javaslatom. Kérem ezt
szavaztassa.

Matkovich Ilona: Egy olyan vaci miivészeti egyesiiletr6] van sz6, ami hossza évek 6ta
nagyon sok 6romoét okoz a vaciaknak. Egyrészt azoknak a gyerekeknek és fiataloknak,
akik itt tanultak meg énekelni és a szinpadon mozogni, tAncolni, mdsrészt pedig
rengeteg, tobb ezer vacinak, akik eljéttek az el6adasokra. De nem sorolom fol az
Osszes elBaddst, csak a Dzsungel kényvét mondanam, hogy 17 alkalommal adtak el
eddig €s a tovabbiakban is el6 fogjak adni. Egyébként annyit had mondjak el, hogy az
amatdr szinjatsz6 csoportok nem szoktdk ... ezt a jogot, altaldban egy és hdrom ...
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jatszhaté el a Dzsungel konyve, itt, amikor eljott a szovegird, akkor azt mondta, hogy
ez olyan magas szintii ez az eléadas, hogy 6 tdmogatja, hogy annyiszor adjak eld.
ahanyszor gondoljak. Ez az az egyesiilet, amely Vicot képviselte a ... 19. amatér
musical szinpadok fesztivaljan, ahol els6 helyezést értek el. Egyébként pedig 2016-ban
ezen a versenyen eziist mindsitést értek el. Most egy Gjabb darabon dolgoznak, a Légy
j6 mindhalalig-on, amely azt gondolom, hogy megint csak egy olyan darab, amit a
felnottek mellett a vaci iskolasok is biztos, hogy nagy 6rémmel néznének meg.
Amikor arrél beszélink, hogy nincs pénz, de ugyanakkor legyen prioritds, azt
gondolom, hogy az ilyen nagyon sok vacit érinté bevont, akdr nézOként, akar
eléadoként ...  egyesiiletet, miivészeti  csoportok,  sportcsoportok,  a
legtamogatandobbak kozé tartoznak, ezért én szeretném kérni a Testiiletet, hogy
probaljuk meg ezt a 101 Ft-os Osszeget valahogy maés sorbol biztositani, én a magam
részér6l 10 eFt-ot felajanlanék erre a rendezvényre.

Dr. Manninger Péter: En nem gondolom, hogy 4t kéne csoportositani, ha egy nagyon
pici matematikét végrehajtunk, és tudom, ez most faji gondolat lesz, mert altaldban az
ilyen felajanlasoknal érdekes modon a baloldali képviselok hozzaszolasi aktivitasa
nullara csokken, most ebben a kérdésben, ha 20 eFt-ot fejenként folajanlanak, nem
olyan nagy tétel, akkor meg is lenne ez a tdmogatds, de én magam 10 eFt-tal
hozzdjarulok ugy, hogy nem tamogatnam azt a javaslatot, hogy az Onkormanyzat
koltson erre.

Petd_Tibor: Valoban, nézve a képerny6t nem tédulnak baloldalrél a jelentkezok,
Matkovich képviselé asszony, ha csak az iilés helyét tekintem, akkor O felajanlott,
10 e Ft-tal én is hozz4jarulnék akkor ehhez.

Fordds Attila: En is felajanlok 10 e Ft-ot és a hidnyz6 osszeget pedig tervezziik be a
2017-es koltségvetésbe. Ez lenne a javaslatom. Ezt szavazzuk el8szor. Szavazas.
15 igennel elfogadtuk.

Kiss ur ragaszkodik ahhoz, hogy megszavaztassam? Akkor nem szavaztatok tobbet.

239/2016.(X.20.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete megtargyalta a Parlando
Szinhaz Kulturdlis Egyesiilet a Légy jo6 mindhalalig cim@ kozismert mi
bemutatasara vonatkozo kérelmét.

Felajdnlott osszegek: Matkovich Ilona 10 eFt, dr. Manninger Péter 10 e Ft,
Pet6 Tibor 10 eFt, Fordos Attila 10 eFt.

A hianyzo 6sszeget (61.454,- Ft) a 2017. évi koltségvetésben sziikséges
tervezni.

Hatdridg: azonnal, Felelds: Intézményfeliigyeleti és
2017. évi ktgv. tervezése Humdn Ov.
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17. napirendi pont tdrgyaldsa: 1 perces reagdldsok

Fordds Attila: 1 percben reagalhatnak az el6z6 tilésen kérdést feltett képviseldk, akik
nem fogadtdk el a kérdésre adott vdlaszt.

Dr. Both Jdnos: A legegyszeriibb kérdés, amit nem tudtam elfogadni, hogy a Deakvari
f6tér 12-24. és a Naszaly ut 47-50. sz. tdrsashdzak csapadékviz elvezetésével
kapcsolatban irtak a Fdmérnokségre, nekem is elkiildték, hogy kérnek segitséget. Erre
kaptam a holdingtél egy valaszt, hogy nem ismerik a problémat. En nem is a
holdingt6l kértem ezt, hanem a Fomérnokségtdl. Kérem, hogy a jovoben a
Fomérnokség valaszoljon a kozos képviseldnek a kérdésére. (Bekiabalas.) En nem
kaptam, én a holdingtél kaptam. A maésik. Ugye megkérdeztem a jegyz6 asszonytél,
miért a régi cimen kapnak sokan a 10-es vélasztokorzetben értesitést a szavazasrol. Itt
kaptam erre egy olyan valaszt, hogy csomé dolog folyamatban van, stb. A nagyobb
probléma az ott van, hogy megkérdeztiik egyébként az illetékes hatosagot, aki marmint
a Kormaényhivatalt, akit egyébként jogforrasnak tekint a jegyzd asszony és ilyeneket
valaszolt, hogy a kordbban a megvaltoztatott utca- és helyszamozassal kapcsolatban
milyen feladata lenne egyébként a Hivatalnak, amit nem végzett el még eddig. Azt
mondja, ... ugyanakkor a Hivatalhoz felterjesztett iratanyagban nem volt feltarhatd
olyan dokumentum, ami arra utalna, hogy az 1. foku hatésig hatirozatban értesitette
volna valamennyi hazszdmrendezéssel érintett lakost az 0j kozigazgatdsi cimérdl,
valamint a cimvaltozashoz kapcsolodé atirasi, értékesitési kotelezettségeirdl. Tovabbé
mindezek alapjan felhivta az I. foku hatosag figyelmét arra, hogy a hézszamot,
emeletet, ajtot érintd cimek modositasat, kozigazgatasi cimek meghatarozasat illetden
minden esetben a fent kifejtetteknek megfeleléen hatdrozat meghozatala sziikséges.
Tovébba a kifejtettek alapjan az I. foku hatdsagnak hivatalbol kell gondoskodni a
kozteriilet  elnevezés, kozterillet  jelleg  valtozasaval érintett  lakosok
lakcimigazolvanyanak cseréjér6l, melynek lebonyolitdsaban a Viaci Jarasi Hivatal
Okmanyiroda Osztallyal torténé egyeztetés ajanlott. Tehat ezek nagy része nem
valdsult meg, ennek egyik eredménye volt, hogy zlrzavar volt egyébként a helyi
népszavazasnal és jellemz6, hogy a 29-es szavazokérben, ami a 10-es
valasztokdrzetben van, egyik legalacsonyabb volt az érvényesség, vagy az
érvénytelenség. Tehdt ott 39 % érvénytelen volt, tehat kdszonjiik szépen, hogy sikeriilt
a Hivatalnak ezt megszervezni. A kovetkezd volt a M2-essel kapcsolatban kértem a
fémérnok rtdl, hogy adjon tajékoztatast, hogy egyrészt miért nem foglalkozott ezzel a
Képviseld-testiilet, hogy Szendehely felé keriil az ut benniinket. Itt elég kimerit6
valaszt adott, amibdl az nem érthetd, hogy miért nem keriilt ez a Képviseld-testiilet elé.
Amely bizottsagok elé keriilt ott pedig még nem volt megfeleld nyomvonal véltozat,
amibdl tudnék, ¢n is most tudtam meg, hogy majdnem 2 km-es tunel fog épiilni
egyébként a Nyulas alatt, ami igen érdekes lesz, tehat azt gondolom, hogy ezzel a
kérdéssel még a jovében béven kell foglalkozni.

Dedkné dr. Szarka Anita: Az On kérdése nem arra iranyult, hogy a hazszamrendezést
a Hivatal elvégezte-e, illetdleg azokat a hatdsagi feladatait elvégezte-e, illetve
kotelezettségének eleget tett-¢, ami a térvényben kotelezd, természetesen ennek eleget
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tettiink, hanem az On kérdése arra iranyult, hogy érvényes lesz-e a népszavazas ebben
a korzetben, illetleg a népszavazasra milyen hatast gyakorol az, hogy kiilteriileti
utcdkat neveztiink el. Valdtlan 4llitds az, hogy az érvénytelen szavazatoknak a
darabszdma ok okozati §sszefliggésben van azzal, hogy a kiilteriileti utcik elnevezése
megtortént, hisz az érvénytelen szavazatok szdma nem ebbdl adodik, hanem abbél
adoik, hogy a valasztopolgdr nem tudott érvényesen szavazatot leadni, de ebbdl
egyenesen aranyosan kovetkezik az is, hogyha mar eljutott oda, hogy érvénytelen
szavazatot lead, akkor természetesen meg akadalyozni az SZSZB nem tudta 6t a
szavazasban, azaz érvényes lakcimkartyat tudott bemutatni és érvényesen tudott
szavazni. Az, hogy 6 a szavazatat milyen modon tette meg, annak semmi koze nincs
ehhez az eljarashoz.

Ferjancsics Ldszlo: Fl6z6 testilleti iilésen feltettem azt a kérdést, hogy 2013-ban a
Vigalom idején volt egy nagy vihar Vacon, amikor fak déltek ki. A holding
munkatérsa emlékeztetett rd, hogy a datumra rosszul emlékeztem, 2012. volt.
Ko6szondm szépen, hogy emlékeztetett r4. Azt kérdeztem akkor, hogy a kidélt fakat
potoltdk-e? Azt valaszoltak, hogy nincs listajuk ilyen fakrol, igy egy fat sem pétoltak,
szeretném feléjiik eziiton is jelezni, hogy kidolt és keresztbe délt fak pl. a Petréczy
utcaban és a Féldvary téren a 15. sz. elbtt voltak, valamint a Posta parkban is voltak, itt
tobbes szamban kell, hogy fogalmazzak. Polgarmester ur az elézé képviseld-testiileti
iilésen nem valaszolt par kérdésemre, amelyek a Deédkvari nagy testii kutya
tdmadasdhoz kotédtek, ugymint, kérdeztem, hogy van-e valamilyen koze ahhoz a
kutyahoz, ismeri-¢ a tulajdonosat, amelyik Dedkvaron tamaddsokat végzett, kovetett
el? Kérdeztem azt is, hogy kovette-e, hogy mi lett a megtdmadott kis kutyusokkal, él-¢
mind, illetve, hogy egészségkarosodasuk visszamaradt-e ezeknek a kutyusoknak és
mas kérdéseket is feltettem. Ezekre jelzem, hogy nem kaptam valaszt.

Dedhkné dr. Szarka Anita: Bizonyéra ismeri az SZMSZ-t, hogy mely kérdésekben
lehet, vagy mely témdkban lehet kérdéseket foltenni. Kizarolag onkormanyzati ligyre
vonatkozé kérdésfeltevés, illetleg bizottsagokra, Képviselé-testiilet hatdrozataira
vonatkozoéan, jegyzére vonatkozdan, egyéb hatosagi iigyekkel kapcsolatban lehet
tudakozédni. En azt gondolom, hogy olyan maganjogi jellegli, vagy maganjellegii
kérdés felvetésnek nincs helye az Snkorményzati képviseld-testiileti iilésen, kérem a
jogszabaly betartasara Ont.

Matkovich Ilona: En a szabadtéri zenei rendezvények zajszintjével kapcsolatban
kérdeztem, €s arra kaptam viélaszt, hogy mennyi a megengedett zajszint, nappal 65,
€jjel pedig 50 dB, de arra nem kaptam valaszt, hogy a vaci Duna-parti szabadtéri zenés
rendezvények idején torténtek-¢ a zajszintre vonatkozé mérések. Valamint az utolsé
mondatat a valasznak nem tudtam értelmezni, ami igy szolt, hogy éjjel a legnagyobb
zajterhelést ado folyamatos fél 6ra ... En azt szeretném még egyszer elmondani, hogy
nem a szabadtéri rendezvények ellen beszélek és azok a lakok sem, akik megkerestek
ezzel a problémdval, 6k altalam csak a zajszintre vonatkozd szabélyok betartasat
szeretnék kérni.
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18. napirendi pont tdrgyaldsa: Napirend utdni hozzdszdldsok

Fordos Attila: Kérem a Tisztelt KépviselOket, hogy ebben a részben hozzaszélasaikat
tegyék meg, kérdéseiket a kovetkezd napirendi pontban tegyék fel.

Kiss Zsolt: Azért jelentkezek itt és nem a kérdéseknél, mert igy gondolom, hogy egy
olyan témat szeretnék itt felvetni, amit legalabb egy honapon beliil meg kéne oldanunk
ahhoz, hogy a jovo év az valamilyen szinten rendezett legyen. A hozzdszolasom
témdja a Fotér és helyzete. Arra szeretném felhivni a figyelmét minden
képvisel6tarsamnak, Onoknek is, hogy a Fétéren 1év6 iizlethelyiségek, ami a mi
birtokunkban vannak, tehat az Onkorményzati tulajdont helyiségekrol beszélek,
rendezetlen viszonya ugye, tehat ezek a peres viszonyok, amik itt folynak oly
mértékben lehetetlenitik el majd a jov6é évi idegenforgalmat a Fotéren, amely
veszélyezteti egyébként szerintem az oda latogato boltoknak is, vagy az oda latogatok
altal ugye a boltoknak is egyéb kereskeddknek a forgalmat, mert, hogy ezekbe a
helyiségekbe ugye nem tudjuk megnyitni 6ket, nem tudjuk fogadni a vendégeinket.
Ezért azt gondolom, hogy valahogy pontot kéne tenni ennek a peres iigyeknek amik ott
vannak a végére azért, hogy leginkdbb november kornyékén Gjra kiirhatéak legyenek,
vagy esetleg ezekkel a véllalkozokkal, akik most ott vannak megallapodva ujra
lefektetve legyen az a helyzet, hogy j6v6 év elejére atépitve, megépitve, Ujra
kinyithassanak ezek a boltok. Ha most nem dontiink ebben oktober, november
kornyékén, akkor megint az lesz, hogy megint elmegy a téli idészak, amikor az
atépitésre lehetdséget adnanak, akkor a jové év nyaran nem lesznek ezek az
uzlethelyiségek hasznalhaté allapotban. Ezért én arra kérem, hogy valamilyen
megoldast dolgozzon ki, tegyen elénk, legyen valami k6zos dontés ebben, legyen
eléremutatas ebben a dologban, mert egyébként halott lesz a Féteriink a jovo év nyaran
is.

Fordds Attila: Ezeknek a helyiségeknek jelenlegi allapota osszefiiggésben van a Fotér
felujitasaval. A Fétér felujitdsakor egy vizzard réteget attortek, és ezért a Barlang
folyamatosan bedzik. Biidos, dohos. Egy vallalkozoi kor bérelte ezeket a helyiségeket
és Ok kartéritési igénnyel léptek fol. Id6kozben pedig a bérleti dij fizetését
felfiiggesztették. A per jelen pillanatban Gigy néz ki, hogy folytatédik j6vé honapban,
ugyanakkor peren kiviili targyalasokat folytatunk az érintett vallalkozéi korrel,
remélhetSleg meg tudunk allapodni. At kell gondolni azt, hogy mi a cél. A cél az, hogy
minél elébb ezeket a helyiségeket ki tudjuk adni és drbevételt keletkeztessiink, ezért
kompromisszum késznek kell lenni. Egyébként ebben a targyban a Képvisels-testiilet
mar korabban peren kiviili megallapodasrol dontétt.

Vdcy Kdroly: Szeretnék a holding dolgozdinak kdszonetet mondani a Szentgydrgyi
Albert utcaban elvégzett munkaért. Itt egy esdviz elvezetd arok volt évekig részben
kitakaritva €s ez okozta azt, hogy az itt felgyiilemlett viz bed6lt a pincékbe. Ezt most
gyOnydriien kitakaritottak egész a Kosdi utig, ami elég hatalmas munka volt €s eziiton
is koszonom a lakok nevében. Még egy dolog lenne, amit szeretnék tisztdzni.
Megjelent egy Ujsagban egy cikk a Széchenyi Vizitaraval kapcsolatban. Mivel a Vac
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Varos Evezds Clubnak elndke vagyok és érintve vagyok a dologban, azt szeretném
tisztazni az itt leirtakkal kapcsolatban, hogy nem kerestek meg ez iigyben, viszont az
egyeztetések sordn a Széchenyi Csalad Alapitvannyal azért hitsult meg idén ez a tura,
mert Budapesten a Margit szigeten kézmiberuhdzas miatt az épitkezéseknél feltiartdk a
teljes felszint, ezért egy ottani evezds, illetve vizi klub jelezte, hogy nem lehetséges a
kikotés. Jovo tavaszra lesz ez az esemény halasztva.

Kovics Agnes: Szeretném mondani, hogy a Juhasz Gyula iskola kérnyékén sehol nem
latok gyalogatkeld zebrat felfestve. Nem tudom, hogy ez igy helyes-e, vagy valami
oka van ennek, de az élet az nap, mint nap latom, hogy mas igényeket diktal, mert a
Csanyi krt. felé ugye a Bathori utcabdl hossza autésor torlédik fel a lampénal, ott az
autok kozott a gyerekek cikaznak. Els6sorban gondolok itt erre a négyes
keresztezédésre, a Gorgey u. — Béthori u., de az iskolanak két bejarata van, az alsésok
kiilon a Gorgey u. masik végébe, a felsésok pedig itt a Bathori utcara nyilé kapunal
kozlekednek, tigyhogy mindenféleképpen gondolom, hogy itt a zebranak a
gyalogatkeldhelynek a biztonsag szempontjabél a felfestése sziikséges lenne. Ennek
azonnali megvizsgalasat kérem szépen. Ugyan gy néztem a Csanyi krt-i 6vodénal a
bejérattal szemben szintén nincsen zebra, a CEMU Székhaz felsli atjaronal, itt lehet,
hogy valami a kozeli zebra miatt nem lehet bizonyos meérterhatdrokon beliil tobb
gyalogatkelhely, de akkor is gy gondolom, mert latva azt, hogy a sziilok reggel
sietve oft térnek 4t, nyilvan ott mennek at, ahol az 6voda bejaratat a leghamarabb
elérik, tehat ennek a megoldasat kérem és ugyan igy az Eo6tvos utcai dvoda elbtt
sincsen zebra a bejarattal szemben. Ezeket kérem szépen azonnal Kkivizsgalni,
megnézni, hogy milyen megoldast lehet ra teremteni. A masik pedig a Kosdi utca,
malom fel6li részének az akdcfa soranal azt mar kértem, hogy gyéritsék, nyirjak meg,
nem tudom, hogy mit enged, milyen id6szakot, hogy még ebben az oktoberben végre
lehet-e hajtani. Azt is latom, hogy villanyvezetékeken fekszenek ezek az agak, viszont
rengeteg gyerek jar a Reménységbe sportolni, sziilok mennek értiik, ott a fa alatt
parkolnak, volt médr egy ilyen, hogy autéra rdesett egy faag, betort az ablaka és azt
mondtak a biztosito is a sziilének, hogy ne alljon fa ald. De hat masképp ezt nem tudta
megoldani, ugyhogy ez a harom, illetve négy dolog lenne, amit kérek gyors
megitélését, hogy hogy lehet megoldani.

Ferjancsics Ldszlo: E16szor is kérdezem polgarmester urat, kérdéseknél tartunk mar?
Fordos Attila: Nem.

Ferjancsics Ldszlé: Akkor megvarom, mig ott lesziink, mert szerintem ezek mar
részben azok voltak.

Fordds Attila: Akkor most a kérdések kovetkeznek. Tessék.
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19. napirendi pont targyaldsa: Képviselsi kérdéselk

Ferjancsics Laszio: K6sz6n6m megtisztel hatéssziinetét. A 2012-es Vigalom idején a
nagy viharban kozteriileten kidg|t tobb fa, kettétort példaul a Posta parkban is egy fa, a
Petréczi utcaban, a Foldvary tér 15. elstt ¢s ugye a Posta parkban is voltak kid6lések.

tobb ezres feréhelyd 1j multifunkcionalis csarnok kapcsdn polgarmester ar januari
vizidja szerint, idézem: mondjuk egy 2024-es Olimpia rendezésekor egészen biztos,

Fordds Attila: Hivatalos, irasos megkeresést nem kaptunk, a Kézilabda Szévetség
elnékségi tagja viszont kozdlte, hogy Vac vérosa egy 2500 férbhelyes verseny
sportesarnokot kaphat. Tudomasom szerint a Szdvetség koltségvetésébe betervezésre
keriilt 2017-es évre. Ugyanezek elmondésa alapjan nagy val6sziniiséggel tervbe fogjak
venni, hogy Viacon roplabdat és kosarlabdat versenyzO6k szaméra biztositsanak
helyszinként, de ezt én hivatalosan nem kaptam meg, viszont dontéshozdknak azon a
szintjérél kaptam ezeket az  informécidkat, hogy komolyan tudom venni.
Természetesen szamon kérheti rajtam, hogyha ebb8l nem lesz semmi, de jelen
pillanatban csak ennyit tudok mondani az tiggyel kapcsolatban.

Dr. Béth Jinos: A Helyi Epitési Szabalyzatrol lenne $20, ugyanis a ,,fSmémak” urt]
kaptam egy olyan informaciot leirva, hogy a PESTTERV-ve] folyamatos egyeztetések
folynak az in. masodik koros véleményezésekkel kapcsolatban, melyeket a lakossag
€s a megkeresett hatésagok, szervek killdtek meg hivatalunknak. Ezek feldolgozasa
van folyamatban és reményeink szerint oktGber 20.-ai testiileti iilésen a képviselsk
targyalni tudjak. Hat ez nem tortént meg, ez nem az ) hibéja gondolom, viszont van uj
f&épitésziink, akinek elég nagy rutinja van, ha sikeriilt attekinteni az eddigi helyzetet,
tole kérdezném, hogy O hogy latja, hogy a vaci HESZ az mikor keriilhet egyrészt
napirendre, az O belatasa szerint?

Fordds Attila: Trasban gondolom a valaszadst.

Matkovich Ilona: Visszatérve a szabadtéri rendezvények zajszintjére, azt szeretném
megkérdezni, hogy a rendezvények szervezs; megkeérik-¢ a jegyzéi irodté] az erre



vonatkozd engedélyt. és hogyha igen, akkor megfeleltek-e az Onkormanyzat
zajvédelmi helyi szabélyozasanak? Ez az els$ kérdésem, négy kérdésem lesz Osszesen,
amelyekre majd valaszt szeretnék kapni. A masodik kérdésem fémérnok trhoz
intézem, két gyalogétkelShellyel kapcsolatosan. Az egyik a Piarista Gimnazium sarkan
1évé, tehat a Koztarsasag it és a Konstantin tér sarkan. En ugy emlékszem, hogy ott
kordbban volt egy gyalogatkelShely, de még nyomokban lathaté is, hogy annak a
visszafestése megoldhato-e? A masik gyalogitkelShely pedig a Csanyi krt. és a Radi Gt
keresztez6désénél. Ott ugye megoszlik, van egy kis sziget kozépen és két oldalt oft is
volt gyalogatkeldhely, az szinte teljesen eltiint, hogy megoldhaté-e ennek a
visszafestése? Aztdn a harmadik kérdésem. Korébban is jeleztem, hogy a Budapesti
féaton a Konyvtar elétti szakaszon megsiillyedt az t, szeretném ennek a
megvizsgalasat kérni és amennyiben mod van ra, a mielébbi kijavitasat. A negyedik
pedig a vasttdllomas aluljaroban a Szavad Egyesiilet oldalara érkezett egy
megkeresés, hogy napokig 4llt a viz a Belvéros fel6li elsé és masodik 1épcsd kozott.
Ebben a hénapban én is t6bbszér voltam Pesten €s egyszer egy es6s idészakban én is
lattam pont e kézott a két Iépesd kozott. Azt kérdezem, fomémok urat, hogy erre
vonatkozéan fogjuk-e tudni a garanciét érvényesiteni?

Espdr Péter: Hatulrol kezdeném, ha lehet, a MAV aluljarodban viz 4ll, ez azért volt,
mert a padléosszefolyok azok nem voltak megfelelden atemelve a kozteriileti
gerinccsatorndba. Ezzel kapcsolatosan semmilyen lehetéségiink nincs, hiszen ez MAV
tulajdon, MAV kezelés, semmi rahatésunk nincs. Egyébként pedig, amikor a Dedkvari
parkoléban szintén megallt a viz, akkor foglalkoztunk a kérdéssel, kint volt vagy 25
ember a MAV-t6], felvetettiik ezt a problémat. Azt igérték, megoldjak, mert akkor nem
kapcsolt be a szivattyajuk. Tehat ennyi volt akkor a vdlasz. A Kényvtarnal, hogy
megsiillyedt a burkolat, ezt tudjuk mi is, majd a Varosfejleszté Kfi-nek tovabbitom a
kérését, mert ez az 6 hataskorik. A 2 db kijeldlt gyalogos 4tkelohellyel kapcsolatosan
a Csanyi és Radi uti helyen ott a szigetnél soha nem volt zebra sajnos, megnéztik,
tehdt ott nem lehetett felfestve, tervezés alatt van, illetdleg a Manninger képvisels
Urnak a kérésére, vagy elbterjesztésére vizsgaljuk ot annak a forgalomtechnikai
lehetdségét. Mind a két alternativéra kértiink terveket, ezek megérkezését kovetben
értelem szerlien megvizsgéljuk, hogy beraktdk-¢ az atkelhelyet, vagy sem, mert be
kellene rakni oda, tehat azt szeretnénk azzal egylitt rendezni. A piarista iskola, a
Koztarsasag ti gyalogos atkel6helynél pedig nincs emlékemben, hogy volt-e, vagy
sem, ezt a nyilvantartast végig kell nézni, és akkor ugyan azt a rendszert végig futtatni,
amit kordbban a tSbbieknél meglettiink. A szabadtéri intézmények zajszintjével
kapcsolatosan pedig majd megkérem a Szegner Anett kérnyezetvédelmi referenst,
hogy vélaszolja meg Onnek megint teljes mértékben kielégitGen azt a dolgot, hogy
benyujtjak-e, igen, hogy tudjuk ellendrizni. A valaszra adott 1 percesében pedig én
folirtam magamnak, hogy értelem szertien akkor nem volt zajszint mérés, amikorra
tetszett gondolni. Tehat a korabbira.

Kiss Zsolt: Van néhany kérdésem. Az elsd az lenne, ugye itt az elébb a foteret
¢rintettem itt a napirend utani, elétti hozzasz6ldsomban. Szintén a Fétérrel kapcsolatos
lenne, hogy mikor fog megjelenni a Fétéren Jégpalya pélyazat? Lesz-e az idén esetleg
erre valo felhivas, el tudnak indulni esetleg vallalkozasok rajta, mikor lehet ezt majd
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meglétni, nyilvdnvaléan idészerii lesz mar most mar ennek a megjelenése és maga a
Jégpalyanak is ugye a telepitése. A mésodik, az szeretnék koszonetet mondani Onnek,
illetve minden olyan embernek, aki segitett abban, hogy a Kamilla utca Vasuti fasor
olyan allapotba keriiljon, hogy ezen most mar normélisan, akar biciklivel, akér
gyalogosan, akar autéval el tudnak menni az emberek. Szeretném az O koszonetiiket is
tolmacsolni. Godélléi ttra szeretném folhivni a figyelmet, a God6116i Gton is kérném
Jegyzd asszony segitségét, Godsl16i tton kordbban egy évvel ezelstt mar jelezték az
ott lakdk, hogy folyamatosan csatornaszag van a teriileten. Ez a DMRV elmondasa
szerint azért 4ll eld, mert, hogy az atemeld ezen a szakaszon nyomott szakasz, és nem
mindig folyik el beléle megfeleld iitemben ami ott ugye a csatorndban talalhatd, ezért
ott a kdrnyéken él6k nagyon siirtin panaszkodnak arra, hogy elviselhetetlen biiz terjeng
a koryéken. Ezért kérném a hathatés segitségét esetleg a DMRV felg, hogy val6ban
kell atépitéssel, ha kell akkor Uj csatornafedelek elhelyezésével, de szagmentessé tudja
tenni ezt a szakaszat a varosnak. Nagyon sokan panaszkodtak emiatt. A harmadik az
pedig ahhoz kapcsolddna, vagy a negyedik most mér, hogy a kozteriileten 16vé faknak
a visszametszése ugye ebben az idészakban, amikor a vegetacios id6szak elkezdédik,
itt talan felgyorsul, kicsit erételjesebb lesz. Annak idején kezdeményeztem ugye, hogy
legyen faprogram is, hogy ezeknek a fiknak egy részét ugye megkaphassak szocialis
alapon azok az emberek, akik raszorultak. Kosz6ném az osztélynak, Dim Ritdnak
ugye, hogy ez megjelent ez a felhivas, tudom, hogy mar el is kezdték ugye ennek a
feldolgozasat, sokan vannak ebben, akik €rintettek, viszont az a fa, ami most kivagasra
keriil, az nem tudom, hogy hogyan tudna bekeriilni ebbe a faprogramba, hogyan
lehetne esetleg még inkabb segiteni, vagy még tobb embernek segiteni ezzel a
famennyiséggel. Gondolok itt ilyenekre, mint a Duna-parton latom, hogy van elszaradt
fa, amit ki kéne vagni, vannak olyan teriiletei is taldn a varosnak, ami lehet, hogy nem
a mi kezelésiinkben van, de ha felajanlanank a segitségiinket, hogy esetleg ki tudnank
termelni az ott meglévd fat, gondolok itt elsésorban dunai arteriiletek, elszaradt,
korhadt, balesetveszélyes faira, akkor ezt ugyan tgy be tudnank emelni a faprogramba
is, nagyon sok részorulénak tudnank segiteni ténylegesen beléle. Sot, hogyha lehet,
akkor kérném polgarmester urat, hogy nézze meg, hogy van-e olyan teriilete a
varosnak, ahol esetleg azok az emberek, akik nem tudjak megvenni, de a két keziikkel
ki tudnak termelni a fat, valoban szabélyozott médon, feliigyelettel tudjék esetleg itt
kitermelni a fat, és ne kelljen akér kozteriiletrs] eltulajdonitaniuk.

Fordds Attila: Jégpalyara vonatkozé kérdésére a valaszom igen, terveim szerint idén is
szeretnénk a Fotéren jégpalyat, hagyon nagy siker volt tavaly. Ennek az elékésziileti
munkélatai jelenleg mar folynak. RemélhetSleg december 1-jéig a beszerzésen és talan
az épitésen is til lesziink. Tehat még el6bb lehetne elinditani a Jjégpalya projektet.

Balkovics Péter: A Tavhé Kft. Deakvari foéuton, az Ujhegyi uiton Jelentés beruhazast
végzett, kazanok cseréje, tavvezeték cseréje, ami 40 éve gyakorlatilag nem tortént meg
€s a fiitési szezon kezdetére sikeresen 4t is adta, tehat a miiszaki atadasa megtortént
ennek a munkénak, 72 MFt-os onkorményzati 6nrész és az ehhez kapcsolodo
pénzeszkozok tobb szazmillios beruhdzasrol beszéliink itt. A lakok fiitése ilyen
formdban ezen a szakaszon a két Tavhé kdzpont altal biztositott szakaszon megoldott.
A kérdésem annyi lenne, hogy a parkosités, a teriilet rendezése az mikorra vérhato,



méteres lukakat 4stak és aztan betemették, aztan Ujra kidstak. Az lenne a kérésem,
hogy inkébb nézzek meg a helyreallitas folyamatat, hogy valéban abban a
mindségben, olyan szinvonalon torténik-e ez, hiszen elég jelentés ut- és jardaszakaszt
érintett ez. Es vegil szeretném megkoszonni a 27., 28., 29-es valasztoknak, hogy
partpolitikai érdekek helyett nemzeti érdekbsl oktober 2.-4n ott voltak és nemmel
Szavaztak.

Vicy Kdroly: A Miiszaki Osztélynak szeretném kérmni a segitségét, a Szentgydrgyi
Albert utcdban hazédik egy magasfesziiltségii vezeték teljes hosszaban, ez a sorhézi
oldalon van és ott a lakokkal folytatott megbeszélés soran szeretnék tudni, hogy a
keritéseiket hogy igazitsdk, mert az utcanak az alsé részén, ami a Mentés kozhoy
kézelebb 4ll, ott elég kaotikus allapotok vannak. Hat ott van aki bevitte a tavvezeték

szeretnénk ebben az alapitvanyban.

Fordés Attila: Trasban fogunk valaszolni.

Kriksg Istvan: Tisztelt Fémérnsk Ur! Elészor On felé szeretném jelezni azt, hogy a
K&hid utca és kornyékének aramellatisa a napokban is sajnos nem volt folyamatos.
Ezen dramellatasi problémak Javarészt miiszaki okokra vezethetdk vissza. Az ott lakok
jelezték, hogy hat igen, hogy problémajuk adédott a hétvégén is ebbél, ugyanis itt az a
legnagyobb probléma, hogy tulajdonjogi hatarok vannak az dramszolgaltato, illetve a
DDC halozat tekintetében. Kordbban is volt ebbg] probléma, nem tudom, hogy az
megoldott-e, hogy az hol tart? Errg] szeretnek  tdjékoztatdst kapni. Valamint azt
szeretném kérni, hogy egy kozos miiszaki bejaras torténjen, illetve allapotfelmérés,
hogy a kozeljovében az ott lakok ne keriiljenek ilyen jelleg(i veszélybe és hat ez a
helyzet, ha nem is teljesen, de javuljon. A masik igen nagy probléma az Arpad Iskola
kornyéki kozlekedés, parkolas problematikija. Ez abbd] adédik, hogy korabban a
Vizmii, most az élelmiszer bolt is lezarta azt a teriiletet, ahol autdk tudtak parkolni,
megallni. Jelen pillanatban olyan kaotikus allapotok vannak, hogy valamiféle
megoldast kell talalni egyaltalan az iskola megkdzelitésének érdekében, az iskola

hogy adja 4t azt a kérést, hogy a Tépart utca készorasa teljes hosszaban torténjen meg,
ugyanis nagyon rossz allapotba keriilt a Topart utca és most volna ra alkalmas helyzet,
id6jaras, hogy ez megtorténjen az ott lakék igen nyomatékosan kérik. En azt kérem,
hogy ne csak azoknak a kérzete Jjavuljon, akik igen er6szakosan fellépnek.
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Kdszonyi Kdroly: Fémérmsk irhoz fordulnék egy kérdéssel. Tobb ismeréssm Jjelezte,
hogy a Féldvary téren a MOL kit mellett 1évé kozlekedési lampék elég gyakran

hanem kérdezziik meg ugye a ,,szép™ hazakban él§ embereket is, hogy nekik mi a
véleményiik az ott kialakult helyzetrél.

Dr. Manninger Péter: Azt szeretném megkérdezni, vagy kémi a Hivataltsl, hogy a
bicikli 1it, kerékpartit ¢pitésekor, akkor a képviseléknek volt-e beleszolasi joga a

igen, akkor szeretném tudni, hogy ki milyen megoldast tamogatott, hogy hogyan
alakult a kerékpartitnak ez a nyomvonala?

Kovdcs Agnes: Azt szeretném megkérdezni a F 6mérmokségtél, hogy a Kand6 Kalméan
utcai hdzaknak a kertvégében 1év§ ut, ami a vasuti tdmfalla] szomszédos, az kinek a
kezelésében van? A lakok megkerestek azzal, hogy szeretnének ott mint ahogy az
elmilt évtizedekben bejarni, ha nem is rendszeresen, hanem csak esetleg tiizelg
behordasi lehetdséggel, mert most a lakasokon keresztiil, az elészoban keresztiil és a
hazon keresztiil tudjék csak elslrdl bevinni, A hétsé6 rész lenne ugye a logikus, ahol a
kert felsl, meg eddig is meg tudtak kozeliteni ezzel a céllal az ingatlanjukat, Nem
tudom, hogy esetleg tlizvédelmi, vagy katasztréfavédelmi Szempontbél nem tudnank-e
ott valami feloldast csindlni, és ha nem is rendszeres kozlekedéssel, de ilyen alkalmi
engedéllyel lehetne-e esetleg igénybe venni ezt az utat. Mi ennek a megoldasa?

Fordds Attila: 74rt iilést rendelek el.
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