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Késziilt: Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testiletének 2016. majus 19.-én
megtartott ilésérol.

Jelen vannak: Balkovics Péter, dr. Béth Janos, Ferjancsics Laszlo, Fordds Attila,
Készonyi Karoly, Kiss Zsolt, Kovacs Agnes, Krauze Istvan, Kriksz Istvén,
dr. Manninger Péter, Matkovics Ilona, Mokanszky Zoltan, Petd Tibor, Steidl Levente,
Véacy Karoly

Meghivottként vett részt az filésen: Dedkné dr. Szarka Anita jegyz6, dr. Grmela Judit
aljegyz6, dr. Zsidel Szilvia a Jogi Osztély vezet6je, Nagyné dr. Spiegelhalter Renata a
Jogi Osztaly munkatarsa, Kokény Szabolces a Pénziigyi és Ad6 Osztaly vezetdje, Espar
Péter a Miszaki Osztaly vezetdje, Lévai David foépitész, Mohécsiné Dim Rita az
Intézményfeliigyeleti és Humén Osztaly vezetje, Szaszné Kertész I1diko az Epitési
Osztaly mb. vezetéje, Kokény Krisztidn az Ellen6rzési Osztdly vezetdje, dr. Tar
Gyorgy a Véci Vérosfejleszt6 Kft. igyvezetdje, Jaszai Péter iigyvezetd, Mojzesné Zala
Henriett fékonyveld, Garamszegi Doéra a Vagyonhasznositasi részleg vezetdje,
Bodz4sné Boka Szilvia a Szervezési és Téajékoztatasi Osztaly vezetdje

Erdekiddoként vett részt: 5 £6 dllampolgér.

Fordds Attila: Tisztelettel koszontdm a mai iilésen megjelent Képviseld-tarsaimat, a
meghivott vendégeinket, a megjelent allampolgarokat.

Megillapitom, hogy a mai iilésen a 15 képvisel6bdl 15 jelent meg, igy a testiileti iilés
hatéarozatképes.

A jegyz8konyv hitelesitésére felkérem: Ferjancsics Laszlo és Kaszonyi Karoly
képviselket. Kszonom szépen.
A hitelesités varhato id6pontja a majus 30.-ai hét.

Maijus 12.-én megvalasztasra keriilt az 0j didkpolgarmester. Engedjék meg, hogy
gratulaljak az uj didkpolgarmesternek, Uzonyi Balintnak a Vaci Madach Imre
Gimnazium tanuldjanak. Megkérem, faradjon ki, mutatkozzon be és 3 percben
ismertesse elképzeléseit.

Uzonyi Bdlint: Uzonyi Balint vagyok, a Véaci Madach Imre Gimndnazium 12/C.
osztalyos tanuléja €s mar a Vac didksagat képviseld didkpolgarmester. Elsésorban
koszonetet szeretnék mondani Vac Véros Onkorményzatanak, hogy ebben az évben is
megrendezésre kerfilhetett immar 16. alkalommal a didkpolgarmester vélasztés.
Valamint szeretném megkoszonni Biré Gyorgy, Lakatos Adam, Stedr Emese és az O
segitéik munkajat, hogy gordiilékenyen lezajlhatott ez az esemény is. Orémmel



tapasztaltam, hogy a kommunikacios verseny részeként a Képvisel6-testiilet tagjai is a
csapatokat segitették, az egyes feladatok kidolgozasaban és igy lehetéség nyilt arra is,
hogy megismerhessiik Oket. Vérosunk iskolaiban a j5v8 nemzedéke és polgarai élik
mindennapjaikat, hatalmas lehet6ség, hogy betekintést nyerhetiink a varosvezetdség
munkajaba és igy megtanulhatjuk, hogyan is legyiink felelds lakoi ennek a vérosnak,
€s sajat otleteinkkel, programjainkkal szebbé és szinesebbé tehetjiik Vac életét. A
fiatalok legfoképp az dket megel6z6 generacié tudasabol tanulhatnak, ezért szeretnék
az elmualt évek didkpolgarmestereivel egy taldlkozot szervezni, hogy az O
segitségiikkel folytathassuk tovabb tevékenységeinket és ebben az évben is sok
figyelemre mélté otlet és javaslat fogalmazddott meg a didksag koreiben. Ezeket
szeretném, ha egyiittes erdvel véghez tudnank vinni és megvaldsithatjuk. Szdba jott
példaul a nyilvanos WC-k hasznalataval felmeriil6 probléma, emellett a szériiskerti
iskoldk koriili utak javitdsa, a kdrnyezetvédelemmel kapcsolatban pl. Vac Féterének
takaritdsa a szombati napokon és ezt szeretnénk lehet6vé tenni a didkoknak. Emellett
még sok pont fogalmazédott meg, amelyik hat a kzeljovoben szeretnénk felvazolni és
megvalositani. Orommel latom, hogy eljott még a vaci didkonkormanyzat keét
képviseldje is, Viola Kristof és Frecska Viktoria, Nekik is szeretnék gratuldlni az
eddigi elért eredményekhez és 6rommel tapasztaltam, hogy az els6 iilésiinkén is mar
gordiilékenyen folyhatott a munka és szeretném megkdszonni a figyelmet.

Fordds Attila: Koszonjilk szépen a bemutatkozast. Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Tisztelt Képviselo-testiilet! Keddi napon taldlkoztam az 0j didkpolgarmesterrel, ahol a
kéréseit megprobaltam dsszegezni, regisztralni, ugyanakkor el kellett mondjam Neki
azt, hogy a jogszabalyi valtozdsok miatt sem fenntart6i, sem milkodtetdi nem lesziink
szeptembert8l az intézményeknek, tehat ami az intézményeken beliili, falakon beliili
oktatasra, vagy egyéb programszervezésre vonatkozd kérés, abban mi nem tudunk
szerepet vallalni. Ugyanakkor egyéb programszervezésben, szinpadallitdsban,
hangositasban, vagy helyszin biztositisaban, vagy 6nmagaban a tereken egy jobb
komfortérzet érdekében a didksagnak maximalisan allunk rendelkezésére. Abban is
megallapodtunk, hogy havonta taldlkozni fogunk és az aktualis feladatokat mindig
megbeszéljitk. Koszondm szépen.

Folytatjuk a munkat.

Helyben keriilt kiosztasra:
- Ferjancsics Laszl6 képviseld kérdésére adott valasz;
- Matkovich Ilona képvisel6 kérdéseire adott valasz;

Kérdezem az el6z0 iilésen kérdést feltett képvisel6ktol elfogadjak-e a kérdésekre adott
valaszt:

dr. Both Janos (6 kérdésben): 2-6t tudok elfogadni.

Ferjancsics Laszl6 (6 kérdésben): 2-6t nem fogadok el.

Kiss Zsolt (2 kérdésben): A szinyoggyéritéssel kapcsolatos kérdésemet igen, a
masikat nem.

Kriksz Istvan: K6sz6nom, elfogadom.

Matkovich Ilona (3 kérdésben): 1-et nem fogadok el.

Viécy Kéroly (2 kérdésben): Elfogadom, kszénom.



(O8]

Aki nem fogadta el a vélaszt. annak a napirendi pontok végén lehetsége van
kérdésenként egy perces reagalasra.

NAPIREND ELOTT:

a.,) Jelentés a lejart hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsdrol

Krauge Istvdn: Fn a 80/2016.(IV. 21.) sz. hatarozathoz, mélygardzzsal kapcsolatos
ligyvédi szerzédés kiegészitésével kapcsolatban lenne kérdésem. Egyrészt az, hogy
ugye ennek a szerz6désnek a tartalmat mikor ismerhetjiik meg? Aztan a kovetkez6 az,
hogy ez a szerz6dés tulajdonképpen jelen pillanatban ugye ebbdl nem deriil ki, hogy
készil, vagy mar folyamatban van, elkésziilt-e ez a szerz6dés?

Dedkné dr. Szarka Anita: A 80 /2016-os testiileti hatdrozattal fogadtuk el Kersh
Ferenc igyvéd umak a szerzédését a mult honapban, amely eldterjesztésnek
melléklete volt a szerzédés-tervezet maga, tehat a szerzédés-tervezetrdl akkor ezek
szerint képviseld ur ugy dontott, hogy azt nem olvasta el. Egyébként pedig az tigyvédi
szerzOdés értelemszeriien a mélygarazs jelenlegi allapotat még nem rendezi, hanem
arrdl szolt tartalmét tekintve, hogy az tigyvéd ur képviseli a mi dllaspontunkat a
targyalasok folyaman.

Fordos Attila: Tovabbi hozzéaszolas nincs, szavazast rendelek el.
12 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

105/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkorményzat Képviselo-testiilete tudomasul veszi a 7/2016,
70/2016, 72/2016, 74/2016, 75/2016, 76/2016, 77/2016, 80/2016, 81/2016,
84/2016, 85/2016, 88/2016, 89/2016, 90/2016, 91/2016, 96/2016, 97/2016.
szamu lejart hataridejii hatarozatokrol sz616 jelentést.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdrmester

b.) Tdjékoztato a bizottsdgok dtruhdzott hatdskdrben hozott dontéseirdl

Fordos Attila: Nekem nincs kiegészitésem. Nincs hozzaszolas.



¢.) Tdjékoztaté a jelentésebb beruhdzdsokrol 2016. mdjus honap

Dr. Both Jdnos: Két tiggyel szeretnék foglalkozni. El8szor azt kérdezném, hogy a
mobilgat az miért nem jelent jelentdsebb beruhdzast, mert kimaradt a felsorolasbol.
Bar ugye a Vaci Hirndkbe igen pozitiv hireket kaptunk az alpolgdrmester r részérél,
bar a mobilgat rendszerrel kapcsolatban ugye azt llitja, hogy mar el is nyerte a varos a
sziikséges dsszeget és a védmil még az idén elkésziil a Bortontdl egészen a Ligetig, de
az Onkormanyzat mar igérvénnyel bir, a projekt folytatisédnak ... timogatdséra is ami
a zsiliprendszer kialakitasat szolgéalja. Ezzel kapcsolatban semmilyen konkrét
informacié ezen kiviil nem all rendelkezésiinkre és ugy gondolom, hogy jelent6s
beruhazasnak kell mindsiteni, tehat itt is kéne szerepeltetni. A masik. 15-6snél az
Idések Otthona, Klubjanak fejlesztésér6l azt mondja a tajékoztatd, a Radi tti épiilet
tatarozasa, belsé felujitasa folyik. Es a kérdésemre kapott vélaszoknal elfogadtam azt,
hogy érvényben van a 11/2004.(IV.30.) sz. rendelet, ami az énkormanyzati feltjitasok
és fejlesztésekkel kapcsolatos szabalyozast tartalmazza. Ennek kapcsan szeretnék
érdekl6dni, hogy hol tekintheté6 meg, pl. az Idések Otthona Klubjanak fejlesztésével
kapcsolatosan beruhazasi, vagy felgjitasi célokmany, amelynek kb. 10-12 pontja van?
A célokmany jovahagyasa minden esetben a Képviselo-testiilet hataskorébe tartozik,
erre nem emlékszem, hogy ilyen tortént volna. A masik, hogy a rendelet eldirja,
beruhazas, vagy felajitds megvaldsitasat, kivitelezését, beszerzését megkezdeni csak
az érvényes engedélyokirat és az adott pénziigyi fedezet birtokdban lehet. Lehet, hogy
van pénziigyi fedezet, de érvényes okiratot én még nem lattam. Tehat érdeklédom,
hogy ezek hol tekinthet6k meg és ha nincsenek, akkor miért nincsenek?

Petd Tibor: Oriilok, hogy ilyen nagy figyelemmel olvassa a cikkeket, viszont annak
nem, hogy a Képviselo-testiileti iilésen eclhangzottakat mar kevésbé kiséri
figyelemmel, hiszen azt &llitja, hogy ezzel kapcsolatban informéciéval nem
rendelkezik. Az el6z6 ilésen is elmondtam, hogy ez kiemelt projekt ugyan, de nem
kézpontositott, miutan a4thuzodo az elézd KEOP ciklusbdl, igy kedvezményezett Vac
Varos Onkorményzata. A 2016-o0s éves fejlesztési keretet kiemelt projektként, éves
fejlesztési keretekben biztositja a Kormanyzat az ehhez sziikséges Eurdpai Unids
forrasokat. A 2016-o0s éves fejlesztési keretben 2.220 MFt rendelkezésre 4ll, ez az On
altal is idézett 1. szakasz megépitésére elegendd, tehat ehhez sziikséges fedezettel Vac
Véros Onkorményzata jelen pillanatban az éves fejlesztési keret altal biztositott sor
okan rendelkezik. A 2017-es éves fejlesztési Keret tervezet az, amit én igérvényként,
vagy az ujsagird igérvényként emlit. Ezt én az el6z0 testiileti iilésen is elmondtam,
hogy ott a mobilgat, a teljes védmii megépitéséhez sziikséges 4,5 milliard Ft forras
erejéig ez a 2017-es éves fejlesztési keret tervezet, ami még nincs elfogadva, az ehhez
sziikséges forrast az Onkormanyzat részére biztositja, ezért fogalmaztam én ugy, hogy
igérvényként mar rendelkezésre all. En azt gondolom, hogy egy Fejlesztési
Minisztérium 2017-es éves fejlesztési keret tervezetét lehet igy mindsiteni. Ezeket az
informéaciokat egyébként még a cikk megjelenése eldtt én semmiféleképpen nem
rejtettem véka ala, sét 6rommel veszem, hogy ezt On is pozitivumként értékeli.
Kérem, hogy ne mondjon olyat, ami sajnalatos moédon nem igaz.



Fordés Attila: Tovébbi kérdéseire irasban fog vélaszt kapni.

Kiss Zsolt: T6bb projekttel kapcsolatosan is lenne kérdésem, észrevételem. Elészor is
nagyon orilok, hogy a 15. soron 1évé Idések Otthona, Klubjanak fejlesztése ugye
kiemelt projektként szerepel itt, a Radi uti épiilet tatarozasa van éppen folyamatban,
ugye itt az ablakcserét mar sikeriilt véghezvinniink, nagy mindségi valtozast jelent ez
az ott ¢l6k szempontjabol. K6szénsm, hogy ez a projekt elindult és ldtom azt, hogy
sikeresen viszik a fejlesztést azok a vallalkozok, akik ebben részt vesznek. En magam
is egyébként nyomon kovetem folyamatosan, nyomon kisérem ezt a projektet. A masik
ilyen kérdésem viszont a korforgalmak forgalomesillapitdsaval kapcsolatos lenne,
2016. V. hé 10.-én volt egy eredményesen zarult dllamtitkari egyeztetés. Szeretnénk
errl valamilyen informaciét kapni, hogy akkor most ennek tudatiban mikor épiil meg
¢s milyen kérforgalom épiil meg akkor a Kosdi iti csomépontban? Szeretnénk hallani,
hogy akkor mivel zarult ez a megegyezés? Elég-e az a pénzisszeg ugye, amit mi a
koltségvetésben erre félretettiink? Ugye egészen pontosan 12 MFt, vagy esetleg még
hozza kell jarulnunk, milyen feltételekkel sikeriilt ezt az eredményes megallapodast
megkdtni? A kovetkezd kérdésem az a 20. utfelujitasok. Foldutak téli id6jaras utani
karbantartasa, feldjitdisa megkezdddstt. Ez van a soron. Szeretném tudni, hogy
pontosan hol? Nem lattam még a varosban olyan utszakaszt, ahol egyébként ezeket a
foldutakat elkezdték volna felujitani. Szeretném azt tudni, hogy pontosan mikor,
milyen itemben, hol lesznek feldjitva a foldutak? Nagyon varjak az emberek,
polgarmester Ur sz4jabol az hangzott el, hogy méjus elsd hetében megkezdddik
ezeknek a feltjitdsa, hat munkagépet még sehol nem lattak ezzel kapcsolatosan, tehat
valésziniileg ez valamilyen okbol kifolyolag, de csuszik. Az utolsé kérdésem pedig az
M2 felbdvitésével kapcsolatos lenne. 2016. dprilis 28.-4n volt Szédligeten egy
egyeztetés, szeretném megtudni, hogy ki vett ezen részt, ki kapott ra meghivast, hogy
miért nem kaphattak egyébként errdl értesitést a képviselék? En tavaly részt vettem
egy ilyen megbeszélésen, ahol még az volt és az szerepelt ebben a tervben, hogy a
szOdligeti csomoponttdl a 2-esig ugye megépiil az 4tk6td ut, itt pedig azt olvasom,
hogy nem valészinii, hogy meg fog tudni épiilni ezzel a projekttel egy idében.
Pontosan hol tart ez a tervezés, kinél kell lobbizni, hogy megépiiljon ez az atkstd t,
kinek kell részt venni ezeken az egyeztetéseken, hogy ez valéban tugy, olyan
mindségben ugye a 2x2 sav egészen Vic hataraig, illetve bocsénat, felsé hatéraig ugye
kiszélesitve meglegyen, és mindenki biztonsagosan tudja hasznalni ezt az utszakaszt?

Fordds Attila: A korforgalommal kapcsolatos kérdésére megprobalok valaszolni. Taso
Laszl6 allamtitkarndl jartunk a minisztériumban, Taso Ur az Gsszes érintettet, aki ebben
a csomopontban tulajdonosként benne van, vagy illetékesként benne van, mindenkit
odahivott, igy a MAV Zrt. a KKK, a kozitkezelének és az FM-nek az illetékes
osztalyvezetOJe ott volt és hat megkérdezte, hogy miért nincs ez a kérforgalom még
atadva? Es akkor éreztiik, hogy végre eldszor attortiink egy olyan falat, amit korabban
ugye nem. A leglényegesebb eleme ennek a beszélgetésnek az volt, hogy kijelentették
az illetékesek, hogy a hasznalatbavételi engedélyt akkor is ki fogjék adni, hogyha a
kézmiveket nem valtjuk ki. Ugye ezért huzédik az egész, érthetetlen modon talan
publikus is volt az az allaspontunk, hogy akkor, amikor egy sima keresztez6dés van,
ezek a kozmiivek ott az orszagut alatt gyakorlatilag haboritatlanul elvannak, miért kell



egy korforgalom esetén ezeket kivaltani, és itt mar a 6. vagy 7. kézmiirél volt szo,
amelynek a koltségei jelentds mértékben megterhelnének minket és 166 millional
Jartunk a koltségekben, csak hozziteszem, elmondtuk azt is. hogy a Gombasi uti,
Ujhegyi uti csomopontban 1étesitett korforgalom 23 MFt-ba keriilt tokkal vondval,
aztdn a LIDL-nél megvaldsitott korforgalom ugy, hogy gyakorlatilag kozvilagitassal és
a bekot6 utaknak a felujitasaval az volt negyven egynéhany milli6 forint, itt pedig 166
milliénal tartunk és tulajdon képpen futjuk a koroket, hiszen a szolgaltatok kiilonbozo,
Ujabb és Gjabb miiszaki terveket és Gjabb és Ujabb koveteléseket allitottak elénk. Na
most megtort az egész és azt mondték, hogy 6k a kozmivek kivaltasdhoz nem
ragaszkodnak és ha mi nem fogjuk kivaltani, akkor is gyakorlatilag a hasznalatba
vételi engedélyt kiadjak. Ez azért lényeges, mert az 8sszes szolgaltato arra hivatkozott,
hogy azért kell kivaltani, mert ez a bizonyos kozitkezelé nem fogja ezt a hasznalatba
vételi engedélyt kiadni. Tehat itt ezért gondolom, hogy leirta f6mérnok Ur azt, hogy
sikeres targyalason vagyunk tul. 30 napot adott a tovabblépésre az allamtitkdr ur,
nekiink 30 napon beliil ugye megszolitisra keriiltek a kozmiiszolgaltatok, hogy
tekintsenek el ett6] a bizonyos kozmiikivaltastol. Itt tartunk most, én nem tudok Onnek
idépontot mondani, nyilvdn minden egyes beruhazasnak az eldkészitd szakasza 70-80
%-os id6tartalmat igényel, mikdzben a tényleges €pitési szakasz az mintegy 10-20 %-
os id6tartam. Abban a pillanatban, ha minden szakhat6sigi hozzajarulassal
rendelkeziink, abban a pillanatban az épitésnek gyakorlatilag mar nincsen akadalya.

Espdr Péter: A foldutak karbantartisi munkaival kapcsolatosan majd gondolom az
igyvezetd igazgaté ur fog tudni mondani Onnek informaciot. Az M2-es felb6vitésével
kapcsolatos kérdésére ahogy leirtuk az eldterjesztésben, a hatésig hivta meg azokat a
szervezeteket hivtak meg erre a megbeszélésre, akik vagy telektulajdonosok ott,
illet8leg tkezeldk, vagy kozmiiszolgaltatok. Tehat ez kizdrolagosan szakmai, illetéleg
érintettségi, teht tulajdonjog érintettségi egyeztetés volt. Ezzel kapcsolatosan irtuk le
ide a 45-6s sorba azt az informécidt, amit résziinkre ott a hatésidg munkatarsai
kozéltek. Ez pedig az, hogy 2018-ig kellene megépiteni magét az M2-est, de csak Vac
délig, tehat nem orszaghatarrol beszéliink, nem Vac atkelésérdl beszéliink, hanem Vac
déli csomdpontig és a Vac déli csomdpontbol keriilne majd egy 1j, az a bizonyos
2135-8s jelli Gtnak a kiépitésére sor, ami a régi 2-es utat, a volt hulladékleraké telepen
keresztiil koti dssze az uj csomoponttal. A szddligeti, jelenlegi csomodpont ledgazasa az
M2-esnek pedig megsziinik. Tehat az csak kizardlagosan gyalogos, az a feliiljard, csak
gyalogos, ker€kpdros hasznélatra lesz tovabb engedélyezett. Azt is elmondtdk, hogy
azért keriilt erre sor, mert az M2-esnck a felbévitése az 2x2 sdvosra az M2-es
felbévitése uniés forrdsoknak az igénybevételével torténik, amelynek a
tamogatottsiga, ha jol emlékszem kilencven valahany %-os, ugyanakkor, hogyha
Osszekotd utakat is ratelepitenek tulajdonképpen erre a munkéra, akkor pedig ez a
tamogatottsag leesik dtvenvalahdny %-ra. Kiszdmolta a Kormany azt, hogy jobban jar
a Magyar Allam abban az esetben, hogyha az 6sszekoto utat ugy a Dunakeszit, mint a
vacit, a régi 2-sel sajat forrasbol biztositja. Ez esetben viszont az eredeti tervezések,
illetve engedélyeztetéseket szétszedték, marmint két iitemre szétbontottdk azzal és
megesinaltdk a kozbeszerzési kiirdst is a munkara mar, azzal bontottdk szét, hogy
sziikség esetén, amikor a forrdst a Kormany fogja tudni biztositani az sszek6td utra is,
ugyan azon kivitelez6tdl kozbeszerzésen nyertes kivitelezét6l pétmunkaként meg



fogjak rendelni, kiegészit6 munkaként meg fogjdk rendelni ennek a két Ssszekotd
utnak is az elkészitését. Ha mar képviseld ur széba hozta a hatérig es6 M2-est, az
pedig mult héten csiitértokon, tehat ma egy hete volt itt a Véroshizan ezzel
kapcsolatosan szintén egy Kornyezetvédelmi foteliigyeldségi helyszini szemle és ot
az Crintettek szintén kizarélagosan onkormanyzatok, telektulajdonosok keriiltek
meghivasra. Mondom még egyszer, itt volt ebben a hazban, elmondhattak a
véleményiiket annak érdekében, hogy a zoldhatosag az engedélyezni tudja
egyaltalaban a mar kijelslt, szamunkra, tehat Véac szamara a bizottsag, illetve korabbi
dontéseknek megfeleléen kedvezd dontéssel Vacot érinté felbovitett szakaszt. Tehat ez
azt jelenti, hogy Szendehelyre ugy fog eljutni maga ez az ut, hogy nem a Naszaly
mogott megy el Rad, Penc iranyéba, ahogy ezt korabban tervezték és ez nekiink azért
nem lett volna jo, mert nem tudunk récsatlakozni az északi nyomvonalra ez esetben,
hanem vissza kellett volna menni a déli csomopontig. Tehat tulajdon képpen majdnem
Szédligetig, ezért szorgalmaztuk azt, hogy mindenképpen Viéc érintésével menjen
tovabb az M2-esnek a felbdvitése gyorsforgalmi utnak a kialakitdsa, amit a
z61dhatosdg is tudomasul vett és gy hangzott el az 6 résziikrdl itt a helyszini szemlén,
bar err8l még irs értelemszeriien nincsen, mert a hatirozatot, azt még nem kaptuk
meg, hogy elfogadjik ezt a bizonyos kijelolt nyomvonalsavot, amit a Nemzeti
Infrastrukturafejlesztd Zrt. nyujtott be résziikre. Es amikor ez meglesz, azt kévetben
keriil sor majd az engedélyezési, nem, el8szor Utépitési tanulmanytervre,
enged€lyezési tervre és a kiviteli tervre. Es ennek a hatérig torténé megépitésére azt
nyilatkozta a NIF, mint az Allam megbizottja, beruhazéi mivoltiban a megbizottja,
hogy ebben a ciklusban varhatéan be fog fejez6dni.

Petd’_Tibor: A ko6szoérasos utakkal kapcsolatban a miiszaki tartalom kidolgozasa
megtortént, ez 4 iitemre keriilt szétbontasra, az elsé iitem megrendelése megtortént, az,
hogy hova, mikor, milyen munkavégzés folyik és a jGvében mi fog folyni, azt nagyon
szivesen a rendelkezésére bocsatjuk, hogyha kéri.

Krauze Istvin: £n a 60-as szamu ponthoz a Komendénsi Hivatal atépitésével
kapcsolatosan szeretnék kérdést feltenni. Azt irja az elGterjesztés, hogy a miiszaki
atadas vérhatéan a 2. dekad végéig megvalosul. Ugye, mint szdmviteli, mint pedig
idérendi szempontbél a 2. dekad ugye ll-e és 20.-a kozott valésulhat meg.
Kérdezném azt, hogy esetlegesen az elbterjesztés elkésziilte ota, megvalosult-e a
miiszaki 4tadas, illetve miutan holnapi nappal lezérul ez a bizonyos 2. dekad, akkor
esetleg holnap megtorténik-e ez a miiszaki atad4s?

Fordds Attila: Nem tortént meg a miiszaki atadds. Folyamatos a miiszaki 4tadas
egyébkent, szerintem tényleg napokon beliil realizalhaté.

Matkovich Ilona: En a mélygardzzsal kapcsolatban szeretnék kérdést feltenni. Az
aprilisi testiileti iilésen ugye megszavaztuk, hogy szakértéi véleményt kériink a
mélygardzs vételaraval kapcsolatosan. Azt szeretném megkérdezni, hogy megvan-e
mdér az a cég, amelyik ezt a szakértoi véleményt elkésziti, hogyha igen, akkor ez mely
cég ¢s mikorra varhato, hogy elkésziil ez a szakért6i vélemény és ugyanakkor pedig
azt szeretném kérdezni, hogy parhuzamosan ezzel a bankkal tértént-e egyeztetés a




miszaki tartalommal kapcsolatban, tehat elére léptek-e a szerzddés elkészitésében,
vagy el6készitésében? Ugyanakkor pedig leadtam korabban egy tételes anyagot az ott
lakok, illetve a bolttulajdonosok kéréseivel. Azt szeretném kérdezni, hogy ezzel
esetleg foglalkoztak-e €s hogy ugy nagyjabdl lehet-e tudni, hogy ez milyen koltséggel
jarna?

Fordés Attila: A szakértonek jelen pillanatban a Kkijelslése folyamatban van,
feltételezhetden beszerzési eljarasban. Az eljarashoz meg van az a cég, aki
bonyolitand. A kivalasztasa nagyon bonyolult, hiszen a kiilénbézd megszoritott cégek
csak részben voltak hajlandok szakérteni, nekiink pedig egybe kell az egész. Orommel
mondhatom Ferjancsics képviselé tdrnak, hogy azt a céget, amelyikre On is
hivatkozott, ugyan nem talaltuk meg, de az illetd személyt azt igen, és szeretnénk Ot is
a meghivottak koérében latni, aki maganszakértoként esetleg részt vehet egy jo
palyazati ajanlatot kovetden az egész értékbecslésben. A tdrgyaldsok gyakorlatilag
ezért nem folynak, megbeszélések, egyeztetések igen, telefonon torténtek, annyiban,
hogy pérhuzamosan megprobaljuk elkezdeni az ingatlan vételnek, annak a
szerzOdésének az egyeztetését. Ugye erre vonatkozéan nekiink van egy korabbi, 3
¢vvel ezeldtti anyagunk, azt kellene frissiteni és nyilvén a megbizott tigyvéd ur fogja
ezt majd a mi oldalunkrdl valamilyen modon véleményezni. Kb. itt tartunk most és hat
nagyon bizom abban, hogyha beszerzési eljards megtorténik és sikeres lesz, akkor 30
napon beliil megtorténik maga az értékbecslés is és ez az a pillanat, amikor le tudunk
iilni a bankkal targyalni és azt az 6sszeget képviselni, amit jelen értéken megéllapit az
értekbecsld €s aztan lehet feljelenteni az egész torténetet.

Ferjancsics Ldszlo: M2-es 0t kapcsan ugye a 45-0s pont kapcsdn a bizottsagi iilésen
kérdeztem a fomémok urat, hogy a bovités utdin az M2-es jelenlegi autoit, az
autopalya lesz-e? Az akkori valasza szerint ez gyorsforgalmi titként funkcional és arrol
O szerinte, akkor azt mondta, hogy nincsen még konkrét dontés, hogy ez meg fog-e
felelni az autopalya kritérium rendszerének. Viszont a varos honlap beszdmoldja
szerint Vdc orszaggyiilési képviselGje egyik sajtotajékoztat6jan, idézem: kiemelte a
2/A gyorsforgalmi Ut 2x2 savos sztradavé alakul. A sztrada ugye olasz eredetii sz6,
lényegében autdpalyat jelent. Ijgyhogy én azt gondolom, hogy fomérndk ur is
megnyugodhat, hiszen hiteles forrasbol tudjuk most mar, hogy a helyteleniil 2/A-nak
képviseld Ur altal nevezett ut az autopalya lesz eszerint, gondolom a képviseld ur az
kozel van a tlizhoz, vagy kozelebb, mint a fdmérnék ur. Ezzel kapcsolatban egyébként
szeretném kérdezni, nem volt teljesen vildgos, eldbb azt mondta fémérnok tr, hogy
Vac délig fog elkésziilni a 2x2 sav, utdna pedig azt mondta, én igy értelmeztem, hogy
az 0j csomopontig, ami ugye szédligeti csomopont és a godolléi Gti csomodpont kozott
lesz. Tehét a tudomdsa szerint akkor meddig fog elkésziilni a 2x2 sav? A 2020-as
id6pont, amit szintén f6mérndk Gr emlitett arra vonatkozéan, hogy mikor mehet
Szlovékia fel a gyorsforgalmi t, vagy autépalya, az elég korainak tiinik. En hat
ledobbentem, amikor elébb azt mondta, hogy még mindig arrdl folyik a diskurzus,
hogy vajon merre fog menni a nyomvonal? Rad fele fog, Penc fele fog, déli
csomopontnal, Szendehely fele fog menni, tehat itt még se kisajatitas, se konkrét
nyomvonal. Elég szomort a helyzet. A 62-es pontra szeretném kérdezni, hogy ugye
korébban édterészakoltak a Petroczy utcaban elhelyezett nyilvanos illemhely létesitését,



amely Onok szerint ugye jol illeszkedik a kornyezetbe. Ugyanakkor jogszabaly irja azt
elé. hogy engedélyokirat készitése sziikséges, melyet elviekben a Képvisels-
testiiletnek kell elfogadni. Kérdezem. hogy mikor mutattak ezt be, hol van ez az okirat,
a Testillet mikor fogadta el? Elébb a fomérnok urtél megtudtuk a 19-es pontra, a
korforgalmakra vonatkozéan, hogy most mar, illetve polgarmester urtdl, hogy most
mér az Allam elviekben engedélyezi azt, hogy nem kell kozmii athelyezés
korforgalmaknal. Eppen ezért kérdezem a fémérok urat, hogy mennyivel lehetne
olcsbb a Damjanich térre tervezett és az épitési szabalyzatunkban szerepld
korforgalom, hogyha esetleg ennél is el lehetne émi, hogy kozmii athelyezésekre nem
kellene, hogy sor keriiljon. Szeretném, hogyha erre valamikor egy szamitast tudna
nyUjtani, hiszen erre van egy koltségvetésiink, abbol ezeket akkor talan ki lehetne
huzni.

Fordds Attila: A Damjanich téri korforgalom az gondolom, hogy nem tartozik ide,
egycébként megkdszonve az etimologiai fejtegetését sztrada iigyben, felkérem a
fémémdok urat kozben, hogy sziveskedjen kifaradni vélaszadasra.

Espdr Péter: Mint ahogy a bizottsagi iilésen is elmondtam, hogy az autépalya autont
fogalmak kozotti nem tisztédzott kiilsnbségek miatt a Kormany tugy dontstt, hogy
gyorsforgalmi utként szerepelteti az M2-es akarmelyik szakaszat. Az engedélyezési
eljarasok sordn deriil ki ténylegesen, hogy milyen kozteriileti szélességet hatéroznak
meg ¢s ezen beliil a szélességen beliil a koltségvetési fedezet ettdl figgden épiilne ki
az 1x2 sav, 2x2 sav plusz 2 ledllosavos utfeliiletek. A Budapest-Vac vonatkozasaban
autoutrol beszélnek, tehat az engedélyezé hatdsag autéutrdl beszél és ez ligyben nem
készilltem, csak a fejemre vagyok hagyatkozva, hogy 35, vagy 40 m széles autéutrél
beszél. Ez azt jelenti, hogy szdmomra, mint uthoz talan ért§ ember szamara azt kell
jelentse, hogy a 2x2 sav mellett el kell férjen a 2 db lealldsav is, ami viszont mar az
autopalya jelleget is meghatérozza, de az autoit és az autépalya kozotti kiilonbséget az
alkalmazott ivek €s a sebesség hatirozza meg, illetve a kozépsé savnak, mert itt is van
egy 4 m-es, tehat a Vacig terjed6 szakaszon 4 m-es kozépsd sav van, de nem tudjuk
még ma pontosan azt, hogy ez zoldsav lesz, 1 m magas, New Jersey elemekkel lesz
zarva, vagy az atlathatast is, tehat a reflektort is megsziird keritések is lesznek benne.
Tehat ez az a bizonyos kiilonbdzet, amirél beszéliink. A masik oldalon, tehat ami
folytatodik, arrdl pedig egyértelmiien csak gyorsforgalmi 1tr6l beszélnek, 2x2 savos
gyorsforgalmi utrél beszélnek, és azok, akik errél beszélnek, még nem tudjak ma
megmondani nekiink, hogy leallo savval, elvalaszté savval, vagy hogyan, miként,
hiszen nem jutott el a tervezés eddig a stiddiumig. Az, hogy milyen teriileteknek a
kisajatitasa torténik, vagy torténhet meg, ez pedig, a korabbi iilésen elmondtam, hogy
Vac kifejezett kérésére sem kapta meg, tehat az Onkormdanyzat azt az informaciot,
hogy Vacon pontosan milyen nyomvonalon fog varhatan haladni maga az
egyeztetési, meg engedélyeztetési eljards és az volt a valasz, hogy azért nem teszik
meg, mert nem kivanjék a kisajatitasnal ezeket az ingatlanokat hogy is mondjam csak,
felbecsillt értéken, vagy felsrofolt értéken megvasdrolni. Ezért nem kaptunk ilyen
jellegli jegyzéket. Olyan terv van a birtokomban, barkinek meg tudom mutatni, akér
felfogadasi iddben is, a szamitoégépemen, hogy kb. hol megy, ez egy 10.000-es 1éptékii
anyag, ami azt jelenti, hogy 1 telket nem lehet latni rajta. Tehat nem lehet bel6ni. Aki
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nagyon ismeri az adott teriiletet, az kb. be tudja 16ni, mondjuk 50-100 m-es
hibahataron beliil, hogy érinti, vagy nem érinti a telkét és milyen viszonylatban. A
WC-vel kapcsolatosan én ugy gondolom, hogy éppen az ellenkezéjét irtuk le,
magyarul azt, hogy oda raépités nem fog megtdrténni, nem tudom, hogy a képvisel6 tr
erre gondolt, vagy. A Petroczy utcaiban minden iratunk rendelkezésre all, nincsen
semmilyen elmaradottsdgunk. Tehat megtértént a kivitelezése, a miiszaki 4tadésa és a
hasznalatbavétele. A mi megitélésiink szerint, amit megirtunk a hatosagnak, hogy
idézve egy jogszabalyi pontot, hogy szerintiink nem kell ra sem bejelentési, sem
€pitési engedélyt ez iigyben kérni. Ez kb. elment nem tudom, nézek Matkovich
képvisel$ asszonyra, két honapja koriilbeliil, vagy hdrom, hogy foglalkoztunk ezzel,
azota ez ligyben reflektalds a résziikrél nem tortént, tehdt én ugy gondolom, hogy
clfogadték a mi allaspontunkat. A Kosdi uti korforgalommal kapcsolatosan
polgarmester r.

Fordos Attila: A Damjanich térrel kapcsolatban gondolom egy szamitott értéket fog
kapni a képviseld ur.

Espdr Péter: Igen polgdrmester Ur, de ha jol emlékszem akkor a Manninger képviselé
ur kérésére €ppen jelz6lampas csomopontot kellene oda terveztetnem, amit ez a
Képvisel6-testiilet ez évben, februarban elfogadott, tehat lehet feladatot adni az
osztalynak, meg is csinaljuk, de ugy gondolom, hogy ez most azért nem aktualis, mert
éppen a testiilet mast dontott.

Matkovich llona: Az €l6z6 kérdésemhez, tehat a mélygarazzsal kapcsolatban harom
kérdést tettem fel, a harmadik kérdésre nem kaptam vélaszt. Tehat azokat a lakossagi
igényeket, kéréseket, amelyeket Osszegylijtttem, hogy azzal kapcsolatban
foglalkoztak-e €s hogy esetleg lehetséges-e szdmszeriisiteni, hogy mégis lehessen
latni, hogy itt mekkora 6sszegrél van szo, hogy esetleg majd a targyalasok soran ezt is
figyelembe tudjak venni.

Fordds Attila: Mi, addig, amig birtokon beliil nem vagyunk, addig ezzel nem tudunk
foglalkozni, hiszen ez egy idegen teriiletre keletkeztetett barmilyen feldjitas, vagy
beruhédzas lenne. Annyira viszont van tudomasom, hogy jelezte a targyalOpartner, hogy
ebbdl 6 is kapott egy anyagot. Igy van, vagy nem igy van? gy van. Tehat akkor van
tudomasuk arrdl, hogy Onok mit kértek, hogy aztan 8k ezzel kapcsolatban milyen
érdemi lépést tesznek, azt meg ne rajtam kérje szamon.

Ferjancsics Ldszlg: Elobb is egyértelmiien fogalmaztam a Petréczy utcai we-re
vonatkozoéan. Ismét akkor megkérdezem, hogy engedélyokirattal rendelkeznek-¢ a
Képviseld-testiilet ezt mikor fogadta el? Fémérmndok tr errdl akkor ezek szerint nem tud.
A Damjanich téri korforgalomra vonatkozéan pedig gondolom a képviselék tobbsége
azért dontott amellett, hogy ott ldmpa legyen, mert latta korabban a koltségeket.
Gondolom minden képviselonek, vagy majdnem minden képviselének az uj
informacio, amit polgdrmester ir most, hogy megtudta volt szives gyorsan megosztani
veliink, vagyis, hogy kozmiiathelyezésekre nem minden kérforgalomnal van sziikség,
legalabb is a koziitkezeld a jovoben, ha jol értelmeztem, akkor nem fog chhez
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ragaszkodni. Magam nem emlékszem arra. hogy amikor az elkésziilt dupla Damjanich
téri korforgalomra a terv, hogy azon beliil a bekeriilési koltségbe mennyi kozmi
athelyezés volt olyan, amely egyébként a varosnak nem ¢rdeke, csak azért helyeznénk
at, mert a koziitkezel ugy gondoltuk, hogy azokhoz ragaszkodik. Valésziniileg a
Képvisel6-testiiletnek ismét 4t kellene, vagy valamely bizottsagnak, tekinteni a
helyzetet, hogyha a fémérnok ur azt mondja, hogy ezck a kézmiidthelyezések tobb
tizmillié forintok voltak ezen a koltségvetésen beliil. Ezeket a tételeket reménykedek
benne, hogy lehuzhatjuk és utana meglatjuk, hogy a ldmpa és a duplasavos
korforgalom elkésziilte, legalabb is koltségvetési szempontbél mekkora kiilonbséget
eredményez és lehet, hogy ujra kell targyalnunk a helyzetet, mert a korforgalom
Jjobban megémé. Tehat mégis, nem akarok kiilon feladatot adni, szeretném, hogyha
errdl tdjékoztatna, mennyivel lesz olcsobb feltételezve, hogy nem lesznek kozmii
athelyezések?

Fordds Attila: Azért 6va intenék barkit attol, hogy a Kosdi ti csomépontbdl
messzemend konzekvencidkat vonjon le. Aztan egy ilyen targyaldsnak is van
lélektana, tehat amikor eljutunk odaig, 12 év utan, hogy ilyen igérvényiink van, nem
biztos, hogy a térgyaldsok menetébe szerencsés lenne most benyujtani az igényiinket
egy masik csomdponttal kapcsolatban is, rdadasul Ugy, hogy ez a csomdpont is a
kozutkezelének a kompetencidjaban van és nehogy véletleniil kontra produktiv legyen
ez a kérés €s aztan visszavagja a Kosdi uti csomopontot is. En azt gondolom, elsé
lépcsében nagyon helyesen javasolta Manninger elndk ur, hogy legyen egy lampas
atkelés ezen a teriileten, és amikor ez megvan, foglalkozhatunk utdna a fejlesztésrol.
Csak egyszer azt szeretném kérni, hogy ezt a Kosdi uti csomdpontot preferaljuk, ugye
Kiss ur, bologat ra, hogy egyet ért vele és végre valosuljon meg a 12 éves nagy
szilksége ennek a varosnak ebben a csomopontban. Ezt kovetéen egyetértek, hogy
vessiik fl és menet kdzben is akar terveket is lehet eldkésziteni erre, mert hjtha még
palyazat is adédik, és mennyivel jobb helyzetben vagyunk, ha egy fiokbol elévesziink
egy ilyen tervet. Ezzel foglalkozzunk, csak én arra kérem, hogy abban azért mutassunk
onmérsékletet, hogy nem nytjtunk be egy Ujabb csomdpontra igényeket, mert nem
biztos, hogy nem veri ki a biztositékot és nem lesz kontra produktiv,

Tovabbi hozz4szolas nincsen, nem kell szavazzunk.

d) Tdjékoztaté a Vici Hulladékgazddlkoddsi  Nomprofit Kfi. 2015. évi
hulladékgazddlkoddsi kozszolgdltatdsi tevékenységérdl

Ferjancsics Ldszld: Elbttiink van az az anyag, amit a véci hulladékos 6nkorményzati
tulajdonban 1évé cég, illetve vezetbje készitett arra vonatkozoan, hogy milyen volt
Vécott 2015.-ben a hulladékgazdalkodas. En is kiemelnék ebbél néhéany dolgot, olyat
is, amit leirt, olyat is, amit nem irt le. Elészor is szbgezziik le, hogy 2015.-ben
vesz€lyes hulladékgytijtés nem volt. Ritka az ilyen év, amikor nem volt. Egyébként
talan jobb is igy, hogy nem volt, mert amit az idén miveltek ezen a teriileten, az azt
gondolom, hogy gyalzatos volt. Esé aztatta vegyszerek a talajba t6bb helyen is, mert
nem szallitottak el idoben, feliigyelet nélkiil lehetett a gyljtési pontokon letenni
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barkinek barmit, semmiféle személyzet nem volt ott, tobb idépontban, amikor a
lakosok oda letették. Nem tartottak be azt, amit elbzetesen a cég ligyvezetdje
nyilatkozott, vagyis azt, hogy ellendrzétten véciak szamara lesz megszervezve €z a
gytlijiés. Aztdn a foleg lakotelepi gyijtésben hasznélatos konténereket 2015.-ben az
tigyvezetd ur elmondasa szerint nem mostak, nem fertétlenjtették, mikodzben
egyébként erre, O is azt mondta, hogy jogszabaly vonatkozik, erre kotelezettségiik
van. Tegyiik a tavalyi évhez még hozza, hogy mikézben a chip-es kukdkért egy rakas
pénzt Kifizettek, ezt a chip-et semmire az ¢gvildgon nem hasznaljak, pedig korabban
ugye volt arra igéret, hogy a véros polgarai majd a megtermelt szemetiik utdn fognak
fizetni. Arra is volt igéret, hogy attél is fog fiiggeni a fizetendd &sszegiik, hogy
hanyszor teszik ki a kukajukat, vagyis, hogy hanyszor lesz iirités. Ugye errél ebben a
beszdmoloban szo sincs, ezek egyikét sem vezették be. Tavalyi évben és idén is
lathato, hogy tobb szelektiv sziget allapota tovabbra is aggaszté, illetve aggaszto volt,
hidba vették at Onok részben az év elsé felében kényszeriiségb6l ezeknek az
lizemeltetését. Tehat én azt gondolom, hogy hulladékos fronton nagyon komoly
alulteljesités folyt a mult évben, tigyvezetd ur a bizottsagi iilésen, ha jo! emlékszem,
akkor egyre fogalmazta meg, hogy véltozasok lesznek, akkor azt igérte, hogy a
szelektiv szigetekre vonatkozéan majd egy elbterjesztést fog behozni, azt mondta,
hogy talén a kovetkezd bizottsagi iilésre. En remélem, hogy ez meg fog oldddni és
remélem, hogy ebben az évben jobban fog sikeriilni a hulladékos 4gazat és egy jobb
beszamol6t olvashatunk.

Jdszai Péter: Ugye ez egy tavalyi beszamolo, nyilvén azt irtam bele, amit elvégeztiink,
valdban nem volt veszélyes hulladékgytijtés és egyébként kotelezettség nincsen,
nyilvéan célszerii, hogyha van ra fedezet és meg lehet szervezni. Az, hogy idén hogy
sikeriilt, nagy részben nem a mi hibankbol, az most nem tudom, hogy egy tavalyi
tdjékoztatd, ez napirend esetleg majd a kovetkezd testiiletin egy aprilisi havi
beszamolonal, de annyit azért elarulok, hogy a szerz6désiink, tehét tulajdon képpen
ezeken a helyszineken illegalis hulladéklerakéas tortént, hiszen veszélyes hulladékot
ugy lehet gyiijteni, tehat nem teriiletre lepakolva, hanem tulajdon képpen kozvetlen az
autokra a gépjarmiivekre, a teherautokra folpakolva, tehat tulajdon képpen ideiglenes
tarolasnak se szabad torténni. Itt az a kft, akivel veszélyes hulladékgytjtésre, mivel
ugye a Vaci Hulladékgazdalkodasi Kft-nek erre engedélye nincsen, tehat minden
esetben ezt kiilsé engedéllyel rendelkezd cég bevonasaval torténik, ennek ugy kellett
volna torténnie, hogy odajoénnek az autokkal, folpakoljak, az atadas ugy térténik, hogy
tulajdonképpen nem lerakassal, itt sajnos ezt nem tudtuk kordaban tartani, tehat
egyszeriien lapkoltak és otthagytak a hulladékot a lakosok. Igazabdl nem tudtuk
ellenbrizni azt se, hogy vaciak, vagy nem véciak, tény, hogy lepakoltak és a cég
tulajdonképpen egy kort, tehat elment &s nem jott vissza, jelezte, hogy nem tud
visszajonni. Nyilvan ezt most vizsgéljuk a szerzédést, hogy ezt megtehette-e, akikkel
konzultaltunk szerintik nem, nyilvan megfeleld kovektezményei meglesznek,
igyekeztiink nyilvan a lehetd legjobbat kihozni ebbél a kellemetlen helyzetb6l, a Géza
Kiraly térr6] még hétvégén atvitettiik a hulladékot és hétf5ts] egy masik kft-vel
elszallittattuk a veszélyes hulladékot. Konténermosas nem igaz, hogy nem volt,
egyszer volt, valoban tobbszor kellett volna, hat most nem akarok mentegetdzni, de kb.
ennyi, tehdt a Hulladék Kft. pénziigyi helyzete erre adott lehetéséget. A chip-es
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gylijtésrél nagyon nem szeretnék kitérni, tdbbszor volt téma testiiletiken. illetve tehat
annyit szeretnék jelezni, hogy tehat akkor is elmondtam, hogy orszagos szinten sem ez
az irany €s most, hogy a Nemzeti Hulladékgazdélkodasi és ... Vagyonkezeld Zrt., aki
ugye itt az 0j szerepet vallal az orszagos hulladékgazddlkodasba, valdszini, hogy 6
fogja mostantol ezeket az irAnyokat megszabni. Szelektiv szigetekkel kapcsolatban
valoban igértem képviselé urnak és ezt tartom is, hogy a kovetkezd testiiletire egy,
vagy bizottsagi Ulésre egy komolyabb anyagot terveziink bevinni a szigetek
atstrukturalasarol, megsziintetésrol, atalakitasrol, bévitésrol, ujak Ilétesitésér6l. A
szigetek koriil elhelyezett illegalis hulladék valoban problémat jelentett, legnagyobb
erénkkel most mér napi szinten ellendrizziik €s eltisztitjuk, itt bizottsagi iilésen is volt
egy példa, egy illegalis lerakasrol itt a Belvarosban. Ez sajnos olyan, hogy most mult
héten elvittilk itt a lerakatot, 1-2 nap milva mar ujra kirakjak, tehat itt a megel6zés
nyilvan egy fontos kérdés.

Fordos Attila: Tehéat az 6rzés-védés valoban nem volt folyamatos, de volt, a KESZ is
volt és utana.

Jdszai Péter: igy van, tehat Sriztiik éjjel is, nem voltunk valdban folkésziilve, én azt
gondolom, hogy a jogdszok majd megerdsitenek, hogy ez a kft, akivel a szombati
napra leszerveztiik ezt a gytjtést, nem megfelelden teljesitett.

Petd Tibor: Azért ennél a beszamolénal, hogyha mar kiragadunk beldle, vagy éppen
hozza is tesziink olyat, ami nincs leirva, azért azt is el kell mondani szerintem, hogy
megszervezte a Hulladékgazdalkodasi Kft. a kéthetente torténé hazhoz mend
zoldhulladék gyiijtést az idényben, valamint a kéthetente t6rténd szelektiv hazhoz
mend hulladékgyfijtést, ennek megfeleléen teljesen atstrukturaltuk a hulladékgyiijtd
szigeteket. Chip-es kukakra elkanyarodva ez egy lehetéség, tehat azt nem lehet
mondani, hogy nem kezdtiink vele semmit, amikor ez a kuka beszerzés megtortént,
akkor el kellett donteni, hogy a lehetéséget is foladjuk annak, hogy a késébbiekben
erre valami modern, megfelelé informatikai rendszer telepitve, akar mérés, akar iirités
gyakorisagot mérve egy modern hulladékgazdalkodasi rendszert telepithessiink ra,
vagy ugy dontiink, hogy beszerziink chip-es kukdkat és a késébbiekben forrasok
fiiggvényében ezt tovabb tudjuk fejleszteni. Akkor tigy déntottiink, hogy ennek a
lehetdségét a 21. szd-ban meg kell adni. Nem gondolom, hogy ez egy elvetett kérdés, a
méréshez szitkséges informatikai és egyéb miiszaki rendszerek beszerzése ez egy elég
koltséges fejlesztés lenne. En azt gondolom, hogy Véc Varos Onkorményzatinak nem
volt erre az elmilt években forrdsa, ugye nem gondoljuk komolyan azt, hogy egy 500
eFt torzst6kével alapitott, majd 3 MFtra feltokésitett szolgaltatd cégnek lenne. Itt
egyetlen egy forrds johet szamitasba, akar kormdanyzati, akdr pedig Eurépai Unids
forras, ahol a teljes hulladékgazdalkodasi struktirat atgondoljuk. Azt lehet latni
Magyarorszagon és természetesen a régioban is, tehat regionalis szinten is, hogy a
hulladékgazdalkodas egészét kell tudnunk atgondolni és adott esetben, a 2017-es évet
kovetden, amikor is a Z6ld Hid Régio, tehat a Zold Hid telepiilési 6sszefogasbol,
igymond Eurdpai Unios fejlesztési fenntartasi kotelezettségébol kiszabadulunk, akkor
atgondolhatjuk azt, hogy Véic varosa milyen hulladékgazdalkodasi stratégiat képzel el
magénak 2018-t6l, mert hogy addig egyébként ebbe a kozdsségbe a fenntartasi
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kotelezettség miatt be vagyunk kényszeritve és akkor azt gondolom, hogy palyézati
uton érvényt szerezhetiink annak a lehetdségnek, hogy chip-es kukakat véasaroltunk a
megfeleld évben. Nonprofit kézhaszna szervezet, valoban.

Fordds Attila: Tovabbi hozzaszdlas nincsen.
Ismertetem az irasban benyujtott siirgésségi inditvanyokat:

- Espar Péter osztdlyvezet6 eldterjesztésében keriilne megtargyalasra a VEKOP-4.1.1-
15 szamu pélyézathoz teriilet biztositdsa targyt napirend.

Elfogadas esetén javaslom 32. napirendi pontként megtargyalni.

Szavazas.

14 igen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

- Jaszai Péter Ugyvezetd igazgatd elGterjesztésében keriilne megtargyaldsra a
Kozszolgaltatasi szerz6dés médositasa targyd napirend.

Elfogadas esetén javaslom 10. napirendi pontként kérném targyalni.

Szavazas.

15igen, egyhangulag elfogadtuk.

- Fordds Attila polgarmester eloterjesztésében keriilne megtargyalasra a VEKOP-
6.1.1-15 palyazaton részvétel (bolesédeépités) targyt napirend.

Elfogadas esetén javaslom 34. napirendi pontként megtargyalni.

Szavazas.

15igen, egyhangu.

- dr. Tar Gyorgy lgyvezetd igazgaté elSterjesztésében keriilne megtargyalésra a
Elismert vallalatcsoport alapit6 okirat modositésa targyt napirend.

Elfogadas esetén javaslom 35. napirendi pontként megtargyalni.

Szavazas.

15igen, egyhangiulag elfogadtuk.

Javaslatot teszek az iilés napirendjére.

Az Ugyrendi Bizottsag javaslatara:

A zart Ulés 43. és 45. napirendi pontja nyilvanos iilésen keriilne megtargyalasra.
A 44. napirendi pont esetében az elGterjesztésben szerepld személyes adatok miatt zart
iilést kell tartani.

Helyben keriilt kiosztdsra:
- 15. napirendi ponthoz a likviditasi terv, 1. és 2. sz. melléklet;
- 17. napirendi ponthoz modositas;
- a27-28. napirendi ponthoz kiegészités;
- a3l. napirendi ponthoz a hatarozati javaslat

Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem most tegyék
meg.

Szavazast kérek a napirendi pontokrol.

I5igen, egyhangilag -elfogadtuk.
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NYILVANOS ULES:

16.)
17
18.

Vaci Rendérkapitdnysag 2015. évi beszamoldja

Vici Virosfejleszté Kft. és tagvallalatainak 2016. marcius havi beszamoldja

Elismert vallalatcsoport egységes konyvvizsgalata

2015. évi kzbeszerzési beszamols

Vici Varosfejleszt6 Kft. 2015. évi mérlegbeszamoldja és 2016. évi {izleti terve

Vaci Vérosimazs Kft. 2015. évi mérlegbeszamoldja és 2016. évi iizleti terve

Vici Sport Kft. 2015. évi mérlegbeszdmoldja és 2016. évi iizleti terve

Vaci Tavho Kft. 2015. évi mérlegbeszamoldja és 2016. évi iizleti terve

Viéci Hulladékgazdalkodasi Kft. 2015. évi mérlegbeszamoldja és 2016. évi tizleti terve
Kozszolgaltatasi szerzédés modositasa

Vaci Dunakanyar Szinhaz Nonprofit Kft. 2015. évi mérlegbeszdmoldja és 2016. évi
uzleti terve

Viéc Piac Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. 2015. évi mérlegbeszamoléja

Centroszet Szakképzés-szervezési Nonprofit Kft. 2015. évi mérlegbeszamolsja

Viéc és Kémyéke TDM Nonprofit Kft. 2015. évi mérlegbeszamoldja és 2016. évi iizleti
terve

Vac és Kornyéke TDM Nonprofit Kft. — Turisztikai szervezetek fejlesztése — palyazaton
valé részvétel

Likviditasi jelentés

Rendeletmodositas — a kiltségvetésrol sz616 9/2016.(11. 19) sz. rendeletrsl
Rendeletmédositis — a Szervezeti és Miikodési Szabélyzatrél sz616 9/2012.(111.22.) sz.
rendeletrdl

Rendeletmoédositas — a kozteriiletek hasznalatardl és rendjérdl szol6 a 34/2014.(X1.14.)
sz. rendeletr6l

Rendeletmédositas — a  korlatozott forgalmu  6vezetek behajtasi  rendjének
szabalyozasarol sz616 a 3/2012.(1.20.) sz. rendeletrdl

Vic Varos Onkorményzat Képviseld-testiilet 2016. évi munkatervének médositasa
Szocialis Szolgaltatasok Haza igazgatéi munkakorének betoltésére érkezett palyazat
elbirdlasa

G0dolis-Vac Térségi Vizgazdalkodasi Tarsulat 2017. évre vonatkozo 6nkormanyzati
érdekeltségi hozzajarulas 6sszegének médositasa

2131/6 €s 3187 hrsz-1 teriiletek hatarrendezése

Kékapu kozvetlen kozelébe tervezett z51d teriilet megsziintetése

2016/2017. nevelési év elokészitése — dvodai csoportok

Demografiai adatok értékelései, a bolesddei és 6vodai férohelyek novelése a meglévé
épiiletek bovitésével s ujak épitésével

Véci Csaldd- és Gyermekjoléti Kézpont kérelme az uszoda ingyenes hasznalatara a
taborozo gyerekek részére

Kérelem az uszoda ingyenes hasznalatara a tdborozoé gyerekek részére

Nyéri napkdzis tbor tamogatdsanak iigye

Véci Harmonia Koérus kérelme

Gyémént Musical Studié kérelme

VEKOP-4.1.1-15 sz. palyazathoz teriilet biztositasa

VEKOP-6.1.1-15 sz. palyazaton részvétel (bolesédeépités)

Elismert vallalatcsoport alapité okiratanak médositasa
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36.) Pest Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag Vac Katasztrofavédelmi Kirendeltség

kérelme

37.) Onkorményzati tulajdonu 4747/11 és a 4747/12 hrsz-G ingatlanokra érkezett vételi
kérelem

38.) Képviseldi reagdlasok 1 percben a képvisel6-testiileti iilésen feltett kérdésekre adott
vélaszokra

39.) Napirend uténi hozzasz6lasok
40.) Képvisel6i kérdések

ZART ULES:

41.) Katedra kitiinteté cim adoméanyozasa

42.) Fogyatékossaggal E16 Vaci Emberekért kitiintetd cim odaitélése

43.) Javaslat Vac Varos Egészségiigyért kitlintetésre

44.) Fellebbezés kozszolgaltatasi dijkedvezmény {igyében

45.) Onkorményzati tulajdont mezdgazdasagi ingatlanra érkezett vételi kérelem

1. napirendi pont targyaldsa: Vdci  Rendbrkapitanysdg 2015,  évi

beszamoldja

Latorovszky Gdbor: Ismerteti az irdsos elSterjesztést.

Balkovics_Péter: Koszonjilk szépen ezt a részletes beszdmol6t, szamunkra nem
ismeretlen, mert ez most mér a sokadik ¢s mindig ilyen kimerit5 és ennyire részletes.
A mutat6ik valoban nagyon jok, én azt gondolom, hogy ehhez a munkahoz kivanunk
sok erdt, egészséget. Amit szeretnék megkérdezni ezzel kapcsolatban, a migracidval
kapcsolatos kérdés lenne. Az elmult évben 249 ilyen elfogas tortént. Most eltelt mar
lassan 5 hénap ebben az évben, hogy volt-e ilyen jellegii elfogas, tehat hogyan
érzékelik ezt itt a kornyéken ezt a migracios 4ramlatot, illetve 8k, gondolom a BV
intézetbe keriilnek 4tmenetileg, aztdn innen az idegenrendészeti eljaras soran keriilnek
majd tovabb nyilvan. Tehdt hol helyezik el 6ket? Lakossagi megkeresés miatt
kérdezném a sejcei kivezetd szakasz, illetve a 2-es fout keresztez6dését kivetden a
nyulasi elagazasnal rendszeresen jelenlévé prostitualtak ligyében, hiszen a lakossagnak
az a kérése, hogy miutdn a szerelmi légyottok kellékeit 6k tavolitjak el, szeretnék,
hogyha ezt oft felszamolnak ezt a piros pontot. Ez lenne a kérés. Illetve szintén a Fotér,
Széchenyi utca, Duna-partra vonatkozban a gyalogos jérérszolgalat, ami valoban
nagyszerd, azt kérdezném, hogy egy ittas, hajléktalan a dolgat a kozteriileten végzé
emberrel milyen eljardsrend van, mit tudnak vele tenni, azon kiviil, hogy igazoltatjak,
tehat hogyan tovabb. Mert attol 6 még ottmarad, vagy hogyha esetleg elkiildik onnan,
akkor egy 6ra mulva visszatér, tehat mi lehetne erre a megoldas, van-e erre elképzelés?
Még annyit kérdeznék, hogy az illegalis hulladéklerakokkal szemben tortént-e
valamilyen intézkedés az elmult idészakban? Hiszen a kiilteriileteken rendszeresen
jelentds volumenben helyezik ezt el és az elmult évben 180 tonnat szallitott el a
Hulladékgazdalkodasi K ft.
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Latorovszky Gdbor: Akkor kezdeném a migraciéval. Tavalyi évben ugye egy elég
kimagaslo év volt, idén jelenleg 3 f&vel szemben intézkedtiink az elmult eddigi 4.5
hénapban. Tehat most azt lehet mondani, hogy nincsen a teriiletiinkon 4tutazva jelen.
A migransokkal kapcsolatos intézkedés az tobb oldalrol valdsul meg, ugye vannak
egyrészt akik mar ugymond regisztralva vannak Magyarorszagon, 6nekik elméletileg
befogadé allomasra kéne, hogy elmenjenek, velik szemben viszont ha tudjuk
bizonyitani és a nemzetk6zi vonatokon ez elég konnyii dolog volt, akkor iigymond
intézkedés ald vonjuk Oket, nekik a szallitdsuk minden esetben a Bevandorlasi és
Allampolgérségi Hivatalhoz torténik a févarosba. Vici Biintetésvégrehajtasi
Intézetben a kapitdnysag nem szallit at migracidval Osszefliggésbe hozhato
személyeket. Itt azok vannak elhelyezve, akik kiutasitas hatalya alatt dllnak mar, de 6k
ugye nem jelennek meg a kozteriileten, tekintettel arra, hogy 8k egy zéart intézményben
vannak. Viszont a mozgatdsuk, amit az elébb emlitettem, az viszont a véci, vagy adott
székhelyii kapitanysag, jelen esetben a Vaci Rendérkapitanységnak a feladata, énekik
a szallitdsat mi végezziik, tehat 8k igazabél a kozteriileten csak addig vannak, mig az
auto mondjuk itt dtgurul, de az mar renddrségi Grizetben van, tehét én azt gondolom,
hogy ilyen szempontbdl ez nincs jelenés, itt nem is helyeziink el mi migrédnsokat,
hanem mi elvissziik oda, ahova kell, ez viszont akér logisztikat, akar pedig személyi
allomédnyt igényel. Mint mondottam azért van, amikor négyesével, 6tosével vissziik
Oket akar a Bevandorlasi és Allampolgérségi Hivatalhoz, akar mondjuk Szegedre egy
orvosi vizsgélatra, erre is volt példa, de ezeket megoldjuk és ezeket természetesen
végrehajtjuk, de most sem kozteriileten, sem a nemzetkzi vonatokon nem taldlkozunk
erre menekiiltekkel, tehat én azt gondolom, hogy itt most egy nyugodt idészak van
ebben a térségben. A Nyulas dilével kapcsolatosan jott mar koszondlevél is, ugyanis
nyitottak vagyunk és a kmb-s is odafigyel, tudunk a problémérdl, tehat intézkedtiink is,
illetve volt korabban ott egy elhagyott auté, amit nem tudtak, hogy kié, rdadasul
kiilfoldi rendszami volt, de sikeriilt a kollégaimnak azt is kideriteni, hogy ki hagyta ott
¢s sikerllt elszallitatnunk, ebben jott egyébként a koszondlevél, tehat ott is
intézkediink és ott is ott vagyunk. Es a kérzeti megbizott-tdl el is varjuk, hogy ezt a
teriiletet is tartsa gorcsé ald, illetve mar szabélysértési feljelentések is késziiltek a
prostiticidval kapcsolatos tevékenység miatt. A Fétérre visszatérve mi mar kb. két
hete megkezdtiik a turisztikai idényre val6 felkésziilést, amely nélunk junius 1-jétél
augusztus 31.-¢ig tart, ebben szerepel természetesen az, hogy biztositani fogom a
gyalogos szolgilatot és nagy valoszinliséggel igyeksziink ugy kialakitani, hogy a
kozteriilet feliigyeldkkel kdzdsen valosuljon ez meg, ebben is voltak mar egyeztetések
€s a jov6ben még biztos lesznek, tigyhogy velik kapcsolatosan, vagyis hat a Fétérrel
kapcsolatosan a szitkséges intézkedéseket idei évben is meg fogjuk tenni. Az ittas
hajl¢ktalanokkal szembeni intézkedés, igazabol, hogyha most szennyezi a kozteriiletet,
mert pont a dolgat végzi és tetten érjiik, akkor vele szabalysértési eljarast tudunk
kezdeményezni, de ugye ezek nem eljarassal sujthatd szabalysértések, ezért ott
személyi szabadsdgdban korlatozni, ebben a szituiciéban nem lehet, hanem
szabalysértési feljelentéssel éliink €s mire megkapja majd a biintetést és atfut a
rendszeren, akkor vélik ez majd igymond elzarassa at, amikor az adott pénz nem fizeti
be. Tovéabbra is megprobalunk nagy figyelemmel lenni és mar intézkedtiink is
egycbként ebben az évben is olyannal, aki itt végezte a dolgdt és szabalysértési
eljarast, nemcsak hajléktalannal, hanem fiatalabb személyekkel szemben is, ugyanis
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mar most kint vagyunk a Fétéren és probaljuk méar most igymond megtenni minden
sziikséges intézkedést. Az illegdlis hulladéklerakasokkal kapcsolatosan vannak
Jelenleg is olyan eljarasaink, amely akar szabalysértés keretében, akér biintetéeljaras
keretében zajlanak, itt, ha tettenérés van, akkor egyszerlibb dolgunk van, mert akkor
mar van kivel szemben eljarni, ha nem, akkor megy a felderitd munka, illetve ezek
mind, mind szakértdi kérdést igényl esetek, ahol szakértét rendeliink ki és 6 mondja
meg, hogy melyek, amik elhelyezésre keriiltek hulladékok, azok veszélyesek-e
megvalositanak  esetleg mas cselekményt, akar természetkarositast, akar
kornyezetkérositast. Ezek szakért6i kérdések, ezek vannak minden egyes eljaras soran
kirendelve és ennek fliggvényében hozunk meg dontéseket, illetve természetesen, ha
ismeretlen elkovetével allunk szembe, akkor folytatjuk azokat a nyomozati
cselekményeket, amelyek sziikségeltetnek ilyen esetben.

Kriksz Istvdn: Gratuldlok a tevékenységéhez, a Rendérség munkajahoz és azt
szeretném megkérdezni, hogy az anyagban gazdasagi biincselekményrdl nem igazan
volt sz6. Azt kérdezném, hogy ilyen galléros biinszés hogy alakult, vagy nincs jelen a
varosunkban? Vagy ezt hogy kell értelmezni, vagy az én figyelmem Keriilte el? Még
egy kérésem lenne, hogy a Doézsa Gy. tton igen megemelkedett azoknak az
autosoknak a széma, akik nem tartjak be a sebességkorlatokat és a lakosok jelezték,
hogy itt is kellene ellenSrzést végezni. Azt szerettem volna még megkérdezni, hogy itt
a blncselekmények szaméanak alakuldsaban cserbenhagyés targyévben, targyév az a
2015.-ik évet érjiik rajta, tehdt a tavalyi évben, akkor itt nem szintén a 2015., hanem a
2014. évet kell érteni, mert ugye cserbenhagyés targy évben 5 tortént, a tavalyi évben
ilyen deliktumot nem regisztraltunk.

Latorovszky Gdbor: 1gen, tehat 2014-ben nem volt, 2015-ben pedig volt.

Kriksz Istvdn: Koszonom szépen, és hogyha még arrl megtudhatnank valamit, hogy
az orgazdasagok szama az ugye megemelkedett, hogy ezzel kapcsolatban milyen
intézkedéseket tesznek? Es kifosztasok, tehat gyakorlatilag még ezt szerettem volna
megkérdezni, hogy ezek milyen biincselekmények voltak, hiszen tul sok nem tortént,
de mégis csak duplajara emelkedett.

Latorovszky Gdbor: A gazdasagi biincselekményekkel kapcsolatosan ugye azt szét
kell valasztani, tehdt tipikusan gazdasagi jellegii biincselekmények elsésorban megyei
hataskorii nyomozasok, tartozas ... elvondsa, hitelsértés, stb. Viszont vannak csalasok
amelyekkel mi foglalkozunk, tehat ezeknek a szdma tobb teriileten megvalosul.
Legjellemzbb most ezeknél a biincselekményeknél a kiilonbozd interneten torténd
vasarlasokkal kapcsolatosan valosul meg, mikor megrendeliink egy terméket, nem az
érkezik meg, vagy elutaljuk a pénzt és nem j6n meg 4rt és az a baj, itt is sokszor a
sértettek is elutalnak 1.000,- - 1.500 eurdkat is bizonyos termékekért, és ugye ezek
nem ¢rkeznek meg, tehdt f6 szamok most jellemzéen ezek itt az illetékességi
teriiletiinkdn. A Dézsa Gy. titra oda fogunk természetesen figyelni és meg fogom nézni
a lehet6ségét, hogy a sebességmérést hogyan tudjuk ott megvaldsitani. Az
orgazdasagokkal kapcsolatosan most azért koszonom ezt a kérdést, mert igazabol ez
megint egy kicsit a pozitivumot mutatja, ugyanis a tavalyi évben elinditottunk egy
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olyan szakmai munkat, amely az értékesitési vonal felderitése révén probal az
elkévetékhoz eljutni, az Orszagos Rendérfokapitanysag is elismerte amit mi
kitalaltunk, ezaltal emelkedett az orgazdaknak a szdma, mert nagyon sok olyan
személyt tudtunk felderiteni, akik az eltulajdonitott dolgokat megvasaroltak, vagy
valahogy a kozeliikbe keriilt és ezaltal, mivel most nem az elkovet oldalrol, hanem
pont az értékesitési vonalrél probalunk biincselekményeket felderiteni, mert erre is
nagy hangsilyt fektetiink, ezért van az, hogy van egy emelkedés, de természetesen ezt
tovabbra is fogjuk folytatni. Elég jo rendszert épitettiink és itt elég jo
egylittmiikddésiink van, ugye ez benne is van a beszamolo, pl. a Nemzeti Ado és
Vambhivatallal, ahol mondjuk akar az illegalis, de ugy egyébként is intézkedni kell, de
a legalisan miik6dé szinesfém atvevd telephelyek is folyamatos ellenérzés alatt vannak
tartva és ezt a jovGben is, ezt az értékesitési vonalnak az ellen6rzését fent kivanjuk
tartani. A kifosztasokkal kapcsolatosan tipikusan a kifosztdsra jellemzd magatartas a
teriilettinkén nem valosult meg, amikor valakit abb6l a célbol, hogy az értékeit
eltulajdonitsuk, lerészegitik, és ugy veszik el, viszont a Biintetd torvénykonyv jelenleg
kifosztasnak mindsiti azokat a blincselekményeket is, amikor mondjuk a Nyugati
palyaudvaron a vonatra feliilve taskankat a fejiink folé felrakva elalszunk a vonaton,
tehat alvo sértettél veszik el. Ez is kifosztds &s ezért ezek jellemzéen meg vannak
tovabbra is, hogy a Budapest és Vac kozétt kozlekedd személyvonatokon
tulajdonitanak el értékeket. Ezért van az, hogy ezek a szdmok ilyen érdekes képet
mutathat, ez a klasszikus kifosztas nincs, ahol ugye az egyik az, amikor lerészegitjiik
és gy vesszik el, hanem ezek vannak, hogy alvd sértettél veszik el a
tomegkozlekedési és ez csak kimondottan a vonaton fordul elé. Ez az uigyek 4ltalaban
itt is maradnak, mert 4tjon a vonat t5bb keriileten, illetve Dunakeszi Kapitanysag
illetékességi teriiletén is, de altaldban az emberek tobbségében itt szillnak le a
vonatrdl, €s itt veszik észre, Ggyhogy itt teszik meg a feljelentést, ezek meg igymond
minket rontanak statisztika szempontjabdl is természetesen.

Matkovich Hona: Csatlakozva az elbttem sz6lokhoz, én is k6szonom a munkadjat, azt
gondolom, hogy Véc nagyban az Onok munkéjanak koszonhetéen egy biztonsagos
varos. Van azonban néhany olyan kritikus teriilet, amelyrdl beszéltink a tavalyi
testilleti iilésen is, és nem lattam ebben igazdn véltozast. A koztéri rongélasokkal
kapcsolatban én ugy érzékelem, de cafolja meg, hogyha nem igy van, hogy a Duna-
parton €s a ligetben inkabb erdssdstt a rongalds mértéke, itt a padokra gondolok, a
pihenShelyekre és a tablakra, legalabb is azt tapasztalom, hogy szinte minden hétvégén
torténik valamilyen ilyen jellegii rongalds. A maésik pedig a Rakéczi tér kornyéke.
Most esds 1d6 volt és tobbszor arra Jarva autéval azt lattam, hogy az utasok nem tudtak
hasznélni ezt a buszmegallét, mert, hogy vagy hajléktalanok, vagy nem tudom egy 4-5
fos tarsasag oda tartésan bekoltozott és hat oft toltétte az idejét. A Fotér helyzete,
amir6l azt gondolom és az ottani lakok, illetve gyakran arra jarék valtozatlanul azt
Jelzik, hogy a problémék nem old6dtak meg, elsdsorban a koztéri italozés és ugye ez
nemcsak este €s a hétvégeken zajlik, hanem hét kézben és napkdzben is és még annyit,
hogy ez a bizonyos, amit emlitett, hogy az informatikai rendszernek a beiizemelése
most zajlik. Ez, vilagositson mar fel, legyen szives, hogy ez tulajdonképpen hogy van,
hogy most a kamerak, ha j6l tudom miksdnek. Hogy ez Onokhoz van bekétve és ott
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Onoknél van valaki. aki ezt figyeli és akkor az autokat. amelyek behajianak engedély
nélkiil, azokat Onok feljegyzik? Nem tudom, hogy ez igy zajlik-e?

Latorovszky Gdbor: Kozteriileti rongalasokrol, amikor tudomdst szerziink, abban
intézkediink és tudom, hogy tavalyi évben itt a Duna-parton az egyik ilyen kerékpéros
pihenét megrongaltak, de én azt kérem, hogy ha tovébbra is van ilyen, a korzeti
megbizottaknak meg fogom hatérozni, hogy figyeljenek oda, érkezzen is réla bizonyos
jelzés, mert ennyir6l én azért nem tudok, hogy ennyi rongalas tortént volna,
val6sziniileg nem jut el hozzank és igy latencidban marad, de meg fogom hatarozni
ebben is a szitkséges feladatokat. Rakoczi tért ki fogom adni, hogy ellenrizziik
visszatérve, ott valoszinti, ott az dtmeneti, ez a hajléktalan sz4llé miatt vannak tobben,
meg fogom nézni, €s amit tudunk, abban a sziikséges intézkedéseket meg fogjuk tenni.
Fétérrel kapesolatosan mar késziiliink, ugye az italozassal, azt is el kell mondani, hogy
tavalyi évben is megtettiik és az idei évben is mar meg fogjuk tenni, hogy bevonunk
tarshatésagokat itt, akik ellenérzik a kiskereskedelmi egységeknek a forgalmat és azok
kiszolgélnak-e szeszesitallal 18 év alatti személyeket. Ugye itt azért van egy Kicsit
nehéz helyzetben az adott rendérkolléga, mert dket mondjuk a helyszinen lehetne
helyszini birsdggal sulytani, mondjuk egy 18 év alatti személyt, de ugye ott kéne a
torvényes képvisel6t odahivni, gy lenne szabalyos, tehat akkor valamelyik sziil6t,
vagy torvényes képvisel6t fol kéne kelteni és oda kéne, hogy hivjuk, tehét itt inkabb a
feljelentéssel szoktunk élni és akkor ott sziiletik, tehat nincs azonnali intézkedés,
inkabb azt tudom veliik kapcsolatosan mondani, hanem egy szabalysértési eljarast
kezdeményeziink. Az informatikai rendszert én tgy értettem, hogy volt egy
megbesz€lésiink a térfigyel rendszerrel kapesolatos allando figyelés nincs. Viszont ez
a térfigyelé kamera, ami itt el van helyezve a Fétéren, ez rendszamfelismerével van
ellatva ¢és kozteriilet feliigyelokkel kozosen kivénjuk azt megvalésitani, hogy egy
illesztd szoftverrel Gigymond betaplaljdk majd azt, hogy mely autéknak van,
gépjarmiiveknek van behajtasi engedélye és automatikusan nap végén ki fogja listazni
az Osszes autot, ami bement és ki fogja jelslni azokat, amelyeknek nem volt behajtasi
engedély €s onnant6l kezdve kozigazgatdsi hatsagi eljarast lehet veliik szembe
kezdeményezni, ami egyébként nagyon szépen miikodik, mert a kozteriilet
felugyel6ktdl rengeteg ilyen eljarast kapunk mondjuk a behajtasi engedélyekkel
kapcsolatosan. Es nemcsak a Fétérrol, hanem akar az E6tvs utcabol is, mert ugye ezt
latom €n a napi postdnak a szignalasakor. Tehat ebben egy ilyen megbeszélést
hajtottunk végre. Természetesen mi is meg tudjuk nézni melyek azok a gépjarmiivek,
csak nekiink még vissza kell listazni, ezért lenne j6 ez a program, hogy automatikusan
hozzaparositsa az autékat és akkor igazabol egy lista alapjan csak meg kell nézni, hogy
kinek nem volt behajtasi engedélye és veliik szemben a kozigazgatasi hatosagi eljarast
meg lehet inditani. Ez meg azért j6, mert itt nem kell igymond tettenérést, nem kell
kivezetni a gépjarmiivet, hanem a gépjarminek a tulajdonos, vagy tizembentartoja
felel ennek a szabalysértésnek a megszegéséért.

Kovdcs Agnes: Hat én is természetesen ugye mint mindenki més, megkdszondém a
2015. ¢vi egyiittmik6dd munkajit az alezredes Grnak és kérem, hogy tolmacsolja
minden kollégajanak ugyan ezt. 2016. éves esztendére is kérném a részvételiiket és a
gyalogos jarérozést a Duna-parti sétanyon, Marcius 15. téren, a Széchenyi utcaban,
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ezen a kiemelt turisztikai teriileten. Es hat természetesen még azt szeretném kérni,
amennyire eszkozeik engedik, hogy hatékonyan intézkedjenek is a jardr6z6 rendérok.

Kiss Zsolt: Kapitany ur én is csatlakoznék azokhoz, akik készénetiiket fejezték ki, én
is mindenekel6tt szeretném koszonni Onnek is és a teljes allomanynak is az elvégzett
munkat. Anndl is inkdbb, mert végre egy olyan beszamold van eléttiink, ami
terjedelmében, mindségében azt gondolom, hogy egy ilyen beszamolénak kell
idekeriilni egy Képvisels-testiilet elé. 58 oldal, statisztikdkkal, beszamolokkal,
jovobeni elképzelésekkel, tehat Ugy van folépitve, hogy szerintem egy ilyen
beszdmolonak egyébként el kell késziilnie. Amit kérdezni szeretnék, illetve szeretném
egy kicsit talan folhivni a figyelmet is ezekre a problémdkra az azt litom, hogy
jarmiiparkban fejlesztésre szorul szerintem a Kapitanysag, érdeklddnék, hogy ebben
van-e valamilyen elérelépés, lat-e valamilyen Jarmiipark fejlesztést? Kollégaknak ugye
Jut-e megfeleld Iétszamban auté, megfelels kilométerekkel tudnak-e ugye kalkulalni az
adott idészakra? Reményeim szerint nem lesz ugye ebbdl korlatozas és el tudjak latni
ugye ezt a nagyon nagy kapitdnysagi teriiletet megfelelé mindségben az emberek?
Ugye a tavalyi évben a Kozbiztonsdgi Alapitvanyunkat feltjitottuk, illetve
megujitottuk. Reményeim szerint lesz ezzel kapcsolatos egyiittmiikodés a jévoben. Itt
a technikai eszkozok felszerelés igényét kérem, hogy jelezze azért a polgdrmester ur
felé illetve az Onkormanyzat felé. Ha valamiben fogunk tudni segiteni, esetleg ez az
Alapitvany, akkor itt lehet a késébbickben is megtalalni az egyiittmiikodést. Picit
ratérnek arra, aminek azért 6riilok, ugye itt egy mondat erejéig mar itt a f6téri kamera
elhangzott, de ugye tavalyi évben uj kamerak keriiltek elhelyezésre a varosban, ami
azért ralatast enged Onoknek arra, amikor ugye odaiil valaki elé, vagy vissza tudjak
nézni, hogy hol milyen mozgis volt, vagy ecsetleg egy-egy biincselekmény
felderitésénél is ez segitséget jelenthet. Tudom, hogy beszélgettiink tobb alkalommal
errbl, hogy a kiilteriiletek fel¢ is el kéne tolni esetleg a bevezetd utakra ugye ilyen
kamerakat kellene tenni. Arra kérem Ont, hogy szorgalmazza esetleg ezeknek a
kameréaknak a fejlesztését, kimondottan ugye gondolok itt a Gombasi Ut torkolatéra,
ami ugye széba keriilt, vagy esetleg ugye a vicligeti bekotd titszakaszokra, ahol az
illegalis szemétlerakds témajat emlithetném, vagy akar pedig tényleg a biindzéi
koroknek esetleg az ilyen kevésbé lakott teriileteken torténd megjelenését lehetne
visszaellenérizni, kontrollalni. Aminek nagyon Oriilok, ugye az az 0j korzeti
megbizotti iroda, arra kérem, hogyha lehetdsége van, akkor akar gépjarmiivel, vagy
kismotor kerékparral vagy esetleg szdba keriilt talan az is, hogy kerékpéarral sikeriiljon
folszerelni akér ezeket a korzeti megbizottakat, hogy nagyon teriiletet tudjanak ugye
bejarni és tobbszor tudjanak esetleg megjelenni a teriileten. Itt kiilon kiemelném azt,
hogy a Duna-parti szakaszon tobb alkalommal ugye jeleztem On felé, hogy autéval
mennek végig ugye a kollégai a sétanyon is. En ennek nagyon nem oOriilok.
Amennyiben lehet, akkor vagy kismotor kerékpérral, vagy ha lehetéségiik van, akkor
inkéabb kerékparral jarérozzenek ezen a szakaszon is a kollégai.

Latorovszky Gdbor: Jarmiiparkunkkal kapcsolatosan én azt gondolom, hogy
elégedettek lehetiink, az biztosan nem fog eléfordulni, hogy azért ne tudjon kimenni
renddr, vagy ne tudjunk gy atcsoportositani, és pontosan ezek is benne vannak ebbe a
heti nagy koordinacios értekezletnek, ugyanis én vallom azt, hogy ugye azt tudni kell,
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hogy van maga a Kapiténysag. van négy renddrérs. érbottyén. Acsa, Verbcee, Szob,
illetve van egy Letkési Hatarrendészeti Alosztaly font Letkésen és 6sszességében tehat
osszgondolkodést varok el a vezetdimtdl és ezt kdvetelem meg t6liik is ezen a nagy
feladatszabo értekezleten ezek is leosztasra keriilnek, tehat autd hianyuk ilyen
szempontbol nem lesz, még gy is megoldjuk, hogy az autéim mennek el
folyamatosan mondjuk Csongrad megyébe. Az elmult idészakban kézbeszerzés
keretében, mert ugye kézpontilag tamogatott auték vonatkozasdban én tigy gondolom,
hogy mindig szépen és j6 autokat kaptunk, természetesen azért fogok tovabbra is
dolgozni, hogy ezt meg tudjuk tartani, illetve hat terepgépjarml vonatkozasaban van
elmaraddsunk, ugyanis a két terepjaré autonk azért az mar tényleg kilométerben
Jocskan futott, remélem a jovében, ha ott valtozas lenne, akkor elégedettek lehetnénk,
de a gépjarmiipark azt mondom megfelel a kor kovetelményeinek, illetve hat olyan
autdink vannak, amelyek tényleg a mindennapi szolgalat elltast biztositjdk. Az
Alapitvannyal kapcsolatosan természetesen tovéabbra is nyitottak vagyunk szakmailag,
azt gondolom k&zosen kell tevékenykedni és én azt gondolom, hogy ebben a jovoben
problémak nem lesznek. A kamerdk vonatkozasaban ugye nekem csak a szakmai része
marad, de ezt minden esetben, ahogy eddig is megtettem leiiliink és egyeztetiink, hogy
hova tartjuk mi indokoltnak, vagy mik lennének azok az akar baleseti szempontbol,
akér kozbiztonsagi szempontbdl £6 irdnyok, ahova érdemes a kamerat elhelyezni, mint
ahogy az utélagos felderitést olyan nagyon sokszor szolgél is nekiink ez segitségiil
akar az itt kozlekedok vonatkozasaban, akar egy-egy blincselekménynél az érkezési és
tavozas Utvonalanak a meghatarozasaban. A KMB iroddhoz tartozik természetesen a
KMB ... egy 0nalld gépjarmiivel el tudjak latni a szolgalatot, illetve ezzel
kapcsolatosan ugye biztositottak nekiink ott egy parkolohelyet, s6t még hatul egy a
gépjarmi karbantartaséra is van egy igymond lehetdséglink, meg fogjuk nézni, hogy
milyen tovabbi lehetdségeket tudunk majd ebben élni. Természetesen az autd, a
kerékparokat, autokat mi sem hasznalhatjuk még ellenérzés szempontjabol sem.
Eléfordul azonban egy-egy olyan helyszin, legyen ez akar egy rendkiviili halal
mondjuk a Dunahoz kothetden, vagy egy olyan helyszin ahova le kell menni a
technikusaimnak, ott valészinii haszndlni fogjak, de amugy nem engedélyezem és meg
fogom nézni ezt, hogy mi az oka, illetve ezt tapasztalja a képviseld ur, vagy barki,
akkor jelezzék nekem, és akkor ki fogom vizsgaltatni, mert a szabalykovetés az
nagyon fontos és nagyon 6 elvarasom az allomanyom vonatkozasaban.

Dr. Béth Jdnos: Azt gondolom egy helyi politikusnak ennél a beszamolénél az a
legfontosabb, hogy az embereknek a szubjektiv biztonsagérzete hogy alakult, hogyha
ezt nem romlott, illetve ha javult, akkor azt gondolom, hogy jol végezték a munkajukat
€s ez utobbit kell megallapitani és ez jo dolog. A mésik, hogy néhény éve megjelent a
beszamoldban, ami korabban nem volt jelen, ez a migranskérdés. Ugye az is kideriilt,
hogy a varos mindennapi életében igazabol ez nem okoz problémat. Eppen ezért én a
vaciaknak folhivnam a figyelmét arra, hogy amikor elmennek ez évben a vérhatoan
létrej6vo alnépszavazésra, akkor lizenjék meg Briisszelnek, hogy Véc véros 35 ezer
lakossaga hésies kiizdelemmel, 3 migranssal elbirt. Tehét ez legyen az iizenet tartalma.
A kérdésem pedig az lenne, hogy a szemelyiségi jogu kérdésekben mennyire
felkésziiltek a munkatérsai, amiben ilyen jellegii biincselekmény van?
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Latorovszky Gibor: U gye a migracio kérdése én azt gondolom az azért is fontos, mert
az ellendrzésnek is készonhets ami orszagos szinten megvalosul, hogy erre az irdnyba

mozdultunk el, ezt ldtom azokbg a kdszonélevelekbg] akar, amelyek megérkeznek
hozzank a véros kilonbozé tertiletérdl, igy Torokhegyrél s kaptunk mar
kdszonélevelet az elmult munkankba. Személyiség jogi kérdésekben természetesen
ami rank tartozik, ebbe felkésziiltek vagyunk, habar mondjuk ritkan talalkozunk ilyen
jellegii feljelentésekkel, de természetesen az Ugyészse’ggel egylittmikodve
gyakoroljak a nyomozas térvényesség feletti feliigyeletét, ezekben az tigyekben is
ugyan ugy eljarunk és megtessziik a sziikséges intézkedést, itt akar személyes adattal
visszaélés, akar kulsnleges személyes adattal visszaélés, illetve ezekkel kapcsolatos
biincselekmények vonatkozasaban,

Fordds Attila: Mielstt megadnidm a szot azért had reagalja B6th urnak erre a
népszavazissal kapcsolatos  hozza Jellemzd  szinvonala hozzaszolasara. En azt
gondolom Eurépaban az Eurépai Unidban lehet6sége van mindenkinek eldénteni azt,
hogy hol él, hol dolgozik, hol akar boldogulni. Ha valaki ennyire lelkes hive a mult
kulturanak, a migransoknak, akkor kell keresni egy olyan varost, ahol szép szdmmal
vannak ma mér olyanok, akik nem keresztény vallastak, tudnam ajanlani Marseille-t,
Périzst, Stockholmot, ahol 25 %-ban élnek ma mar muzulménok. Nyilvan 67 évesen
van annyi felhalmozott vagyona, atgondolja a hatralévé életét és szedi a satorfajat és
lelkes hiveként oda tud koltdzni. J6 szivvel ajdnlom magénak. Nagyon sokan fognak
neki riilni.

Petd Tibor: Fn is szeretném megkdszonni a Rendérség elmult évi munkajat, ezt
eldttem mér nagyon sokan megtették, én nem terveztem hozzasz6lni, de valéban ez 3
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nepszavazéssal kapcsolatos migranskérdést, a Szocialista Part kommunikaciéjanak

volt. Ez is azt mutatja, hogy a korményzati intézkedései az elmilt évben
visszaszoritottdk azokat a problémakat, amelyekkel itt a helyi Rendérségnek szembe
kellett nézni. Mar egyébként az Eurépéban értelmes szocialista politikusok is
feliilbirdltak a korabbj nézépontjukat, akir a szomszédos Ausztriat vessziik, akar
Szerbiat, hat ez még a Magyar Szocialista Partnak sajnos nem sikeriilt, lathatjuk ezt a
hozzaszolast is. En azt gondolom, hogy maradjunk egyébként a targynal, ez pedig a
vaci rendbrségi beszamolo. Még egyszer készonom a magas szinvonaltan elvégzett
munkat és ezt a beszamol6t ¢és a véciakat pedig arra biztatom, hogy valéban lizenjiink
Briisszelnek, hogy nem szeretnénk kdotelezd betelepitett multikulturélis migransokkal
egyiitt élni.

Fordos Attila: Es erre vonatkozdéan mar tértént egy allasfoglalasunk is.
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Kiss Zsolt: Csak az eldbb elfelejtettem. megigértem ma, amikor ide jovok erre a
testiileti tilésre is ugye egy rendérségi beszamolé van. akkor mindenféleképpen sz6lni
fogok emiatt. Az alsévarosi lakotelepen €16k kérték, hogy ezt jelezzem
mindenféleképpen, hogy ott a szolgaltatohaz kornyékén, koriilstte folyamatosan ugye
italozds van még az esti 6rékban is. Tehat hogyha arra forditananak egy kis energiat,
hogy esetleg arra tobbszor jarérézzenek, ellenérizzék azokat az italozdkat, illetve
hogyha azon is elgondolkodna egy picit, hogy hogyan lehetne egy-egy jarbrt akar
néhany oréra leiiltetni egy-egy jatszotéren és ott egy kicsit beszélgetni a sziildkkel, 6k
mit tapasztalnak, hogy latjdk? Pontosan azért, hogy azokat a gyerekeket, akik
egyébkeént nem azért mennek oda, hogy jatszanak, hanem kimondottan, ami itt el is
hangzott, hogy verekedjenek akar a kukaval, vagy a padokkal, valahogy kozelebbi
baratségba keriiljenck, de mindenféleképpen megrongaljak ezeket az eszkozoket, hogy
Oket taldn ez a rendszeresebb rendéri jelenlét talan jobban visszatartana. Ez egy ilyen
megfogalmazas volt t6bb sziil§ részérsl.

Latorovs Gdbor: Természetesen meg fogom nézetni, mint ahogy mar most is
elkezdtilk, megvannak azok az italkiszolgdlo létesitményeknek a listdja, amelyek
altaldban nyaranta szoktak problémat okozni, akar a kerthelyiség vonatkozasaban, akar
a kornyez0 italozasok miatt. Ezeket ismét el6vettiik és ugye most mar azért a j6 id6
bekdszontével ezeket visszatéréen fogjuk ellendrizni és meg fogom nézetni itt az
Alsévéros esetében is ezt a lehetdséget. En olyanban tudok gondolkozni, mint amit
mar megtettiink, igaz, hogy nem ... a beszamoléban, 6sszehivtunk mar mi egy olyan
biinmegel6zési értekezletet is, ahol a fiatalsagot a nagysziilékkel egyiitt hivtuk meg
egymasnak a dolgait hallgattdk meg, mind a fiatalok meghallgattak az idéseknek a
megelézd eldadasat, illetve forditva is. Meg fogjuk nézni ezt a jatszéterek
vonatkozasdban, itt mit tudunk, és ha kell, akkor helyszinen is tudunk tartani
el6adasokat. Meg vannak azért kb., hogy melyek azok a forgalmasabb és frekventalt
Jatszoterek, amelyek koziil most is van egy par, amit ellendrziink vissza, pontosan a
kozteriileti alkoholfogyasztas miatt és ilyen tobbségében a deakvari KRESZ-park és
kérmyéke, amely folyamatosan ad munkat ebbél a szempontbo6l. Meg fogom nézni és a
blinmegel6zési eléadéimmal ezt a részt 4t fogom beszélni ¢és akkor meglatjuk, hogy
mit tudunk benne Osszerakni egy ilyen megeldz¢ési eldadas vonatkozasiban. Még ha
gy, hogy a kmb-s is tartja meg, mert az egyenruhaban megy oda.

Dr. Béth Jdnos: Igen érdekes, hogy rovid hozzaszélasom kapcséan, kiilondsen a
migrénskérdésben néhanyan egybél értelmetlen hépogasba kezdte, de hét az legyen az
Onoknek a problémaja. En azt gondolom, Fordés trnak izenem, hogy nem szerzem
meg azt az 6rémet, hogy elkoltozok Vacrdl. En azt gondolom, hogy az koltzzon el,
aki nem hasznal a varosanak, hanem art. Onén van a sor.

Fordds Attila: Hat most nagyon megmondtad Jani, koszénom szépen.

Kdszonyi Kdroly: Nagyon szépen koszonom én is a tavalyi évben elvégzett munkat,
csatlakozom tisztelt Képviseld-tarsaimhoz és azt hiszem, hogy a lakossag nagy
részéhez €s nagyon szépen koszondm ezt a magas szinvonali beszamolot is. Egy
kérdésem, kérésem lenne. Mint kapitany r is tapasztalhatta, részt vette itt a didkok, a
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didkok képviseldi a testiileti iilésen. Volt szerencsém beszélgetni veliik, folmertilt egy
olyan kérdés, kérés itt a Foutca-Fotér kapcsdn és a Duna-part kapcsan, tudnak-e 6k
valamiben segitséget nyujtani, esetleg tud-e a Kapitanysag, vagy az Onok megfelels
szakembere segiteni nekik ebben? Mit tehetnek? Tehat itt folmeriilt a 18 év alattiak
itallal valo kiszolgalasa é&s egyéb ilyen ugymond szabalysértések. Ezeknek a
megel6zésében, esetleg felvildgositasban ezek a fiatalok nagyon szivesen részt
vennének. Esetleg ha kapitany tr ki tud jelolni valakit, aki félvenné velik a
kapcsolatot, aki tanacsokkal tudja ellatni &ket, aki segitséget tud nyujtani nekik ebben.
Ok elmondanik a meglatasaikat, véleményiiket, ugye 6k egy més szemszogbél, tehat
0k a sajat korosztalyuk szemszOgebdl latjak ezt a helyzetet. Tehat 8k ezt nagy
tisztelettel folajanljak és kérik kapitany urat, hogy segitse ket ebben. Esetleg felveszi
velitk a kapcsolatot a megfelelé hozzaérts szakember, ezt nagyon szépen készonik. Es
akkor esetleg kapitany urat keresnék ez ligyben, majd hogyha erre lehetdséget ad a
kapitany qr.

Latorovszky Gdbor: Természetesen nyitottak vagyunk ebben, mint ahogy eddig is
azok voltunk, ezt hivjuk kortars-segitésnek, ahol a sajat korosztaly szélna a sajat
korosztalyahoz. Ebben a tavalyi évben is gondolkoztunk és ezért is csatlakoztunk
ahhoz, hogy nélunk is lehet kozosségi szolgalatot teljesiteni az érettségi elétt, vagy a
kozépiskolas korosztdlynak, mondjuk ezt elsésorban mi gy valésitottuk meg a tavalyi
¢vben és az idei évben is meg fogjuk, hogy egy blinmegel6zési eldadast hallgattak
meg, ezt kdvetden 6k készitenek kiilonbozé tertiletek alapjan megel6zési szoréanyagot
¢s akkor a hétralévé idészakban pedig a rendérkollégaim mellé beiilve osztjak szét
akar a strandon, akér a nagyobb forgalmu parkolékban. Még egyszer mondom itt a
vagyon elleni biincselekményekre mentiink rd, meg fogjuk nézni a lehetdségét, hogyan
tudjuk ket hasznositani itt a Fotér  vonatkozisaban s, mindenféleképpen
kezdeményezni fogom az ... hogy akkor az j diakpolgarmesterrel tljiink le és nézziik
meg, mik azok a lehetéségek, amiben 6k tudnak segiteni, f6leg 6nélléan. Ami még
jarhaté lenne, itt az ¢jszakai, vagy esti Orékrol beszéliink elsésorban. Tehat kozds
szolgalatban veliink csak Ugy tudninak kijonni, hogyha ifju polgarérként
csatlakozndnak itt mondjuk a Polgarsr Egyesiilethez, ami lehetévé teszi a
polgarérségekrdl sz616 jogszabaly az, hogy 18 év alatti személy is legyen polgéarér. Az
mellett én nem nagyon tudom magammal, vagy hat a Rendérség kivinni magaval
szolgéalatba 6ket, de megtalaljuk annak a lehetséges médjat, hogy 6nallé
szervezddésként ugy, hogy mi is ott vagyunk és 6k is onalléan kisebb csoportokba
eljonnek és sajat kortarsaiknak a figyelmét folhividk a bizonyos magatartasi
szabalyokra, ezzel igen is élni fog és ki is fogjuk hasznélni, ugyan Ggy, mint a
kozosségi szolgalatot is, az idén is megszerveztik mdr, illetve varjuk ré a
Jelentkezoket. Itt még el kell mondani, hogy a tapasztalatok azt mutatjék, hogy a
Rendészeti Osztaly is, ami elindult, ugye a Kiraly Endre Szakkozépiskoldban az elsé
évet fogja most zérni, oda is adunk 6raadékat is és Gigy néz ki, hogy j6l mitkodik és ott
is egyre tobb olyan megel6zési teriiletet el tudunk veliik majd lattatni a gyakorlati
Oraszémuk soréan, nyéaron, amely haszndra valhat mindannyiunknak.

Mokdnszky Zoltin: Kapitany tr altal elénk tart beszamolébs] kitinik, hogy az eltelt 5
¢v alatt a felére csokkent az ismertté valt biincselekmények szama, ez azt jelenti, hogy
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beért a kapitdny urnak az a fiatalos lendiileti munkaja, amelyet itt a Kapitdnysagon
végez. Gondolom ez a korabdl fakadoan is fiatal és igy az allomany is dtvette ezt a
lendiiletet. Mint ahogy polgarmester Ur is mondta, hogy amilyen a Kapitanysag
vezetje, olyan a Kapitdnysag is, ugyhogy latom, hogy lendiiletes, j6 munkat végez.
Szeretném még elmondani, hogy mikor megtudtak, hogy ma lesz a Rendérségnek a
beszdmoloja, t5bb vaci polgdr is felhivott és megkeért, hogy tolmacsoljam koszénetiiket
¢s megkdszonik a Rendérségnek az elmult éves munkajét is. Ami nagyon j6 volt itt a
beszdmoloban, hogy kiegészitésképen kapitany ir még elmondta, hogy most mér az
iddsebb kortiak is éberebbek és nem lehet Oket becsapni és nagyon jo, hogy most ezt
szintén felhozta, mert az orszdgos médiumokban ismételten hallhatjuk, hogy ezek a
triikkds csalok megint megjelentek, igy a TV-n keresztiil is, kapitany urtdl is igy
beszémol6t kaphattak  arrol, hogy erre Gjra figyeljenck. Ami még kérésként
megfogalmazodott, tudom, hogy leterhelt az allomény munkaja, hogy ha lehetne azt,
hogy ne csak a frekventalt teriileteken, hanem az ilyen kisebb, eldugottabb utcakban is
lehetne ilyen rendéri Jelenléti, ilyen jarér szolgalat és egyenruhaban, ne civilben, mert
€z megint csak erdsitené a biztonsagérzetét a vaci lakosoknak. En is szeretném
megkdszonni kapitdny drnak az egész éves munkajat, és kémém azt polgarmester
rtol, hogy a hatérozati javaslatban valamiféle dicséretben részesitsiik kapitany urat és
a véci kapitanysdgot.

Fordds Attila: Benne lesz.

Latorovs: Gdbor: Koszondm szépen az elismerd szavakat, illetve természetesen
akkor oda fogunk figyelni még jobban a kisebb utcakra is. Itt azért kétfelé venném a
dolgokat. Vannak olyan feladatok, amikor igénylik azt, hogy civil ruhés
renddrkollégaim is kint legyenek. Ez nemcsak a megeldzést, hanem a felderitést is
szolgdlja, de pontosan ebben a fokozott kozteriileti migracios jelenlétbol kifolyolag
keletkeztetett tul szolgalatokban pl. mér a biiniigyes kollégak is részt vesznek, de
akkor 6k egyenruhaban mennek ki, Tehat igy igazabol megoszlik ennek a lehetésége,
mind a kettSvel tovabbra is élnj fogunk és oda fogunk figyelni, hogy minden egyes
teriiletre ott legyiink és lathatGak legyiink.

Fordds Attila: A hatirozati javaslatunkat szeretném kiegésziteni a kovetkezbvel, tehat:
Viac Viros Onkorrnényzat Képviselo-testiilete meghallgatta a Vaci Rendérkapitéanysag
2015. évi munk4jarél szolé beszamolot ¢s gy dont, hogy azt elfogadja. Egyben
kdszonetet mond a Vaci Rendérkapitanysag valamennyi dolgozéjanak 4ldozatos
munkaéjaért. Kiilon koszénetet mond Latorovszky Gabor kapiténysagvezetének az elért
eredményekért és Vac Viaros Onkorményzatéval tartott példaértékii egyiittmiikodésért.
Javasolja, hogy a Pest megyei Rendérfokapitany a Kapitanysagot és annak vezet6jét
dicséretben részesitse. Ez lenne a tiszteletteljes javaslatom. Ezt tenném fol elészor
szavazasra. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomjon igen gombot.

15 igen.

Hat, k6szonjiik szépen.

Latorovs. Gdbor: Koszonjiik szépen a teljes 4llomanyom nevében, koszénom
szépen €s tovabbi j6 munkat kivanok.
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106/2016.(V.19.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Viros Onkormanyzat Képviselo-testiilete meghallgatta a Vici
Rendérkapitanysag 2015. évi munkdjarol szolo beszamolét és ugy dont,
hogy azt elfogadja, egyben koszénetet mond a Vaci Rendérkapitanysag
valamennyi dolgozojanak aldozatos munkdjaért.

Kiilon koszonetet mond Latorovszky Géabor kapitanysdgvezetdnek az elért
eredményekért és Viac Viros Onkorményzataval tartott példaértékii
egylittmikodésért. Javasolja, hogy a Pest Megyei Rend6rfokapitany a
Kapitanysagot és annak vezet6jét dicséretben részesitse.

Hatdridd: azonnal Felelds: Vici RendSrkapitdnysdg vezetdje
2. napirendi pont tirgyaldsa: Vici Varosfejleszté Kt és
tagvdllalatainak  2016. mdrcius  havi
beszdmoldja

Dr. Tar Gyiorgy: Kiegészitésem nincsen, amennyiben van kérdés, gy készséggel
valaszolok.

Ferjancsics Ldszld: Nem el6szor kérem meg az Onkormdnyzati médiat kezeld
Vérosimazs Kft-t és a Polgarmesteri Hivatalt, hogy tigyeljen a torténések hiteles
tovabbadasara. Pl. a testiileti @ilésekrdl készitett negyed 6ras TV-s sszefoglaloban a
varosvezetokon tul, a jegyzé, az osztalyvezetdk, a holdingos igazgatok, a tuloldalon
ul6 képviseldk megszolalhatnak hanggal, 4m az ezen az oldalon 16k némak maradnak
rendszeresen, maximum az innen érkezd felvetésekre adott, beidézett valaszokbol
lehet kovetkeztetni a kérdésiikre, véleményiikre. Azt pedig nyomatékosan kérem, hogy
a hiteles tdjékoztatas végett ne irjak azt, hogy médositottuk az egyes lakasok
teriiletére, meg a parkolé szémra vonatkozé eldirasainkat. Mikozben ezek a régiek
maradtak, igy amit irtak, az netto hiillyeség. Kérem, az Onkorméanyzat honlapja, a
vac.hu ne siillyedjen mar le a 70-es évek médidjanak szintjére. Igy ne adjanak olyan
informéciét, hogy zsufolisig megtelt a terem egy olyan rendezvényen, ahol a
polgarmester r is beszélt, amikor a TV-ben latjdk az emberek, hogy mér rég folyik a
rendezvény, mikdzben még bbven vannak szabad helyek. Téves az ES hiradés
megallapitds is, hogy a Stadion feltjitisa elmarad, hiszen egy sor Stadiont érintd
felajitasi célt megszavaztunk itt a Keépvisel6-testiiletben. A centerpalya és annak
lelatdjara nem pélyazik a Klub, ugye ez egyaltalin nem mindegy, van egy kis
killonbség. Mint ahogyan az sem, hogy a TV-ben elhangzottak szerint, idézem: a
részben fedett stadionleldts kiépitésének nem tud eleget tenni a Vac FC, dgy sem az
NB-Il-es, sem az NB-Ill-as mérkbzések rendezésére nem kap engedélyt a jové évi
szezonra. Mint azéta tudjuk kapott engedélyt a vaci fedett lelato hijén is, csak, és ez
egyaltalin nem mindegy, nem Vacra, hanem Dunaujvérosra kapott engedélyt.
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Javasolnam, hogy ennyi hiilyeséget ne irjanak. tessék pontosan fogalmazni. Igazgatd
urhoz kérdésem a szokasos. Jelenleg mennyi lejart tartozasuk van? Es azt is szeretném
megkérdezni, hogy volt-e gépi ut- és Jéardatisztitas az elmilt egy hénapban?

Fordds _Attila: Szeretném megkérni  Ferjancsics urat, hogy sziveskedjen mar
pontositani, hogy milyen rendezvény volt az, ahol velem kapcsolatban azt kozolték,
hogy zsufolasig megtelt a terem? Milyen rendezvényrdl van szé Ferjancsics 0r?
Legyen szives vélaszolni.

Ferjancsics Ldszlg: On a Miivelddési Kozpontban beszélt egy egyesiilet szervezte ezt,
¢s érdekes modon errdl a vac.hu beszamolt. Ott irtak, hogy zsufolasig telt meg a terem,
mikdzben a TV-ben Iehetett l4tni, hogy nem.

Fordds Attila: Akkor nagyon szépen megkérem, hogy ne beszéljen hiilyeséget. Ha mar
egy egyesiilet szervezi, és nem én vagyok a f6 el6ado, de még csak a mellék eladé se
vagyok, legfeljebb hazigazdaként iiltem ott kint a pultba, akkor ezt a pontositést
tegylik mar meg a nyilvanossag eldtt, hogy nem rolam sz6l6 rendezvényrél volt szo.
Ugyhogy nagyon szépen kérem, hogy ne beszéljen hiilyeséget.

Dr. Tar Gyorgy: A hozzim intézett kérdésére vonatkozdan jelenleg nagysagrendileg
40 MFt koriili lejart tartozasallomannyal bir a Vérosfejleszté Kft. A g¢épi uttisztitdsra
vonatkozéan tortént a varosunkban megrendelés, teljesités is. Annak mértékét a pontos
utcajegyzéket akkor eljuttatom Onnek, amennyiben kivanja. A Belvéros szokésos
érintett Utszakaszain tortént ez a gépi uttisztitas.

Petd Tibor: Azt gondolom, hogy nem a média siillyedt mar a 70-es évek szintére,
hanem On siillyed mér egy bizonyos szint al4. Ertelmezni kellene azt, hogy mit jelent
az, hogy zstfolasig megtelt egy terem, aztan azt is el kellene mondani, hogy On ugy
fogalmazott, ha j61 emlékszem, hogy a rendezvény elején még voltak helyek, tehat azt
gondolom, hogy ezt a szinvonalat szerintem a képvisel6-testiileti iilésen mar nem
kellene megiitni és gy fogalmaz, hogy helyteleniil kozélte azt az Elektro Szignal,
hogy nem kapott licence-t a Stadion, ezt nagyon is helyesen fogalmazta meg, valéban
a Vac FC kapott licence-t, azonban NB-Il-es licence-t. A véci Stadion nem kapott.
Hiszen van egy licence el6minésité folyamat, amely licence eléminésité folyamat az
MLSZ-ben zajlik és ehhez egyértelmien allast foglalt a tekintetben, hogy a véci
Stadion jelen allas szerint, miutan nincs 600 f5s fedett leltoja, nem kaphat NB-II-es
licence-t. Nem arrél van sz6, hogy a Vac FC kapott-e vagy sem, arr6l van szd, hogy a
véci Stadion kapott-e vagy sem. A Vic FC kapott természetesen, addig amig ez a 600
f6s lelaté nem valosul meg Vacott, addig a hazai mérkdzéseit nem is biztos egyébként,
hogy Dunatjvarosban, egy olyan stadionban jatssza, amely az NB-Il-es
infrastruktiiralis kovetelményeknek megfelel. Tehat ebben semmi helytelen
tajékoztatds nincs. Tehat ha mar ezeket a mondatokat prébalja On kiforgatni, hat akkor
JO szerencsét hozzd, vigy latszik, hogy ideje van ahhoz, hogy elemezzen nyelvtanilag
minden egyes Elektro Szignal hiradét. Hat, ha Onnek mésra nem kell forditani az
idejét, esetleg a munkahelyén ezt nem keérik szamon, hat akkor j6 szérakozast ezekhez.
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Ferjancsics Ldszlé: En pontosan fogalmaztam. Onok olyan szavakat hasznélnak,
amelyeket én ki sem ejtettem a szamon. Egyértelmiien fogalmaztam és visszautasitom
a polgarmester Grnak a hiilyeség jelz6jét. Korabban On tobbszor mondta, hogy
képvisel6k ne illessenek senkit kiilénbozé jelz6kkel, On ezt szokas szerint megteszi,
most kétszer megtette. Szeretném jelezni, hogy legkézelebb jogi elégtételt fogok
venni, hogyha ilyeneket mond. En ilyet Onre soha nem mondtam. Keresse el6. Nem
Onrél beszéltem ebben a hozzasz6lasomban, teljes pontossaggal idéztem vissza a
vac.hu-nak, amelynek a jegyz6 a kiaddja, az irdsat. Ott ezek szerint nem a valét irtdk
le, erre hivtam fel a figyelmet szépen, normalisan, hogy fogalmazzanak pontosan.
Ugyan ezt tudom mondani alpolgdrmester tirnak is. Pontosan idéztem az Elektro
Szignalt, az Elektro Szignal rosszul fogalmazta meg ezt a tuddsitasat, ebbél
kovetkezden teljesen félreérthets, On pedig a valét mondta el, ahogy az ES-nek kellett
volna fogalmazni. Még egyszer kérem, hogy pontosan fogalmazzon minden média,
plane, hogyha ezért tizmilliokat kap.

Fordos Attila: Egy olyan rendezvényen, amelyet civilek szerveznek meg, és ahol ifj.
Lomnici Zoltan alkotmanyjogasz a feléadé és Harrach Péter orszaggylilési képviseld
a masik eléadd, ahol nekem maximum annyi szerepem van, hogy a két embert
koszontsem, és On gy vezeti fol, mint hogyha velem kapcsolatos rendezvényre irtak
volna ezt a zsufolt jelzét. En erre mondom azt, hogy ez egy hiilyeség. Es akkor fogom
azt mondani, hogy nem az, amikor nem fog ilyeneket mondani. On szandékosan
csiisztatott azzal kapcsolatban, mint hogyha az én rendezvényemen ahol én f6 el6adé
lettem volna zsufolasig megtelt volna ez a bizonyos helyiség, vagy legalabb is ezt
allitja rola a média. En erre mondtam azt, hogy hiilyeség. Nyugodtan vegyen jogi
elégtételt.

Kiss Zsolt: Kicsit folytatnom kell ezt a sort, mert én a médidval kapcsolatosan
szeretnék egy-két gondolatot megosztani Onokkel. Ugye nem el6szor teszem szova az
onkormanyzati sajtoban tapasztalhat6 egyoldalusagot. Korabban ezekre a polgarmester
ur azt vélaszolta, hogy O a Jelenlegi helyzetet jonak tartja, mert ezen sajtotermékek, itt
ugye kiemelten a varosi honlap, TV, havi lap, feladata elsésorban a varosvezetés
munkdjanak artikulaldsa. Kiilonssen eldurvult az ellenzék héttérbe szoritasa tavaly
nyartol, mikor is érkezett egy PR feladatokkal, havi tobbszazezer forintos megbizasi
szerz6déssel munkaba 4llt sajtéo komisszar. Emléksziink, hogy mig ekkor a testiileti
iilések kozvetitése is megsziint egy ideig. Aztdn a felhaborodds miatt ezt
visszadllitottdk, de a negyedoras testiileti oOsszefoglalokban azéta sem hallatszott
egyetlen sz6 sem errdl az oldalrol, itt elhangzott javaslatokrdl €s véleményekrol. Mint
ahogyan a varosi honlapbél is tgy tiinik valaki kitiltotta ezekben a padsorokban iil
képviseloket. Nem tudjuk kicsoda, mint ahogyan azt sem, hogy manapsag ki is irja
most mér nem csupan helyesirasi, hanem tényszerd, jo indulatbol igy fogalmazok
inkabb, tévedéseket a vac.hu-ra. A legnagyobb baj azonban az egyoldalisag.
Kérdezem Ribary Zoltan fészerkeszté urat, és Kegyes Zoltan foszerkeszt6t, hogy nem
gondoljak-e, hogy mi is részesei vagyunk esetleg a helyi kézéletnek? Nem gondoljak-
e, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatashoz hozzatartozik az ellenzék véleményének
tovabbitdsa is a varosban él6k felé? Mikor hivtak valamelyikiinket errél az oldalrél
utoljara a stadioba mondjuk egy beszélgetésre? Mikor keriilt be utoljara az itt iilok
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véleménye mondjuk a Vaci Hirnskbe? Mondhatni soha az elmult egy ¢vben. A nézé.
az olvasd maximum abbol kévetkeztethet az altalunk megfogalmazottakra, hogy
azokra mi a vérosvezeti reakcié. Azok igen, j6 részletesen, a mi altalunk elmondottak
pedig egyaltaldn nem szerepelnek a médiumokban. Es mindezek tizmillié forintokba
keriilnek a vaciaknak. Ez a sajtodemokracia itt Vacon? Van egy masik kérdésem is, az
pedig a Galesek utcaval kapcsolatos. Ugye a beszamoloban nem latom, hogy a
Galesek utcai épitkezés szerepelne, illetve, hogy milyen munkalatok zajlottak ott a
holding altal, illetve azt szeretném megtudni, hogy egyébként ezt ki fogja 6ssze ezt az
¢pitkezést, ki itt, aki ezt az egészet irdnyitja, vezeti? A koltségeket atlatja és egyaltalan
a munka iitemét hogyan lehetett itt tervezni?

FEordds Attila: Engedjen mar meg egy kérdést? Onre mindig az a jellemzd, hogy
folugrik és fejbol, slagfertig médon ugyan sokszor kétes értékii felszélalasokat tesz, de
amikor fololvas valamit, ez a sajat maga gondolata, vagy megkapta hazifeladatként,
hogy ezt most igy, ebben a formaban k6z6lni kell? Mert emlékszem azokra a volt
képviselokre, akik késébb azért lazadtak 6], pontosan a szocialistak koziil, mert
minden reggel hazi feladatként a testiileti {ilés el6tt Both Janos kiosztotta, hogy kinek
mit kell elmondani. Es ezt kovetéen jo néhanyan follazadtak és tavoztak az MSZP-bél.
Nehogy On is erre a sorsra keriiljon.

Kiss Zsolt: Tehat ezt én magam irtam, én magam fogalmaztam, és hogyha visszanézi
egyébként a testiileti iiléseket, akkor taldn most mar harmadszor, vagy negyedszer
teszem szOvd ugyan ezt a gondolatviligomat. En azt gondolom, hogy a helyi
médiumoknak, amit egyébként az adéfizetdk pénzéb6l  tartunk  fonn,
kiegyensulyozottnak kell lenni. Es ez a kiegyensiilyozottsig nemcsak arrél szél, hogy
a varosi vezetdk életét megmutassa egyébként a varosban €loknek, hanem azt
gondolom, hogy oda-vissza azokat a javaslatokat, amelyeket itt tesziink, elhangzanak,
azokrol tudniuk kellene az embereknek, hogy egyébként mi mirél mit gondolunk. Es
¢z nem egy egyoldalu tdjékoztatisnak kéne lennie, hanem egy oda-vissza kolcsonss
parbeszédnek. Megértem, hogyha ugy szl egy cikk, hogy valamelyik képvisel6 folallt
és azt javasolta, hogy, erre On, mint varosvezetd reflektal, én viszont ugy gondolom,
ezért ez a dontés sziiletett. De viszont meég azok a reakcidk sincsenek benne, amiket mi
itt megtesziink, vagy elmondunk, vagy elmondhatunk. En azt gondolom, hogy éppen
ezért kérem Ont nem elszér, nem utoljara szerintem, hogy prébéljon ebben
valamilyen egyensilyt akar a 15 képviseld aranyaban, megjelenési lehetdséget
biztositani, vagy valamilyen 6sszefoglalé lehetséget  biztositani esetleg a
képviseloknek, hogy valoban eljussanak azok a gondolatok, &tletek, javaslatok,
amelyeket mi szeretnénk megosztani az emberekkel. Ennyi. Nem hiszem, hogy ez egy
oriasi nagy kérés, ebben kérem a partnerséget Ontél.

Fordés Attila: Nem hiszem, hogyha csindlnank egy éves statisztikat, hogy Onok
hanyszor tartanak sajtotdjékoztatot és hanyszor tart mondjuk a konzervativ oldal
sajtotajékoztatot, hogy ne az Onok javéra billenne el a mérleg. Egyébként ezekrol
minden egyes alkalommal tajékoztat az Elektro Szignal stadi6 és kiilonbozé
kommentek nélkiil nyilvan egy szerkesztett forméban megy adasba. Tehat nem igaz
az, hogy Onék nem tudnak megjelenni. Egyébként a kamerakkal kapcsolatban annyit,
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persze, helye van a kameraknak, csak azért a tapasztalat nagyon sok énkormanyzatnal
az volt, amikor eltiint a kamera, a tiz 6rds Onkormdnyzati képviselé-testiileti iilés
lecsokkent 50 percre. Maguk itt folyamatosan minden egyes témakérhoz
hozzaszélnak, csak az el6z6 témakér tobb mint egy dra volt, most valdszini, hogy ez
is mar ugye a 15., 16. percben tart, ez is lehet egy 6ra. Tehat nem igaz, hogy Onok
nem tudnak hozzdszolni. Obstrudlnak minden egyes alkalommal, hozzaszdlnak
kétszer, lehetdleg minden egyes képviseldjiik, aztin utdna meg protestélnak, hogy az a
sok minden zagyvasdg miért nem jelenik meg szerkesztett formaban a Vici
Hirnokben. El kéne gondolkodni a tartalmi részén is.

Petd Tibor: Most, hogy tisztaztuk, hogy a felolvasott szoveg a képviseld Gr gondolatait
tartalmazza, én azt kérem, amit Ferjancsics képviselé ur szintén kért tdliink, hogy
pontosan fogalmazzon, mert On azt mondja, hogy egyetlen sz6 sem hangzik el
ezekben a 15 perces Osszefoglalokban az Onok javaslatairol, felszolaldsairél. Ez nem
igy van. Tehat narrdcidban minden egyes 6sszefoglalé tartalmazza, hogy az ellenzéki
oldalrél milyen javaslatok, milyen felszélalasok vannak és abbél arra milyen valaszt
adott a varos vezetése, illetve a vezetdi oldal. En azt gondolom, hogy azért tartsuk
magunkat tavol attol, hogy politikailag probaljak iranyitani a helyi médiafeliileteket.
Szerintem teljesen kiegyensulyozott az Elektro Szignal tajékoztatasa. Amennyiben, hat
a nevetés azt gondolom, sajat maguknak szol, amennyiben nem igy gondoljak, iil
Onok kozott egy méar-mér jogvégzett ember, Ferjancsics képviseld r, aki mar a mai
napon is jogi elégtétellel fenyegetdzott, én egyébként éppen délutan egy
itélethirdetésre megyek, amelyben ugye O a felperes. Javaslom, hogy forduljanak a
médiahatésaghoz ¢és jelentsék be, hogy Onok szerint az Elektro Szigndl nem
kiegyenstlyozott és folyjon le egy vizsgalat, és akkor majd a nemzeti médiahatosag el
fogja donteni, hogy ez kiegyensulyozott, vagy nem kiegyensiilyozott, mert jelen allas
szerint az a helyzet, hogy Onok probaljak ezeket a miisorokat szerkeszteni és akkor
besz€ljiink arr6l, hogy mir6l beszéliink itt most. Tulajdon képpen teljes egészében
leadja mér az Elektro Szignal a képvisel6-testiileti tllést, tehat minden egyes szavuk
megjelenik az Elektro Szignalban, ezen tilmenéen Ondk sajtétajékoztatokat tartanak,
arra az Elektro Szignal elfarad, arr6l tudésitast ad, és most az, hogy a teljes egészében
lemend képviseld-testiileti iilés 15 perces dsszefoglalojaban az On felszolalasat csak
narricioban teszik be, ezt tartja On kiegyensulyozatlan médiafeliiletnek. Hat,
meglehetésen érdekesen szemlélik Onok, a média vildgat, én azt javaslom, forduljanak
a hat6saghoz, ott szerintem jogszeriien fogjak vizsgalni.

Matkovich Ilona: Igazgato ur én egy kéréssel fordulnék Onhoz. Az alsévaros patika
elétti kozteriileten kialakult egy park, egy kert, amelyet a patika dolgozoi tartanak
rendben. Az a kérdésiik, hogy hogy lehetne valahogy kapcsolatba keriilni, hogy
egyaltalan kell-c ehhez megkeresés, hogy a véaros vegye gondjaba ezt a teriiletet és,
hogy a holding ezt rendben tartsa ezt a teriiletet? Ez a kérdésiik. Es én szeretnék még
annyit megjegyezni, hogy az aprilisi testiileti @ilésen is jeleztem, hogy nincsenek a
jardaszegélyek takaritva és azéta sem vettem €szre, hogy ebben lett volna véltozas.

Dr. Tar Gyorgy: A Galcsek utcara vonatkozé kérdés fliggbben maradt. Itt a
megrendelést, megrendeld poziciojaban az Onkorményzat 4ll, ¢k fogjdk ossze, mi
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kivitelezoként vesziink részt ebbe miiszaki ellenérrel és Krauze urnak volt a napirend
el6tt erre vonatkozdan kérdése, az atadési folyamat az a napokban mar folyamatban
van ¢és gondolom a napokban, j6vé hét folyaman mar le is zarul a Galcsek utcat
illetden. Képvisel6 asszonynak tovabbra is azt tudom ajanlani, hogy a
telefonszémomat nyugodtan adja ki hasonld esetben is, keressenek, egyeztetjiik
fokertész asszonnyal, Osszek6tdm Oket, nem latom ennek semmiféle akadalyat.
Tovabbra is kérem azt, hogy ilyen kérdéseknél nyugodtan e-mailcimem,
telefonszdmom ilyen esetben nyilvanos, adjak ki, természetesen folvessziik a
kapcsolatot veliik.

Dr. Manninger Péter: En a sokat szidott médiumok vezetdinek szeretném
megkdszonni a munkajukat és jelezni a kritikat megfogalmazé képviselének, hogy az
¢let ¢és a vaci polgarok dontottek gy, hogy kevesebbet szerepeljenek, hiszen ha
megnézziik a baloldalon két egyéni képviseld, vagy egyéni korzetben megvalasztott
képvisel8 1l, tehdt joval, joval kisebb az aranyuk, ezért a véciak joval kevésbé
kivancsiak rdjuk. Hogyha ez igy megjelenik esetleg a médidban is, az az élet
torvényszerlisége, az az ardnytalan, amit a képvisel6-testiileti iiléseken miivelnek és
nem baj, hogyha ez valahol viszonzasra keriil.

Fordos Attila: Kiss Zsolt mar kétszer hozzészolalt kisfiam. (Bekiabdlds.) J6, akkor
tessék, megadom a lehet6séget.

Kiss Zsolt: Csak azért, hogy tényszertiek legyiink és akkor tényleg, hogy ezt a vitat is
akdr le tudjuk zdrni, akkor én folteszek olyan kérdéseket, amire j6 lenne akkor, hogyha
kapnek valaszt. A Nagyit6 cimii miisorban, ebben az 6nkorményzati ciklusban volt-e
vendég ellenzéki politikus egyaltalén? A negyeddrasra szerkesztett testiileti iilés.
Melyik ellenzéki képvisel6, hanyszor szolalt meg sajit hangjan idén? Ugyan ezt
hanyszor tette meg Ford6s Attila és Petd Tibor alpolgarmester ur? Hény hiradds
blokkban szélalt meg tavaly juliustol F6rd6s Attila és Petd Tibor? Hany olyan hiradés
blokk volt, amelyben sajat hangjan szolaltak meg mondjuk Béth Janos, Kiss Zsolt,
Krauze Istvan, Matkovich Ilona és Ferjancsics Ldaszl6 képvisel6tarsam? Hany
sajtotajékoztatds meghivot kapott a televizié az MSZP-t8l, hanyat a Jobbiktol, hanyat
esetleg mas partok képviselditdl és a Varoshazat6l? Milyen a televiziés megjelenési
arany ebbdl adodoan, az addsba keriilési arany ezen a meghivasokbol kifoly6lag?
Hany alkalommal tortént reakcié a vdarosvezetés részérdl az ellenzék altal
elmondottakra, hany ellenzéki reagalasra adtak lehetdséget a véros vezetdi
megnyilatkozasok utan? Tehat, hogy esetleg az ellenzéknek legyen reakcidja barmivel
kapcsolatban. Azért mondom, hogyha beszéliink, akkor nézzik meg ezeket a
statisztikdkat, rakjuk dssze és akkor meg tudjuk azt mondani, hogy egyébként akér a
megvalasztott, tehat egyéni korzetben gyéztes képviseldk ardnyaban van-e esetleg a
megjelenési lehetéség, vagy egyébként ettél még egy kicsit elrugaszkodva, mert itt
mar nincsen ugye egyéniben megvalasztott és listds, hanem egyébként mondjuk a 15
képviseld ardnyaban tudnak-e sz6hoz jutni a képvisel6k?

Fordds Attila: Mint mindig, teljes szereptévesztésben van. Nyilvan akkor, hogyha egy
idds nénit kell koszonteni a sziiletésnapjan a varosvezetést szolitjak meg, nyilvan, ha
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egy projekt bemutaté van, egy multinacionalis cégnél, a varosvezetést szélitjak meg.
nyilvan, hogyha egy konyvbemutato van, kiallitds megnyitd, a varosvezetést szolitjak
meg. De ha Ont annyira zavarja az én hangom, igérem magénak, hogy fel fogom venni
a kapesolatot Kautzky Armanddal, hogy szinkronizalja le az 8sszes felszolaldsomat,
hatha az kellemesebb lesz az On fiilének.

Peté Tibor: En csak ismételni tudom Oonmagamat. Ha wugy érzik, hogy
kiegyensulyozatlan jogallamban €link, megvannak az eszkozeik arra, hogy ezt
hangsilyozzak. Ne itt kérdezgessenek. A mi veleménytink szerint kiegyensulyozott, az
Onok ... szerint nem, tegyék meg a sziikséges lépéseket. Ebben ugyis olyan jo
gyakorlatuk van. Két olyan képvisel6tarsa is van, aki rendszeresen kiilénbzé
Jogorvoslati kérelmeket nyujt be, tegyék ezt meg. Es akkor eldonti az illetékes hatésag,
hogy aki tényszeriien dont ezekrdl, az kiegyensilyozott, avagy kiegyenstlyozatlan. Es
ez a kérdés mér el is délt. Es nem hizzuk itt 23 percig a véciak, meg a sajat idénket,
hanem tudunk haladni, tudunk dolgozni, eléttink &llnak a mérlegbeszamolok,
szerintem még a negyvenegy napirendi pontot meg kell tudnunk targyalni, azon
vitatkozunk itt, hogy On szerint itt most ez kiegyensulyozott, vagy kiegyensulyozatlan.
Nem ez a dolgunk.

Dr. Béth Jdnos: Tudom, hogy a varosvezetést zavarja a sajtoszabadsag, egyébként ez
az egyetlen garancidja egyébként ma mar, ha meg létezik, a demokracidnak, de Petd
urnak a kérése parancs. Elhangzottak a kérdések, kérjiik ré a statisztikat. Utdna lehet
réla beszélgetni. Addig csak duma van.

Fordds Attila: De akkor azt szeretném kérni, hogy az On idejével kapcsolatban ugyan
ezt tegyilk meg. Vessik ossze azzal, hogy On annak idején mit miivelt itt a sajtoval
kapcsolatban, hanyszor lehetett a Hirnskben (Bekiabdlds.) de engedje meg, hogy ¢én
beszéljek. Egyébként csak kozvetités miatt mondom, hogy folyamatosan bekiabal
Béth 1r, és nem akarok interaktiv médon reagalni ezekre. Tehat akkor nézziik meg,
hogy On hényszor adott lehetdséget a Vaci Hirnokben fellépésre, aktualis politikai
kérdésekben. Oftt is egyébként csak arrdl szolt a sz0, hogy Vic vérosaban milyen
jelentésebb események zajlottak és amennyire csak lehetett politikamentesen tértént
annak az interpretalasa.

Petd’ Tibor: Errdl mar a masodik képviselt-testiileti iilésen Pal apostol jut eszembe,
azért 90. eldtt nem védte ennyire sem a demokraciat, sem a sajtdszabadsdgot, mostanra
a legnagyobb sz0szél6ja az elmult testiileti tilésen is, meg most is. En azt gondolom,
hogy igen, sajtoszabadsdg van, szemben azzal a rendszerrel, amiben On komoly
szerepet véllalt.

Kovdcs Agnes: Kezdtem gondolkozni, hogy hol vagyunk a szinhdzban, hogy az
eléadds, meg a fellépések szamat kell megszamolni, vagy pedig valamilyen
munkahelyen, ahol a varos problémait kell megoldani. En szerintem az a lényeg, hogy
mit csindlunk, és hogy ki csinalja, vagy ki hozza azokat a jo torténéseket, vagy
megoldasokat. Engem aztdn ez igazén nem érdekel, hanem az érdekel, hogy a varos
eléremenjen és a véros polgérait vigytik. De hogy ki hanyszor szerepel, meg ilyen



statisztikdkat nem hiszem, hogy erre kéne idét forditani. Teljesen felesleges. semmi
eredményt nem fog hozni a véros életében.

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik a hatérozati Jjavaslatrol.

12 igen, 1 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk,

107/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Viéc Varos Onkorményzat Képvisels-testiilete megtérgyalta és elfogadja a
Vaci Varosfejleszté Kft. és tagvallalatainak 2016. évi marcius havi

beszamolojat.
Hatdridg: azonnal Felelds: VV Kft. sigyvezetd igazgatdja

3. napirendi pont tirgyaldsa: Elismert  vdllalatcsoport  egységes

konyvvizsgdlata

Krauze Istvin: Jegyz6 asszonytol megkérdezni, hogy most mint képvisel6k milyen
titulusban vagyunk itt, tehat mint a Képvisel6-testiilet tagjai, vagy a kérdéssel
foglalkozé tulajdonosi jogkort gyakorld, Ggymond taggyiilés képvisel6i? Azért
kérdezem ezt, miutan kényvvizsgaloi feladatok ellatdsara vonatkozé szerz$désrol van
sz6 az eclbterjesztésben és hat a gazdasagi tarsasagok, amelyek rendelkezhetnek
kdnyvvizsgaloval, azoknak az alapité okirataba ugye szerepel a konyvvizsgalo
személye, vagy a konyvvizsgalé cégnek a személye. Viszont amennyiben taggy(lés
keretében dontiink errdl, gy gondolom, hogy az iilést vezetdnek fel kellett volna hivni
a figyelmét a jelenlévs képviseldtagok részére, hogy most taggytilésen vesziink részt.
Tehét szeretném megtudni, hogy milyen titulusban vagyunk itt? Ugyvezeté wrt6l
szeretném megkérdezni azt, hogy latom az elbterjesztés szerint harom 6 céget hivott
meg pélyaztatassal, ebbél ketté adott le palyézatot, a harmadik nem. Ugye a PKI céget
ismerjiik, régota végez itt kdnyvvizsgalatot, a masik kettd szAmomra nem ismert,
viszont tudok t6bb olyan véci céget is, aki konyvvizsgalattal foglalkozik. Szeretném
megkerdezni, hogy a vaci cégek koziil esetleg miért nem lett meghivva valaki a
palyazatra, talan azért is, mert ugye a konyvvizsgalonak siirtin kell a cégekhez kijarni,
tehat koltséghatékonysag szempontbdl is egy vaci cég esetleg J6 ajanlatot tehetett
volna.

Dedkné dr. Szarka Anita: Nagyon furcsinak taldlom, hogy megvalasztasat kovetden
masfél éven tal nem tudja, hogy milyen mindségében il itt a Képvisel-testiiletben.
Természetesen képviselsi Jjogviszonya tovabbra is fennall a testiileti ilések
gyakorlataban ¢s déntéshozo szerepében, azonban a jelen elGterjesztés, jelen napirend
nem taggylilési hataskorben keriil megyvitatasra, ellenben a stirg6sségi inditvanyként
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targyaland6 majd, és alapitdi hatarozatot hozo elismert vallalatcsoport alapitd okirat
modositasa targyu napirend igen. Jelen hatarozati javaslatot nyilvan On is elolvasta,
értelmezte €s felelés dontést tud hozni. Arrdl dént most a Képviselé-testiilet, hogy a
beszerzési eljards soran kivalasztott PKI Koényvvizsgalé Iroda Kft-t javasolja a
Képviseld-testiilet a Varosfejleszté Kft-nek, hogy ezzel kosson szerzédést. En azt
gondolom, hogy errél kellene most feleldsen donteni Ondknek, fliggetleniil attol, hogy
amikor a tulajdonosi jogkéreit gyakorolja Vac Viros Onkorményzatanak Képviseld-
testiilete, akkor természetesen ipso jure, torvény erejénél fogva taggytilési hataskorben
is dont.

Fordos Attila: Tehat 35-6s napirendi pontndl taggy(iléssé fogunk atalakulni, de majd
akkor bejelentem. De ha nem jelentem be, akkor most bejelentettem.

Dr. Tar Gyiorgy: Amikor a beszerzési eljards soran mérlegeltiik, hogy hogyan, s
miként, kiket hivjunk meg, akkor t6bb fajta szempont volt. Feliigyeld Bizottsag
elnokével is egyeztetve, egyfeldl a PKI, akik mar évek ota végzik ezt a tevékenységet,
mindenképpen szerettilk volna, hogy ket meghivéasra keriiljon. A maésik indok egy
vaci cég kivalasztasa, szintén megszolitottuk, harmadikként meg egy kontrollként egy
olyat, akivel még nem dolgoztunk, nem is véci. Erre vonatkozoan tettem én javaslatot.
Kovetkezd idészakban, hogyha igényli, akkor még tébb vaci kényvvizsgalé keriil ilyen
téren megszdlitdsra. Ez volt a rendez6 elv, hogy a harom kivélasztottat mi alapjan
preferaltuk.

Fordos Attila: Szavazast rendelek el a hatarozati javaslatrdl.
13 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

108/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vic Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Vaci Varosfejlesztd Kft. és
tagvallalatai, mint elismert vallalatcsoport egységes kényvvizsgalatara — a
Vici Varosfejlesztd Kft. 4ltal targyban kiirt palydzatara beérkezett ajanlatok
alapjan — a PKI Kényvvizsgéalo Iroda Kfi-t javasolja, egyuttal felkéri a Véci
Varosfejleszté Kft-t a PKI Konyvvizsgalo Iroda Kft-vel valé szerzddés

megkotésére.
Hatdrido: azonnal Felelds: VV Kft. tigyvezets igazgatdja
4. napirendi pont tirgyaldsa: 2015. évi kizbeszerzési beszdmolé

Dr. Béth Janos: Gondolom a kozbeszerzéseknek egyik alapveté funkcioja, hogy a
meghirdetének megtakaritdst eredményezzen. Ezzel kapcsolatban semmilyen adatot
nem latok ebbe a tablazatba. Tehat érdeklédom, hogyha nem egy palyazé volt, akkor



milyen megtakaritdst eredményezett a kozbeszerzés? A masik kérdésem. hogy ha jol
emlékszem. akkor a konyhdk kiszervezése az korabbi dontés volt. 2014-ben
eredmeénytelen volt, de ennek a dolognak a tovéabbi sorsardl nem tudunk semmit. Tehat
ezert kérdezem, hogy érvényben 1évé dontése a kiszervezésre a Képviseld-testiiletnek
meg van-¢? Ha nincs, mikor vonta vissza ezt a dontést, ha viszont érvényben van,
akkor 2015-ben miért nem foglalkozott vele a K6zbeszerzési Munkacsoport?

Firdds Attila: Beszamolonak nem része az, hogy milyen megtakaritast hozott.
Rdaaddsul mihez képest kellene mérni ezeket a megtakaritasokat? A beszamolonak
egyetlen egy feladata van, hogy Osszegezze az el6z6 évben megtortént kdzbeszerzési
eljarasokat. Erre vonatkozdan kaptak egy tablazatot és az eléterjesztés errdl szol.

Petd Tibor: Valéban a 2014-es konyhai kiirds az sikertelenné valt, ez ugye egy
felujitassal egybekotott szolgaltatasi, kdzbeszerzési Kiiras volt. Ennek a felujitasnak a
miszaki tartalmi részének el6készitése ma is zajlik. Egy nagyon bonyolult eljarasi
kritérium rendszert kell felépiteni ahhoz, hogy a szolgaltatasi dijakbol a szolgaltatasi
id6 alatt a szolgaltaténak megtériiljon az a fajta felujitas fejlesztés, amelyet ezekbe a
felujitidsokba, ezekbe a kiirdsokba beletettiink. Ez miutdn els6 kdrben eredménytelen
volt, ennek az 4dtdolgozasa zajlik. Jelen pillanatban pedig természetesen a Gazdasagi
Hivatal latja el ezt a szolgaltatast a korabbi rendnek megfelelden. A dontésiink
érvényben van.

Dr. Both Jdnos: Igen érdekes megfogalmazast hallottunk a kdzbeszerzés céljarol. A
kozbeszerzés az 6nmagaért van. Nem, hogy megtakaritsunk, olcsébb legyen, hanem
csinaljuk, mert torvény eldirta. Nem is érdekes. Tehat az, hogy egy kozbeszerzési
beszdamoldban a megtakaritas kérdése fel se meriil, az abszurd. Aki ilyet mond, az
alkalmatlan a feladatéra.

Fordds Attila: En azt hiszem, aki igy értelmez és igy szolal fol, az 6nmagaban
alkalmatlan. Aki mindig az arrogancia oldalar6l kozelit minden témakorhoz. De még
egyszer mondom. A mostani napirendi pontunk egyetlen egy dologrél szél, hogy
Osszegzi azokat a kozbeszerzési eljarasokat, amik 2015-ben megtorténtek. Benne
vannak az eljards tipusai, benne van a targya, ennek az 8sszegzésérdl beszélink most.
Hogy ki mihez ért, abba nem mennék bele, mert err6l mar a lakossag haromszor,
haromszor olyan értékitéletet mondott, ami az On szdmara rendkiviil kedvez6tlen volt.
Tovéabbi hozzaszolas nem 1évén, szavazas kovetkezik.

12 igen, 1 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

109/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselo-testillete elfogadja a 2015. évrél
késziilt kozbeszerzési beszamolét (1. sz. melléklet).

Hatdridd: azonnal Felelos: Kozbeszerzési Munkacsoport elnéke



Dr. Manninger Péter tivozik a Képviseli-testiilet iilésérdl. (14 f0)

3. napirendi pont tirgyaldsa: Vici  Varosfejleszté  Kft.  2015.  évi
mérlegbeszamoldja és 2016. évi iizleti
terve

Krauze Istvdn: Tisztelt jegyz6 asszony emlitette, hogy masfél éves képviseloségi
tagsdgom utan sem tudom, hogy milyen jogkorben veszek részt egy ilésen. Hat
szeretném elmondani, hogy most tulajdonosi jogkéroket gyakorlo taggyiilésen veszek
részt, még akkor is, hogyha az iilést vezet6 polgarmester ur ezt elfelejtette bejelenteni.
A Varosfejleszté Kft. mérlegét és kiegészitdé mellékletét attekintve lenne kérdésem,
méghozza kozvetlenill az eredménytartalékkal kapcsolatban. Megnéztem a kiegészitd
mellékletben, a 8-as oldalon van, ha jol emlékszem, a sajat toke értékelésére
vonatkozo rész, és ott azt irja az eredménytartalékrdl, hogy az el6z6 évek eredményeit
veszi figyelembe. Nos, nalam, ugye a bazisévnél 385 eFt-tal nem stimmel, nem tudom,
mibdl adédik ez. Ugyanis az eldz6 évek modositasaindl semmiféle utaldst erre nem
talalok. Azon kiviil érdekes modon leirja, hogy a bevételek 3,8 %-ot emelkedtek az
€l6zd évhez képest, viszont a személy jellegli raforditasok 6 %-os novekedési
tendenciat mutatnak. Erdeklédnék, hogy mi iranyozta ezt el6? Nem hinném, hogy a
minimalbérnek a novekedése, hiszen az minddssze 2,9 %-kal emelte volna meg
mindezt. Azon kiviil, ami még érdekesség volt szamomra az abbol adddik, amikor a
vevoéi kintlévéségeket targyalja a beszamolo €s hét egy elég magas vevéi kintlévoség
van, aminek az utaldsa az, hogy két nagyobb tételbdl all Ossze. Az egyik a
vagyonhasznositasi feladatokbél, tehat a lakas és nem lakds célu ingatlanokbol
szarmazo hat vev6i kintlévoségek, a masik egy nagyobb tétel, valdszinlileg, tehat a
legnagyobb megrendel6 a fenntarténak a ki nem fizetett szamlaibol adodik. Nem
tudtam megfejteni ezeknek az aranyét, viszont a két dolog azért érdekes, mert hogyha
magas a vagyonhasznositasi résznek a kintlévosége, akkor azért az egy kissé mindsiti
is a vagyongazdalkodasi feladatokat, hogy miért nem sikeriilt ezeket a kintlévSségeket
behajtani, a masik pedig, hogy tehat amire utal is a beszdmold, hogy nagymeértékben ra
van szorulva a Kft. a fenntartéra, hiszen az O megrendelései nélkiil gyakorlatilag a léte
is megkérddjelez6dik.

Dr. Tar Gyirgy: A megillapitasokat alapvetéen, amit On tett egyetértek, de ezt mindig
is deklaraltuk, illetve az alapité is deklaralta tobb esetbe, ezzel a céllal hozta létre ezt a
tarsasagot. A konkrét sorokat illetéen megkérem majd f6kdnyveld asszonyt, hogy
legyen segitségemre a valaszadasban. Ami a 6 %-os személyi dllomdny ndvekedésére
vonatkozo6an, arra én magam is tudok valaszolni, ez csak, hogy kb. el tudjak helyezni a
képviseltarsak és a lakosséag is, ez alapvet6en havi viszonylatban nem éri el az 1 MFt-
ot. Ennek két oka van, az egyik sikeresen libbiztunk, vagy 6romiinkre szoltalt, hogy
min€l nagyobb létszdmban tudtunk kézalkalmazottakat foglalkoztatni. Ez kihatéssal
van ra, illetve az On altal emlitett 2.5 %-o0s béremelkedés is. Ebbdl tevodik ossze
egyéb bérnovekmény, vagy ilyen jellegli intézkedés nem volt nalunk, ezeknek az
indoka alapvetden ez a két tételbdl adodik.
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Mojzesné Zala Henriett: Az eredménytartalékra vonatkozo kérdésére valaszolva. Az
eredménytartalék ugye egyrészt érinti, vagy tartalmazza az el6z6 évi eredményt,
veszteség €s nyereség tekintetében, illetve a lekotott tartalék €s az eredménytartalék
kozti mozgast, amit fejlesztési tartalék cimén a tarsasag lekot, illetve felold és az
eredménytartalék mozgasdban On altal megtaldlt kiilonbség az ebbél adédik. A
vevokkel kapcsolatban kovetelésként 425 MFt lett a beszamoloba kimutatva, ebbdl
261 MFt az ami, Vac Varos Onkorményzatéval szemben felallo kovetelés, de ezen
kovetelések kozott vannak olyan kovetelések is természetesen, amelyek bar a 2015-6s
évet érintik, fizetési hataridejikben még lejartak, mert ugye az 2016-ban vannak ¢&s a
fennmarado kb. 200 MFt-bdl ugye szintén vannak olyan vevéi kovetelések, amelynek
a kovetelés hatérideje csak 2016-os és kb. olyan 120 MFt az, ami lejart vevoi
kovetelés, de ezek kozott is ugye 30, 90, 180, 360 napon tuliak talalhatéak meg. Tehat
lényegét tekintve a 425 millid vevdi kovetelésbdl kb. olyan 25 MFt ami éven tili
kovetelést jelent.

Dr. Both Jdnos: El6szor is a Feliigyeld Bizottsag elnskét kérdezném, hogy a rovid €s
velbtlen jegyzOkonyv szerint kérdés, észrevétel nem volt a Feliigyeld Bizottsdg
részérdl, tartalmi kérdést kérdezném, hogy targyaltak-e? Mert késébbiekben kideriil,
hogy mire gondoltam. Ugye egy ilyen 650 millios mérleg f66sszegnél igen érdekes,
hogy a kovetelésallomany az 462 MFt, vevdallomany 350, kotelezettségallomany 577
MFt és a szallitéi tartozds 394 MFt. Ez mondjuk, egy szakembernek mit jelez?
Megkérdezném az iigyvezetdtdl, hogy az uralkodd szerepnek mi értelme van egy olyan
holdingnal, ahol a négy kft-bol kettd reménytelenill veszteséges, ugye még a hiteleket
se tudjak visszafizetni, ezen kivill ténylegesen veszteségesek. Kettd pedig
tdmogatasbol €él, a Tavhé allami tamogatasbol, a Sport Kft. meg onkormanyzati
tdmogatasbol. Mi értelme van a holdingnak? A maésik, hogy a jévedelmezési mutatdk
mindegyike romlast mutat. Ezt hogy értékeli? Ennyit a mérlegrél. Azt mondja, a
teljesitett tizleti tervrol. Komolyan gondolja, aki ezt leirta, hogy a megtervezett célok
azok maradéktalanul teljesiiltek? Hat csak kettdvel itt szembesiiltink, hogy ugye
szeptemberben megemeltették veliink a vagyonhasznositasnal a lakbérbevétel, illetve
az lizleti dijak bevételét radikdlisan, hat ezek 6nmagaban nem teljesiiltek és a varosi
koltségvetésben is problémat okoztak. Akkor hogy lehet ilyet leirni? A 2016-os iizleti
tervnél pedig igen érdekes, hogy mindennel foglalkozik, de a két veszteséges kft-vel,
hogy avval mit kell csindlni, azzal nem. Hat azért ott idénként még a sajat téke, meg a
jegyzett téke kapcsan is van némi tennivald, tehat azt gondolom, hogy hat eléggé
gyatra ez az izleti terv. Na, most ugye az alapitdé cél volt a holdingnal, hogy a
hatékonysag novelése, stabil pénziigyi egyensuly és teret adni a fejlesztéseknek. Hat
ezekbo6l mi teljesiilt? Semmi. Akkor mi értelme az egész holdingnak?

Dr. Tar Gydrgy: A szakmai kérdésekre vonatkozéan megprobalom jomagam, illetve a
fokonyveld asszony segitségét kérve véalaszolni. Egy alapvets félreértés. Most ez a
napirendi pont a Vaci Viérosfejleszté Kft-rél szol és annak iizleti tervérél. On éltal
emlitett egyéb tagvéllalatok azt kovetd napirendeknél keriilnek sorba, ahol az iizleti
tervilk szerepeltetve van. Az uralkodé tag és a holding 1étjogosultsagat illeten
folyamatosan érkezik ez iranyu kérdés Ontdl és mindig megprobaltuk kimutatni,
készséggel most is megteszem, de csak ugy gondolom, hogy egyszer, s mindenkorra



39

ezt a vitdt célszerli lenne lezarni. Nap, mint nap szembesiilink. az uralkodd tag
alapvetfen menedzsmenti szolgaltatast nyujt azok a varosiizemeltetési feladatok
mellett, amikkel Ondk nap, mint nap taldlkoznak. Ilyen a konyvvizsgalattol kezd6dé
folyamatos jogi szolgaltatds, az itt mind, mind megtakaritést jelentettek kimutathatoan,
akar a kozbeszerzés terén, mind szamszeriisitheté volt. Készséggel fogadom Ont, ha
kell felkeresem és ezeket a kimutatasokat az On rendelkezésére bocsatom, ezeket én
nem latom értelmét, hogy minden alkalommal ezeket firtassuk, egyszer, s mindenkorra
én kész vagyok Onnek ezeket bemutatni és ezt a kérdéskort igazabol itt a holdingnak
€s az uralkod6 Virosfejlesztére vonatkozo bizonytalansagi, tehat ezeket én szeretném
tisztazni, kész vagyok ré és ezek kimutathatok, egyértelmiisithetok.

Krauze Istvdn: Fokonyvel6 asszonynak koszonom, hogy valaszt adott az
eredménytartalékkal kapcsolatos kérdésemre. Valojaban a lekotott  tartalék
figyelembevételével ilyen ez a differencia majdnem. Hat gondolom kerekitési
killénbozetbdl adédik, hogy miért nem. Csak gy gondolom, hogy ez egy komplex
dolog maga a gazdalkodd tevékenység és hat az ezt aldtdmaszté szamviteli politika,
amikor a 8. oldalon emlitettem, hogy a sajat t0ke értékelésénél az eredménytartalékra
vonatkozéan egyértelmiien kijelenti, hogy az eredménytartalék az el6zé évek
eredményei alapjan jon ki, egy szoval nem emliti, hogy a lekotott tartalékot is
figyelembe akarja venni. Ugy gondolom, hogy ez esetben akkor a szamviteli politikan
kellene modositani.

Mojzesné Zala Henriett: Valoban a 8. oldalon az eredménytartaléknal el6z6 évek
felhalmozott nyereséges vesztesége szerepel, a szamviteli politikdban a szamviteli
térvényre hivatkozva lehetdség van erre a lek6tott tartalék, s6t kotelezden ott kell ugye
feloldani, ezt a mondatot korrigalni fogjuk akkor és akkor még az el6zd kérdésre
valaszolnék, ez a kovetelés kotelezettségek aranyara. A mérlegben valdban a
kovetelések Osszege 462 MFt, kotelezettségek ehhez képest ugye 500 MFt, de az
eszkozoket dsszességében kell vizsgalni, mert hogyha képviseld ur megnézi, akkor a
pénzeszk6zoknél 103 MFt van feltiintetve, ugye ez egy december 31.-¢i 4llapot, tehat a
kettd egyiitt az mar 461 MFt és az eszk6zok kozott a tirsasag vagyonat mutatja, targyi
eszkdzoknél 39 millio, készletekben pedig kozel 31 MFt-ban feltlintetett 6sszeg, tehat
elmondhatjuk, hogy az eszkozok sszességében a kotelezettséget fedezik. A hosszi
lejarata kotelezettségeknél pedig olyan Osszegek vannak lekonyvelve, mint pl. a
kauciok, amik ugye hosszl tdvra a vagyonhasznositasi feladatunkkal kapcsolatban a
bérlok fizetnek. A kettd egyiitt, a rovid és hosszi lejarata kotelezettségek
Osszességében szintén ellentételezve vannak. A készletek a targyi eszkozok és a
kovetelések, illetve pénzeszkdzokkel 5sszesen.

Ferjancsics Ldszlg: Uzleti tervre vonatkozoan, illetve az idei teljesitésre vonatkozéan
a mérlegnek ugyan nem kell tartalmaznia, de szeretném megkérdezni, és talan az iizleti
terv az esetleg tartalmazhatna azt, hogy milyen olyan vallalkozoi tevékenységiik volt a
most elénk tart 2015-6s évben, amelyet nem Vac Varos Onkormanyzatanak, vagy
tulajdonolt cégeinek, vagy intézményeinek nyujtottak? Ezt 5-10 milliés nagysagrend
erejéig meg tudndk-e hatdrozni, hogy hany millié forintban végeztek ilyen munkat?
Kérdezem ezt kiilonosképpen azért, hiszen tébb gépiikre korabban nyilvanosan Ggy
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fogalmaztak, hogy ezeket bérbe szeretnék adni és azt gondoljak, hogy ezekbdl komoly
bevételeik lesznek. Hasonld képpen az {izleti tervre vonatkozoan szeretném kérdezni.
hogy az ilyen nem a vérosnak elvégzett idei munkdkbol hany millié forint bevételre
szamitanak. Mondom, 5-10 millios nagysagrendben elegend6 nekem a vélasz.

Dr. Tar Gyérgy: A kiils6 vallalkozoi tevékenységre vonatkozéan ugye ha jol
emlékszem, segitsen ki, erre vonatkozoan szintén van kozadat kérése, teljesitettiik,
vagy a napokban fogok részletesen valaszt adni, de nagysagrendjét illetden olyan 15
MFt az az éves mennyiség, ami a tavalyi 2015-0s évet illetden kiilsé személyeknek
végeztiink. A Képvisel6-testiilet altal tobb alkalommal is deklaraltan alapveten mi a
varosnak, mint rendeldnek végezziik ezeket a szolgaltatisokat, ez az alapvetd
feladatunk, a varosiizemeltetés terén, ugye On nap, mint nap ezzel talalkozik. Nem az
a c€lja, hogy minél tobbet, ez egy eshetdség, amivel ha igény van ra, akkor, és a mi
kapacitasunk akként alakul, akkor ezt ilyen folytan kiajanljuk.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik a hatarozati javaslatrol.
11 igen, 2 nem, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

110/2016.(V.19.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Vaci Virosfejleszté Kft. 2016. évi lzleti tervét a 2015. évi éves
beszamoldjat 649.652.000 Ft mérlegféosszeggel és 5.127.000 Ft adozott,
mérleg szerinti eredménnyel és dont az eredmény eredménytartalékba

helyezésérol.
Hatdrido: azonnal Felelos: VV Kft. iigyvezetd igazgatdja

Dr. Manninger Péter visszatér a Képviselo-testiilet iilésére. (15 f0)

6. napirendi pont tdrgyaldsa: Vaci Varosimdzs Nonprofit Kfi. 2015. évi
mérlegbeszamoldja és 2016. évi iizleti
terve

Krauze Istvdn: A tulajdonosi jogkorbket gyakorld taggyiilés tagjaként szeretném
feltenni azt az érdekes kérdést, hogy mi a célunk ezzel a Kft-vel a tovibbiakban?
Atnézve ugye a 2014-es gazdalkodasi év eredményeit, amikor egy szerény, de hat
felismerhet6 nyereséget termelve hozta a gazdasagi évét, atnézve a masikat, a 2015-6t,
amikor mar jelentds 7 MFt folotti veszteséggel zarta, valamint atnézve a 2016-ra
vonatkoz6 tizleti terveket, hat egyaltalan nem rozsas itt a helyzet, hogy miért. Részben
ennek okozdja az a piaci kdrnyezet, amit jol le is irtak, miutan 22 milliérol 4 milliora
csokkent a hirdetésekbdl torténé bevételek mennyisége, nyilvanvald az internetes
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portalok ezzel prioritast élveznek. tehat ezen a teriileten nagy eldrelépési lehetdség
nincs a cégnek. Egyetlen pozitivum 2015-ben hat ugye a mérlegbe be tudtak mutatni
azt, hogy egy 9 MFt-tal csokkent a személyi jellegl raforditds. Gondolom ez abbdl
adodik, hogy a korabbi ligyvezetd igazgatd Ur mas beosztasba, tehat a Madach Imre
Mivel6dési Kozpont vezetdjének keriilt, tehat gondolom, hogy ezért is alacsonyabb a
személyi jellegli raforditds. Az, viszont, hogy a fenntarté elvonta mindazt a
jovedelemtermeld lehetdséget a Kft-t6l, gondolok itt ugye a fahazak bérleti dijara,
vagy pl. a Vigalomban tortént bevételi lehetdségekre, ez Gigy gondolom megpecsételte
ennek a Kft-nek a tovabbi lehetdségeit. Nagyon nagy kitorési lehetdséget nem latok és
bar a 2016-ra vonatkozd fiizleti év megprobal egyfajta kozmetikat hasznalni, én
megmondom 68szintén, szkeptikus vagyok, hogy tjra pozitiv eredménnyel tudja zarni
mindezt a gazdasagi évét. Szeretném megkérdezni a Feliigyel6é Bizottsag tagjaitol,
milyen jellegii javaslatot tettek erre? Tehat mi a cél ezzel a Kft-vel? Adunk-e nekik
megélhetési lehetdséghez vald pénzszerzési lehet6séget, munkat? Vagy hagyjuk az
egészet?

Kegyes Zoltdn: A Feliigyel6 Bizottsag az nincs itt, mert kiilon Feliigyelé Bizottsaga
van a Vaci Varosimazsnak. Tehat Ok jelen pillanatban nincsenek jelen. Helyettik
ugye nem nagyon tudok véalaszolni. Annyival tudnam kiegésziteni ezt a minuszos
mérleget, hogy ebben azért volt egy 3 MFt-os fejlesztés, amit meg kellett csinalnunk,
ami egy olyan kényszerhelyzet miatt alakult ki, amely eszk6zok potlasat jelentette
annak érdekében, hogy a miisorkészitést tudjuk biztositani. Hogy mi a tovabbi terv
ezzel a Kft-vel, arra én nyilvan nem tudok véalaszolni.

Petd Tibor: Megfeleloen idézte a mérlegbdl azt, hogy 9 MFt-tal csokkent a személyi
jellegli raforditas és ennek ellenére ez a Kft. veszteséges és valoban nekiink, mint
tulajdonosnak kell atgondolni, hogy ezzel a Kft-vel mi a célunk, mi a terviink. En,
ahogy emlitette ligyvezetd Ur is, a technikai felszereltsége ennek a cégnek a sziikséges
szolgaltatdsokhoz mérten rendkiviil elavult, ez egy fejlesztési sziikségletei is van
ennek a Kft-nek, mind a miikodésben, mind pedig a fejlesztésben. Azt gondolom, hogy
szilkséges NMHH-s palyazati forrasok bevonasaval, valamint azon is el Kkell
gondolkodni az Onkormanyzat lehet3ségeihez mérten, a timogatast tudja-e emelni. Ez
a koltségvetés tervezésekor nem volt lehetséges, de hogyha ezt a kovetkezd, 16-os évet
nem szeretnénk veszteségesen zarni, akkor erre fedezetet kell biztositani, illetve meg
kell keresni annak a lehetdségeit, hogy a Kft. és a Kft. iigyvezetése milyen olyan
tartalomszolgaltatasi partnerszerzodéseket tudna kotni, amellyel akar bevételt tud
novelni, akar kiaddsokat tud csokkenteni. Azt gondolom ez az a harom bevételnoveld,
illetve kiadascsokkentd 1épés lehetsége, amellyel a 2016-0s mérleget pozitivva tudjuk
tenni. Véleményem szerint tovabbi csodék nincsenek.

Dr. Both Jdnos: Taggylilés. Tehat ugye a Varosimazs Kft. az egyik reményteleniil
gazdasagilag menthetetlen szervezete a holdingnak. Valéban a jov6jérél el kell
gondolkodni. En a Feliigyelé Bizottsagnak azért ilizenném, hogy jo6 lenne, ha
foglalkoznanak azzal, hogy a sajat toke az mar kisebb, mint a jegyzett téke, tehat elébb
utobb meg kell keresni az alapitét és érdemi munkaval foglalkozzanak Feliigyeld
bizottsagi tilésen. Azt latom, hogy a negativ eredmény tartalék az folyamatosan no,
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tehat igazdbol nagyon nehéz itt megoldast talalni, de elébb utébb nem lehet ezt a
problémat hosszi éveken keresztiil hurcolni, mert elébb utébb megoldas kell.

Kegyes Zoltdn: Ezzel egyetértek. hogy valamilyen megoldast lehet erre taldlni.
Egyébként a kilabalds iranyaba megyiink, még egyszer mondom itt azért voltak olyan
athuzodo koltségek még a korabbi iddszakbol, amiket teljesiteniink kellett, tehat a
személyi kifizetések még tovabb fognak csdkkenni ebbe az évbe reményeink szerint és
természetesen megprobalunk megint palyazati pénzeket behuzni, amik segithetnek
ezen, amiben €n lidtom a problémat gyakorlatilag, hogy az elézé iddszakban
felhalmozott ugye a holding felé¢ fennallo kolesénnek a ledolgozdsa tiinik
reménytelennek. Ezek mogott meg azért olyan feladatokat latok, amit véleményem
szerint az Onkorményzat megrendelt, csak akkor ezek szerint nem volt elég
finanszirozas erre.

Petd Tibor: Tisztelt Képvisels Ur! On ugy fogalmaz, hogy az egyik gazdasagilag
menthetetlen része a holdingnak. Epp ezért iigyvezetd ur is és én is elmondtuk, hogy
mi az, amivel gazdasigilag menthetd és igazsdg szerint ez az Onkormanyzat
megrendeléseit teljesitd Kft., tehat itt az a kérdés, hogy tamogatési szintet tudunk-e
novelni sok-sok év utdn, vagy sem. Hiszen az latszik, hogy a személyi jellegii
raforditasok 9 milliéval csokkentek, tehat pazarldsrél nem nagyon beszélhetiink és
ennek ellenére veszteséges a mérleg, tehat ez azt gondolom, hogy tulajdonosi
kérdéseket vet fol. Azt veti fol, a timogatds nem arr6l szol, hogy csupan, hogy az
Onkormanyzat tdmogat, az Onkormanyzat megrendel bizonyos feladatokat és azt
tamogatds utjdn kiegyenliti. Az a kérdés, hogy van-e forrasunk arra, hogy ezt a
tamogatist megnoveljik? En nem minSsiteném ezt a Kfi-t gazdasagilag
menthetetlennek, ez csak és kizardlag tulajdonosi akarat, illetve tulajdonosi forras
kérdése.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
13 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

111/2016.(V.19.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Véci Varosimazs Nonprofit Kft. 2016. évi iizleti tervét a 2015. évi
Egyszertsitett éves beszamoldjat 42.075.000 Ft mérlegfodsszeggel és
-7.020.000 Ft veszteséggel és dont a veszteség kovetkezd évekre torténd
elhatédrolasarol.

Hatdridd: azonnal Felelgs: Vici Vdrosimdzs Kft. tigyvezetd igazgatdja



7. napirendi pont targyaldsa: Vici Sport Nonprofit Kft. 2015. évi
mérlegbeszamoldja és 2016. évi iizleti
terve

Krauze Istvdan: Egyike azon tagvallalatoknak, a kfi-knek, amelyet azért Gigy tartunk
fent, Onkormanyzat, hogy jelentds anyagi segitséget nyujtunk. Hat itt ez a Kft. pl.
120 MFt-ot kap évente, nyilvanvaléan meg van mindennek az oka. Viszont egyet nem
értek, hogy azért elég szép jelentds eredményt hoz ez a Kft. Nemcsak ebben az évben,
az €l6z6 évben is és hat ezt az eredményét leadézott eredményét, nyilvanvaldan
eredménytartalékba helyezi, ezt sugallja a mostani hatrozati javaslat is. Hat el kéne
azon gondolkodni, hogy tulajdonképpen azért, hogy adézzunk egy eredmény utin, és
azt az eredményt tartalékba helyezziik mind ugy, hogy ezt tamogatisként kaptuk,
érdemes-e a tovabbiakban ilyen mértékben fenntartani?

Férdds Attila: Nem kell erre vélaszolni szerintem. Akadémikus kérdés. Lehet kacagni
Ferjancsics Ur, lehet. Ferjancsics Laszl6 erdsen kacag.

Dr. Both Jdnos: Ugye ha van szakmai kérdés, akkor arra nincs valasz, mert azért az
furcsa, hogy az eredménytartaléka lassan mar 80 milli6 lesz pluszba, most is ugye
megnoveljik és kozben 120 milliés tamogatast adunk. Nem egyszeriibb egyébként és
javaslom, hogy a Pénziigyi Bizottsag vizsgalja meg, a tdmogatast gy csokkenteni,
hogy esetleg 0 kozelében legyen az eredmény és akkor kevesebbe keriil ez a Kft. a
varosnak is, a megmaradé pénzt pedig tudjuk fejlesztésre forditani. Erre se kell
véalaszolni, mert nem tetszik a valasz biztos.

Zdbé Edina: Fn azt gondolom, hogy az On is tudja, hogy egyrészt a Sport Kft.
tamogatdasa €vek o6ta csokkent, ugye ez most talan azt hiszem mér a masodik, vagy a
harmadik év 6ta ugyan az az dsszeg, a 120 MFt, amirél On az elébb beszélt. Hogyha
itt a beszamolét, illetve a mérleget megnézte, akkor azt is latja, hogy igen, valéban tgy
tiinik, hogy az adozott eredménye a Sport Kft-nek 21 MFt, vagy tobb mint 21 MFt,
azonban az is latszik, hogy a kovetelés allomanya 2015.-ben 74 MFt. Tehat On azt
hiszem, hogy szakmailag van annyira felkésziilt, hogy pontosan tisztdban van azzal,
hogy egy adozott eredmény, vagy akar egy mérleg f66sszeg egyszerii szdmszaki
kimutatdsa az nem jelenti azt, hogy egy elvonas akar, egy 6nkorményzati tamogatas
elvonas pont azzal a feladatellatassal megfiiszerezve és azokkal a sokszor 6nkoltségi
aron nyujtott szolgaltatasokkal, vagy akar téritésmentes szolgaltatasokkal, amit a Sport
Kft. nyujt, az akkor egyenld lenne azzal, hogy a likviditds is megmaradna. Arrél most
nem is szeretnék természetesen beszélni, hogy ugye egyébként milyen egyéb
fejlesztések szitkségesek ahhoz, hogy egyaltalan a miikodés is életben tudjon maradni.
Ehhez képest viszont pont az eredménytartaléknal egyrészt latjuk, hogy valahogy azért
mégis csak probalkozunk és a sajat tokénél pedig szintén ugye jelentds emelkedés
latszik, ugye 86 MFt az idei évben a tavalyi év 64 millidhoz képest. En azt gondolom,
hogy hogyha ez a miikodés ¢s ez az eredmény is csak azt a gondolatot tudja ébreszteni,
hogy ebbdl el kell venni és az 6nkormanyzati tdmogatast csokkenteni, az nem egy jo
irany, én nem oriilnék neki személy szerint, de természetesen a tulajdonos dontése.
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Fordds Attila: Ferjancsics Laszl6 taggytlési tagnak megadom a szot.

Ferjancsics Ldszlé: Koszonom, hogy rajott polgdrmester ir. A mérlegnek ugye
részben csatolt melléklete a j6v6, illetve most mar az erre az évre vonatkozo tizleti terv
néhany pontositast javasolnék benne, hogy most atvezetik, vagy a kovetkezonél, azt
meglatjuk. Azt irjak, hogy a Sportcsarnok nézétere 800 fé befogadasara alkalmas.
Néhany helyrd] pedig azt az informdaciot kaptam, hogy 620-ra alkalmas. Most is ezt
tisztdba tehetd, hogy végiil is akkor magédra a nézdtérre, amennyiben nem alulra a
kiizdétérre jonnek az emberek, akkor vajon hany embert lehet beengedni a
Sportcsarnokba? Az eléttink 1évé anyag fogalmazasa szerint a futsal csapatra azt
hatarozza meg, vagy azt sugallja, mint hogyha NB-I-es lenne. Egy picit majd
szerintem alakitsék 4t a mondatot, ugye nem volt és sajnos ma sem NB-I-es a futsal
csapat. A Sportcsarnok melletti miiflives palyara azt irjak, hogy hitelesitése szerint
akar NB-IIl-as feln6tt meccsek jatszasara is alkalmas. Szerintem ide egy mult idés
fogalmazas illene. Most mar énszerintem ma nem alkalmas NB-III-as mérkdzéseknek
a lejatszasara. Azt irjdk a Stadionra attérve, hogy a Stadionban a fii egy pélya 1.
osztdlyll mérkézések jatszasdra is alkalmas palya. Ezt is szerintem mult idSbe kell
tenni, aztan lehet, hogy év kozben remélhetSleg majd esetleg lehetne ezen segiteni,
vagy talan véltozni fog a helyzet. Aztan azt is irjék, hogy ez a flives pélya, vagyis a
fépalya koriil salakos atlétikai futopalya van. Ez a mondat valészinfileg ma mar
szintén nem igaz, mert ugye elhelyeztek egy miifiives labdaragé kispalyat ugy, hogy
ez a koriilotte 1évo salakos pélya részben megsziint, ugye korabban ott 400, 800 m-es
felmérd futdsok voltak altalanos- és kozépiskoldsoknak, valamint mas egyéb még,
atlétikai versenyek is. Tehat ez igy, hogy kdrbevenné egy ilyen atlétika palya, ez nem
igaz. Ugye atlétat, salakot ez a palya is pl. vonalazast mar rég latott, igy azt hiszem,
hogy mivel salak sincsen normalis allapotban, azt gondolom, hogy a 60 és a 100 m-es
futdsokat sem végzik mar ott, tehat lehetséges, hogy a salak anyagu kor, vagy félkor az
igaz, szeretném kérni, hogy ezeket vezessék 4t. Visszatérve a Sportcsarnokra,
valamikor parketta felijitds lesz. Szeretném kérdezni, hogy az iizleti terviiket ez
befolyasolja-e, hany hétre fog onnan kiesni barmilyen bérleti dijuk, illetve fogja-e ez a
parketta felujitds, zarojelben kérdezem meg, ez nem ide tartozik, az ottani, azon
kozépiskoldknak a testnevelés 6rajat érinteni, akik ott junius elsé két hetében szeretnék
ezt megtartani?

Fordos Attila: Megkérmém, hogy ne mindsitse az én _megsz0litasaimat, hanem
hangosan kacagjon, ahogy el6bb tette az sokkal jobban a1l Onnek, mert azon masok is
tudnak deriilni.

Zdbé Edina: A befogado helyekkel kapcsolatosan, tehat az példaul a Sportcsarnok 800
f6, a Katasztrofavédelem 4éltal elfogadott jegyzokonyvekbdl szerzett szam, tehat ezt
csokkenteni nem csokkentették, jelen pillanatban ez szerepel, igyhogy ebben azt
hiszem, hogy kiegyezhetiink. Valoban a palyak mindsitésénél ugye most a Stadionnal
mar a fii egy kapcsan tudjuk, hogy ezt modositani kell, amikor ez késziilt, erre még
nem volt hivatalos, csak el6zetes informacio. A szérliskerti miifii palyanak utdna nézek
¢s értelemszerlien koszonom, hogy erre felhivta a figyelmet. Azt hiszem, ami még
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lényeges valaszadds a kérdéseiben az itt ugye a parkettacserével kapcsolatosan azt
tudom elmondani. hogy méjus 29.-én fogjuk a teriiletet 4tadni, és az utdna kovetkezd
amugy is a tervezetbe beépitett nyéri karbantartas elvégeztével kb. olyan julius 15.-¢
koriil tervezziik a nyitast. Ez az iizleti terviinkben abszolut szamitasba van véve, hiszen
egyrészt a nyari leallast minden évben meg szoktuk tenni, talan egy két héttel fogja ez
megtoldani, esetlegesen mondjuk egy biifé bérleti dijban, hogyha erre mentességet
kémek fog jelenteni minimalis Osszeget és az érintett iskoldkat pedig idében
kiértesitettiik, hiszen ennek a beruhazasnak a terve nem most kezd6dott, mar egyrészt
tavalyi évben is sz6 volt réla, igyhogy az iskolaigazgatokkal, edzékkel, mar sokkal
korabban felvettiik a kapcsolatot, az frasbeli értesitéseket megkaptdk, tudomasul vették
¢s természetesen amennyiben lehetséges, egyéb helyeken, amit tudunk biztositunk, de
azért ez elég sziik jelen pillanatban.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
12 igen, 1 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

112/2016.(V.19.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Véc Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Vaci Sport Kézhaszni Nonprofit Kft. 2016. évi iizleti tervét a 2015. évi
Egyszerisitett éves beszamoldjat és kozhasznu jelentését 109.686.000 Ft
mérlegf6osszeggel és 21.614.000 Ft addzott, mérleg szerinti eredménnyel
és dont az eredmény, eredménytartalékba helyezésérol.

Hatdridd: azonnal Felelds: Vici Sport Kft. iigyvezetd igazgatdja
Technikai sziinet!

Matkovich Ilona tavozik a Képviseli-testiilet iilésérdl. (14 f6)

8. napirendi pont targyaldsa: Vaci Tavhé Nomprofit Kft. 2015. évi
mérlegbeszamoldja és 2016. évi iizleti
terve

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
12 igen, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.
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113/2016.(V.19.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Viaci Tavhé Kft. 2016. évi tizleti tervét a 2015. évi Egyszertisitett éves
beszamoldjat 669.044.000 Ft mérlegféosszeggel és 28.424.000 Ft adézott,
mérleg szerinti eredménnyel és dont az eredmény eredménytartalékba

helyezésérol.
Hatdrido: azonnal Felelds: Vici Tavhé Kft. vigyvezetd igazgatdja
9. napirendi pont tdargyaldsa: Vaci Hulladékgazdalkodasi Kft. 2015. évi
mérlegbeszamoldja és 2016. évi iizleti
terve

Krauze Istvan: En a Hulladékgazdalkodasi Kft. szémadataival nem kivanok
foglalkozni, igy gondolom, hogy elég beszéls szamok ezek mind a 2014-re, mind a
2015-0s gazdalkodési évre vonatkozoan, mindkét évet ugye jelentés veszteséggel zarta
a cég. Viszont kérdésem lenne a Feliigyeld Bizottsig tagjaihoz, méghozza abbél
kifoly6lag, hogy mennyiben foglalkoztak a Kft. gazdélkodasaval abbél kifolyélag,
hogy ilyen eredmények sziilettek? Milyen javaslataik vannak a tartés tékevesztésre
vonatkozodan, kiilonds tekintettel a gazdaséagi tarsasagokrol szol6 torvény 51. §-ara?

Jdszai Péter: Valoban az el6z6 kétévi eredmény minuszos lett, tehat idei évben
szlikség van a tulajdonos, hogy megemelje a sajat toke.

Dr. Béth Jinos: Tehat az itt elhangzottak alapjan kivéancsi vagyok, hogy honnan
vesziink 10-20 milli6t erre. Mésrészt pedig ez a kimutatds eredmény, kimutatas, illetve
az lizleti tervek is mutatjék, hogy a meglév§ allami, és politikai kockazatok miatt tehat
a kuka holding illetve a rezsiharc miatt elég reménytelen ez a vallalkozasunk és
nagyon rossz dontés volt 2012-ben ezt létrehozni és most isszuk a levét. Tehat én azt
gondolom, hogy mindenkinek, aki annak idején tdmogatta, az szalljon magaba, majd
amikor bele kell nytlni a zsebiinkbe, akkor gondoljon a korabbi j6 dontésére.

Fordds Attila: ¥n azért Onnek is javasolnam, hogy egyszer mér szalljon magéaba, azt
amit itt az elmqlt 25 év alatt miivelt, egyszer mar tegye mérlegre.

Petg Tibor: Azt gondolom, hogy 2012-ben, miutén kotelezéen dnkorméanyzati kft-k
ellatasaba utalta a Kormanyzat ezt a szolgaltatast, éppen annak érdekében, hogy a
kozszolgéltatasi dijakat azt képes legyen kordaban tartani, ennek a folyamatnak a
részeként egy jO dontés volt 2012-ben létrehozni a sajat Hulladékgazdalkodasi Kft-
nket anndl is inkabb, mert a Zold Hid Régio Kft. gyiijtési szallitas tekintetében
dragabb, mint a Vaci Hulladékgazdalkodasi Kft. egyik oldalrél, mésik oldalrél pedig
az elmilt években tébb szaz millio forint veszteséget halmozott f5l, én nem tudom,
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hogy. abban a tekintetben is ilyen szigort esetleg Onmagaval. hogy talan nem kellett
volna ebbe a térsuldsba ilyen lelkesen belemennie, mint tarselndk és uténa létrehozni a
Zold Hid Régié Kft-t, aki egyébként tobb mint 3 éve veszteséges és jogellenesen még
mindig nem alakult Bt-vé. Még mindig Z61d Hid Régié Kft, noha mar tobb mint egy
éve Bt-ként kellett volna lizemelnie, vagy meg kellett volna szlinnie. Ugye ezt mint
egy Eurdpai Unids palyazat kedvezményezettje elég nehezen tehette volna. Tehat az
akkori helyzetben egy jo dontés volt, a kérdés az az, hogy mikor tudunk szabadulni
ebbél a fenntartdsi kotelezettségb6l és mikor tudunk az 4llami holdinggal
egylittmilkddve olyan regionalis szerepet kialakitani, amellyel nyereségessé tudjuk
tenni ezt a kft-nket, illetve milyen olyan allami forrdsokat tudunk bevonni a
miikddésbe, amelyekkel a kés6bbi veszteséges rész az poétolhaté. Egyébként, ha
koriilnéz béarmelyik Hulladékgazdalkodasi Kft-nél a kornyéken, a nagyobb
veszteségeket konyvel el, éppen az On 4ltal olyan nagyon sokaig tamogatott Zsld Hid
Régio Kft. egyébként ebben vezeté szerepet tolt be a régidban, onnan tobb szaz millié
Ft-os veszteséget halmozott 61 az elmlt években. Részben a mi kontdnkra, hiszen ott
is az Onkormanyzati tarsulas keretében tulajdonosként abban a kft-ben is érdekeltek
vagyunk. En szerintem az elsé rossz dontés az az volt, hogy ezt a kft-t akkor
létrehoztdk és ebben On gyakorlatilag lemondott Vac véros képességeir6l a
tekintetben, hogy megvédje a sajat érdekeit akkor, amikor elfogadta azt az allaspontot,
a Gémesi ur altal javasolt 4lldspontot, hogy ne lakossidgszam aranyosan szavazzanak,
hanem egy telepiilés egy szavazat, és igy pont ugyanakkora érdekérvényesitd
képességiink van, mint barmelyik kornyez6 falunak, noha a kételezettségeknek kozel a
fele terheli varosunkat. Akkor kellett volna elgondolkodni, most pedig kezelni kell ezt
a problémat, joval kisebb problémat, mint amit kezelni kell majd akkor, hogyha ezzel a
Zold Hid Régio Kft-s veszteséggel szembe kell néznie akar a vérosnak, akar a
régionak.

Balkovics Péter: Jol latja, valoban a sajat téke és a jegyzett tOke aranya miatt ezzel
foglalkoznunk kell, hiszen masodik éve negativ a sajat téke €s nyilvanvaldan itt siirgds
intézkedésre van sziikség, tehat ennek a tételnek az Gsszegét meg kell, hogy emeljitk
feltétleniil, vagy pedig az elobb emlitett atalakulasra lesz sziikség. Az, hogy mi
vezetett iddig, hat ezt j6l tudjuk, hiszen volt egy fix atvevéi 4r, ami nem til kedvezd a
varos szamara. Foglalkozott vele a Feliigyel6 Bizottsag, targyaltunk errdl a kérdésrél,
a kintlévdségek behajtasardl targyaltunk, arrdl, hogy a koziileteket és azok koziil
azokat, akiknek nincs szerz6dés, azokkal szerzédést kotiink. Targyaltunk arrél is
tobbszor, bar ez most az elmult iddben ugy jelent meg a sajtoban, mint hogyha
lakossdg otlete lett volna, hogy hulladéklerako, hulladékvélogato, hulladékudvarra
lenne sziikség, ez is tobb millids beruhazast jelentene, de ez egy olyan projekt, amirdl
nem mondunk le és véleményiink szerint ez hosszd tdvon megoldast kinalhat. Most
ugye az allam 4tveszi ezt a finanszirozasi kérdést, meglatjuk, hogy a tovabbiakban
hogy alakul, a rezsicsokkentés mellett pedig az szol, hogy a lakossag ezzel valamilyen
szinten jol jar és ebben a mérlegbeszamoldban nyilvan ez is megjelenik, Gigyhogy én
azt gondolom, hogy ettdl jobban ez a cég nem fog tudni miikédni, hacsak a
feltételrendszerén nem valtoztatunk.



48

Krauze Istvdn: Hat attdl, hogy esetlegesen az allam atveszi ezt a feladatkort, vagy
nem., atté]l még a térvény szerint nekiink a Gt. S1-es § szerint kell eljarni, ami ugye hat
passzol az 0j Polgari térvénykonyvvel is. Ugye jol emlitette Balkovics tr. hogy az id6
stirget benniinket, pontosan a mérlegbeszamol¢ elfogadasat kveté 90 napon belil itt
dontést kell hozni arrol, hogy milyen megoldas sziiletik, ezek szerint hat nem akarjuk
lemindsiteni ezt a céget, furcsa lenne, hogyha az Onkorméanyzatnak lenne egy betéti
tarsasaga, vagy egy Kkt-je, nyilvanvalo, viszont ha a Kft-t meg akarjuk tartani, akkor
itt a céltartalékba jelen allas szerint 20 MFt-ot be kell tenni, hiszen itt a sajat toke
aranya a torzstokéhez viszonyitva nemhogy 50 % ald, hanem 19,67 %-ra csokkent le.
A kérdés tovabbra is az, hogy ez alatt a 90 nap alatt ilyen forrasbol tudjuk ezt a céget
feltdkésiteni?

Dr. Béth Jdanos: Azt gondolom, hogy Petd Grnak mindenrdl a Z6ld Hid jut az eszébe
€s ezt a mantrat ugy mondja, hogy végiil még maga is elhiszi, remélem ezzel almodik.
Viszont ma itt a Vaci Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft-nek a mérlegérél, tizleti
tervérdl van szd €s az itt 1év0 problémara megoldast talalni. Hat erre a problémara a
javaslatot varjuk alpolgarmester urtol, honnan vessziik ¢l6 azt a 20 MFt-ot, mert ugye
annak idején olyan bator volt, hogy létrehoztuk ezt, nagyon vitte a zaszlot, hogy
hozzuk létre ezt a Kft-t, akkor gondolom, hogy erre is van elképzelése, nehogy cséd
legyen ebbdl is.

Fordds Attila: Valéban ebben az egész hulladékgazdalkodasi torténetben kulcskérdés
ennek a regiondlis lerakénak a témakore. Egyaltalan a Zold Hid Régio Kft.
létrehozasa. Egyaltalan a csordgi lerakonak a felmonddsa, annak nem Korszeriisitése.
Hétszeresére emelkedett a lerakoi dij és kozben ugye van egy nagyon helyesen
allamilag is menedzselt rezsicsokkentés. Természetesen ilyen kett6s szoritdsban csak
veszteséget produkalhat egy ilyen Kft. De azért mondjuk el azt is, On akkor, amikor
bevitte a kistérséglinket ebbe a vallalkozasba, még tarselndk volt. Amikor én pozicioba
keriiltem, értetlentil alltam az el6tt, hogy Vac varosa lemondott a tarselndki poziciordl.
Kicsoda? En biztos nem. Az érdekérvényesités ennyire nem volt fontos, hogy amikor
On mér abban a helyzetben volt, akkor lemondtunk arrél, hogy tarselnokok legyiink?
Es On volt az, aki megszavazta az amortizacionak a mértékét is. Létrehoztak ezt a
Zold Hid Kfi-t, amelyhez rengeteg mennyiségli eszkozt szereztek be, igen magas
értékli amortizaciot szamoltak el, amelyet a tevékenységbdl, onnantdl kezdve nem
lehet visszapétolni. Igy gyakorlatilag csak veszteséget termelhetett ez a bizonyos
Eurépai Unios beruhazéssal 1étrehozott kapacitds. Ebben a satuban vagyunk benne.
Ebbe On rangatta bele a varost és ezért mondom azt, hogy az elmult 25 évvel
kapcsolatban ez csak egy adalék. Hat mondhatnék itt reggelig nagyon sok olyan
torténetet, amibdl a varos igen rosszul jott ki. Szerényebben Both ur.

Petd Tibor: Egészséges embernek tartom magam higgye el. Nem egy dolog jut
eszembe soha mindenr6l. Féleg nem a Zold Hid Régio Kft. Igen, a Vici
Hulladékgazdalkodasi Kft. mérlegbeszamoldjarol van szd, amelyben mondjuk kb. havi
szinten netté 12 MFt-os tétel a Zold Hid Régio Kft-nél fizetendd lerakoi dij, ami
egyébként 20 %-kal magasabb az orszagos 4tlagnal. Nem egy nehéz fejszamolas,
hogyha ezt a 15 MFt-ot beszorozzuk 12-vel és ugye megszorozzuk 0,2-vel, akkor
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kijon, hogy 36 MFi-tal fizetiink tobbet a lerakéi dijra egy évben. mint az orszagos
atlag. Ha ezt kivonja a mérlegbél, akkor azt gondolom, hogy nem is allnank olyan
rosszul. Tehat azért, tehat aki ma Vacon ugy szeretne beszélni hulladékgazdalkodasrol,
hogy a Z61d Hid Régié Kft-t nem akarja érinteni, az valamiért szégyelli. En megértem
az On sz&kébol én se szivesen beszélnék a Z6ld Hid Régi6 Kft-rél, mert ezt On ebbe a
varost beleerdltette egy olyan helyzetbe hozta, amelyben még az érdekeit sem képes,
tudja a véros érvényesiteni az el6bb elmondottak alapjan és raadasul 20 %-kal
dragabb, mint az orszagos atlag és dragabb a szallitisban is, mint az orszagos atlag, és
drdgabb mint a Vaci Hulladékgazdalkodasi K ft. Ezért 2012-ben egy jo dontés volt az,
hogy a hulladékgyiijtést ¢s szallitast sajat kézbe vettiik, és lehetdséget teremt arra,
hogy 17. utén, amikor ebbdl a rossz konstrukciobdl ki tudunk szabadulni, akkor
regionalis kozpontta tudjunk valni, és sajat kézbe vegye Viéc a hulladékgazdalkodasét
és csokkentse ezt a rendkiviil magas lerakoi dijat. En nekem errél ez a véleményem,
ezért emlitem a Z5ld Hid Régi6 Kft-t, mert hulladékgazdalkodésrol Vacon a Zold Hid
Régié Kft. nélkiil beszélni szerintem butaség.

Ferjancsics Ldszlo: Jogaszkodas volt nem régiben itt, arra emlékszem, hogy a
holdingos iigyvédi iroda felszélitotta a mi egyesiiletiinket par évvel ezelétt, hogy egy
bizonyos cikkilknek a kiilonbozé allitasait vonjuk vissza, mert azok allitolag szerintiik
nem igazak. Mésodszor is megkaptunk egy ilyen felszolité levelet, amikor az egyik
ligyvezet6t tajékoztattam arrdl, tobbedjére, hogy valésziniileg az 6 szamitasaik nem
stimmelnek. Akkor is azt probaltak bebizonyitani, hogy a Zsld Hid dragabb, mint a
véci szolgaltatd, majd amikor ezeket a szamokat, az én szdmitdsaimat &s tSbb mas,
nalam is hat sokkal jobban hozzaértbknek a szamait atkiildtem, akkor utdna
megsziintek ezek a felszolitasok és Beszolt polgarmester tr, vagy hozzaszolt? Vagy én
beszélek? K&szonsm. Tehat akkor utdna mondhatni, hogy a fiiliiket, farkukat behtztak
¢s tudomasul vették az eredményt, hogy valamit elszamoltak. A mai napon nem
szamoltam ki, hogy a Zo1d Hidnak, vagy pedig a vaci szolgéltaténak jobbak-e az arai,
de lehetséges, hogy ez utan meg kellene tenni. Aztdn egy-két memoriazavaros dolgot
hagy tegyek helyre. Itt a teremben tsbb olyan képvisel$ van, aki minden Zold Hidas és
azt megel6z6 szavazason részt vett. Tessék utananézni, hogy ki hogy szavazott. Tessék
utdna nézni, hogy ki utélag bolcs, vagy ki az, aki ma is fenntartja az sszes dontését.
Ki az, aki most, amikor On a Zold Hidra megfogalmaz kiilonboz6 dolgokat, aki arra
bologat, annak idején pedig megszavazta ezt. Ki az, aki akkor hozz4 sem mert sz6lni
ehhez a kérdéshez, csak tdmogatta a bizottsigban és a képviselo-testiileti tilésen.
Nehéz eldénteni, hogy a mai napon €rvényes Z6ld Hid dolgok azok jok, vagy rosszak
a varosnak, bizonyara van benne rengeteg j6 dolog is, de azt, hogy igy utélag olyanok,
akik ebbe részt vettek, nyakig benne voltak, azok nem szélalnak meg €s nem vallaljak
fol az akkori t6bb szavazatukat, az azt gondolom, hogy eléggé szerencsétlen.

Fordds Attila: Szerintem az a szerencsétlen, hogy ez el6tt néhany napirendi ponttal
pont arrél szolt itt a vita, hogy ellenzékbsl mennyire nincsen érdekérvényesitd
képességiik, mennyire nem jelenik meg a nyilvanossdg eldtt az Onok véleménye.
Majd, amikor valami kényelmetlenné valik, amit ugye a multban az MSZP-s tobbség
hozott, amely a varosnak rendkiviil karokat okozott s folyamatosan perspektivatlanna
tette akdr a hulladékgazdalkodasra gondolok, akar a mélygarazsra, stb-re, akkor el
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kezdenck mutogatni, hogy akik itt voltak a teremben. ellenzékként. hat majdnem mar
az a felelés, aki ellenzékként adott esetben egy iigyet megprobélt megoldani
konstruktiv médon. Tehat amikor baj van, ugye szoktak mondani, hogy minek nincs
gazddja, az egyik ugye a baj, abban a pillanatban jon ugye a metamorfdzis, abban a
pillanatban mér a volt ellenzéké az Gsszes felel6sség. Iit sok minden elhangzott a
multra vonatkozoéan, az el6z6 testiileti iiléseken is, én azt gondolom ezen kéne
elgondolkodni, hogy milyen helyzetbe keriilt a varos, és ahhoz képest a jelenlegi Kft-
nek miért alakult ki a mérlege ugy, ahogy alakult.

Kiss Zsolt: Ugye most a mérlegbeszamolo egyik részét képezi a 2016. éves tervezés is.
Ugye itt a mérlegbeszamolé az sszes tbbinél ugye kiindul az el6zé évekbdl és
azokat veszi alapul és latja, hogy milyen tendencidk vannak és hogy mire tud
egyéltalan tervezni. Ugye Onoknél van minden szinte feltételesen ugye a 2016-ra
tervként feltiintetve. Csak azért szeretném megkérdezni, mert lehet, hogy a beszdmol6
6ta mér valamivel t6bb informaci6 van az On birtokdban, hogy hogyan lesz ez a
nemzet kuka holding finanszirozas? Lit-e mar err6l valamit, vagy latja mar, hogy
egyébként az Onkorményzat ltal alapitott cégeket hogyan fogja finanszirozni ez a
megaloman, megint kézpontositott ki tudja, hogy honnan iranyitott és merre iranyuld
Uj holdingrendszer a kukaszallitas, illetve a szemétszallitas teriiletén? Itt kiilonbsz6
tervezési alapokat vett, ugye nyilvanvaloan szeretné, hogyha novekedne a beszallitott
mennyiség, vagy ugye egyaltalan ugye a kukéknak a szdma, amit igényelnek a
varoslakok, eziltal ugye bevételnovekményre szeretne ugye a Kft. szert tenni,
nyilvanvaléan ezzel csdkkentve akar a most fltiintetett hianyt is, de hogy van-e mar
valamilyen szam a birtokdban, vagy egyaltaldn fogja-e mondjuk igy finanszirozni,
legaldbb ezen a szinten? Ugye ez az allam 4ltal létrehozott akarmilyen egyveleg,
aminél még senki nem tudja, hogy 4aprilis 1-jétél egyébként hogyan szamlaz, vagy
hogyan szedi be az emberektd] majd a szolgaltatasi dijat, vagy pedig még mindig csak
ilyen sziirke homaly van ebben a témaban és még On se litja, hogy egyébként
mennyibe fog nekiink kerlilni, vagy mibe fog fajni.

Jdszai Péter: Sajnos nincsen még végleges miniszteri rendelet a szolgéltatasi dij, tehat
az MHKV dltal a kozszolgiltatok részére fizetett, illetve majdan fizetendd dij
mértékérdl. Epp tegnap vettem részt immar negyedik eldadason, konzultacion ezzel
kapcsolatban. Sajnos most lesz egy atmeneti id6szak, amit at kell vészelniink, hogy igy
mondjam. Erre 6k kinalnak megoldast, hogy miikodési eléleget lehet igényelni, de
igazabdl az a miniszteri rendelet, amely konkrétan megfogalmazza azt a szamitdsi
modszert, ami alapjan megallapithato, illetve kiszamithato lesz egyes kozszolgaltatok
részére fizetendo szolgaltatasi dij, az még nem keriilt kihirdetésre.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
12 igen, I nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.
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114/2016.(V.19.) sz. Képviselb-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Viéci Hulladékgazdalkodasi Kft. 2016. évi izleti tervét a 2015. évi
Egyszerlisitett éves beszamoldjat és kozhasznu jelentését 177.244.000 Ft
mérlegfoosszeggel és -7.954.000 Ft veszteséggel és dont a veszteség,
kovetkezd évekre torténd elhatarolasarol.

Hatdridd: azonnal Felelds: Vici Hulladékgazddlkoddsi Kft.
ligyvezetd igazgatoja

10. napirendi pont tdrgyaldsa: Kozszolgdltatdsi szerzddés médositdsa

Fordos Attila: Kérdés? Hozzaszolas? Nincs. Szavazas kivetkezik.
14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

115/2016.(V.19.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Véc Véaros Onkormanyzat Képvisels-testiilete a Vac Véros Onkorményzata
¢s a Vici Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. kézott hatalyban 1évé
kozszolgaltatasi szerzodés modosité okiratat, valamint az egységes
szerkezetbe foglalt szerzédést jovéhagyja, tovabba felhatalmazza a
polgarmestert az okiratok alairdsara.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgarmester
Szinet!
11. napirendi pont tirgyaldsa: Vaci Dunakanyar Szinhdz Kfi. 2015. évi
mérlegbeszdmoldja és 2016. évi iizleti
terve

Dr. Béth Janos: Ez a Kft. is erésen tdmogatasfliggd miikodést mutat. A nyeresége az
... képest papiros szintii, hatékonysagi mutatok mind romlottak, likviditsa is gyenge,
tehat gazdasagilag sok jot nem lehet elmondani rola. Ezért kérdezném a Feliigyeld
Bizottsag elndkét, Agnes asszonyt, hogy hogy latja, hogy milyen tovabbi tdmogatas
novekedéssel lehet életben tartani ezt a Kft-t?
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Fordés Attila: Hat a 90 MFt-os fodsszeghez képest a varosunk tdmogatdsa 18 MFt
volt, hat azt gondolom 18 MFt tdmogatassal szinhdzat milkédtetni nagyon nehéz, igy
az lgyvezetd igazgaté urnak minden elismerésem, hogy ennek ellenére sikeresen
oldotta meg els6sorban palyazati forrasok bevonasaval. llletdleg azzal a
miisorpolitikdval, amelyikben aztdn folyamatosan telthazas eléadasokat tudott
produkalni.

Kis Domonkos Madrk: Annyi hozzafiizésem lenne, hogy konkrétan szédmok
tekintetében a tavalyi évben az Onkorményzatnak a hozzajarulasa az 13 %, ahogy
polgéarmester Ur is emlitette, az dsszkoltségvetéshez képest. Nem tudom, hogy tisztelt
képviseld ir mire gondol, amikor mondta ezeket a szdmokat, az Osszkoltségvetés ugye
13 % az Onkormanyzati timogatés, a nettd arbevétele az el6z6 évhez képest 51 %-kal
novekedett a szinhdznak, az egyéb bevétel palyazati forrasokbol és egyéb maés
forrasokbol 59 %-kal novekedett. A jegyar bevételiink igy az dsszkoltségvetés 26 %-at
tette ki, csak itt zarojelben jegyzem meg, hogy ez az orszagban a szinhézaknél 10 %
szokott lenni. En azt gondolom, hogy itt kivetnivalo a miikddéssel kapcsolatban
nincsen.

Dr. Both Jdanos: Nekem nem Kivetni valém van, hanem én nem a Fordés urnak tettem
fol a kérdést, hanem a Feliigyeld Bizottsag elnokének, nem tudom, hogy On atvette ezt
a funkciot, hat akkor gondolom, hogy sziiksége van erre a tiszteletdijra. Tehat még
egyszer kérdem, hogy hogy latja a Feliigyeld Bizottsag ennck a Kft-nek a pénziigyi
stabilitasat, mert egyébként nagyon ingatag labakon 4ll.

Fordds Attila: Ugye azt megengedi, hogyha valamihez hozza akarok szolni, mint
levezetd elndk, akkor azt megtehetem anélkiil, hogy az On véleményét kikérjem?

Dr. Béth Jinos: En nem Ont kérdeztem.

Fordds Attila: Hat engem meg nem érdekel, hogy On kit kérdezett. Nekem volt
mondanivalém. (Bekiabdlds.) Na, j6, zarjuk le a vitat.

Balkovics Péter: Ennek a Vici Dunakanyar Szinhaz Nonprofit Kft-nek az adézott
eredménye 263 ezer volt, tehat pozitiv volt a mérlege. Ez a szinhaz a csekély
Onkormdanyzati tdmogatas ellenére a tavalyi évben kozel 22 ezer fot latott vendégiil,
illetve a fesztivalokkal egyiitt 30 ezer fét. A Vd-es Fesztival tamogatdinak
készénhetden megvalosult és reményeink szerint idén is meg fog valésulni. Legutébb
maga a V4-es Fesztival 8 ezer fot, 8 ezer f6 latogatot regisztralt. En azt gondolom,
hogy ezek az eredmények magukért beszélnek, az, hogy a jovében hogy lesz, nyilvan
az onkorményzati timogatés fliggvénye is, illetve a paly4zati tamogatés fiiggvénye, de
hat ezek a lehetdségek adottak és ezek allnak rendelkezésre, ugyhogy ehhez sok sikert
kivanok és remélem, hogy a V4-es Fesztivél idén is megvalosul. K6szoném szépen az
eddigi munkaéjat.

Peté_Tibor: Fn is gratulalni szeretnék a Szinhiznak az elmalt évben elvégzett
munkéjéhoz, ez jellemzd egyébként a képviseld urra, hogy két dolog zavarja, zavarjak
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a tények, zavarjak azok, hogy ez a Szinhéz ez sikeres és zavarjak azok. hogy a
jegybevételek azt mutatjak. hogy noha gazdasigilag természetesen plane a mai
viszonyok kozott egy kulturalis attrakciot miikodtetni gazdasagilag meglehetésen
nehézkes. a jegybevételek és az itt elmondott gazdasagi tények azt mutatjak, hogy
kulturalis szempontokon tl gazdasagi szempontok alapjan is a gazdasagi nehézségek
ellencre sikeres. Ezt én elhiszem, hogy nagyon nehéz Onnek feliilbirdlnia azt a korabbi
nézépontjat, hogy erre a Szinhazra nincsen sziikség. En azt gondolom, hogy a tények
ismeretében akdr, On t&bbszor elmondtam mar, hogy nem szinhazjaré ember, ezt
clfogadjuk, vannak ilyen emberek is, én magam sem vagyok az, de biralja feliil az
allaspontjat €s nézze meg, beszéljen olyanokkal, akik szinhdzjaroak, kérdezze meg a
vélemeényiiket, pozitiv vélemények vannak a Vaci Dunakanyar Szinhazrol és biralja
feliil azt az allaspontjat, hogy erre a varosnak nincsen sziiksége. Ugyanis a tények azt
mutatjak, hogy erre a vérosnak sziiksége van. A szamok pedig azt mutatjak, hogy
mikodtethetd és 13 %-at teszi bele a varos. En is szkeptikus voltam ennek a
Szinhaznak a megalakulasakor, de a tények azt mutatjak, hogy annak volt igaza, aki
ezt a Szinhazat elinditotta. Janos! Gondolkodjal Te is.

Dr. Manninger Péter: Nem biiszkélkednék alaptalanul azzal, hogy a Dunakanyar
Szinhaz minden el6addsan ott vagyok, de voltam néhény eldaddsan. Nem mernék a
korabban ethangzottak miatt Ggy fogalmazni, hogy zsufolasig tele volt a nézétér, de
majdnem zstfoldsig tele volt, ugyhogy én azt gondolom, hogy nincs kiilondsebb
probléma és nincsenek kérdések azzal kapcsolatban, hogy sziikség van erre.
K&szondm szépen a munkajukat.

Fordds Attila: En viszont olyan elBadasokon voltam, ahol zsufolasig tele volt a
néz6tér, annak ellenére, hogy esetleg Ferjancsics Gr ezt megkérdéjelezné és errdl
kozvetitett volna az Elektro Szignal. De nagyon helyesen tette, hogy nem kozvetitett,
hiszen nem rélam szolt az eldadés, hanem az eléaddson részt vevé szinészekrél.

Kovdcs Agnes: Valoban ugye év kozben is tobbszor, ugymint Feliigyeld Bizottsag
megvizsgaltuk a Szinhaznak a miikodését. Szamszakilag a mérlegb6l, ha értenck
hozza, ugye mindenki latja, hogy eredménnyel zart. Nyilvan, hogy nem konnyi a
helyzete a Szinhéznak, de miik3dik, és nagyon j6l miiksdik, azt latjuk az eléadasokbol,
meg hogy egyaltalan a sok tarsadalmi munkéval Gsszefogassal és a kozos akarattal
tényleg nagyon sokat lehet hozzévinni ahhoz a szikos pénzeszkozhoz, amibdl
gazdalkodnak és nagyon jO eldaddsokat tartanak. Szémszakilag pedig a
mérlegbeszamoldjukat a Feliigyel6 Bizottsag elfogadésra javasolja.

Kriksz Istvdn: Tisztelt Igazgato Ur! On dicséretet érdemel, nem pedig biralatot,
nagyon szépen koszonjiik a munkajat és koszonjilk szépen a 2016. évi iizleti tervet. En
sok sikert kivanok tovabbra is a miikdésiikhoz.

Mokdnszky Zoltdn: Béth tr, On ezzel a kérdésével nevetségessé tette magat, hat a
kultira az teljesen (Bekiabdlds.) Tudom, hogy On fél a kultGratol, mert ezt mar
t6bbszor bizonyitotta, a kultira az egy masik szegmens, itt nem profitot hajt, hanem
lelki taplalékot ad az arra éhezéknek ugye, akik szeretik a kultirat és nem félnek téle,
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mint On. Egyéb irant, hogyha On olyan okos embernek tartja magat és tanult
embernek, azért azt tudhatnd, meg koztudott, mindenki tudja, hogy a kulturat. azt
mindig a mecéndsok tartottak font. A kultira az nem termelt profitot, hanem abba
mindig beleraktak, hogy utdna tudjk €élvezni. (Bekiabdlds.)

Fordos _Attila: Miért kell belekiabalni Both ur? Mondja mar meg? Nem kell
valaszolni, akkor nyomjon gombot, megadom a szét, akkor valaszolhat.

Balkovics _Péter: Nem tudom, hogy a beszamolé 3. pontjat olvasta-e, ahol az
Onkorményzati timogatas 18 millio? Ennyit tudtunk adni erre a tevékenységre. Elég
szegényes, €s sajndlatos, hogy csak ennyit. A palyazatokon nyert timogatdsok dsszege
a tavalyi 33 milliéhoz képest 55.811 ezer. A TAO terhére kapott timogatés a tavalyi

év 8 millidjéhoz képest 22 millié. fgy az osszes tamogatas 96 millio. Ezt koszonjiik
szépen Kis Domonkos Mark igazgato urnak. Nagyszerii teljesitmény volt.

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
12 igen, 1 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

116/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Véci Dunakanyar Szinhaz Kft. 2015. évi mérlegbeszamolojat és 2016. évi
lizleti tervét.

Hatdridd: azonnal Felelos: tigyvezetd igazgato
12. napirendi pont tirgyaldsa: Vic Piac Kereskedelmi és Szolgdliaté

Kft. 2015. évi mérlegbeszdmoldja

Firdds Attila: Koszontom Kazar Hajnalka tigyvezet igazgatd asszonyt. Tessék
kifaradni, biztos lesz kérdés. Tessék. Nincs hozzaszolas, szavazast rendelek el.
15 igennel, egyhangulag elfogadtuk.

117/2016.(V.19.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorméanyzat Képvisels-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Vac Piac Kft. 2015. évi mérlegbeszamolojat.

Hatdridd: azonnal Felelos. tigyvezetd igazgato
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13. napirendi pont térsyalisa: Centroszet Szakképzés-szervezési
Nonprofit Kft. 2015, évi
mérlegbeszdmoldja

Fordds Attila: Nincs hozzészolas. Szavazast rendelek el.
15igen, egyhan gulag elfogadtuk.

118/2016.(V.19.) sz. K. épviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Centroszet Szakképzés-szervezési Nonprofit ~ Kft. 2015,  évi

mérlegbeszamolojat.
Hatdridé: azonnal Felelds: iigyvezetd igazgato

14. napirendi pont targyaldsa: Vic és Kornyéke TDM Kfi. 2015 évi

mérlegheszdmoldja és 2016. évi iizleti
terve

Fordds Attila: Koszontom Papp Ildikét. Nincs hozzaszolas, szavazast rendelek el a
mérlegbeszamolordl és a tervrl.
14 igen, I tartézkoddssal elfogadtuk.

119/2016.(V.19.) sz. K. épviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Viros Onkorményzat Képviseld-testiilete megtargyalta és elfogadja a
Véc és Kornyéke TDM N onprofit Kft. 2015. évi mérlegbeszamolojat.

Hatdridg: azonnal Felelds: iigyvezetS igazgats

15. napirendi pont targyaldsa: Vic és Kornyéke TDM Kfi. Turisztikai

szervezetek fejlesztése pdlydzaton vals
részvétel

Fordds Attila: Nincs kiegészités, nincs hozzaszbl4s, szavazast rendelek el.
Sigennel, egyhangula g elfogadtuk,




120/2016.(V.19.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

1.) Véc Varos Onkorményzat Képviselo-testillete megtargyalta ¢&s
tamogatja a Vac ¢és Kornyéke TDM Nonprofit Kft. — Turisztikai
szervezetek (TDM) fejlesztése — VEKOP - 1.3.2 — 15 szamu
palyazaton vald részvételét.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgarmester,
Papp 1ldik¢ iigyvezetd igazgato

2.) Véac Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete vallalja a sikeres
palyazat elérése érdekében, hogy a tamogatasi kérelem részeként
benytjtandé dokumentumokat rendelkezésre bocséatja, tovabba a
Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a sziikséges
nyilatkozatokat irja ala.

Hatdridg: azonnal Felelos: polgdrmester

3.) Vac Véros Onkormanyzat Képviseld-testiilete vallalja, hogy az IFA 40
%-4t a helyi TDM szervezet részére atadja, mely legalabb jelen
tdimogatasi kérelem fenntartasi id6szakéanak a végéig érvényes.

Hatdridg: folyamatos Felelds: polgdrmester

4.) Véc Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete vallalja, hogy az 5.333
eFt 6nrészt a 2017. évi koltségvetésében megtervezi.

Hatdridg: 2017. évi ktgv.tervezése Felelos: polgdrmester

Kriksz Istvdn tdvozik a Képviseli-testiilet iilésérdl. (14 f6)

16. napirendi pont targyaldsa: Likviditdsi jelentés

Kiss Zsolt: Nagyon oriilok, hogy hénaproél, honapra elénk jon ugye a Likviditasi
jelentés, amely most kiegésziilt ugye két melléklettel is, egyébként, a pénziigyi
ellen6rzd bizottsag kérése alapjan, amely azt mutatja, hogy nagyon nagy problémak
vannak a koltségvetésiinkkel, méghozza igen erésen tilterveztiik a bevételi oldalt és az
latszik, hogy egyébként tulnyujtozkodtunk igen erdsen a kiadasi oldalon. Ugye ezt
Onnek, mint polgdrmesternek most mar mérsékelnie kell, ezért minden egyes
kotelezettségvallalasnal latom, hogy az On engedélyével lehetséges, egyaltalan igy
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lehet barmit véllalni. De igy is 105 MFt erejéig mar fejlesztési elkotelezettségiink van
erre az évre, amely it kimutathaté ugye ebbél a tablazatbél. amelyet itt megkaptunk,
sot én megkaptam ugye ennek a bontasat is mar, hogy pontosan milyen tételekbél all
ez 8ssze ez a 105 MFt. En arra kérem a polgéarmester urat, hogy mérlegeljen és keresse
meg azokat a lehetdségeket, ahol koltségeket lehet csokkenteni, de ne tigy, hogy olyan
kotelezd feladatok maradjanak el, illetve olyan régéta mar bejaratott feladatok
maradjanak el a varos életében, amelyekre mar szémitanak az emberek és nagyon-
nagyon varjak. Pl. ilyen a Biro Gyorgy és baratai, illetve civil szervezet altal évek 6ta
szervezett eseménysorozat, amelynél ugy tudom, hogy a fedezete nem biztositott.
Hidba van a koltségvetési soron betervezve, mégis olyan felszolitast kapott ugye a
szervezd csapat, hogy ennek a toredékébdl, amit ugye jovahagytuk, a toredékébsl
kellene megvalésitani ugyan olyan szinvonalon ezeket a rendezvényeket, amit
korabban tett. Gondolok egyébként a Gyadai tandsvényen rendezendd O6vodds
rendezvénysorozatra, gondolok itt a Fut a VAc programra, amely kb. 2 hét mulva
esed¢kes a szervezése, de egyébként fedezete nincsen, a mai napig még aldirt
szerzGdése sincsen ennek a rendezvénynek és ilyen tdvolsigban van ugye a
megvalositasa, illetve a Rozsapark program, amit alpolgarmester ur inditott és ugye
¢évrdl-evre ez is egy visszatéré rendezvény ma mar a varosnak, amely kapcsolodott
egyébként a Liget 6szi rendbetételéhez, méghozza ugye a bucsu id6szakéra, hogy
olyan kornyezetben fogadjuk ugye a bucsujarokat, amely mélté Vac varoshoz, illetve a
ligethez. En azt gondolom, hogy erre, hogyha kell, akkor én is javasolok olyan
forrésatcsoportositast, amibdl ezt a cca. 1 MFt-ot €l6 lehet teremteni. Nem gondolom,
hogy ilyeneken kellene sporolni, holott latom, hogy ugye nagyon nagy probléma van,
tobb szdzmilli¢ forintos elmaraddsa van a bevételi és a kiadasi oldalnak az
Onkorményzatnal, tehat nagyon feszitett a koltségvetés. Ezért én kérem, hogyha
amennyiben igénybe veszi a segitségiinket, szivesen ajanlok olyan forraslehetéségeket,
amibd] ezeket lehet potolni.

Fordds Attila: Anélkiil, hogy ezt énnekem igy elmondta volna, minden reggel azzal
inditja az ember a napjat, hogy attekinti az egyenleget, majd ezt kovetSen elbiralja az
intézmények kiilonboz6 forrasigényét. A mult héten egy utasitast adtam ki, amelyben
az intézményeket és a Polgarmesteri Hivatalt arra szolitottam fol, innentl kezdve csak
a legsziikségesebb dolgokra lehetséges barminemii kifizetést megtenni, ez alatt értem a
vis maior helyzetet, illet6leg tisztitoszereket. Nagyon sok olyan kérelem jon be, hogy
24 személyes kavé fozogépet szeretnének, 0 laptopokat szeretnének, és sorolhatnam,
U hiitészekrényeket, ugye ezeknek most nincs itt az ideje. Tehét Gigy gondolom, hogy
anélkill, hogy erre felszolitott volna napi szinten ezt a munkat én elvégzem, nyilvan
Ferjancsics kozadat kér6 Laszlo mar ezt az utasitast ki is kérte, nyilvan informacidja
volt, hogy utasitottam az intézményeket és visszamendleg 3 évre kikérte kozadat
kérésként, hogy milyen utasitasokat tettem meg ez alatt az idészak alatt. A segitség
felajanlasat k6sz6n6m szépen, a koltségvetés atcsoportositisa az egy nagyon bonyolult
dolog, de azt gondolom, hogy a miikdést nem veszélyeztethetjiik. Amir6l On beszélt
a likviditasban, az igy ebben a formaban nem igaz, mert ez a 105 MFt, ez augusztus
végéig bontasba Onnél megvan, ez mibdl adodéan Osszegzbddne, egyébként pedig
akkor van gond, hogyha erre az illetékes fémérnsk felmentést kérne, és miikodési
bevételekbdl kivanna ezt kifizetni. Tekintettel arra, hogy késébbiekben itt a testiileti
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lilésen is ingatlanértékesitésrdl van sz6, az ingatlanértékesitések mértéke azt hiszem 20
MEFt koriili 6sszegben kivitelezheté a mai nap. Az azt jelenti, hogy 20 MFt értékben
lehet sorolni azokat a munkakat, amelyeket el kell végezniink, amelyek egyébként a
Fémeérmdkség koltségvetésébe benne vannak. Nyilvan abban az esetben lehetséges
mikodési kiadasbol felmentést adva tovabbi munkélatoknak az elvégzésére, hogyha
pl. az a tamogatési kérelem, amely a Belligyminisztériumhoz benyujtasra keriilt, az a
Kormanyzatunk éltal elfogadotta valik, és hogyha ez elfogadotta valik, akkor még
szeptemberig ezt mi bevételezhetjilk. Ebben az esetben tigy gondolom, hogy olyan
tobbletforrashoz jutottunk, amely azt a szigorGsdgot valamilyen mértékben hordhatja.
Egy 526, mint sz4z, kosz6nom szépen a segitségét, tizenni fogok Onnek, hogyha erre
igényt tartok.

Dr. Béth _Jdnos: A likviditasi helyzet azt mutatja, hogy februarba fogadtuk el a
koltségvetésiinket és a marcius 15-ei helyi adobefizetéseket kovetd egy-két héten beliil
vilagossd valt, hogy az ez évi koltségvetésiink megbukott. Tehét tobb szaz milliés
idéarényos lemaradas van, ha ez ismétlédik szeptemberbe, nem is tudom, hogy
kezelhetetlen lesz-e a helyzet, hat ugye ha most megnézzik a szeptember 15-ig
varhaté kimutatdsokat, akkor eldallhat olyan helyzet is, hogy a felhasznalt hitelt is
figyelembe véve, hogy szeptember 15.-e kérnyékén egy 800-900 milliés minuszban
leszlink, akkor nem tudom, hogy a hatralévd id8szakban mibdl fogunk célokat
finanszirozni, tehdt én azt gondolom, hogy célszeriibb az egész koltségvetést redlisabb
alapokra helyezni, mint egyébként folyamatosan itt szenvedni és 50-100 eFt-okon
hajba kapni. Tehét én azt gondolom, hogy most nagyon jozanul kéne a koltségvetéshez
hozzafordulni és atalakitani Gigy, hogy végrehajthato legyen év végére.

Fordgs Attila: Evek o6ta ezt halljuk, hogy majus kornyékén az ellenzék részérél mindig
veészharangot konditanak, hogy a koltségvetésiink fejre allt, sét hat talan 3 éve volt az,
amikor még az is elhangzott, hogy alternativ koltségvetést fognak benyujtani az urak.
Hat €n azdta is vérom ezt az alternativ koltségvetést, mert a mai napig nem érkezett
meg. De hogy mindenki lassa, hogy mir8l van sz6. Az Onkorményzat sajat
bevételeiben marciusban és szeptemberben elsésorban az iparlizési add és az
¢épitményadoban realizalt osszegeket tudja felhasznalni a maga miikddésére. Amit az
allamt6l kapunk, azt az 1 millird Ft-os tdmogatast, az gyakorlatilag az &llam
visszavonja a jarulékokra, a 35 és a 27 %, munkaadokat terhel jarulékokra, ez kb. 1
millidrd Ft a jelenlegi létszamhoz viszonyitottan, tehat nekiink ebbdl effektive az
allami tdmogatdsbol, semmi nem jelenik meg a szamlinkon. Ugyanakkor abbol
kovetkezéen, hogy marciusra a bevételeket az I. félévi bevételeket megkapjuk, nekiink
addig szeptember 15-ig kell ebbdl gazdalkodni. Es minden évben igy van, hogy
Juliusban ¢s augusztusban egy forrassziike 1ép fol, de halasztott fizetéssel akar a
Gazdasagi Hivatalban, akar a holdingnal ezeket mindezidaig meg tudtuk oldani. Jelen
pillanatban is arrél szol az egész koltségvetés, hogy bizonyos tételsorokat kell
silyoznunk. Az els6 és legfontosabb a személy jellegii kifizetések. Ezeknek a
biztositdsat most is azt mondom, garancia van ra, meg tudjuk tenni, szeptemberben is
tudunk bért fizetni. Természetesen vis maior helyzet esetén is eléallhat olyan, hogy a
bérekkel kapesolatban problémaink vannak. Akkor még mindig van lehetdséglink a
finanszirozé banktél egy hénapi munkabérre vonatkozé finanszirozast kérni, amit a
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kovetkezd hoénapba vissza kell fizetni azok utén, hogy mi a szeptemberi
adobevételeket realizaltuk. Kovetkezésképpen a sulyozasnal pedig elsésorban a
miikodési kiadasokban azokat kell preferdlnunk, amely az intézmények alapellatashoz
sziikségesek. Az osszes tibbi olyan kiadas, amely nem ezeket a célokat szolgalja,
azokat hétrébb soroljuk. Minden ¢vben egyébként hasonld helyzet allt el, ezért
szeretnék emlékeztetni mindenkit, hogy most volt a zarszamadas éprilis hénapban és
tavalyi évhez képest is a vagyonkataszteriink novekedett, vagyis Vac varosa jol
gazdalkodott, eredményes volt és a vagyoneleme nétt.

Dr. Both Jénos: Fordés Gr Onmagénak is ellentmondott. 90-6ta nem volt minuszos
koltségvetés, a 2015-6s az minuszos lett. En a pénziigyi egyensulyi adatok kapcsan
kértem az osztalyt, hogy csinalja meg a netto Jovedelem kimutatast 2015-re és itt is
kideriilt, hogy tartosan minuszos az is, 94,9 milli6 ennek az egyenlege. Minden esetre
€z azt mutatja, hogy a struktirival van gond. Tehdt folyamatosan a doglott lovat
huzzuk. A likviditési problémak gazositjak és egyre nagyobb lesz a doglétt 16, még
egyszer {61 nem robban, remélem, hogy ezt nem kell megélniink, és szembe kéne nézni
ezzel, hogy valamit kéne csinalni a dogiott 16val.

Férdos Attila: Bn azt gondolom doglott 16 nincsen, legfeljebb az On fejében ilyen
képzetek alakulnak ki. Egy biztos, hogy az eléz6 évhez képest, a mi mukodési
feladataink 200 MFt-os novekményt mutatnak a kiadasi oldalon, jogszabalyi
valtozasokat kovetSen. Es ha emlékszik, mi tavalyi évben benytjtottuk azt a
szamlamennyiséget a Beliigyminisztériumhoz, amelynek az utolso percig az volt az
elbirdldsa, hogy kedvezé lesz és 250 MFt-ot kapunk majd a miikddésre. Ezt az
Osszeget azonban arra hivatkozva, hogy a masik oldalon pedig egy nagy
vagyonelemnek a megvasarldsara elkiilonitettek 2 millidrd Ft-ot, 50 MFt-ra
mérsékelték. Tehat 6nmagaban a 200 MFt a tavalyi évbdl athuzédéan hianyzik. Nem
lett volna minuszos a koltségvetésiink, hogyha ezt idéardnyosan mi megkapjuk. A
tovabbi 200 MFt pedig benne van a ndvekménybe, ahogy mondtam, januar 1-jétsl
kezdve. Mik ezek? Kozétkeztetés, gyermekétkeztetés. Nagyon helyes, hogy minden
kisgyerek egyen, csak addig, amig korabban 20 % volt az, azoknak a szama
gyermekeknél, akik téritésmentesen kaptdk a kozétkeztetést, na ez a szam 90 %-os.
Ebben van 60-70 MFt névekmény. Aztan itt van a minimélbérnek a kérdése. Sajnos,
hogy a kézszférdban a kozalkalmazottak nagy része minimalbéren volt beallitva és
annyiért dolgoztak. Ennek a megemelésének a hozzavetSleges koltsége megint 40
MFt. Es akkor mondhatndm még itt a P+R parkolénak az tizemeltetési koltségeit, és
még egyéb olyan dolgokat, amelyeket az Onkorményzatnak elézd évhez képest
névekményként meg kellett élni. Természetesen mindig 6riilink annak, hogyha itt
intézményi fejlesztések vannak. Oriiliink annak, hogyha sportcsarnokok ¢piilnek,
orilliink majd annak, hogyha eljutunk odaig, hogy sikeres palydzaton lesziink tal és
lesz egy ujabb bolcsddei kapacitasunk, de ezeknek bizony ki kell mondani,
mindegyiknek a mik&désben tobbletkoltsége van. Nekiink 4t kell gondolni, ezt én
elfogadom Ontol, a struktirat, de olyan dontést meghozni, amely arrél sz, hogy itt
nagyon komoly érdeksérelmeket generaljon, azt még Onok egyikilk se merte
megtenni, hogy foltegyék. Mert Iehet azt mondani, hogy akkor csokkentsiik a
kézszférat. Alljanak el egy ilyen javaslattal, akkor legyen olyan bator Béth ur, hogy
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mondja ki, hogy nincs sziikség ennyi kdzalkalmazottra. Tehat meg lehet tenni ezeket,
jelen pillanatban azt gondolom, hogy a koltségvetésiink biztosithatja azt, hogy év
végére az egyensuly helyreall és kigazdalkodhato mind az, amit mi megterveztiink.
Nekem ez az allaspontom.

Ferjancsics Ldszlé: Ertem ¢én, hogy zavarja polgarmester urat, hogy bizonyos
anyagokat ki kell adnia, mert erre torvény van, gondolom egyébként ezt nem tenné
meg. Ugyanakkor abban megérteni nem tudom, és értse meg, hogy hiaba az On ideje
alatt lettek 0j intézményvezetok kinevezve, ezek az intézményvezetdk igen is tartanak
az On dontésétél. Mert, hogy tudomasom szerint nem kéavégépekre, meg nem
feltétleniil hiitdszekrényre, hanem masra is adtak be igényeket. Cafoljon meg, hogyha
nem igy van, On mas igény elbiralasaban is részt vett, vagy részt fog venni. Es azt is
fogadja el, hogy ezek az intézményigazgatok félnek az On déntésétdl, félnek, hogy az
a koltségvetés, ami nekik meg lett szavazva, korabban pedig veliik egyeztetve lett, azt
nem tudjak végrehajtani, és ezaltal bizonyos ellatasi szint csokkenni fog. Ezért 6k
aggddnak. Egyébként ez a dolguk, hogy aggddjanak, és nagyon helyesen teszik.
Egyébként pedig az Onkorméanyzati média ugye a multkori majus 5.-i rendkiviili
testiileti wilésiink kapcsan arrdl tdjékoztatta a kozvéleményt, idézem szintén a varosi
honlapot: @ sportegyesiiletek létesitményeinek rekonstrukcidjdhoz az Onkormdnyzat
biztositia a sziikséges onrészt. {gy szamoltak be a testiileti tiléstinkr6l. Az én emlékeim
szerint ilyen dontést egyaltalan nem hozott a Képviseld-testiilet igy valdsziniileg nem
pontos a vac.hu-nak az irdsa. Viszont olyan dontésre sem emlékszem, hogy hat a véaros
véallalja annak a ma még ismeretlen Osszegli Onrésznek a biztositasat, amely
remélhetéen minél nagyobb TAO-s pénzt fog egyébként biztositani a nyertes
pélyazatokhoz. Szeretném felkérni a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag elnokét, hogy
vizsgaltassa meg, hogy erre a, szerintem egyébként fedezetlen kotelezettségvallaldsra
valdban van-e testiileti hatarozat? Ha igen, akkor ennek milyen forrasa lett egyébként
megjelolve és kb. milyen osszeggel terheli meg az idei, vagy pedig a 2017-es
biidzsénket? Mert egyébként ezt a likviditdsi jelentésben, illetve a korabbi
dontéseinknél ezt az Osszeget én egyaltalan nem latom. fgy ez a likviditdsunkra
nagymértékben kihathat. Szeretném kérni, az elnok vizsgaltassa meg, hogy volt-¢ ilyen
dontésiink és az mennyibe keriilhet nekiink.

Firdés Attila: Alsagos az On felszolalasa és alsagos az On félelme akkor, amikor azt
mondja, hogy bizonyos kozadat kérések engem zavarnak. Egyaltalan nem zavarnak.
Engem az zavar, hogy ezzel gyakorlatilag szétzildlja az Onkormanyzatunk munkajat,
ezzel folyamatosan koltségeket general. Ezek a koltségek atcsoportositasra kell, hogy
keriiljenek, hiszen ez plusz munkat jelent az intézményiinkén beliil és ki fogom
kalkulaltatni a kozeljovében azt, hogy az On elmult sok szaz kozadat kérése mennyi
rezsiorat jelentett az Onkorméanyzatunknak és ez forintban mit jelent. Es ki fogom
tenni az els6 ttra, hogy ez az Gt azért nem valdsult meg, mert Ferjancsics Laszlo
kozadat kérése ennyi €s ennyi koltséget, ennyi forintot rezsiéraban elvitt a rendszerbdl.
Ez engem zavar, mert ami koltséget keletkeztet f6loslegesen, €s ne haragudjon mar, én
el tudom fogadni azt, hogy On mindenre kivancsi, de akkor, amikor egy fakivagdsnal
olyanokat kérdez meg, hogy hany fat iiltettiink vissza az elmult 10 évben, mennyi volt
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az atmérdje és ezt hol tettiik meg? Akkor azt gondolom komolytalan az On kézadat
kérése.

Petd Tibor: Korabbi képvisels-testiileti iilésen targyaltuk a TAO-s infrastruktira és
beruhazasokat, melynek keretében olyan déntést hoztunk, hogy ha jol emlékszem most
a szamokra, 52 MFt-ig a Vaci Sport Kft. finanszirozza ezen infrastrukturalis
fejlesztések onrészét, a befizetett bérleti dijakbdl szdrmazo bevételének terhére és ezt
kévetben pedig az Onkorményzat finanszirozza ennek o6nrészét. Egyébként a
koltségvetésben is Eurépai Unids és TAO-s fejlesztések onrészeként van elkiilonitve
egy sor, tehat én azt gondolom, hogy ebbél tudunk fejlesztéseket finanszirozni, mar
csak azért is, mert ezt értelem szerlien az Onkormanyzat vagyonan t6rténo
fejlesztéseket eredményez.

Kiss Zsolt: Két gondolat, az egyik az az, hogy én ezt korabban mar elmondtam, azért
kell csak kézadatot kérnie ugye a képviseldknek, elég nagy részének egyébként, mert
hogy mi nem vagyunk azokon a targyalasokon ott, ahol On esetleg ott il. Vagy nem
vagyunk azokon a megbeszéléseken, vagy bels6 egyeztetéseken ott, ahol On ott iil. Ha
ezekbe bebocsatast nyernénk, és ezeken ott lehetnénk mi magunk is, és ezeket ott elsd
kézb6l hallandnk ugye ezeket az informacickat és latnank és részesei lehetnénk, akkor
nem kellene ezeket ennyi modon, fajtaban kikérni, megkérni, hogy ossze tudja rakni az
ember, hogy egy-egy dontés mogott miért ez a dontés sziiletik, bocsanat, egy-egy
dontés mogott milyen elkészitések, vagy milyen hattér informaciok vannak. En azért
szoktam kiildeni nem kozadat kérésre is, csak sima kéréseket, ezeket koszondm
szépen, tényleg néhdny napon beliil az elmult idészakban megkaptam ezeket az
adatokat, amelyekbdl tudok dolgozni, tehat a képvisel6i tevékenységemet ezek alapjan
az adatok alapjan tudom elvégezni. Amikor korabban az On idejében, ugye ez
természetes dolog volt, vagy bocséanat, gy fogalmaznék, hogy korabban, amikor On
még nem volt polgdrmester, hanem itt iilt ugyan ezek kozott a padsorok kozott
képvisel6ként, akkor On szabadon jarkalhatott a Hivatalba, nyugodtan bejohetett
barmelyik {igyintéz6hoz, nyugodtan kaphatott t6liik informaciot, barmibél, barmivel
kapcsolatban, innentél kezdve Onnek nem kellett kozadatot kérnie, mert ezek
rendelkezésre alltak ezek az informaciok. Mivel, hogy ez megsziint az On idészaka
alatt, ilyen nincsen, hanem mindent ugye jegyz6 asszonynak kell cimezni és akkor O
elkésziti, és ugy adja 4t szdmunkra ugye ezeket az informaciokat, ezért van ez a
hercehurca, hogy akkor idé, meg eldkészités, meg egyéb ilyen dolgok. Tehat én meg
azt kérem, hogy ezt fogadja el. Hogyha ez egy nyitottabb Onkorményzat lenne,
nyitottabb Hivatal és beengedné azokat az embereket, akik kivancsiak esetleg arra,
hogy mi torténik itt, vagy informéciokat szeretnének szerezni, akkor tizedennyi ilyen
informaciokérés nem lenne. Egyetlen gondolat még csak, annyi, hogy milyen
feladatok maradnak el, ennek a likviditdsnak a fényében? Tehat mik azok, amit én azt
gondolom, hogy el kell, hogy hagyjunk, és mik azok, amik egyébként ettél fiiggetleniil
is meg tudnak valdsulni majd errél, hogyha kaphatnank informéciét.

Fordés_Attila: Maga a likviditasi jelentés tartalmazza, hogy melyik hoénapban mit
terveziink. Nyilvan a bevételek és a kiadasok fiiggvényében lehet ezt majd
megmondani. Ezt el6re igy nem lehet megmondani Kiss dr. Ott van Onnél is, majd
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minden hénapban referalok arrol, hogy mennyi volt a bevételiink és ehhez képest mi
az. ami kiadasi oldalon elmaradt. Egyébként pedig 6rommel veszem ezt a felajanlasat
¢s igérem a kovetkezd faiiltetésnél viszek egy sublert és az sszes fat le fogja tudni
mérni ¢s akkor nem lesz sziikség ilyen nagyon fontos kézadatra, mint amit a kollégaja
kikért. Egyébként soha nem csinaltam ilyet, soha nem kértem butasagokat, ha
foglalkoztam valamivel, akkor legfeljebb azzal foglalkoztam, amit 4ltalaban azt
gondolom, hogy mint Pénziigyi bizottsdgi, vagy Gazdasagi bizottsagi tagnak meg
kellett tennem. Nem szekiroztam az Onkormanyzatot felesleges adathalmazokkal,
felesleges kérdésekkel és folyamatos levelezéssel. Azt, amit meg el kellett mondanom,
azt gondolom el is mondtam.

Ferjancsics Ldszls: En azt gondolom, hogy nem tudom miért van ez, de torli a
memoridjabol azokat a torténéseket, ami mostanaban Onre valosziniileg nem vetne
kedvezd fényt. Szamos képvisels-testiileti tlésen, mikor itt tizen évet itt iilt
képviseloként, szamos adatkérése volt. Bizottsdgokon hatarozatban, vagy anélkiil,
szamos adatkérése volt. (Bekiabdlds.) Szamos esetben, ne széljon bele, igy szokott
ugye On fogalmazni, én csak azt kérem, hogy ne széljon bele. Szamos esetben
hozzam.

Eordds Attila: Képvisels Utr! Disztingvaljon j6? Disztingvaljon.

Ferjancsics Ldszl6: Szémos esetben hozzam, mint alpolgérmesterhez bejott és kikért
jo néhény papirt. Altalaban azonnal, van, amikor csak masnap kapta meg, akkor ugye
még nem elektronikusan. Ugye erre is egy jo pér példa volt. Ne zavarja mar Ont az,
hogy kiilonb6z6 adatokhoz a képviseldk szeretnének hozzajutni. Egyébként pedig, ha
ismerné a rendeleteket és picit ezen elmélkedne, akkor tudnd, hogy én azt miért kértem
ki az On altal emlegetett fakérdést. Azért, mert megengedték ebben a Hivatalban, hogy
néhany fat kivégjanak és a rendeletiink azt irja el6, hogy ezeket a fakat vissza kell
potolni, még pedig a torzsatmérének az aranyaban hatérozza, illetve hatdrozta meg a
visszap6tlast. Ugye? Tehat igy lehet ezeket ellendrizni. A minimélis személyiségi
jogoknak a betartasara szeretném felkérni a polgarmester urat, szeretném, hogyha
valamilyen adatot nem akar kiadni, vagy azt gondolja, hogy az olyan tilmunkéval
jérna barki szdmdra, akkor probaljon meg érte pénzt kérni. Masfeldl pedig az én
nevemet kozadat kérés kapcsan ne emlegesse, mert bar tobbszor folkért ra, még
egyszer sem fordultam hatdsdghoz az On nevével kapesolatban és ez ligyben pedig
szives figyelmébe ajanlom az adatvédelmi biztosnak az ide vonatkozé ajanlasait.

Fordds Attila: Ne fenyegessen engem, nagyon szépen megkérem. On valétlant allit.
En Onhéz nem jartam. Most hidba prébal hitelteleniteni, ez a célja egyébként, és
latom, hogy a szerepek is le vannak osztva, ugye On engem késtolgat, Both Gr a Petét,
tehat megvannak ezek a szerepjatékok. Egyet tisztizzunk. Nekem ilyen mennyiségl
kozadat kérésem ilyen folosleges, mindenféle iromanyom nem volt az énkormanyzati
rendszerben, maradjunk ebben. Es egyébként at kéne gondolni azt is, hogy nemcsak
ebben az Onkorményzatban, mas dnkormanyzatoknal, intézményeknél, nagy cégeknél,
honnan ismerik az On nevét olyan jél? Vajon honnan ismerik? Széval én azt
gondolom, hogy 4t kéne gondolni ezt a kézadat kérést. Egyébként meg hogyha mar



ennyire intrikus On, hogy én bejarogatok hozza, On mondta a kozelmultban is
nevetve, hogy valdban ez a jogszabaly azoknak kedvez. aki kézadatot kér, bizony
6nekik egy kicsit nagyobb teret biztosit ebben az egész kozadat kérésben. Nevetve
mondta. Gyakorlatilag az én olvasatomban ez nem mads, mint a joggal vald visszaélés
fogalma, amelyet én azt gondolom, mar réges-régen jogszabalyba kellett volna
rendezni, mert az, ami az Onkormanyzat munkajat szétzililja, annak nincsen
jogosultsiga. Egyébként miért nem jon be? Ugyan ugy folajanlotta jegyzd asszony
Kiss trnak is, j&jjon be, kikérheti a bizottsagtél. On mindig arrél beszél, hogy én
bejottem €s kértem. J6jjon be. Kérjen barmelyik iigyintéz6tél barmilyen informaciot.
(Bekiabdlds.) Ne ugyanmazzon, ez igy van.

Kiss Zsolt iigyrendi: Csak azt szeretném jelezni, hogy eltértiink a targytdl, ez nem a
kozadat kéréses napirend, hanem a likviditas.

Kdszonyi Kdroly: Kiss Zsolt képvisel6 Gr ugye lel6tte az én mondanivalomat, illetve a
kezdetét, ugye a Likviditasi jelentésrdl beszéliink, én szeretnék ehhez hozzafiizni ugye,
nem a kdzadat kéréshez, ami nem témaja a jelen napirendi pontunknak. Kérésem lenne
a tisztelt képvisel6-tarsaim felé. Ugye azt latjuk, hogy a koltségvetésiink elég feszitett,
tarthato, de feszitett. Ezért arra kérek mindenkit, amennyiben barmilyen jellegii
eléterjesztés van, ami pénziigyi vonatkozasu, azt egyeztesse elébb osztalyvezetd urral,
kérje ki a véleményét, mire van keret, mire nincs keret és a bizottsag elé olyan
eléterjesztéseket hozzon, aminek meg is van a fedezete. Vagy egy kis onmérsékletet
kérek mindenkitél. Amennyiben most nincs fedezet, akkor halasszuk el, késébb
biztosan megvalésithatdak lesznek ezek a dolgok. Tehit minden egyes tisztelt
képvisel6-tarsamat erre kérem, bizonyos dnmérsékletre.

Balkovics Péter: Megértve Kaszonyi Karoly elndk urnak a kérését, mégis azt
mondandm, hogy kozadatot kérnék Ferjancsics Léaszlo 10 év visszamenéleg lekért
kozadatairol, arrdl az tigyvédi irodarol, akivel kapcsolatban van, azoknak a pereknek a
szamarol, amit inditott ez iigyben, illetve a nyert perekbdl szdrmazé jovedelmérél. Ez
lenne a kérésem, hogyha ez kozadatként kezelhet, akkor azt kérmém, hogy ezt tegye
meg és nyujtson segitséget az Onkorményzatnak ebben a munkaban, mert ez
gondolom, nem kis munka lesz.

Fordos Attila: Kérném szépen ezt irdsban is megerositeni.
Szavazast rendelek el a likviditasrol.
11 igen, 1 nem, 2 tartozkoddssal elfogadtuk.

121/2016.(V.19.) sz. Képviselo-testiilet

hatdrozata

Véc Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Onkorményzat likviditasi
helyzetérol szolo jelentést elfogadja.

Hatdrido: azonnal Felelgs. Pénziigyi és Ado Ov.
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17. napirendi pont tirgyaldsa:

Rendeletmédositas ~ a  koltségvetésril
sz616 9/2016.(11.19.) sz. rendeletrdl

Fordos Attila: ElGterjesztének nincs kiegészitése. Szavazas kovetkezik.
14 igen.

Vic Viros Onkormdnyzat KépviselG - testiiletének
22/2016.(V.20) dnkormdnyzati rendelete
Vic Viros Onkormdnyzat 2016. évi koltségvetésérol szolé 9/2016.(11.19.)
onkormdnyzati
rendeletének médositdsdroél
(2. sz. médositds)

Véc Varos Onkormanyzatanak Képviseld — testiilete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében megahatarozott eredeti jogalkotoi hataskorében, az Alaptorvény 32. cikk

(1) bekezdés f) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkez6ket rendeli
el:

1§

Véc Varos Onkormanyzat 2016. évi koltségvetésérol szolo 9/2016. (11.19.)

Onkorményzati rendelet (a tovabbiakban: a Rendelet) 2. §-a helyébe a kovetkezé
rendelkezés 1ép:

Osszegek: 1000 Ft-

A Rendelet 3. §-anak — bevételek — 6sszege a kovetkezdkkel valtozik:

ban
. Koltségvetési . . Vé.l toz’és utfi].li
Megnevezés e Viltozas koltségvetési
foosszeg -
fédsszeg
Finanszirozasi miiveletek nélkiil 7934 778 89 982 8 024 760
Finanszirozasi miiveletek
- maradvény 59 998 59 998
Osszesen 7994776 89 982 8 084 758
2. §

Telepiilési 5nkorméanyzatok szociélis és gyermekjoléti feladatainak tdmogatdsal3.975 eFt

Telepiilési onkormanyzatok kulturalis feladatainak tdmogatasa

Helyi 6nkormdnyzatok kiegészitd timogatésai

1.830 eFt
42.059 eFt
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Mik6dési célu tdimogatas allamhéztartason beliilrg]

Miikodési célra atvett pénzeszkdzok allamhaztartason kiviilrsl

Kozvetitett szolgaltatasok ellenértéke

Kiszdmlézott altalanos forgalmi ado

Felhalmozasi célu tdmogatasok allamhaztartason beliilré]

Felhalmozési célra atvett pénzeszkozik allamhaztartason kiviilrél

A Rendelet 4. §-anak - Kiadasok — helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

3§

11.843 ¢Ft
4.450 eFt
200 eFt
4.373 cFt
1.210 eFt
9.242 eFt
800 eFt

Osszegek: 1000 Ft-

ban
Koltséovetési Valtozas utini
Megnevezés o oBvetes Viltozas koltségvetési
foosszeg
f60sszeg
Finanszirozasi miiveletek nélkiil 7994 776 55189 8 049 965
Finanszirozasi miiveletek 34793 34793
| Osszesen 7994776 89 982 8 084 758 |
4 §
A rendelet 4. § b.) pontjanak Osszege — miikodési kiadasok — 39.583 eFt-tal né. A
novekedést koltségvetési szervenként és kiemelt eldiranyzatonként az 1. sz. melléklet
mutatja be. Az Onkormanyzat miikodési kiaddsait feladatonként az 1/a. melléklet
részletezi.
5. 8
A rendelet 4. § c.) pontjanak Osszege — miikodési céltartalék — 4.846 eFt-tal né az
alabbiak szerint:
Kozalkalmazottak cafeteria juttatasa - 850 eFt
Intézményi tartalék 5.696 eFt
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A rendelet 4. § e.) pontjanak sszege — az Onkormanyzat feldjitasi kiadasai — 1.243

eFt-tal né az alabbiak szerint:

4. cim
Igazgatis
Csalad- és Gyermekjoléti Kézpontok tdmogatésahoz kapcsolédé feladatok 1.243 eFt

Fdépitészi Iroda
Marcius 15. tér 19.sz. ingatlan varostorténeti mazeum kialakitasa — pinceszint felvjitds700 eFt

Piac felujitas kiviteli tervek -700 eFt

7. §

A rendelet 4. § f) pontjanak 6sszege — az ﬁnkorményzat beruhazasi kiadasai —

1.353 eFt-tal né az alabbiak szerint:

4. cim

Igazgatas

Csalad és Gyermekjoléti Kozpontok timogatasahoz kapcsolodo beszerzések 757 eFt

Muzeumok szakmai timogatasahoz kapcsolodé beszerzés 596 eFt
8 §

A rendelet 4. § g.) pontjdnak Gsszege — a Koltségvetési szervek beruhazasi kiad4sai
— 4.868 eFt-tal né az alabbiak szerint:

3. cim

Madich Imre Miivel6dési Kozpont

A koltségvetési rendelet 7. § (6) bekezdésében foglalt végrehajtasi szabaly aloli
felmentéssel.

Kis értékii targyi eszkozok beszerzése 169 eFt
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Katona Lajos Varosi Kényvtar

Konyvtari érdekeltségnovel tdmogatéshoz kapesolodo beszerzések 549 eFt

Vic Varosi Levéltar
Kis értékii targyi eszk6z beszerzés -380 eFt

Szamitastechnikai eszk6zok - kiils6 adattarold vaséarlasa 380 eFt

Tragor Ignac Mizeum

Festmény vasarlas

- Filep Sandor: Az alapi elmegy6gyintézet lakoi 650 eFt

- Szurcsik Jozsef: Janus 1.500 eFt

- Vérady Robert: Pirgalnak a procolexumok enyhe levitéciét eldidézve 2.000 eFt
9. §

A rendelet 4.§ g.1.) pontjanak &sszege — a Kaoltségvetési szervek felujitasi kiadasai —

800 eFt-tal né az alabbiak szerint:

1. cim

Idések Otthona

Radi uti részleg feltjitasa 800 eFt
10.§

A rendelet 4.§ i.) pontjanak osszege — Felhalmozasi céld pénzeszkiz atadas — 1.666
eFt-tal né az alabbiak szerint:

Vic Varos Evezds Club tdmogatasa 1.666 eFt

11§

A rendelet 4. § j.) pontjanak Ssszege — Felhalmozasi céltartalék — 830 eFt-tal né az

alabbiak szerint;

Intézményi céltartalék 2.496 eFt
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Eurdpai Unids és TAO palyazatok énrésze -1.666 eFt

12.§
A rendelet 4.§ kiegésziil a k.) ponttal, melynek megnevezése: az (")nkorményzat
finanszirozasi kiad4sai

13.§

A rendelet 4.§ k.) pontjénak sszege — az Onkorményzat finanszirozasi kiad4sai —
34.793 eFt-tal né az alabbiak szerint:

Allamhaztartason beliili megeldlegezések visszafizetése 34.793 eFt

14.§

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon lép hatalyba.
(2)E rendelet kihirdetésérél — az SZMSZ-ben szabalyozott moédon - a jegyzd
gondoskodik.

—

N Dédk‘né dr, Szarka Anita

Mellékletek, fiiggelékek jegyzéke:

1. sz. melléklet Az Snkormanyzat és az irdnyitasa ald tartozo koltségvetési szervek
2016. évi kiemelt el8iranyzatainak modositasa

1/a. sz. melléklet  Vac Varos Onkorményzat 2016. évi mikodési kiadasainak
modositasa
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1/a.sz.mellélder a 22/2016.(V.20) Snkormanyzati rendelethez

Vic Viros O 2016. évi miikidési kiadisai »

2. sz. médositas

Osszegek: 1.000 Fr. ban

Feladar

Személyi |
juatdsok
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jarulékok, adok dis

Kiadisok
Gsszesen

Pénzesz- | Ellitotiak Feladat
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Koz dta-
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[ _I_‘" Jege
Kot kéni
]

K é2foplalkoztatis

[Pénziigy, jogi és egyéb szolgahatisol, dijak

909 909, 909

-500| -500]

Komyezet- és Természetvédelem
Telepiilésrendezés, Enékvédelem

sl

Viros- s kieséggaadiliodis

Sajét v. bérek ingatlan (Lakisszimla

Sajit v. bérek ingarlan (Rdi u. 23)

Allategészségiigyl feladatok

Piaci-visiri tevékenység

Kauaszrdfavédelmi Kirendehsé,

[Szocilis és epészségiigyi feladatok

hl(iizn:wlési, kbzmivelidési feladatok

106 200, 306 306,

ISpon feladatok

Turiszikai feladat

-350] 350,

2ervezési és Ujékozauisi feladatok
eladatellivisi szerz5dés alapjin

[Kozbeszerzés

Paddenntantis

Sajit v. béreh ingathn

(Telepiiléstiszasig
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[Epiilet karbanranigs
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INDOKOLAS

A rendeletmddosfrast elsésorban a kozponti koliségvetésbs] szarmazd forrdsok kdltségvertési
rendeletbe 1wrténs beépitése, valamint az intézmények elsirdnyzat médositisi kérelme indokolja.
Rendeletmédositist kivetden az dnkormanyzati szintd koliségetés fo8sszege 8.084.758 eFt lesz, mely az
aldbbiak szerint alakul:

Megnevezés Osszeg_(eFt)
Mikodési kiadasok 5301 874
Mikodési tartalék 6002
Miikodési kiltségvetés kiadasai 5307 876
Feltjftds 123 583
Beruhdzis 2318138
Felhalmozsi céld kdleson 10 889
Felhalmozasi céli pénzeszkdz atadas 81555
Felhalmozési tartalék 207 924
Felhalmozisi koltségvetés kiaddsai 2742 089
Finanszirozasi miiveletek 34793
Mind §sszesen 8 084 758

BEVETEL

Kolségverési rendeletiink f6sszegét 89.982 eFt-tal novelhetjizk.

A kozponti kdleségvetésbsl szarmazé forrasok 57.864 eFt novekedésre nydjtanak fedezeter. A
szocidlis és gyermekjoléti feladatok jogcim elsirinyzata 13.975 eFr-tal né, ebbsl 15 eFt elszs évi
lakisfenntartasi timogatés 4thiizédd, wibfinanszirozott Ssszege. A szocidlis teriileten dolgozék - 2 kordbbi
évhez hasonlban - 4gazati pétlékban részesiilnek, melynek elss félévre leutalt Ssszege 13.960 eFt. A kdnyvtari
érdekeltségnovels palydzaton 1.830 eFt timogatisban részesiiltiink. Az eldirinyzat novelés a kulturalis
feladatok timogatdsa soron jelenik meg. A kiegészits tamogatasok 42.059 eFrtal novelhetsek, ebbsl
10.230 eFr a 2016. évi bérkompenzécié Ssszege. A szocidlis teriileten dolgozdk 4gazati pétlékihoz 13.063 eFt
kiegészités érkezett a kozponti kdlségvetésbsl. A 2015. évi beszamolé elkészitésekor a Magyar Allamkincstar
felé el kell szdmolni a kbzponti kohségvetésbsl szérmazd forrdsok felhasznilisival, valamint az ellsrottak
lerszamanak alakuldsival. A tényleges ellatottak létszama 2015, évben t6bb volt, mint a tervezew, ezért a

kdzponti kéltségvetésbsl még 18.766 eFt elszamolasbol szarmazé bevétel virhatd.

1



Az elvonisok, befizetések bevételei 11.843 eFp.ra) névelhetsek az mtézmények elsz6 évi maradvanyibé]
elvont &sszegekbs.

kiirt palydzatokon. A Madich Imre Mivelsdési K&zpont bevérele 4.150 eFt, melyet hat palyézaron nyert el. A
Nemzeti Kulturalis Alp 250 eFral tmogatia a , Tavaszi szd] vizet draszt” cimd amargr képzs- &s
iparmiivészek kiAllft4sanak megrendezését, 700 eFt-ta] 4 »Szerendd” cimg hangverseny sorozator, 700 eFe.ta] a
népzenei bérler Programjainak megvalésitasr vodis & kisiskolss gyermekek szimara, 2,000 cFital 2
kénnytzene; koncertek megvalésitisir, 300 eFr-tal a Folk Pani Tanchaz megrendezését, 200 eFt-ta] az
Eurépai Akusztikus Gitdrzene; Feszuval.

A Madich Imre Miivelsdés Kbzpont 4373 eFr-tal nével; 4 kozvetitett szolgaltatasok sor eléirdnyzatsr, A
ndvekedéshs| 3000 eF: 2 szézalékos jegyértékestéshez, 1373 eFt kbziizemi djj tovabbszimlazashoz
kapcsolédik.

Kézpontnil a kizvettretr szolgaltatdsok névelése miarr.

Felhalmozisi célra sllamhaztartsson beliilrgl 9242 eFy timogatisban részesiiltink A Kézvilsgiras
fejlesztési palydzar elszimolisibdl 5,092 eFy kifizetése athizédotr az ide; évre. A Tragor Ignic Mizeum a
Nemzeti Kulturilis Alaptd] 4.150 eFr-ot nyert el festmények visirlisira,

Az Idések Orthona és Klubja a Rédi tui tészleg felijitasthoz 200 eFt timogatisban részesiil a Szocialis
Otthoni Idssek Alapitvinytél. A tBmogatas a felhalmozasi célra atvert Pénzeszkdzok allamhaztartison
kiviilt61 soron jelenik meg.
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KIADASOK

A koltségverés kiadasi oldalinak 89.982 eFu-tal t6réné novelésér a kbzponti kolségvetésbs! kaport

timogatés és az intézmények bevérelei teszik lehetsvé.

A Bélesdék és Fogyatékosok Intézményének kéliségvetése 7.878 cFi-tal ns. A személyi juttatisok 6.206
eFr-os novelésébsl 3.333 eFt az dgazati pétlékea, 2.873 eFt az agazati pbtlék kiegészhésre nydjt fedezetet. A
munkaadokat terhels jarulékok, addk elsirdnyzata 1.672 eFrtal ng, a pétlék és a pétlék kiegészités
kifizetésének kovetkeziében.

A Szocidlis Szolgaltatisok Héza kiadisa; 3.622 eFr-tal novelhetsek kbzponti forrasb6l. A névekedésbs!
1322 eFt az dgazati péulék Ssszegére (személyi jumatisok 1041 eFy, jarulékok, ad6k 281 eFt), 2.300 eFt a
potlék kiegészitésére (személyi jumatésok 1.813 eFr, jarulékok, adSk 487 eFy) nydjt fedezeter.

A Vici Csaldd- és Gyermekjoléti Kézpont kblségvetése 3243 eFrtal ns. A személyl juttatdsok 2.554 eFr-
tal (agazani pétlék 1.044 eFe, pétlék kiegészités 1510 eFt), a munkaadékat terhels jarulékok, adbk 689 eFrtal

(4gazati pétiék nivelése miare 282 eFt, pouék kiegészités nvelése miare 407 €Ft) nének kbzponti forrisbol.

Az Iddsek Otthona kiad4sa 13.080 eF-ta] né, ebbél 12.280 eFt-ra kdzponti forris, 800 eFt-ra sajat bevétele
nydjt fedezeter, A miksdési kiadisai 12,280 eFt-tal nének. Az dgazari pétlék kifizerésének biztosidsir 5.574
eFt-tal, a potlék kiegészitds kifizerésének biztositasira 4.095 eFr-tal ng a személyl juttatdsoks elSirinyzara. A
munkaadbkat terhels jarulékok 2.611 eFt-os eldirinyzat novelésébsl 1.505 eFr az 4gazati pbtlékhoz, 1.106 eFr
a poulék kiegészitéshez kapesolédik. Az intézmény a Radi do tészleg feltjitisira 800 eFt-al ndvelher
eldirinyzatét alapivinyidl evert pénzeszkdzbs.

A Madéch Imre Miivelédési Kézpont elsirinyzat médositisi kérelmet nydjtott be, mely alapjin 9.933 ¢Ft-
tal ndvelné koliségvetését sajit bevételébsl, A személyi jumatisok elsirinyzata 42 eFrtal, a munkaadékat
terthels jarulékok, adék eloirdnyzata 10 eFt-tal néhet a wTavaszi szél vizet 4rasz” amatér képzs és
iparméivészek kidllitas feladatra a Nemzeti Kulturdlis Alap thmogatisibdl. A dologi kiad4sok el6irdnyzata 9.712
eFr-tal né plyézaton elnyere Osszegbél, illetve a kdzvetftett szolgaltatisok bevételébsl. A kéziizemi dijak
elsirdnyzatit 540 eFt-tal csékkenti az intézmény, mert a ghzkazén béreti dijit az eredeti kéltségvetésben a
kbziizemi dijak elsirdnyzaton tervezte, A beruhdzasi kiadisok elsiranyzatét 169 eFr-tal noveli kis ériéks targyi
eszkbz beszerzésre. Forrdst a Nemzeti Kulturilis Alapté! a ,Szerenid” cfmg hangverseny sorozatra elnyert
Gsszeg biztosit.
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A Katona Lajos Virosi Kényvtar koliségverése 1.830 eFr-tal n 2 kényvidn érdekeltségnévels palyazatra
kapott kézponti forrashél. A palyzati kiirds szerint az Osszeg 70 %-4t 1.281 eFt-ot allomanygyarapitisra
(dologi kiadasok), 30 %-4t 549 eFt-ot €gyéb szakmai beszerzésre (beruhézssi kiadésok) fordithat.

A Tragor Igndc Mizeum kiadisai 4.150 eFrtal nének a Nemzeti Kulralis Alapt6l festményvasariisra
fordithaté palydzatos Ssszegbsl. Az intézmény Filep Sandor: Az alapi elmegydgyintézer lakéi cimi alkotasit
650 eFr-ért, Szurcsik Jézsef: Janus cimd alkotisit 1.500 eFt-ét, Varady Réber: Pirgalnak a procolexumok
enyhe leviticiét elidézve cimd alkotdsit 2.000 eFt-ént vésarolhatja meg,

Az Onkormanyzat kiaddsai 45.946 eFr-tal nének. A miksdési kiadisok 1.215 eFr-tal, 2 mikodési tartalék
4.846 cFr-tal, a felhalmozisi cél pénzeszkz 4tadis 1.666 cFr-tal, a feldjitis 1.243 eF-tal, a beruhdzsi kiadds
1.353 eFr-tal, a felhalmozisi tartalék 830 eFt-tal, a finanszirozési kiad4s 34.793 eFr-tal né.

Miikédési kiadasok

A pinziigyi, jogi és egyéb szolgttatisot, djak sor kiadisai 909 eFr-tal nonek a pénzeszkdzatadésok
eléiranyzatin. A kézponti tAmogatésokkal t6rténs elszdmolds sordn az akalinos mikodési és dgazati
feladatoknél az elvégzent feladatok és a mutatészimok Ggy alakulak, hogy 18.766 €Ft timogatas még jir a
2015. évre. A kiegészits tmogatdsok elszamolisakor a szocidlis teriileten dolgozék dgazati pbilék
kiegészitésére kaport Osszeg teljes egészében nem keriile kifizetésre, ezért 909 eFt visszafizetési kotelezetség
keletkezett. A visszafizetési kbtelezenségre az 4ltalinos miksdési és dgazati feladatokndl jelentkezs
tbblettimogatés nyijt fedezeter.

A Miszaki Osztaly srcsoportosfidsi kérelmet nydjtott be, mely alapjan a Kormyezer- és természetvédelem
kiadisain beliil a Liger, Foldviry tér, Duna-pant sordl 500 eFt atcsoportositasit kéri a Vs ¢
kizsiggazdilkodds  sorra a Duna folyam altal kimosort partfal betonozissal toréns helyreallitisira. A
helyredllitds kslségigénye 1.000 eFt, a hifnyzé forrdst a Viros- és kbzséggazdalkodis feladaton beliil a
rendkiviili dtkarbantartisok sorrdl fedezné.

A Kizneveless, kismitoelidési feladarok koltségvetdse 306 eFr-tal ns, A dologi kiadasok névekedése 106
eFt, mely tanalmaz 306 eFt nivekedést és 200 eFu csokkenést. Elszé évben a jardsszékhely telepiilési
dnkormanyzatok muzeslis feladatainak timogatésa elsirinyzatbé] vindorkiallitds megrendezésére 1.000 eFt-ot
kaprunk. Az Ssszegbsl 902 eFy elkSltése athizddik erre az évre. Az athiizéd6 térelekbs] 306 eFt a dologi
kiadasok elsirinyzatdt érinti. A névelésre az intézményi tartalékbd] twnéns atcsoportositas nytjt fedezetet, A
Képvisels-testiiler 67/ 2016.(I11.17.) sz. hatérozatsban dénts arrdl, hogy a Vox Humana Alapitvinyt 200 eFt-
tal timogatja. Forrisként a Ny Zsidé Feszivil dologi kiadésait jelolte meg. A hatdrozat értelmében a dologi
kiadasok elsirdnyzatabél 200 eFr-or dtcsoportositunk a pénzeszkdzitadisok eléirinyzatra,
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A szervezési és tdjékostatisi feladatok sor dologi kiadisai 350 eFt-tal csdkkennek és tcsoportositdsra
keriilnek a pénzeszkszitadisok eléirdnyzaira, Az drcsoportoshis a 68/ 2016.(II1.17.) sz. Képvisels-testiilerj
hatirozat alapjan t5riénik 2 kiiliigy: kiad4sok sorrd] Técss Varos timogatisira.

Felujitasi kiadasok

Az Onkormanyzar feldjitisi kiad4sai 1.243 eFeta] nének A Vici Csalid- és Gyermekjéléti K 5zpont
kialakitdsara 2,000 eFt timogatist biztosfrott a kézponti kohségverés 2015, évben. A kifizetések az idei évre

dsi céli pé koz atadas

ot & kell csoportosftani a Magyar Limes Szbvetség Kulrurslis Egyesiilet timogatasira,

5
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Finanszirozasi kiadasok

Onkonnényzatu:m 2015. december végén a kézponti kblségvetéshsl 34.793 e timogatasi eldlegben
részesiilt a 2016, évi tAmogatis terhére. A 2016, janudr hénapban esedékes 4llam; timogatésbd| az clsleg

Osszege - a kordbbi évekhez hasonléan - visszavondsra keriil, A visszavondst, mint llamhztartison beliili

nem nydjtott fedezeter, el6z5 évi maradviny nem képz5dst, ezér a szikséges forrist az albbiak szerint
wdjuk biztositani: az intézményeknél képzsds maradviny szabad részébsl 31 % minden intézmény esetében
elvonisra keriilt, igy 11.843 eFy eldirinyzator tudrunk bizrostan, Az €625 évi kbzpomi timogatasok
elszamolésibdl virhaté bevételbs) 17.857 eFt fedezet bizosithats. A fennmarad 5.093 eFt forrdst az
intézményi céltartalék Osszegébél teremthetjiik meg.

TARTALEKOK
Miikodési és felhalmozisi tartalékok

Kozalkalmazottak cafeteria juttatisa céltartalék az elszg rendelet médositdsban felosztdsra keriilt, Az
intézmények részére tréng atcsoportositds utdn 850 eFt maradt még a tartalék elsirinyzatin.

A tartalék maradvinyabél, illerve kdzponti forrashél 0 céltartalék képzésére nyilik lehetsség Intézményi
céltartalék néven. Ebbsl a taralékbé] biztositharunk forrist az év sordn felmerils vératlan feladatokra,
tbbletigényekre, Az intézményi céhanalék Jelenlegi dllomanya 8.192 eFt, ebbsl 5.696 eFt makédési, 2.496 eFt
felhalmozasi tartalék, A tartalék 8sszegét az alabbiak befoly4soltak:

Névelte: a kozalkalmazorrak cafeteria juttatisa céliartalékbél acsoportosfott 850 eFt, a lakisfenntartisi
timogatas 4thtzédé Osszege 15 eFt, a 2016, évi bérkompenzicié Osszege 10.230 eFt. A KOZOP palydzat
athiiz6dé wbfinanszirozot Gsszege 5.092 eFr.

Csokkentette: a Jarésszékhely telepiilési Onkormanyzatok  muzealis intézményeinek timogatisira —
vandorkidllitis megrendezésére — kapow Ssszeg 4thiizédd térele 902 eFt, a Viaci Gsalad- és Gyermekjéléti
Kézpont  kialakitasshoz kapesolédd feladatok 4thiizédd tétele 2.000 eFt. Az 4llamhizartison beliili
megelélegezés visszafizetésének részben; fedezete 5.093 eFt.

Az Eutépai Uniés és TAQ Pélydzatok dnrésze  célarialkbi] 1.666 eFt Awsoportositasra keriil a
felhalmozasi célg pénzeszkbzitadisok kbzé 2 Vic Varos Evezss Club timogatiséra a Képvisels-testiiler
88/2016.(IV.21.) sz. hatérozata alapjin.



Rendeletmédostiast kivetden a céltarralékok allomanya az al4bbiak szerint alakul:

Miikodési céltartalék

5.696 eFt

1) Intbzményi célrartalék 5.696 eFt

Felbalmozdsi céltartalék 208.230 eFt
1) Palydzati céharalék

- Konyvedn, kzmivelsdési érdekeltségnivels palyizat 4.000 eFt

- Eurdpai Unibs és TAO palydzatok énrésze 198.334 eFt

2) Alapellitasi keret 3.400 eFt

3) Intézményi célaralék 2.496 eFr
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Kriksz Istvdn visszatér a Képviselo-testiilet iilésére! (15 f0)

18. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmddositds - a Szervezeti és

Miikiodési Szabdlyzatrol 52616
/2012.(111.22.) sz. rendeletrdl

Dr. Béth Jinos: A tegnapi Ugyrendi bizottsagi iilésen is folvetettem, hogy célszerii
lett volna az Ugyrendi Bizottsagnak 6nallé napirendként megtargyalni, nem pedig a
forgatékdnyv részeként. Mér csak olyan formai megfontoldsok miatt is, hogy legalabb
azokat a valtozasokat, amikrél ma szavaznunk kell, azt vastag betiivel szedjék ki és
akkor mindenki latja, hogy mirél szavazunk. Mert ami itt az elSterjesztésben van,
ebbdl nem deriil ki egyébként, hogy pontosan most mi az a valtozds, amirél
szavaznunk kell. Ez a formai része. A tartalmi része az ugy gondolom, hogy valahogy
ugy fogalmazhato meg, hogy kovessik Kovér Laszlé peldajat. (Bekiabdlds.) Ugy
bizony. Legyenek biintetések, elébb lesz majd testdrség is és igy tovabb. A
zsarnoksag, meg a diktatira ilyen apro6 Iépésekben halad elére. Azt gondolom, hogy
ezeket a kérdéseket, amit itt szabalyozni akarnak, ezt igen egyszeri médon el lehetne
rendezni €s nem kéne ilyen adminisztrativ eszkdzoket igénybe venni. Legyen a
levezetd elnsknek szakmai, moralis és emberi tekintélye. Akkor a dolog miikodik.
Nem pedig rendbirsaggal kell ezt a dolgot helyredllitani. Egy ilyen szabalyozast, ami
itt van, ami egyébként perek garmadat fogja indukalni, azt gondolom, hogy egy
demokrata az nem tdmogathat.

Dedkné dr. Szarka Anita: Tegnap az Ugyrendi bizottsagi iilésen felvetette képviseld
ur a kedves néz6knek mondom, hogy az SZMSZ-t azt az Ugyrendi Bizottsag 6nallo
napirendi pontként térgyalja, ne pedig a forgatokényv részeként. Akkor, amikor én
elmondtam képvisel6 urnak, hogy erre természetesen lehetdsége van az Ugyrendi
Bizottsagnak, azonban nem kotelezettsége, felkértiik Ot hogy akkor tegye meg az
ezzel kapcsolatos észrevételeit. Nem tette meg. Mai iilésen ezt kifogésolja, lehetbsége
lett volna az Ugyrendi Bizottsagban érdemi javaslatokat tenni az SZMSZ modositassal
kapcsolatban. Jelen SZMSZ modositas, kedves nézék, arrdl szol, hogy a Képvisel6-
testiilet sajat maganak szabott szabalyait hogyan kivanja rendezni és mit fogad el
eljarasi rendnek. Részben technikai Jellegli jogszabalyi médositasok atvezetésérdl van
sz0, részben pedig, €s amiben érintve érzi magat egyes képviseld, az pedig arrél szol,
hogy a tanacskozés rendjének fenntartasarol az tlésvezeté milyen médon tud a jovére
nézve gondoskodni. Ennek egyik szankcidja lehet a tiszteletdij megvonas, azokban az
esetekben, amikor is a képvisels a meghatérozott idSkeretet engedély nélkiil tullépi.
Az eldtte elhangzé hozzaszolast oly médon megzavarja, hogy hozzaszolasat megkezdi,
mieldtt a polgarmestertdl szot kapott volna. Hozzaszdlasat azt kévetben is folytatja,
hogy a polgarmester megvonta téle a szét. A hozzasz616t bekiabaldssal megzavarja,
illetéleg olyan, az iilést zavard magatartast tanusit, amely miatt az {ilést fel kell
fiiggeszteni. Tehat kedves nézok, amit Onok a TV késziilékei elétt latnak, ebben most
mar szankcié fog bekovetkezni. Ezzel kapcsolatban még egy kiegészitésem lenne,
polgarmester urnak modositasa ¢rkezett, amely helyben keriilt kiosztasra, és nem



80

rendbirsag jogcimen fogjuk szabalyozni. hanem tiszteletdij megvonas jogcimen
szeretnénk ezt szabalyozni. Pont azért, hogy a jovére nézve a Képvisel6-testiiletnek a
rangja és a tiszteletteljes hozzaszoldsok megmaradjanak.

Fordds Attila: Amikor ezt az elbterjesztést készitettilk, szinte biztos voltam, hogy
elsdként Both Jdnos fog gombot nyomni. Pedig ez tényleg nem arrél szol, hogy
prejudikaljunk barmit is itt a jovére vonatkozoan. Ez arrél szél, hogy az iigyrend
megfeleld mederben mehessen tovabb és kulturaltan Véc varos rangjanak megfeleléen
torténjenek az eldterjesztések targyalasa és azok zéarasa. Nyilvan akinek inge, az
feloltozkadik, €s akinek inge, az folvette és ma mar fél attl, hogy esetleg egy-egy
bekiabdlassal akdr még pénzbirsag is kiszabhaté az & viselkedése kapcsan. Es mér
elbrevetit ¢s fenyeget és mindig errél az oldalré! fenyegetnek, hogy szamtalan pernek
lesz ez majd a kivélto oka. Hat allunk elébe a pernek. Egy biztos, ha valaki kulturaltan
viselkedik, szot kér, megadjuk a szot, vitatkozunk azon, amit 6 mond esetleg, és utana
lezarjuk és valami hatdrozattal, amit elfogadunk, tovabblépiink az iigyén. Ez, ha nem
igy fog bekovetkezni, akkor ezek a szankciék érvényre juthatnak. Természetesen nem
gy, hogy egy személyben én birdlom el, mint levezetd elndk, hanem megvannak
ennek a fokozatai, el6szor figyelmeztetés, aztin mondom tovabb, az ismételt
bekiabalasokbol eredden ugye lehet a végén ezt a 25 %-os birsagot, vagy a bizottsagi
alapdij 25 %-anak Osszegét elrendelni. Ezt utdna szavazza a Képvisel6-testiilet. Az is
lehet, hogy leszavazza az ligyvezet$ elnokot. De elére megint azt mondom, ne
prejudikaljunk. Ez egy lehet6ség arra vonatkozéan, hogy most mar végre, valoban
¢rdemi munka folyjon és a személyeskedés €s a minden egyéb sallang, ami itt kotédik
most médr honapok 6ta, rendszeresen, tényleg azt mondom, a néz6ktdl elnézést kérve,
Vac vérosaban azt probaljuk visszaterelni abba a kulturalt mederbe, ahova ez valo.

Vicy Kdroly: Amikor ezt az elGterjesztést eldszor elolvastam, akkor voltak bennem
kérdgjelek, most mar nincsenek. A szemben 1év6 oldalrél nagyon nagy mellénnyel van
1-2 ember, aki azt hiszi, hogy bekiabalhat, és mindenfajta szabalyt feliilirhat. En ez
Uton kérek elnézést Vac varos lakoitdl, és akik megtisztelnek azzal, hogy ezt a
kozvetitést végig nézik. En arra kérem oket, hogy nézzék el, hogy 6k ilyen szanalmas
modon kiabalnak és semmiféle pozitiv hozzaalldssal nem birnak, amikor hozzaszélnak
egy-egy témahoz. En teljes egészében tdmogatom ezek utan ezt az eldterjesztést, mert
valamilyen szinten ezt rendszabalyozni kell.

Kdszonyi Kdroly: Fn sajnalom, hogy ezt az eldterjesztést ilyen formaban targyalnunk
kell, sajnalom, hogy ide jutottunk. Tegnap az Ugyrendi Bizottsag iilésén én kértem
Both Janos képviseld urat, hogy ne hasznéljon olyan kifejezéseket, ami alapjan emberi
méltosagiban esetleg megsérthet egy dolgozét. Ezt most is, még egyszer felhivom a
figyelmét, természetesen nagy szeretettel varom az 4ltalam elnokolt bizottsagi
iiléseken €s a megfeleld szakmai hozzészolésait nagyon nagy tisztelettel elfogadom,
meghallgatom, véleményezem. Azt a fajta viselkedést, amit tegnap az Ugyrendi
Bizottsagon el6adott, hazugnak nevezte taldn, vagy csusztatasnak nevezte azt, amit
Espar Péter fémémok r mondott. Ezt én a bizottsagom nevében is visszautasitom.
Sajnalom. Kicsit szigortnak taldlom ezért ezt a rendbirsag kiszabasét, de ha tobbség
igy dont, akkor elfogadom.
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Krauze Istvdn: Ebbe a terembe elég sokszor elhangzik az a sz0, hogy demokracia.
Ugy gondolom, ez akkor miikédik, hogyha az egyenléségi vezérls elv az az alapelv,
amely meghatarozza az iilésen tanusitott munka menetét. Talan nem véletleniil és nem
jogtalanul van az a kétely néhény képvisel6-tarsamban, hogy ha ilyen szankciokat hat
fogadunk el, akkor ez az egyenldségi elv teljes mértékben teljesiilni fog, hiszen

részesiil, a masik fol6tt meg eltekintiink. Ennek megfeleléen én szeretném kiegésziteni
ezt az elGterjesztést a 37. §-t egy Uj 1/d. ponttal: Az silés vezetdje nem kezdeményezi a
rendbirsdg kiszabdsdt a ca. cb. ce. és cd. illetve ce. pontok miatt a képviseldvel

Matkovich llona: 1.e vagyok stjtva, hogy €gy varosnak a vezetd testiiletében ilyen
kérdésekrdl kell donteni, kell szavazni. Viszont hat mivel, hogy az én szavazatom csak
egy, tehat ez majd kideriil, hogy ez elfogadasra kertil, vagy sem, én ezt az elveim
szerint nem tudom tdmogatni, tehat azt gondolom, hogy a mi szerepiink egy varos
€letében més szinten kell, hogy mozogjon, mint hogy egymast ilyen moédon
fegyelmezziik. Viszont azt szeretném kérni, ha mar itt az SZMSZ-médostasrél van
sz0, hogy nem SZMSZ médositas részeként. Megkémeém arra a tisztelt Képvisels-

barmelyik képvise}é-térsamé, Ggyhogy én ezt nem kérem, hogy vegy¢k be az SZMSZ-
be viszont kérem Onoket, hogy legyenek pontosak az ebédids tekintetében.

Dedkné dr. Szarka Anita: Ez 2 tiszteletdij megvonas, amit mar hangsilyoztam, hogy
nem rendbirsag jogeimén keriil majd, vagy nem Keriil remélhetéleg alkalmazasra, a
hidnyzasok esetén is €16 szankcid. Tehét a jelentés a lejart hataridejti hatarozatok
napirendnél akkor is dontiink tiszteletdij megvonasrol, vagy lehet6sége van a
Képvisels-testiiletnek tiszteletd{j megvonas dontésre, amikor a tisztelt képvisels az
Onkormanyzati torvénybdl fakadd jogait és kotelezettségeit gyakorolja, vagy nem
akarja gyakorolni, Kotelezettsége a Keépvisels-testiileti iilésen megjelenni, ellenkezé
esetben, ha menthetd okkal nem tudja ezt kimenteni, akkor természetesen erre ugyan
olyan lehetdsége van a Képvisels-testiiletnek. Ez ugyan olyan viselkedési magatartsi
forma, amit jognak, vagy kotelezettségnek hivhatunk, mint a hianyzis. En azt
gondolom, hogy a Képviselé-testiilet értelmes szinvonaldnak megtartasa végett
rendkiviil fontos Jogintézmény lehet. Jogintézmény, amely remélhetdleg, vagy az én
reményeim szerint nem keriil majd alkalmazdsra és mindenkire nézve visszatarto
erével bir, hogy olyan hangnemben és olyan stilusban tudjanak Onok elsdsorban
¢rdemi vitat folytatni, ami Vac varosdhoz mélté, illetve a varoshoz is méltd. Tiszteljék
meg a kedves nézéket, az Onoket megvalaszté allampolgérokat azzal a hangnemmel,
amilyen hangnembe illik partnerek kozott targyalni.
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Kiss Zsolt: Abszolut egyetértek egyébként a jegyzd asszonnyal, amit itt elmondott, de
azt hiszem, hogy egy-egy vita hevében vélik ez sokszor kolcsonossé. Tehat nem lehet
azt mondani, hogy egyik oldal, masik oldal, vagy pulpitusvezetok, hanem ez olyan
természetess¢ valik egy id6 utdn, ez a dolog. Azt szeretném igazabdl kiemelni, hogy
ugye itt a véleménynyilvanitas, én azt gondolom, hogy a véleménynyilvanitds egyik
szabadsdga fordul ezzel a hatdrozattal, mert én szamtalan parlamenti tudositast
olvastam, ahol a sz6 szerinti jegyzokonyveknek az is része, hogy egyébként a
teremben 16  képviselok milyen véleménynyilvanitassal akceptaltak egy-egy
mondandot. Akar tapssal, akar bekiabaldssal, akar fiittyel. Ezeket a jegyzdkonyvek
egyébkent tartalmazzak, mert, hogy ez is része egyébként egy iilésmenetnek, hogyha
esetleg ilyen megjegyzések, vagy ilyen megnyilvanulésai vannak esetleg az
tlésteremben lévék. S6t, sok esetben akar a padsorok koziil érkezd impulzusokat is
ebben az esetben rogziti akar itt az itt megléve hangfelvételiink, vagy egyébként a sz6
szerinti jegyzOkdnyviink, amit tesziink. Tehat én nem gondolom, hogy az rendtartés,
vagy rendbirsag, vagy barmi kérdése lenne egyébkeént, amit On elmondott. Szerintem
csak kultira kérdése. Ha tiszteljiik kelléen egymast, akkor nem beszéliink egymassal
olyan hangnemben, olyan stilusban és olyan modon, amit egyébként a kamerak el6tt
ne tudnank vallalni. En azt gondolom, hogy alapvetéen ez a lényeg. Egyébként pedig
az igazi rendbirsg a résziinkre az az lesz, hogy tjravalasztanak-e benniinket az ilyen
teljesitményért az emberek, vagy nem. Az igazi mérfoldkd ez lesz. Nem hiszem, hogy
10-20-30 eFt fog valakit visszatartani itt a padsorokban, hogyha esetleg véleményt
szeretne nyilvéanitani, vagy nem hiszem, hogy az a 10-20-30 eFt fogja egyébként
valakinél a kultarat eléhozni az emberbél és olyan kulturalt hozzaszélasokat tenni, ami
egyébként mindannyiunk szaméra vallalhato. En sokszor mondtam mar itt a terembe,
barmelyikiink beszél csinyan, vagy nem megfelel6en az adott szituacidéban, nemcsak
6t mindsiti, hanem mindannyiunkat. Az emberek kint az utcin ugy fognak rélunk
besz€élni, hogy a Testiilet. Nem a polgarmester, nem az alpolgdrmester, nem xy
képviseld, hanem ezek ugy, ahogy vannak. Egyiittesen. En azért gondolom, hogy ez
kozos feleldsséglink, nem hiszem, hogy ezek a szabalyok fogjak meghozni ezt a
kultirat ide, hanem az egymas irdnti kolcsonos tisztelet.

Dedkné dr. Szarka Anita: A mondandéjanak az utolsé részével teljesen egyetértek,
azaz, hogy a kulturalt viselkedés az természetszeriileg az ember természetébdl adodik,
amelyen sajnos semmilyen szankcioval nem tudunk valtoztatni. Bar megtehetnénk.
Ami viszont a véleménynyilvanitas szabadsagéra, vagy a korlatozaséra vonatkozik,
hatdrozottan visszautasitom ezt a vadjat, ugyanis a véleménynyilvanitis szabadsaga
rogzitetten, de jure az SZMSZ-ben benne van azzal, hogy felszolalasi lehet6sége van
ketté alkalommal, amely magaba foglalja a hozzaszolast és a kérdést. Abban a
forméban véleményt nyilvanithat, amely adott koriilmények kozott, adott viselkedési
kultiaraban elfogadott. Nem a véleménynyilvanitassal van gondja akér a vezetOknek,
akdr az tlést levezetd elndknek. A véleménynyilvanitss modjéval, és mikéntjével,
amirdl szerintem most az elébb On is beszamolt, hogy alapvetd emberi viselkedés
része kellene, hogy legyen, de nem az sajnos, hogy ilyen szankciét kellett hozni. Az
pedig, hogy az Orszaggyiilésben milyen szabilyozasok vannak és 6k milyen
JjegyzOkdnyvet vezetnek, én azt gondolom, hogy nem feltétleniil kell nekiink azt
atvenni, vagy azokat a szabdlyokat k&vetni, amelyek nem biztos, hogy Vic
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kozigazgatési hatarain beliil is ¢letképesek. En azt gondolom. hogy ezek a szabalyok
vélelmezhetden elszor még nem. de a késébbiek folyaman visszatarto erdvel fognak
birni és talan mindenki gombot tud nyomni és el tudja mondani akar a képviselsi
kérdésekben, ami kimaradt a napirendnél, akar a napirend utdni hozzdszélasaiban
azokat a mondandokat, amelyet természetesen fontosnak tartanak.

Kriksz Istvdn: Nagy egyetértéssel tdmogatom a rendelet modositasat és kiilon érém
szamomra, hogy ez nemcsak a testiileti iilésen, hanem a bizottsagi wlésekre is
vonatkozik. Ezzel talan elkeriilhetd az, ami az én rendkiviili bizottsdgi iilésemen
eléfordult, hogy ezzel talan ki tudjuk kiiszobslni azt a tragar megnyilvanulast, ami
eléfordult a kzelmultban,

Ferjancsics Ldszlg: Kérdésekkel kezdeném. Kérdezem, hogy a 37. § 1.c. alapjan
kiszabott biintetések ligyében milyen jogorvoslati lehet6ség van az eloterjeszt
polgarmester szerint Magyarorszagon? Kérdezem, hogy mit Jjelent az, hogy

javasolja itt az elttiink 1évé anyagban, hogy azon képvisel6knek, akik akar csak egy
mésodperccel tSbbet beszélnek, a szabalyzatunkban meghatarozottnal, tiszteletdij
megvonas legyen, ez siijtsa éket. Nem javasolja azt, hogy mindenkire kotelezs lenne,
ebbdl az kovetkezik, hogy majd O szépen szemezgetni fog, hogy kinél akarja ezt
alkalmazni, kinél nem, ez szerintem nincs igy jol. Korabban, mikor F 0rdés Attila még
nem volt polgarmester, hanem itt iilt a sokat emlegetett mellettiink 1évé sorokban, mint
képvisels, akkor meg joval tobbet beszélhetett, mint most barmelyik képvisels, aki

racsapta az itt bent, az iilést még folytatokra az ajtét. Kérdezem a polgérmestert, hogy
az ajtocsapkodaést, azt nem szeretné egy d. vagy e. vagy valamilyen ponton bevenni?
Osszefoglalva én azt gondolom, hogy ez az egész elbterjesztés a képviseléknek a
megfélemlitésére vonatkozik, és  részben korlitozza Oket a  szabad
véleménynyilvanitasban.

Firdés Attila: Ezt visszautasitom. Ez nem igaz.

Ferjancsics Ldszls: Melyiket?
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Eordds Attila: Nélam van a sz6. En meg emlékszem arra a Ferjancsics L4szlo
alpolgdrmesterre, aki igen intolerans volt minden felszolalassal kapcsolatban és nem
mondom meg, hogy a folyosén miket mondott nekem a felszolalasomat kovetben.
Emlékszem arra a Ferjancsics Laszlora, aki annyira hiteles ember, hogy mindig
megkérdezi, hogy itt a varosvezetés hany kilométert hasznal magéncélra, ennek a
Ferjancsics Lészlonak alpolgdrmesterként egy vadonatij Volkswagen allt a
rendelkezésére, amelynek a koltségeit természetesen az Onkorményzat vallalta. Hogy
kinek mennyire szelektiv a memoridja, ezek utan nem mennék bele.

Dedkné dr. Szarka Anita: Az évek soran az a tapasztalatom alakult ki a képvisels-
testilleti {ilésekkel kapesolatban, hogy amikor mér elfogynak az igazan szakmai,
tartalmi, érdemi javaslatok és hozzaszolasok, akkor atveszi a helyét és szerepét a
személyeskedés. Jelen Szervezeti és Miikodési Szabélyzat médositdsa nem a multban
képviseloként dolgozo Fordss Attilarél, még csak nem is a jelenben polgarmesterként
mik6dé Fordds Attilardl szol, hanem Onokrdl szol. A Képvisel6-testiilet munk4jarol
szol. En azt gondolom, hogy komoly, felelés dontéshozé szerepben van On, amikor
ilyen szavakat haszndl, vagy ilyen mondatokat fogalmaz meg, akkor nem tudom, hogy
mennyire veszi komolyan a munkajat. En remélem, hogy nagyon komolyan veszi. Ami
a konkrét kérdéseit illeti. Nincs jogorvoslati lehetésége azért, mert ez nem egy
hat6sagi jogkorben kiszabott hatirozat esetére rendelt tiszteletdj megvonds. Az
onkormanyzati torvény felhatalmazta a Képvisel6-testiiletet, hogy rendeletet alkosson
a sajat iléseinek szabalyozasira vonatkozéan. Ebbél kifoly6lag jogorvoslati
lehet6sége nincs. A bekiabalds mit jelent, hany decibelre vonatkozéan? En azt
gondolom, hogy tekintse a polgirmestert olyan komoly embernek, mint
liléslevezetonek, aki meg tudja itéIni, hogy mi a tanécskozas rendjét zavard bekiabalas.
Ez természetszertileg a torvenybdl folyé polgdrmesteri hataskorébdl adédik. Egy
konkrét érdemi felvetése kapcsan szeretném, ha a polgarmester r befogadna, hogy
természetesen a KépviselS-testiiletre vonatkozo szabalyok érvényesek a bizottsagi
tlésre is, igy a kiilsés bizottsagi tagok is, ha é&s amennyiben olyan magatartst
tantsitanak, akkor az ottani levezeté elnok természetesen ezt szintén alkalmazni tudja
annak érdekében, hogy a bizottsagi iilések is megfelelé szinvonali rendben menjenek
€s ott olyan déntések tudjanak sziiletni.

Fordos Attila: K 6sz6n6m, befogadom ezt a javaslatot.

Dr. Béth Jdnos: Elséként figyelmeztetném a mltra vonatkozoan, minden gyenge
mindségii politikust, hogy legnagyobb ellenfele az archivum. Az elé fog jonni. Es
akkor lehet mellébeszélni. Tények, dokumentalva van. A masik, amikor meglattam ezt
az eléterjesztést, akkor azota egyfolytdban reszketek a nevetéstél, mert ha valaki igy
akarja egyébként maganak tekintélyt szerezni, az siralmas. Egyébként tessék
belegondolni, hogy mirél szél a politika, a varospolitika? Mindig lesznek konfliktusok.
Konfliktusokbol nem lehet az érzelmeket kivonni. Nem lehet kilugozni az érzelmeket
kiszedni ezekbdl. Tehat ha valaki azt gondolja, hogy ez miikédni fog, az nem ebben az
életben van, hanem nem is tudom, hogy hol él. Hat komolytalan ilyen szempontbél az
el6terjesztés. Azon kiviil, hogy a véleménynyilvanitast is korlatozza, nevetséges.
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Fordos Attila: Semmit nem korlatoz. Ez egy viselkedést probal valamilyen médon
kialakitani, egyébként pedig pontosan erre az oldalra volt jellemzé az utobbi idében
személyeskedés €s az a tragarsag, amely kordbban egyaltalan nem volt jellemzé. Nem
beszélve arrdl, hogy most ugye a kézelmuiltban is egy bizottsagi iilésen Onok koziil
valaki az el6terjesztést anyagcsere végtermékkeént itélte meg a nyilvanossag el6tt a
bizottsagi iilésen. Ezek azok a kifejezések, amelyek most mar jé lenne, hogyha innen
eltiinnének. Es j6 lenne, ha masképp nem, az anyagiakban lenne egy visszatartd ereje
az egésznek.

Kdszonyi Kdroly: Kérném szépen, hogy a 29-es § (5)-6s bekezdésében azt az
idkeretet engedély nélkiil legyen szives fogadja be azt, hogy jelentdsen tullépi. Tehat,
hogy az a 3 perc és 5 masodperc, azért még ne jarjon ez a szankcié, vagy a
figyelmeztetés, tehat tudjuk befejezni azt az 1-2 mondatot. Tehét azt, hogy jelentésen,
erre gondolok, tehat ne pont a 3 perc lejartaval félbe kelljen szakitani a tisztelt
képvisel6-tarsamnak, tehét ha ez nem tart tovabb, mint 1-2 mondat.

Fordos Attila: Rendben van, én befogadtam.

Dedkné dr. Szarka Anita: A miltra vonatkozé megjegyzéseket annyiban nem
szeretném figyelmen kiviil hagyni, bar nem szeretek visszafelé mutatni, nekem ez nem
kenyerem, mint a politikusoknak, el6re szeretek nézni, azonban azt meg kell
jegyeznem, hogy amikor a Hivatalnak a vezetését atvettem, akkor még a korabbi
évekre visszamendleg, 2010. elétt még egy 89-es torvényerejii rendelet is hatalyban
volt, ami egyébként egy korabbi diktatorikus berendezkedésnek volt a jogintézménye.
Tehat akkor, amikor 2016-ban a rendeletek hatalyositasa és a feliilvizsgalatuk kapcsan
technikai jellegli atvezetések mellett egyéb szabalyozasok is beépiilnek adott
rendeleteinkbe, mindamellett, hogy a teljes, hatalyos joganyagunk attekintése kb. 3-4
¢ve a személyes utasitdsaimnak megfeleléen zajlik, akkor én azt gondolom, hogy a
multban kutakodni talan azoknak is kellene, aki abban az iddszakban, amikor vezetd
pozicioban voltak, akkor ezeket nem tették meg. Ma mindenki, aki ebben a Képvisel6-
testiiletben il, tudja, vagy tudni véli, hogy milyen hatalyos szabalyozisok mentén
kellene miikodnie pl. a Képvisels-testiiletnek rendeleti szinten. Akkor ez nem volt
annyira fontos. De én ezt személy szerint nem rénam ol az akkori vezetoknek, csak
kicsit elgondolkodtatd, néz6knek mondom, hogy akkor nem volt annyira fontos, hogy
akar egy diktatorikus jogallam jogintézményét hatalyon kiviil helyezziik. En azt
gondolom, hogy ez is elgondolkodtato emellett a rendeletmddositas mellett is.

Ferjancsics Ldszlo: Csak szeretném kérdezni, hogy miutan én csak kérdést tettem arra
vonatkozéan fel, hogy a bizottsagi iilésen a kiilsé bizottsagi tagokra hogyan
vonatkozik majd ez a rendbirsag helyett, tiszteletdij, vagy alapdij megvonas, ezért
kérdezem, hogy a polgarmester ur pontosan mit fogadott be, hogyan fog modosulni az
eléttink 1évé anyag? Es akkor javaslatot teszek erre, hogy kifejezetten az
ajtocsapkodas is keriiljon be a kovetkezé cd. Pont, vagy az azt kovetd pont utan.
Gondolom polgarmester tir evvel egyet fog érteni, ha mar annak idején ezt csinélta.
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Fordds Attila: Azt gondolom, hogy ez az eléterjesztésnek a célpontjaba pontosan
belefér. Es nem kéne tréfilkozni ezen. hogy ajtécsapkodas. milyen decibellel. hogy
tortént meg. Arrol van sz6, nagyon pontosan tudja, ezek a bekiabdlasok, most is.
elkezdtem beszélni, On folyamatosan mondja a magaét. Err6l van sz6. (Bekiabdlds.)
Most is megszolalt. Széval. Ennyit err6l. Akkor Krauze tirnak volt egy moédositd
inditvanya, azt fogom el6szor szavaztatni.

Dedkné dr. Szarka Anita: Ugyan valoban kérdésként meriil fol, azért is javasoltam
Onnek, hogy fogadja be, mert egybdl a kérdését mar modositd inditvanyként is
tekintettem. Nagyon sajnalom, ha ezzel megsértettem Ont, de bizonyara talan ezt
elnézi nekem. Egyébként pedig, hogy mi ad jogalapot erre, hat az onkormanyzati
torvényt, hogyha ismeri, akkor a Képviselo-testiiletre vonatkozé szabalyok
értelemszertien a bizottsagi iilésre is vonatkoznak, de nyilvanvaléan ezt tudja a 2011.
évi CXXCIX. tv. alapjan. Tehdt a bizottsagi illésen a kiilsés bizottsagi tagok is
szankcionalhatok legyenek a tiszteletdij megvonds jogintézményével az iilést levezetd
elnok altal.

Fordds Attila: Az elbb is elég egzaktul el tetszett mondani. Ez igy megfelel$
Fetjancsics ur? Tovabbi hozzaszolast nem tudok adni. Tessék leiilni Ferjancsics ur.
Kétszer hozza tetszett szolni.

Elészor Krauze r médosito javaslatat fogom szavaztatni. Szavazas.

5 igen, 6 nem, 4 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Jegyz06 asszony javaslatat befogadtam.

Es a helyben kiosztott anyagnak a szavazasat teszem fol most. Szavazas kovetkezik.
9 igen, 4 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviseli-testiiletének
23/2016. (V.20.) bnkormdnyzati rendelete Vic Viros Onkormdnyzat Képviselo-
testiiletének a Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatirdl szolé 9/2012. (I11. 22.) sz.
rendelet modositdsdrol

Viéc Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés d)
pontjdban, a Magyarorszag helyi &nkormanyzatairél sz6lo 2011. évi CLXXXIX.
torvény (Motv.) 42. § 1. pontjaban kapott felhatalmazasa alapjan, tovabba az Motv. 53.
§ (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében eljarva a kovetkezSket rendeli el:

1.§

Vac  Varos Onkormédnyzat Képvisel6-testilletének ~ Szervezeti és  Miikodési
Szabalyzatarol sz616 9/2012. (I11.22.) szamu rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 3. § (1)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
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»3.§ (1) Vac varosa hivatalos testvérvérosi kapcsolatot tart fenn

Jirvenpii (Finnorszag)
Deuil-la-Barre (Franciaorszag)
Donaueschingen (Németorszag)
Givatayim (Izrael)
Székelyudvarhely (Romania)
Ipolysag (Szlovékia)
Dubnica (Vagtolgyes) (Szlovakia)
Tauis (Técsd) (Ukrajna)
Sariyer (Torokorszag)
Otrokovice (Csehorszag)
Zawadzkie (Lengyelorszag) telepiilésekkel.”
2.§

A Rendelet 17.§ (6) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(6) A polgarmester engedélyével a képvisel6-testiilet iilésén oszthatd ki:

— Kkivételesen a meghivoban feltiintetett napirend frasos elSterjesztése,

— esetenként a meghivo kikiildését kovetéen beérkezett, siirgds dontést
igénylé tigy irdsos eléterjesztése (siirgdsségi inditvany), valamint a dontést
nem igényld, de a képviseld-testiilet mitkodését, déntéshozatalat érintd
tajékoztato,

— azadott iilés napirendjének valamely pontjat érintd valtozasok.

A helyszinen kiosztott anyagok attekintésére a polgarmester meghatédrozott idétartamt
olvasasi sziinetet rendelhet el.”

3§

A Rendelet 28.§ a kdvetkezo (6) bekezdéssel egészil ki:

» (6) A képviselo-testiilet a rendkiviili iilésre benyujtott eléterjesztést a bizottsagok
véleményezése nélkiil targyalja meg, kivéve, ha az eléterjesztés targya, annak
Jjelentésége indokolja a rendkiviili bizottsagi tlés Osszehivasat. Az eléterjesztés
Jelentéségének megitélése a polgarmester dontése.”

4.§

A Rendelet 37.§ helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»37.§ (1) A tandcskozas rendjének fenntartasarol az iilés vezetdje gondoskodik. Ennek
soréan:

a) ha az iilésteremben az érdemi munkat barki zavarja, rendre utasithatja;
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b) figyelmezteti azt a hozzaszol6t. aki eltér a targytol vagy a tandcskozashoz nem
ill6 sértd kifejezéscket haszndl, illetve a képviselo-testiilet tagjaihoz méltatlan
magatartast tanusit,

c) tiszteletdij megvonds kiszabadsat kezdeményezheti azzal a képviseldvel,
valamint nem 6nkorményzati képviseld jogallast bizottsagi taggal szemben, aki

(ca) a29.§ (5) bekezdésében meghatarozott idSkeretet jelentdsen, engedély
nélkiil tallépi,

(cb) az elétte elhangzd hozzaszolast oly modon megzavarja, hogy hozzaszolasat
megkezdi miel6tt a polgarmestertdl szot kapott volna,

(cc) hozzaszolasat azt kovetden is folytatja, hogy a polgarmester megvonta tole
a szot,

(cd) a hozzaszol6t bekiabalassal megzavarja,

(ce) olyan az {ilést zavaré magatartast tantsit, amely miatt az iilést fel kell
fuggeszteni.

(2) A tiszteletdij megvonas dsszege a képviseldi, illetve bizottsagi alapdij 25%-a, mely
a képviselo-testiilet iilése soran ismételten is kiszabhat. A tiszteletdij megvonas
kiszabasarél a polgarmesternek az esetet kovetd azonnali eléterjesztésére a képvisels-
testiilet vita nélkiil egyszerii sz6tobbséggel hatéroz. A tiszteletdij megvonas Gsszegét a
képviseld tiszteletdijabol havonta egy 6sszegben kell levonni.

(3) A képviselo-testiilet nyilt iilése az &llampolgarok, a sajté képviseléi és az
érdekldd6k szdméra nyilvanos. A zavartalan tandcskozés biztositisa érdekében mind
az allampolgarok, mind a sajt6 képviseldi a szamukra kijeldlt helyeket foglalhatjak el;
a sajté munkatdrsai a tandcskozds dokumentdlasa sordn a képviseld-testiilet
rendeltetésszerli miikodését nem zavarhatjdk. A tanicskozas rendjének megzavarisa
esetén az iilés vezetSje rendre utasithatja a rendzavarét, ismétlédd rendzavaras esetén
pedig az érintettet a terem elhagydsara is kotelezheti.

(4) Az tilés zavarasat kivaltd ok megsziinése utan az iilés vezetéje azonnal elrendeli az
ilés folytatasat.

(5) Az 1ilés vezetdjének a rend fenntartasa érdekében tett intézkedései ellen felszdlalni,
azokat visszautasitani, veliik vitaba széllni nem lehet. Ezek — a képviseldkre vonatkozé
— eldirasok az iilésvezetlre is érvényesek.

(6) A valasztdjoggal nem rendelkezd 18 év alaiti személyek részvétele a polgarmester
egyedi engedélye alapjan lehetséges.

(7) Az tlést a polgarmester félbeszakithatja, ha az iilésen olyan rendzavarés torténik,
amely a tanacskozéas folytatdsat lehetetlenné teszi. Ha az iilés félbeszakad, az csak
ujabb polgarmesteri dsszehivasra folytatodhat.

(8) Az (1)-(8) bekezdésben foglaltak a bizottsagi iillések vezetése soran is
alkalmazandok.”
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5.8

A Rendelet 1. melléklet Egészségiigyi és Szocialis Bizottsag pontja helyébe az 1.
melléklet Iép.

6.§

A Rendelet 2. melléklete helyébe a 2. melléklet 1€p.

7.8

(1) E rendelet a kihirdetését kdveté napon 1ép hatalyba és azt kivetd napon hatalyat
veszti.

(2) A rendelet kihirdetésérol a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban meghatérozott
modon a jegyzd gondoskodik.

(‘ -
- 1

Véc, 2016, mdjss 19.

Fordds Attila "o Dedkné dr; Szarka Anita
polgdrmester =-., A §o3 %743

INDOKOLAS

A modositast indokolja a legutols6 SZMSZ médositas 6ta a Vac Véaros Onkormanyzat
Képviselé-testiilete  altal hozott rendeletek feliilvizsgalata okan bekovetkezett
rendeletmodositasok technikai jellegii atvezetése.

Az SZMSZ médositast indokolja tovabba a képviseld-testiileti iilések Ssszehivdsa és
vezetése soran felmerlilt gyakorlati kérdések, észrevételek.

A képvisel6-testiilet hatékony miikodése, iiléseinek zavartalan lefolytatdsa
Onkormanyzati érdek, melynek biztositasa érdekében a képviselStestiilet - mérlegelési
jogkorében - szabalyozhatja a véleménynyilvanitas modjat, és onkorlatozd
intézkedéseket tehet.

Az ilést vezetd polgarmesternek a rend fenntartdsira - a hatdlyos szervezeti és
mikodési  szabélyzatban foglaltakon tGl - nagyobb visszatarté erével bird
jogositvanyok biztositasa érdekében az SZMSZ 37.§ modositasat és kiegészitését
javasoljuk. A tiszteletdij megvonds bevezetése, az eddigi figyelmeztetés, rendre
utasitdss mellett, a fokozatossdg elvét figyelembe véve, a tandcskozis
zavartalansagahoz fliz6d6 érdeket nyomatékositja, annak érvényesiilését segiti.
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1. melléklet 23/2016. (V.20.) 6nkormanyzati rendelethez

Véac  Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének  Szervezeti és  Mikodési
Szabalyzatardl szol6 9/2012. (111.22.) szamu rendelet 1. melléklet Egészségiigyi és
Szocialis Bizottsag pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»Egészségiigyi és Szocialis Bizottsag

Egészségiigyi feladatai korében:

Figyelemmel kiséri és értékeli a varos teriiletén miikodd egészségiigyi intézmények
miikodését, a lakossag egészségi allapotat és az azt veszélyeztetd tényezoket.
Javaslatot tesz a Képviselo-testiiletnek a lakossdg egészségiigyi ellatasara és egészségi
allapotdnak javitasara teend6 intézkedésre.

Oszténdz minden olyan kezdeményezést, tevékenységet, mely a népbetegségek
terjedését, a szenvedélybetegségek elterjedését visszaszoritja és az egészséges €életmod
ismérveit terjeszti.

Szakmailag iranyitja a varosban zajlé egészséges életmodra nevelési tevékenységet, a
gyermekvédelmi feladatokat és a karos szenvedélyek elleni felvilagosito munkat. E
célok elérése érdekében egyiittmiikodik az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi
Szolgalat helyi és megyei szervezeteivel, az Orvosi Kamara helyi szervezetével, a
Képviselo-testiilet Miivel6dési- Oktatasi és Ifjusagi-Sport Bizottsagaval.

Az egészségligyi reform véltozdsok kovetése, adaptdlasa a vérosi ellatasra
vonatkozdan.

Véleményezi:

- az egészségiigyi szolgaltatassal kapcsolatos Onkormdanyzati feladatot ellato
egészségiligyl intézmények létrehozasaval, atszervezésével, megsziintetésével
kapcsolatos dontés tervezeteket;

- és eldkésziti a Képviseld-testiilet kinevezési jogkorébe tartozd egészségiigyi
intézményvezetvel kapcsolatos testiileti dontéseket;

- a koltségvetésnek az egészségiigyet, az egészségiigyi intézményeket érintd
tervezetét,

- az egészségiigyl céll palyazati anyagokat;

- a'"Vac Egészségiigyéért” kituntetésre tett javaslatokat;

- vizsgilja és véleményezi az onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén mikodod
egészségiigyi €s szocialis szolgaltatasokkal kapcsolatban benyujtott lakossagi
bejelentéseket;

- az egészségligyi alapellatasok esetében a szolgaltatast véllalkozas formajéban
ellatok személyének kivalasztasat, a szerzddések feltételrendszerének
kialakitasat;

- az egészségligyi alapellatasok korzeteit,

Az egészségligyi szolgaltatassal kapcsolatos elterjesztés a Bizottsag véleményével
terjeszthet6 be a Képviselo-testiilet elé.
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A Képvisel6-testiilet a bizottsagra egészségiigyi teriiletet illetéen az alabbi
hataskorének gyakorlasat ruhazza at:

- érdemben megvizsgalja az Onkormanyzat illetékességi teriiletén beliil a
betegjogi  képviseld észrevételeit és tajékoztatia az azzal kapcsolatos
allasfoglaldsarol,

- megvizsgélja a teriileti ellatasi kotelezettséggel miikddd haziorvosi feladatok
jobb ellatasara létrejové kezdeményezéseket és a bizottsagi dontés
fuggvényében tdmogatja azokat;

- dont a koltségvetési eldiranyzaton beliil - az egészség megbrzését szolgald és
betegségmegel6zd tevékenységekre - jovahagyott osszeg felhasznalasarol.
Gondozza a primer prevencios palyazatot (kiirja, a beérkezett palydzatokat
értékeli, a timogatasokat odaitéli, a tamogatottakat elszamoltatja.);

- dont az egészségiigyi alapellatd szolgaltaték minimal standard keretének
felosztasarol.

A Bizottsdg az 4truhdzott jogkorben hozott dontésekrdl koteles a soron kovetkezd
Képvisels-testiileti iilésen szamot adni.

Szocialis feladatai kérében:
Figyelemmel kiséri a véros lakossaganak szocialis helyzetét, javaslatot dolgoz ki a
szocialis problémak kezelésére. Segiti a szocialpolitikai célok megvaldsulasat,
folyamatosan figyelemmel kiséri a szocialis segélyre szorulok helyzetét.
Tamogatja azokat a kezdeményezéseket, amelyek a varosban €16k szocialis
helyzetének javitasat célozzak és el6segiti e célok megvaldsitasat. Egyiittmitkodik az
egyhazakkal karitativ tevékenységiikben, valamint a varosban miikodé szocilis -
gyermekjoléti feladatokat segitd szervezetekkel és osszehangolja a bizottsaggal
mikodésiiket.
Vizsgélja az Onkorményzat altal fenntartott szocidlis-, gyermekjoléti intézmények
milkodését, személyi és targyi feltételeit, feliigyeletet gyakorol tevékenységiik felett,
évente egy alkalommal értékeli a szakmai munka eredményességét.
Folyamatosan figyeli a varos kozigazgatési teriiletén fellelhetd hajléktalanok szamat,
helyzetiiket, ellatasuk érdekében megteszi a sziikséges €és lehetséges 1épéseket.
Javaslatot tesz:

- a szocialis-és gyermekjoléti problémék megoldaséra, a munka szinvonalédnak

javitasara.

Véleményezi:

- a szocidlis- ¢és gyermekjoléti ellatasokat szabalyozé onkormanyzati rendelet
tervezeteket,

- a szocidlis- és gyermekjoléti intézmények létrehozasaval, atszervezésével,
megsziintetésével kapcsolatos dontés tervezeteket,

- aszolgaltatastervezési koncepciot,

- aszocidlis és gyermekvédelmi intézmények éltal benyujtando palydzatokat,

- a"Vac Viros Szocidlis Munkaért" kitiintetésre tett javaslatokat,

- ¢és elbkésziti a Képvisel6-testiilet kinevezési jogkorébe tartozd szocialis
intézményvezetdkkel kapcsolatos testiileti dontéseket,
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- a kiszerz8désre benyujtott civil vagy non-profit szervezetek feladat ellatasi
tervezeteit, illetve ajanlatait.

A Képviselo-testiilet a bizottsiagra szocialis teriiletet illetben az alabbi
hataskérének gyakorlasat ruhazza at:

Megallapitja a kozszolgaltatasi dijkedvezményeket.

A polgdrmesterrel egyetértésben év  kozben médosithatja a szocidlis  és
gyermekvédelmi timogatasoknak, a koltségvetésben biztositott eldiranyzatot az egyes
tamogatasi formak kozott, a felmeriilt sziikségletek figyelembevételével.

Jovahagyja a szociadlis és gyermekvédelmi intézmények szervezeti és mikodési
szabalyzatat, szakmai programjat, valamint szakositott ellatast nytjto intézmények
esetén a hazirendeket.

Gondoskodik az érdekképviseleti forumba, valamint a szocilpolitikai kerekasztalba
résztvevd — mint a fenntart6 altal delegalt — bizottsagi tagok kijel51ésérdl.”



2. melléklet 23/2016. (V.20.) 6nkormanyzati rendelethez

»2. melléklet a 9/2012, (III. 22.) szamu 6nkormanyzati rendelethez
A polgirmester jogositvanyai

Polgarmester

1.) A Képviseld-testiilet a Polgarmesterre az alabbi jogositvanyai gyakorlasat ruhazza
at:
a) Dont az é4llami jogszabalyokban és helyi rendeletekben hataskorébe utalt
kérdésekrol.

b) Gondoskodik az ideiglenes elhelyezésrdl, ha a lakas elemi csapas, vagy mas ok
kovetkeztében megsemmisiil, valamint az épitésiigyi hatésag életveszély miatt
annak Kiliritését rendelte el és a bérl6 (hasznalo) elhelyezésérdl onmaga, vagy a
lakéssal rendelkez6 szerv nem tud gondoskodni.

2.) A polgarmester kdzvetlen szakmai és szakmai irényitasi kapcsolatot tart fenn a
Viaci Vérosfejleszté Kft.-vel.

3.) A pénzben és természetben nyujtott szocialis és gyermekvédelmi ellatasok helyi
szabalyairol sz616 13/2016. (I11.18.) onkormanyzati rendelet 5.§-a alapjan dont:

a)a teleptiilési timogatésra,

b) az 6nkorményzati sajat hataskorben nyujtott tamogatasra és

c)a Bursa Hungarica dsztondijra

vald jogosultsag megallapitasardl vagy elutasitisarol, tovabba annak a tmogatasi
forma4jardl és megsziintetésérol.”

19. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmédositds — a  kozteriiletek
haszndlatdrél  és  rendjérél 52616
34/2014.(X1 14.) sz. rendeletrdl

Fordds Attila: Hozzaszo6las van-e? Szavazas kovetkezik.
15 igennel elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviselo-testiiletének
24/2016.(V.20.) onkormdnyzati rendelete
a kozteriiletek haszndlatdrdl és rendjérdl szolo 34/2014. (XI.14.) sz. rendelet
mddositdsdrol

Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjaban, valamint a Magyarorszdg helyi 6nkorményzatairdl szolé 2011. évi
CLXXXIX. térvény 42. § 1. pontjdban kapott felhataimazas alapjan, a Magyarorszag
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helyi 6nkormanyzatairél sz6lo 2011. évi CLXXXIX. torvény 23. § (5) bekezdés 2.
pontjaban meghatarozott feladatkorében cljarva a kovetkezd rendeletet alkotja meg:

1. §

Vac Varos Onkorményzatanak a kozteriiletek hasznalatarol és rendjérél sz616 34/2014.
(XI.14.) sz. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 7. § (2) bekezdése a kovetkezéd ponttal

egésziil ki:

,-8. a kozut teriiletén kiviil gépjarmii-varakozohelyek létesitéséhez, fennmaradasahoz.”

2. §

A Rendelet 8. § (1) bekezdés 3. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
,»3. elektronikus hirk6zlési épitmények, valamint kozmiives berendezések, illetve

létesitmények  Iétesitésével,

feltjitasaval, atépitésével,

hibaelhdritasaval kapcsolatos munkak elvégzéséhez.”

A Rendelet 32/C. § (1) bekezdése a kovetkezd ponttal egésziil ki:

3.8

karbantartasaval vagy

,»I) Az uttesten kiviil végzett kozmiiépitési vagy fenntartasi munka esetén.”

A Rendelet 1. szamu melléklete helyébe a kovetkezd melléklet 1ép:

A kozteriilet hasznalati dij mértéke

4. §

(nett6 osszeg)

A kozteriilet igénybevételének célja

Belvarosban, a hatarold
utcak mindkét oldalaval

Egyéb teriileten

Arusité és egyéb pavilon

1.000,-Ft/m*hé

900,-Ft/m?hé

Arusito, alkalmi vasar, mozgoarusitas

920,-Ft/ m¥nap

710,-Ft/ m*nap

Arusito, alkalmi vasar, mozgoérusitas
folyamatos 7 napot meghalado
arusitas esetén

1.900,-Ft/hét/ m?

1.600,-Ft/hét/ m?

Arusit(), alkalmi vasar, mozgoarusitas
folyamatos 2 hetet meghaladé
arusitas esetén

4.500,-Ft/h6/m?

3.800,-Ft/hé/m?

Vendéglaté ipari elokert, terasz

1.400,-Ft/m*hé

1.130,-Ft/m?hé

Aru bemutatés

670,-Ft/ m*nap

420,-Ft/ m*nap

Aru bemutatas folyamatos 7 napot
meghaladé drubemutatés esetén

1.400,-Ft/hét/ m?

1.150,-Ft/hét/ m?

Aru bemutatas folyamatos 2 hetet
meghalado drubemutatés esetén

3.300,-Ft/h6/m?

2.700,-Ft/h6/m?
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Mobil Reklamtabla, hirdetd tabla
(min. 1 m?)

2.530.-Ft/m¥hé

1.680.-Ft/m*hé

Mutatvanyos tevékenység,
sorsjegyarusitas

1.400.-Ft/ m*nap

1.400.-Ft/ m*nap

Film- és televizid felvétel

Kiilon jogszabdly alapjan

Belépddijas rendezvények

290,-Ft/ m*nap

290,-Ft/ m*/nap

Kozhasznalatra 4t nem adott
kozteriilet ideiglenes hasznélata

290,-Ft/m*hé

220,-Ft/m*hé

Kozteriiletbe nyulo fizlethomlokzat,
kirakatszekrény, iizlet védtetd,
erny0szerkezet, cég- és cimtabla

1.130,-Ft/m*hé

710,-Ft/m?/ho

Rendezvény kereskedelmi
tevékenységgel

370,-Ft/ m*nap

120,-Ft/ m*nap

Rendezvény kereskedelmi
tevékenység nélkiil

180,-Ft/ m*nap

60,-Ft/ m*nap

Cirkusz 200.000,-Ft/eléadasi nap 150.000,-Ft/el6adasi
nap
Taxiallomasok 2.330,-Ft/gk/hé 1.750,-Ft/gk/hé

Garézs altal elfoglalt teriilet

6.840,-Ft/m*/¢év

4.790,-Ft/m*/év

Epitési anyag tarolasa, épitési
tormelék tarolasa

360,-Ft/m#/hét

290,-Ft/m?/hét

Allvanyozas (30 napon tuli
igénybevétel esetén)

360,-Ft/m*/hét

290,-Ft/m?*/hét

Epiilet, épitmény el épcsé iizleti
tevékenység esetében

13.950,-Ft/m?*/év

8.400,-Ft/m*¢év

Epiilet, épitmény el6 1épcsé egyéb
épiilet esetében

4.600,-Ft/m¥/év

3.500,-Ft/m?év

Személygépjarmiivek 15 napon tali
taroldsa

4.200,-Ft/db/nap

4.200,-Ft/db/nap

Egyéb jarmiivek és vontatmanyok 15
napon tuli tarolasa kozteriileten

7.000,-Ft/db/nap

7.000,-Ft/db/nap

5.8

Hatalyat veszti a Rendelet 7.§ (1) bekezdés 6. pontja, a Rendelet 7.§ (2) bekezdés 6.
pontja és a Rendelet 12. § (2) bekezdése.

6. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetést koveté napon 1ép hatdlyba és az azt kévetd napon

hatalyét veszti.
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(2) A rendelet kihirdetésérél a  Szervezeti €8 Miikodési  Szabdlyzatban
meghatarozott modon a jegyz6 gondoskodik.

Vic, 2016. mdjus 1%

p&lé?éir?mesfér '

INDOKOLAS

Az egyes ingatlanok, létesitmények forgalomvonzé hatasa meghaladja a jelenleg
rendelkezésre 4116 parkolohely kapacitisokat, ennek érdekében az ellatashoz
feltétleniil sziikséges a gépjarmiivek clhelyezése részben a kozteriileten is.

Tekintettel arra, hogy a kordbbi modositassal szabélyozésra Keriiltek a hataskorok
nem latjuk indokoltnak a k6zit nem kozlekedési célu igénybevétele esetén kozteriilet
hasznalati hozzdjarulds beszerzését. Jelen rendeletmddositassal a  duplikdcio
elkeriilhetd és az adminisztracios terhek csokkenthetéek.

Az alcim pontositasa, felsébb Jjogszaballyal (1988. évi 1. tv. 37. §) torténo
harmonizélasa miatt sziikséges a dijfizetési kotelezettség alél mentesiilé esetek
kiegészitése. A rendelet Jelenleg is megfelelé, azonban az ligyintézések kozben
elOkeriilt kérdések gyorsabb tisztazasat teszi lehetévé, tovabbi jogvitat eléz meg,
amennyiben kiegészitésre keriil a rendelet.

20. napirendi pont targyaldsa: Rendeletmédositds — a  korldtozott

Jorgalmil  ovezetek behajtdsi rendjének
szabdlyozdsdrél sz0l6 3012.(120.) sz.
rendeletrdl

Kiss Zsolt: Az elbterjesztSk nevében visszavonom az eldterjesztésiinket.

21. napirendi pont tirgyaldsa: Vic Vdros Onkormdnyzat Képvisels-

testiilet  2016.  évi  munkatervének
modositdsa

Fordos Attila: Azt szeretném kérni a Keépviselo-testiilettél, hogy a kovetkez6 havi ne
csutortokon legyen, hanem egy nappal korabban, szerdan. Ertelem szeriien igy kedden
lenne az Ugyrendi bizottsagi iilés is.
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Dr. Both Jdnos: Szamomra ez az el6terjesztés azt jelzi, hogy nem tartja alkalmasnak
Pet urat arra, hogy le tudjon vezetni egy ilést. O az elsé szamu alpolgdrmester, aki
Ont tavollétében helyettesiti. Mivel On nem lesz, tehat gy gondolja e szerint, hogy
nem tudna levezetni egy iilést? Err8l szl a dokumentum.

Fordds Attila: Szavazis kévetkezik.
12 igen, I nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

122/2016.(V.19.) sz. K. épviseld-testiilet
hatdrozata

Vic Varos Onkorményzat Képvisel-testiilete megtargyalta a Képvisel6-
testillet 2016. évi munkatervének modositasat és Ugy dont, hogy azt a
melléklet szerinti tartalommal elfogadja.

Hatdridd: azonnal Felelds: polgdrmester, jegyz6

22. napirendi pont tirgyaldsa: Szocidlis Szolgdltatdsok Héza igazgatdi

munkakorének  betéltésére érkezett
pdlydzat elbirdldsa

Fordds Attila: K5sz6ntom a palyazot, kémém szépen kifaradni. 3 percben ismertetheti
a palyézati anyagat, ezt kovetden, hogyha kérdés van, korlatlan id 4ll rendelkezésére.

Czaudiné Jirja Andrea: Néhany mondatban magamrol €s szakmai programomrol
beszéInék. Tanulmanyaim: 2006-ban a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Benedek Elek
Pedagégiai Féiskolan szocialpedagégusként végeztem, majd 2011-ben a Semmelweis
Egyetem, mint okleveles szocialis munkasként embertérs dijjal. Emellett egészségligyi
képesitésekkel is rendelkezem. Egészségiigyben 8 évet dolgoztam, ezt kovetden pedig
Budapesten az egyik legnagyobb hajléktalan ellato intézménynél a BMSZKI-nal mint
szocidlis munkés tevékenykedtem. 2006-6ta vagyok a Szocidlis Szolgaltatasok
Hazanal, hajléktalan ellatas teriiletén, Jelenleg, mint csoportvezets. A Szocidlis
Szolgéltatasok Haza Intézményéhez 2016. januar 1-jét6l, a hajléktalan ellatas, a
szocidlis étkeztetés, illetve a teriileti vedondi, és iskola egészségiigyi ellatas tartozik.
Programom célja, hogy megvaldsitasa 4ltal olyan szolgaltat rendszer miik6djon, mely
osszehangolt, lefedi a  varos  szocialis szilkségleteit, mindéségi  és
differencialszolgéltatést nyujt, melynek kozéppontjaban az egyén és csaladja 4ll.
Célkitlizésem ennek érdekében a meglévd szolgaltatasok mindségének a javitasa és
Ujszerli szolgaltatasok bevezetése. Kiemelt célnak tartom a kiils6 eréforrasok
bevonasat, a palyazati forrasokbol megvalosulé finanszirozast. Céljaim az ellatasi
terilleteken a szocialis étkeztetés szolgaltatisa, az idds koruk, vagy egészségiigyi
allapotuk miatt ellatésra szorulo, még szélesebb koréhez eljusson. Ehhez folyamatos
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meghirdetésre lesz sziikség. A hajléktalan ellatisban az Intézmény nem latogatd a
varosban hajléktalan életmddot folytatokrol kelld informacidval nem rendelkeziink,
ezért célom az utcai szocidlis munka megvalositasa. Fontosnak tartom a kiléptetd
lakhatési program bevezetését. A lakhatasi program célja, hogy a hajléktalan ellatd
rendszert igénybe vevd lgyfelek szaméra egy 6nalld lakhatast megeldzo 1épeséfokot
teremtsen. A terlileti védéndi szolgalatnal nagy problémat jelent a megiiresedett
v€d6ndi allashelyek betoltése. Ezért szeretnék minél tobb fdiskolai hallgaté védénének
lehetdséget adni gyakorlatuk letoltésére, felvéve a kapesolatot a képzd
intézményekkel. A teriileti véd6n6k szakmai tevékenységét bévitve tervezem sziilésre
felkészitd tréningek bevezetését. Emellett kismamatorna is szerepet kaphatna dnkéntes
gyogytornasz alkalmazéasaval. Tervem a védénéi tandcsado helyiséget kihasznalva az
intézményi pszichologus kozremiikddésével kismamak részére kihelyezett fogadoorak
bevezetését. A deakvari védoéndi tandcsadot szeretném feldjittatni, korszerdsiteni. Az
iskola egészségiigyben a tovabbi iskoldk bevonasat tervezem, az iskola védonéi és az
iskola orvosi ellatasba. C¢l a prevencio, a szexualis felvilagositas, a drog prevencio, a
kronikus betegségben szenvedd gyermekek kisziirése. Ezért szorgalmazni szeretném a
preventiv jellegi, egészségnevelé rendezvények szervezését is. Tervezem a
kozépiskolakban, intézményi pszicholdgus fogadoordinak igény szerinti bevezetését.
Intézményi hatdskoron tal két fontos gondolatot szeretnék megfogalmazni. Szeretném
a varosban beinditani szocidlis szakmai miihelyt, mely a teriileten dolgozé
szakembereknek egyiittmiikddését, szakmai kapcsolatat mélyitené el. Es mivel 2008-
ban késziilt Vécott szocidlis térkép felmérés, azt gondolom, hogy ez ismételt
igényfelmérés fontos lenne ahhoz, hogy megismerjikk, hogy az Oregedd vaci
lakossagnak milyen mas, Gjszerii szocialis ellatasokra is sziikségiik lehet.

Balkovics Péter: Volt alkalmam személyes latni az On munk4jét, hiszen néhany
alkalommal ott voltam ezen az Ejszakai Menedékhelyen, a Nappali Hajléktalanszallon.
Nem, mint hajléktalan, bar sokan szeretnék, de mint oktaté és részt vettem néhany
oktatasban. En azt gondolom, hogy O nem egy karriert épit, hanem személyiségében,
jellemében abszolut alkalmas erre a poziciora, lattam, ahogy viszonyul ezekhez az
emberekhez, minden tiszteletem az Oné.

Czaudtné Jdrja Andrea: Nagyon szépen kdszondm észrevételét.

Kdszonyi Kdroly: Megvalasztasa esetén tervezi-e, vagy szeretné-e, tehat itt most a
didkdnkormaényzat tagjai, résztvevéi itt voltak, veliik felvenni a kapcsolatot? Tehat
ket is egy picit irdnyitani. Tehat a prevenciéval kapcsolatban, féleg itt emlitette,
nagyon fontos tényez6nek tekinti a drog prevencio és az egyéb felvilagositod témakat.
Tehat én javasolnam, illetve ha megtehetem ezt, kémém Ont, hogy segitse ezeket a
fiatalokat. Ezek tettre kész fiatalok, Véac varos didksagaért dolgozndnak. Szerintem
segiteni fogjak Ont a meglatasaikkal és én is szakmai tapasztalataival segitse Oket,
hogy a sajat, ugye €s megint csak folmeriilt, hogy abbdl a nézépontbol 6k masképp
latjak, tehat a sajat korosztalyuk néz6pontjabol latjak ezt €s taldn tudnanak ebben, sajat
tarsaikat jobban meg tudnék gy6zni ezeknek a fontossagarél. Természetesen az On és
az Onok szakmai segitségével.
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Czaudtné Jdrja_Andrea: Azt gondolom. hogy arra nagyon sziikség van Vicott és
nemcsak Vdcott, hanem ugy orszagosan, hogy a fiatal korosztaly valahogy
megkozelitse az idésebbeket. Ez valahogy hianyzik mindenhol. Es nagyon jo erre a
bevezetett kozdsségi szolgalat, ami akar mondhatjuk, hogy egy kotelezé 6nkéntességet
jelent, de akar egy ilyen igényfelmérésben, amit esetleg élvezhetnek is a didkok, mint
munkat. Megtanulnak egyaltalan kérdezni, egy kérdéivet felvenni és a kiértékelésben
pedig latjak a munkajuk eredményét.

Fordgs Attila: Tovabbi kérdés nincsen, titkos umds szavazas kovetkezik, a szavazas
id6tartamara sziinetet rendelek el.

Sziinet!

Fordos Attila: Folytatjuk a munkét, kémém szépen az Ugyrendi Bizottsag elnokét,
sziveskedjen a szavazas végeredményét ismertetni veliink.

Kdszonyi Kdroly: A Képviselo-testiilet 2016. majus 19.-i iilésén megtartott Szocialis
Szolgaltatasok Haza igazgato kinevezésének titkos urnas szavazasarél szol6 eredmény
a kovetkezd. A Képviselo-testiilet létszama 15 £6, az urnaban 1év szavazolapok szama
15 db, ebbél érvényes 15 db, érvénytelen 0 db. A szavazatok megoszlasa a kovetkezo,
11 igen, 4 nem szavazat.

Fordos Attila: Gratuldlunk a jelSltnek. A hatarozati javaslatban a vezetd potlékalapot
225 %-ban dllapitandnk meg és igy kémém a hatarozatot elfogadni. Szavazas
kovetkezik.

15 igennel elfogadtuk.

123/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete megtargyalta a Szocialis
Szolgaltatasok Haza igazgatdi allashelyére benyujtott pélyazatot,
meghallgatta a palyazot, és ugy dont, hogy Czaudiné Jdrja Andredt nevezi
ki a Szocidlis Szolgdltatisok Hdza igazgatdi dlldshelyére 2016. jilius 1-t61
2021. junius 30-ig.

Az illetmény megéllapitdsara és a juttatisokra a kozalkalmazottak
jogallasarol szol6 1992. évi XXXIIL tv. rendelkezései az irdnyadok. A
vezetdi potléka a potlékalap 225 %-aban keriil megéllapitasra.

Hatdrido: 2016. junius 30. Felelds: polgdrmester
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23. napirendi pont térgyaldsa: Godolls-Vac  Térségi  Vizgazdalkoddsi
Tdrsulat 2017 évre vonatkozo
onkormdnyzati érdekeltségi hozzdjdrulds
osszegének modositdsa

Firdds Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolds? Nincs. Szavazas kovetkezik.
14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

124/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a Godolls-
Véac Térségi Kornyezetvédelmi és Vizgazdalkodasi Tarsulat részére
fizetendS érdekeltségi hozzajarulds Gsszege 2017. Januar 1-t61 1.816
Ft/ha/évrol

1990 Ft/ha/évre valtozzon.

Hatdridg: azonnal Felelds: Pénziigyi és Adé Ov.;
Miiszaki Ov.
24. napirendi pont tdrgyaldsa: 2131/6 és 3187 hrsz-u fteriiletek
hatdrrendezése

Fordés Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolas nem 1évén, szavazas kovetkezik.
15 igennel elfogadtuk.

125/2016.(V.19.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete a 2131/6 ¢s 3187 hrsz-G
ingatlanok telekhatér rendezését jovahagyija, felhatalmazza a polgéarmestert
a Hedvig szobor altal elfoglalt 6 m® visszacsatolasdhoz sziikséges
telekalakitasi szerz6dés alairasara.

Hatdridg: folyamatos Felelgs: Miiszaki Ov.
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25. napirendi pont tirgyaldsa: Kékapu kozvetlen kizelébe tervezeit zold

teriilet megsziintetése

Férdds Attila: Annyi elézményt azért had mondjak el, hogy erre vonatkozéan az eléz6
testilleti iilésen elfogadtunk egy hatérozatot, majd ezt kévetden az eldterjesztd
képviselok levélben kerestek meg, amely ennek a hatirozatnak a felfiiggesztését
kértek. Tekintettel arra, hogy 72 éra 4ll rendelkezésre a polgarmesternek arra, hogy
felfiiggesszen barmilyen hatérozatot, amit a Képvisel6-testiilet elfogadott, miutdn ez
hataridén tal érkezett, az volt a tiszteletteljes kérésem, hogy eléterjesztés formdjaban a
mostani testiileti iilésen ezt targyaljuk djra. Az én javaslatom az lenne és a
Fémérnokség erre vonatkozédan dolgozott ki egy tervet, hogy a mostani z6ld feliiletnek
mintegy masfél méterével csokkentenék ezt a z0ld teriiletet, szegélyezéssel és
aszfaltozdssal egy ledllé savot alakitanank ki. Ez gyakorlatilag biztosithatnd a
fegyhdzhoz a behajtasra varakozo autoknak a lehetSséget, illetleg meghagyna azt a
zoldfelilletet és a tujékat, amellyel kapcsolatban részben jogosan kifogast emeltek az
eldterjesztbk.

Ferjancsics Ldszlg: Eldterjesztésiinkre a Kékapu kornyezetére vonatkozoan dontést
hozott a Gazdasagi Bizottsag is, Ujragondolést javasolt ebben az igyben, majd ra egy
napra a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag is dontott errdl a kérdésrdl. A
két dontés nem egyezik meg, sbt, a mi el6terjesztésiink sem egyezik meg egyik
bizottsagi dontéssel sem. Ugy gondoljuk, hogy nem kellene elkapkodni ezt a dontést,
azt gondoljuk, hogy a bizottsagi dontéseken kiviil is van JO megoldas, éppen ezért az
elbterjesztésiinket  visszavonjuk, és azt szeretnénk kérni mindenkitél, hogy
gondolkodjon a lehetd legjobb megoldason, most még ne kotelezziik el magunkat.
Ezuttal visszavontam az eléterjesztést az eléterjesztok nevében.

Kriksz Istvdn: A Viérosfejlesziési és Komyezetvédelmi Bizottsagon hozott dontés
teljes mértékben sszhangban van a korabban testiilet altal meghozott déntéssel. En
ezért arra kérem a testiiletet, hogy az eloterjeszték javaslatét ne fogadja el és az
érvényben 1évé testiileti dontést pedig érvényben hagyja. (Bekiabdlds.) Nem lett
visszavonva, a bizottsag altal a bizottsagi tilésen hozott déntést hozta vissza, tehat
gyakorlatilag az teljes mértékben Osszhangban van a testiilet 4ltal meghozott dontéssel.

Fordos Attila: Az elbterjesztok visszavontak az elSterjesztésiiket.
Fémémok ur szeretném, hogyha kifaradna és azt a javaslatot, amelyet itt a
Fémérnokség kidolgozott, ismertetné és pontositana.

Espdr Péter: Ahogy Kriksz elnok ur elmondta, a Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag azt a Fémérnokség altal modositd Javaslatként is elSterjesztett fényképes
mellékletet fogadta el, atruhazott Jjogkorében fogadta el, miszerint az eléterjesztoknek
a keérésére, hogy megmaradhasson a zoldfeliilet, illetdleg a tujéknak az épsége,
latvanya megmaradjon, ebb8l adédoan a helyszinen egy olyan felmérést végeztiink,
amibdl kiszamoltuk azt a méreteket, miszerint mésfél méter szélességli Gj aszfaltos
felulettel torténé kiszélesitése a Koztdrsasag utnak elegendé lenne ahhoz, hogy az itt



102

parkol6 jarmévek ¢s a K6kapu alél a Fotér irdnydba haladé akar nagymeéretl jarmtvek
clférjenek a mar meglévé zarévonal érintése nélkiil egymas mellett. Ebb6l adédoan
szeretném a Tisztelt Testiilet tudomésara hozni még egyszer, hogy tulajdonképpen a
Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag ezt a javaslatot, mint atruhdzott
Jjogkorében hozta meg, az, hogy most az elbterjesztok  visszavontdk az
clbterjesztésiiket, ezt én jogilag nem tudom értékelni, de a miszaki megoldas
megsziiletett, a kordbban a Képviseld-testiilet déntésének megfelelden megirtuk a
megallapodés tervezetet az intézetparancsnoknak, aki €ppen a mai napon megkiildte az
O részikrol és csak az O résziikrol aldirt, elfogadott megallapodas-tervezetet.

Balkovics Péter: A Gazdasagi-Viarosiizemeltetési és Vagyongazdélkodasi Bizottsag a
27/2016.(IV.11.) sz. hatdrozatat visszavonta, egyben felkérte a Miszaki Osztalyt, hogy
vegye fel a kapcsolatot Kopesik Karoly bértdnparancsnok trral a teherautok tovabbi
parkolasat illetden és dolgozzon ki egy olyan parkoldsi rendet, amely a Diadaliv
torténelmi image-n ebben a miemléki kornyezetben megfeleld, illetve ennek
ellentételezéseképpen dolgozza ki a Honvéd emlékmii és kerités feltjitasaban valo
kozremiikodésének lehetdségét. Azért dontottiink igy, mert bizottsagi iilésen felmeriilt,
hogy a Honvéd emlékmii felujitdsa, karbantartisa Horvath Tibor restaurator
kompetencidja ¢s nyilvan a BV intézetben nincsenek olyan szakemberek, akik ezt
kellé képpen, kelld miiszaki szakértelemmel el tudndk végezni. Tehat fel kell venni a
kapcsolatot Horvéath Tibor restauratorral és mai napon beszéltem Kopcsik Kéroly
urral, aki hajlandé tovabbi egyeztetésekre a kivitelezést illetéen. En azt gondolom,
hogy ez a hatdrozati javaslat ez elfogadhatéva tenné ennek az tgynek a tovabbi
folytatdst, illetve realis, j6 dontés meghozatalat és egyben kérem akkor igy a testiileti
hatédrozat visszavonasat.

Dedkné dr. Szarka Anita: Mult hénapban térgyalta a Képviselé-testiilet Espar Péter
clbterjesztésében ugyan ezt a témat, amelyben arrél dontott a Testiilet, hogy a Honvéd
emlékmii feldjitasa, illetdleg a Borton el6tti parkolosav kialakitasa az ott
megfogalmazottak szerint keriil kialakitasra. Polgarmester ur elmondta, hogy kézben
inditvany érkezett arra vonatkozéan, hogy ezt targyalja Ujra a Testiilet. Tekintettel arra,
hogy erre mar nem volt jogi lehetdség, a két bizottsag, a Gazdasagi Bizottsag és a
Virosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsag atruhazott jogkdrében megtargyalta
ezt a témat. Azt gondolom, hogy a két bizottsdgnak a dontése egymast nem iiti,
egymast nem zérja ki, abban mind a két bizottsag magdra nézve feladatokat hatarozott
meg, illetdleg természetesen a kivitelezést illetden a Miiszaki Osztaly keriilne
felel6sként megjelslésre. Ami kérdésként meriilt fel a maltkori testiileti iilésen is, hogy
€z most vajon képviseld-testiileti hataskor-e, vagy atruhdzott dontés. Akkor is
elmondtam a mult havi testiileti iilésen, hogy tekintettel arra, hogy ami csak kizarlag
a parkolok kialakitasara vonatkozo téma lenne, az atruhazott bizottsagi hataskor lenne,
de tekintettel arra, hogy egy egyiittm{ikodési megallapodas és egy olyan szerzédéses
keretek kozott torténd egyéb ellentételezése lenne ennck a parkold kialakitasanak,
nevezetesen a Honvéd emlékmii felgjitasa, erre tekintettel jott tovabb a képvisels-
testilleti ulésre dontésre a Képviselé-testillet hataskorébe. Tekintettel arra, hogy
jelenleg az eléterjesztk az elterjesztést visszavontik, ebben nem kell donteni, de
abban igen, hogy a korabban, milt hénapban meghozott képviseld-testiileti hatarozat
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visszavonasra keriiljon annak érdekében, hogy a most. majusi Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdg és Gazdasagi Bizottsag hatdrozata érvényesiilni tudjon és
végrehajtasra keriilhessen. Tehét képviseld Grnak a javaslatat, amely arra vonatkozott,
hogy a korabbi, mult honapi testiileti dontését a Képvisels-testiilet vonja vissza arra
tekintettel, hogy ahhoz képest mér valtozas tortént, én Kkérek szépen err6l egy
szavazast.

Kdszonyi Kdroly: Engedjék meg, hogy a Honvéd emlékmiihoz hozzészoljak. Tehat
folmeriilt t6bbszor, hogy Honvéd emlékmii felujitasa, ezt itt rosszul hasznaljuk, mert
igy magat Honvéd emlékmiivet ugye nem megfelel$ szakemberek és nem megfelel
engedélyekkel rendelkezd szakemberek, akik bortonbe valoszindi, hogy nincsenek,
nem is ujithatjak fol. A keritést azt fol lehetne tjitani, konzultaltam hozzaértékkel,
szakemberekkel, egyebekkel, akiknek az volt a véleménye, akik ilyenekkel
foglalkoznak, hogy vannak hatékonyabb modszerek, hogy a borton ,,lakéi” kézi
csiszoldssal, kaparassal tudnak eltévolitani a régi festéket. Vannak ennél hatékonyabb
¢s sokkal jobb moédszerek. Tehdt ez nem biztos, hogy megtisztithato gy a kerités
kézzel, tehat ahogy 6k ezt elképzelik. Volt egyéb javaslat, tehat kapjunk, ha segiteni
akar, cllentételezésként biztositsa az anyagot akdr és bizzuk meg a megfeleld,
hozzaértd szakembert, akdr a kerités letisztitasara is. Tehdt nem egy olyan nagy
osszeg. En javaslom tovébbra is az ez igyben valé adakozast, amit mi megtettiink,
tehat az Onkormanyzat széml4jan tovabbra is ott van az altalunk folajanlott Gsszeg a
Honveéd emlékmit feldjitdsara. Javaslom mindenkinek, hogy kovesse a példankat.

Espdr Péter: Szeretnék mindenkit tajékoztatni arra vonatkozéan, hogy ha ma
visszavonasra keriil a Kkordbbi testileti iilés, akkor wjra kell inditanunk az
engedélyezési eljarasit a 48-as emlékmiinek, tekintettel arra, hogy a jogerds épitési
engedélylink méjus 23.-4ig érvényes. 24.-én mér nem tudok munkat kezdeni. Tehat én
arra szeretném kérni a tisztelt Testiiletet, hogy olyan bolcs dontést hozzanak, hogy
legalabb megkezdhessiik a munkat, folytassunk olyan tovabbi targyaldsokat, akar
Kopcsik urékkal, akar més bevonasaval, ahogy a GB-n is elhangzott, de legalabb az
elektronikus épitési naplot meg kellene nyitnunk majus 23 .-aig és azzal meginditani az
eljarast, és amikor ez megindul, akkor a munka befejezéséig és hasznélatba vételéig
érvényes marad a miiemléki hatosagi engedély. Le van irva.

Dedkné dr. Szarka Anita: Nem elvitatva ezt a szakmai, miiszaki allaspontot, én csak
azt szeretném kérdezni fémérndk wrtl, hogy mi a koze a jogerds épitési engedélynek a
Keépvisel6-testiileti hatarozat visszavonaséra, hiszen van egy atruhéazott jogkorti dontés
a bizottsig VKB és GB dontott. Tehat ettd! fliggetleniil a jogerds épitési engedély
birtokdban Onok megkezdhetik az épitkezést. En csak ezt szerettem volna mondani
azon tul, hogy abban igazad van, hogy a hasznalatbavételi engedélyezéshez majd
milyen dokumentéciok kellenek. Ez egy jogtechnikai megoldds azért, hogy a
Képviseld-testiiletnek ne maradjon a levegében 16g6 olyan hatérozata, amit nem lehet
végrehajtani, mert azéta mér 4j dontés, vagy Uj tényallas keriilt kialakitdsra azzal, amit
a bizottsag eldontott. J6? Ezt majd mi megbeszéljiik iilésen kiviil.
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Espdr Péter: Ez jo. csak nekem mindenképpen 23.-ai nappal elektronikus naplot
inditanom kell.

Dedkné dr. Szarka Anita: A két bizottsagi hatarozat alapjan ezt nyugodtan
megindithatod. Ergo erre kihatdssal nincsen az, hogy visszavonjuk a testiileti
hatérozatot.

Kriksz Istvdn: Nagyon odakoncentralva figyeltem, én azt gondolom, hogy nincs
ellentétben a Varosfejlesztési Bizottsag déntése a korabban meghozott testiileti
doéntéssel €s még a Gazdasagi Bizottsig dontése sincs ellentétesen ezzel. Ami
bizottsagi dontésiink gyakorlatilag azt vonta vissza, hogy a z6ldteriiletet nem kivanja
onnan eltavolitani ugye, ¢s ezt a bizottsagi hatdrozatot vontuk vissza. A tobbi pedig
teljes mértékben Gigy érzem, hogy jogharmonizacidban van a Testiilet 4ltal meghozott
dontésiinkkel, tehdt én ugy értékelem, hogy ezt a kordbban meghozott testiileti dontést,
ha kiegészitjiik azzal, hogy szakember irdnyitasa mellett torténjen a feldjitds, maris
megoldottuk ezt a problémat.

Dr. Béth Jinos: En egy jogi abszurdra hivnam fol a figyelmet. Tehat elfogadtuk a
targysorozatot, abban benne volt a Kékapu kozelébe tervezett zoldteriilet
megsziintetése, az elbterjesztok visszavontak. Nincs napirend. Nincs mirdl dénteni.
Nincs mirél donteni. Nem is értem, hogy mir6l beszélnek. Marad a két bizottsagi
dontés.

Fordds Attila: K6vetkezd napirendi pont.

Dr. Manninger Péter tivozik a Képviselo-testiilet iilésérél. (14 16)

26. napirendi pont tirgyaldsa: 2016/2017. nevelési év ellkészitése —

ovodai csoportlétszam

Fordds Attila: Eléterjesztének nincs kiegészitése. Hozzaszolas nem lévén, szavazas
kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

126/2016.(V.19.) sz. Képviseld-testiilet

hatdrozata

Vic Viaros Onkorményzat KépviselS-testiilete az onkormanyzat iltal fenntartott 6vodikban a
2016/2017. nevelési évben az indithaté csoportok szamat megtargyalta és azt elfogadja.
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Nevelési év Valtozas

0nk0rmz’myzati fenntartasa 6vodak

cs6kkenés

Viam utcai tagbévoda
Vim utca 11.
Kertész utcai tagévoda
Kertész utca 5.
Kélesey utcai tagévoda
Kolcsey utca 4.

Dedkvari féua tagévoda
Deakviri féut 34.

Siraly utcai tagévoda
Siraly utca 7.

Ujhegyi ati tagévoda

| | Ujhegyi ut 46.

Diéfa utcai tagdvoda
Di6fa utca 1.

T - -
E6tvés utcai tagévoda 3 )
Eoétvos utca 3. )
Hirsfa utcai tagévoda
, 4 4 - -
3 Hairsfa utca 4.
: Csanyi L. kérad tagbvoda 4 4 i
Dr. Csinyi L. krt. 13. )
Nyar utcai tagévoda
. 7, 3 3 - -
Nyir utca 1. :
Kisvac- Kézépvarosi Ovoda sszesen 14 14 - -
Mindésszesen 45 45 - l - j
Hatdridé: azonnal FelelGs: Intézmeényfeliigyeleti és Humin O,

27. napirendi pont tdrgyaldsa: A demogrdfiai adatok értékelései,

bolcsddei és 6vodai Jéréhelyek novelése a
meglévé  épiiletek  bévitésével és yjak
épitésével

Dr. Béth Jinos: Oriilok, hogy végre megsziiletett ez a kimutatés ¢€s ez az anyag, mert
ugye ezt régbta kértiik, hogy tisztan lassunk. De én azt kérmém, hogy legyen kerek
akkor mér a hatérozat, ha CgySzer az anyag vége az ligy szol, hogy Vac Varos
Onkormanyzata a kiirt palyéazat keretében egy 1j bolcséde létrehozasat, és két 6vodai
csoport bdvitését célozza meg, hogy ez a hatdrozati javaslatba emelddjon be, ami igy
sz6lna e szerint: Vdc Vdros Onkormdnyzat KeépviselS-testiilete a viros demogrdfiai

mutatdk értékelésének és Jéréhelyek novelése érdekében tett intézkedéseket elfogadta
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és a kiirt pdlydzatok keretében egy uj boleséde létrehozdsdr és két évodai csoport
bovitését célozza meg. Hatdrids: azonnal, felelbs: jegyzd.

Fordds Attila: Jegyz asszony befogadja-e?

Dedkné dr. Szarka Anita: Befogadom.

Fordds Attila: Akkor errdl szavazast rendelek el.
10 igen, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

127/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Viros Onkorményzat Keépviselo-testiilete a varos demografiai mutatok
értékelésének  és féréhelyek novelése érdekében tett intézkedéseket
elfogadta és a Kiirt palyazatok keretében egy Uj boles6de létrehozasat és két
Ovodai csoport b&vitését célozza meg.

Hatdridé: azonnal Felelgs: jegyzé

28. napirendi pont tdrgyaldsa: Vaci Csaldd- és Gyermekjsléti Kozpont

kérelme az uszoda ingyenes haszndlatdra
a tdborozé gyerekek részére

Fordds Attila: Eléterjesztének nincs kiegészitése. Hozzasz6las nem lévén, szavazas
kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk,

128/2016.(V.19.) sz. K épviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Viéros Onkorményzat Keépvisel6-testiilete a kérelmet megtargyalta
tamogatja, hogy a Vaci Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont részére 2016.
Junius 20-24. kozott 1 alkalommal a strand hasznalatat ingyenesen
biztositsa, a Vaci Sport Nonprofit Kft-vel torténd idopont egyeztetés utan.

Hatdridd: azonnal Felelds: Intézményfeligyeleti és Humdn Ov. ;
Vaci Sport Kft. digyvezetd;
Vici Csaldd- és Gyermekjoléti Kozpont vezetd
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29. napirendi pont tirgyaldsa: Kérelem az uszoda ingyenes haszndlatdara

a taborozé gyerekek részére

Fordjs Attila: Elterjesztének Mohacsiné Dim Ritdnak nincs kiegészitése.

Kdszonyi Kdroly: A bizottsagi tilésen beszéltiink mér errél a témardl. En kértem
osztalyvezetd asszonyt, illetve O folvetette, hogy szamszeriisiteni is tudja ezt a dolgot,
tehat, hogy mennyibe keriilhet ez, vagy hogyha ingyen biztositjuk a gyerekek részére
ezt a lehet6séget. Megkértem osztalyvezetd asszonyt, hogy itt is tegye ezt meg, de gy
latom, hogy most nincsen jelen. Itt van? Vagy akkor megkérem osztdlyvezetd
asszonyt, hogy tegye akkor ezt meg jo, ahogy ezt megbeszéltiik, hogy azért tudjuk a
dontés hatterét.

Mohdcsiné Dim Rita: A kiegészitésként mind a két napirendi ponthoz hozzatettiik,
hogy kb. hény gyermek fog ezen a taborokban részt venni. A 28-as napirendi ponthoz
kb. 15 eFt-ot jelent ez a varosnak, ennyi kiesést jelent a strandnak, a 29. napirendi
pontnél pedig 350-400 eFt kérnyékén.

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

129/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a kérelmet megtargyalta és
tamogatja, hogy 2016. évi iskolai nyari sziinet alatt a Vaci Arpad Fejedelem
Altalanos Iskola szervezeésében taborozé gyermekek, valamint 2 £3 kiséro
részére heti 1 alkalommal az ingyenes strandhasznalat lehet6ségét
téritésmentesen biztositsa, a Vaci Sport Nonprofit Kft-vel torténé id6pont
egyeztetés utan.

Hatdridd: azonnal Felelds: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.;
Vdci Sport Kft. sigyvezetd

30. napirendi pont tdrgyaldsa: Nydri  napkizis tdbor tdmogatdsinak

tigye

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadtuk.
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130/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatarozata

Vic Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a  Vaci Csalad- és
Gyermekjoléti Kézpont nyéri napkozis tébor megszervezéséhez 150.000,-
Ft-val hozzajarul, melynek forrdsa az egészségiigyl primer prevencios
palyazat fel nem osztott része.

Hatdridd: azonnal Felelgs: bizottsdg elnoke

31. napirendi pont targyaldsa: Vaci Harménia Kérus kérelme

Fordss Attila: Nincs kiegészités. Szavazas kovetkezik az eldterjesztésrol.
13 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

131/2016.(V.19.) sz. KépviselG-testiilet
hatdrozata

Vac Véros Onkorményzat Képviselo-testillete megtargyalta a Vaci
Harmoénia Korus Prague Choral Meetings fesztivalon vald részvételével
kapesolatos  kérelmét, melyet elviekben tamogat, de Vac Viros
Onkormanyzat koltségvetésére vald  tekintettel anyagi tamogatast
biztositani nem tud.

Hatdridg: azonnal Felelds: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.

32. napirendi pont tirgyaldsa: Gyémdnt Musical Studié kérelme

Firdds Attila: Eléterjesztének nincs kiegészitése. Hozzaszolasuk van-e? Szavazas
kovetkezik.
13 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

132/2016.(V.19.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete megtargyalta a Gyémant
Musical Studi6 kérelmét, melyet elviekben tamogat, de VAac Viros
Onkorményzat koltségvetésére valé tekintettel anyagi forrast biztositani
nem tud.

Hatdridé: azonnal Felelgs: Intézményfeliigyeleti és Humdn Ov.
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33. napirendi pont tdrgyaldsa: VEKOP-4.1.1-15  szémui pdlydzathoz

teriilet biztositdsa

Ferjancsics Liszlg: Az eléterjesztéhsz lenne néhény kérdésem? Mekkora teriiletet fog
érinteni ez a bizonyos beruhazas, amely ugye a Horvith Mihdly utciban fog
megvalosulni és az emlékeim szerint, ahol ott véget ér az evezds székhaz, utana
kovetkezik egy aranylag mélyben 1évé, inkabb a kerékpérit szintjében 1évé kézilabda
palya nagysdgi bitumenes rész, majd uténa a Borton fel¢ tovébbhaladva pedig
talalhato egy szintén bitumenes kosédrlabda pélya. Ebbél ez a tervezett beruhdzis
mekkora részt fog elfoglalni a tervek szerint mint sz€ltében, mint pedig mélységében?
A Horvéth Mihély utcshoz képest ennek az épitménynek a teteje hol lesz, sik- és
z0ldtetds beruhazasrél van sz6, vagy a Horvath Mihaly utca szintje folé fog-¢
emelkedni? Ez székhiza lesz-e valamelyik vizi sportegyesiiletnek, amelyik Vacon
mitkodik? Egyaltalan kinek a tulajdonaban lesz, melyik vizi sportegyesiiletnek a
tulajdonéban lesz? A palyazat lehet6séget ad-e arra az Onkorményzat szeretné-e, hogy
€zt a remélhetdleg megvalosuls valamilyen épitmény késébb az Onkorményzat
tulajdonaba keriiljon-e? Esetleges jovendébeli tulajdonldsbol kovetkezben lesz-e az
Onkorményzatnak fenntartasi kotelezettsége, ezzel kiadasa, vagy ez az esetleges
fenntartdsi kotelezettségiink mikor fog belépni? Megsziinik-e ezaltal minden olyan vizi
sportegyesiiletiinknek a vizre szallgsi balesetveszélyes volta, akik, legalabb is
kordbban azt allitottak magukrol, hogy 6k balesetveszélyesen szallnak vizre, gondolok
itt f8leg a kompnal 1év6 vizre szallasa? Egyaltalan valaki az érintett egyesiiletek koziil,
hogy ugy mondjam, felfogja-e adni a korébbi székhazat, onnan ki fog-e koltozni, ez az
Onkorményzamak tiresen at lesz-e adva? Vagyis ez az épitmény fog teljes egészében
nekik remélhetéleg jobb koriilményeket biztositani. Lesz-e valamilyen visszabérlési
kotelezettsége az Onkormz’myzatnak, tehat, hogyha felépiil ez az ¢pitmény, akkor ugy,
mint més, pl. a sportcsarnoknal 1évé hatarozatunkban szerepel, visszabéreljiik-e
barkitél is majd ezt az intézményt? Ha igen, akkor mikortdl lehet ilyen
kotelezettségiink, akar 6nként vallalva is.

Espdr Péter: A teriilet az konkrétan az On altal emlitett kosdrlabdapalyanak a borton
feloli részére probaltuk meg Kkijelolni magat a csarnoknak az elhelyezkedését, éppen
abbol adodoan, hogy kordbban lakosséagi ellenéllas volt az ligybdl kifolyolag, hogy az
6 épiiletiik kilathatésagat, vagy beldthatosagat takarta, veszélyeztette. Ezért
dontottiink, hogy ott van egy transzformator allomas a Bértén Utja mellett a kérhaz
Utja mellett mélyen és az folé, tehat a kosérlabdapélyanak arra a részére keriilne az
elhelyezése. Azért vélasztottuk ezt a magassagot, pontosabban a szovetséggel,
munkatérsaival a helyszinen azért valasztottuk ki ezt a teriiletet, és fogadték ok el ezt,
mert a 804 cm-es legnagyobb arvizszint folstt t6bb mint 1 m-rel van ennek a
padlészintje, tehat gyakorlatilag itt arvizvédekezést nem fog kelleni végrehajtani. A
magassaga az épiiletnek jelenlegi elgondolas szintjén, mert tervek nem késziiltek, tehat
elgondolas szintjén foldszintes ¢piiletrél beszéliink, tehat a magassaga olyan 3,5 és 5 m
kozott gondolom, hogy e koriil lenne, de konkrétan nincs meghatérozva. Az, hogy
kinek a tulajdondba, vagy milyen fenntartési kotelezettség, vagy lesz-e visszabérlési
kotelezettség, nekem errdl nincs informéciom, alpolgarmester ur targyalt eziigyben,
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tehdt én ezekkel nem tudok mit kezdeni, viszont a balesetveszélyes vizre szallassal
kapcsolatosan annyit tudok mondani, hogy a jelen allaspont szerint, amit szintén
egyeztettiink a szovetséggel, az evezésoknek a lejarojét fogjék hasznalni, ami ettd] a
ponttol olyan 80, legfeljebb 100 m-re van €szaki irdnyba és legfeljebb ott lesz a stég
meghosszabbitva, szélesitve, de nem keriilne egy 0] solyazé kialakitasra, tehat azon a
meredek falon, mert a szGvetség azt mondta, hogy az szerintiik olyan 9-10 MFt-ba
keriil ¢és gy gondoltuk, hogy nem kellene ennek a koltségét elvenni egyelére az
épliletnek a bekeriilési koltségébol, amit 6k fizetnek.

Mokdnszky Zoltin: Amennyiben megépiil ez az Uj csonakhaz, a tulajdon az a véros
tulajdona lesz, ennyivel is fog novekedni a varos vagyona, ami 100 MFt értékben van
megcélozva.

Kiss Zsolr: Hit mutatom mindenkinek, hogy lathaté legyen az eléterjesztés nagysagat,
ez eldlappal egyiitt nem éri el a masfél oldalt, amir! most beszéliink egyébként. Ezért
jeleztem én az Ugyrendi bizottsagi iilésen, hogy szerintem ez nem anyag. Tehat
amelyik képviseld egyébként ilyen elGterjesztések alapjan tud donteni, az vagy ott volt
ezeken a targyalasokon, ahol Mokanszky r, vagy pedig nem tudom, de valahonnan az
éterb6l kapja akkor az informacidkat. Ezért szazmillio, szdzegy kérdést kell
foltenniink, hogy tiszta legyen az, hogy egyaltalan mirdl dontiink ma. Ki¢ lesz a
teriilet, miutan megépiil az ¢piilet? Raépités lesz-e, azaz hasonlé szerzddést fogunk-e
kotni barkivel, mint ami egyebkeént a mélygarizs esetében van? Ugye ott alaépités van,
itt gondolom réépités lesz. Hény évre adjuk és kinek ezt a terilletet? Egyaltalan ki a
targyalépartner? Kié lesz az lzemeltetési koltsége ennek az épiiletnek? Mennyibe fog
keriilni az {izemeltetés gy évben pontosan? Milyen szamitdsok vannak erre, amikor
ugye azt mondjuk, hogy elébb-utébb az Onkorma’myzaté lesz? Gondolom, olyan
technolégiaval épiil, olyan meglatasok vannak benne, ami ugye szdmunkra ugye ez
elhangzott mér a polgarmester Gr szajabél, hogy minden egyes ilyen plusz beruhazas
plusz koltségeket general egyébként az Onkorményzatnak. Lesz-e onrész, vagy
barmilyen koltség az épitkezéssel kapcsolatosan, ami az C")nkorményzatot terheli?
Milyen hatéridével kell elkésziteni ezt a palyazatot, mikor kell beadni, kinek és milyen
dontések sziikségesek addig az Onkorményzattél, milyen hatdridék vannak? Mert
ebben a levélben egyetlen darab datum nem szerepel, azt kivéve, hogy mikori
keltezésii az a levél, amivel megkeresték az Onkorményzatot. Kik dontsttek a
helyszinr8l, milyen targyaldsok el6zték meg ezt, kik vettek részt ezeken az
cl6készitéseken? Koltsttiink-e eddig barmilyen Osszeget egyébként ennek a
palyazatnak az elokészitésére, volt-e barmilyen keret, amivel gazdalkodhattak itt az
emberek? Végezetiil pedig azt szeretném megkérdezni, mert egy hasonlo
csonakhdzban gondolkodunk ugye, vagy egy elfogadott terviink, a Duna-part
projekire, ahol egy becsatlakozé &bsllel ugye, ami a Gombas pataknak az 6blénél van,
ugye a déli szakaszra egy hasonlé csénakhazat képzeltiink el. Miért nem oda, miért
nem - azt a teriiletet probaltuk preferalni esetleg egy ilyen palydzatnak az
elkészitésénél? Ami szerintem illeszkedne ebbe a programelképzelésbe, amit oda meg
szeretnénk valositani,
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Mokdnszky Zoltdn: Nekiink egyetlen fillériinkbe nem keriilt eddig ez, hogy ezen részt
vegylink ezen a palyézaton. A palyazatot, azt az MKKSZ, fogja megirni, t8liink csak
azt kérték, hogy biztositsunk teriiletet. Az MKKSZ részérd] itt volt a vezetlség és
megnéztiik, hogy mely teriiletek azok Vacon, amelyek adottak lehetnek ahhoz, hogy
megépitsiik ezt az 1j csénakhazat. Harom helyszint tekintettiink meg, amelybdl a
valasztas erre esett és nem én valasztottam, azt a szovetség részérél mondtak meg,
hogy a legjobb ez, de fémérok ur is jelen volt ezen a bejarason. Amit nagyon
szerettiink volna elsére, ott a Boronkay alatt, az Natura 2000-es teriilet és ott ez az
¢épitkezés nem megvalésithatd. Azt is elmondtak, hogyha mi ebbe most nem kivanunk
részt venni, akkor egy j6 par évig nem lesz erre Gjra lehetéség erre a csénakhaz
¢pitésére. Egyébként megfogalmazédott a régi véci kajakosoktol egy olyan igény, 8k
mondtak, nem én, hogy itt tébb vérosvezetés is mar megigérte azt, hogy itt Gj
csonakhazat fog épiteni, de mindenkinél csak igéret maradt. Es most itt a lehetdség,
hogy 100 MFt-os értékben néjon a varosnak a vagyona. Még egyszer mondom, a
palyazatot az MKKSZ fogja megirni, a kérés csak az volt, hogy ezt e hé végéig
juttassuk el nekik, a teriiletet, mert addig tudnak palyézni, ez az informaciém van
nekem is, ezt juttattak el hozzam. Amennyiben ezen nem vesziink részt, ugy akkor az
egész ugrik. Az az informaciém van még, hogy 800 MFt van erre a Duna-kanyar
régiora, amire palyazhatnak, de ebben benne van Budapest is, és a legnagyobb rész, az
a 100 milli6, amit Véc kapna, a t&bbi meg se kozeliti, de ugy tudom fémémok tr, jol
mondom, ezen Te is részt vettél és hallottad. Nem tudom, hogy van-e még valami Kiss
Urnak? (Bekiabdlds.) Még egyszer, mondtam, a véros tulajdondba fog keriilni, hogyha
ez megepiil, mi adjuk a teriiletet és a mi tulajdonunkba fog keriilni. Es nyilvanvalé,
hogy azok az egyesiiletek fogjak lizemeltetni, akik hasznalni fogjak.

Vicy Kdroly: Itt Gjdonsagokkal szembesiilok, mivel a szomszédsagban székeld
klubnak vagyok az elnske és az eldttem 16v6 elSterjesztés mellékleteként szerepel egy
mondat, amiben az van, hogy elvi akadalya nincs a lejar6 megépitésének a borton
¢piillete melletti terilleten. Akkor mi alapjan sziiletett olyan elvi, vagy irasbeli
megallapodas, vagy terv, hogy a mi lejérénkon fog egy odajové 1, 2, 3, vagy 4
egyesiilet teljes tagsaga lejarni? Ez egy keérdés is lett volna és egybél kijelentem, hogy
én ehhez nem jarulok hozza. Senki nem kérdezett meg errdl, egészen véletleniil az
egész egyeztetésbe masodik forduldba sikeriilt belecsdppennem és azéta kdvetem a
fejleményeket, illett volna az osztaly részér6l egyébként megkeresni és legalabb
tajékoztatni arrdl, hogy hol tartanak ezek a megbeszélések.

Kdszonyi Kdroly: Ezzel az eldterjesztéssel kapcsolatban engem is megkerestek, tobben
folhivtak, a sportolok és az ezt igénybe venni kivanok részérdl. Az a tiszteletteljes
kérésiik, én ezt csak igy tolmacsolom minden tisztelt Keépvisel6-tarsam felé, hogy
tamogassuk ezt az eldterjesztést. A sportolok az ezt igénybe venni kivdnok ezt
szeretnék, legalabb is egy résziik. Vagy azoknak a képviseldje, aki engem megkeresett.
Nagyon szeretnék, hogyha ez megepiilne, ugye régi vagyuk, régi almuk ez a
csonakhaz. Nem tudom, hogy a klub részér6l, vagy a képviselS-tarsam altal képviselt
klub részérél volt-e, de nagyon szeretnék és kérnek mindenkit, hogy tdmogassa ezt az
elbterjesztést.
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Petd Tibor: Ez a palyazat, ez a VEKOP 4.1.1-15 ez aktiv turisztikai halozatfejlesztés
K&6zép-magyarorszagi régioban cimmel jelent meg, tehat itt a turisztikai Jarasmodok
szerinti szovetségi kijelolés tortént meg, itt nem a versenysportrdl van szo, itt arrol van
sz0, hogy turisztikai jarasmodok, igy mint biciklis, ez a kerékparos szdvetség lett
megjelslve, gyalogtira szovetség, a vizitura, itt az MKKSZ, tehat a Kajak Kenu
Szévetség ¢és ily modon keriilt ez a fejlesztés és a Kajak Kenu Szovetség, illetve a
Kajak Kenu Egyesiiletek és az Onkorményzat ebbe a térténetbe. A Korményzat
hatdrozatai alapjan ezek a szOvetségek azok, Gsszesen négy, még a Lovas Szovetség
az, aki péalydzoként ezekben a péalyazatokban részt vehet, ugyanakkor konzorciumi
partnereket koteles keresni, részben egyesiileteket, részben pedig, ami nem kételez
csak kiegészitd lehet, ez az Onkormanyzatok, mint konzorciumi partner. Vac
varosaban négy vizi sport egyesiilet céljaikat eljuttatva az MKKSZ-nek, egyfajta
projektotletet adott a Kajak Kenu Szbvetségnek a palyazathoz, ennek része a Borton
folotti teriileten egy épiilet megvalositisa, de azt kikototték ebben a
szandéknyilatkozatban, hogy sajat vizi bazisukat nem szeretnék foladni, hiszen nem is
€pithetd ebben a palyazatban csak csonakhaz és versenysport kdzpont, aktiv turisztikai
kiko6tohely, pihenéhely az, amit ez a palyéazat timogat, ezért ez egy pihend kozpont
egy nagyobb multi funkcids térrel, valamint t5bb ilyen pihenésre alkalmas szobaval, ez
az, amit szeretnének az egyesiiletek megval6sitani, valamint ezzel parhuzamosan a
Kakasban egy, ami mar minket nem €rint, hiszen ehhez az Onkormanyzatot egyediil az
érinti, hogy ehhez sziikséges teriiletbiztositast kértek az Onkorményzattél, a Kakas
teriiletén egy szintén egy fejlesztés, valamint a Liszt Ferenc sétanyon 1évé ingatlanunk
felujitdsat, ezt részben egy maésik forrasbol, részben ebbdl a palyazatbol szeretné az
MKKSZ 6sszefogva az egyesiilettel megvalositani. A tulajdonviszonyokat tekintve én
magam nem vagyok informalva errél, 6nrész tekintetében nem sziikséges 6nrész, tehat
Onrész, nincsen 6nrésze ennek a palyéazatnak, és rdaddsul a palyazo az a Magyar Kajak
Kenu Szévetség sajat maga. A lejarét tekintve ebben a szandéknyilatkozatban
egyébként gy fogalmaztak, ami én ugy gondolom, az evezdsoknek nem jelentene
problémat, hiszen az valéban egycbként, hogyha azt csénakhazként hasznalnik az
egyesiiletek, ha a csonakhazak ezt napi szinten versenysport céllal hasznalnak, akkor
¢n azt gondolom, hogy ez a lejaré nem lenne alkalmas arra, hogy egyébként mintegy
200 gyerek vizre szallasat és vizrél vald lejovetelét lebonyolitsa. De nem is kivanjak a
sajat bazisukat feladni és ezt vizre szallas ... hasznélni, 6k azt preferaljak, hogy a
Borton alatti részen megléve lejarét feldjitani és vizitirasoknak kikotépontra alkalmas
szintre hozni, egyébként ezen a teriileten a KOVIZIG valésziniileg 0j stég létesitését
nem is engedné, hiszen az evezés egyesiilet is csak évrél-évre tudja ezt a jogosultsagat
meghosszabbitani. Ez csak egy olyan pont lenne, ahol a tirazék ki tudndnak kotni akar
a sodert rendbe téve, tehat nem egy stégként kell ebben gondolkodni, az egyediili cél
az az, a Magyar Kajak Kenu Szévetségnek is a legfébb célja az az, hogy a szentendrei
Duna-ag mellett, a nagy Duna-4gat, a dunakanyari agat is bevonja a vizi turisztikai
utvonalba ¢s természetesen ezzel parhuzamosan infrastrukturalis hatteret tudjon
biztositani az itt mitkodé egyesiileteknek. En azt gondolom, hogy ez az eléterjesztés
tdmogathatd.

Dr. Béth Jdnos: Ha valaki ezt sikerre viszi, annak gratulalni fogok, mert ugye itt a
mult visszakdszoén, hallottuk az evezdsoket, ugyanis rendszervaltaskor még egyiitt volt
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a Vaci Hajo, akkor se nagyon csipték egymast. de akkor adédott a megoldas. hogy a
VSE-be mentek a kajak-kenusok és akkor a Horvath Mihaly téren kialakitottak a
bazisukat az evezdsok. A baratsag azota se lett nagyobb, gondolom, mert hogyha most
egy stégre terelnénk dket, akkor abbol biztos, hogy konfliktusok lennének. A dolog
még annyiban cifra, hogy ugye az clhangzott, hogy itt 4, vagy 5 szervezet van még az
evezosokon kiviil, mert ugye a VSE az két szervezetbé| all jelenleg, ugy tudom, akkor
érintve vannak a sarkanyhajosok és vannak még a vasutas kajak-kenusok. Na most
hogyha mindenki marad a helyén, mert e szerint itt versenysportot nem lehet {izni,
hanem csak turisztikai hasznositas lesz, akkor nem tudom, hogy a sajat érdekeiket
hogy fogjak tudni érvényesiteni, mert mi érdekiik van nekik ebben a vizi bazisba
egyébkeént részt venni? Ha mindenki marad a helyén, az evezésoket zavarni fogja, ha
nem lesz kiilon stég, tehat én azt gondolom, hogy itt nagyon nehéz lesz a dolgot
Osszehozni, ide megfelel$ gesztor kéne, csak azt nem tudjuk, hogy ki lesz a gesztor.

Vicy Kdroly: Magit a beruhazast azt tdmogatndm, mint a vizi sportokban szerepld
egyik elnok, viszont azt tovabbra is fonntartom, azzal a kitétellel, amit Petd
alpolgdrmester Gr mondott, hogy amennyiben a palydzatnak a része az, hogy
turisztikdhoz csatlakozunk, akkor természetesen a mi lejaronk az alkalmas, hiszen ha
abban az id6pontban az pér vizi sportot kedvel maganszemély kivanja ezt hasznélni,
az fenntarthat6. Versenysport céllal viszont nem tudunk vendégiil latni egyetlen egy
egyestiletet sem, Gigyhogy ehhez ragaszkodom.

Fordds Attila: Nem ironizalva mondom az elndk trnak, hogy nagyon j6 lenne, hogy
akér az evezdsok, akar pedig a kajak-kenu barmelyik szakosztélya, hogy az élsportban
gondolkodna, ez elsésorban utanpotlas nevelésrél sz6l Vac varosaban s nagy tisztelet
azoknak, akik innen nagyon komoly eredményeket értek el Vac varosabol, hiszen
nagyon hatrdnnyal indult az 6 edzésiik, amelyet tényleg csak nagyon nagy szorgalom
€s nagyon nagy tehetség tudott bepotolni. Ugyhogy minden olyan éremszerzének, aki
az evezOsoknél és a kajakosoknal eddig ilyen eredményt elért, minden elismerésem és
koszonetem.

Matkovich Ilona: Vacy Karoly képviseld tr részben mar valaszolt arra, amit kérdezni
szerettem volna, de még kérnék egy kis segitséget az 4llaspontom kialakitésahoz.
Tehat akkor azt jelenti, hogy amennyiben igennel szavazunk, akkor elfogadjuk azt,
amit itt olvasok, hogy akkor ez nem tartalmazza ez a palydzat a lejar6 solyazé
kiépitését, vagy annak koltségét, tehat, hogy akkor a lejaré az marad ugyan az, az az
egy, ahol az evezésok lejarnak. Tehat, hogy erre szavazunk, igy fogjuk ezt
megszavazni?

Petd Tibor: Aki ezt a palyazatot sikerre tudja vinni, az a Magyar Kajak Kenu
Szovetség, mi minddsszesen teriiletet biztositunk ahhoz, hogy az egyesiiletek, illetve a
Kajak Kenu Szovetség 4ltal megfogalmazott célok megvalésulhassanak. Ahogy
fogalmaztam itt, mivel turisztikai cél palyazati kiirasrol van szo, nevesitett csénakhaz
¢pitésre forras nem valszint, hogy az Eurépai Unié tamogatna, ezért fogalmaz ugy
egyebkent a szandéknyilatkozat is, hogy multi funkciés terek kialakitasa valésulna
meg. Az, hogy ez utdna, mint multi funkcids tér, mondjuk konditeremként hasznalatos
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¢s ezt a versenysportolo egyesiiletek tudjak hasznositani, én ezt nem tartom a
hétkdznapokban kizartnak, de vizre szallas errél a teriiletrd! a szandékaink szerint nem
torténik. Ezt én ugy gondolom bizzuk az egyesiiletekre, hogy ha mar meghozték ezt a
mind a négy részrél egyébként Vécon ritkan tapasztalhatd vizi sport, féleg a kajak-
kenu, mert ugye evezésbol egyetlen egyesiilet van, de kajak kenu egyesiilet és
sarkanyhajo egyesiiletbdl van boven, tehat egyediililléan tapasztalhato Osszefogast
megteremtették, akkor azt gondolom, hogy valami érdekiik csak van ebben a
palyazatban, 6k tdliink egyetlen egy dolgot kértek, hogy ezt a teriiletet a csénakhazuk
megépitésére biztositsuk. Ezt sikerre a Kajak Kenu Szovetség és az egyesiiletek tudjak
vinni. Képvisel$ asszony kérdésére valaszolva, mivel mindennapos vizre sz4llist nem
terveznek, ezért a klasszikus, hogy ugy mondjam stéges sélyazo teriilet kialakitaséra
nincsen sziikség, hiszen egy turazé egy turakajakkal ki tud szallni egy normdlisan
elékészitett séderparton is. Tehat nincs sziikség egy tirazonak klasszikus kikotostégre,
mint mondjuk egy verseny sporthajéval, amilyen stégre és eléirasokra szitkség van.
Tehat klasszikus solyazé nincsen, ¢k szeretnék, hogyha ennek a fejlesztésnek a
keretében mivel turistékat ugye értelemszertien ez a pihenépont fogadni szeretne, a
Borton alatti lejéré feltjitisa ez része lehetnek a projektnek, de ez nem egy jelentds,
nem ez az emlitett 5-10 MFt-os koltséget, tehéat ezt az 5-10 MFt-os koltség mogott
rejlé miszaki tartalom az nem keriil megvalésitasra, egyediil annyit szeretnének, hogy
ezt a lejarot folujitsak és egy vizi turisztikai ki- és beszallo helyet tudjanak létesiteni.

Ferjancsics Ldszld: 2006-ban hozott a Képviseld-testiilet egy uj kajak-kenu székhazra
vonatkozdan, részben erre a teriiletre egy dontést, és akkor megtervezésre is keriilt az
akkori kajakosokat, akik még javarészt egyben voltak, mindenben kiclégits kajakos
sz¢khéz, ami a Horvath Mihaly utcéval egy szintben volt. Erre volt akkor tébb
lakossagi forum is. Annak a minden igényt kielégité, akkor még a sarkanyhajosok nem
voltak, székhaznak, 120 MFt volt a tervezett beruhdzasi koltsége. Ha csak ebbél az
0sszegbdl indulunk ki, hogyha ez akkor valés volt és most valos ez a 100 MFt, akkor
val6szinti, hogy ez az uj haz a kajakosokat ugye nem elégitené ki. Tehat ugye mint
elmondtak, nem is err6l van sz6. Arra szeretnék egy egyértelmii vélaszt kapni, hogy az
Onkorményzatnak kell-e ezt fenntartani, illetve az Onkorményzat tulajdonaba keriil-¢?
Mert ha erre van vélasz, akkor tudunk felelés déntést hozni arra vonatkozéan, hogy
milyen kiadésaink lehetnek ebbdl kovetkezéen, vagy mikortol lehetnek ezek a
kiadasaink? Egyébként ez a korabbi székhaz éppen az evezésok felé volt épitve, vagy
oda volt tervezve, éppen azért, hogy még ne kelljen a dombon folmenni és igy akkor is
ugy volt, hogy az akkori arvizszint f5l6tt van még jéval a mostaninal. Pontosan nem
vagyok tisztaban, hogy most hol lenne. A probléma az, hogy ha nem oda gondoljuk el
a kajakos kovetkezé székhazat, amit egyébként nem fogunk tudni szerintem meguszni,
hogy az elkeriiljon onnan a sétanyrél, ugy tudnam elképzelni, hogy oda mellé majd
megépiil és a kettd kiegésziti egymast. Tehat ezt mér, hogyha van ralatasunk, vagy van
befolyasunk erre az épitésre, azért tigy kellene megépiten, hogyha lejar a fenntartasi
id6szak, akkor mégis csak, hogyha a kajakosok elfogadjik és nem tudunk nekik
teriiletet biztositani majdan a Duna-projektben, vagy a Duna-parton, akkor mégis csak
ezen a helyen szdllhassanak vizre, hiszen Kiszel Vilmos javaslatira annak idején
targyalasok voltak arrdl, hogy a dunai hajout egyébként hogyan tavolodhatna el ettél a
partszakasztol.



Espdr Péter: Alpolgarmester tr elmondta. hogy.

Férdos Attila: Ne ismételgessiik meg, nyilvan majd ennek lesz koltsége, hogy mennyi,
azt akkor tudjuk meg, ha a beruhazas elkésziil, egyaltalan megszavazzuk, amit még
most kétségesnek gondolok.

Kdszonyi Kdroly: Annyit szeretnék még ehhez hozzatenni, hogy ha turisztikai célu
lenne ez a fejlesztés, mindig kitorési pontként egy jelent6s beruhdzasként emlegetjiik
ugye a turisztikét, fejleszteniink kell, fejleszteniink kell, tehat ezzel ugye minél t5bb
turistat vonzani a varosunkba. Véleményem szerint ez gy olyan lehet3ség, amivel hat
ebben a témédban cléreléphetink egyet. Es aki mar ott kikot, megnézi akir a
varosunkat is és szerintem ez egy jo beruhazas.

Kiss Zsolt: Tehat kovetkezd. Nem kaptam arra valaszt, mert ugye itt volt arrdl szol
alpolgdrmester ur mondta, hogy 3 helyszin volt az, amit megnéztek. Ugye az egyik a
Boronkay alatti, hogyha jol értettem, a masik akkor ez a Horvéth Mihaly utca és akkor
a harmadik az melyik teriilet volt? Mert ugye én emlékszem és tisztin emlékszem,
hogy a Duna-part projektiinkben pontosan ilyen multifunkcionalis épiiletet gondoltunk
egyébként oda, ami egyrészt csénakhazként mikodhet, masrészt azt a teriiletet
kiszolgalhatja ilyen vendéglato ipari egységként, vagy hogyha ott beliil képzédne egy
6bol, akkor ugye a kishajo, motorcsénak vizre szallasi lehet6ségbtl adodéan egy
kikotési pont lehetne. Tehét az Iehetne egy olyan biztonsagos vizre szallds, amiré] itt
folyamatosan beszéliink, hogy ezen a Duna-szakaszon egyébként nem megoldott.
Tehat ugye most mondtuk ki, hogy évente kell hosszabbitania mindenkinek a
stégengedélyét, aki ezen a szakaszon stéget tett le, mert hogy egyébként a viziigyi
rendészet csak egy évre adja ezeket, mindig meghosszabbitja, ideiglenes engedéllyel,
mert, hogy nem megfelelé azoknak az clhelyezése ezen a szakaszon. A masik pedig,
azt szeretném megtudni, mert ugye engem csak ez érdekel, mert maga az, hogy ha
kapunk egy ilyen épiiletet, ennek mindenki 6riil. Ugye nyilvénvaloan ez egy fontos
dolog. Kicsit nem &riilok annak, hogy megint azt csinaljuk, hogy valamilyen ablak
kinyilik, ezért kapkodva valahova r4 kell huzni ezt és valamilyen megoldast kell ra
talalni. J§ lett volna, hogyha elétte ezeket a helyszineket atbeszéljiik, akér bizottsagi
tilést hivunk 6ssze erre, rendkiviilit, vagy kézdsen probaljuk ezeket igy Gsszerakni egy
ilyen kerekasztal beszélgetésben, de viszont az iizemeltetés az mindannyiunk szdméra
lutri. Ezért azt gondolom, hogy valahogy tigy kéne kiegésziteni és itt nézek a
polgarmester trra, illetve eléterjesztére nézek inkabb, hogy valahogy igy kéne
befejezni taldn ezt a mondatot, hogy: egyben jelzi, hogy a szitkos koltségvetési
lehetségei miatt az épitésben és a késébbi iizemeltetésben nem tud anyagilag részt
vdllalni. Ezzel letudnank azt itt magunkrol, hogy itt akkor kinek kell fizetni, mennyit
kell fizetni, kié ez a beruhazis? Mi adtunk egy teriiletet, egyébként pedig az
tizemeltetésre akkor innentsl kezdve pedig a szovetségnek kell megoldania, illetve az
épitéssel kapcsolatos minden nevd, akér a vizre szallasi, akar egyéb koltségeket. En
szerintem ezzel igy mindenféleképpen tamogathat4 lenne mindannyiunk szamadra
egy€bként ez a javaslat.
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Mokdnszky Zoltin: A harmadik helyszin az a Bérton alatti teriilet volt. Még egyszer
elmondom, itt azért ezek mind szakemberek, mind kajakosok voltak, akik a Dunan
nottek fel, itt élték le az Eletiiket, itt sportoltak. Raadasul hat volt kozottiik olimpiai

7

nem lehet, mert oda nem lehet raknj. A Borton alatt megint nem Jo, mondték, hogy ez
nem jo, azt mondték ez a teriilet. Nem én mondtam, ott mondtak a szakemberek.
Fémérnék tr ott volt, megerésitheti, szakemberek mondtak ki erre a teriiletre, hogy ez
€gy alkalmas teriilet, ahova meg lehet épiteni jelen pillanatba. Nyilvan lehet, hogy meg
lehetne a Natura 2000-esre is, csak ott nem tudom ki az az ember, aki el tudja intézni,
hogy vonjék ki a Natura 2000-b6l. Ha Kiss vir azt meg tudja tenni, akkor nagyon
szépen megkdszonjiik Neki, (Bekiabalas.) Ja, és akkor oda épiilne {61, mert a legjobb
hely az lenne egyébként.

Fordds_Attila: Szavazas kovetkezik. Elészér Kiss Zsoltnak a kiegészitésével
kapcsolatban.
6 igen, 3 nem, 5 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Most pedig az eredetit teszem 161 szavazni.
11 igen, 3 tartézkoddssal elfogadtuk.

133/2016.(V.19.) s7. K épvisel-testiilet
hatdrozata

Véc Viros Onkorményzat Képvisels-testiilete gy dont, hogy a VEKOP-
4.1.1-15 sz. ,Aktiv turisztikai halézatok infrastruktirajanak fejlesztése”
cimili palyazat megvalositasat az Onkorményzati tulajdonui 2440 hrsz-1
teriileten engedélyezi.

Hatdridé: azonnal Felelds: Miiszaki Ov.

34. napirendi pont tdrgyaldsa: VKOP-6.1.1-15 pdlydzaton részvétel -

bolesédeépités

Fordds Attila: A bolcsdei kapacitast kell bdviteni, a bolcsédei kapacitasbévitésével
elébb volt egy nagyon fontos adat, 36 varakozé bolesddés kora gyermek van,
folyamatosan gondot jelent a bolesddei elhelyezés. Az elSterjesztés egyébként
lényegét tekintve arr6l sz6l, hogy a csalddanyéknak a munkéba 4ll4sat biztositsuk
azoknak, akiknek erre sziikségiik van.

Dr. Béth Jénos: Uténanéziem a Fémémokségen, mert hogy el6szir meglepett a
helyszin, mert az egy vizfogé. Igaz, hogy nem igy mikodstt ez a teriilet, beépithetd és
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hdla TIsten, nekiink koszonhetéen a Bauer Mihaly utca az j6 allapotban van. tehat a
megkozelitése is jo. Azt viszont majd el kell mondani a déntést hozéknak, hogy lehet,
hogy 36 vaci gyerek vér elhelyezésre. de ide vidékieket is be kell fogadni adott
esetben, tehat ilyen a palyézati kiirds, amikor déntiink.

Fordos Attila: Szavazis kovetkezik.
14 igennel elfogadtut.

134/2016.(V.19.) sz. K épviseli-testiilet
hatdrozata

1.) Viéc Viros Onkorményzat Képvisels-testiilete Ggy dont, hogy részt
vesz a VEKOP-6.1.1-15 azonosité szamu, »Kisgyermeket nevel§
szilék  munkavallalasi aktivitisanak  novelése” palyazaton.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Viac, Bauer Mihaly utca 49.
szam alatti, 299/5 hrsz-ui. ingatlanon Uj bolcséde épitésére
vonatkozéan nyjtson be palyézatot és a szitkséges nyilatkozatokat irja

ala.
Hatdridg: azonnal Felel6s: polgdrmester

2) Vic Viros Onkorményzat Képvisels-testiilete gy dont, hogy a
VEKOP-6.1.1-15 azonosito szamt, ,Kisgyermeket nevels sziil6k

munkavallalasi aktivitdsanak novelése” targyu projekt
projektmenedzsmentjében az alabbi szervezet é&s személyek vesznek
részt:

Eszak Pest-Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft.
- Beny6 Balazs ligyvezeté igazgato

- Kékény Szabolcs pénziigyi osztalyvezetd

- Espéar Péter miiszaki osztalyvezetd

- dr. Grmela Judit aljegyzé

Hatdridg: azonnal Felelds: polgdrmester

335. napirendi pont tirgyaldsa: Elismert vdllalatesoport alapité

okiratdnak médositdsa

Fordds _Attila: Nincs kiegészités. Hozzaszolas van-e? Szavazas kovetkezik. A
hatarozati javaslat I. pontjarol teszem £l a szavazast.
13 igennel, 1 tartézkodds mellett elfogadtuk.
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135/2016.(V.19.) sz. Képviselj-testiilet
hatdrozata

Viéc Viros Onkormanyzat K épviselé-testiilete a Vaci
Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
(cg:13-09-160257., székhelye: 2600 Vic, Zrinyi u. 9.,) vonatkozéasaban:

1/ A cégkivonatban foglaltakkal egyez6en pontositia a cég
fétevékenységét: 3811 Nem veszélyes hulladék gyijtése

2./ Felligyeld Bizottsag tagjaként kéri feltiintetni a cégnyilvantartasban az
alabbi, Feliigyel Bizottsagi tagnak megvalasztott személyeket:

Kovécs Agnest (an.: Takserer Maria) 2600 Vic, Quell Rudolf utca 4.
szém alatti lakos) 2016. majus 20-tol 2021. februar 18. napjaig tartd
idotartamra.

Mokanszky Zoltant (an.: Zala Eva) 2600 Vac, Sirdly utca 18. szam
alatti lakos) 2016. majus 20-t61 2021. februar 18. napjaig tart6
id6tartamra,

3./ Koényvvizsgalénak vélasztja meg és kéri feltiinteti a
cégnyilvantartisban 2016. junius 1. napjatol 2018. méjus 31. napjaig
terjedGen:

PKI Kényvvizsgalo Iroda Korlatolt Felelosségii Tarsasagot
2120 Dunakeszi, Kosztolanyi u. 6.
Cégjegyzékszam: 13-09-070675

Kijelslt kényvvizsgalé: Dr. Baracz Gabriella
anyja neve: Marfi Gabriella
lakcim: 2120 Dunakeszi, Hévirag utca 15.
Kamarai szama: 006145

4/ Az alapité okirat  XIII. ELISMERT VALLALATCSOPORT
fejezetének a  Vezetd tisztségviselok,  cégvezeték  és
feligyelobizottsagi tagok kinevezése, visszahivdsa és dijazasuk
megallapitasa™ cim alatti szoveget az alabbiak szerint médositja:

Az uralkodé tag jogosult az ligyvezetése altal hozott irasbeli hatarozat utjan
az  ellen6rzott  térsasag  vezetd tisztségviseldinek  kinevezésére,
visszahivisara és dijazasuk megallapitdsira, illetve tisztségviselés
feltételeinek megallapitaséra, és a Jogszabalyokban foglaltakon feliil
tovabbi 6sszeférhetetlenségi szabalyok kik&tésére.

Az ellendrzott tdrsasdg vezet tisztségviselSinek kinevezése, visszahivdsa és
dijazdsuk megdllapitdsa , illetve tisztségviselés feltételeinek megdllapitdsa,
és a jogszabdlyokban Joglaltakon  feliil  tovabbi dsszeférhetetlenségi
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szabdlyok kikotésére vonatkozs dontésérdl az wralkods tag az alapitér
utdlagosan Idjékoztatja.

3./ A fenti viltozésokkal egységes szerkezetbe szerkesztett alapité okiratot
elfogadia és felhatalmazza q Polgdrmestert a létesité  okirat

aldirdsdra.
Hatdridd: azonnal Felelgs: Polgdrmester

Vici Hulladékgazd. Nonp. Kft. digyv.ig

Fordss Attila: Akkor most a II-est szavaztatom.
13 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

136/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Viros Onkorményzat Keépvisels-testiilete a Vici Tavhészolgaltatasi
Nonprofit Kézhasznn Korlitolt Felelésségii Tarsasag  (cg:13-09-
072931., székhelye: 2600 Véc, Zrinyi u. 9.) vonatkozésaban

1./ Jévahagyja a Vaci Viérosfejleszté Kft. mint uralkodé tag vezetd
tisztségviseldjének azon hatérozatat és nyilatkozatat, amellyel Séregi Ott6t
2016. 04. 20. napjatol kezdédéen hatérozatlan id6tartamra a Vici
Tavhészolgaltatasi Nonprofit Kézhasznti Korlatolt Felel6sségit Tarsasag
vezetd tisztségviselének nevezte ki Ezen jovahagyist tartalmazo
nyilatkozat megtételére a Budapest Kémyéki Torvényszék Cégirosiaga altal
cg:13-09-072931/87. sorszam alatt kibocsatott hianypétlasra  felhivo
végzésben foglaltakra tekintette] keriil sor.

Az alapité okirat X, Ugyvezets fejezetében foglalt szOvegrészt az alabbiak
szerint modositja:

A tdrsasdg vigyvezetdje:

Név: Séregi Otto

Anyja sziiletési neve: Gyore Kldgra

Lakeim: 1076 Budapest, 07, Verseny u. 6., 2. emelet 31,
Sziiletési hely, idd: Senta, (Zenta, Jugoszldvia) 1963. janudr 19,
Adbazonosits jel: 8350812990

Az alapité felhatalmazza az ugyvezetSt az iigyvezetd igazgatdi cim
haszndlatdra.

Az digyvezetd megbizdsa 2016. 04. 20. napjatél kezdédben hatdrozatlan
iddre sz4l.



2./

3./

4./

5./
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Modositja az alapité okirat XI. A TARSASAG KEPVISELETE,

I

CEGJEGYZESE Jejezetének a ,, A ldrsasdg iigyvezetésére és
képviseletére jogosuit tgyvezetbje” cim alatti algbbi rendelkezéseket:

Név: Séregi Otté
Lakeim: 1076 Budapest, 07., Verseny u. 6., 2. emelet 31,

Ondllo cégjegyzésre Jogosult

Feligyels Bizottsag tagjaként kéri felttintetni a cégnyilvantartasban az
alébbi, Feliigyels Bizottsagi tagnak megvalasztott személyeket:

Balkovics Péter (an.: Takdcs Maria) 2600 Vic, Dedkvdri Jour 16. 11/6.
szdm alatti lakos 20]6. mdjus 20-161 2021. februdr 8. napjaig tarto
idétartamra.

Kovdcs Agnes (an.: Takserer Madria) 2600 Vic, Quell Rudolf utca 4.
szdm alatti lakos 2016. mdjus 20-t6] 2021, Jebrudr 18, napjdig tarto
idétartamra.

Mokdnszky Zoltdn (an.: Zala Eva) 2600 Vic, Sirdly utca 18. szdm
alatti lakos 2016 mdjus 20-16] 202]. Jebrudr 18, napjdig tarté
idtartamra,

Kényvvizsgalénak valasztja meg és kéri feltiinteti a
cégnyilvantartisban 2016. junius 1. napjatél 2018. majus 31. napjaig
terjedSen:

PKI Konyvizsgdlé Iroda Koridtolt F. elelGsségii Tdarsasdgot

2120 Dunakeszi, Kosztolanyi u. 6,

Cégjegyzékszam: 13-09-070675

Kijelolr konyvvizsgdls: Dr. Baracz Gabriella

anyja neve: Marfi Gabriella

lakcim: 2120 Dunakeszi, Hovirdg utca 15.
Kamarai szdma: 006145

Az alapité okirat  XVI. ELISMERT VALLALATCSOPORT
fejezetének a »vezetd tisztségviselok, cégvezetdk és
feliigyelébizottségi tagok kinevezése, visszahivasa és dijazasuk
megallapitdsa” cim alatti szdveget az alabbiak szerint modositja:

Az uralkodé tag Jogosult az iigyvezetése altal hozott irasbeli
hatdrozat utjan az ellenérzott tarsasag vezetd tisztségviseldinek
kinevezésére, visszahivésara és dijazasuk megallapitasara, illetve
tisztségviselés feltételeinek megallapitasara, és a jogszabélyokban
foglaltakon feliil tovabbi Osszeférhetetlenségi szabalyok kikgtésére.

Az ellendrzén tdrsasdg  vezetd tisztségviselGinek kinevezése,
visszahivdsa és dijazdsuk megdllapitisa | illetve tisztségviselés
Jeltételeinek megdllapitdsa, és q Jogszabdlyokban Joglaltakon feliil
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tovabbi Osszeférhetetlenségi szabalyok  kikotésére  vonatkozd
dontésérél az uralkods lag az alapitét utlagosan tdjékoztatja.

6./ A fenti viltozdsokkal egységes szerkezetbe szerkesztett alapité okiratot
elfogadja és felhatalmazza 4 Polgdrmestert a létesité  okirat

aldirdsdra.
Hatdrids: azonnal Felelds: Polgdrmester

Vaci Tavhészolgdltatdsi Kfi. iigyvez.ig

Fordis Attila: 111-as.
13 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

137/2016.(V.19.) sz. Kép viseld-testiilet
hatdrozata

Véc  Viros Onkorményzat Keépvisels-testiilete  Viaci Virosfejleszto
Szolgaltaté  Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (cg: 13-09-130719,
székhelye: 2600 Vic, Koztérsasag 1t 34) vonatkozésaban:

1/ A tarsasag tevékenységi koreit a cégkivonattal egyezben akként
pontositja, hogy az alapité okiratban feltiinteti a 7711° Epitészmérneki
tevékenység tevékenységi kort.

2./ Feliigyel$ Bizottsag tagjaként keéri feltiintetni a cégnyilvantartasban az
alabbi, Feliigyel Bizottsagi tagnak megvalasztott személyeket:

Kovacs Agnest (an.: Takserer Maria) 2600 Vic, Quell Rudolf utca 4.
szam alatti lakos) 2016, mdjus 20-t6] 2021. februdr 18. napjdig tarté
idotartamra.

Mokénszky Zoltant (an.: Zala Eva) 2600 Viéc, Sirdly utca 18. szam
alatti lakos) 2076 mdjus 20-t61 202]. Jebrudr 18. napjdig tarté
idbtartamra.

3./ Kényvvizsgalénak valasztja meg és kéri feltiinteti a
cégnyilvantartasban 2016. Junius 1. napjatol 2018. majus 31. napjdig
terjedGen:

PKI Kényvvizsgdlé Iroda Korldtolt F. elelsségii T, drsasdgot
2120 Dunakeszi, Kosztoldnyi u. 6.

Cégjegyzékszim: 13-09-070675

Kijelolt kénywizsgdlé: Dr. Baracs Gabriella

anyja neve: Marfi Gabriella

lakcim: 2120 Dunakeszi, Hévirdg utca 15.

Kamarai szdma: 006145



4./

5/
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Az alapito okirat 17. pontjanak Az elismert vallalatcsoporti jellegre
iranyado rendelkezések fejezetének a .. Vezets tisztségviseldk,
cégvezetdk és felﬁgyelébizotlségi tagok kinevezése, visszahivasa és
dijazasuk megallapitdsa’ cim alatti szoveget az alabbiak szerint
moédositja:

Az uralkod¢ tag jogosult az ugyvezetése altal hozott irasbelj hatarozat
Utjdn az ellenérzott tarsasdg vezetd tisztségviselSinek kinevezésére
visszahivéséra és dijazasuk megallapitasara, illetve tisztségviselés
feltételeinek megallapitdsara, és a Jjogszabélyokban foglaltakon feliil
tovabbi Osszeférhetetlenségi szabalyok kikotésére.

Az ellendrzon tdrsasdg  vezetd tisziségviselSinek  kinevezése
visszahivdsa és dijazasuk megdllapitisa | illetve tisziségviselés
Jeltételeinek megdllapitdsa, és a Jogszabdlyokban foglaltakon Jeliil
fovabbi osszeférhetetlenségi szabdlyok  kikotésére  vonatkozs
dontésérél az uralkods tag az alapitot utélagosan tdjékoztatia.

A fenti vdltozdsokkal egységes szerkezetbe szerkesztett alapité okiratot
elfogadja és felhatalmazza q Polgdrmestert a létesité  okirat
aldirdsdra.

Hatdridé: azonnal Felelds: Polgdrmester

Vici Vdrosfejleszté Kft. tigyv.ig

Fordds Attila: TV-es.

13 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

138/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Vac Viros Onkorményzat Keépvisel6-testiilete Eszak-Pest Megyei
Teriiletfejlesztési Nonprofit Korlatolt Felelésségii Tarsasag (cg:13-09-
180992., székhelye: 2600 Vac, Koztarsasag ut 34)

1/

Konyvvizsgalénak valasztja meg és kéri feltiinteti a
cégnyilvantartdsban 2016. Junius 1. napjatél 2018. majus 31. napjaig
terjedSen:

PKI Konyvvizsgdlé Iroda Korldtolt FelelGsségii T drsasdgot

2120 Dunakeszi, Kosztoldnyi u. 6.

Cégjegyzékszim: 13-09-070675

Kijelolt konywizsgdls: Dr. Baracz Gabriella

anyja neve: Marfi Gabriella

lakcim: 2120 Dunakeszi, Hovirdg utca 15.

Kamarai szdma: 006145



2./ A fenti véltozésokkal egyseges szerkezetbe szerkesztett alapité okiratot
elfogadia és felhatalmazza a Polgdrmestert a Iétesité  okirat

aldirdsdra.
Hatdridd: azonnal Felels: Polgdrmester

EPMET Kft. tigyv.ig

Fordds Attila: V-6s kovetkezik.
13 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

139/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véac Viros Onkorményzat Képvisel6-testiilete a Vaci Varosimazs
Nonprofit Korlatolt Felelésségii Tarsasag (cg:13-09-063279., székhelye:
2600 Vic, Kossuth u. 21.) vonatkozasaban:

1/ A tarsasag tevékenységi koreit a cégkivonattal egyezlen akként
pontositja, hogy az alapité okiratban feltiintet az aldbbi tevékenységi
koroket:

6820 Sajdt tulajdoni, bérelt ingatlan bérbeaddsa, iizemeltetése
7311 Rekldamiigynoki tevékenység

7312 Médiareklim

7739 Egyéb gép, targyi eszkoz kolesonzése

2./ Koényvvizsgalonak valasztja meg és kéri feltiinteti a
cégnyilvantartisban 2016. Jjunius 1. napjatél 2018. méjus 31. napjaig
terjedden:

PKI Konywvizsgdlé Iroda Korldtolt F. elelSsségii Tdarsasdgot
2120 Dunakeszi, Kosztoldnyi u. 6.

Cégjegyzékszdm: 13-09-070675

Kijelolt konyvvizsgdlé: Dr. Baracz Gabriella

anyja neve: Marfi Gabriella

lakcim: 2120 Dunakeszi, Hévirdg utca 15.

Kamarai szdma: 006145
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3./ Az alapité okirat XII. ELISMERT VALLALATCSOPORT
fejezetének  a  ,Vezetd  tisztségviseldk, cégvezetdk  és
feliigyeldbizottsagi tagok kinevezése, visszahivasa és dijazasuk
megallapitasa” cim alatti széveget az alabbiak szerint modosiyja:

Az uralkodo tag jogosult az ligyvezetése altal hozott irdsbeli hatarozat
Utjan az ellenérzott tarsasag vezetd tisztségviseldinek kinevezésére,
visszahivasara €s dijazdsuk megallapitdsira, illetve tisztségviselés
feltételeinek megéllapitaséra, és a jogszabalyokban foglaltakon feliil
tovabbi 6sszeférhetetlenségi szabalyok kikotésére.

Az ellenérzott  tdrsasdg vezeté tisztségviselSinek  kinevezése
visszahivdsa és dijazdsuk megdllapitisa , illetve tisztségviselés
Jeltételeinek megdllapitdsa, és a jogszabdlyokban foglaltakon feliil
tovabbi 6sszeférhetetlenségi szabdlyok kikitésére vonatkozo dontésérél
az uralkodd tag az alapitot utélagosan tdjékoztatja.

4./ A fenti vdltozdsokkal egységes szerkezetbe szerkesztett alapito okiratot
elfogadja és felhatalmazza az dgyvezetdt, hogy a fenti vdltozdsok
alapjdn vdltozdsbejegyzési kérelmet terjesszen elé a cégbirosdgndl.

Hatdrido: azonnal Felelds: Vici Varosimdzs Nonpr. Kft. iigyv.ig

Fordos Attila: V1-os.
13 igen, 1 tartézkoddssal keriilt elfogaddsra.

140/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete a Vaci Sport Kézhaszni
Nonprofit Korlitolt Felelgsségii Tarsasag (cg: 13-09-11996, székhelye:
2600 Vac, Ban Marton u. 3) vonatkozasaban:

1/ A tarsasdg tevékenységi koreit a cégkivonattal egyezben akként
pontositja, hogy az alapitd okiratban feltiinteti az alabbi tevékenységi
koroket:

5221 Szdrazfoldi szdllitdst kiegészits szolgdltatds
7120 Miiszaki vizsgdlat, elemzés

0240 Erdészeti szolgdltatds

9311 Sportiétesitmény miikodtetése

3600 Viztermelés, -kezelés, -elldtés

4332 Epiiletasztalos-szerkezet szerelése

4331 Vakolds



4333 Padlo-, falburkolds

4334 Festés, tivegezés

3102 Konyhabiitorgydrids

4110 Epiiletépz’lési projekt szervezése

6820 Sajat tulajdony, bérelr ingatlan bérbeaddsa, iizemeltetése
0161 Novénytermesztési Szolgdltatds

4931 Virosi, elévarosi szdrazfoldi személyszdllitds
4939 Mn.s. egyéb szdrazfoldi személyszallités
4941 Kozuti druszallitds

4942 Koltozterés

5030 Belvizi személyszallitis

3040 Belvizi druszdllitds

6203 Szdmitégép-iizemeltetés

6311 Adatfeldolgozés, web-hoszting szolgdltatés
3819 Egyéb kiadsi tevékenység

7112 Mérnoki tevékenység, miiszaki tandcsadds
7810 Munkakozvetités

8559 Mn.s. egyéb oktatis

8730 Idések, fogyatékosok bentlakdsos elldtisa
8790 Egyéb bentlakdsos elldtds

9001 Elads-miivészet

9003 Alkotomiivészet

6391 Hirtigynokségi tevékenység

9319 Egyéb sporttevékenység

2829 Min.s. egyéb dltaldnos rendeltetésii gép gydrtdsa
2899 M.n.s. egyéb specidlis g€p gydridsa

4211 Ut, autépdlya épitése

4339 Egyéb befejezd épités m.n.s.

4329 Egyéb épiiletgépészeti szerelés

4213 Hid, alagiit épitése

8121 Altalénos épiilettakaritis

9002 Eléadé-mivészer kiegészité tevékenység
9004 Mitvészeti létesitmények mitkidtetése

9529 Egyéb személyi-, hdztartdsi cikk javitdsa
5520 Udiilési, egyéb dtmeneti szdlldshely-szolgdltatds
5530 Kempingszolgditatds

3109 Egyéb biitor gydrtdsa

3101 Irodabiitor gydrtdsa

3220 Hangszergydrtds

4311 Bontds

4312 Epitési teriilet elkészitése

8299 Mn.s. egyéb kiegészit6 iizleti szolgdltatds
3900 Szennyezé’désmentesz’tés, egyéb hulladékkezelés



2./ Kényvvizsgalonak valasztja meg és kéri feltiinteti a
cégnyilvantartasban 2016. junius 1. napjatol 2018. majus 31. napjaig
terjedGen:

PKI Konyvvizsgdlé Iroda Korldtolt F eleldsségii Tarsasdgot
2120 Dunakeszi, Kosztoldnyi u. 6.

Cégjegyzékszdm: 13-09-070675

Kijelolt konywvizsgdlé: Dr. Baracz Gabriella

anyja neve: Marfi Gabriella

lakcim: 2120 Dunakeszi, Hévirdg utca 15.
Kamarai széma: 006145

3./ Az alapité okirat XMI. ELISMERT VALLALATCSOPORT
fejezetének  a »Vezetd  tisztségviselok, cégvezetdk  és
feliigyelbizottsagi tagok kinevezése, visszahivisa ¢és dijazasuk
megillapitisa” cim alatti szoveget az alabbiak szerint modositja:

Az uralkodé tag jogosult az tgyvezetése altal hozott irasbeli hatarozat
Utjan az ellenbrzott tarsasag vezetd tisztségviselSinek kinevezésére
visszahivasara és dijazasuk megallapitaséara, illetve tisztségviselés
feltételeinek megallapitdsara, és a Jjogszabalyokban foglaltakon feliil
tovabbi 8sszeférhetetlenségi szabalyok kikétésére.

Az ellenbrzitt tdrsasdg  vezetd tisztségviselSinek  kinevezése
visszahivasa és dijazdsuk megdllapitisa , illetve tisziségviselés
Jeltételeinek megdllapitdsa, és q Jogszabdlyokban foglaltakon felil
tovdbbi Osszeférhetetlenségi szabdlyok kikitésére vonatkozé dontésérdl
az uralkodo tag az alapitér utélagosan tdjékoztatja.

4./ A fenti véltozdsokkal egységes szerkezetbe szerkesztett alapité okiratot
elfogadja és felhatalmazza az ugyvezeibt, hogy a fenti vdltozdsok
alapjdn vdltozdsbejegyzési kérelmet lerjesszen el6 a cégbirdsagndl.

Hatdridd: azonnal Felelds: Vici Sport Nonpr. Kft. iigyv.ig

36. napirendi pont targyaldsa: Pest Megyei Katasztréfavédelmi

Igazgatésag  Vice Katasztréfavédelmi
Kirendeltség kérelme
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ugyan ilyen elGterjesztés miért nem lett benyujtva? Ugye tudomésom szerint
Ugyvezetd igazgatd Ur altal vezetett cégnek adta 4t az Onkorményzat ennek a
Laktanydnak a kezelését, tehat O emlékszik-e akkor arra, hogy akkor is ilyen
hatérozatot elfogadtunk. Gondolom, hogy az tigyvezet6 ar ugy gondolja, hogy ilyen
hatdrozata lehet a Laktanyanak barmilyen elemét atadni, akkor viszont a hulladék
clhelyezésnél is kellett adni az On cégének vagy pedig az Onkormanyzat maésik
cégének ilyen hozzjarulast. Szeretném kérdezni, hogy ez a hozzajarulds korabban
volt-¢ a hulladék elhelyezésre vonatkozoan és mib8l kévetkezik, hogy nekiink errdl
most donteni kell?

Dr. Tar Gyirgy: Ebbé] tanulva mi most ideterjesztettiik a legfébb szerviink elé, alapit6
felé, hogy ezzel kapcsolatosan, amennyiben véleménye van, tigy akkor azt szamunkra
irdnymutatasként megadja.

Fordos Attila: 1gazabol azért sajnalatos, hogy ez az el6terjesztés idekeriilt elénk, mert
€z azt jelenti, hogy olyan miiszaki allapotba keriilt ez a Laktanya, hogy egy ilyen
gyakorlatot ott el lehet végezni, mert valakik, valamikor teljes mértékben kifosztottak
ezt a Laktanyat. Es ma mar az épiiletek vaza 4ll, azon kiviil gyakorlatilag hozzavetett
érték nem igen van. Hat itt a nyilaszarok, az ontéttvas, kazanok, a radiatorok, minden,
ami vasbol volt, mind leszerelésre keriilt és hat nyilvan ez ma mar publikus, igy a
Katasztrofavédelem azt gondolja, hogy a falakban igazdbol mar nem keletkezik kar,
sajnélatos, hogy ez idaig fajult és szeretném kérni egyébként Kaszonyi elndk urat,
hogy korabban felvetette, hogy erre vonatkozéan a bizottsdg inditvanyozzon
valamilyen vizsgélatot. En kérném szépen, hogy ezt fogja 6ssze és deriiljon ki, hogy
mi tortént itt az elmult 10-15 évben a Laktanya teriiletén. Ha kell, akkor utdlag is
tegyen biintet6 feljelentést, hogyha arra jut. Szeretném kérni, hogy ezt fogja 6ssze.

Kdszonyi Kdroly: Dolgozom mér az inditvanyon, hamarosan benytjtasra kertil,
polgarmester \irnak elkiildom és Both trnak arra a megjegyzésére, hogy 2010. utan.
2010-es vélasztasok utan 1-2 hénappal volt egy bejaras abban a Laktanyéban és bizony
mér olyan allapotban volt. Ugyhogy a kazdn akkor mar hidnyzott, a fal mér ki volt
bontva. Megddbbentd allapotban volt. Tehat nem hiszem, hogy megéll Both tirnak az a
kijelentése, amit az el8bb itt félhangosan megtett, hogy 2010. utén tértént ez a torténet.
(Bekiabdlds.) Nem vagyunk barétok, tisztelettel Béth tr, képviselotarsak vagyunk.

Balkovics Péter: Ebben a korzetben az elmult idészakban eléggé felborzolték a
kedélyeket az illegalis hulladéklerak4ssal kapcsolatban, ami valamilyen szempontbo]
érthetd volt, de alapvetéen arrél szolt a torténet, hogy 3-4 nappal elétte elvitték ugye
ezeket a 30 m’-es konténereket &s atmenetileg meg kellett oldani ezt a
hulladéklerakast, még akkor is, hogyha ez a Laktanya teriiletére keriilt, ami egyébként
az €n kdrzetem, illetve onnan rovidesen elszallitisra keriilt a teljes hulladékmennyiség.
Amiért most folalltam és szolok, az azért van, nehogy késobb azt terjesszék, deska,
primitiv  széréanyagon, hogy ennek az illegalis hulladéknak ottmaradé részét
folgyujtottak az Onkorményzat, és ez 4ltal egészségkarositas és kornyezetszennyezést
végzett. Nem errdl van szé kedves lakossdg. Arrol van szo, hogy a
Katasztréfavédelem, akinek egyébként kotelessége az egészségre artalmas és
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kornyezetszennyez anyagok hatéstalanitdsa, egy nemzetkdzi tanfolyamot szervez.
Ennek keretében kérik az Onkormanyzatot, hogy az ott 1évé romos épiiletek, ami
egyebként atvételkor ez a Laktanya nem ilyen allapotban volt. de most mar ilyen,
romos épiiletek koziil az egyiket felgyujtanak, megfelels anyaggal, ami egyébként a
kérnyezetet nem kérositja, 5 perc alatt cloltjdk és ezt kovetden kiilonbozs
vizsgélatokat végeznek a teriileten. Tehdt mielétt még elolvassak ezeket a megjelend
szoréanyagokat, kérem Onoket, hogy higgy¢k el, a Katasztréfavédelem tudja a dolgat,
az Onkorményzat ehhez hozzgjérul, nyilvanvale teljesen természetes modon, ez a
Jjovobeni oltési akcio, illetve artalmatlanitdsi akcio sikerét szolgélja. Tamogatom az
eldterjesztést.

Kiss Zsolt: Amikor meglattam ezt az anyagot, akkor azon gondolkodtam, hogy az
elmilt 10-12 évben vajon miért nem jott ilyen igénnyel a Katasztréfavédelem
hozzénk? Uténa jutott eszembe, hogy hat talan most keriilt a latokoriikbe a Laktanya
teriilete ugye? Tehat amikor €szrevették, hogy hopparé itt ennyi szemét, meg minden
van, csak gy lepakoljak, meg ott mar mindent lehet csinalni, ez egy ilyen szabadon
1€v4 teriilet, akkor hoppéré, nincs mese, itt a teriilet, milyen jo ez nekiink, akkor itt a
Katasztrofavédelem ezen tud ezek szerint gyakorlatozni. En meg igy latom
polgarmester tr. Erdekes, amikor azt mondja, hogy az elmilt 10 évet vizsgélja meg
ugye Készonyi tr, akkor hirtelen gyorsan eszembe jutott, hogy az elmult 10 évbsl 6
éve mar On a polgarmester. Akkor 6 évet az On 1d8szakabol fog ebbédl ellendrizni 4-et
pedig akkor a Béth ur idészakabél. Amibdl is egyébként 4 évbdl 2 évet volt
polgarmester, mert 2 évet meg 6l volt fliggesztve és On vezette az ellenzék 4ltal ugye
a tobbséget a testiiletbe, tehat hogyha nézem, akkor mér a 10 évb&l mar 8 év az, ami
odatartozik, teht még szebb a dolog, hogyha igy nézzik, de nyilvanvaléan ezt
¢rdemes kivizsgalni és visszakutakodni, mert amikor valaki nem tud fejleszteni és
fejlédni, akkor mindig visszamutogat egyébként a multba és az elmult 25 évet keresi,
az elmilt 10 évet, az elmult éveket. Bn meg azt gondolom, hogy elére kéne tekinteni
¢s a Laktanysnak valoban perspektivét kéne adni, nem a Katasztrofavédelemnek itt
gyakorlatozo teriiletet, hanem akar cégeknek letelepedési lehetSséget, esetleg teriiletek
kimérésével vj épitési telkek kialakitdsat. Mondjuk mind ezt akkor lehetett volna
rugalmasan és gyorsan megtenni, ha nem az On javaslatara mondjuk egy helyrajzi
szam ald vonjak az egész Laktanya teriiletét, hanem megmarad a Korabbi, tobb
helyrajzi szam. Mondjuk részekben, vagy részenként el lehetett volna adni mondjuk a
teriiletét ennek a Laktanyanak, amire lett volna igény, de nyilvanvaléan, amikor
bejelentkezett egyben kellett valakinek, akkor On ezt rogtén egybdl meglépte és
Osszevonta. Hagy mondjam végig.

Fordos Attila: Ez a Katasztrofavédelemnek a kérelmérsl sz6l, nem a Laktanyérol szol.

Kiss Zsolt: Van még idém. En sem vagtam bele az On szavaba. Szerintem On se tegye
ezt.

Fordos Attila: Sziveskedjen leiilni. Megvonom Ontél a szét.

Kiss Zsolt: Milyen alapon?
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Fordds Attila: Azért, mert nem a napirendi ponttal kapcsolatban szolal fol. Az SZMS7Z
28-as alapjan megvontam a szét. Uljon le. (Bekiabdlds.) Azért érdekes ez az egész.
Tehat Kaszonyi Kéroly urat kifejezetten kérem arra, hogy vizsgéltassa ki azt, hogy mi
tortént a Laktany4ban, hogyha az elmult 6 évben, akkor azt, hogy az elmult 6 évben mi
tértént. Természetesen 4llok elébe minden vizsgalatnak, mert én pontosan tudom, hogy
ott mi tortént, pontosan tudom azt, hogy kik voltak azok, akik leszerelték a
radiatorokat és azt is tudom, hogy kik azok, akik ezt megprobaltak palastolni. Hogyha
ilyen szamérsagokat tetszik mondani, hogy 8 éve én vagyok a polgarmester, akkor
nemcsak ezt kéne kivizsgélni, hanem az On szellemi képességét is, hiszen az elmalt,
abban a 2 évben osszesen két fegyelmit kapott B6th Ur, amit mind a mai napig nem tud
megemeészteni és kétszer | hénapra Kkeriilt felfiggesztésre. Egyébként az egész
el6készitést még akkor, abban a padsorban il Ferjancsics Laszlé készitette el§ és O
probélta ezt az egészet akkor a jobboldali kisebbségnek a tdmogatasat kérve
el6terjeszteni és meglépni. Hat a torténelmi hiiségrél ennyit.

Dr. Both Jinos: A Katasztrofavédelemnek nem most jutott eszébe ez a dolog, hiszen
az On idészakdban mikor a holding érizte ezt a teriiletet volt oft egy tlizeset. Volt
tiizeset? Aminek soran egy objektum megsemmisiilt &s utdlag tudtunk réla, hogy
¢rdeklddtiink, hogy hogy lett ez kivezetve egyébként a nyilvantartasbol. Majd kérem,
hogy a Készonyi dr ezt is vizsgalja meg. Nem tudott réla a Testiilet, Onok 6rizték,
utdlag kellett egyébként tisztaba lenni ezzel a dologgal, tehat gondolom, hogy akkor a
katasztrofavédelem utélag megvizsgalta ezt a tiizesetet ¢s eszébe jutott, hogy hopp4,
hét itt lehet tiizelni. A masik, hogy kinek a javaslatara jott nyilvanossagra, méarmint,
hogy ez a napirend nyilvénosan legyen megtargyalva? Kiss Zsolt Girnak a Jjavaslatara.
Onok zért iilésen akartak targyalni. Hagyjuk akkor egyébként Ibolykat aludni.

Fordés Attila: Szavazést rendelek el. Tehat a hatérozati Javaslatban a tdémogatja a.)
pontjat fogom szavaztatni.
8 igen, 4 nem, 2 tartézkodissal elfogadtuk.

141/2016.(V.19.) sz. K. épviseli-testiilet
hatdrozata

Véc Viros (")nkorményzat Képvisels-testiilete igy dont, hogy a Pest
Megyei  Katasztrofavédelmi Igazgatésag  Viac Katasztrofavédelmi
Kirendeltség kérelmét, melyben a volt ,Esze Tamas laktanyaban” egy
¢pilet hasznélatahoz kéri az C)nkorményzat hozzajarulasat 2016. majus 25.-
i rendezvényiikhoz tamogatja.

Hatdridg: folyamatos Felelds: vV Kft. Vagyonhasznositdsi részleg
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37. napirendi pont targyaldsa: Onkormdnyzati  tulajdonii  4747/11 és
4747/12  hrsz-ii ingatlanokra  érkezett
vételi kérelem

Fordos Attila: Miutan nincs hozzasz6las, a hatarozati javaslatnak elészér a 4747/11
hrsz-1 ingatlant szavaztatom. Szavazas.
14 igennel elfogadtuk.

A kovetkez6 pedig a 4747/12 hrsz-u ingatlanra vonatkozik. Szavazas.
14 igennel elfogadtuk.

142/2016.(V.19.) sz. Képviseli-testiilet

hatdrozata
Vac Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy értékesiti:

- az Onkormanyzati tulajdonu, telekalakitassal kialakult, vaci 4747/11
hrsz-a, 1159 m? nagysagu, beépitetlen teriilet megnevezésii, ingatlant
Dr. Kat6é Norbert 2600 Vic, Jokai Moér utca 5. szam alatti lakos és
felesége Dr. Katéné Jancsok Zsuzsanna 2600 Vac, Jokai Mér utca 5.
szam alatti lakos részére 1/2-1/2 aranyban, brutt6 8.000.000,- Ft
vételaron;

- valamint az 6nkormanyzati tulajdonu, telekalakitassal kialakult, véci
4747/12 hrsz-a, 1138 m? nagysagu, beépitetlen teriilet megnevezésii
ingatlant a BBT Kft. (székhely: 2600 Véc, Joékai utca 5,
cégjegyzekszdm:  13-09-141906) részére bruttd  7.900.000,- Ft
vételaron.

A vételarak 60 %-at szerzodéskotéssel egy idSben, a fennmaradéd vételar
40 %-at 30 nap elteltével kell megfizetni.

Hatdridé: azonnal Felelds: VV Kft. Vagyonhasznositdsi részleg
38. napirendi pont tirgyaldsa: 1 perces reagdldsok

Fordds Adila: Egy percben reagalhatnak az elzé iilésen kérdést feltett képviselok,
akik nem fogadtak el a valaszt. E16szor Both Janos négyszer 1 percben.

Dr. Béth Jdnos: Egyrészt nem fogadtam el a rendkiviili iilésen a Chazar Andras
intézmény atszervezésével kapcsolatos levelet, egyrészt azért, hogy tudjam a
nyilvanossagot tajékoztatni, mert amikor donteniink kellett, akkor nem volt indoklas,
hogy miért akarjék atszervezni a Chazér Andras intézményt Ggy, hogy kiilénvalasztjak
a Chazdr Andras Gyermekotthont és kiilon a Simon Antalt. Az indoklds az, hogy a
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tanuldlétszam 290 5, a kivalassal létrejove uj intézménytipusa kozos igazgatasa
k6znevelési intézmény lesz. A teriileti lefedettség és a koordinacio hatékonysaga
érdekében szakmailag tamogatjak, bar nem kérdezték meg igazabdl a szakmat. A
sziiléi munkakozosséget sem, tehdt félo, hogy tovébbra is konfliktusok lesznek ebben

potoljanak, azt a vélaszt kaptam, hogy egy Uj méaszokat tesznek helyére a kévetkezs
képvisels-testiileti tilésig, hat az most van, eddig ez nem tortént meg, de tisztdztuk,
hogy a juniusira gondolt a Tar 1r, csak a fogalmazas volt pontatlan. A masik, ugyan
cbben a levélben, hogy a Dedkvari fotéri KRESZ-parkba kértem, hogy a keritést
Javitsak meg, ez megtortént, csak hat tessék belegondolni, hogy egy fémkeritést
gyorskdtozokkel javitanak, mondjuk 15 helyen. Esztétikailag, biztonsag szempontjabol
barmikor eloregszik, ugyan Ugy vissza fog gérbiilni egy¢bként a kerités. Ezért nem
fogadtam el. Mésik a szintén  siirgdsségi megoldds volt, rendkiviili iilés volt a

Firdds Attila: Ferjancsics Lészl6 két esetben.

Ferjancsics Ldszls: Az elézs képviseld-testiileti iilésen azt is kérdeztem, hogy a
laktanyai szemétlerakasra vonatkozdan, hogy ki adott r4 engedélyt, hogy a laktanydba
1000 m3-nyi szemetet rakjanak le? Mutassak be az erre vonatkoz6 hatérozatokat,
engedélyt. Ez a kérdésem és a hatdrozat kérésem és az engedélykérésem ez nem volt
1), hiszen ezt megelézden a testiileti iilés el6tt mintegy masfél héttel zajlo bizottsagi
iilésen is igéretet kaptam az egyik varosvezetsts] arra, hogy ezeket a kérdéseimet

Azt kérdeztem, hogy ki dontstt arrdl, ez volt az eredeti kérdésem, hogy a tervezett
atlétikai palyék egyetlen lehetséges helyére ¢piljon fel a csarnok? Frrél a Képvisels-



testiilet egyébként nem dontétt, ilyen hatarozatot nem is tudtak nekem 4tkiildeni és
ilyen eléterjesztés sem volt. En azt sérelmezem, hogyha a csarnokot egy picit mas
helyre épitették volna, akkor megval6sulhatott volna az a lehetéség, hogy ott atlétikai
palya, korbe futopalya lehessen a mifli koriil. Tovabbra is varom a valaszt, hogy ki
déntstt arrol, hogy pontosan oda keriiljén a csarnok és vajon megvizsgalta-c annak
lehet6ségét, hogy az iskolavdrosban mashova keriiljon ez a csarnok?

Fordss Attila: Kiss Zsolt egy esetben.

Kiss Zsolt: A kovetkezd kérdésre nem fogadtam el a valaszt. Fn a Zgldfa utcai
Jatszotér allapotaval kapcsolatosan tettem fo1 kérdéseket, itt kdszonom szépen, az a
része megoldédott, amit kértem, hogy a kerités az rendezett allapotban legyen, illetve
kérése volt az ott él6knek, hogy kisgyerekek szamara keriiljon el 4j hinta és keriiljon
folszerelésre, ez megtortént. Viszont a Vam utcdban ugye jelezték az 6évoda elotti
szakaszon, hogy az ott 1év§ zebra, illetve sirga figyelmeztetd festés oly mértékben
megkopott, hogy nem veszik figyelembe az autésok és szaguldoznak azon a teriileten,
ezért kértem azt, hogy fessék Gjra. Erre azt a valaszt kaptam a Tar Gyorgy igyvezetd
igazgaté urtél, hogy korabban valamikori dontés alapjan a Virosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag arrél dontstt, hogy ezek a burkolati jelek kertiljenek
megsziintetésre. Hat mondom, hogy megsziintetésre nem keriilt, hanem az id6 teszi ezt
igazabol megsziintetett allapotvé, mert, hogy elkoptak, elkopnak, de akkor ugye senki
nem festette ezt wjra, nem festette le. En azt kérem, hogyha van egy ilyen kérés, akkor
kovetkezé bizottsagi iilésre késziiljon eléterjesztés hogyan lehet ott a figyelemfelhivast
a jovoben megvaldsitani.

39. napirendi pont targyaldsa: Napirend utdni hozzdszéldsok

Fordds _Attila: Napirend uténi hozzaszo6lasok kovetkeznek, kérem a tisztelt
Képviseloket, hogy ezen részben hozzaszolasaikat tegyék meg, a kérdéseiket a
kdvetkez napirendi pontban tegyék fel.

Krauze Istvin: Néhany hoénappal ezelétt volt egy ellterjesztésiink egy utcanév
atnevezéssel kapcsolatban, amelynek a dontéséngdl szerepet jatszott az a tény, hogy az
Onkorményzat a Magyar Tudoményos Akadémidhoz fordult allasfoglalas végett.
Tébbszor kérdeztiik mar, hogy megérkezett-¢ a vélasz ezzel kapcsolatban. Legut6bbi
testiiletin én kérdeztem pl., az a vélasz jétt erre, hogy még nem érkezett meg a valasz,
amit ¢én elég furcsénak tartok, hiszen egy hivatalos megkeresésre egy hivatalos szerv
hat illik, hogy 30 napon beliil valaszoljon. En most 2016, méjus 2.-4n talaltam egy
elnoki beszamolét az Akadémiardl Lovasz Laszlo ur elnoki beszamolojat, amely, hat
hogy az élet valamennyi teriiletével foglalkozik, nyilvanvalo egy magas szintii
beszdmolo, érdekes médon foglalkozik Hoéman Balint megitélésének a kérdésével is.
Ebbél szeretnék felolvasni egy rovid részletet: Nem ldtok okot arra, hogy Héman
kortdrsainak dontését megkérddjelezzem. A birosdg természetesen donthet ugy, hogy
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71 éve formai hiba tértént. bdr Jjogdszaink szerint nem tortént ilyen hiba. Személyes
véleményem, hogy Héman Bdlint kivéls tudés volt azonban politikusként,
tudomdnypolitikusként, erkolesileg elfogadhatatian eszméker képviselr. Mi ezek szerint
varunk egy véleményt, egy valaszt, az én olvasatomban ez egy nagyon vilagos valasz
¢s vélemény. A miésik dolog, amirél szeretnék szotejteni a hétvégén volt Erdélyben
€gy nagyon patinds, hagyomanyos rendezvény, ahol Magyarorszag allami szinten is
magas rangu politikusokkal és hat nagyon sok telepiilés polgarmesteri szinten is
képviseltette magat. Informalisan tudok r0la, hogy Vac varos is képviseltette magat
czen a rendezvényen. Azért mondom, hogy informélisan, mert vartam azt, hogy a
korabbi hédt gyakorlatnak megfeleléen valamilyen kiiligyi beszamolot kapunk errél,
kik vettek részt, milyen rendezvényeken vettek részt, milyen fogadtatasban
részesiiltek, 6k hogyan fogadtak benniinket, megfeleléen, milyen ajandékokat vittiink?
Hasonlo jellegii dolgok.

Fordds Attila: Nyilvan errél egy beszamol6 késziil el, és a beszamol6t majd a
Keépviselo-testiilet elé tarjuk.

Balkovics Péter: Kérdésére valaszolva, tagja voltam, tagja lehettem ismét ennek a
delegacionak, Székelyudvarhely, mint testvérvarosunk volt a hely, ahova mentiink,
polgérmester ir meghivésara, a delegicionak 3 tagja vol, nagy szeretettel vartak
egycbként, ahogy szoktak is, a szalas hely, illetve az étek az kifogastalan volt, ezen
kiviil meglatogattuk a csiksomly6i buicsit, ahol lelkileg is megtisztulva johettiink le a
hegyrdl. Nem tudom, hogy ez mennyire ismert ez az érzés Onnek, de egyszer érdemes
lenne megprobélni, illetve részt vettem személy szerint a 19, Mentéstigyi
konferencian, ahol volt egy 10 perces eldadasom a migréacioval kapcsolatban. Es ezt
kovetben hazautaztunk. Ennyi r6viden, és a tobbit irasban.

Matkovich _llona: Nekem €gy praktikus javaslatom lenne. Amennyiben
képviselStarsaim esetleg el tudjak fogadni és jegyz6 asszony be tudna fogadni. Amikor
most megkaptuk az Onkorményzat vallalatainak a beszamolojat, mérlegeit, akkor egy
hatalmas, értelemszeriien ugye egy hatalmas irattsmbét kaptunk. Arra gondoltam,
hogyha esetleg megoldhat6 lenne, hogy a j6vében nem lehetne-¢ megvaltoztatni ezt a
modszert, mivel, hogy kétszer kaptuk meg ezt az anyagot, hogy amikor a Gazdasagi
bizottsagi iilésre megkapjuk, akkor utdna ezt az anyagot hasznéalnank a testiileti iilésen
is, €s akkor nem kellene kétszer ugyan azt az anyagot kinyomtatni, becsomagolni, meg
hét valamennyit még sporolnéank is rajta. Nem tudom, hogy ez befogadhato-e esetleg?

Deékné dr. Szarka Anita: Oriilok a hozzaszolasanak, én tdmogathaténak tartom,
egycbként a nagyobb terjedelmii rendeleteket mar elektronikus tuton szoktuk
mell¢kelni, annak 6riilnék a legjobban, hogyha mindenki elektronikus titon haszndlna
az elbterjesztések j6 részét. Van erre példa.

Dr. Both Jénos: Nem tudom, kérdéseknél tartunk?

Fordds Attila: Akkor innent6] kezdve a kérdésekné| tartunk, tessék, megadtam a sz6t.
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40. napirendi pont tirgyaldsa: Képviseldi kérdések

Dr. Béth Janos: Marciusban kértem, hogy a Téglahaz diilé kapcsan a katytzas, a
vizelvezetés valahogy oldodjon meg, mert eléggé balesetveszélyes helyzet van.
Balkovics 1r is egyetértett ezzel, O is kiilon kérte. Azt igérték a valaszukban, hogy a
munka elvégzésére elére lathatdan aprilis hénap folyaman keriil sor. Nem tortént meg.
Tehdt furcsallom, hogy félrevezetnek benniinket. Tehat akkor itt jelezném a fémérnik
Urnak, hogy megkerestek és egyetértetiem azzal, hogy itt a kanyarban, ha lehet, akkor
kérmém, hogy terjessze elé, hogy a balesetbiztonsagot elosegitd tiikor keriiljon
kihelyezésre abba a kanyarba, ha mar a vizelvezetés, meg a kéatytzas az nem torténik
meg. A kovetkezé kérdésem, ugye megtortént a kiilteriileteken az utcanévvaltozés és
ugye a vonatkoz6 92-es térvény, 93-as kormanyrendelet az tigy szabalyozza, hogy a
koltozés nélkili lakcimvaltozasnal a lakeimkértyat kérelem nélkiil hivatalbél cserélik
ki. Senkit nem kerestek, senkinek nem biztositottak ezt a térvény altal eldirt kételmet.
Miért nem? Sentényi tr ugye gyakran levelez Onokkel ¢s a Volanbusznak a régi
barétja, itt csak engem az lepett meg az O levelében, hogy nekiink olyan szerzédésiink
van a Volénbusszal, hogy az iizlet szabalyzata igy sz6l: a 30 percet meghaladé késések
esetén, valamint 90 percet meghalad6 kimaradas esetén van lehet6ség kartéritésre. Hat
valamikor egy menetidé a varoson beliil 30 perc. Tehat ez egyébként a helykozire
vonatkozik, és a helykézi szabélyzatot mi elfogadtuk a helyire? Hat ennyire ididtak
vagyunk? Ma mér foglalkoztunk a 11/2004.(V1.30.)-ai rendeletiinkkel, mely a
feltjitasok és beruhazasok rendjérdl, szabélyozasarél sz0l, és kideriilt valamilyen
okbol sorozatosan a Hivatal nem alkalmazza ezt. Tehdt én akkor javaslom, hogy méjus
I-je 6ta érvényben 1évé Hivatasetikai Kodexet alkalmazza a Hivatal és kémém, hogy
mikor indul el ez az eljaras, a jegyzé asszonytol, ami igy szol: a hiiség ¢és
elkotelezettség elven a koztisztviseld feladatét eskiijének megfeleléen Magyarorszag
alaptrvényéhez hiien, a kozérdek irant elkotelezetten teljesiti, a Jjogszabalyokat
megtartja és masokkal megtartatia. Ez a rendelet nem keriil rendszeresen,
folyamatosan alkalmazasra. Mikor fog lezajlani ez az etikai vizsgalat?

Dedkné dr. Szarka Anita: Csak, hogy tisztdzzuk a konkrét kérdésében nem tudta
megfogalmazni, hogy melyik rendeletrdl volt sz6. Tekintettel arra, hogy csak egy
évszamot mondott, illetdleg egy szamot, konkrétan melyik honapban  keriilt
elfogadasra, ezt nem tudtuk megjeldlni, de az évekre vonatkozé hatélyban 1év§
rendeleteinket természetesen Onnek elkiildtiik, valamint nem ebben az ¢vben hatélyos,
hanem az 6sszes hatalyos rendeleti Jjegyzékiinket tovabbitottuk Onnek, hétha elékeriil
az, amir6l sz6 van. Tehat ahhoz képest, hogy most ezt a rendeletet megkapta és most
vilagosodott meg Onnek, hogy melyik rendeletre kérdezett r4, ahhoz képest még nem
tudom értelmezni azt a kérdését, amely arra vonatkozik, hogy mit szegtiink meg,
illetve mit nem, hisz még On nem is tudta, hogy melyik rendeletet kérdezi. Ebbél
kifolyélag kérdésére a valaszom, nem indul etikai vétség miatt eljards senki ellen. A
lakcimkartyak cseréjére vonatkozéan nem az Onkorményzat illetékes eljarni, én azt
gondolom, hogy aki ebben érintett, akkor befirad a Kormanyablakba, illetéleg a Jarasi
Hivatal Okmanyirodai Osztélyan is természetesen ezt dijmentesen, ugy gondolom,
megteheti.



Dr. Béth Janos: 11/2004.(VI. 30.) a felujitasrol és beruhazasokrol szolo rendelet. A
folyamatban 1évé beruhazasoknal is emlitettem, egyetlen egy felijitasndl. beruhdzasnal
nem alkalmazzak. Ebbé] ered €gy csomo probléma, nem tisztazottak az Osszegek, a
hataridék, az titemek. Tehat ezen a teriileten teljes kuplerdj van, mert nem alkalmazzak
ezt a rendeletet. Mivel folyamatosan nem alkalmazzak, kérem, hogy vizsgéljak ki,
hogy miért nem alkalmazzak. A masiknal pedig kérdés, hogy Onck leadtak-e a
lakcimkartya cseréhez sziikséges informaciokat a szlikséges teriiletre, mert senkit nem
Crtesitettek. Ebbo] eredé kéarokat ki fogja majd 4llni?

Fordds Attila: A t5bbire irasban.

Balkovics _Péter: Both Janosnak kiilsn koszonom, hogy ismét a teriiletemmel
foglalkozott. En is foglalkozok az Onével, ugyanis az a pingpong asztal, amit
kérésemre néhany év utan sikeriilt szandlni a rendszerbl, hiszen egy betonvas allt ki
belble, ami egy 5 éves gyerek fejmagassagaban volt és barmikor okozhatott volna
€letveszélyes sériilést, szerencsére eltiintették, ez még a kollektiv lopas id6szakaban
maradt ott, amikor ingyen jott a cement, ingyen jott a vas, Osszeberheltiik, csinaltunk
egy pingpong-asztalt. Kérésem az volt a Virosfejleszto felé, hogy ezt a fajta pingpong-
asztalt még egyszer ne hozzak oda. Tehat egy ilyen retro feelinget ad a lakételepnek,
ahol ... egyébként az On korzetében, de azért mégis azt gondolom, hogy Iépjiink
egyet. Tehat a maszoka nagyjabol errsl szolt, hogy ne az a pingpong-asztal, amin
egyébként évek 6ta nem jatszik senki, hanem egy maszoka, amin talan a gyerekek
azért jatszani fognak. Kérdés volt a korzetben 1évé tizletek részérdl, hogy az Elmii
trafokat cserél adott teriileten és bizonyos részeken dramsziinetet rendel el idonként,
illetve dramsziinet torténik. Ilyen traf6 van a Sas utca és a Deakvari féut sarkan. Azt
kérdezik ezek az tizlettulajdonosok, hogy kapnak-e err6l majd valamilyen értesitést,
hogy szémithassanak erre az 4ramsziinetre? Hiszen akkor gyogyszertar, kenyériizlet,
egyéb, be kell zarni. Nyulas diilében a prostitualtak helyzetét azért nagyjabol
megoldottuk, azt gondolom, hogy rendérkapitény ur nyomon van. A vildgitassal
kapcsolatban azért mégis annyit, hogy ott bizonyos lampatesteket lecseréltek, ezeknek
a cseréje megtortént, de a lakok kérése az, hogy ugy érzik nem pont azokon a
helyeken, ahol ¢k kérték, pedig felmérték ezt a teriiletet, fotokat is készitettek, tehat
ezt meg kellene nézni még egyszer, hogy melyek azok a korzetek, ahol valoban siirtin
laknak és ahol sziikséges ez a vilagitas. Ebben a készorésos utakrél is lesy sz, hiszen
februarban 228 hibajegybsl a fennmarad6é 49 egyharmada volt készorasos utakra
vonatkozd, illetve marciusban 217 hibajegybél a fennmaradé 58 fele volt kdszoréasos
utakra vonatkoz6. Ezeknek az iitemezésérs] majd szeretnék tajékoztatast kapni, illetve
a Dedkvari fétton 1évé buszmegalléval kapcsolatban kaptam egy tajékoztatét, ahol
ugye a CBA iizlet is miikodik és azzal szemben van egy elég rosszul elhelyezett pad,
¢s ennek a fedetté valo atalakitasat vagy meg kéne oldani, tobbszor megnéztem ezt a
helyet, végiil is egy fa kivigasaval meg lehetne ezt oldani és ez eléggé siirgetd lennek,
hiszen napi szinten latom, hogy nagyon sok laksé, foleg ezekben az esés napokban ott
all és azik, Gigyhogy ha erre sikeriil valamilyen megoldast taldlnunk, az nagyszerii
lenne. A sejcei lakételepen ugye nagyon sok utjelzé tablat kihelyeztiink az j utak
elnevezésével kapcsolatban. A sejcei lakotelep hazai azok betiivel voltak megjelslve.
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Festett hungarocellbé], vagy egy ilyen betiijelet, vagy €gy szamot lehetne rajuk tenni,
hiszen megkénnyitené adott esetben a ment('iknek,, katasztrofavéd6knek. vagy
rendéroknek a munkéjat, ha keresnek cgy-egy cimet. Es ez nem lenne olyan nagy
koltség.

Vicy Kdroly: Lakossagi bejelentésre szeretném kérni jegyzé asszony segitségét. A
Fiirdd utcdban valakik, vagy valaki rengeteg macskat etet kiilteriileten, és az ott
folhalmozott élelmiszer az erdsen bomlésnak indult &s gyakorlatilag ennek a
megoldésat, hogy ez onnan eltlinjén, mert ez vesz€lyt jelenthet. A mésik dolog pedig,
az elmult testiileti iilésen és kértem a fo€pitészi osztalyt, hogy a Hanusz u. és a Kiss u.
kozotti 1épesd altal bezart részen a HESZ az milyen besorolést engedélyez? Erre nem
kaptam vélaszt, ezt majd kémém szépen. Illetve a Miiszaki Osztalytél azt kérném,
hogy, amit természetesen tamogatok, hogy a bélesddeépitéssel kapcsolatban, hogyha
kdrzetben barmilyen fejlesztésre keriil sor, akkor arrél kapjak id6ben értesitést, mert
azon kiviil, hogy ezt az anyagot megkaptam az elmult pénteken, eltte egy lako mar
Jelezte, hogy 6 utana érdekl5dstt ennek.

Dedkné dr. Szarka Anita: Ami a macskakat illeti, sokat kézlekedem azon a teriileten
€s valdban kozteriileten van elhelyezve a macskaknak egy ilyen etetésre szolgilo, hat
részleg, amely val6ban a Jardara keriilt és kozteriileten van. Az ANTSZ segitségét
fogjuk kérni arra vonatkozdan, hogy ez felszamol4sra keriiljon. Természetesen
haziallatot lehet tartani, még a Belvarosban is, ennck egyébként olyan kériilmények
kozott kell megtorténnie, hogy az kozegészséget ne veszélyeztessen.

Matkovich Ilona: Harom kérdésem volna. Az elsé kérdésemet az eléz6 testiileti {ilésen
feltehetéen nem jol tettem fel, ez a Maltai Szeretetszolgélat tulajdondban 1évé
pengefalra vonatkozott, mert, hogy azt kérdeztem, hogy Kkértéritést kaphat-e az
Onkorményzat a Maltai Szeretetszolgalattol &s azt a valaszt kaptam, hogy mivel, hogy
a tulajdonukban 4ll, igy nem kapott kartéritést. Ugyhogy most szeretném megismételni
ezt a kérdést, remélhetdleg helyesen, hogy biintetést kiszabott-¢ az énkormé.nyzat a
Maltai Szeretetszolgilat részére az elmilt, ha jol tudom, akkor tiz évben, tiz év alatt
azért az allapotért, amelyet fenntart ezen a teriileten? Ha lehetne, mivel ezt mar
mésodszor teszem fel, csak most mondjuk helyesbitettem, hogy ne kelljen 30 napot
varni, akkor azt megkdszonném. A masik kérdésem az lakossagi bejelentésre torténik,
hogy a Horvath Mihély utca elétti jatszotéren athelyeztek egy hintat és ott az a lakok
kérdése, hogy esetleg valamilyen fejlesztésre sor keriil-e? A harmadik kérdésem ez
azzal kapcsolatos, amit mar Kiss Zsolt képviselétarsam is felvetett, ez a bizonyos Fut a
Viac rendezvény,amely ugye ha Jol tudom junius 5.-én keriilne megrendezésre. Itt ugye

Fordds Attila: n azt szeretném kérni, visszafelé akkor, hogy azon gondolkozzunk el,
hogy, hogy volt lehetséges, hogy a Fut a Vécnak a koltsége az 350-400 eFt volt éveken
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keresztiil. majd ugyan igy a szervezé idénre benyomta. hogy 850 eFt-ért csindlja meg
az egészet. En azt gondolom, hogy nincs sziikség ilyenkor. amikor ilyen nehéz
penziigyi helyzetben vagyunk, p6lokra, polokat szérni osztogatni, meg Iehet szervezni
ezt 350 eFt-bol, hiszen a multban is ez megtértént. Ennek az iizenete ment el a
szervezohoz. Egyébként meg nem akarok belemenni, mert ez nem idetartozo dolog,
hogy a kornyezetvédelmi oktatdsban, és egyaltalan a kiszervezett feladatokban
kaotikus allapotok vannak jelen pillanatban. En azt kérném majd, hogy az illetékes
bizottsag ezzel foglalkozzon érdemben, mert akkor, amikor a koltségvetési tételsorban
egy-egy kiilsé véllalkozé megjelenik, akkor azt bizonyos korsk természetesnek veszik,
majd ha egy masik hasonld tevékenységi korre vonatkozéan feladatra vonatkozé masik
véllalkozo6, akkor egész egyszeriien foljelentenek engem. Hat én azt szeretném, hogy
egzaktul legyen ez tisztazva, hogy az 6sszes 1étez6 kiszervezett feladatot vagy hozzuk
vissza ide a Hivatalba, és mi palyéztassunk, vagy pedig ha ezt nem tessziik meg, akkor
minimum 3 ajanlatot kérjiink be még azokra is, amelyek 500 eFt alattiak. A pengefalra
vonatkozdan én azt szeretném kérni, hogy keresse fol az Epitési Osztaly vezetdjét,
készséggel fog valaszt adni arra, hogy eddig milyen intézkedések torténtek, hogy a
Maltai Szeretetszolgalat f6épitészével, annak vezetdjével hanyszor targyaltunk a
pengefallal kapcsolatban. Es csak megismételni tudom, ez elétt harom hénappal a
Maltai Szeretetszolgalat illetékese 4thivott és kézolte velem, hogy Bécs z6ld utat adott
az itteni beruhazasra, megvan a fedezet és elkezdédik annak az épiiletnek a miiszaki
kivitelezése. Sajnos ez ideig nem tortént meg. Hat én is mindig csak azt tudom
elmondani Ondknek, ami a legfrissebb informécié, tehat kérném Ont, hogy akkor ne
varja meg, hogy irasban valaszoljunk, én készséggel csatlakozom és én is el fogok
mondani még egy-két dolgot ezzel kapcsolatban. A t5bbit irasban.

Kiss Zsolt: Az els6 kérdésem az lenne, amire malt hénapban sem kaptam valaszt, hogy
volt-e atcsoportositasa On 4ltal ugye az elmult két testiileti iilés idészakaban? Nem
kaptam se multkor, se most vélaszt erre. Azt igérte, hogy irasban fog majd valaszolni
nekem. A kovetkezd kérdésem az az lenne, hogy mikor kezdédik a leszerelt
lampatestek felszerelése ott, ahol nincs vagy nagyon hidnyos ugye a kozvilagitas Vac
varos teriiletén, amit kb. most mér idestova 3 éve gorgetiink magunk el6tt ugye, ezt a
témat, de legalabb egy éve azt kovetden, hogy egyébként ezek beszallitdsra keriiltek
ezek a lampatestek a Karacs Teréz Kollégiumba. Mikor kezdddik meg ugye
Maériaudvaron, Vacligeten, Derecskén, Kertvaros foldatjainak rendbetétele? Azt
olvastuk ugye, hogy mar elindult, de kb. ez utemben mikor fog erre a teriiletre érni?
Nagyon-nagyon varjdk az ott ¢l6k, nagyon-nagyon rossz allapotban vannak azok az
utak, amin nap, mint nap kell jarkalniuk. A negyedik ilyen témam az pedig, nagyon
szeretném megkdszonni a motoros talalkozo szervezdinek, hogy ilyen szinvonalas 4
napot szerveztek a Duna-parton, Onoknek vérosvezetdknek azt, hogy biztositottak
szémukra ugye a teriiletet. En azt gondolom, hogy itt latszik az, hogy semmi pénzbé]
is lehet szinvonalas rendezvényeket tartani Vac varosaban. Ugye amikor On azt
mondja, hogy keresi a pénzt, hogy hol van, ugye most mar évrél-évre nagyobb
koltségvetéssel bir egyébként a Vigalom. Akér ezt is lehet pélyaztatni. Van itt
alternativa, latszik, hogy képesek megvaldsitani akar tisztan pénziigyi alapon is ilyen
nagysagrendii rendezvényeket, én azt gondolom, hogy irja ki palyazatra, élve azokkal
a szavakkal, amit On mondott az elébb, legyen koltséghatékony ez a rendezvény is
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akkor. Alljon az élére. A harmadik az pedig a, szintén ugye chhez az egészhez
kapcsolodnék, megkérdezném, hogy lesz-e akkor ezek utan gyadai tangsvénytira, ami
évek Ota az dvodasoknak cgy kornyezeti nevelés, kiértesitették az Gsszes ovodét, a
szuil6k késziiltek ra, a gyerekek késziiltek rd, €s most azzal kellett szembesiilniiik, hogy
pénzhianyra hivatkozva, ugye az Onkorményzat pénzhidnyra hivatkozva lemondta ezt
a programot. Tehat szeretném tudni, hogy meg lesz-e tartva idén még esetleg Gszre
betervezi-e On ezt a programot? Ugyan ezt szeretném megkérdezni, hogy akkor a Fut
a Vécnal ezek utan lesz-e Fut a Vac? On szerint milyen dolog az, hogyha 2,5 héttel
mondjuk, vagy 3 héttel egy rendezvény elétt még nincs szerzédése annak a csapatnak,
aki 20 éve csinalja ezt a Fut a Vécot? Mondom én ezt, aki az elsé Fut a Vacon II.
helyezettként tudott folallni a dobogoéra és azéta nyomon kisérem ugye ennek a
rendezvénynek minden egyes mozzanatat, ¢s azt gondolom, hogy szerves része lett a
varos életének, t6bb ezer embert mozgat meg. Ugyan ez a kérdésem akkor még, hogy
lesz-¢ pénz On szerint a Liget takaritasra, a bucstira vald felkészitésre azon a terlileten,
ahol minden évben ezt megteszik a lakosok?

Edrdds Attila: En nagyon kszonom az On j6 tandcsait, tényleg latom, hogy milyen j6
szandékkal viseltetik az én sorsom felél, de azért azt kell mondjam, hogy nagyon sok
mindenben alulinformalt On. Ebbél kifolyolag olyanok hangoznak el, amelyek
megmosolyogtatnak engem. Az elébb elmondtam, hogy azt kellene megnézni, hogy
aki éveken keresztiil mondjuk 400 eFt-bél megesinalt egy Fut a Vicot, az most miért
mondja azt, hogy 850 eFt-ért csinalja meg? Es elébb beszéltiink ugye, mast nem
hallottam Onoktél, hogy fejre 4llt a koltségvetés, Uj koltségvetés kell. Amikor pedig
ilyen megszoritdsok vannak, hogy tessék akkor, a korabbi évek gyakorlatanak
megfeleléen ennyi 6sszegbél kihozni, akkor meg foltesz nekem ilyen akadémikus
kérdéseket, hogy vajon ennyiért meg fogja csinalni egy véllalkoz6. Hat én azt
gondolom, hogy meg lehet csinélni, de gy, hogy be kell kérni arajanlatokat, és ez
egyébként tudas probaja lesz, mert hogyha a vallalkozé most ebben a helyzetben
zsarold potencidjaval €l és ellehetetleniti ezeket a programokat, akkor az egészen
biztos, hogy ujragondolasra keriil az egész kérnyezetvédelmi kiszervezett feladat. Es
azt gondolom, hogy teljesen értelemszerii az, hogy minden egyes feladatkorre
minimum hérom 4rajanlatot bekérjiink. Ami a Vigalommal kapcsolatos, hat én azt
gondolom, nem itt kell most ad hoc jelleggel eldonteni, hogy palyaztatjuk, vagy nem
palyéztatjuk. Egy biztos, hogy kozel 100 ingyenes program van 3 napon Keresztiil.
Egyébként idén el6szor palyaztattuk a Duna-parti teriiletet is, amivel kapcsolatban
szerz8dés kozeli allapotban vagyunk, pontosabban szerzédésben vagyunk. Tehat
vannak elemei, amiket mar palyaztatunk, korabbi években erre nem volt gyakorlat. En
azt hiszem, hogy az egy stratégiai dontés, hogy ez a harom nap innentdl kezdve
véllalkozok kezébe keriiljon kiszervezésre, annak minden 6diumat véllalva, hiszen ha
ezt kiengedjiik a keziinkb6l, részemre mar nincs garancia arra vonatkozoan, hogy ezek
a programok, ezek az el6adasok téritésmentesek lesznek. A tobbivel kapcsolatban
pedig €n azt kérem, hogy beszélgessiink, most fSlajanlom Onnek, hogyha id6pontot
egyeztetiink, hogy a felvetésével kapcsolatban elmondhassam azokat az informacickat
is, amit nem biztos, hogy most a nyilvdnossag el6tt szeretnék elmondani.




139

Kiss Zsolt: Az utolsé mondatat megragadva koszonom. élni fogok vele. A kovetkezo,
1 percben csak annyit szeretnék reagalni erre az egészre, hogy Bir6 Gyorgy és baratai
20 éve szerveznek ilyen rendezvényeket a varosban. En azt gondolom, hogy ez mér
€gy nivo, egy jelképe lett a varosnak, majdnem olyan, mint egy cimer. vagy barmi
mds. Ide rengeteg ember ellatogat, nemcsak Vac kornyékérél, hanem mar az orszag
tobb  teriiletérél. Egy iit6képes csapat az, aki czt szervezi, rendezi, mindig
bizonyitottak. En azt gondolom, hogyha ez eléjétt ez a probléma, amit On mond,
akkor nyugodtan bejéhetett volna egy bizottsdgi iilésre, akar az Ifjusagi és Sport
Bizottsdg egyik iilésére és ezt megbeszélhettik volna, de 2-3 héttel ezelétt azt
mondani, hogy egyébként ennyi pénz van ra, kézbe ugye a soron a megtervezett
Osszeget nem akarjuk odaadni, ami egycbként erre meg van tervezve egészében, mert
hogy ugy gondoljuk, hogy ez talértékelt, az szerintem, ez a zsaroldsi potencidl. Még
egyetlen egy dolog, Lévai David foépitész lekoszont ugye a napokban, innen
szeretném megkdszonni neki azt a sok-sok munkat, amit itt a vérosért végzett, jo
egeészséget és megfelels sikeres munkavégzést kivanok Neki az 0] helyén.

Kriksz Istvdn: Szeretnék koszonetnyilvéanitassal élni. Koszonsm szépen, hogy a K6hid
utca kornyékét szépen rendbe tették, a szemetet Osszeszedették és a flivet lenyirtak.
Ugyan Ggy az ott lakok kdszonetnyilvanitésat tolmacsolom a Kalvin utcai Jjatszotérrel
kapcsolatban is, szintén ugyan ezeket a munkalatokat megtették. Kérésem, kérdésem,
hogy a Horvath M. u. kérnyékén mikor térténhet meg ez a rendbetétel, flinyiras?
Rendkiviil magas a fii ott a kornyéken, a padok mar eltiintek, tehat igazabol erre
szeretném, hogyha egy kis koncentralas, rafigyelés lenne erre a komyékre is.
Visszatérve a Ké8hid utcai jatszétérre. Kérném szépen a jatszotéri homokozoban a
homok cseréjét, ezt soron kiviil kérném szépen elvégeztetni. Még mindig a Kéhid
utcandl, a Kéhid utcahoz tartozo kérdés, kérés ¢s most a fémérnok urhoz fordulok. A
K&hid utcai jatszotér folott megy egy kabel, egy MTK, vagy MBCU 3x2,5-es kabel,
teljesen szabvanytalanul, mindennek megfelel, csak nem az MSZ 447-nek, tehat arra
kérem a fémérnok urat, hogy ezt a kébelt, amennyiben az wtszéli LED vilagitasos
kandeldber tiplalja meg, akkor ezt valamiképpen eredeti moédon visszavéltatni
sziveskedjék, hogyha nem a varosra tartozik, akkor az illetékes szolgaltatora, illetve
azt kérem, hogy ezt soron kiviil vizsgéltassa meg, mert hat ez ideiglenes jelleggel lett
allitolagosan kiépitve és elég régota ott van. Még egyszer mondom, ne varjuk meg
amig baleset torténik. Padok. A Kékapuval szemben a pad iilérésze eltint. Ezt egy
idés holgy jelentette be nekem, gy mondta, hogy a Majer vendéglével szemben,
hiszen a Majer vendéglé mar igen rég volt, de akkor el Ichet képzelni, hogy az idés
néninek ez mennyire fontos, hogy erre a padra le tudjon iilni. Nem tud jelen
pillanatban leiilni, mert nincs ilokéje. A Fiiredi M. u. 10. elbtt szintén a padnak a
hattamlajat vitte el valaki, nem tudom, hogy milyen megfontolasbél. Es akkor még
mindig padok. A Vordskereszt téren, volt KRESZ-parknal az ott lakék felszedték a
padokat, én arra kérem a f6mémok urat, illetve a holdingot, hogy ezeket a padokat
soron kiviil pétoljak, nem gondolom, hogy az a megoldds, hogy az ott lakok azért,
hogy lumpen elemek ne rendeltetésszeriien hasznaljak ezeket a padokat, azért 51 kéne
szedni. Jegyz6 asszonytdl kaptam arra igéretet, hogy az 1j kozterilet feligyelok
nagyobb sillyal fognak erre a teriiletre koncentralni. Ha kell, akkor napi szinten
kémém szépen a feliigyeletet.
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Steidl Levente: Fomérnok trhoz lenne két kérdésem. Az egyik kérdésem, hogy a
Zoldfa utcai jatszOotér elotti gyalogos atkeldhely mikor lesz atadva? Hiszen ha jol
tudom most mar december o6ta elindultak ugye ezek az egyeztetések, varunk ugye az
engedélyekre. A masik pedig, hogy van-e lehetdség arra és tudnink-e egyeztetni, hogy
a Nagymez6 utca 13-23-as lakdsszovetkezet eldtti Gtszakaszra, illetve a Hattyd utca
49-53. szamU tdrsashdzak elé fol tudnank-e festeni parkolohelyeket? Elég sokan
megkerestek ebbdl a két tarsashazbol.

Ferjancsics Ldszld: Tavaly februdrban a Stratégiai Munkacsoport arrél is targyalt,
javaslatomra, hogy az iskolavarosban a miifiives palya koriil atlétikai palya kialakitasat
vizsgaljak meg. Ugye futopalya megvaldsitdsara a foépitész és a F 6mérnokség anyagot
készit, igy szolt az akkori hatarozat. Kérdezem, hogy volt-e ilyen vizsgalat, mi lett az
eredménye? Kérem, kiildjék meg az elkésziilt anyagokat. A Radi uti lakételepen, pl. a
Kertész utca 3/A és a Mez6 u. 3. és 3/A elétt komoly gédrok vannak, amelyekben
egyébkent all a viz. Kérdezem, hogy ez mikorra lesz kijavitva? A Torokhegyi utca 5.
¢s 6. kozott honapokkal ezelétt felbontottdk a jardat és az utat, az aszfaltozds azéta
sem késziilt el. A lakék nem tudnak rendesen kozlekedni, tobbek kozott
mozgassériiltek sem. Kérdezem, hogy mikorra varhatd a helyreallitas, az Wjra
aszfaltozas? Alsévéroson, a Radi uton a két éve ujraaszfaltozott sdvon hatalmas
repedések és katylk voltak mindaddig, amig tavaly ezeket nem jeleztem Onok felé és
ra par honapra ezeket nem javitottdk ki. Jelzem, most ismét vannak katyik az Onsk
altal Ujraaszfaltozott savban. Kérdezem, hogy mikor veszik észre, hogy az aszfaltozés
nem megfelelé mindségben késziilt el? Varhato-e, hogy fiiggetlen szakértével utolagos
mindségellenbrzést végeztetnek? Kérdezem tovébba, hogy milyen rétegrend volt,
milyen vastagsagban el6irva a kivitelezésnél? A Csanyi krt. 86. sz. tizemeletes elétt és
az azt kovetd kanyarban kétytk vannak és tthiba. Mikorra varhaté ezeknek a
kijavitdsa? A Fotéren még mindig nem sikeriilt a fikat visszavagniuk, igy a fejiiket
tobb helyen le kell hiizniuk a sétaloknak és a turistaknak. Mikorra varhato, hogy ezzel
is foglalkoznak? Kérdezem tovabba, mint siirin arra bringazé, hogy a Téglahaz
diilénél hidnyzik az uj egyik része. Egyszeriien eltiint. Mikorra lesz az ut visszaallitva
teljes szélességében?

Dr. Tar Gyorgy: Megprobalok egy-két kérdésre szoban most valaszolni, de a Kriksz
keépviseld Urnak a padokat illetéen €és Ferjancsics tirnak is a padokkal kapcsolatban és a
Véroskereszt sort illetéen a kovetkezd Vérosfejlesztési Bizottsagra eldterjesztést
szeretnénk késziteni és iranymutatast a bizottsagtél kérni arra vonatkozdan, hogy
ezeket a padokat tudomésunk szerint az ott lakok szerelték le pont azért, és hogy mi az
allaspont, mit kovessiink ezzel kapcsolatosan? A holding részérél az elmult hét sordn
keriilt alirasra kiils6 véllalkozoval szerzédés, ahol mihamarabb, 3 hét alatt legyartjak
az dltalunk megrendelet padkellékeket és akkor azt ki tudjuk hamarosan helyezni. A
Radi utat illetden kollégamtol azt a tdjékoztatést kaptam ma reggel, hogy a garancialis
munkdkat elvégezték, én ezt visszaellenérzom, ugyan ezt az informéaciot kaptam a
Téglahaz dildt illetden, hogy az éltalunk megrendelt munka elvégzésre, illetve
megkezdték, a mai nap soran megkezdték, vissza fogom ellendrizni, erre vonatkozéan
a kérdésére pontositassal élek majd. A tobbit irdsban fogom megtenni.
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