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Késziilt: Vic Varos Onkormanyzat KépviselS-testiileténck 2017, december 14.-én megtattott

ulésérol. P

Jelen vannak Balkovics Péter, dr. Both Janos, Ferjancsics Laszlo, Fordds Attila, Kaszonyi
Kiroly, Kiss Zsolt Janos, Kovacs Agnes, Krauze Istvan, Kriksz Istvan, dr. Manninger Péter,
Matkovich llona, Mokanszky Zoltan, PetS Tibor, Steidl Levente, Vacy Karoly

Meghivottként vett részt az Glésen: Deikné dr. Szarka Anita jegyzd, dr. Grmela Judit aljegyzd,
dr. Zsidel Szilvia a Jogi Osztily vezetGje, Nagyné dr. Spiegelhalter Rendta a Jogi Osztaly
munkatirsa, Espar Péter a Miszaki Osztaly vezetSje, Breczné Zsigmond Jolan f6épitész,
Mol}écsiné Dim Rita az Intézményfeligyeleti és Human Osztily vezetdje, Szaszné Kertész Ildiké
az BEpitési Osztaly mb. vezetSje, Kokény Krisztian az Ellendrzési Osztaly vezetGje, Kokény
Szaboles a Pénztigyi és Ad6 Osztily vezetSje, Bodzasné Boka Szilvia a Szervezési és Tajékoztatasi
Osztaly vezetdje, Benyd Baldzs a Vici Varosfejlesztd Kft. UgyvezetS igazgatdja; Retzler Péter a
Madich Imre Mivelddési Kozpont igazgatdja, Volgyesi Viktor a Tavhé Kft. igazgatoja, Zabo
Edina a Sport Kft. igazgatdja

Erdeklédéként vett részt 2 £6 dllampolgar.

Fordds Attila, Tisztelette]l kdszoéntom a mai ilésen megjelent KépviselS-tarsaimat, a meghivott
vendégeinket, a megjelent allampolgarokat.

Megéllapitom, hogy a mai tlésen a 15 képvisel6bél 15 jelent meg, igy a testiileti iilés
hatarozatlképes.

A jegyzSkonyv hitelesitésére felkérem: Krauze Istvan és Kovacs Agnes képvisclket. A hitclesités
vathaté idGpontja a december 27.-¢i hét.

Vic Viros Sportjaért Kitiintetd Cim 4dtaddsa kovetkezik. (A kdtintetetiet méltatja Bega Luca, a
kitiintetést dtadya Fordds Attila polgdrmester, Petd Tibor és Mokdnszhy Zoltdn alpolgdrmesterck, Steid] Ievente
a MOIS Bizottsdg elnike.)

Helyben kerilt kiosztasta:
- dr. Béth Janos kérdésére adott képviseli valasz;
- a11. napirendi ponthoz pontositis

Kérdezem az el8z6 tilésen kérdést feltett képvisel6ktdl elfogadjak-e a kérdésekre adott valaszt:
Balkovics Péter: igen

dr. Béth Janos: 2 nem

Ferjancsics Lasz]o: 3 nem

Kiss Zsolt: nem

Kovics Agnes: igen

Krauze Istvan: igen

Kiriksz Istvan: igen

Mokanszky Zoltan: igen

Vacy Karoly: igen

Aki nem fogadta el a vilaszt, annak a napirendi pontok végén lehetésége van kérdésenként egy
petces reagalasra.



NAPIREND ELOTT:

a.) Jetentés a lejart hatdridejii hatdrogatok végrebajtdsdril

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik.
15 1gennel elfogadtuk.

278/2017.(X11.14,) sz. Képviselo-testiiletr

hatirozat

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testitlete tudomasul veszi a 252/2017,
259/2017, 260/2017, 262/2017, 270/2017, 272/2017, 274/2017, 275/2017,
276/2017, 7-32/2017, 7-33/2017, 7-34/2017. szama lejart  hataridejd
hatarozatoktol sz6lo jelentést.

HatiridG: azonnal Felelds: polgdrmester

b.) Jelentés a képuiseldk, bigotisdgi tagok iilésrdl tirténd tavolmaraddsdrdl 2017. november hinap

Fordds Artila: Nincs kiegészitésem.

¢.) Tdjékoziatd a lejdrt és dtrubdzoetl hatdskirben hozott bizoltsigs dintésekrd!

Fordds Attila: Nincs kiegészitésem.
d.) Tdjékoztatd a jelentbsebl berubdzdsokrd] 2017. decenber honap

Kravze Istvdnm Az Iskolavarossal kapcsolatban szeretnck kérdést feltenni. Nem 1égiben
polgarmester r nyilatkozott a sajtonak, hogy a mintegy 17 éve vajudo és hat el nem késziilé Vac
Plaza névre hallgat6 hat épitmény végre befejezéste keriilhet, 183 lakast emlitett, hogy kialakitasra
kertll ott, valamint uzletek. Szeretném kérdezni azt, hogy a jelenlegi rendeletinkbe egy lakishoz
1,5 autdt szoktunk hozzirendelni, hozziszimitani, annak fliggvényében, hogy jra feléledt az a
fajta hat lehetdség, hogy ott még egy multifunkcionalis sportcsarnok is éplilne ezen a teriileten.
Kérdezném én azt, hogy ezzel kapcsolatban parkoldhelyek kialakitasa hogyan valosulhat meg,
illetve van-e ezzel kapcsolatban valamilyen rendezési terv mar.

Fordds Artila: Ma, ha elfogadjuk a multifunkcios sportcsarnok épitésére vonatkozé minden
doéntésunket, akkot majd etre valaszt fog kapni.

Dr. Béth Jdnos: Nekem csak egy nagyon egyszer( formai kérdésem lenne, mert ugye korabban is
ahol valtozas tortént a beruhazasoknal, ott az irasban kiadott anyagnal van egy megfelel6 jelzés,
ez most ugy sikerllt, hogy teljesen befeketitésre kerilt, tehat a doc adminrél tudtam én is
tajékozbdni. Kérdezem, hogy ez a joviben is gyakotlat lesz-e ez a sotétbe borult beszamolé?



Fordds Artila: Természetesen mi is észleltuk a problémat, oralok neki, hogy megoldotta és
tajékozodni tudott az internetrdl.

Matkovich Iona: Harom téméban szeretnék hozzaszolni. Az clsé a mélygarazs. Ot el
szeretném mondani, hogy koszonjik mindenkinek, akit illet, hogy a mélygarazs felszin
kialakitisakor figyelembe vették a lakossagi kéréseket, amelyeket irasban atadtam Onoknek és azt
gondolom, hogy egy mélté térfelszin alakult ki Vac belvarosaban. Két olyan dolog volt, amit a
felsoroltakban leadtam és nem tudom, hogy esetleg még lehet-e varni, hogy elkésziil? Az egyik a
Felsévarosi Plébania mogotd pavilonsornal az a bizonyos szort koves rész, ott ugye az volt a
kérés, hogy kapjon lekdvezést, a masik pedig szintén ezen a részen a lépesdlejard. Az azt hiszem,
hogy elhangzott talin kordbban, hogy ott az le lesz fedve azért, hogy ne essen be ott az esé és a
hé az alatta parkold autokra. l’nghogy erre a két kérdésemre, hogyha valaszt kaphatok, azt
megkoszonom. Azt a problémat észleltem én is és lattam tobb autdst keringeni a mélygarazs
kortl most az elmult napokban, hogy sokan nem tudjak feltehetéen nem viciak, csak jonnek
kardcsonykor bevédsarolni, hogy megnyilt a mélygarazs. Javasolnam, hogy egy molinot tegyiink ki,
amennyire gyorsan csak lehet, annyit, hogy megnyilt a mélygarazs és majd decemberben ingyenes.
Szetintem ez sokat segitene most itt a nagy forgalomban Katacsony el6tt. A vizes sportok hazaval
kapcsolatban minden testilleti tlésen foltettem a kérdést, most is folteszem, hogy mikor lehet
errSl a beruhazasrol érdemben informaciot kapni? A varos szamlijan van ez az 6sszeg, chhez
képest mi képvisel6ként sem, de a lakosok sem tudnak semmit rola, tehat nem tudjuk, hogy hogy
fog kinézni, nem tudjuk, hogy ez hol helyezkedik el, mekkora lesz, mekkora kézteriiletet vesz cl,
hogy a Dunatol milyen tivolsigra keril? Azt gondolom, hogy j6 lenne megosztani az
informacidkat a lakosokkal minél ¢l8bb. Tehat egy lakossagi forumra sort kellene keriteni. A
harmadik pedig a Sitaly Utcai Ovodaval kapcsolatosan. Fémérnok urat megkértem, hogy jéjjon el
velem a Siraly Utcai Ovodiba, hogy megtekinthessem azt a bizonyos épitési teriiletet, amir6l
Kaszonyi képviselS ar mar kotabban beszélt. Ugye itt arrdl van sz6, hogy a régi konyhinak egy
részét atalakitottdk tornaszobanak, de az 6vodanak a kozepén most éktelenkedik cgy épitési
teriilet. Ezt megtekintettilk, ezzel kapesolatosan nem lattam  elérelépést és  szeretném
megkérdezni, hogy tottént-e valami? Azon kivil pedig azt szeretném megkérdezni, hogy a gzt
bevezették-e mar az 6vodiba, vagy még mindig villanyrezson melegitenek?

Firdos Attila; Fémérnok r? Trasban kivan valaszolni.

Kiss Zsolt in is tobb témaban szeretnék hozzaszélni. Elészér is a 20-as. Kotforgalom,
forgalomesillapitis. Ugye még mindig Kosdi at, Deakviri fasor talilkozasa. Ugye tobb
alkalommal tobbszot megigérte polgarmestet r is, hogy meg lesz épitve ez a kérforgalom. Az
idei évre is ugye azt beszéltik, hogy mindenféleképpen a korforgalom kialakul ebben a
csomdpontban. Azt kell, hogy mondjam, hogy ez az év is elment, és Ugy litom, hogy idén sem
lesz korforgalom ebben a csomépontban. A nagy probléma az, hogy még azt sem latom, hogy
jovéte ha lesz, akkor mibél lesz. Koncepcionalisan is ugye kezelniink kellene ezt a kérdést, de a
legnagyobb probléma talan az, hogy hossz ideje kérem, atépitettiik a csomépontnak egy részét,
ez dltal szerintem balesetveszélyesebb lett a csomodpont, és nincs egyik atkotd szakaszan sem
gyalogitkelShely. Fzért kérem, hogy tegyen meg mindent annak érdekében, hogy fessék fol a
gyalogitkelShelyeket a csomépontban. A masik ilyen a mélygardzshoz szeretnék én is csatlakozni
egy mondat erejéig. Azt gondolom, hogy a mélygarizs atadasra kerilt, de a 2-es utrdl gyakorlatilag
senki nem tudja, hogy hogyan kell bekozlekedni, egyaltalin hany szabad parkoléhely van még a
mélygarazsban, tehat oda nagyon hidnyzik, ami egyébként egy mélygarazsnal megszokott elem
szokott lenni, egy terel6 elem, hogy a mélygarazs ebbe az iranyba kozelitheté meg, egyébként
jelen pillanatban tobb szdz, vagy akir egy tres hely van a mélygarazsban. Bzt kérem, hogy minél
hamarabb, lehet6ség szerint a fizetéses szakasz bevezetéséig potoljak, mert e nélkiil azt latom,
hogy nem taliljdk az emberek, akik ide hozzank Vicra érkeznek, hogy hol kell, hogyan



kozelithetik meg a meélygarazst Vacon. Van még egy kérdésem, az pedig a Galesek utcai
Komendansi Hivatallal kapesolatos. Folyamatosan mindig ki van emelve ez a projekt ¢s allandoan
az van mellette most mar hénapok 6ta, hogy fortds szikséges a tovabbépitéshez. Szerintem akkor
ezt az Osszes 68 mellé folyamatosan minden honapban odairhatnank, mindegyikhez
mondhatnank, hogy forrds sziikséges hozzd, mert nyilvanvaloan azért allnak ezek a projektek,
mert mindegyikhez forris szikséges. Tehéat vagy emeljuk ki, hogy akkor ebben az évben mér nem
lesz tovabbépités, és akkor adjuk vissza neki a korabbi statuszat, vagy pedig mondjuk meg, hogy
honnan tesziink forrast mellé.

Fordbs Arala: A Galesek utcat ez a varosvezetés hosszas targyalasok utan igen kedvezé aron
megszetezte, tészben a  Honvédelmi Minisztériumon  keresztil, részben pedig a
Vagyoniigynokségen keresztill. Oriilni kéne annak, hogy sajt forrdsainkat koncentrilva az elsé
szintet ma mar be tudtuk épiteni. On nagyon j6 ismerdje a koltségvetésnek, nagyon j6 ismerdje
annak kondicidinak, tehat amikor folteszi ezt a kérdést, azt gondolom, hogy tgy viselkedik a
nyilvanossag elStt, mint hogyha semmilyen informacija nem lenne arra vonatkozoan, hogy
mennyi szabad felhaszndlast pénzink van, Kovetkezésképpen, miutan ez nincsen, minden
hénapban le kell frjuk azt, hogy ennck a tovabbépitéséhez tovabbi forrasokra van sziikség, Hat
nem tudom misnak értékelni, csak egy oncéli felszélalasnak. Ugyan ezt gondolom a
mélygarazzsal kapcsolatban, egy befejezetlen beruhazas, amely végte eljutott atra a szintre, hogy
ezen a héten hétfén at tudtuk adni és most mar a Belvaros forgalmi rendjét szolgalja, a lakossag
orométe, talan annyi elvarhaté lett volna, hogy valamiféle készonetet fogalmazzon meg On is és
mindenki mds is, aki ott hagyta félbehagyva ezt az egészet, illetSleg egy felelétlen beruhazasi
konstrukci6t iratott ald az Onkormanyzat annak idején és olyan kondicidkat vallalt, amelyrsl
tudtuk, hogy nem teljesithetd. Ez a mélygarizs gyakorlatilag finanszirozasta kerilt az
Onkormanyzatnak nem keriil pénzébe, ugyanakkor, amikor atadasra keriil megtalaljdk azokat a
pontokat, hogy milyen hidnyossagok vannak még, miért nem jo ez az egész és mit kellene még
tenni. Szoval ez dnmagiban meg kell mondjam, hogy képtelenség, ahogy hozzaallnak. Ugyan ezt
gondolom a Kosdi uti kérforgalomra, minden hénapban elmondtam Onnek, hogy az a Kosdi uti
korforgalom, azért épul nehezen, mert a torkolatban nemcesak 6nkormanyzati tulajdont uthalozat
is van. Ebbé! kifolyolag nem tudjuk felfesteni a gyalogitkelShelyet 6nhatalmulag, mert nincs
engedélyunk ra. Azt is elmondtam kordbban, hogy kértik az illetékeseket, hogy wvalamennyi
bekotdutrészt a torkolatban adjon 6nkormanyzati tulajdonba, ennek a folyamata most zajlik,
tovabbi levelezésbe vagyunk az MNV  Zrt-vel, tovibbi anyagokat kell elékésziteni és
természetesen abban a pillanatban, hogyha birtokon belul lesziink, akkor ebben a csomépontban
kialakithat a régéta vart korforgalom. Ez megint egy 6ncéla felszolalas és azt a latszatot keld,
mint hogyha a véarosvezetés, vagy személy szerint én ezzel az egész korforgalommal nem
foglalkoznank. J6 lenne konzekvensen végiggondolni, hogy Onék akkor, amikor erre palyazati
pénzt szeteztiink, miért nem épitették meg, illetSleg amikor ezek a pilyazati pénzek elvondsra
keriiltek és volt az Onkorményzat koltségvetésében szabad pénzmaradviny, akkor ezt a
beruhdzast miért nem kivitelezték? Most, amikor mar 4 helyzet van, akar pénzigyileg, akar
tulajdonjogilag, abban a pillanatban rajtunk kérik szdimon azt, amit mi érdemben csak részben
tudunk befolyasolni.

Dr. Béth Jdnos: Nem kivantam a mélygarazs tigyben hozzaszolni, de olyan hazugsagpaneleket
hallottam, amire kénytelen vagyok reagilni. Egyrészt ugye 2010-ben t6bb mint 90 %-ban kész
volt, Onék megakadalyoztik, hogy befejezzik, addig egy fillérjébe nem kerilt az
Onkormanyzatnak, utina is a konstrukcié egyébként dontSen a hasznalat révén lett volna
finanszirozva és 8 év utin pedig mar nyereségesen miik6dott volna. Ketts. Azt gondolom, hogy
az olyan hazugsigokat pedig el kéne felejteni, hogy nem kertlt ez a virosnak a 2 milliardon kivil
semmibe, egyrészt egy 71 millios teriileti felszin beruhdzas volt, amit kidobtak az utcara, azon
kivul is Petd 1t is elismerte, hogy tobb mint 2 millidrdba keriilt ez a beruhdzis, nemcsak amennyit



az Allam adott. Tchat j6 lenne, hogyha a valosaghoz visszatérnénk, ¢és kotrekt szamokkal
kooperalnank. Arr6l meg nem beszélve, hogy 7 évig micsoda kaotikus allapotok voltak Vacon,
Ondknek készonhetden, amikor raaddsul még ugye clszor 3 honap alatt akartik befejezni, utina
kidertlt, hogy 7 évig képtelenck voltak ra. Iin azt kérném, hogy j6 lenne, hogyha mélyen
hallgatnanak és szégyellnék magukat.

Fordds Attila: Szerintem On nem tudja, mit beszél Both ar. Bl6szor is Ggy irt ala egy szerzddést,
hogy nem volt 14 felhatalmazdsa. Belevitte 2z Onkormanyzatot egy olyan beruhézasba, amelynek
20 év végén a kifizetendd nomindl értéke tobb mint 5 milliard forint lett volna. Ez minden évben
200 MFt korili, vagy azt meghaladd kotelezettséget jelentett volna az Onkormanyzatra. iz
finanszirozhatatlan volt akkor, amikor tudtuk, hogy a piaci parkolasi bevételiink illetéleg
eredményességiink az maximum 10 MFt. Abbél nem lehet kigazdalkodni 200 MFt hozamot.
Ezen kivil az egész beruhdzdst nem mi allitottuk le, hanem a kivitelez8, mégpedig azért, amit
késSbb a finanszirozo bank is elismert, hogy egy olyan fej nchéz beruhazds tortént, amelyben a
beruhdzas finanszirozasaban a koltségeknek a nagy része a 80 %-a az elején kiment a résfal
készitésekor. Elfogyott a pénz, nem lett kifizetve 600 MFt alvallalkozoi fizetés és friss pénz kellett
a rendszerbe. Nem ismerjik azt a szerzGdést, amit a finanszirozo a beruhazoval kotott, de
feltételezhetéen a beruhazénak mar nem akartak tobb pénzt adni a finanszirozd bank részérdl,
kévetkezésképpen a friss pénz nélkil nem lehetett folytatni a beruhdzast. Mi eljutottunk odaig,
hogy elfogadta a bank a mi éllé@pontunkat hogy kétoldali szerzddés keretében adas-vétel
keretében tudjunk tula}dont szerezni, ami meg is tortént, rdadasul chhez a megfelel6 forrisokat az
Allam biztositotta, igy az Onkormanyzatunkat hosszii tavon azzal szemben, amit On itt ideterhelt
az Onkormianyzatra kiilénb6z8 pénziigyi kihatdssal az Onkormanyzatot nem terheli ez. Iin
szetintem jobb lenne, ha ezzel kapcsolatban nem szolalna meg cgyetlen egy mondatot se, csak a
beruhéz"lsi fé6sszegre gondolvan ugye az ma valorizilt értéken meghaladja a 3 milliard Ft-ot és ha
mi arrd] beszélink, hogy ez jelen értéken kb. 2 milliard Ft-ba kerult, akkor legalabb 1 milliard Ft a
megtakaritas az Onkormany/atnak és az Allamnak. Ha a 20 éves futamiddt vessziik, akkor pedig
3 milliard. Tehit én azt kérném Béth dr, hogy ebbe a torténetbe On ne széljon bele. Jobb,
hogyha cséndbe van.

Kiss Zsolt Hit azt kérném Ont6l, hogy azért maradjon a realitdsok talajan. Tehdt a kévetkezd.
Bn azért mondtam Onnek a Kosdi uti kotforgalmat mert, hogy On tébb alkalommal
lenyilatkozta mér helyi sajtéban, hogyha akatja kigyGijtém Onnek egyébként ezcket az anyagokat,
hogy melyik évben és mikor fogja dtadni mar a Kosdi ati kérforgalmat. Bz igy jelent meg az
Gjsagokban és méghozza az On sz4jabdl elhangzottak alapjin. Tehdt ezért mondom én, amikor
ezcket igy hozom hénaprol honapra, hogy vagy azt mondja, hogy nem tudja, ez is egy valasz, vagy
pedig ne mondjon konkrét idSpontokat, mert azokat nyllvan szamon fogjak Onén kérni. Bgy
picit akkor kanyarodjunk vissza a mélygardzsra. A mélygarizs akkor allt le, amikor On tobbségbe
kertlt ebben a Testuletben és sikertlt megallitani azt, hogy tovabb épiiljon ez a mélygarazs. Fz
ezelStt 7 évvel tortént. Akkor azdta két valasztis volt, az elsd valasztasanal azt mondta, és ez is le
van frva, hogy 2 honap alatt fogja atadni a mélygarazst. Bz ezel6tt idestova 7 évvel ezel6tt, nem 7
éve, de tobb évvel ezel6tt tortént. Tehat azért mondom, hogyha ezeket igy emliti, akkor mondjon
A-t és mondjon B-t is, mondja cl ezcket az idépontokat, hogy mi tértént. Kettd pedig. Azt se
felejtse el, hogy az Allam ezcket a beruhazasokat, amiket On itt most emlit, mondhatnék ilyet
egyébként V. keriiletben ugye Fideszes vezetésii Onkormanyzatnal, HoédmezSvésdrhely Fideszes
vezetési  Onkotrmanyzatnal, akik tobb tzmilliard forinttal ugyan ilyen beruhdzdsokat
kezdeményeztek és vegeztek Ezeket is atvette, atvallalta ezeket a hitelszerzGdéseket az Allam, Fat
3,5 évvel ezelStt téliink is megtette volna. Azdta mikods mélygarazsunk lenne ugy, hogy egy
forintunkba nem kerilt volna a mélygarazs és akkor még a garanciardl sem kellett volna
lemondanunk, amirél On egyébként itt a testileti felhatalmazis alapjan teljes egészében



lemondott. Magyarul ennck a garazsnak cgyetlen masodpercnyi garanciaja sincsen, tehat, ha barmi
elromlik benne, azért a viros adéfizetsi fognak majd aldozni pénzt.

Fordéds Artila: Kiss ar On egyszerien hazudik. Hazudik, valotlant allit. Hangulatot kelt az cgesz
mélygarazzsal kapcsolatban. En nagyon o6rtlék neki, hogy a mélygarazs atadasra kertilt, de ezt a
... tamadast visszautasitom. ElGszor is én nem mondtam, hogy 2 hénap miulva ét fogjuk adni a
mélygarazst. Azt mondtam, hogy 3 hoénap alatt befejezheté a muszaki kivitelezés. iz meg is
tortént egyébként abban a pillanatban, amikor birtokon belilre keriltiink. Az, hogy nem
keriiltink birtokon beliilre, van egy lezart teriilet az onkormanyzat atadja, épitési tertletként és az
(”)nkorményzat mellett a lakossag birtokba veszi a térfelszint, arrdl mi nem tehetiink. Se On nem
tehetett, se én. Egyetlen egy dolgot viszont meg kellett tenniink az életveszélyes allapot
elharitasat. Bz keriilt abba a bizonyos 70 MFt-ba. Mert onnantdl kezdve, hogy oda beparkoltak és
a lakossag atjart a mélygardzs térfelszinén, ami egy elzart teriilet volt, épitésre atadott teriilet, ezt a
tertiletet kellett nekiink konszolidalni. Tehat teljesen 6von alul, amit On mond itt, teljesen 6von
alul és hangulatkeltGen nyilatkozik a mélygarazsrol, nem tudok masra gondolni, egész egyszeriien
Onok ott hagytak ezt mint a kutya a piszkat, befejezetleniil, mi ezt az egészet végigmenedzseltiik,
az allami szerveknél elértik azt, hogy 2 millidrd Fe-ot kapjunk ennek a kifizetésére és egyszerien
ezt nem bitjik elviselni. Nem akarom magamnak kisajatitani az egésznek az eredményességét,
nagyon korrekt voltam, hogy még azt is mondhattam volna, hogy indokolatlan beruhazasként ezt
nem kellett volna megépiteni, még az atadaskor is azt mondtam, hogy igazolhatd ennck az egész
beruhdzasnak a mi voltja. Onok pedig idejonnck és elkezdenek az egésszel kapcsolatban
hangulatot kelteni, majdnem azt mondom tetemre hivni engem, mint hogyha nekem valami
biinds cselekményem lenne az egészben. Il kéne gondolkodni a folyamatokon, de hogyha Onék
ilyen mélységbe belemennek, akkor ilyen mélységbe én is bele fogok menni és még szélesebb
kot és még aprolékosabb tijékoztatast fogok adni azokrdl is, amit eddig nem mondtam el a
nyilvanossagnak, amilyen informaciém csak van ertdl az egészidl. A Kosdi uti korforgalommal
kapcsolatban pedig nagyon pontosan tudja, hiszen még azt is elérte nalam, hogy az irodamban
fogadtam ezzel kapcsolatban, érdekes, amikor négyszemkozt beszéliink, akkor egészen mas
hangnemben és stilusban beszél egyébként ez Onre mindig is jellemzd, utina folll itt és
emberkedik a nyilvanossag el6tt. Lin akkor is ugyan azt mondtam, amit most, nem tudjuk jobban
befolyasolni a Kosdi uti korforgalomnak a menetét. Lehetne teljesen szabalytalanul az egészet
énkormanyzati hatiskérben tovabbvinni, Onék lennének az elsék, akik foljelentenének a
koltségvetési pénzeknek jogszerttlen felhalmozasa cimén, Ondk lennének az elsék, akik ezt az
egészet jogaszkodva megtimadnik, tehit nekem nagyon ovatosan kell eljarni, mert az egész
mélygarizs projekt is kijozanitéan arra mutatott ¢, hogy Onék egy olyan politikai hangulatkeltést
csinaltak mogé és egy olyan ellenszelet, és folyamatosan ismerték az ellenérdekd félnek a
pozicidjat, ez is egy érdekes dolog volt, mikézben mi az Onkorményzat érdekeit védtik és az
eredményesség nem maradt el.

Petd Tibor Both képviselS ur tgy néz ki, hogy egyediil maradt azon az allispontjan, hogy ez
nem volt egy felelétlentl és finanszirozhatatlanul elinditott mélygarazs, hiszen az On parttarsa is
azt mondja, hogy nem vitatja azt, hogy felel6tlen volt, egyszeriien ugy inditottak meg ezt, hogy
biztak a késébb érkezé Fidesz-KKDNP Kormanyban és annak konszolidaciéjiban. Tehat ugy
gondolkodtak, hogy nyugodtan el Ichet inditani egy finanszirozhatatlan beruhazast, hiszen majd
jon a Fidesz-KDNP Kormény és konszolidalja az Onkormanyzatunkat (Bekiabalas.). Hat B6th
Gr. Bn is meghallgattam Ont, tegye mar meg, hogy On is cséndben végig hallgat. Bn azt
gondolom, hogy ez valéban egy finanszirozhatatlanul elinditott svéjci frank alapon finanszirozott
beruhdzas volt, amely az Onkorméanyzatra az elmilt években ha végigfutott volna nagyon jelent8s
és finanszirozhatatlan terheket rott volna, ugyan igy Kormanyzatnak kellett volna ezt befejeznie.
Ez befejezésre kertilt, atadasra kerilt, én koszonom szépen a vaciak tiirelmét az elmilt 7 évben,



rengeteget dolgoztunk kézosen azon, hogy ez finanszirozhatéan és mitkédképesen dtadhato
legyen. Koszonom szépen mindenkinek a munkajat egyébként ebben.

¢.) Tdjékoztald a telepiilésrendezést esgleozike hatalyosuldsirdl

Dr. Both Jinos: Biztos emlékeznek ra, hogy annak idején is volt ilyen napirend, azt hiszem el6 is
van {rva, hogy évente errdl be kell szamolni a f6épitésznek és a mostani f6épitésziink el6dje az azt
a megdobbentd valaszt adta etre az eszkoz hatdlyosuldsra, hogy azt minden hénapban beszamol &
errl, amikor a jelentésebb beruhazasokrol szold beszamolo megjelenik az anyagban. Most itt van
elotttink ez az anyag, ami szakmailag korrekten bemutatja, hogy mirdl is van sz6. Tehat melyek
azok a telepulésrendezési eszkozok, amelyeknek a hatilyosulasatol sok minden fiigg. Tehat itt 8
oldalon korrekt szakmai beszamolot kapunk, ami egyébként azt mutatja, hogy rengeteg munka
van ezen a teriileten és még t&bb lesz, ha elfogadjuk az Arculati Kézikonyvet is, de ez is f6lhivia a
figyelmet arra, hogy hat j6 lenne, hogyha létszdmmal is megtamogatnak a F6épitészi Irodat, mert
gy gondolom nem annyira a kézteriilet feliigyelSk szamat kéne duzzasztani, hanem ilyen szakmai
munkara kéne embert adni.

Matkovich Hona: T'n az anyagnak a 4-es pontjahoz szetetnék néhany gondolatot a helyi egyedi
&s teruleti védelem alatt 4ll6 épuletek, épitmények felujitisanak timogatasi rendszere. Korabban is
volt mir szé arrdl, hogy illetve sokat beszéltiink arrdl az Arculati Kézikonyvnek a targyalisa
soran, hogy vannak olyan épiletek a varosban, elsésotban a Belvarosban, amelyek
magantulajdonban vannak ugyan, viszont olyan kiemelt jelentSséglick a varoskép szempontjabdl,
és olyan rossz dllapotban vannak, hogy valamilyen médon érdemes lenne nem megvarni amig a
tulajdonos jelentkezik az Onkormanyzatnal, hiszen arrdl a két épiiletr6l amit mindjart emliteni
fogok, mind a két, illetve az egyiknél tudom, hogy nyugdijas tulajdonosok vannak részben, tehat
Sk soha nem fogjak ezt kezdeményezni, viszont az Onkormanyzatnak és hat a varosnak is érdeke,
hogy hasonlé médon mint ahogy a Korpds vendéglt a Budapesti féuton megesinaltik ami ugyan
onkormanyzati tulajdon, hogy ezeken az épileteken is valamilyen mdédon segitentink kellene.
Lehet, hogy az Onkorméanyzatnak kellene az értékvédelmi keretébdl esetleg felajanlani, vagy
felvenni a kapcsolatot a tulajdonosokkal. Itt konkrétan a Kossuth utcai a Gorgey u. és a Kossuth
u. sarkdn volt Kiscsillag vendéglé most fodraszat épiiletérdl beszélek, ahol most mar azt nézem,
hogy ott a torony kézelében elég nagy darabokban hullik le a vakolat. A masik épiilet pedig az
iskolautca és a Budapesti f&utnak szintén a satkan 1évé épilet. Azt gondolom, hogy mind a ketté
ez egy két nagypolgari épiletrdl van sz6, mind a ketté magantulajdonban van, de ugyanakkor
mind a ketté olyan elavult, olyan rossz illapot, hogy én javasolnam, hogy valamilyen médon a
tulajdonosokkal vegye fel az Onkormanyzat a kapcsolatot és probaljuk meg ezt a két épiiletet
megmenteni. A varosban van még néhdny ilyen, de gondoltam, hogy kezdjiik el ezzel a kettSvel.

1) Tdpékoztatd a ,,KizpmiivelGdést segitd munkdért kitiintetéssel” kapesolatban

(Nincs hozzaszolas.)

8.) Tdjékoztatds az M2 autdiit ingyenes hasgndlatdrd!

(Nincs hozzaszolas.)



Interpellicio

Fordds Attila: Dr. Both Janos képviseld Gr az SZMSZ, 12, §-aban foglaltak alapjan interpellaciér
nydjtott be Balkovics Péter Gazdasagi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elnoke
részére. Az irasban benytjtott interpellicié a testileti elSterjesztésekkel egyttt a Tisztelt
Képviselk részére megkildésre kerilt.

Kérdezem az interpellalot, hogy kivanja-e az interpelliciot szoban ismertetni?

Dr. Béth Jinos: Természetesen. Bar még ugye nem hallottam a valaszt, de ettdl fiiggetleniil.
Interpellaciom kapesan szélnom kell atrdl az altalinos sajnalatos vaci jelenségrol, ami az
onkormanyzati hatarozathozatal és annak érvényesitésének komolytalansdgat mutatja. Laktanyai
példdknal maradva. 2017. november 5.-én és december 10-re széloan a rendezvényszervezd
egyesiilet engedélyt kért, hogy a laktanyiban eczeket megszervezhesse. Az egyesiilet egyik
idépontot sem tartotta be. Az elsé esetben biztonsigi okokra hivatkoztak, aminek feltételeit
egyébként az egyestletnek kellett volna biztositania. Miért nem oldottak meg hataridére? Mert azt
csinalnak, amit akarnak, ezt bizonyitjak a késdbbick is. Jellemzd, hogy a tats tettes holding a
bizottsagi hatdrozattal ellentétes hasznalati szerzddést kotott az egyesulettel november 26-ra és a
mar nem teljesiilt december 10-re is. Ez utdbbinal biztonsagi kifogasok sem voltak, ezt is
megtehették, nem volt rally 10.-¢én sem. Sulyosbité korilmény, hogy a nem engedélyezett
idépontban november 26.-4n a hasznalati szetzédésben elbirtak betartasat senki nem ellendrizte,
pedig ezen egyesiilet miatt az Ombudsman mar egyszet elmarasztalta a virost az alapveté emberi
jogok megsértése miatt. Bizonyitottak is, hogy nem valtoztak. Ahogy a felel6tlen dontést hozok
sem. A szervezd elézetesen nem értesitette az elSirtakkal ellentétben a helyben érintett lakossagot,
az életiiket jelentdsen zavard eseményrdl. Nem gondoskodott a laktanya kapujan kivili patkolas,
kozlekedés biztonsdgardl, igy a laktanya elétti buszforduloban kaotikus és kezelhetetlen
kozlekedési helyzet alakult ki. A zold terlleteken és parktertleten a kérnyezetkarositd parkolds
volt a jellemz6. Mindezt tudva, litva Balkovics elndk ur november 26.-4n  helyszini
megjelenésével legalizalta a tdrvénytelen helyzetet a nem engedélyezett idépontot, a kozlekedési
kioszt, a kornyezet rongilasit, a lakossdg nyugalmanak zavarasat. Mely lakossag cgyébként
jellemz8en az 6 valasztopolgarai kozil kerill ki, mert a 10. vélasztokerilet veszi kériil a laktanyat
dontden. Gratulalok ehhez. Az komolytalan, hogy a legutolsé Gazdasigi Bizottsigi tlésen a
holding egy tdjékoztatoval kivint magyardzatot adni a megmagyarazhatatlanra. A holding
onkényeskedett, ahogy az alsévirosi temetdnél tértént szemétlerakasnal is tette. Balkovics ur
pedig partner volt a laktanyai szabdlyszegésben, ezért is alkalmatlan szerintem a bizottsagi elnoki
posztra. Krumpli osztogatista talin még alkalmas, bar talin részvétele is kézrejatszott abban,
hogy végiil is nem fogyott el az egész mennyiségli butgonya, ahogy illett volna. Ideje volna az
Onkormanyzat alkalmatlan emberei altal generalt kozigazgatasi kuplerajnak véget vetni Vacott.

Fordds Attila: Miel6tt megadom a lehetSséget Balkovics elndk urnak a valaszra, szeretnék egy
kérdést foltenni Béth Janosnak. Amikor O polgarmesterként bizonyos kérdéseket eldonthetett,
igy a kozterulet foglalast, adott-e ki ilyen rally versenyekre engedélyt egy személyben, bizottsagi és
testitleti dontés nélkil? Erre adjon egzakt valaszt. frt-e ald ilyen engedélyeket, vagy nem? Mert,
hogy a mi idénkben ezt bizottsagi hataskérbe delegaltuk. Ezek utin megadom a sz6t Balkovies
Péter elnok arnak, utana érdekl6dve varom a valaszat.

Balkovics Péter. Koszonom szépen, hogy ennyire nyomon koveti a 10-es valasztokorzet
sporteseményeit, igy konkrétan az egyetlen egy technikai sportot, amely ebben a varosban
egyaltalin létezik még és készondm azt is, hogy annak idején, amikor Onhéz kotédstt ennek a
rallynak a megnevezése, még dijakat is osztott. Ezzel szemben most timadja ezt a rendezvényt.
Valéban én, mint a Gazdasagi Bizottsig elnoke oktober 9.-én, illetve maga a bizottsag is 9:2
szavazattal, 2 tartézkoddssal elfogadta a laktanya teriiletén november 5. és december 10. napjin



rendezend6 rallyverseny rendezési lehetéségét. 50 el't plusz AFA/alkalom haszndlati dij
ellenében, illetve 200 el't biztositék letétbe helyezése mellett. Fz a bizottsagi dontés valoban errdl
a két idSpontrol szolt. Jomagam ezt kovetSen nem tudtam ennck az idépontnak a médosulasardl,
ezt a Varosfejleszté Kft-vel vald egyeztetés soran dontotték el Iin november 25.-én értesiiltem
etrSl, amikor is az egyesiilet vezetSje felhivott, hogy masnap litogassam meg a versenyt, mint
ahogy tettem is, bar Onok szerint ez is problémat jelent, hogy ¢én egyiltalin legalizaltam a
jelenlétemmel, holott nem legaliziltam semmit, hanem egyszerlen meghivasra elmentem,
megnéztem és a kortlményeket a patkolast is figyelembe véve azt mondom, hogy kivald
rendezvény volt, 6-700 latogatoval, tehat meglehetsen nagy az érdeklédés. Tajékoztatast kertem
a Virosfejleszté ugyvezet$jétdl erre vonatkozoan, és ezt a tajékoztatast meg is kaptam.
Figyclemmel arra, hogy az autéversenyzés egyértelmiien fokozott veszéllyel jard tevékenységnek,
veszélyes tzemnek mindsil, szikséges, hogy az adott verseny a leheté legmagasabb szinti
biztonsagi elitasok megtartasa mellett keruljon megrendezésre. Fentiek okdn a tisztelt Bizottsig
hatdrozatiban foglalt november 5.-¢i napon az autéverseny biztonsigos megtartasara nem volt
lehetSség, figyelemmel arra, hogy ezen idSpontig a laktanya teriletén az élet- ¢és
vagyonbiztonsigot nem lehetett biztositani. Az ehhez szikséges biztonsagi intézkedések
megtétele hosszabb id6t vett igénybe. A biztonsdgos autoverseny megrendezéséhez a teriileten el
kell végezni a bendtt novényzet irtasat, végig kell jarni az autéverseny teljes ttvonalat, amelyet
biztonsagosabba kellett tenni. Az ttvonalon taldlhaté épuletek dllapotat fell kellett vizsgalni és
azokhoz kapcsolédé biztonsagi intézkedéseket megtenni. A kerftést tdbb ponton meg kellett
erdsiteni, biztonsdgi tervet kellett késziteni. Fentiekre tekintettel a bizottsag hatarozataban foglalt
2017. november 5.-ei idSpont helyett a verseny a kérelmezével egyeztetve, melyet a
Virosfejlesztd  egyeztetett 2017. novembet 26. napjan kerllt megtartasta, mely idépont
médosulds okan azonban a tirgyi kérelem ismételten nem kerllt a tisztelt Bizottsag elé
dontéshozatal  céljdbél. A fentick vonatkozasiban kiemelends, hogy a Gazdasigi-
Virostizemeltetési €és  Vagyongazdilkodasi Bizottsig jogosult dénteni Vac  Viros
Onkorméinyzatinak tulajdoniban all6 ingatlanok hasznositdsarol, azok modjardl, feltételeirdl, ami
a targyi esetben is fgy tortént. A tisztelt Bizottsig hatirozatival déntdtt és engedélyezte a
kérelmezd részére két alkalommal a laktanya teriletének hasznalatit meghatarozott mértékd
hasznalati dij megfizetése cllenében, autéverseny megtartasa céljabol. A két alkalom napjit a
tisztelt Bizottsig valoban meghatirozta a hatirozataban figyclemmel arra, a kérelmezd
kérelmében konkrét idSpontot nem jelslt volna meg a tisztelt Bizottsag hatarozatiban csak az
szetepelt volna, hogy a teriilet hasznalatt az idei évben két alkalommal biztositja szdméra. A
fentiekbél is kovetkezik, hogy targyi esetben nem az idGpont kérdése a relevans, hanem az, hogy
a Bizottsag volt jogosult donteni a terilet igénybevételének engedélyezésérdl, amelyrdl & is
dontott, hiszen maga a Bizottsig engedélyezte a két alkalmat, hataskorét e tekintetben senki se
vonta el. A fentiek vonatkozdsiban példaként szolgal a Kft. Stidié Bt. hasznalati megallapodasa,
melynek a 3. pontja szerint a hasznal laktanya teriletét havonta maximum 2 hétvégén jogosult
hasznalni air soft események megrendezése céljabol, azonban konkrét idépont sem a Bizottsag
dontésében, sem a szetz6désben nem szerepel, csupin az, hogy a hasznilé rendezvényt
megelézGen legkésébb 14 nappal elézetesen irasban koteles tdjékoztatast adni arrdl, hogy mely
konktét napon kivinja hasznalni a tertletet. Fentiek okan hataskor elvonas a targyi esetben nem
tortént, a terilet két alkalommal torténd haszndlatit a Bizottsig engedélyezte, ugyanakkor
figyelemmel az élet- és vagyonbiztonsag biztositasara amely meg kell, hogy elézze az id6pont
kérdését, a tirgyi verseny késébbi idSpontban tértént megtartasiban a felek egyezen
megillapodtak. Kiemelendd tovibbd, hogy a tirgyi verseny megtartasira magas szinvonalon
személyi sériilés és vagyonelemek kirosodasa nélkil kerilt sor. Koszonom szépen a rendezok
munkajat és a VarosfejlesztS részérdl a fokozott figyelmet, mely, bar idépont eltoléddssal jart,
mégis a biztonsagot szem el6tt tartva sziletett.

Fordds Attila: Kérdezem az interpellalét, elfogadja-c az interpellaciéra adott valaszt?



Dr. Both Jdnos: Mivel jogillamban ¢éliink, még ott éliink, nem tudom elfogadni egyébként, mert
a jogérzékkel komoly gond van. Ha On bizottsigi elndk ¢s érzékeli azt, hogy a bizottsigi
hatérozat ugye két konkrét idépontra szol, akkor azt be kell tartani. A hasznalati szerzédésbe
eléirtakat be kell tartani. Fgyiket sem tartottik be. LEzért nem fogadhaté el egyébként az On
valasza, mellébeszélés. Ha az lett volna a hatirozatban, hogy két alkalommal, akkor nem kerilt
volna sot erte az interpellaciora. Ha egyébként megnézi, hogy miket irkal cz az egyesiilet, most
mér ez évben nem is akar, hanem jovore akarja dtvinni a kévetkezd versenyt, tehat megint azt
csindlnak, amit akarnak. Egyébként a holdingnak nincs olyan hataskére, hogy egyébként a
hatirozattdl eltérjen. Legutolsé GB iilésen, amikor egyéblként Onnek lehetésége lett volna arra,
hogy mddositsa a hatdrozatot, nem tette. Egyaltalan jogérzékeivel komoly gond van. Hatarozatot,
hogyha médositjik a legutolsé GB ilésen, a dolog nagyjabdl rendezhetd, de még erre se volt
képes. Ezért mondom, hogy alkalmatlan a feladatra. FordSs urnak pedig azt tudom mondani,
hogy 2010. elétt valdszinileg volt egy versenyre emlékszem, hogy az hogy lett engedélyezve azt
mér nem tudom megmondani, de biztos, hogy nem voltak ilyen konfliktusok és elé voltak
készitve és nem is volt ebbdl baj. A gond ott keletkezett, amikor utina Ondk szabadjara engedték
ezt az egyesiiletet és azt csindlt, amit akart, ahogy most is.

Fordds Attila: Béth Gr valotlant allit, mert az On alpolgarmestere még téglival is megdobilta az
autSkat, maradjunk ebben, hogy rendérségi tigyek keletkeztek, On tobb alkalommal egyébként
adott ki engedélyt. De az, hogy a jogillamisigra hivatkozva On megszoélal, az megint egy
paradoxon, hiszen On térzsvagyont adott el tébb esetben a viros kirdra torténd dontésci voltak.
(Bekiabdlds.) Both ur megkérem, ne széljon bele, mert ha beleszol, elStetjeszteni fogom, hogy
csokkentstik a jovedelmét. (Bekzabilds.) ]6. Rendben van.

Tisztelt Képvisels-testiilet! Sorozatos bekiabdlas jogeimén clGtetjesztem Both Janos tiszteletdi]
megvonasanak 25 %-os mértékét. Szavazas kovetkezik errdl.
9 jgen, 2 nem, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

Folytatnam tovabb. Tehat totzsvagyon kerilt értékesitéste, amelybdl itéletek vannak. Raadasul az
egyik esetben az illetének ugyan mds jogcimen, de letSltendd bortonbiintetése is keletkezett,
tészben ezzel sszefiiggésbe hozhatd volt.

Interpellaciéra adott valaszt akkor folteszem szavazasta. Szavazas kovetkezik.
10 igen, 3 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk,

Ismertetem az frdsban benyujtott siirgésségi inditvanyt:

- Fordés Atdla polgarmester elGtetjesztésében kertilne megtargyalasra a Vaci Vizmi SE
tulajdonosi hozzajarulds kérése targyt napirend.

Elfogadas esetén javaslom 16. napirendi pontként kivannam targyalni

Szavazas kovetkezik.

14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

Javaslatot teszek az ulés napirendjére.

A meghivoban szeteplé 11. napitendi pont Rendeletalkotds — a telepiiléskép védelmérdl,
Telepiilésképi Arculati Kézikonyv targyd napitend 1. napirendi pontként kerlil megtargyalista
projektoros vetitéssel.

Most kapom a hirt, balesetet szenvedtek azok, akik ezt a projektoros vetitést tették volna meg,
ugyhogy nem lesz projektoros kivetités.

Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel, javaslat van, kérem tegyék meg. Szavazis
kovetkezik.
15 igennel elfogadruk.
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NAPIREND

NYILVANOS ULES:

1) Rendeletalkotis — a telepilésképrdl, Telepulésképi Arculati kézikényv elfogadasa

2.) Vici Varosfejleszté Kft. és tagvillalatainak 2017. oktober havi beszamoldja

3.) Vic, Bithoti u. 16. fsz. 2. sz. alatti ingatlan értékesitése

4.)  Vic, Dozsa Gy. at 10. fsz. 4. sz. alatti 2465/A /4 hrsz-0 ingatlan palyazat elbiralasa

5) Vac Varos Onkorminyzata és a Vici Varosfejleszt6 Szolgaltatd Kft. kozott feladatatadasi
megallapodas médositasa

6.) Vici Virosfejleszto Kft. tagvallalatainal UgyvezetSi feladatot ellatd személy személyek és
végl jutalma

7.) Rendeletalkotas — a parkolds szabalyozasardl és a varakozdhelyek igénybevételének
rendjérdl

8) Szerzddés parkolasi kozszolgdltatds cllitisira Vic Vdros Onkormdnyzata és a Vici
Virosfejleszté Szolgaltato Kit. kozott
9.) Likviditési jelentés
10.) Rendeletmédositas — a koltségvetésrdl sz016 2/2017.(11.24.) sz. rendeletrdl
11.) Rendeletmédositds —  a varosi kitintetések alapitasarél és adomanyozasarol szolo
63/2013.(XI1.13.) sz. rendeletré]
12))  2018. évi Munkaterv elfogadasa
13) 2018. évi ellenbrzési terv
14.) Ingatlanrész ingyenes hasznalata
15.) 2017. évi kiiltgyi beszamold, 2018, évi kiiliigyi terv
16.) Vaci Vizmi SE tulajdonosi hozzajarulds kérése

17)) Képviseléi reagilisok 1 percben a képviselé-testitleti tlésen feltett kérdésekre adott
valaszokra

18.) Napirend utani hozzaszolasok

19.) Képviseldi kérdések

ZART ULES:

20.) ,,Vic Viros Mivel8déséért” cim odaitélése
21) ,,Vac Varos Mivészeti Dij” cim odaitélése

1. napirendi pont tdrgyaldsa: Rendeletalkotds — a telepiiléskép videlmérdl,
Telepitléskedpi arcutati kézikinyv elfogaddsa

Fordds Attila: Helyben kiosztott anyag van az elGtetjesztéshez.

Ferjancsics LiszIo: Kérdezem a f&épitész asszonyt, hogy az clterjesztett rendelet minden
betljjével egyetért-e, szivbdl tudja-e ajanlani a képviseldknek ezt igy clfogadasra? Teleptilés részek
magassigi kotlatai sokkal szigordbbak ezen rendelettervezet szerint és azt gondolom, hogy
indokolatlanul szigorabbak pl. a Széchenyi utciban kialakultakkal szemben. Ugye lényegében csak
két szintes épiiletek lesznek épithetSk a Belviros nagy részén, olyan helyeken is, ahol egyébként
3-4, persze emlithetnék kirivé esetet 10 emeletes épiilet is van, de a Széchenyi utcan kivill mas
utcikat is felsorolhatnék. En azt gondolom, hogy legalibb révidtivra, vagy kézepesen hossza
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tavra hozunk egy ilyen rendeletet, bar az lenne jo, hogyha hosszi tavra hoznank ilyen rendeletet.
Ez a rendelet alapjan a Széchenyi u. és komyckén konnyen elképzelheté az, hogy nagy
lépesbzésck lesznek az épiiletsorba, én ezt nagyon nem tartom szerencsésnek. rdekes, hogy
korabban egy haver beruhdzdnak a Képviselo-testuleti tobbség megengedte, hogy a Rézsa
utciban felhizzon egy giga trsashdzat, mikozben ebben a rendeletben azt olvasom, hogy ugyan
azon a tészen most mar semmiféle ilyesmi épitést nem fognak megengedni, ha jol lattam a
térképes mellékleten, akkor itt csak foldszintes épitkezés lehet, tetGtér beépitéssel. A Torokhegyi
utcaban a volt spottpalya teriilete a rendelet tervezet szerint olyan Gvezet lesz, ahol féldszint plusz
tet6tér beépitéses éplleteket hizhatnak fel. Kérdezem, hogy az elSterjesztd szerint van-e valami
erérangsor az épitési szabdlyokat tartalmazé helyi rendeletek kozott? Hiszen egy masik
rendeletliink ugyan erre a tertiletre magasabb beépitést tesz lehetévé, azt hiszem, hogy més szint
meghatarozassal. gy 4j szabdlyt is behoznak, e szerint akar 1 MFt teleptlésképi birsagra is
biintetheté az, aki a szabalyokat megszegi. Ennek kiszabasit az Osszeg meghatirozasit a
torvényben meghatirozott képviseld-testileti hataskort dtruhdzva rabiznak a polgdrmesterre. Ugy
gondolom, hogy a mindenkori polgirmester hangulatitél, egyes polgarokkal és cégekkel szembeni
hozz4dllasatol, szimpatiajatol ne fiiggjon a birsag, nem fligghet a birsig. Azt gondolom, hogy
¢bbdl ugyan olyan eset lesz, mint a Jobbikkal kapcsolatban az ASZ hozott. Tisztelettel javasolom,
hogy ne ruhdzza it a Képvisel6-testilet a polgirmesterre ezen birsag kiszabasat, a Képvisels-
testiilet bolesen, ha ilyen eset lesz, akkor déntson errdl a bitsigrol. Hatarozati javaslatom: torl6dik
a 35. § 2-es pontja. Varom valaszait.

Dr. Béth Jinos: Talin kissé elméleti lesz, amit mondok, de a gyakotlatbél mondom, amit
mondok. Amikor egyetlen egy komoly szabaly szabalyozta a helyi épitésiigyet, tehat lényegében a
HESZ, akkor is nagyon sok konfliktus és probléma volt. DontSen azért, mert a valdsig az mindig
sokkal gazdagabb egyébként, mint ahogy azt szabalyozdssal kovetni lehetne. Meg hat az érdekek
is gyakran ttkéztek. Ha viszont ezt az egyetlen egy szabalyrendszert kettévalasztjuk, ahogy most
és mellérendelt viszonyban van a HESZ meg az Arculati Kézikonyv féle szabalyozas, akkor
Shatatlanul lesz olyan dolog, ami egyikben sem szerepel nagy valoszintiséggel, illetve lesz olyan,
ami mind a kett6hen tgy szerepel, hogy akir cllent is mondhat egymisnak. Tehat ez a
szabalyrendszer egyszerfien tilbonyolitott, magiban hordozza a korrupci6 veszélyét és rendkiviil
sok konfliktust fog okozni a jévében, ezért én nem tudom ilyen elvi alapon timogatni.

Dr. Manninger Pérer. A bizottsagi munka sordn itt a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsagra célzok, végig kovettik, hogy f6épitész asszony és a csapata milyen irdatlan munlkit
vegzett ezeknek a kc71konyveknek rendeletcknek valé megfelelés kapcs'm Emberfeletti munka
és gyakotlatilag soha nem lehet a végére érni. Ezeket nem O talalta ki, meg csak nem is az osztaly,
hanem ezek felsGbb jogszabélyoknak vald megfelelés okan készilnek és hat igy azt gondolom,
hogy Ot arrél kérdezgetni, hogy ezek a mellérendeltségek jok-e, hogy O j6 szivvel ajanlja-c. O egy
szakember, akinek az a dolga hogy ezt az irdatlan munkat elvégezze és nem pedig az, hogy ezeket
cize]rmleg kozelitse meg é mindsitse. En azt gondolom, hogy csak koszonet és tisztelet illeti meg
Ot és nem pedig ilyen hangulatkeltd és ilyen zavarba hozé kérdéselk.

Breczné Zsigmond Jolim: Amikor valami 4j dolog készil és beilleszkedik egy meglevd
jogrendbe, akkor én azt a hatilyosuldsrol sz6016 beszamoldban is elrevetitettem, hogy ebbdl
bizony lesznek fesziiltségek, mert ez nem egy bejiratott torténet és azért nehéz itt a helyzet a
varosban, mett van egy 92-ben elfogadott helyi védelmi rendelet. Ez egy nagyon tiszteletre mélt6
aktus volt, hogy a barokk belvirost védjik meg, maradjon olyan amllyen most, de a fejlédésnck
se szabjanak benne gatat. Ez 2011-ben egy kicsit elszaladt mér a Helyi Epitési Szabalyzatban nem
olvashaté ki a Belvaros megvédésének a szandéka, mett gyakotlatilag az épitmény magassag az
égig, akar mekkora lehet, mindig lehet egy szinttel tobb, stb. Tehat vannak ilyen valtozasok és
akkor is volt egyfajta mellérendeltség, hogy van helyi védelmi rendelet és van a Helyi Epitési
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Szabalyzat. Nem tudjuk még a birdi joggyakorlatot a Helyi Lipitési Szabalyzattal és a Telepiilési
Arculati Kézikényvvel kapesolatban, viszont az volt a jogalkotoi javaslat, meg a helyi v1szonyukia
vonatkozé tervezdi javaslat is, hogy teleptilésképi rendelet esetében menjiink el a falig. Ein ezt igy
tudom mondani, hogy minél tovabb annak érdekében, hogy megmaradjon a Belvaros és a Helyi
Ii‘pftési Szabalyzatnak a mutatéi azok ugye tobbféle modon viltoztathatok, lehetSleg dgy, hogy ne
kelljen érte kartalanitist fizetni. Nem tudok még arra valaszolni, hogy a teleptilési arculattal
kapcsolatban mire fog jutni a birdi joggyakorlat és mi lesz azzal, ha valaki a Helyi Ipltcm
Szabalyzat szerint 4-5 szintes, vagy kvazi akarhdny szintes hdzat épithet az arculati rendeletben
viszont az elsédleges szempont az arculat maga, tehat mondjuk ha a Belvarosnal maradunk, akkor
a Belvaros arculatanak a meg6rzése. Tehit az egyikben azt a tandcsot kaptuk, hogy menjiink el a
falig, nem tudok métshogy foga]mazni aztan majd bevetjik a fejinket nyilvan, mert majd kidertil
a joggyakotlat soran, hogy mi lesz ennek a kovetke?menye De ha meg sem probaljuk a Belvaros
pillanatok alatt el fog tinni. Ls ezt nem érzékeltem gy, hogy ezt a varos szeretné, részt vettem
egy-két olyan megbeszélésen, ahol gyakorlatilag ilyen demonstrald utcasor jott be azzal, hogy
évjuk meg az utcit, mert Sk nem szeretnének 10-15 lakasos tarsashazak kozott lavirozni a
gyerekkocsival, meg a kerékparral, vagy csak akar a szatyrokkal. Tehat ez egy olyan térténet, hogy
hallottam olyan jogrendet is, hogy elsé az Arculati rendelet, utana kovetkezik a Helyi Eipitési
Szabalyzat. Bz ki fogja magat forrni. Iin biztos vagyok benne, hogy rendeletmédositasok
tomkelege fog bekovetkezni emiatt. Arra a kérdésre valaszolva pedig, hogy én abbdl a
szempontbdl értek egyet, hogy a védelem, meg az arculat ezeket a mutatokat mutatja. Erre
mondtam azt, hogy elmentiink a falig. Ha nem ezt tessziik, akkor nem csindltunk semmit. Viszont
a hatalyosuldsrél sz616 beszimoloban tudtam részletesebb eszkozrendszert arra bemutatni, hogy
mi médon lehet még megtimogatni ezt a fajta védelmet. Tudjuk, hogy az egyik ugye végsé soron
polgarmesteri, onkormanyzati hatdskér, az épitéshatosigi munka az meg egyre inkabb az
allamigazgatasi oldalra halad 4t. Annyi informaciét kaptunk, hogyha az allami f6épitészektol, le is
irtam a beszamol6ban, hogyha egy telepiilésképi rendeletre hivatkozassal clutasité telepulésképi
véleményt kap egy engedélykérelem sorin az épittetd, akkor a masodfok mar nem fogja szemen
képni az onkormanyzatot, hogy mit ugralsz onkormanyzat, olyat epithcfnck a te HESZ-cd
szetint, mint amilyet akarnak, hanem legalabb egy vizsgilatot meg fog érni ez a torténet az
eljarisban, de én nem szivesen bonyolddok jéslisokba, én csak abba vagyok biztos, hogy ahogy
kiforr a bir6i ]oggy’lkorl’it rengeteg tapasztalatunk lesz ebben a kérdésben is. Most még nem
egységes az egymis kozottl, tehat az allami féépitészek, misodfok, épitéshatosag, meg jarasi
hivatal allaspont]q sem ezckben a kérdésekben. Az biztos, hogy a kételezd foepltesz1 konzultacié
sordn mir elére tudjuk jelezni az épittetGknel, hogy erre is legyenek tekintettel és figyeljenck. A
tegnapi tetvtanacson volt egy nyilvinvalé példa erre. Most a hatalyos Helyi fpltcsl Szabalyzatban
is benne van, hogy a Belvirosban nem lehet gardzst nyitni az utcira. Sorba jonnek be az olyan
tervek, hogy gardzst nyitunk az utcira. Tehdt nem okozott kardinalis valtozast a mostani rendeleti
rendszer a Helyi Epltcsl Szabilyzat sok tekintetben arculati szempontbol védte volna a Belvirost,
ha nincs néhany paragrafussal odébb az, hogy csillagos ég a magassag hatara. Tehat most egy ilyen
helyzet van. Még azt talin elmondanim, nem idéhizis képpen mondom, az illamigazgatasi
szervek kozill a kamaranak, hat az is kvazi ilyen szetvezet, meg az allami féépitésznek volt
leginkabb a tendelethez hozzisz6lasa, meg a Duna-Ipoly Nemzeti Parknak itt Vac esetében ¢s a
Miniszterelndkség irta meg nekiink kiilon levélben, hogy nagyon vigyizzunk, mert tallihegték a
hatdskéritket. Nem irtdk meg, hogy konkrétan miben, de sok mindenben igen, és azt mi is
érzékeltik, az Atculati Ké?ikényvnél berakattak veliink természetvédelmi dolgokat, j6, hat
beraktuk, mert Vac szép és van benne helye, de a rendeletben ezt mar nem tudtuk peldaul
lekévetni. Fs ami nagyon hidnyzik és a HESZ-nél is elmondtam, mert akkor kepvlselo ar is
jelezte, a ralatas, kilatas védelem kétdése még teljesen 16g a levegSben, mert erre nincsen
megfelels instrukeionk.
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Fertjancsics Lidszlo: Készonom kimerité valaszat. Probalom 6sszefoglalni, amit On mondott,
bar ez nem tisztem. A helyzet az, hogy a miltkor clfogadta a KépviselS-testiilet lényegében a
HIISZt és kiegészité tészeit, most pedig elfogad egy masik rendeletet. Gondolom ezek
cgyébként egyenld sulytak, illetve pontosan On sem tudta megmondani, hogy ha mégsem azok,
akkor ki dont rola. Tizek szerint Onnek azt mondtik, vagy On azt olvasta ki valoszindleg
térvényekbdl, vagy esetleg magyardzd minisztériumi levelekbél, hogy hat majd a birdsdg talin
valamikor eldonti azt, hogy remélhetdleg masodfokon, vagy a kuitian kb. 2-3 év mulva, hogy ilyen
esetben amelyik énkormanyzat ilyen rendeletet hoz, két rendelete vonatkozik erre, akkor melyik
az erésebb. Iz azt eredményezi Vacon, hogy én valdszintleg egy par példat felsoroltam és egy par
példat még tudok, hogy a HESZ hez képest ez miben szigotit, mikor Onhdz majd bejénnek az
épittetdk, vagy a megbizott épitészmémokok és megkérdezik, hogy akkor most melyiket kell ncki
betartani? Akkor cgyfeldl nem kevés energidja fog elmenni, hogy segitsen nekik, ahol ezzel
cllenkeznek akkor a hatosagnak, esetleg a polgarmester urnak a birsagolasnal, hat nehéz helyzete
lesz, hogy vajon melyik rendeletet kell betartani, vagy mindegyik rendeletet be kell-e tartani? Ez
olyan eredményt hoz, amelyik valdszintleg nem a varos fejlédését szolgalja, hiszen tiszta képet
kellene mutatnunk a lakosoknak is, beruhazoknak is, hogy merre gondolja az aktualis Képvisels-
testillet a varos fejlédését, legalabb is itt az ingatlanok és épitkezések teriiletén. Fin ugy latom,
hogy mind a reklamok terilletén, mind pedig féleg a magassagi dolgokban roppant szigorura
sikeredett ¢z a rendelet és az amit én kordbban szotgalmaztam, hogy a lakdsszam csokkenjen, ez
nem feltétlen ezt fogja eredményezni, nem igy kellett volna csékkenteni a lakdsszamot, féleg a
Belvarosban.

Breczné Zsigmond Joldm A birsaggal kapcsoltban mondanam, hogy azt dgy hatirolta koril a
jogalkoté, hogy birsigolni a végre nem hajtott kotelezés ellen lehet és lehet még ezen tal pl.
eljarasi birsag is amit majd ugye a jovére vonatkozé rendeletnek a kozosség ellenes magatartds,
nem tudom a pontos cimét, de £l van sorolva az egyik beadvinyban, rendeletben lehet, hogyha
valali eljarasi szabalyt vét az ellen. Na most az épitéshatosigi engedélyezési eljarasban egy darab
irat lesz a telepiilésképi vélemény és az épitéshatosag fog mérlegelni, hogy melyiket hogyan veszi
figyelembe. Nem lesz nekik kételezd érvény(, de egy irat lesz ez 1s a csomagjiban. Tehat én azért
emlegettem azt, hogy ki kell, hogy alakuljon a joggyakorlat, viszont nekiink az volt a szempont,
hogy a telepiilési arculat maradjon meg és jellemzden a barokk Belvarosta az a jellemzd, hogy a
belsé részen egyébként 7 foltra tudtuk lehatirolni a Belvarost, 7 kiillonboz6 arculati folt van
rarajzolgatva, ahogy a térképen latszott, elég heterogén, de gondolom nem az a szempont, hogy a
becsdppent panelhizak arculata domindljon, hanem a barokk Belvarosnak a megorzése. En ezért
mondtam azt, hogy ebben a tekintetben elmennénk a falig és a kiosztott utélagos iratban is, de a
tervezetben is gy volt, hogy Gjonnan létesitett épiletek szintszaimarol rendelkezett. Tehat ebben
is benne van az, hogy minden erével megmaraddsra birni az épiileteket, nem mindenféle, nem
mindig, szoval gyakran megkérddjelezhetd életveszélyességi szakvélemények olyan épiiletekre,
amiben még laknak, és nem akar éppen 6sszeddlni, ne ezek miatt iiriiljion ki a Belvaros és erte a
Kormanyhivatal, tehat a Jardsi Hivatal is segitséget ad, hogy azokat az épiileteket, amik rossz
illapotinak néznek ki az utca fel6l, azokat belil is meg fogjak vizsgalni, hogy ne sok esetben
keriiljon sot a Belvirosban tjonnan épitett épiiletre, ha nem Gjonnan épitett az éptilet, akkor ugye
meg van, azt megvédjik. Nem fog sor kerilni reméljik, csak minimalis szdimu dres telek
keletkezésére a Belvirosban, tehat nem lesz kérdés az, hogy hany szintest lehet épiteni, mert meg
kell 6rizni azt, ami van. Bzt tartottam még fontosnak itt elmondani.

Fordbs Attila: Szavaztatom el8szor Fetjancsics Gr modosito javaslatat 36, 2-re vontkozoan.
5 igen, 8 nem, 2 tartozkoddssal nem fogadtuk el,

Hatirozati javaslat 1. pontjat szavaztatom.
9 jgen, 2 nem, 4 tartézkoddssal elfogadiuk.,



2-es hatarozati javaslat kovetkezik.
9 igen, 2 nem, 4 tartézkoddssal elfogadtuk.

3-as hatdrozati javaslat kovetkezik.
9 igen, 1 nem, 5 tartozkoddssal elfogadtuk.

279/2017.(X1I.14.) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozat

Vic Vitos Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete a Teleptlésképi Arculati Kézikonyv
készitésében kozremikodd allamigazgatisi szervek és partnerck véleményeire adott
tervezOi valaszokat elfogadja.

Hatdridd: 2017. dec. K1, iilés Felelds: polgdrmester, jegyzd, foépitész;

280/2017.(XIL14.) sz. Képviseld-testiileti

hatdrozat

Viac Varos C)nkorményzat KépviselS-testillete a Telepiilésképi Arculati Kézikonyv
készitésében koézremilkodé  Allamigazgatisi  szetvek és  partnerek  elfogadott
véleményeinek figyelembe vételével véglegesitett Telepiilési Arculati Kézikényvet

elfogadja.

Hatitidd: 2017. dec. Ki. dilés Felelds: polgdrmester, jegyd, fispiész,

281/2017.(XI1.14.) sz. Képviselo-testiileti

hatdrozat

Vac Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete a Telepiilésképi Rendelet tervezetének
készitésében kozremikodsd allamigazgatisi szervek és partnerek véleményeire adott
tervezdi valaszokat elfogadja.

Hatdridd: 2017. dec. Kil. dilés Felells: polgdrmester, jegyz0, Joepitész

Fordds Attila: Tis most a rendeletet szavaztatom.
9 igen, 2 nem, 4 tartozkoddssal a helyben kerilt anyag befogadasival, korrekcidjival
szavaztattam. Pontositis képpen mondtam azt.

Vic Viros Onkormdnyzat Képviselo-testiileténck
31/2017.(X11.15.) sz. rendelete a telepiiléskép védelmérdl

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a telepiiléskép védelmérdl sz616 2016. évi LXXIV.
torvény 12. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjin, a Magyarorszdg helyi
énkormanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény 23. § (5) bekezdés 5. pontjiban, és az
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épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolé 1997, évi LXXVIIL torvény 57. § (2)-(3)
bekezdésében meghatirozott feladatkorében eljarva, a  teleptlésfejlesztési koncepciordl, az
integralt telepiilésfejlesztési stratégiarsl és a telepiilésrendezést eszkoz0krdl, valamint egyes
telepulésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (X1.8)) Korm. rendelet 43/A.§ (6)
) pontjaban biztositott jogkorében eljiré Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosig, Pest Megyei
Kormanyhivatal Allami Féépitész, Miniszterclndkség és Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
véleményének kikérésével, és a partnerségi egyeztetés szabalyainak megfeleléen a kovetkezdket
rendeli el:

I. Fejezet

Bevezet§ rendelkezések
1. A rendelet célja és értelmezd rendelkezések

1§ (1) E rendelet célja Vic Vitos sajitos telepiilésképének tirsadalmi bevonas és konszenzus
altal torténd védelme és alakitasa:

) a helyi épitészeti Srokség teriileti és egyedi védelem (a tovabbiakban: helyi védelem)
meghatirozasival, a védetté nyilvanitds és  a  védelem megszintetésének
szabalyozasaval;

b) telepiilésképi szempontbdl meghatirozé teriletek meghatirozasaval;

c) telepulésképi kovetelmények meghatarozasaval;

d) telepiiléskép-érvényesitési eszk6zok szabalyozasaval,

e) telepiilésképi Gnkorminyzati timogatasi és 0szt6nzé rendszer alkalmazasaval.

2. Ertelmez6 rendelkezések

2.§ (1) E rendelet alkalmazasa sorin:

1. Attint kerités: az a kerités, amelynck a kozteriilet felSli meréleges vetiiletének 8sszes
felillete legalabb 25%-ban atlathato.

2. Cégdbla: a vallalkozasi tevékenységet folytatd ingatlanon elhelyezett cégér, cimtabla,
cégfelirat, cimfeliratamelyen az ingatlanon mikodé intézmény, gazdasagi tarsasag vagy
mas szervezet azonositdsira, nevének, cimének, elérthetdségének, tevékenységének
kozlésére szolgald, reklamot nem tartalmazé felirat, logd taldlhaté.

3. Egéb grafikai clenr. a villalkozisi tevékenységet folytatd ingatlanon elhelyezett, a
villalkozassal kapcsolatos egyéb informacio, adatkozlés, grafikai elem.

4. Eirtékoizsedlar: épitészmémok vagy miemlékvédelmi szakmémék szakképzettségpel
rendelkezd személy altal készitett olyan szakvizsgalat, amely feltarja és részletesen
bemutatja a ténylegesen meglévé épitészeti éttéket. Az értélvizsgalat legalabb tdrténeti,
esztétikai és szerkezeti értékvizsgilati fejezetekbdl 4ll, valamint feltair minden, a
telepiilés multjaban és jelenében fontossaggal bir, tényt és adatot.

5. Fédpiiler: a helyi épitési szabilyzatban az ¢Cpitési Gvezetben vagy Ovezetben
meghatirozott rendeltetés szerinti épiilet.

6. Hebi védeti érték: a helyi egyedi védelem alatt all6 épiiletek és a helyi teriileti védelemmel
érintett tertileten allé épiiletek.

7. Hirdetétabla: Ko6zérdeklG hirdetmények, kozlemények és kozérdekil  tdjékoztatas
elhelyezésére szolgald, kozterilletrdl lithatd épitmény, illetve épiileten, épitményen
clhelyezett feliilet vagy hirdetévitrin.

8. Melléképiilet: a telek és a telken 4ll6 fépiilet rendeltetésszer hasznalatat, mikodtetését
clGsegitd, kiegészité rendeltetést epiilet.

9. Mobil reklamtibla: valamely lzlet gazdasigi, kereskedelmi, szolgaltatd vallalkozas
tevékenységéhez kapesolédo, kozvetleniil az uzlet, véllalkozas épiilete, vagy telke el6te
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kozteriileten, kozlekedési teriileten, vagy onnan lathatéan clhelyezett ideiglenes —
helyhez nem kotott — hordozhato hirdetdeszkoz.

10. Hehi  védetern  megsziintetését — aldldmasztd  sgakvélenrény: statikus - és - épitészmérnok
muemlékvédelmi szakmérnok altal készitett olyan szakvizsgilat, amely az épitmény
vizsgalatat  kovetGen részletezi  annak allagaban, esztétikai  megjelenésében,
szerkezetében végbement folyamatokat, és annak eredményét, mely alapjan a védelem
oka mar nem all fenn. A szakvélemény tartalmazza tovabba az épitmény
értekvizsgalatat is.

I1. Fejezet

A helyi védelem
3. A helyivédelem célja és feladata

(1) A helyi védelem célja Vic Viros mindazon orszdgos védettséget nem élvezd épitészeti
orokségének és jellemzs karakterének a jové nemzedékek szamara torténd megovasa,
melyek sajatos megjelenésiiknél, jellegzetességiiknél, telepiilésképi vagy teleplilésszerkezeti
értékuknel fogva a térség, illetdleg a telepulés szempontjabol kiemelkedbek, hagyomanyt
Sriznek, az ott €lt emberek és kozosségek munkajat és kultrajat hiven tikrozik.

(2) A helyi védelem feladata:

a) avédelmet igényld helyi épitészeti Grokség:
aa) meghatarozisa és dokumentalasa,
ab) védetté nyilvanitasa és nyilvantartasa,
ac)lakossaggal toérténs megismertetése.

b) a helyi védett érték karosodisinak megelSzése, fenntartisanak és meghjulasanak
elésegitése, tovabba az esetleges karosodds csokkentésének vagy megszintetésének
el6segitése.

4. A helyi védelem ala helyezésnek ¢s a helyi védelem megsziinésének szabalyai

(1) A helyi védelem ala helyezési- és annak megszuntetése iranti eljarast birmely természetes
személy, jogi személy, jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet kezdeményezheti
irasban.

(2) A helyi védelem ala helyezést kezdeményezé javaslatnak tartalmaznia kell:

a) a helyi védelemre javasolt épitészeti Srokség megnevezését, egyedi védelem esetén a
cimét és helyrajzi szamat, terileti védelem esetén a terllet térképi lehatarolasat a
helyrajzi szamok megjel6lésével,

b) a helyi védelem ald helyezés kezdeményezésének indoklasat,

¢) akezdeményezs megnevezését, lakcimét vagy székhelyét, egyéb elérhetbségét,

d) a helyi védelemre javasolt épitészeti Srokséget bemutatd értékvizsgalatot.

(3) A helyi védelem megszintetését kezdeményezd javaslatnak tartalmaznia kell:

a) a helyi védett érték megnevezését, egyedi védelem esetén cimét és helyrajzi szamat,
terlileti védelem esetén a teriilet lehatarolasat a helyrajzi szamok megjelolésével,

b) a helyi védelem megszuntetésére iranyuld kezdeményezés indokolast,

©) a kezdeményezd megnevezését, lakeimét vagy székhelyét, egyéb elérhetoségeit,

d) a helyi védelem megsziintetését alatimaszto szakvéleményt.

(4) Amennyiben helyi védelem ald helyezést, vagy annak megsziintetését kezdeményezd
javaslat nem tartalmazza a jelen rendeletben meghatarozott kellekeket, a polgarmester a
kezdeményezSt 30 naptiri napos hatdriddvel hianypotlasra hivja fel. Amennyiben a
hidnyp6tlasi felhivas eredményteleniil eltelik, a polgirmester a javaslatot érdemi vizsgalat
nélkiil elutasithatja.
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(5) A polgarmester intézkedhet az értékvizsgalat kiegészitésérdl vagy 6nallo értékvizsgilat
készitéserdl és finanszirozasarol.

(6) A helyi egyedi védelem megsziintetésére csak akkor keriilhet sor, ha a veédelemben
részestls  ¢pitészeti érték karosodasa olyan mértékd, hogy a kdrosodds miszaki
eszkozoklkel helyre nem éllithaté, vagy ha a védelem okafogyotta valik.

(7) A helyi egyedi védelem megsziintetésének, vagy a helyi egyedi védelem alatt allo értck
részleges bontasanak feltételeként az dnkormanyzat a helyi épitészeti-miiszaki tervtanacs
szakmai véleménye alapjin az egyes épuletrészeknek, homlokzati elemeknek, illetve
tartozékoknak az Gj épiletbe torténd beépitését, vagy azok megdrzését eléirhatja. A
megdrzésre  eldirt épulettartozékok atadhaték Vic Viros Onkormanyzat muzedlis
gytjteményének.

(1) A helyi védelem ala helyezési, vagy a helyi védelem megsziintetése iranti eljardsban
érdekeltnek kell tekinteni:

a) a javaslattal érintett foldrészlet, ingatlan tulajdonosat,

b) mualkotas esetén az alkotot, vagy a szerzdi jog jogosultjat,

¢) a kezdeményezdt,

d) a partnerségi egyeztetés szabalyairdl szol6 rendelet szerinti partnereket.

(2) A helyi védelem elrendelésével, és a helyi védelem megsziintetésével kapcsolatos
onkormanyzati dontést megalapozé elStetjesztés felelGse a varosi f6€pitész.

(3) A helyi védelem ald helyezés, vagy a helyl védelem megszintetése irdnti cljdrds
kezdeményezésérdl, az értékvizsgalat vagy szakvélemény kozzétételével egyidejlileg, az
onkormanyzat honlapjan 15 napon belil tajékoztatast kell kézzétenni, tovabbé irdsban
értesiteni kell az 5.§ (1) bekezdés szerinti érdekelteket.

(4) A kezdeményezéssel kapesolatban az érdekeltek az értesités atvételét kovetd 15 napon
beldl irasban észrevételt tehetnek.

(5) A helyi védelem ald helyezéstdl, vagy a helyi védelem megsziintetésérél a képvisel6-
testiilet:

a) a helyi védelemre javasolt épitészeti orokséget bemutatd értékvizsgalat, vagy a helyi
védelem megsziintetését alitaimaszto szakvélemény, és

b) a5.§ (1) bekezdésben meghatirozott érdekeltel
észrevételeinek figyelembevételével dont.

(6) A helyi védelem ald helyezéssel, vagy a helyi védelem megsziintetésével kapesolatos
képvisels-testiileti dontéstdl az onkormanyzat honlapjan a dontés napjatol szamitott 15
napon belill tajékoztatast kell kézzétenni, tovabba irasban értesiteni kell az 5. § (1)
bekezdés szerinti érdekelteket.

(7) A helyi védelem ald helyezést és a helyi védelem megsziintetését elrendel6 onkormanyzati
déntés hatalyba 1épésétdl szamitott 15 napon belill a jegyz8 kezdeményezi az ingatlantigyi
hatésignal a védelem jogi jellegként vald feljegyzését, vagy a védelem ingatlan-
nyilvantartashél vald térlését.

(8) Ha egy helyi védelem alatt ll6 érték orszagos védelem ala kerill, annak kozzétételével
egyidejileg a helyi védelem megszlnik, és a jegyz6 kezdeményezi az ingatlaniigyi
hat6sagndl a helyi védelem ingatlan-nyilvantartisbél valo torlésée.

5. Az ideiglenes helyi védelem ala helyezés, és az ideiglenes helyi védelem
megsziinésének szabilyai

(1) Az onkormdnyzat a helyi épitészeti 6rokség helyi védelem ala helyezésének
kezdeményezésével egyidejiileg, legfeljebb egy éves idStartamra, ideiglenes helyi védelmet
rendelhet el.

(2) Az ideiglenes helyi védelem alatt 4l értékre a helyi védelem alatt allo  értékekse
vonatkozoé rendelkezéseket kell alkalmazni.
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(3) Az ideiglenes helyi védelem megszinik az mtézkedésben megjeldlt idétartam elteltével,
illetve a helyi védelem ala helyezéstdl 52016 dontés hatalybalépésével.

(4) Amennyiben a helyi védelem ald helyezés elkészitése soran megallapitast nyer, hogy a
védetté nyilvanitds nem indokolt, az ideiglenes helyi védelmet meg kell sziintetni.

(5) Az ideiglenes helyi védelem elrendelésérdl az 5. § (1) bekezdés szerinti érdekelteket
értesitent kell.

6. A helyi védett értékek megjelolése ¢s nyilvantartisa

(1) A helyi egyedi védelem alatt allé értéket - annak értékeit nem sérté modon, de a
kozteriletrdl jol lathatéan — az e célra rendszeresitett, egységes tablaval kell megjelolni,
legalabb a kovetkezd felirattal: ,,Vic Varos helyi védett értéke”. A tablan szerepelhet
egyéb, a védettséggel Osszefliiged tény vagy adat is.

(2) A helyi egyedi védelem tényét kozlé tabla elkészittetése, kihelyezése, karbantartasa az
onkormanyzat feladata. A tibla kihelyezését az érintett ingatlan rulajdonosa tlirni kételes.

(3) A helyi védelem ald helyezett értékekrdl az onkormanyzat nyilvantartast vezet.

(4) A nyilvantartas kételezéen tartalmazza:

a) a védelem tipusat,

b) avédett érték védelmi nyilvantartisi szamat,

¢) avédett érték azonositd adatait,

d) helyi teriileti védelem esetén a védett tertlet lehatarolasat,
e) helyi egyedi védelem esetén az épitmény rendeltetését,

f) avédelmet megallapité 6nkormanyzati rendelet szamat.

7. A helyi egyedi védelem

(1) Helyi egyedi védelem alatt dllnak a 1/A. mellékletben meghatérozott értékek.

(2) A helyi egyedi védelem alatt 4116 érték karbantartdsa, allapotinak megdvisa a tulajdonos
kotelezettsége.

(3) A helyi egyedi védelem alatt 4ll6 érték megfeleld fenntartasat és megorzését megfeleld
hasznalattal kell biztositani.

(4) Helyi egyedi védelem alatt all6 érték nem bonthaté le. Eletveszélyessé valt helyi egyedi
védelem alatt 416 érték bontésa esetén is le kell folytatni a helyi védelem megsziintetésérdl
sz0l6 eljarast.

(5)Ha a helyi cgyedi védelem alatt ill6 épitmény egy részét vagy részletét korabban az
eredetitdl eltérd megjelenésiivé alakitottdk at, az épitmény egészére, vagy lehatirolhatd —
az Atalakitott részt is magiban foglald — részegységére kiterjedd felGjitds soran, vagy
rendeltetésmaod valtoztatis esetén azt
a) az eredeti allapotnak megfeleléen, vagy
b) ha az atalakitott rész eredeti allapotara vonatkozé dokumentum nem lelhet6 fel, és azt

kovetkeztetésekkel sem lehet wvaldszinGsiteni, a homlokzatot a megfeleléen
megmaradt eredeti elemeinek, vagy hasonlé stilusi épililethomlokzatok, eredeti és
analog formaelemeinek alkalmazasaval kell helyreallitani.

(6) A helyi egyedi védelem alatt 4ll6 épitmény korszerlsithetd, bovithetd, atalakithatd oly
maédon, hogy a védelem alapjaul szolgals értékei ne sériiljenek.

(7)Helyi egyedi védelem alatt 4llo épitményen utcdra nyilé gardzsbejirat, a hagyomanyos
kocsidthajtot kivéve, nem létesithetd. A hagyomanyos kocsidthajtd kapuja fa szerkezetd,
nyilé kapu lehet.

8. A helyi teriileti védelem

(1) Helyi teriileti védelem alatt 4llnak a 1/B. mellékletben meghatirozott tertiletek.
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(2)Helyi tertleti védelem alatt allé terileten vj épitmeényeket a jellegzetes telepiléskép,
valamint az épitett és természetes kornyezet egységes megjelenését biztosito modon kell
épiteni, a meglévéket erre tekintettel kell hasznalni, illetve fenntartani.

(3) Helyi teriileti védelem alatt allé teruleten a kéztertletek kialakitasat, burkolatat, batorzatat
a kialakult kérnyezeti kép jellegzetességeinek és karakterének megtartasaval, azokkal
Osszhangban kell kialakitani.

(4) Helyi teruleti védelem alatt all6 tertleten végzett ¢pitési tevékenység soran a teriilet eredeti
jellegét meg kell &rizni. A helyi tertlett védelem alatt all6  terilet jellegének
megillapitdsakor a tertleten talilhaté egyedi védelem alatt ll6 épiiletek jellegzetességeit
kell mintanak tekinteni.

(5) A helyi teriileti védelem alatt all6 tertilet jellegét meghatarozé tulajdonsagok, melyeket
figyelembe kell venni:

a) a koztertlet hatarok,

b) a telekaranyok,

¢) abeépités jellege,

d) az épiiletaranyok,

¢) ajellemzd tetShajlsszog,

f) a tetbgerinc iranya,

g) anyilaszardk jellege és ritmusa,
h) az anyaghasznalat.

(6) Helyi teriileti védelem alatt allé tertileten 1évé, de helyi egyedi védelem alatt nem 4ll6
épulet elbontasa csak a helyl épitészet-milszaki tervtanics véleményére alapozott
onkormanyzati dontés alapjan végezhetd.

(A helyi épitészeti-miszaki tervtandcs a véleményét a kérelmezd altal benyijtott
szakvélemény alapjan alakitja ki. A szakvélemény tartalmi kovetelményel megegyeznek a
helyi védelem megszintetését megalapozé szakvélemény tartalmi kévetelményeivel.

(8)Helyi teriileti védelem alatt allo tertleten utcara nyilé garazsbejarat a hagyomanyos
kocsiathajtét kivéve nem létesithets. A hagyomanyos kocsiathajté kapuja fa szerkezetd,
nyilé kapu lehet.

(9) Helyi teruleti védelem alatt allé terulet koztertletein hulladék anyaghol, raklapbol készitett
utcabitor nem helyezhet6 el.

III. Fejezet

A telepiiléskép szempontjabol meghatarozé teriiletek
9. A telepiiléskép szempontjabol meghatarozo teriiletek

(1) A telepiiléskép szempontjabdl meghatirozé teriiletek (a tovabbiakban: TMT) és az
azokhoz kapcsolddé alteriletek a 2. mellékletben lehatarolt teriiletek, melyek elnevezése
az alabbi:

a) Hagyomany6rzo teleptiléskozpont
aa) Vir és kornyéke I
b) Hagyomanyorzd, zartsort lakéteriiletek — észak
¢) Hagyomany6rzo, zartsort lakotertletek - dél
ca) Var és kérnyéke I1.
d) Klasszikus kertvaros — kelet
e) Klasszikus kertvaros — nyugat
Modetn kettvaros
fa) Kiilteriileti lakoterilet
2) Sorhazas jellegli lakoteriiletek
h) Telepszer tarsashazas lakotertletek
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ha) Ligykort Kozépvarosi temetd
1) Nagy kiterjedésti intézményteriiletek
) Kilonleges teruletck
k) Gazdasagi jellegl tertletek
1) Kiskertes tertletek
m) Atalakulé teriletek
n) lLigyéb, nem beépitett tertiletek
(2) Helyi védett értékek esctében a helyi védett értékekre vonatkozéd telepilésképi
kovetelmeények, és a helyi védett érték elhelyezkedése szerinti TMT-re vonatkozo
telepiilésképi kovetelmények egyiittesen alkalmazanddk. Ha ezck ellentétesek, akkor a
helyi védett értékre vonatkozo telepiilésképi kovetelményt kell figyelembe venni.
(3) Az dltalanos teleplésképi kévetelmények az Gsszes TMT-re vonatkoznak, amennyiben
eléirasok masképp nem rendelkeznek.
(4) Az cgyes TMT-re vonatkozé teleptlésképi kovetelmények a kapcsolddo alteriiletekre
egyarant vonatkoznak.
(5) Az altertiletekre vonatkozo telepiilésképi kovetelmény csupdan az alteriiletre vonatkozik.

IV. Fejezet
A telepiilésképi kévetelmények
10. Teriileti épitészeti kdvetelmények

(1) A Hagyomany6rz6 telepiiléskozpont TMT-n és a Hagyomany&z6, zartsort lakoteriletek
(észak, dél) TMT-n a kételezd épitési vonal 4ltaliban az utcavonalon térténd, elSkert
nélkili beépitési vonal, ettdl eltérd, elckertes beépités csak a kialakult allapothoz torténd
igazodas, illeszkedés esetén megengedett.

(2) A Hagyomany61zé teleptléskozpont TMT és a Hagyomany6rzo, zdrtsoru lakotertletek —
dél TMT teriiletén Gjonnan létesitett épiletek terepszint feletti szintszama legfeljebb
foldszint+1 épitményszint-+tetStér-beépités lehet.

(3) Hagyomany6rz6, zartsora lakoteruletek — észak TMT teruletén Gjonnan létesitett
épiiletek terepszint feletti szintszama legfeljebb féldszint+tetStér-beépités lehet.

(4) A Vir és kormycke TMT L és 11 altertiletcken Gjonnan létesitett épiiletek terepszint feletti
szintszama legfeljebb foldszint+tetStér-beépités lehet.

(5) A helyi terlileti védelem alatt all6 teriileten a kozteriiletek kialakitdsa, feltjitisa vagy
atalakitasa csak a kiilon jogszabdly szerinti kozteriilet-alakitasi terv alapjin végezhet8.

(1) A TMT-k teriiletén — a Kiskertes tertilet TMT kivételével - a kerités magassiga nem
haladhatja meg az 1,8 m-t, timfallal egyttt a 2,5 m-t.

(2) Kiskertes teriilet TMT-n legfeljebb 1,5 m magas kerités létesithetd.

(3) A TMT-k teriiletén - a Hagyomanydtzé telepliléskézpont, valamint a HagyomanySrzd,
zartsoru lakoteriletek (észak, dél) TMT kivételével - csak attort kerités létesithets. A
Duna-part telkeinek Duna felSli el6kertje is csak attort keritéssel kerithetd le.

(4) Az att6rt kerdtés utdlagos lefedése, letakardsa tilos.

(5) Egyéb, nem beépitett teriiletek TMT-en kizardlag labazat nélkili, drotfonatos kerités,
illetve vadvédelmi hilé vagy hegesztett hild épithetd.

(6) Barmely TMT-n zéldtertileten épitett kerités kizdrdlag attort szetkezetl lehet, legfeljebb
1,0 méteres magassaggal.

(7) Barmely TMT-n sportpalyit kérilvevs véddkerités legfeljebb 6,0 m magas és legalabb 90
%-ban attort szerkezeti lehet.
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11. A helyi védett értékekre vonatkozo egyedi épitészeti kbvetelmények

13.§ (DA helyi védett értékekkel kapcesolatos allagmegovasi munkak végzése, felijitasa,
helyreallitisa, korszerlsitése, tetStérbeépitése, bovitése sordn az  eredeti épilet
anyaghasznalatat, 1éptékét ¢és formavildgat haszndlé vagy ahhoz illeszkedd épitészeti
megoldasok alkalmazhatok.

(2) Helyi  védett értéken torténd  allagmegovasi munka  végzésckor, feltjitasakor,
helyreallitasakor, korszerisitésckor, tetGtérbeépitésekor, bévitésckor ¢s rendeltetésének
modositasa esetén
a) az épilet jellegzetes tomegét, tomegkapesolatait, tetGidomadt credeti formaban és

ardnyban kell fenntartani, bévités esetén a meglévs és ) épilettomegek ardnyai,
formai és anyaghaszndlatai illeszkedjenck egymashoz,
b) az éplletnek a kozteriletrdl lathaté homlokzatin meg kell tartani, illetve sziikség
esetén az eredeti dllapotnak megfeleléen vissza kell allitani:
ba) a homlokzati arinyokat;
bb) a homlokzati tagozatokat;
be) a homlokzat feltletképzését és szinezését;
bd) a homlokzat diszité elemeit;
be) a nyildsrendet;
bf)a nyilaszarok formajat, azok jellegzetes szerkezetét, az ablakok osztasat;
bg) alibazatot, a labazati parkanyt;
©) az alaprajzi elrendezés, kilonosen a f6 tartdszetkezetek, féfalak, belsé elrendezés
elemeli, valamint a meghatarozé épitészeti részletek és szerkezetek megbrzenddk.

(3) Helyi védett mitirgyak feltjitasa sorin az eredeti anyaghasznalatot és formai elemeket

kell tovabbra is alkalmazni.

12. A helyi védett értékek anyag- és szinhasznalatira vonatkozo6 egyedi épitészeti
kovetelmények

14.§ (1) Helyi védett érték tetShéjaldsaként csak natir szind, égetett cserép alkalmazhat6, kivéve
ahol eredetileg az épiileten pala volt, ott az eredetivel megegyez$ szindi azbesztmentes
muipala is alkalmazhaté.

(2) Helyi védett érték homlokzatképzése csak vakolt felileti lehet, kivéve ahol eredetileg az
épileten mds homlokzatképzés volt, ott az eredeti homlokzatképzés visszaallithato.

(3) Helyi védett érték homlokzatin kisméretli égetett tégla kizdrdlag a libazaton jelenhet meg
falazott tégla falként vagy legalibb 6 cm vastag burkolatként, kivéve ahol eredetileg az
éplileten més homlokzatképzés volt, ott az eredeti homlokzatképzés visszaallithato.

(4) Helyi védett érték homlokzati felilletének szinezésénél a szomszédos épiletekhez
illeszkedd, nem rikito szinek alkalmazhatok.

(5) Helyi védett érték homlokzati feluletét az etedeti szinezésére vonatkozoé informaciok
ismerte esetén az ereded dllapotnak megfelelen kell kialakitani.

(6) Helyi védett értéken kizirdlag fa szetkezetl, hagyomdnyos szinvilign nyildszard
alkalmazhato.

(7) A latvanyvédelemmel érintett Duna-part teriiletén timfal vagy mellvéd kizarolag falazott,
természetes kSfalként vagy legalabb 6 cm vastag kéburkolattal ellatva alakithaté ki.

13. A helyi védett értékek tomegformalasara és homlokzatképzésére vonatkozd
egyedi épitészeti kbvetelmények
15.§ (1) Helyi védett érték tetézete kizardlag 35-45° kozotti tetGhajlassz0gh lehet, kivéve ha az
credeti épiilet magastetejének tetGhajlisszoge mas volt, ott az eredeti hajlisszég is
alkalmazhato.
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(2) Utcavonalra telepitett helyi védett érték tetdszerkezetének gerineét a hatarold utcaval
parhuzamosan kell kialakitani, kivéve ha az eredeti épulet gerince mas clhelyezkedésl
volt, ott az eredeti visszaallithato.

(3) Helyi védett érték  tetStérbeépitése  esetén a  kozteriilet  feldl  ldthaté  médon
tet6felépitmény nem létesithet6.

(4) Helyi védett értéken csiingd eresz nem alakithaté ki

(5) Helyi védett értékek kozteruletrdl lathaté homlokzatin, beleértve a  homlokzati
tetfeliletet is, napelemet, napkollektort elhelyezni nem lehet.

(6) Helyi védett érték homlokzatat érintd barmilyen épitési tevékenység esetén az épitési
tevékenységgel egy idoben minden klimaberendezés kozteriiletrdl lathaté homlokzaton
clhelyezkedd kiltéri egységét el kell tavolitani.

14. A telepiilésképi szempontbol meghatarozo teriiletek anyag- és szinhasznalatara
vonatkozo egyedi épitészeti kovetelmények

(1) Egy épileten csak egymassal harmonikus egységet alkotd, azonos szincsaladba tartozo
szinek alkalmazhaték.

(2) Kozteriletek feldl az épiiletek homlokzatait részlegesen szinezéssel ellatni nem lehet,
kivéve, ha az éptilet homlokzati struktirdja, tagozddasa ezt lehetévé teszi.

(3) A varosképben megjelend timfal feliiletét a kornyezethez igazodé természetes anyagokkal
kell kialakitani.

(4) Fényes, tagyogd, titkréz8d6 feliilet az éptileteken nem alkalmazhat6.

(1) A Hagyomény6rzé teleptiléskozpont és a HagyomanySrzo lakotertletek (észak, dél)
TMT-n:

a) tetShéjalisaként csak natr szind, égetett cserép, vagy sziirke szinQi azbesztmentes
miipala alkalmazhatd;

b) kozterilletrdl lithatd épitmény homlokzata csak vakolt felilletd, kisméret( égetett tégla
vagy terméskoé lehet;

c) a kozteriletrd] lathatd homlokzatokon terméské és kisméretd égetett tégla kizarolag a
labazaton, vagy a teljes homlokzat legalabb 1/4-én, de legfeljebb 1/3-an alkalmazhaté:
ca) Osszefiigeo feliiletként,
cb) falazott falként, vagy
cc)legalabb 6 cm vastag burkolatként;

d) az épiiletek homlokzati feliiletének szinezésénél a szomszédos, csatlakozé épiiletekhez
illeszkedd, hagyomanyos, nem 1ikitd szinek alkalmazhaték;

e) fa szerkezetl, hagyomanyos szinvildgh nyilaszarok alkalmazhatok;

f) tomor ketités az éplilethez illeszkedd, vakolt felilletd lehet;

g) attort kerités épitése esetén az alabbi anyagok hasznalbatok:
ga)fa,
gb) fém,
gc)vakolt, falazott szerkezet,
gd) falazott termésks,
ge)legalabb 6 cm vastag terméskd burkolat.

(2) A Vir és kornyéke 1. és 1I. alterileteken az épiiletek vakolt, szinezett homlokzati
falfelileténck szinezésénél csak a fehér, tort fehér és a foldszinek, illetve természetes
épitdanyagok esetén azok természetes szinei alkalmazhatok.

(3) Klasszikus kertvaros (kelet, nyugat) TMT-n:

a) létesitett épitmény homlokzatan vakolt felilet, terméskd, kisméretd égetett tégla és fa
alkalmazhato;

b) kizardlag fa szerkezetil nyfliszard alkalmazhatd;

c) kerités épitése esetén az alabbi anyagok hasznalhatok:
ca)fa,
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cb) fém,

ceyvakolt, falazott szerkezet,

cd) falazott terméskd,

ce)legalabb 6 cm vastag terméskd burkolat.

Terméskd vagy kisméretli tégla csak osszefiiged feltleten alkalmazhatd, falazott
falként vagy legalabb 6 cm vastag butkolatként kialakitva;

Az épiletek vakolt, szinezett homlokzati falfelileténck szinezésénél csak a fehér, tort
fehér és a foldszinek, illetve természetes épitéanyagok esetén azok természetes szinet
alkalmazhatok. Faszetkezetek esetén a fent emlitett szinck mellett az chhez illeszkedo
szinek is alkalmazhatok.

(4) Modern kertvaros TMT-n:

2

b)

9

tet6héjalaskeént az alabbi anyagok alkalmazhatok:
an) égetett cserép,

ab) beton cserép,

ac)korcolt vagy lécezett fémlemez,

ad) azbeszt mentes mipala,

ae)természetes anyaga pala.

épuletbutkolatként nem alkalmazhato:

ba) hullamlemez,

bb) trapézlemez,

be) bitumenes zsindely.

kerités épitése esetén az alabbi anyagok hasznalhatok:
ca)fa,

cb) fém,

cc)vakolt, falazott szerkezet,

cd) falazott terméskd,

ce)legalabb 6 cm vastag terméské burkolat.

(5) Sorhazas jellegh lakoteriiletek TMT-n:

a)
b)

tetShéjalasként  kizdtdlag a  szomszédos, csatlakozé  épiiletekkel megegyezd
anyaghasznalat alkalmazhatd;

tetShéjalasként, épiiletburkolatként nem alkalmazhaté:

ba) hullamlemez,

bb) trapézlemez,

by bitumenes zsindely;

az épiiletek vakolt, szinezett homlokzati falfeliiletének szinezésénél csak a fehér, tort
fehér, terrakotta és a_ foldszinek, illetve természetes épitéanyagok esetén azok
természetes szinei alkalmazhaték. Faburkolat, faszerkezetek esetén a fent emlitett
szinek mellett az ehhez illeszkedd szinek is alkalmazhatok.

(6) Telepszerl tarsashazas lakotertletek TMT-n:

a)

b)

d)

tetShéjalasként  kizardlag a szomszédos, csatlakozo  épiletekkel megegyezd
anyaghasznalat alkalmazhatd;

tetShéjalasként, épuletburkolatként nem alkalmazhato:

ba) hullamlemez,

bb) trapézlemez,

be) bitumenes zsindely.

az épiletek vakolt, szinezett homlokzati falfelilleténck szinezésénél a szomszédos
épiiletckhez illeszkedd, nem rikitd szinek, illetve természetes épitéanyagok esetén
azok természetes szinei alkalmazhatok;

cgységet képezd tészén az épiletek homlokzati felvjitdsa, szinezése, atalakitasa,
tetézetének megvaltoztatasa csak egységes épitészeti koncepcid alapjan lehetséges. Az
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cgységhe tartozo épiiletek kérét kételezd f6¢épitészi konzulticid keretében a foepitész
hatarozza meg.

) az egyes lakééplileteken azonos kell, hogy legyen:
ea)a lakasok homlokzati nyilaszaréinak anyaga és szine,
cb) a bejaratok, el6tetdk, erkélyek, korlatok és télikertek anyaga és karaktere.

(7) Nagy kiterjedésii intézményteriiletek, Kiilonleges teriiletek és Atalakulé teriiletek TMT-n

a) tetShéjalasként az alabbi anyagok alkalmazhatok:
aa) égetett cserép,
ab) beton cserép,
ac)korcolt vagy lécezett fémlemez,
ad) azbeszt mentes mipala,
ae)természetes anyagu pala.

b) épuletburkolatként nem alkalmazhato:
ba) mianyag hullimlemez,
bb) trapézlemez,
bc) bitumenes zsindely.

) az épuletek homlokzati falfelilletének szinezésénél csak a fehér, tort fehér és a
foldszinek, természetes épitéanyagok esetén azok természetes szinei, illetve kiegészitd
elemként az ehhez illeszkedd élénk szinek is alkalmazhatok.

(8) Gazdasagi jellegt teriiletek TMT-n:

a) tetéhéjalasként az alabbiak alkalmazhatdk:
aa) égetett csercp,

ab) beton cserép,
ac)kotcolt vagy lécezett fémlemez,
ad) tablas fémlemez,
ac)azbeszt mentes miipala,
af) természetes anyagu pala;

b) épiiletburkolatként nem alkalmazhaté bitumenes zsindely;

©) az épiiletek homlokzati falfelilletének szinezésénél csak a fehér, tort fehér és a
foldszinek, természetes épitéanyagok esetén azok természetes szinel, illetve kiegészitd
clemként az ehhez illeszkedd élénk szinek is alkalmazhatdk;

d) a tet6héjalas szine nem lehet rikitd, élénk szin.

(9) Kiskertes tertiletek TMT-n:

a) létesitett épitmény homlokzatin vakolt feliilet, terméskd, tégla és fa alkalmazhato;

b) kizardlag vakolt felilletd, terméskd vagy tégla libazattal ellitott, vagy libazat nélkiili
drétfonatos vagy hegesztett halos kerités létesithet6;

) terméskd vagy tégla felilletképzésként térténd alkalmazdsa esetén csak Osszefiiggd
felilleten alkalmazhat6, falazott falként vagy legalabb 6 cm vastag butkolatként
kialakitva;

(10) Egyéb, nem beépitett teriiletek TMT-n

a) gazdasigi rendeltetési épiilet tetShéjalisaként kizardlag az alabbiak alkalmazhatok:

aa)égetett cserép,
ab) beton cserép,
ac)kotcolt vagy lécezett fémlemez,
ad) tablas fémlemez,
ac)azbeszt mentes mupala,
af) természetes anyagi pala;

b) épiiletburkolatként nem alkalmazhaté bitumenes zsindely;

o) terméskd vagy tégla felilletképzésként torténd alkalmazdsa esetén csak Osszefiiged
felilleten alkalmazhaté, falazott falként vagy legalabb 6 cm vastag butkolatként

kialakitva;
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d) kizardlag labazat nélkili, drétfonatos kerités, illetve vadvédelmi hal6 épithetd.

15. Az épitmények tomegformalasara, homlokzatkialakitisra vonatkozé egyedi
épitészeti kovetelmények

18.§ (1) U) zartsortt beépitési épiilet tetShajlasszoge csak a szomszédos, csatlakozo ¢puletek
tetGhajldsszogével megegyezd, vagy ha azok cltéréek, akkor a szomszédos épliletek
tetShajlisszogéhez illeszkedé modon alakithato ki

(2) Tkres beépités esetén a csatlakozé épiilet tetSkialakitasa, tetShajlisszoge a kozterilet felSl
azonos legyen.

(3) A melléképiilet tetShajldsszoge egyezzen meg a foépilet tetGszerkezetének jellemzé
hajlasszogével, kiszolgald épiilet manzardtetével nem épithetd.

(4) Az épiiletek kozteriiletrd] lithatd homlokzatan (beleértve a homlokzati tetéfeliiletet is)
szerelt égéstermék-elvezetdt, parabolaantennat, légkondiciondlé berendezés kulteri
egységét és kivezetését (kifolyd), valamint egych technikai berendezést — a riasztd kiiltéri
egységét kivéve — clhelyezni nem lehet.

(5) Napenergiat hasznosité betendezés (napkollektor, napelem) — tetéfeliletre torténd
telepitésnél — magastetd esetén —a tetSsiktol legfeljebb 10°-kal térhet el.

(6) Hagyomény8rz4 telepiiléskézpont TMT-n, Hagyomany6rz6, zartsoru lakotertilet TM1n
és Klasszikus kertviros TMT-n napenergiat hasznosité berendezés az  épiletek
kézteriiletre nézé homlokzat- és tetSsikjan nem helyezhetd el.

(7) Egy homlokzaton egységes épiiletmotivumok és épitészeti részletek alkalmazhatok.

(8) Nyiliszaré homlokzati tagozattal torténé keretezése csak teljes  oldalhosszon
megengedett.

(9) Ponyva és 4rnyékolé betendezés csak oly médon alakithaté ki, ha illeszkedik az
épiilethez, és szinvildga, kérnyezet kapesolatai, varosképi megjelenése nem zavatja a
kialakult kornyezetet.

(10) 30m-nél szélesebb épiileteket a kedvezs telepulésképi megjelenés érdekében tagolni
sziikséges.

19.§ (1) A Hagyomanydizd telepiiléskozpont, és a Hagyominyérzd lakotertiletek (észak, dél)
TMT-n:

a) kizardlag 35-45° kézott tetShajlasszogli magastetés éptilet helyezhetd el, ahol az
eredeti épiilet magastetejének hajlisszoge ettdl eltérd volt, az visszallithatd.

b) utcavonalra telepitett épiilet tetSszerkezetének gerincét a  hatirolé utcaval
parhuzamosan kell kialakitani, amelyhez csatlakozdan Gj oromzatos épiiletrész nem
alakithaté ki, ahol az eredeti épiilet oromzatos volt, az visszaallithato.

) tetStérbeépités esetén a kozterilet feldl lithat6 moédon nem  létesithetd
tetéfelépitmény, és tetdsik ablak kivételével tetGablalg

d) cslingd eresz nem alakithat6 ki;

e) épitési telkenként egy, legfeljebb 4,5 m széles, 3 m magas utcavonalra nyilé kapu
létesithetd, ami fa szerkezetd hagyomanyos nyilé kapu lehet;

f) a hagyomanyos épitészeti elemek, homlokzati tagozatok, diszek meg6rzenddk;

@) épiletfelijitaskor az eredeti épilet karakterc¢hez illeszkedd tipusd nyiliszardk
megbrzenddk.

(2) Klasszikus kertvaros (kelet, nyugat) TMT-n kizarélag 35-45° kézétti tetShajlisszogii
magastetés épiilet helyezhetd el, ahol az osszes tetSfelilet vizszintes sikra vetitett
tetiiletének legfeljebb 20%-4n egyéb hajlisszogi tetd is kialakithato.

(3) Modern kertvaros TMI-n 45°nal nagyobb tetShajlisszOgd magastetds Epiilet nem
létesitheto.

(4) Telepszet( tarsashizas lakétertletek TMT-n:

a) 35-45° kézotti, vagy 7°-nal alacsonyabb hajlasszogl tetd alakithato ki

b) tetepszint alatti gépjarmiitarold csak zoldtetd kialakitassal 1étesithetd;
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) tészleges homlokzati hészigetelés is végezhetd;
d) Hgykori Kézépvirosi temetd alteriileten csak 7°-nal alacsonyabb  hajlisszégl
lapostet6s, intenziv zoldtetd 1étesithetd.
(5) Nagy kiterjedésd intézményteriletck, Kiilonleges teriiletek, Gazdasagi jellegl teriiletek és
Atalakulé teriiletek TMT-en 45°-0s vagy annal alacsonyabb hajldsszogi tetd 1étesithetd.

16. Az egyes sajatos épitmények, miitargyak elhelyezésére vonatkozo telepiilésképi
kovetelmények

20.§ (1) Nem helyezhetd el vj felszini energiacllitisi és elektronikus hirkozlési sajatos épitmény,
mutargy
a) muemléki kérnyezetben,
b) miemlék jelentoségn teriileten,
) helyi védett teriileten,
d) kozpatkokban, kozkertekben, jatszétereken,
e) temetdk teriletén,
f) otszigos jelentSségl természetvédelmi tertileten,
g) helyi jelentGségli természetvédelmi teriileten,
h) az orszagos okologiai hilozat teriiletén.
i) tijképvédelmi szempontbdl kiemelt jelent8ségi teriileten.
(2) Onallé tartészerkezetre telepitett antenna nem helyezhetd el
2) muiemléki kérnyezetben,
b) miemlék jelentdségn teriileten,
¢) helyi védett tertleten,
d) kozpatkokban, kozkertekben, jatszétereken,
e) temetSk teriletén,
f) otszagos jelentéségli természetvédelmi teriileten,
2) helyi jelentoségh természetvédelmi terileten,
h) az orszagos ckologial halozat teriiletén.
i) tajképvédelmi szempontbdl kiemelt jelentSségi terlileten.
(3) Uj energiaellitdsi és clektronikus hirkozlési halézat létesitésekor, illetve a meglév
kivaltisakor foldkabeles formaban kell kialakitani
a) muemléki kérnyezetben,
b) helyi védett terileten,
c) kozpatkokban, kozkertekben, jatszotereken,
d) temetdk teriletén,
¢) tijképvédelmi tertileten,
f) Hagyomanydrzo telepiléskozpont TMT-n,
g) Hagyomany&rz6, zartsora lakoteriiletek - észak TMT-n,
h) Hagyomanydrzd, zartsort lakétertiletek - dél TMT-n.
(4) A (2) bekezdésben fel nem sorolt terileteken a kisfesziiltségli (20 kv alatti) halozat
vezetékei 1égvezetékként is vezethetdk, amelyek tartéoszlopai fabol késziilhetnek.
(5) Eiptiletre, épitményre telepitett antenna — a tartszerkezettel egyiitt — nem lehet magasabb
az adott épulet legmagasabb pontja felett 6m-nél.
©) /U] villamosenetgia vagy vezetékes elektronikus hirkdzlési ingatlan-bekotést foldalatti
csatlakozassal kell kiépiteni akkor is, ha a kozhalozat oszlopsoron halad.
(7) Lipiilet, épitmény kézteriletre nézé falsikjan j gaz csapszekrényt és 0 gazvezetéket
clhelyezni csak gy szabad, hogy az a fal sikjabol ne emelkedjen ki.
(8) A meglévé fold feletti tivhSvezetéket a szikséges rekonstrukcidja soran fold ald kell
athelyezni, 0 tivhévezeték csak f6ld alatt 1étesithetd.
(9) A telepiilésrendezési eszkézokben beépitésre szant tertiletként jelélt tertileten a tivkoézlési
hilézatot foldkébelbe, illetve alépitménybe helyezve, fold alatt vezetve kell épiteni. A
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beépitéste szant teriileteken burkolatlan utak mentén a burkolt at kialakitdsdig, valamint a
beépitésre nem szant teriileten a tavkozlési vezeték foldfeletti vezetése fennmaradhat, de

(10) Meglevé oszloptranszformétor rekonstrukeidja, Gj oszloptranszformator nem létesithetd
semmilyen formaban.

17. A kézteriiletekre vonatkozo egyedi épitészeti kdvetelmények

(1) A diszviligitisnak mindenkor alkalmazkodnia és illeszkednie kell a mar meglévo
kozvilagitashoz és diszvilagitashoz.

18. A zdldfeliiletek kialakitdsara vonatkozd kévetelmények

(1) A modern kertvaros TMT Kiilvarosi lakéteriiletek alteriletén a zoldfelilletek kialakitdsara,
a noévénytelepitésre vonatkozé kertépitészeti tervet kell késziteni. A kotelezo zoldfelileti
fedettséget elsésorban a telekhatirok mentén, helyben honos fajok, illetve azokhoz
hasonlé és a beépitett kérnyezeti adottsdgokat jol tiré fajok dominans alkalmazasaval,
tobbszintes, fasitott zoldsavként kell biztositani.

19. A cégtablikra és egyéb grafikai elemekre vonatkozo egyedi épitészeti

kovetelmények
(1) Kozterilleten — a  kézteriiletek  hasznélatarél  sz6l6  Onkormédnyzati  rendeletben

meghatarozottak szerint -, az cldkertekben ¢és kézforgalom  szamdra megnyitott

maganteriilet fel6] lathaté helyen cégtablik és grafikai elemek elhelyezhetdk az alibbiak

figyelembe vételével:

a) tobb rendeltetési egységet magiba foglalé eldkert nélkili, jellemzéen zartsord
beépitésti épiilet esetében a bejirat kdzelében clhelyezhetd egységes, igényesen
kivitelezett egy- vagy kétoldali cégtabla és cgyéb grafikai clem, derité belsé
megvilagitassal vagy anélkil, amelyen az informaciok cserélhetd kivitelben vannak
feltiintetve — ha annak elhelyezése az épiilet homlokzatan nem megoldhatd,

b) egy- vagy kétoldali hirdetStébla, detitd belsé megvilagitassal vagy anélkiil, amelyen a
kozérdekdl tajékoztaths és a koézérdekd hirdetmények, kézlemények cserélhetd
kivitelben helyezhetdk el.

2 Epﬁleteken, épitményeken az alabbi cégtablik és egyéb grafikai elemek helyezhetdk el:

a) lakéépiiletben vagy onalls épiletben kialakitott kereskedelmi, szolgiltatd, irodai,
kulturalis, vendéglato funkcié esetében, a tevékenységet magaba foglald épiiletrészhez
kétdd8 foldszinti és fogaddszinti homlokzaton, a nyilaszardk feletti savban, csak
cégtibla, cégér helyezhetd el,

b) tébb — belsé kozlekedébél megkozelithetd — rendeltetési egységet magiba foglalo
iizletkozpont, hipermarket esctében, - az a) pontban meghatirozottakon til — az
osztas és nyilas nélkili, jellemzéen tomor homlokzat szerves részeként kialakitott, az
épiilet 1éptékéhez igazodd méretii és alakd, 1 db, cserélhets tartalmu egyéb grafikai
elem helyezhet el,

) iizemi, ipari épiileteken, raktdrakon csak a sajat tevékenységet jelzG cégtibla
helyezhet6 el

(3) Kereskedelmi, szolgiltatd, irodai, kulturilis, vendéglité funkcidkat magiba foglald
épiiletek homlokzatainak tivegfeliiletei mogott elhelyezhetdk:

a) a kirakatok elemei, a tevékenységte jellemzé targyak, termékek, aruk mintadarabjai,

b) az ivegmezd 50 %-4t nem meghaladd méret merevitett fém-, méanyag-, biztonsagi
tiveg-, fa, feszitett textil anyagi hordozéra erSsitett — nem kirivo szinezés(, nem
erGteljesen megvilagitott — cégfelitat vagy cgyéb grafikai elem a kirakat-, vagy
portiliveg mogott legalabb 5 cm-rel eltartottan befiiggesztve,
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¢) ha a homlokzaton, vagy portilon erre nines lehetéség befliggesztett cégtabla.

(4) Amennyiben cégtibla vagy egyéb grafikai elem elhelyezésére kozterlleten kerdl sor, a
kozteriilet-hasznalati szerz8dés megkotésére csak a telepilésképi bejelentési cljaras
lefolytatasat kovetSen, a bejelentés tudomdsulvételét tartalmazéd igazolas alapjin, és az
abban meghatarozott kikotések figyelembevételével keriilhet sor.

(5) Az épiiletcken, épitményeken elhelyezett cégtablak és egyéb grafikai elemek kialakitdsdnak
az épitmény karakteréhez, tagozataihoz, szinezéséhez, aranyrendszeréhez igazodni kell.
Bgységes épiilethomlokzaton, keritésen, timfalon, tizfalon clhelyezett cégtablaknak és
grafikai elemcknek egymaéssal és az épitménnyel 6sszhangban kell lenniiik. Ugyanazon az
épiileten megjelend kiillonb6zé cégtablik és grafikai elemek az clhelyezési magassig, a
betlinagysig és a szinvilig tekintetében egymishoz illeszkedéen alakitandok ki,
figyelembe véve az épilet homlokzati architektarajat.

(6) Cégtabla vagy egyéb grafikai elem szerkezetei még részben sem takathatjak el az épiilet
nyildszar6 szetkezetét, patkanyat, kotlitjit és egyéhb meghatirozé épitészeti elemét.

(7) Cégtabla vagy egyéb grafikai elem kialakitdsanal a kabeleket a falon belil, vagy takartan
kell vezetni.

) Epiileten, épitményen ¢és keritésen fény,- illetve viligitastechnikai eszkdzokkel cégtibla
vagy egyéb grafikai elem csak vonalszer(, attort kivitelben alakithatd ki Villogd, mozgo,
UV fényt kibocsitd szerkezet nem helyezheté cl. ElSkertben, annak hianyiban a
kozteriilet felsli 5 m-es savban, valamint az oldalkertben vildgitastechnikai eszkozokkel
miikddd betendezés nem helyezhetd el.

20. A reklamokra és reklamhordozokra vonatkozo telepiilésképi kévetelmények

(1) Reklimhordozok  elhelyezése a  hagyomanyosan kialakult —telepiilésképet  nem
valtoztathatja meg hatranyosan.

(2) Reklamhotdozd az épliletek utcai homlokzatan — épitési reklamhdlé kivételével — nem
helyezhet6 el.

(3) A kézérdekd molind, az épitési reklamhald és a kozterilet fole nyald arnyékold
berendezés kivételével molind, ponyva vagy hilé reklimhordozéként, reklamhordozot
tarté betendezésként nem alkalmazhato.

(4) E rendelet 3. mellékletében lehatdrolt:

a) miemlék terileten és miemléki jelentdségli tertleten, a miemléki kornyezet
teriiletén;

b) helyi védett temetd teriileten;

c) régészeti érdek teriileten és régészeti lel6hely tertileten;

d) helyi jelentSségl védett érték tertletén,

€) NATURA 2000 teriileten, orszigos jelentGségli természetvédelmi tertlet, a
fokozottan  védett természetvédelmi teriileten, orszagos oOkologiai  halozat
magteruleten és 6koldgiai folyosé tertileten;

f) tijképvédelmi teriileten,

g) helyi jelentéségi természetvédelmi tertileten

nem teheté kdzzé reklam, illetve nem helyezhetd el reklimhordozo, reklimhordozét tartd

betendezés.

(5) A telepiilésszerkezeti tervben meghatarozott - a (4) bekezdés szerinti teriiletekhez nem
tartozd - vegyes terilleteken, kisvérosias és nagyvarosias lakoteriileteken reklim
kozzététele, illetve reklamhordozdk, reklaimhordozot tartdé berendezések elhelyezése
kizarolag utcabutor alkalmazasaval lehetséges.

(6) Nem helyezheté el reklim, reklimhordozd vagy reklamhordozot tarté berendezés a
koztetiileten és a kozforgalom szdméra megnyitott maganteriileteken vagy onnan lithatd
modon:

a) fan, favédéracson,
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b) miualkotdson, illetve annak talapzatan,

©) kozparkban, védett természeti teriileten, virdgagyasban,

d) szokdkuton, diszkaton, csobogon, ivokiton,

¢) jatszotéri eszkozon,

f) kozteriileti keritésen, koztemetd keritésén és az attol szamitott 50 méteren beltl,
kivéve az autobuszvaré kijeldlt felilletein,

g) nyilvanos illemhely ¢épitményein, Gjsigos pavilonokon, transzformator allomais,
telefonfiilke, elosztészekrény, elektromos kapesoloszekrény feliiletein,

h) épiiletek tetéfelilletén, kéményen, valamint antenna-, kézmi-, és kézmi potlo
berendezésein,

i) az e rendeletben killén meg nem nevezett utcabutoron.

(7) Reklamok,  reklimhordozok — kizardlag — kozterlileten, az  aldbbi  utcabutorok

igénybevételével helyezhetdk el:

a) kioszk,

b) utasvaro,

c) kozmuvelddési celu hirdetdoszlop,
d) hirdetStabla,

¢) mobil reklamtabla.

(8) A telepiilés szempontjabdl jelentss eseményrdl valo tajékoztatas érdekében — az esemény
elétt és annak idétartama alatt — id8szakosan, de legfeljebb Gsszesen 12 hétig moliné,
plakat, egyéb hirdetés elhelyezhetd.

) Epijletck homlokzatira felfiiggesztve csak a kulturilis céla rendezvények hirdetését
szolgald reklimhordozok, feliratok helyezhetSk el meghatarozott idére.

(10) A telepiilés teriiletén — a (11) bekezdésben foglaltak kivételével — az épitési tevékenység
idejének végzése alatt épitési reklimhalé kihelyezése megengedett, amennyiben az
épitésinaplo-bejegyzés igazolja a tevékenység megkezdését.

(11) Helyi teriiled védelem alatt all6 terileten a reklimhalon kizardlag az épitéssel
kapcsolatos cég reklimia helyezhetS el ugy, hogy az épitési halo feliiletének legalabb 80%-
a az épiilet tervezett dllapotit mutatja be.

(12) Vasutallomison és autobusz-pilyaudvaron osszesen 4 m2 reklamfeliletet meg nem
haladé reklamhordozé helyezhetd el.

(13) Kozforgalmi személyszallitasi szolgiltatishoz kapcsolédd, varakozasra kialakitott éptilet
ablakdban reklam nem helyezhet6 el.

(14) Mobilteklim tibla csak a jogszabidlyok szerinti biztonsigi savon tul létesithet,
tizletenként 1 db az tzlet nyitvatartasi idejében.

V. Fejezet

A kotelezd szakmai konzultacié
21. A kételezd szakmai konzultacio esetei

25.§ (1) Az épittetd vagy megbizottja koteles szakmai konzultaciot kérni, ha a tervezett épitési
tevékenység:
a) e rendelet alapjan a telepiilésképi bejelentési eljaras hatdlya ala tarozik,
b) e rendelet alapjan a teleptilésképi véleményezési cljaras hatalya ala tartozik,
c) alakdépiilet egyszerii bejelentésérdl sz616 killon jogszabaly hatilya ala tartozik,
d) helyi egyedi védelem alatt all6 értéket érint,
) helyi teriileti védelemmel érintett ingatlant érint.

22. A szakmai konzulticio szabalyai

26.§ (1) A szakmai konzulticid a varosi f8épitésznck benyujtott irdsos kérelemre indul.
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A kérelemnek tartalmaznia kell legalabb:

a) a kérelmezd nevét és elérhetdségét,

b) az érintett ingatlan pontos beazonositasihoz sztkséges adatokat ¢s

) a telepiilésképet érintd tervezett tevékenység ismertetését.

(3) A szakmali konzulticid a f6¢épitésszel széban térténik.

(4) A szakmai konzultacié az onkormanyzat hivatalos helyiségében vagy kérésre, a varosi
féépitész dontése alapjan a helyszinen is lefolytathato.

(5) A szakmai konzultaciorol készitett emlékeztetSt vagy jegyzdkonyvet a kérelmezd

megkapja és az 6nkormanyzat nyilvintartasba veszi.

VI. Fejezet
A telepiilésképi véleményezési eljaras
23. A kitelezd telepiilésképi véleményezési eljards esetei és részletes szabdlyai

(1) Telepiilésképi véleményezési eljarast kell lefolytatni minden esetben épitmény épitésére,
bévitésére és  telepiilésképet  érintd, befolydsold  atalakitisara irinyuld  épitési,
fennmaradasi és Osszevont engedélyezési eljarast megelézéen,

a) amelynél a  telepiiléstendezési  és  épitészeti-miiszaki  tervtandcsokrol 2616
kormanyrendelet szerinti teriileti épitészeti-miiszaki tervtanicsnak nincs hatdskore,

b) amennyiben dsszevont telepitési cljarast, ezen belul telepitési hatdsvizsgalati szakaszt
nem kezdeményezett az épittetd,

¢) amennyiben az épitési tevékenység nem kizardlag olyan belsé atalakitisi munkakra
vonatkozik, amelyek nem jarnak homlokzati valtozassal.

(2) A telepiilésképi véleményezési eljarashoz kotott épitési munkakra vonatkozd épitészeti-
miiszaki tervdokumentaciokkal kapcsolatban a telepulésképi vélemény alapjat a virosi
f6épitész vagy a helyi épitészeti-miiszaki tervtanics szakmai dllasfoglalasa képezi.

(3) A helyi épitészetimiiszaki tervtandcs létrehozasit ¢s mikédési feltételeit kiilon
onkormanyzati rendelet szabalyozza.

(4) A polgarmester a helyi épitészeti-miszaki tetvtanics létrehozasirol, mikodési feltételeirSl
és cljarasi szabalyairé] sz6lé6 6nkormanyzati rendelet dltal a tervtanacs hatdskoérébe utalt
tigyckben a tetvtanics véleményének, egyéb esetekben a varost f6¢pitész allisfoglaldsanalk
kikérésével jar el.

(5) Amennyiben a tervtanics hatirozatképessége objektiv okok miatt nem biztosithato, vagy
a tervtandcsi rendeletben cléirt hatdridék figyelembevételével nem lehetséges tervtancsi
tilés tartasa, kivételes esetben a tervtanicsi allisfoglalast a varosi f6épitész szakmai
allasfoglalasa helyettesitheti.

(6) Amennyiben a polgirmester vagy a virosi fGcpitész Ggy itéli meg, hogy az adott
eljarasban érintett tervezési teriilet vagy épitési munka sajatossaga indokolja, a
megalapozott dontés érdekében a tetvtanics hataskérébe nem utalt esetekben is kérheti a
varosi f6épitész helyett a helyi épitészeti-mfiiszaki tervtandcs szakmai allaspontjt.

(1) A varosi foépitésznek véleményezésre benyujtott épitészeti-miszaki tervnek legalibb az
alabbi munkarészeket kell tartalmaznia:
a) tetd feliilnézeti helyszinrajz legaldbb az alabbiakat tartalmazva:
aa)a tervezéssel érintett, valamint a szomszédos telkeken allé épitmények,
ab) a terepviszonyok ¢és a be nem épitett teriiletek kialakitasa,
ac)szlikség esetén a védettség lehatdroldsanak abrazoldsa;
b) az épiilet tdmegalakitisit meghatirozo jellemzd szintek alaprajzat,
c) metszeteket a megértéshez sziikséges mértékben,
d) valamennyi homlokzatot,
e) szinezett utcaképet, ha a tervezett Epitmény az utcaképben megjelenik,
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f) szinezett litvanytervet vagy modellfotér legalibb  2-2 madartavlati, valamint
szemmagassigbol abrazolt nézettel, melyen szerepelnek a szomszédos épiiletek is,

o) tij- és telepiiléskép-védelmi teriileten a téjbailleszkedés igazolasat a  kijelolt
nézopontok iranyabol,

h) a rendeltetés meghatarozasat.

(2) Tervtanicsi véleményezés esetén a véleményezésre benyujtott épitészeti-miszaki tervnek
a helyi épitészeti-miszaki tervtandcs létrehozasardl, mikodési feltételeirdl és eljarasi
szabilyainak megallapitdsirdl sz6l6 énkormanyzati rendeletben megjelolt munkarészeket
kell tartalmaznia.

(3) Amennyiben a killon jogszabaly és jelen rendelet szerinti tartalommal és mddon
véleményezésre benyujtott épitészeti-miiszaki dokumentacié a szakmai konzulticion
javasoltaktol eltéré megoldast tartalmaz, azt a telepulésképi kévetelményeknek vald
megfelelésrdl s26l6 muszaki leirasban indokolni kell.

(# A polgirmester csak hidnytalanul ésszeallitott épitészeti-mlszaki tervdokumentdciot
véleményez. Kérelmezonek egy alkalommal hidnypotlasra van lehetsége a felszolitastol
szamitott 15 napon belil.

(5) A polgarmester telepiilésképi véleményének érvényességi ideje:

a) épitési engedélyezési eljarasban az engedély érvényességi ideje,
b) egyéb esetben a kiadastdl szamitott egy év.

24. A telepiilésképi véleményezés szempontjai

29.§ (1) A telepiilésképi véleményezési eljaras soran vizsgalni kell, hogy

a) a kérelem és az épitészeti-miiszaki dokumenticié megfelel-e a kiilon jogszabalyban és
jelen rendeletben meghatirozott tartalmi és formai kvetelményeknek,

b) a tervezett épitési tevékenység megfelel-e a helyi jellegnek, Osszhangban van-¢ az
épitett és természeti 6rokséggel és figyelembe veszi-e az atalakuld épitett kornyezetet,

c) a tervezett épitési tevékenység megfelel-e a telepuléstendezési eszkézokben és a
telepiilésképi rendeletben foglalt kotelez6 eléirasoknak,

d) ha volt, akkor a tervezett épitési tevékenység figyelembe veszi-e az elGzetes
thjékoztatds és szakmai konzulticié soran irdsba foglalt javaslatokat, véleményt,

¢) a telepiilésrendezési eszkozok és telepiilésképi rendelet irdnyadd szabilyozasitol,
valamint a d) pont szerinti javaslatoktol eltérd megoldds azokkal egyenértéki vagy
kedvezdbb beépitést vagy telepiilésképi megjelenést eredményez-e.

(2) A tervezett telepitéssel kapcsolatban vizsgilni kell, hogy a beépités modja

a) az (1) bekezdés a) pontjaban foglaltakon til megfelel-e a kornyezetbe illeszkedés
kovetelményének,

b) figyelembe veszi-e a terep adottsagait, és annak megfeleld épiilettémeget alkalmaz-c,

¢) nem jir-e a meglévé terep indokolatlan mértéka atalakitasaval,

d) megfeleléen veszi-c figyclembe a kialakult és az dtalakuls kérnyezd beépités
adottsagait, rendeltetésszerii hasznalatinak és fejlesztésének lehetéségeit,

¢) figyelembe veszi-e a telepiilés egyéb teriileteirdl valo ralatasi viszonyokat,

f) nem sérti-e egyéb vonatkozasokban a szomszédos ingatlanok tulajdonosainak,
haszniléinak jogos érdekeit,

@) tobb épitési titemben megvalésuld 4 beépités vagy meglévé épitmények bévitése
esetén
ga)biztositott lesz vagy marad-e az eléirisoknak és az illeszkedési kovetelményeknek

megfeleld tovabbi fejlesztés, bovités megvaldsithatésiga,
gb) a beépités javasolt sorrendje megfelel-e a rendezett telepiilésképpel kapesolatos
kovetelményeknek.
(3) A telepiilésképet befolydsold tomegformalas szempontjabol az alaprajzi elrendezéssel
kapesolatban vizsgilni kell, hogy az épitészeti-miszaki dokumentacioban



33

a) alaprajz — a tervezett rendeltetés és az azzal Osszefligps haszndlat sajatossagaibol
eredéen — nem korlitozza vagy zavarja-¢ indokolatlan mértékben a szomszédos
ingatlanok rendeltetésszerd hasznalatat,

b) az alaprajzi megoldasok nem eredményezik-e az épiilet  tOmegének  vagy
homlokzatainak telepiilésképi szempontbol kedvezotlen megjelenését.

(4) A tervezett éptilet homlokzatinak és tetdzeténck kialakitasaval kapesolatban vizsgalni
kell, hogy

a) azok épitészeti megolddsai megfelelen illeszkednek-e a  kialakult, illetve a
telepiilésrendezési eszkoz elirasai szetint atalakulé épitett krnyezethez,

b) a homlokzat egészének stilusa, a homlokzatot tagolasa, a nyilaszardk kiosztasa
dsszhangban van-e az épilet rendeltetésével és hasznalatanak sajatossagaival, a
szomszédos homlokzatokkal, és megfelel-¢ a kotszerliség kovetelményeinek,

¢) a homlokzat szinezése utcaképi szempontbol megfelelé-e,

d) a terv javaslatot ad-c a rendeltetéssel dsszefiiggd reklim- és informacids berendezések
elhelyezésére és kialakitasara,

€) a terv telepiilésképi szempontbél kedvezd megoldast tartalmaz-e az éplilet gépészeti
és egyéb berendezésel, tartozékai clhelyezésére, tovabba hogy

f) a tetézet kialakitisa — kiilénosen hajlisszoge és esetleges tetSfelépitményei —
megfelelden illeszkednek-e a dominans kérnyezet adottsagaihoz,

g) az épitmény takaratlanul maradé és kozteruletrd] lathaté hatirfelilleteinek kialakitasi
médja megfelels-e.

(5) A hatarolé kozteriilettel valé kapesolatot illetSen vizsgalni kell, hogy az épitészeti-miiszaki
dokumentaciéban
2) a kézteriilethez kézvetlenill kapesolddéd szint alaprajzi kialakitasa vagy az ebbél ered6
hasznalata
aa) kotlatozza-¢ a kézati kozlekedést és annak biztonsagat,
ab) korlatozza-e, illetve zavatja-e a gyalogos és a kerékparos kozlekedést és annak
biztonsagat,

ac)megfelelSen veszi-¢ figyelembe a kdzteriilet adottsigait és esetleges berendezéseit,
mutargyait, valamint névényzetét,

ad) a terv megfelel§ javaslatokat ad-e az esetleg sziikségessé vald — a kozteriletet
érintd — beavatkozasokra,

b) az esetleg a kozterillet f5lé benyald épitményrészek, szerkezetek ¢s berendezésck
milyen médon befolyasoljak a kézteriilet hasznalatat, kiilonds tekintettel a meglévo,
illetve telepitend6 fakra, fasorokra.

(6) Az (1)-(5) bekezdésben szerepld szempontokat a tervtandcsi, illetve a foépitészi minSsités
soran is figyelembe kell venni.

VII. Fejezet
A telepiilésképi bejelentési eljaras
25. A telepiilésképi bejelentési eljaras esetei

30.§ (1) Telepiilésképi bejelentési eljdrist (a tovabbiakban: bejelentési eljards) kell lefolytatni
minden kozteriletrdl, kézforgalom éltal hasznilt tertletrdl vagy kozforgalom céljara
atadott maginteriiletr8] lithatd, épitéstigyi hatdsagi engedélyhez nem kotott és az Bitv.
33/A.§ szerinti egyszer(i bejelentéshez sem kotott épitési tevékenység megkezdése elétt,
az alabbi esetekben:

a) Az épitési engedéllyel épithets épitmény atalakitdsa, feltjitasa, helyreillitasa,
korszer(isitése, homlokzatinak megvaltoztatasa esctén, ha az épitési tevékenységgel az
épitmény tartészerkezeti rendszerét vagy tartoszerkezeti elemeit nem  kell
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d)

g
h)
i)
)

k)

megvaltoztatni, atalakitani, clbontani, kicserélni, megerésiteni vagy valtozatlan
formaban ujjaépiteni;

Meglévé épitmény utélagos hdszigetelése, homlokzati nyilaszaréjanak — athidal6jat
nem érint6, de anyaghasznailatat, osztdsit, szinét tekintve a meglévotdl eltérd —
cseréje, valamint a homlokzat feliletképzésének — beleértve a homlokzat szinezését 1s
— megviltoztatisa esetén;

Uj, 6nallo, homlokzati falhoz rogzitett vagy szabadon allé — 6,0 m-t meg nem haladé
magassigu — égéstermék-clvezeté kémény épitése esetén;

Meglévé  épiilet  homlokzatdhoz  illesztett  elétetd, véddtetd, arnyékold  tetd,
erny6szerkezet épitése, dtalakitisa, bévitése, illetve megvaltoztatasa esetén, ha ehhez
az épiilet tartészerkezetét nem kell megvaltoztatni, atalakitani, megbontani, kicserélni,
megerGsiteni vagy ujjaépitent;

Netts 20,0 m* alapteriiletet az épitési tevékenységet kévetéen sem meghaladé méret
keteskedelmi, szolgaltatd, illetve vendéglatd rendeltetésG éptlet épitése, bévitése
esetén, kivéve a viros altal ideiglenesen kihelyezett arusité helycket;

Netté 50 m’ térfogatot és 3,0 m gerincmagassigot az épitési tevékenységet kévetden
sem meghaladd méret, nem emberi tartozkodasra szolgilé épitmény épitése,
bévitése esetén;

Onalls  reklimtartd  épitmény  épitése, meplévé  feljitisa, bévitése  vagy
megvaltoztatasa esetén;

Temetd teriiletén sirbolt, urnasirbolt épitése, bévitése esetén, melynek mérete az
épitési tevékenység utin sem haladja meg a netté 50 m? alapteriletet;

Szobor, emlékmii, emléktabla, kereszt, emlékjel épitése, illetve elhelyezése esetén, ha
annak a talapzataval egylitt mért magassiga nem haladja meg a 6,0 m-t;

Emlékfal épitése esetén, amennyiben annak talapzataval egyutt mért magassaga nem
haladja meg a 3,0 m-t;

Megfeleldség igazolassal vagy teljesitmény-nyilatkozattal és jévahagyott miszaki
specifikicioval rendelkezd épitményszerkezetd, vagy tomeg-tartdzkodas céljara nem
szolgild, vagy legfeljebb 180 napig fennalld

ka) rendezvényeket kiszolgalé szinpad, szinpadi tet6, lelatd, mutatvanyos,
szérakoztatd, vendéglatd, kereskedelmi, valamint el6adas tartasara szolgalo épitmény,
kb) kiallitasi épitmény,

kc) leveg6vel felfujt vagy feszitett fedések (satorszerkezetek),

kd) ideiglenes fedett lovarda

épitése esetén.

D

m)

n)

A 6,0 m vagy annal kisebb magassigy, illetve a 60 m® vagy annil kisebb térfogata
Smlesztettanyag-tirold, nem veszélyes folyadékok tiroldja, nem veszélyes anyagot
tartalmaz6, nyomistarté edénynek nem mindsils, fold feletti tartaly, tarolo
clhelyezéséhez sziikséges épitmény épitése;

Kerités, valamint kerti épitmény épitése, meglévé atalakitasa, bévitése esetén;

Mobil- illemhely, mosdd, zuhanyozé elhelyezése, arnyékszék épitése, meglévo
felujitasa, helyreallitisa, atalakitdsa, korszerdsitése, bévitése esetén;

Szell6z6-, illetve klima-berendezés, daru- €s pénzautomata, épitmény kozteriletrdl
lathaté feliletén valé elhelyezése esetén, ha ahhoz nem kell az épitmény
tartoszerkezeti rendszerét vagy tartoszerkezeti elemeit megvaltoztatni, atalakitani,
elbontani, kicserélni, megerdsitent vagy jjaépitent;

Epitménynek mindsiild szelektiv és haztartdsi céla hulladékgyjto, tarolo elhelyezése
esetén;

Utasvaro fiilke épitése esetén;

Zaszlotartd oszlop, zdszlorad épitése esetén, melynek terepszinttl mért magassiga a
6,0 métert nem haladja meg;
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s) Cégfeliratok és egyéb grafikai elemek, utcabutorok kihelyezése, atalakitasa, feltjitdsa,
helyreallitasa esetén.
(2) Teleptlésképi bejelentési eljarast kell lefolytatni tovabba minden helyi egyedi védelem
alatt 4llé épitménnyel és helyi tertleti védelemmel érintett épiilettel kapesolatos épitési
tevékenység megkezdése elott, ha az épitéstgyi hatosdgi engedélyhez nem kotott és az
Litv. 33/A.§ szerinti egyszer( bejelentéshez sem kotott, az alabbi esetekben:
a) Epitmény atalakitasa, feljitasa, helyredllitisa, korszerasitése, homlokzatanak
megvaltoztatisa esetén, ha az ¢épitési tevékenységgel az épitmény tartoszerkezeti
rendszerét vagy tartdszerkezeti elemeit nem kell megvaltoztatni, dtalakitani, elbontant,
kicserélni, megerGsiteni vagy véltozatlan formaban Gjjaépitent;
b) Epitmény utolagos hészigetelése, homlokzati nyilaszardjanak — athidalojat nem érintd,
de anyaghasznélatit, osztasat, szinét tckintve a meglévétdl eltérd — cseréje, valamint a
homlokzat feliletképzésének — beleértve a homlokzat szinezését is — megvaltoztatasa
esetén.
(3) Telepulesképi bejelentési eljarast kell lefolytatni meglévé épitmények rendeltetésének —
részleges vagy teljes — megvaltoztatisa esetén, kilondsen az alabbi esetekben:
a) telepengedélyezési eljaras lefolytatasat teszi szikségessé,
b) a kordbbi rendeltetéshez képest
ba) kotnyezetvédelmi  (elsésorban  zaj- és  légszennyezési)  szempontbdl
kedvezétlenebb helyzetet teremthet, vagy

bb) jelentésen megvaltoztatja az ingatlanon beliili gépkocsiforgalmat, vagy

bec) a jogszabalyl elSirasoknak megfeleléen tobblet patkoléhely vagy rakoddhely
kialakitasat teszi szikségessé,

c) érinti a koztertilet kialakitasit vagy a kozterileten 1évé berendezéseket, novényzetet,
vagy ha

d) érinti a kapcsolodé koztertlet kozati, gyalogos vagy kerékparos forgalmat, azok
biztonsagat veszélyeztetheti.

(4) Teleptilésképi  bejelentési eljarast kell lefolytatni a reklamok és reklamhordozok
clhelyezése tekintetében, a telepilésképi és az altalinos elhelyezési kovetelmények
érvényesitése érdekében.

26. A telepulésképi bejelentési eljaras részletes szabalyai

(1) A telepulésképi bejelentési eljarashoz kotott tevékenységekre vonatkozd épitészeti-
miiszaki dokumentacidval kapcsolatos hatosagi hatdrozat alapjat a varosi f6épitész vagy a
helyi épitészeti és miszaki tervtandcs szakmai allasfoglalasa képezi.

(2) A polgarmester a helyi épitészeti-miszaki tervtanacs létrehozasardl, mikodési feltételeirdl
és eljarsi szabdlyainak megallapitisarol szolé 6nkormanyzati rendelet 4ltal a tervtanics
hataskorébe utalt iigyekben a tervtanics véleményének, egyéb esctekben a varosi
féépitész allasfoglalasanak kikérésével jar el.

(3) Amennyiben a tetvtanics hatirozatképessége objektiv okok miatt nem biztosithatd, vagy
a tervtanacsi rendeletben eldirt hataridck figyelembevételével nem lehetséges tervtanacsi
ulés tartdsa, kivételes esetben a tetvtandesi allasfoglalist a varosi féépitész szakmai
allisfoglaldsa helyettesitheti.

(4) Amennyiben a polgirmester vagy a varosi foépitész ugy itéli meg, hogy az adott
engedélyezési cljardsban érintett tervezési terillet vagy épitési munka sajatossaga
indokolja, a megalapozott dontés érdekében a tervtandcs hataskérébe nem utalt esctekben
is kérheti a varosi fGépitész helyett a helyi épitészeti és miszaki tervtanacs szakmai
allaspontjat.

(1) A telepiilésképi bejelentési eljaras az épittetd vagy megbizottja (a tovabbiakban: bejelentd)
dltal a polgirmestethez benydjtott bejelentéssel indul. A bejelentést papir alapon kell
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benytjtani a kiilén jogszabily szerinti tartalommal. A bejelentéshez csatolt épitészeti-
miszaki dokumentacié digitalis adathordozon és papir alapon is be kell nydjtani. A
digitilis adathordozén benyujtott épitészeti-miiszaki dokumentacio pdf vagy jpeg file
formatumu lehet.

(2) Az épitészeti-miszaki tervnek a telepiilésképi bejelentés targyanak megfeleloen az alabbi -
megfeleld  jogosultsiggal rendelkezd tervezd altal készitett - munkarészeket kell
tartalmaznia:

a) muszaki leirast,

b) helyszinrajzot, a szomszédos épitmények ¢s a terepviszonyok feltiintetésével,

c) alaprajzot,

d) sziikséges szami homlokzatot,

¢) amennyiben az épitmény az utcaképben megjelenik, szinezett utcaképi vizlatot,
sziikség szerint szintervet, latvanytervet,

f) tij- és telepiiléskép-védelmi teriileten a tajba vagy teleplilésképbe illeszkedés
igazolasat, bemutatasat.

(3) A f8épitész csak hidnytalanul osszedllitott épitészeti-miiszaki dokumentaciot véleményez.
Egy alkalommal hidnypétlasta hivja fel a kérelmezét, melynek kérelmezd 15 napon beliil
eleget tesz.

(4) A polgarmester teleptilésképi bejelentési tudomasulvételének  érvényességi ideje a
kiadastol szamitott egy év.

(5) A polgirmester telepiilésképi bejelentési eljarasban hozott dontése ellen Vac Viros
Onkormanyzat Képviselé-testiileténél Iehet fellebbezéssel élni.

27. A telepiilésképi bejelentési eljaras szempontjai

33.§ (1) A telepulésképi bejelentési eljaras soran vizsgalni kell, hogy

a) a bejelentés és az épitészeti-milszaki dokumenticié megfelel-e a kiilén jogszabalyban

és jelen rendeletben meghatirozott tartalmi és formai kovetelményeknek,

b) a tervezett épitési tevékenység, reklamelhelyezés, illetve rendeltetésmod valtas
megfelel-¢ a helyi jellegnek, Gsszhangban van-¢ az épitett és természeti 6rokséggel,
illetve figyelembe veszi-¢ az atalakuld épitett kornyezetet,
ha volt, akkor a tervezett épitési tevékenység, reklimelhelyezés, illetve rendeltetésmod
viltds figyelembe veszi-e az clGzetes tajékoztatds, illetve szakmai konzulticié sorin
irasba foglalt javaslatokat, véleményt,

d) a telepiiléstendezési eszkézok és telepiilésképi rendelet irdnyadé szabélyozasatdl,
valamint a d) pont szerinti javaslatoktol eltérd megoldas azokkal egyenértékd vagy
kedvez8bb beépitést, illetve teleptilésképi megjelenést eredményez-e.

(2) A telepiilésképi bejelentési eljards lefolytatasa, és az épitészeti-miszaki dokumentacié
értékelése sordn a teleptlésképben esztétikusan megjelend, varosképet nem zavaro, az
épitett és természeti kornyezethez illeszkedd, és annak clénydsebb megjelenését segitd
megoldasi szempontokat kell érvényesiteni.

(3) A telepitéssel kapcsolatos részletes vizsgilati szempontok:

a) a tervezett megoldds 1éptékében, arinyaiban megfeleléen illeszkedik-e a kialakult
telepiilésszerkezetbe,

b) a tervezett megoldas nem zavatja-c a kornyezetében levé épiiletek, épitmények, utck,
terek, hasznalhatosagat,

c) a tervezett megoldis nem kotlitozza-e indokolatlan mértékben a szomszédos ingatlan
épitési jogait.

(4) A helyi épitési és telepulésképi elSirasoknak vald megfeleléssel kapcsolatos részletes
vizsgilati szempontok:

a) a tervezett megoldas megfelel-¢ a helyi épitési szabélyzat és jelen rendelet eléirasainal,

O
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a reklim, vagy hirdet-berendezés mérete, nagysiga, anyaga, kialakitisa megfelel-e a
reklamok, reklamberendezésck, hirdetmények és hirdetS-berendezések  teleptilésen
beliili, teleptlésképhez igazodd esztétikus elhelyezés kovetelményeinek.

(5) Az alaprajzi clrendezéssel, homlokzatképzéssel, témegalakitissal, anyaghasznalattal,
szinezéssel, teleplilésképi megjelenéssel kapesolatos részletes vizsgalati szempontok:

)

b)

a tervezett megoldds harmonikusan illeszkedik-e a kornyezetébe, figyelembe veszi-e a
kornyezo beépités sajatossagait,

a tervezett megoldas stilusa, tagoldsa Osszhangban van-e az épiilet rendeltetésével és
hasznélatinak sajitossagaival, a szomszédos homlokzatokkal, valamint megfelel-¢ a
korszertaség kovetelményeinek,

a tervezett megoldds varosképi szempontbdl kedvezé megoldast tartalmaz-¢ az éplilet
kiilsé gépészeti és egyéh kiilsS berendezései, tartozékai elhelyezésére,

a tervezett megoldas varosképi szempontbol kedvezd megoldast tartalmaz-c az épiilet
reklam- és informaciés berendezéseinek elhelyezésére, kialakitisara és megjelenésére,
a tervezett megoldas kiclégiti-c a helyi épitészeti értékek védelmével kapesolatos
épitészeti esztétikal elvarasokat,

a tervezett megoldas megjelenésével, szinezésével, méreteivel nem okoz-e esztétikai és
latvanybeli zavart a helyi védett értékek vonatkozasiban, valamint a viros kiemelt
jelent8ségt kozteriiletei felSli litvanyban.

(6) A hatarold kézteriilettel vald kapcsolatot illetéen vizsgalni kell, hogy a tervezett megoldas,
illetve rendeltetés mod valtas:

a)
b)

)
@

segiti, szolgalja-¢ a gyalogos és kerékparos kézlekedést és annak biztonsagat,
megfeleléen veszi-¢ figyelembe a kozterilet adottsagait és esetleges berendezéseit,
mutitgyait, a meglévd vagy telepitendd névényzetet,

megfelelé javaslatot ad-e az esetleg szukségessé véls, kozterliletet  érintd,
beavatkozasokra,

a kozterillet folé benytld épitmény részei, szetkezetei és berendezései befolyasoljak-e
a kosterillet hasznalatat, kiilonds tekintettel a meglévd, illetve telepitendd
névényzetre.

VIII. Fejezet
A telepiilésképi kitelezési eljaras és a telepiilésképi birsag
28. A telepiilésképi kistelezési eljiras

34§ (1) A telepiilésképi kévetelményekre vonatkozé eléirasok megszegése esetén a polgarmester
telepulésképi kotelezést folytathat le.
(2) A kotelezési eljards hivatalbol vagy kérelemre folytathato le.
(3) Kérelemre lefolytatott telepiilésképi kételezési eljaras a polgirmesternek benyujtott
kérelemmel kezdeményezhetd. A kérelemnek legaldbb az alabbiakat kell tartalmaznia:

)
b)

35§ (1) Az

a kérelmezd nevét, cimét, elérhet8ségét,
a kezdeményezett telepiilésképi kotelezési eljaras indoklasat.

29. A telepiilésképi birsag

Snkorményzat képviselo-testillete a telepuléskép védelmérdl sz016  torvényben

meghatirozott énkormanyzati hatdsigi dontéssel teleplilésképi kotelezésre kotelezettel
szemben, a kotelezés megszegése, vagy végte nem hajtasa esetén 1000 000 forintig
terjedd telepiilési birsagot szab ki. A teleptilésképi birsag az énkormanyzat teleptilésképi
birsag szamlajinak bevételét képezi, amely kizirdlag a védett épiiletekkel kapcsolatos
épitési tevékenységek timogatasara hasznalhato fel.

(2) Az

dnkormanyzat képvisel-testilete az (1) bekezdésbe foglalt hatiskérét a

polgirmestetre ruhdzza at.
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(3) A jogerdsen kiszabott és be nem fizetett teleptilésképi birsag adok modjara behajthaté
koztartozasnak minosul.

IX. Fejezet

Onkormanyzati tamogatasi és dszténtd rendszer
30. A védett épitmények fenntartasanak timogatasa

(1) Az orszagos és helyi védelem alatt all6 épitett crtékek felijitasara, korszerlsitésére, kiilso
és az ezzel Osszefliged belsé helyreallitisara, a kilsé homlokzat domindns elemeinek
leginkabb megfelels allapot szerinti helyredllitisara palyazat Gtjan timogatas adhato.

(2) Telepiilésképi kotelezéssel elrendelt épitési tevekenységre tamogatas nem adhato.

(3) A tiamogatas mértéke:

a) orszagos védelem alatt allé épitménycek esetén a Virosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi
Bizottsag 4ltal meghatirozott Osszeg, melynek 50 %o-a vissza nem téritendd tamogatas,
50 %-a kamatmentes kolcson,

b) helyi védelem alatt 4ll6 épitmények esetén a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag dltal meghatirozott 6sszeg, de a tervezett épitési tevékenység koltségeinek
maximum 50 %-a, mely Osszeg 50 %-a vissza nem tétitendS timogatis, 50 %o-a
kamatmentes kolcson,

c) helyi teriileti védelem alatt 4ll6 teriileten talilhato, de helyi egyedi védelem alatt nem
all6 épitmények esetén a Virosfejlesatési és Kornyezetvédelmi Bizottsag altal
meghatirozott dsszeg, de a tervezett épitési tevékenység kéltségeinek maximum 50
%-a, mint kamatmentes kolcson,

d) az énkormanyzat az a) - ¢) pontokban meghatarozottaktol eltérhet.

(4) Mind a vissza nem téritendd timogatds, mind a kamatmentes kolcson kifizetésének
esedékessége a timogatott munka igazolt befejezése.

(5) A timogatis megpalydzasinak alapja az 50%-o0s koltséghanyad vallalasa. Koltségen
minden esetben a teljes bekertilési koltség értendds, mely nem foglalja magaban a teljes
tervezési dfjat, de tartalmazza az épiilet domindns elemeinek leginkabb megfelelé allapot
szetinti  felijitashoz  szitkséges szerkezeti megerdsitéselet, valamint a  sziikséges
korszerisitést, és a belsé helyreallitasok koltségeit 1s.

31. A tamogatis felhasznaldsanak szabalyai

(1) A tAmogatist igénylé pilydzatot a tervezett épitési tevékenység kivitelezését megel626 év
szeptember 1-ig kell benytjtani 1 példanyban a varosi f6épitészhez.

(2) A palyazatnak tartalmaznia kell:

a) a megvaldsitani tervezett feldjitds engedélyezési szintl tervét, teljes koltségvetését,
valamint a polgirmester tamogatd telepulésképi véleményét vagy telepilésképi
bejelentéshez kotdtt tevékenység esetén a tudomdsul vételt igazolo hatdsagi
hatarozatot;

b) az érintett tulajdonosok (kezelSk, hasznalok) nevét, irasos nyilatkozatukat, hogy a
feltjitas rdjuk esé kéltséget vallaljak;

c) a kivitelezés tervezett litemezését;

d) a 33§ (5 bekezdésben meghatirozott nagysagu onrész vallalisardl sz6l6
nyilatkozatot.

(3) A tervezett épitési tevékenység koltségvetését a varosi f6épitész vizsgalja felil.

(4) A nyilatkozattev8k aldirisukkal egyben kotelezettséget vallalnak a rajuk es6 koltségek
megfizetésére. Olyan vegyes tulajdont épiletnél, melyben az Snkormanyzat
résztulajdonos, a tulajdoni hinyad alapjan szamitott hozzdjarulast fizeti, mely a
tamogatastdl elkiilonitett Ssszeg.

(5) A timogatisi igény felmondasa irasbeli bejelentés alapjan torténilk.
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(6) Ha a tamogatott az épitkezést a megéllapodasban vallalt hataridére nem tudja befejezni,
frasban egyszeri alkalommal kérheti a timogatdsi Osszeg kévetkezd évi felhasznalasat. A
fel nem hasznalt dsszeg odaitélésérél a Varosfejlesztési és Kornyezetvedelmi Bizottsag
dont.

(7) A palyazatokat a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag a viros koltségvetését
jovahagyo testiileti tilést kovetd honap utolsé napjaig biralja el.

(8) A palyazat eredményérdl az igénylSket irasban értesiti. Az el nem fogadott palydzatokat
ismételten be lehet nygjtani.

(1) Elfogadott palydzat esetén a polgirmester megallapodast kot a palydzoval a megvalositas
feltételeit illetGen.

(2) A megallapodésban rogziteni kell a munkalatok miszaki ellen6rzésére vonatkozo
ellendrzési feladatokat, a kivitelezés ellenérzését, az elvégzett munka atvételét, a felmeriilt
koltségek igazolasat, s azt, hogy:

1) amennyiben az elfogadott épitési tevékenység a megvalositasra tervezett évhez képest
az 6nkormanyzat hibajabol eltolédik, de a palyazd a meghatirozott kotelezettségének
eleget tett, az esetleges koltségnovelés fedezetét az Gnkormanyzat biztositja.

b) amennyiben az clfogadott épitési tevékenység megvalosulasanak idépontja a palydzo
hibdja miatt tolodik el, (pl: késedelmes kivitelezési szerz6dés, szervezési hiba, nem
megfelels mindség), ugy az esetleges tobbletkoltséget a palyazonak kell vallalni.

©) a koleson visszafizetését annak atutalisa utin legfeljebb 1 évvel meg kell kezdeni. A
visszafizetés max. 60 hénap alatt torténik, havi egyenld részletekben. A tamogatasi
ketetet elktilonitett szamlan kell kezelni.

(3) A tamogatott felujitas ellenSrzési feladatait a varosi fGépitész végel.

(1) 2 millis Ft feletti kolesén esetén — az Osszeg visszafizetésének idotartamara — az
ingatlanra — tdrsashaz, szévetkezet éplilet esetén a kiilon tulajdonban 1évé ingatlanokra,
tulajdoni hanyaduk arinyaban jelzdlogjogot kell bejegyezni az onkormanyzat javara.

(2) Az esedékes totlesztS részlet hatitidSre torténd nem teljesitése esetén a koleson Gsszeget
és annak mindenkoti jegybanki kamatait a palyazd egy Osszegben koteles visszafizetni.

(3) A timogatott épitési tevékenység ideje alatt az alabbi széveget tartalmazo tablat kiteles a
palyazé az épiilet kozteriilet felilli oldalin jol lathaté médon elhelyeznt: ,,A felujitis az
énkormanyzat védett épiiletek felujitasira adott tamogatdsaval valosul meg.”

# A helyi védett értékek tulajdonosai, kezeldi, haszndléi a helyi addk kivetésekor
kedvezményekben vagy adémentességben részestilhetnek. A kedvezmény mértékét vagy
az adémentességet az énkormanyzat a helyi adékrél alkotott rendeletében szabalyozza.

X. Fejezet
Z4atr6 rendelkezések

32. Hatalyba léptet rendelkezések
(1) Jelen rendelet 2018. januar 1. napjan 1ép hatalyba.

33. Hatalyon kiviil helyez6 rendelkezések

(1) Jelen rendelet hatalyba lépésével egyidejileg hatalyat veszti:

a) Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 7/2014. (IL20.) szamu rendelete Vac
Viros telepulésképi védelmérdl;

b) Viac Viros Onkorményzat Képvisel-testiiletének 34/1992. (X.19.) sz. rendelete védett
épiiletek feltjitisanak timogatasi rendszerérdl;
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¢) Vic Viros Onkormanyzat Képviselo-testilletének 64/2013. (XI1.13.) sz rendelete a
reklamok, reklimhotrdozok és hirdetmények elhelyezésének szabalyairdl, feltéreleirdl és

tilalmirol,
2k

Ve, 2017. december A

1

polgdriester

1/A. melléklet
Helyi egyedi védelem alatt allé épitmények

Forddb Arila

agyomanydrzé telepiléskozpont ; ,
1. Csanyi korit 35. 3296 lakéhaz 5/1990. (VI.19.)
2. | Széchenyiutea 2022 | 30381 | cvangdlikus 29/1996. (IX.9.)

templom
v oo Reménység

3 Csanyi korut 58. 3396 e 7/2001. (111.26.)
4. Csényi korat 4076/1 trafohaz 26/2004. (X.14.)
5. Gasparik utca 2. 3463/1,2 iﬁ:{fﬂa kipolna, 26/2004. (X.14.)
6. Kaptalan utca 7. 3178 lakohaz 26/2004. (X.14.)
7. | Képtalan utca 8. 3211 Takohiz 26/2004. (X.14)
8. Liszt Ferenc sétany 12. | 2910/1 csonakhaz 26/2004. (X.14.)
9. Marcius 15. tér 25. 3100 lakohaz 26/2004. (X.14)
10. Petroczy utea 1. 3159 lakohaz 26/2004. (X.14)
11 Petroczy utca 3. 3157 lakohaz 26/2004. (X.14)
12 Petroczy utca 5-7. 3156/2 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
13 Posta park 2. 3290 posta 26/2004. (X.14)
14, Széchenyi utca 20. 3038/1 evangdlikus iskola 26/2004. (X.14)
15. Széchenyi utca 25. 3299 uzlethaz 26/2004. (X.14.)
16. | Bétvés utca 3. gggg | 6voda 5/2007. (11.27.)
17. Csanyi korat 31. 3036 uzlethaz 5/2007. (11.27))
18. Széchenyi utca 17. 3293 lakohaz 5/2007. (11.27)
19. Liszt Ferenc sétany 3. | 2933 lak6haz 5/2007. (11.27)
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20. Kaptalan utca 106. 3215/1,2 | mizeum 5/2007. (11.27)
21. Csanyi kérat. 60, 3407 lakohaz 5/2007. (11.27.)
22 Koztarsasag ut 7. 3182 lakohaz 5/2007. (11.27)
s - 25/2009.
23. J6kai utca 6. 3305 lakohaz (VIL13)
‘ — 25/2009.
24. Kaptalan utca 11. 3176 lakohaz (VIL13)
. _ 25/2009.
25. Kaptalan utca 13. 3175 lakohaz, (VIL13)
, . , 25/2009.
20. Kaptalan utca 15. 3174 Credo haz (VIL13)
, oy i 25/2009.
27. Kaptalan utca 20. 3217 lakohaz (VIL13)
, o 25/2009.
28. Kossuth tér 10. 3220 lakohéz (VIL13)
N — 25/2009.
29. Kossuth utca 4. 3221 lakohaz (VIL13)
. - 25/2009.
30. Katona Lajos utca 15. 3128 lakohaz (VIL13)
; i 4 25/2009.
31. Katona Lajos utca 22, 3135 lakohaz (VIL13)
e B 2 . 25/2009.
32, Koztarsasag Gt 6. 3145 lakohaz (VIL13)
G B g 25/2009.
3. Koztarsasag ut 8. 3142 lakohaz (VIL13)
o oy 25/2009.
34. Koztarsasag at 9. 3183 lakohaz (VIL13)
. 25/2009.
; ¢ —_
35, Piarista utca 6. 3169 lak6haz (VIL13)
36. Bathori utca 17. 3409 iskola 17/2010. (V.27)
37. Ady Endre sétiny 1. 3115 v. Fészolgabirosag ?}(2/12;))0 &
i Viczy-Hubschl 26/2004.
38. Ady Endre sétany 17. 3155 villa (X.14)
Ady Endre sétany - . 26/2004.
39 T 3148 zenepavilon (X.14)
L s 25/2009.
40. Ady Endre sétany 3. 3118 lakohaz (VIL13)
. L J 25/2009.
41. Ady Endre sétany 7. 3126 lakohiz (VIL13)
) - . 25/2009.
42, Ady Endte sétany 8. 3129 lakéhaz (VIL13)
Hagyominy6tz8, zartsora lakoteriiletek - észak . - .
i p ny - 5/2007. (11.27.)
43. Barabas utca 12. 2879 lakohaz Liritee 29/ 2009, (X.:14,)
44, Koztirsasag at 65. 2850 lakéhaz 5/2007. (11.27.)
45. | Aspad t 16. 2514 lakohaz 5 S

(X.14.)
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46. | Arpad dt 25. 2613 lakohiz ?‘i/ 1225)4'
47. r‘\rp:id ut 40. 2379 lakohaz 26/2004. (X.14.)
48. Dézsa Gyorgy ut 3. 2495 lak6haz 26/2004. (X.14.)
49. Dézsa Gydrgy ut 4. 2462 lakohaz 26/2004. (X.14)
50. Doézsa Gydrgy ut 6. 2463 lakohaz 26/2004. (X.14)
51. | Dézsa Gybray t 13, | 2489 lak6haz 26/2004. (X.14.)
52, Doézsa Gyorgy at 19. | 2486 lakohaz 26/2004. (X.14.)
53, Dozsa Gydrgy at 22. 2471 lakohaz 26/2004. (X.14.)
54. Dézsa Gyorgy at 23. 2484 lak6haz 26/2004. (X.14.)
55. Doézsa Gydrgy at 24. 2472 lakohaz 26/2004. (X.14)
56. Doézsa Gyorgy at 25. 2483 lak6haz 26/2004. (X.14.)
57. Doézsa Gydrgy ut 26. 2474 lakohaz 26/2004. (X.14.)
58. Doézsa Gydrgy ut 34. 2414 lakéhaz 26/2004. (X.14)
59. Dézsa Gyor: ut 57. 2399 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
60. Doézsa Gyorgy Gt 65. 2139 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
61. Doézsa Gyorgy 1t 68. 2103/3 lakdhaz 26/2004. (X.14.)
62. Dézsa Gyorgy at. 79. | 2152 lakohaz 26/2004. (X.14.)
63. Dézsa Gyérgy ut 80. 2086 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
64. ilorvath Mihily utca 2439/2 lakéhaz 26/2004. (X.14)
65. Koztarsasag ut. 45. 2863 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
66. Kéztarsasag ut. 49. 2860 lakohaz 26/2004. (X.14.)
67. Koztarsasag ut. 57. 2856 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
68. Koztarsasag ut. 69. 2847 lak6haz 26/2004. (X.14.)
69. Molnar utca 8. 2476 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
70. Rékécezi ut 12, 2835 lakdhaz 26/2004. (X.14.)
26/2004. (X.14)
L Rékoczi at 14. 2836 lakohaz o 49/2006. (XI1L.
tiirolve /9)
T2 Rikécezi ut 23. 2813 lakdhaz 26/2004. (X.14)
73, Rakdezi ut 27. 2811 lak6haz 26/2004. (X.14.)
 Hagyominy8rz6, zartsort lakéteriiletck - dél
74. | Budapesti f&it 7. 3495 ﬁ;f“gy“k"ﬂms 26/2004. (X.14.)
75. Budapesti féut 11. 3497 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
76. Budapesti féut 20. 3745 lakohaz 26/2004. (X.14.)
i Budapesti féat 27. 3540 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
78. Budapesti féut 33. 3543 lakéhaz 26/2004. (X.14)
79. Budapesti féut 35. 3544 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
80. Budapesti féut 37. 3645/1 konyvtat 26/2004. (X.14.)
81. Budapesti fout 40. 3725 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
82. Budapesti féut 43. 3649 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
83, Budapesti féut 57. 3656 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
84. Budapesti f&ut 58. 3710 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
85. Damjanich tét 15. 4073 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
86. Damjanich tér 17. 4072 lakéhaz 26/2004. (X.14.)
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87. | Gasparik utca 8. 3461 lakohiz 5/2007. (11.27.)
88. Kossuth utca 24. 3264 lakohaz 5/2007. (11.27.)
| Cam o BT 5 s
90. | Csanyi korit 40. 3317 lakohdz ‘?\5,{12 ?2?

91. | Budapesti f&ut 22. 3744 lak&hiz ?\%12 ?2(;

92. | Budapesti fout 29. 3541 lakhiz ?3{12 ?2‘;

93. Burgundia utca 3. 3521 lakohaz ?\57{]2?29)

94, | Bathoti utca 26. 3412 lakéhiz ?5{12 ?29)

95, g'ajcsy—Zsﬂinszky utca 3532 lakéhiz ?‘5] { 12(1)29)

96. | Flétian utca 14. 4029 lakohiz ?\5,{12 (1)29)

97. | Fléridn utca 16, 4028 lakohdz ?\5,{12 ?29)

98. | Florian utca 20. 4026 lakohaz 5\5,{12 ?29)

99. | Floién utca 26, 4023/1.2 | lakéhiz ?\5;1/12(1)29)

100. | Flérian utca 29. 4042 lakohiz ?{3{12 (1)29)

101. | Gaspatik utca 17. 3786 lakohaz ?{r}{f (1)2(;

102. | Kossuth utca 3. 3441 lakohaz ?\?{12 (1)(3)9)

103. | Kossuth utca 5. 3440 lak6haz ?\3{12?(3)(;

104. | Kossuth utca 23. 3422 lakohaz ?\5]{12 ?29)

105. | Kossuth utca 25. 3417 lakohiz ?\5,{12 ?29)

106. | Kossuth utca 26. 3268 lakohaz ?\5,{12 (1)2(;

107. | Kossuth utca 28. 3270 lakohéz ?{%,{Iz (1)29)

108. | Szent Miklés tér 3791 iskola %3{12 (1)(3)9)

109. | Liszt Ferenc sétany 13. | 2907 lakohaz ?\1,/ 1280)1 >

0. | Gwrus 0| B i Wity
111. | Koztitsasig ut. 60. 2866 lakéhiz 26/2004. (X.14.)
112. | Homvéd atea 13 4109 Szt. Jozsef 5/2007. (11.27.)
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kollégium
113. | Honvéd utca 12/a. 3401 lakohiz, mizeum 5/2007. (11.27)
114, ?;f’lCZI‘Y Porerwosm | 54 lakohaz 5/2007. (11.27.)
115. | Rézsa utca 14. 4097 lakohaz 5/2007. (11.27)
116. | Rozsa utca 17. 4133/1 lak6haz 5/2007. (11.27.)
Klasszikus kertvaros - kelet
- P Jézus szive w
117. | Vorosmarty tér 1. 1 —— (X.14.)
118. | Fekete utca 65. 328/2 lakéhaz 5/2007. (11.27)
119. | Fekete utca 62. 312 lakéhaz 5/2007. (11.27.)
120. | Fekete utca 64. 310 lakShiz 5/2007. (11.27.)
121. | Négradi utca 42. 332 lakéhaz 5/2007. (11.27)
122. | Négradi utca 29, 349 lakéhaz 5/2007. (11.27))
123. | Négridi utca 38 334 lakéhaz 5/2007. (11.27.)
124. | Fekete utca 57. 343/1 lakéhaz 5/2007. (11.27.)
125. | Lehar Ferenc utca 12. | 599/2 lakohaz 5/2007. (11.27.)
126. | Fekete utca 60. 316 lakohaz 5/2007. (11.27.)
127. | Fekete utca 61/a. 337 lakShaz 5/2007. (11.27.)
128. | Eperfa utca 45/1. 124/1 lakéhaz 5/2007. (11.27)
129. | Bauer Mihdly utca 18. | 802 iskola 5/2007. (11.27.)
130. | Bauer Mihaly utca 4. 830 lakohaz 5/2007. (11.27.)
131. | Fekete utca 42. 780 lakéhiz 5/2007. (11.27.)
132. | Fekete utca 44. 786/2 lakéhaz 5/2007. (11.27)
133. | Fekete utca 43. 528 lak6hdz 5/2007. (11.27.)
134. | Fekete utca 48. 791 lakéhaz 5/2007. (11.27.)
135. | Négridi utca 22. 583 lakéhaz 5/2007. (11.27.)
136. | Négradi utea 17 576/2 lakéhaz 5/2007. (11.27)
137. | Négradi utca 6. 533 lakohaz 5/2007. (11.27)
138. | Viczy Pil utea 9. 532 lakéhaz 5/2007. (11.27.)
139. | Véczy Pél utea 10. 57 lakéhaz 5/2007. (11.27)
140. | Bauer Mihaly utca 24. | 291 6voda 5/2007. (11.27.)
141. | Kiskorat 7. 508 lakéhaz 5/2007. (11.27)
142, z‘;i]ila“ie&; Ry 412/1 lak6hiz 26/2004. (X.14.)
 Modern kertvaros e .
143. | Dedkvar 5199/4 Vizma 26/2004. (X.14.)
144. | Papvolgy 5144 lakohaz 26/2004. (X.14.)
145. | Szivarvany utea 25-27. | 43/7 lakohiz 26/2004. (X.14.)
146. | Kalsé Radi Gt 0342/201 | volt Marx villa 26/2004. (X.14)
_ Sothazas jellegti lakéteriiletek o :
147. | Papp Béla utca 16. | 1920 | lakéhiz

Telepszer( tarsashazas lakotertiletek

T26/2004. (.14

148.

Deiakvari fotér

987/3

LABC" drubdz

21/2012. (V.18)

149.

Radi ut 4.

4148/2

Nagy kitetjedésii intézménytetiletek

v. Huber Viﬂa

26/2004. (X.14.)
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150. | Koztarsasag ut 2864/24 | fegyhiz
151. | Naszaly ut 8. 1002/1 v. Kobrak gyar 26/2004. (X.14.)
152. | Naszdly ut. 29. 998/2 lakéhaz 5/2007. (11.27)
. e 25/2009.
153. | Naszaly ut 16. 1000 lak6haz (VIL13)
Gazdasagi jellegti tertiletek
154. | MAV teriilet 1829/81 | v. MAV laktanya 5/2007. (11.27.)
) MAV
155. | MAV teriilet 1829/81 | pilyafenn- 17/2010. (V.27.)
tartasi épulet
156. | Kosdi ut 2. 432 volt vimhdz 5/2007. (11.27.)
157. | Honvéd utca 21-23. 4165 v. huszdr laktanya 26/2004. (X.14)
158. | Széchenyi utca 1829/47 | vasttallomas 26/2004. (X.14.)
159. | Zrinyi utca 3. 2711 uzlet 5/2007. (11.27)
160. | Zrinyi utca 7. 2709/10 | lakdhaz 5/2007. (11.27)
Szilassy utca 5. - Kosdi | 3345, . 25/2009.
161 ] e 2, 3346 VAT e (VIL13.)
o - 25/2009.
162. | Klarahaza 0327 kutia (VIL13)
y - 25/2009.
163, | Kuria 0383/9 karia (VIL13)
Atalakulé teriiletek . _ .
164. | Ztinyi utca 41. fZGO/ B | Gimem, frodahbz 5/2007. (11.27))
Forte
4429/ (viztorony,
165. | Vam utca alatti fahdz, 26/2004. (X.14.)
szamok hékézpont,
kerités, stb.)
dvoda,
166. | Vam utca 4429/8 otvosi 26/2004. (X.14.)
rendeld
167. | Radiuat 1-3. 4264/11 uzem 5/2007. (11.27)
_ Egyéb, nem beépitett terilletek ~ -
" P 10/1999.
168. | Spinyér 20733 lakéépiilet (VIL15.)
169. | Buki sziget 1886 Vizma 26/2004. (X.14.)
170. | Kapolna utca 1730 kapolna 26/2004. (X.14.)
; Czettler 25/2009.
171. | Katalinpuszta 22520 villa (VIL13)
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xﬁﬂ

Bel- és kiltertleti feszii ete
1. Roékus kapolna mogaott 26/2004. (X.14.)
2 Kapolna utca, Szent Mihaly kapolna mellett 26/2004. (X.14)
e = =
3 é?ﬂ; ut mellett, a STRABAG telepen (1808, Postauti 26/2004. (X.14)
Vorosketeszt, Vorosketeszt tér (1742-ben mar allt a 26/2004. (X.14.)
4. Voroskereszt soron, 2010-ben helyezte at a varos a
térre)
5, Hegylkozség (1929, Oreg Kitvolgy dilé) 26/2004. (X.14.)
6. dHﬁlf;;io uti laktanya mellett (1885. mdjus 29. Althann 26/2004. (X.14)
7 ,Dinka" kereszt, Bgyhdzmoge (1802/1863) 26/2004. (X.14.)
8. Kosdi at (1806/1971, Bacska dils) 26/2004. (X.14.)
9. Hétkapolna, Derecske dilé (..../1992) 26/2004. (X.14.)
10. Géza kiraly tér (1739)(1968-ig a tér kozepén allt) 26/2004. (X.14.)
i Dévald kereszt - Papvolgy bejarata (1940. szeptember 26/2004. (X.14.)
' 6., Papvolgy dilo)
12, Eglgé;lham puszta, Gombdsi Gt mellett (Oreg Zsobrak 26/2004. (X.14)
13. RAdi Gt - Vésar utca keresztezédése (..../1992) 26/2004. (X.14.)
Kertvarosi sor (1994. aprilis 23-an Gjra szentelve, ,
14. Kheisia, 4615) 26/2004. (X.14)
15, Alsévarosi temetd 1. (Avar utca mellett 1806) 26/2004. (X.14.)
16. Alsévirosi temet6 11, 2-es Gt mellett (1844) 26/2004. (X.14.)
17. Alsévirosi temetd 111, a 1épesSsor tetején (1968) 26/2004. (X.14.)
Kozépvarosi temeté 1., az egykori Miltényi kapolna .
18. mellet (1898) 26/2004. (X.14.)
19. Kozépvarosi temetd 11, Landerer sir kézelében 26/2004. (X.14)
20. Az Ambr6 Ferenc utcai temetSben 26/2004. (X.14.)
21, I;itlcll')uta kanyarban, a Csekei utnél (1869, Nagy Gombhid 26/2004. (X.14)
22. Somos buszmegallondl (1823, Somosi diil6) 26/2004. (X.14.)
23, Er6s diléi kereszt (1882, augusztus 12.) 26/2004. (X.14.)
24. Muszka kereszt (1849, Zsellér dild) 26/2004. (X.14.)
25 Lovastanya keritésében az 4j 2-es elkertlS ut mellett 26/2004. (X.14.)
) (1927, Zsellér dild)
26. Rabtemet6 a Homan Balint 0t mellett (1999) 26/2004. (X.14.)
27. Radi iton a Matia-udvari bejarénal 26/2004. (X.14.)
28. | Torokhegyen a ,,Gerinc" Gt mentén (..../2007) 26/2004. (X.14.)
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Ketesztek
5 5 10/1999.
29. Szent Kereszt kapolna, kereszt( 20734 hrsz) (VILI5)
30. | Kisgombas-dilé (1880/2010) 21/2012. (V.18)
Ortodox temetSben kékereszt, korpusz nélkiil, 21/2012. (V.18.)
31. cirill betts felirattal, jelenleg szétbontva a Dedkvari
templomkertben (1813)
32. Vaskapualja-diilé 21/2012. (V.18.)
33. Deakvari templomkert 21/2012. (V.18.)
34, Viacduka felé vezetd ut jobb oldalin (188... oktober 7.) 21/2012. (V.18.)
35. Lat6-hegy csucsin - Szent Margit kereszt (2001.V.27) 21/2012. (V.18)
Kiilsé Radi at bal oldala, dGlétat mellett elzart teriileten
306. (2001.V.27) 21/2012. (V.18.)
Koztéri szobrok, emlékmiivek, kutak
Ady Endre sétany - ¢ i -

d SZAPZAS 26/2004. (X.14.
37 Fiiedd utca 3149/1 orszagziszlo /2004. (X.14.)
38, Vac vasttallomas 1829/47 | orszagziszlo/2 15/2011. (V.19.)
39, Muizeum utca 22. 3756 dombormil 5/2007. (11.27.)

Ady Endre sétany - Mikus Sandor: Korsos lany 26/2004. (X.14.)
40. ,
Petroczy utca (1964)
41. ffct:“" utca - GOtgeY | 1 Blusks Janos: Juhdsz Gyula 26/2004. (X.14.)
42, Béke tér Stefinia Edit: Racskompozicié 26/2004. (X.14.)
43. Csényi korit (Miv. K | Gyurcsek Ferene: Ifjd par 26/2004. (X.14.)
) - 26/2004. (X.14.)
44. | Damijanich tér Crpupaee ferss: o |5/2007. /12
Parasztlazadas tordlve 7)
45. Dedkvari fotér Kerényi Jend: Gitaros lany 26/2004. (X.14.)
46. Florian utcai iskola Szent Istvan szobot (1937) 26/2004. (X.14.)
47. Galcsek utca Rajki Laszl6: Fekvd lany 26/2004. (X.14.)
48 Géza kitaly tét, iskola Ifj. Blasko Janos: Géza 26/2004. (X.14.)
) kiraly emléktabla (1975)
49. Géza kiraly tér Varga Imre: Asszony és leany 26/2004. (X.14.)
50. Géza kirdly tér Kiss Istvan: Végvari vitézek 26/2004. (X.14.)
51. Kertész utca - Radiut | Kovics Ferenc: Szimbolikus fej 26/2004. (X.14.)
5 Konstantin tér Seldmayer Janos-Kovacs 26/2004. (X.14.)

) Imre: Firedi Mihaly kat
53. Kossuth tér Diszkut (1993) 26/2004. (X.14.)
54. | Kossuth tér Fafis Shudus Roldag Vace 26/2004. (X.14.)

remete
55. | Lisst Ferenc sétiny 1(\;[;‘21‘;“ e frbalentinns 26/2004, (X.14.)
Matcius 15. tér Madatassy Walter-Horvath 26/2004. (X.14.)
56. Tibor Testvérvarosok kitja,
Szt. Janos apostol
57: Marcius 15. tér Négy puttd 26/2004. (X.14.)
58, Mircius 15, tér Chazar Andras (siketnémal 26/2004. (X.14)

int.)
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Borbély Sandor (siketnémalk

59. Marcius 15. tér i) 26/2004. (X.14.)
60. | restaurdlds alatt Caer Warmlys [ vis- b 26/2004. (X.14.)
emlékmu
Muizeum utca - . ,
61. Budapesti 561t Kiss Istvan: Vak Bottyan 26/2004. (X.14.)
2 Postapark Melocco Miklos: 11. vh. 26/2004. (X.14.)
‘ hési emlékmi (1997)
63. Postapark Kuat 26/2004. (X.14.)
64. Rakoezi tér Sz6l8st Endre: Foka (1964) 26/2004. (X.14.)
65. Stadion utca Sévari Janos: Diszkoszvetd 26/2004. (X.14.)
66. Szent Istvan tér Ohmann Béla: Merkur (1964) 26/2004. (X.14.)
67. 1:2:”15’ Ge-Urtais | henann Bl U18 n8 26/2004. (X.14.)
68. Foldvary tér Kucs Béla: Hajnal 26/2004. (X.14.)
69. Liszt Ferenc sétany Nepomuki Szent Janos 26/2004. (X.14.)
" Csikai Marta: Napbanézé .
70. Kolesey utca (1999) 26/2004. (X.14.)
71. Jozsef Attila sétany 1fj. Blasko Janos: 1. Géza Kiraly 26/2004. (X.14)
Vordsmarty tér Horvath Tibor: 26/2004. (X.14.)
12: ’ o o
Millenniumi emlékmi
73. DDC bejatrat Aszalds 14szl6: Magma Mater 26/2004. (X.14.)
74. Rabtemetd Héman Balint emlékkereszt 26/2004. (X.14)
75, Hszterhazy utca Hotvath Tibor: kit 26/2004. (X.14.)
76. Kossuth tér Gyurcsek Ferenc: Kossuth 5/2007. (11.27.)
T, Mircius 15. tér Horvath Tibot: Szent Hedvig 5/2007. (11.27.)
78. | Koztarsasig ut Sersp Cyttgys 1936-08 5/2007. (11.27.)
emlékma
79. Stadion utca emléklkit 5/2007. (11.27.)
80. Konstantin tér 56-0s vas emlékkereszt 5/2007. (11.27.)
Mivelédési hiz kertje | Peukert Karoly szobranal 5/2007. (11.27.)
81. masolata, T'6th David: Tragor
Ignac
e w s s . , 25/2009.
82. Mivelédési hiz kertje | 48-as vértanuk (VIL13)
83. Konstantin tér Sziiz Matia szobor 17/2011. (V1.16.)
84. Konstantin tér Szent Jozsef szobor 17/2011. (VI.16.)
85. | Konstantin tér Hlieaz Giza: Spen lanvan 17/2011. (V1.16.)
szobor
86, Bisathdny i Vici utmutatd — mdemlékek,
1959
37, Bstedlifng utca Viac kozépkori erdditési
rendszere
. i 2% Seregi Gyorgy: Arpad-hazi
88. St Egachet bty Szent Erzsébet, 2009.
89. Mivel6dést haz kertje | Bronz plasztika
00 Hoéman Balint utca — Honvéd hiradé emlékhely,
' Ujhelyi utca sarok 2006.
91. DDCM bejarat Takacs Maté: Kohézid, 2004.
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92

Szent Istvan tér

| Somogyi Jozsef: Béke

Epiiletek és egyéb épitmények kicgészitd clemei

9. Taban utca 39. 2987 kerités 5/2007. (11.27))
94, Fekete utca 51. 598/1 kapu 5/2007. (11.27))
95. Vam utca 6-8. iigi’ kerités 5/2007. (11.27.)
BODENL 26/2004. (X.14.)
OSZ
96. ontott vas
csatotnafed
lapok
97 magyar kiralyi 15.2.1. Gorgey utciban a 26/2004. (X.14.)
' postafedlap Posta elétt
fa kapuk, vasalasok, 26/2004. (X.14.)
kilincsek,
98. ereszcsatorna diszek,
hofogok, egyéb
szerelvények
kapukat keretezd .
99. KSkeretek 26/2004. (X.14.)
cégérek 15.5.1. clefantos cégér - 26/2004. (X.14.)
100. Miarcius 15. tér 23. alatti haz
homlokzatan
101. | emléktablak 26/2004. (X.14.)
Duna-part: 6ntottvas £
102. Kodat 26/2004. (X.14.)
Duna-patt: 26/2004. (X.14.)
103 lampaoszlopok, egyéb
| régi kandelaberek,
falikarok
104. | kerékvetdck 26/2004. (X.14.)
arviz szintjét jelolo 15.10.1. Budapesti f6ut-Fiz 26/2004. (X.14.)
105 tablik u, sarok
’ 15.10.2. Strand sétany felSli
tamfalin
106. | régi tlizcsap oszlopok 26/2004. (X.14.)




1/B. mell¢klet
Hel
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1 tertlett védelem alatt allo ingatlanok

L0,

Barabis utca — Koztarsasag
ut — Szent Janos utca —
Csanyi korat — 3696/1, 3694
hrsz-u ingatlanok BNY-i
telekhatara — 3574, 0229,
0230 hrsz--0 ingatlanokbol az
ART-ben jelzett az Ady Iindre
sétany Liszt Ferenc sétany altal
hatarolt terulet

5/1990. (V1.19.)

: Utc‘étkéi) —védelemmel

teriiletek

T 26/2004. (X.14)

Bathory utca
Dézsa Gyorgy Gt 26/2004. (X.14.)

Hattya utca

26/2004. (X.14.)

Kossuth tér

26/2004. (X.14)

Szent Miklos tér

 Temetdk, sirok

26/2004. (X.14)

Avar u.

26/2004. (X.14)

Alsovarost

Kisvici Ambré F. utca 26/2004. (X.14.)
Rabtemetd Hoéman Balint at 26/2004. (X.14.)
Zs1d6 Ambré F. utca 26/2004. (X.14)
7sid6 Naszily it 26/2004. (X.14)

2. napirendi pont tirgyalisa:

Vdei V drosfeilesztd Kft. és tagpdllalatainak

2017. oktdber bavi beszdmoldja

Kiss Zsolt. Szokisos modon elkésziilt, eléttiink van ugye a Vici Varosfejleszté és tagvallalatainak
beszamoldja. In ugye egy dolgot szoktam kiemelni beléle, ez pedig a hibajegyeknek az alakulasa.
Fin azt mondom, hogy ez a legjobb méréfoka annak, hogy éppen hogyan, milyen hatasfokkal tud
végrehajtani ugye feladatokat a varosfejleszté Kft. En azt gondolom, hogy ebben némi javulas
érezhetd, de még mindig nem az igazi és mondom ezt azért, hogy itt van ugye korinkben az
ligyvezetd igazgaté is, hogy tovabbra is varom azokat az impulzusokat, ami segitené az e}
munkéjit, hogy ezek az Ggymond nyitott, vagy le nem zart hibajegyek is, amelyek azért minden
honapban tébb tizes nagysagrendben vannak, és gorgetiink magunk el6tt kozel négyszaz ugye le
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nem zart, vagy be nem fejezett hibajegyet, ezck is minél hamarabb meg tudjanak oldédni. Tehat
én tovabbra is azt vairom Ontdl, hogy tegyen impulzusokat felénk, hogy hol kell t6bb pénz, vagy
hol kell ember, vagy hol kell esctleg eszkoz ahhoz, hogy ezcket végre tudjak hajtani. A masik az
pedig, hogy szeretnék visszanyilni még egy napirendhez, de ide tartozik, mert, hogy a
tagvillalatnal keriilt ugye megemlitésre ez a rally. Azt kell, hogy mondjam, hogy nem értek egyet
képvisel6tarsammal aki ezt az interpelliciét megitta, nem értek egyet Both Jinosnak azon
felvetésével, hogy ez egy rosszul megszervezett, rosszul elGkészitett és egyébként a lakossig
érdekeit nem szolgald rendezvény volt. Azt kell, hogy mondjam, hogy meg kell védenem azokat
az embercket, akik ebben tevékenykedtek és ezt eldkészitették. Iin nagyon szeretem a technikai
sportokat, kimondottan a rallyt is. Jarom az orszigot, sok helyen ezcken a rendezvényeken résat
szoktam venni. Azt gondolom cgy vétos attél varos, hogy ezeknek a rendezvényeknek helyet kell
adnunk, fiiggetleniil attdl, hogy ezek hangosak, zajosak, vagy esetleg mit produkalnak, milyen
mellékhatasokkal jarnak. Ugyan ilyen a Vildgi Vigalom, ahol sokan azt mondjik, hogy miért sz61 3
napon keresztiil a zene, én meg azt gondolom, hogy cttdl van egy rangja egy varosnak. Sok ilyen
rendezvény kellene ide, sok ilyen lehetdség, akir mas technikai sportoknak az ide hozatala is.
Bzért én inkabb meg szeretném koszonni azoknak, akik részt vettek ennck a lebonyolitasiban,
mind a szervez8k részérdl, tehat mind az egyesiilet részérdl, akik tényleg odafigyeltek, kordonokat
épitettek, megfeleld létszamban volt biztositas, volt WC, bifé, minden, ami oda kellett egy ilyen
helyre rakni. Készonom azoknak, akik nem engedték a nem kébevésett és nem granitszilardsigi
idépontot megtartani, mert, hogy akkor nem dlltak a rendezésre ezek a dolgok feltételill, ezért azt
gondolom, hogy j6l dontéttek azok, akik elnapoltik és én azt gondolom, hogy jévére is lesz
egyébként rally a varosunkban. Azon gondolkodhatunk és azt meg kell nézniink, hogy ugyan azon
a helyszineken mindig, de azt gondolom, hogy a laktanya egyébként erre egy kivaloan alkalmas
helyszin.

Ferjancsics LdszIo: Két héttel czelStt a kothdzhoz vezetd utat katytztak a Varosfejleszté Kft.
emberei. Igazgato dr ugye a Duna tdlpartjan lakik igy talan érthetd, hogy nem tudja, hogy a reggeli
orakban melyek azok a neuralgikus kézlekedési gocok a virosunkban, ahol talin célszerG lenne
ilyen munkakat keriilni. Azonban munkatarsaité] elvathaté lenne, hogy ne akkor kitytzzanak,
amikor egyébként a betegek a korhazi felvételre, vagy a szakrendelésekre igyekeznek, amikor a
dolgozdk 7.30 és 8 ora kozott szeretnének beétni a munkahelyiikre, vagy éppen a kérnycken az
altalinos iskolakba, vagy évodakba viszik a gyermekeiket a szilok. Marpedig evvel a katyhzassal
hatalmas kézlekedési kdoszt okoztak ott a korhazba és a kornyez6 utcakban is. Szeretném kérni,
hogy ha mér nem tud réla, vagy munkatarsai nem tudjak, akkor javasolnam, hogy még par ponton
keriiliék a kityazdst mind a reggeli 6rikban, mind pedig a 15-17 orai reggeli csicsot jelentd
idészakban, a lehet6leg bizonyos gy(ijté utakon a ketté kozott kityizzanak. Az Eétvos utca vége
felé t6bb komoly ftsiillyedés van a baloldalon, szeretném kérni czeknek a kijavitdsat.
Szamtalanszor mondtak és irtdk is azt le, hogy nincs pénzitk a Dunaval parhuzamosan futd
kerékparat balesetveszélyes uthibdinak megszintetésére. Kérem Ont, hogy a készild
kéltségvetésiikbe ezt megfelels dsszeggel épitsék be és lobbizzanak mellette, hogy jovore kello
forras alljon a feldjitasoknak az otvoslasira. Kérdezem, hogy a Varosimazs Kft. munkatarsai 4ltal
készitett fotokat és mozgoképeket az alpolgarmesterek, képviseldk, illetve az Sket jel6lé partok,
vagy civil szetvezetck szabadon haszndlhatjak-e honlapjaikon, vagy éppen kézosségi oldalaikon?
Az egyik a csordgi volt szemétlerakot kezeld cég ugye felszamolasi cljarast inditott a holding egyik
tagvallalata ellen. A Budapest Kornyéki Toérvényszéknek december 2.-dig kellett donteni ebben a
kérdéskorben. Kérdezem tligyvezetd igazgatd urat, hogy mit dontott a birdsag? s ennek a cégnek
jelenleg hany forinttal tartoznak? Kérdezem, hogy a holding Beszerzési Bizottsiga az
53/2007.X1.30.-ai hatdrozatiban miért hivott meg hdrom autokereskedést is a Vaci Hirnok varosi
lap nyomtatasi munkainak palyazatita? Biztosak abban, hogy a lap nfvéjat az emelni fogja, hogyha
egy autokereskedésben fogjak nyomtatni?
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Fordés Attila: Ugyvezetd igazgaté ur, irasban fog Onnek vélaszolni.

Matkovich Hona: Iin két témaban szeretnék feltenni kérdést igazgatd trnak, az egyik az, hogy
tobb helyen lattam a varosban, hogy a jardakon a fak alatt 6sszegytjtotték a lombot. Azt
szeretném megkérdezni, hogy ezek szerint lesz-e még lomb elszallitas, és hogyha igen, az mikorra
varhaté? A masik pedig egy hosszabb téma. Fin tavasszal kezdtem el annak a kérését, hogy legyen
egy varosi nagytakaritds, egy tavaszi nagytakaritis. Akkor ezt tObbszér a testileti ilésen
elmondtam, és akkor nchany utciban meg is tortént az, hogy a jardaszegclyek mentén
felsoportek, mett konkrétan ez volt a kérésem a jardikon kivul. Dedkviron ott nem volt ilyen
alapos a takaritds, a Belvarosban jobban elvégezték. Viszont a Csanyi krt., amelyik nem az Onék
kompetenciija, hanem a kézit kezel6é, ennek a takaritasa egyiltalan nem tértént meg. Akkor én
tetten kisétletet, hogy a Varosfejlesztén keresztil kérjik, hogy végezze el a kozitkezelé a
takaritast, nem tették meg, azt mondtik, hogy nincs erre kapacitasuk. Akkor én felvettem
kozvetlentl a kapesolatot a kozutkezeldvel, két levélviltds volt kéztiink, mind a kétszer azt
mondtik, hogy nem ez az elsGdleges feladata a kozutkezelének. Ugyanakkor, hogyha kijjebb
megylink Vacrél, akar Kismarost megnézzitk, Nagymarost, Versegyhazat, Godollst, azt latjuk,
hogy valamiért ott a féutak rendezettek és nincs olyan kosz, mint a Csanyi koraton. Hogyha most
itt egy kicsit figyelmesen megnézik, hogyha végigmennck autéval, akkor most mar lassan olyan
vastagon 4ll a sit a jirdaszegélyek mentén, mint amilyen magas a jarda. Ugyhogy én azt
gondolom, hogy ezt én fuggetlen képvisel6ként ezt a problémat nem tudom orvosolni,
megprdbaltam, azt gondolom, hogy elmentem a falig, nem tudok ennél t6bbet tenni. Ugyhogy
kérem a Varosfejlesztdt, hogy legyenek szivesek jelezzék, hogy ahogy mis telepiiléseken el tudjik
végezni ezt a feladatot, végezzek el Vacon is a Csanyi koriton, mert hatalmas por volt nyaron a
varosban a limpak kornyékén, most pedig hatalmas a sdx.

Férdgs Attila: Trisban fog vilaszolni tigyvezetd igazgatd Gr.

Dr. Béth Jdnos: Frdekes a pénztgyi terilette]l kapesolatos kimutatas, mely szerint 2017-ben 86
fizetési meghagyisos tigy keletkezett, illetve végrehajtas inditdsa 966 db volt. Onmagaban azt kell,
hogy mondjam, hogy meghallottik azt a hangot, hogy ugye tobbszor is széva tettem pl. hogy
tébb mint 200 milliés kintlév8ség van, tehit valamit tenni kell ennek az tigyében, viszont ez a 966
db ezt azt mutatja, hogy ez ilyen kampany izd, tehit ezt szetintem folyamatosan kell esinalni, mert
utana nem is tudom, hogy lehet ezt kovetni 966 végrehajtast. De gondolom, ezt technikailag
biztos tudjik kezelni, 6nmagiban a tevékenységet én pozitivnak tartom. A rally tigyben, amit Kiss
Zsolt Gr mondott, azt tudom mondani, hogy izlések és pofonok kiilonbozdk, viszont attételesen
azt gondolom, hogy ez a nagy nyelvesapasos Fidesz-szel kapcsolatos kollaboricié ez az O
problémaja lesz a jovében.

Fordss Artila: Tin azt gondolom el8szér Onnek kéne kritikit gyakotolni, mert volt annak idején
viszonylag nagy létszami MSZP szervezet hirom alapszervezete, amelyben On egydltalin csak
ugy tudott elndkként regndlni és megmaradni, hogy Csordgrél mindenféle kétes egzisztenciakat
igazolt le az MSZP-be, ennek kovetkeztében a belvarosi szervezet felfiiggesztette a tagsagat és ma
mér minden értelmes ember Onnek hétat forditott. Ugy litom, hogy Kiss Zsolt ar is végre
megteszi ezt és esak igy tovabb, bitorftom, hogy haladjon ezen az tton.

Kiss Zsolt Nem kell bitoritani, én eddig is megtettem, hogyha valakivel nem értettem egyet és
elmondtam a véleményemet, fliggetlentl attSl, hogyha ez baloldali képvisels, vagy jobboldali
képvisels. Bn azt gondolom, hogy ertél nem is kell tobbet beszélniink, viszont nyclvcsapdsa
lehet, hogy van polgirmester Grnak, vagy volt polgarmester Grnak, Béth Janosnak, nekem ez nem
nyelvesapds volt, ezt korabban is folvallaltam, mds témdkban is. Tehat hogyha ilyen irdnyd
elképzelései vannak, akkor nyugodtan dobal6zzon, vagy engem is akar vadoljon azzal, hogy



elourult a gydgyszerem, meg stb., hasonld jelzékkel, nem hiszem, hogy ezt fgy kellene
megbeszélniink. Flmondram a véleményemet, egy varost érinté témaval kapcsolatban. Nem Ont
mindésitettem, magat a témat emeltem ki. Tehat azt gondolom, hogy ezt igy kell a jévében is
megtennunk barmilyen ton-moédon. Viszont visszakanyarodva mégis, nem tudtam befejezni az
el626 hozzaszélasomban a VirosfejlesztGhoz, én csak kérem azt, mert ugye vége van egy évnek
is, tehat 2017. utolsé testilleti tlésén vagyunk, és 1-2 dolgot szeretnék még kiemelni a
Virosfejlesztonél. Szeretném, hogyha nagyobb hatékonysaggal tudnank a szelektiv kukagy(jtok
kornyékét a jovSben takarftani, rendbe tenni. Nagyobb tisztasig lenne a varosunkban. A
foldutakat rendszetesen és nemesak adhoc, hanem rendszetesen tudnank karbantartani gy, hogy
azok mindig jarhaté allapotban legyenck, uUtemterv szerint lehetne beosztani a katyhzast a
varosban, hogy lissik az emberek, hogy mikor fog Gjra hozza visszaérniiik és egy adott utcat
ellendrizni mondjuk a katyuzd rendszer. Remélem, hogy folkerilnek még az idén azok a
lampatestek, amelyek szolgilni fogjak majd a kiilterileten éléknek a mindennapjait, vilagosabb
lesz a vatosunk és egyébként biztonsigosabb ezek éltal a lampak alapjan. Es akkor megint csak
egy nyelvcsapas, hogyha lehet ilyet fogalmazni, az pedig szeretném megkoszonni a Varosfejlesztd
minden munkatirsanak az egész évben értiink, a virosért végzett munkajat, kérem az ligyvezetd
igazgato urat, hogy juttassa el koszonetemet minden munkatarsanak.

Férdbs Artila: Most mar a kis petformance kapesin megértem, hogy miért jott ide a Hir TV, agy
latszik, hogy rosszul idSzitettek, 1d6 kézben elhagytak a helyiséget.

Dr. Béth Jinos: Orilok neld, hogy Fordés tGr a holding beszamoldja kapesin érdeklddik a
Magyar Szocialista Part szervezeti €letérdl, de azt hiszem, hogy elég régota tajékozatlan, mert
amirdl beszélt, az évekkel ezelétt tortént. Iin azt javaslom, hogy foglalkozzon a KDNP belsé
életével, a krumpli osztogatdssal, a majpastétom osztogatdssal és meriljon le ennek a mélységébe.

Fordos Attila: Janos! [gérem, fejest ugrok és elmeriilsk.

Matkovich Ilona: Még cgy témat szeretnék felvetni. A 2017.-ben végzett emlitéste méltd
nagyobb feladatok kozott van a Karacs Kollégium értékesitésének az elSkészitése és
lebonyolitdsa. Arrdl szeretnék tijékoztatist kapni, hogy hol dll most ez az Ugylet? Annyit tudok
réla, hogy, de meg nem erdsitett forrasbol, hogy az elsé jelentkezd, tehdt aki elnyette a palyazatot,
hogy 6 visszalépett, szeretném, hogyha megindokolndk, hogyha ez igy van, hogy miért tortén ez?
Miért kellett visszalépnie? Fs még egyszer az a kérdésem, hogy most hol 4ll ez az tigylet? Hol tart?

7

Dr. Both Jinos tivozik a Képviselo-testiilet tilésérdl, (14 5

Pets Tibor: A Karacsot illetGen valoban az elsének a neki felréhaté okokbdl a szerzédéskotés
nem jétt létre, ezt egyébként majd akkor irdsban megindokoljuk. Tehat az indokait pontosan
clétetjesztjitk Onnek. A Magyar Nemzeti Vagyonkezeld az clévasarlis jogardl szolé levelét a
tegnapi nap kapta meg a holding Vagyonhasznositisi osztilya, tehat a szerzédéskotés
gyakorlatilag igy hatalyossa valt és ez az utalast lehetévé teszi.

Benyé Baldzs: Most mar agy éreztem, hogy bar képviselé ur foltette a kérdést, de ugy latszik,
hogy a valasz az mar nem annyira fontos. De azétt én fontosnak tartom elmondani a pénziigyi
tevékenységeinkkel kapcsolatban féltette a kérdést a végrehajtas inditasara vonatkozdan, hogy ez
kampanyszerd lenne a cégiinknél. Ez egyaltaliban nem kampanyszer(, engedtessék meg, hogy
elmondjam, hogy egy végrehajtis inditisa az nem egy ad hoc médon clinditott tevékenység.
Ahhoz, hogy egy végrehajtast el tudjunk inditani, ahhoz hosszi hénapok elékészité munkai
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sziikségesek. Iizetési felszolitast kuldink ki, amennyiben a fizetési felszolitasra nem kapunk
megfeleld vélaszt, fizetési meghagyast inditunk és a fizetési meghagyas utan inditjuk a végrehajtasi
cljarast. Tehét ahhoz, hogy egy tigy végrehajtasi allapotba jusson, vagy végrehajtasi cljarast
indithassunk ellene, ahhoz hosszt honapok megel6z6 munkaja szukséges. Ebben az évben tobb
szaz fizetési felszolitdst kildrink ki és amik nem jartak eredménnyel ezek a fizetési felszolitasok,
azok keriiltek végrehajtasi eljarisba, tehit a meginditott tigyeknek a szama az jéval nagyobb, mint
amit itt leirtunk és gyakorlatilag egész évben foglalkozunk ezzel a tevékenységgel, ezért aztan
semmiképpen nem lchet kampanyszernek mondani és az Gsszes kintlévéséggel foglalkozunk,
legyen az a Tavhohoz tartozd, legyen az a Hulladékgazdilkodashoz tartozd, legyen az a
Vagyongazdéilkodishoz tartozé kintlévSségeknek a behajtasa. Lomb elszallitasrol is volt kérdés,
még lesz lombelszallitis, tehat tetvezzik, hogy végzink lombelszallitast. A Csanyi kératral
kapcsolatban elhangzott, nem a mi kompetenciink, azt tudom, hogy a Magyar K6zatnal tortént
egy vezetSvaltas, azt a vezetSt cseréliék le, akihez Vac is tartozik. Volt nalam a régi, f6l fogom
vele venni djra a kapcsolatot ¢ megkérem, hogy ez tgyben fokozottan figyeljenek oda és
amennyire lehet, tegyék rendbe a Csanyi korutat is. En szeretném megragadni az alkalmat, hogy
készonetet mondjak a varosvezetésnek és a KépviselS-testilletnek, hogy bizalmat adott a
munkanknak, igyekszink az eréforrdsainkhoz mérten a legprofesszionalisabb munkat végezni.
Taldn ez a beszdmold, amit most a beszdmolohoz csatoltunk, vagy attekintés azzal is szerettem
volna érzékeltetni, hogy az 6sszes vallalat milyen megfeszitett erdket tesz azért, hogy Vic varos
képét Vac élhetdségét maximalisan szolgaljuk. Iin készonok minden visszacsatolast, mert ezzel is
tudjak timogatni a munkankat, hogyha valahova nem ér el a kezlink, akkor oda is el tudjunk
menni. Fis nem utolsé sorban szeretném megkoszonni a Virosfejlesztd, illetve a tobbi vallalat
munkatarsinak az ez évi munkajat.

Dy. Béth Jdnos visszatér a Képviselo-testiilet tilésére. (15 £5).

Dr. Manninger Péter. Szetettem volna megkoszonni a holdingnak és a vezetésének az éves
munk4jat én nem kivinom a munkatirsak idejét beosztani, persze nyilvan a 24.-én gjjel katytznak
és szerelnek villanyokat kiiltetlileteken, akkor az kevésbé zavard, de hat 6k is csak emberek és van
munkaidejiik. Viszont egy tanicsot szeretnék adni €s elnézést kérek, hogy ilyenre vetemedem,
hogyha nyomdai munkijuk van, akkor a 2600 wjsagot és annak a kiadojat, szerkesztdjét,
nyomdaszait, ha megketesik, biztos kedvezé ajanlathoz jutnak.

Kiszonyi Kiroly: Tgazgatd Grtél kérdezném, a mult havi testiileti tilésen is meglkérdeztem az
NHKV-val kapcsolatos tirgyalasokban tortént-e elorelépés? Mert ugye koltségvetést érint a téma,
hogy folyamatban vannak a targyaldsok, van-e mér pozitiv iranyba, reméljik, eredmény? Valamint
nagyon szeretném megkoszonni igazgatd Grnak a kozvilagitassal kapesolatos feltett kérdésemre a
vélaszat. Es engedjék meg, hogy csatlakozzam az el6ttem szélokhoz és én is aldott adventet és
kellemes tinnepcket kivinjak a holding teljes munkatarsainak, igazgaté Grnak is.

Ferjancsics LdszIo. Azt kérdeztem imént Ontél, hogy a Budapest Kornyéki Torvényszéknek
ugye december 2.-dig kellett donteni abban a kérdésben, hogy az Onék ellen felszamolist inditd
cég ligyében miképpen dont. On az erre vonatkoz6 dolgokkal teljesen tisztaban volt még 2-3
héttel ezelbtt, pontosan fijta az ide vonatkozd datumokat. Szeretném kérmi, hogy nekem ne
irasban valaszoljon, hanem most valaszolja meg, hogy érkezett-¢ ez tigyben a Térvényszékedl
Onokhéz barmiféle hatdrozat a TorvényszékrSl, vagy nem érkezett? Ha erre nem emlékszik,
akkor mondja azt, hogy nem emlékszik.
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Benyo Baldzs: In Ggy tudom, hogy van lehetdségem irasban megadni a valaszt, dgyhogy élnék
ezzel a lehetGségemmel.

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik a beszamolorol.
12 igen, 1 nem, 2 tartozkodds mellett elfogadtuk.

282/2017.(XI1.14.) sz. KépviselG-testiileti
hatdrozat

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel-testilete megtirgyalta és clfogadja a Vaci
Virosfejleszté Kft. és tagvillalatainak 2017. oktéber havi beszamolojat.

Hatdrido: azonnal Felelos: |V Kji. iigyves. ig.
3. napirendi pont tirgyalisa: Ve, Bathori M. u. 16. [sz. 2. 53 alatti ingallan
ériékesitése

Balkovics Péter. Pusztin azért jelentkeztem széra, mert a biztositék Ssszege a Gazdasigi
Bizottsag hatdrozataban 150 eFt-ban volt megillapitva, és itt ebben a javaslatban 90 ¢Ft szerepel,
hogy nehogy a hatirozattal szembe menjiink és a torvényes utat tartsuk be, akkor azt kérném,
hogy modositsuk 150 ezerre, a Gazdasagi Bizottsdg igy hatdrozott a biztositékot illetSen.

Fordds Attila: Szavaztatom czzel a kicgészitéssel a hatirozati javaslatot szavazasra bocsatom.
14 igennel elfogadtuk. (16 nem szavazoit)

283/2017.(X1I.14.) sz. Képviselé-testiileti
hatdirozat

Viac Varos Onkotményzat Képviseld-testulete a Vic Varos Onkormzinyzaténak 1/1
arinyd tulajdondban 1évé 2600 Vic, Bithori Miklos u. 16. fsz. 2. sz. alatt talalhato,
3424/1/A/2 hrsz-u ingatlant (a tovabbiakban: Ingatlan) értékesitésre jeldli nyilt
palyaztatassal 900.000,- Ft indulé vételiron, 150.000,- It palydzati biztositék és
50.000,- Ft licitlépesé meghatirozasival, akként, hogy a Pest Megyei Kormanyhivatal
Erdi Jardsi Hivatala hatarozatiban foglalt helyreallitisi tervek elkészitése és a
helyreillitdsi munkak elvégzése vevé feladata.

Hatdridd: folyamatos Felelds: V'V Kfi. Vagyonbaszn. részleg
4. napirendi pont tirgyalisa. Ve, Dégsa Gy it 10. fiz. 4. sz alatti

2465/ A/4  brszi ingatlan  értiResitésére
wonatkogd palyazat elbirdldsa

Fordds Attila: Kiegészités nincsen, szavazas kovetkezik.
15 igennel, egyhangulag elfogadtuk.
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284/2017.(XI1L.14.) sz. Képvisel-testiileti
hatdrozat

Vic Varos Onkormanyzat IKépvisel6-testiilete gy dont, hogy a Vic, Dézsa Gyorgy
ut 10. fsz. 4. sz. alati 2465/A/4 hrsz-0 ingatlant 3.000.000,- Ft, azaz Harommillio
forint vételaron (az iltalanos forgalmi adordl sz6l6 2007. évi CXXVIL tv. 86. § (1) j.
pontja szerint ezen ingatlanéreckesités mentes az ad6 aldl) értékesiti Németh Niké
2600 Vic, Ipoly u. 2. sz. alatti lakos részére.

Hatdridg: 2018. janudir 24. Felelds: V'V Kjt. VVagyonbasgn. 1éssteg
5. napirendi pont tdrgyalisa: Vie Viros Onkormdnyzata  és a Vi

Virosfejlessti Kfi.  kazotti feladatdtadisi
megdllapodds mddesitdsa

Foérdds Artila: Nincs kiegészités, szavazas kovetkezik.

14 fgen, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

285/2017.(XII.14.) sz. Képviscli-testiileti
hatdrozat

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete Ggy dont, hogy az Onkormanyzat és a
Vici Varosfejleszté Kft. kozott létrejott Feladatatadasi Megallapodas modositdsat
jelen el6terjesztés mellékletében foglaltak szerint jovahagyja és felhatalmazza a
Polgarmestert a modositd megallapodas alairdsara.

Hatdrid6: azonnal Felelos: V1 Kjt. iigyvez, i,
6. napirendi pont tirgyaldsa: Vi Virosfeplesztd Kfi.  taguitlalataindl
iigyvezeldi feladatot ellatd sxemély személyeke és
végi jutalmazdsa

Krauze Istvin: Amikor egy gazdasigi év értékelése ide keriil a IKépviseld-testiilet elé ez altalaban
az évet kovetd aprilis, vagy majus hénapra tehetd. Ugy gondolom, hogy az éves gazdalkodastSl
egy valos képet nytjtd mérlegbeszimold alapjan dont a Képvisel-testiilet arr6l, hogy elfogadja-e
annak az adott tagvéllalatnak vagy hat 100 %-os tulajdont kft-nck a beszamol6jat és ez alapjan
szokott dénteni arr6l, hogy valamilyen jutalmazisban a vezetSk részestljenck. Most viszont egy
nem teljes gazdasigi év alapjin, év végén kerlil ide egy jutalmazasi javaslat, nekem egy kicsit
emlékeztet a 1régi szocialista nagyvéllalati rendszerre, amikor év végén jutalmakat kaptak a
dolgozék, ezt én csak kardcsonyi pénznek tudom mondani. A mdsik dolog, ami kérdéses
szaimomrta, hogy azok az ligyvezetd kollégk, akik teljes évet ledolgoztak, illetéleg azok kozott és
gondolok itt a Hulladékgazdalkoddsi Kft-re, ahol a nyir folyaman vilt meg az ligyvezetGjétdl
Jaszai urtél a holding, illetSleg az 4j ugyvezetS csak Gsszel kerllt kinevezésre, a jelenlegi
ugyvezetd, hogy ez esetben kit illet meg ez a jutalom?

Férdds Attila: Trisban valaszolunk. Szavazést rendelek el.
11 igen, 1 nem, 3 tartozkodissal elfogadtuk.
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286/2017.(XI1.14.) sz. Képvisclo-testiileti
hatirozar

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete megtargyalta és elfogadja a Vici
Virosfejleszté  Kft-vel egységes szabdlyrendszer alapjan mikodé  gazdasagi
tarsasagoknal tigyvezetdi feladatokat ellito személyek szamara, a 2017. évben végzett
munkajukért év végl jutalom kiosztasat az alabbiak szerint:

Bruttd dsszeg
Vi Vdrosimas.s Nonprofit Kft-nél vigyvezetdi feladatokat ellitd szenély 50.000,- I't
résgeére
1Vaei Sport Nonprofit Kfi-nél iigyvezetdi feladatokat ellitd  szeniély 50.000,- bt
résgére
Ve Tavhd Nonprofit Kizhaszns Kfi-nél sigyvezetdi feladatokal ellitd 50.000,- I't
sxemély résyére
VVei Hulladékegazddtleoddsi Nonprofit Kft-nél iigyvezetdi feladatokal 50.000,- 't
elldtd szemiély vésziére
HatiridG: azonnal Felelos: V'V Kfi. ijgyvez. ig.
7. napirendi pont tdrgyaldsa: Rendeletalkotds — a parkolds szabilyozdsdrdl és a

vdrakozdhelyek igénybevételének rendpéril

Ferjancsics LdszIlo. 2013-ig érvényes rendeletben és fgy azt megel6z8en is kb. egy évtizeden it
azon belvarosi lakoknak, akikneck nem adatik meg, hogy ingatlanjukon belil taroljak
gépkocsijaikat, évente 3.000,- Ft-os eljarsi koltség fejében ingyen hasznalhattik a lakohelyiikhoz
kozeli varakozéhelyeket. Ebben az Onok elétt elterjesztett anyagban viszont nem ez szerepel,
nem a korabbi szabilyozis, hanem az szerepel, hogy ez a parkolas, a jovében, nekik tobb tizezer
forintba fog keriilni. Tehat az, ami nekik eddig ingyenes volt, az rengeteg pénzbe fog nekik
keriilni. Fn gy gondolom, hogy ez nem megoldds, azt gondolom, hogy ilyen terhekbe nem
szabad Oket kergetni. [jgy gondolom, hogy a felszinen, vagy/és a mélygarizsban is szikséges
lenne szamukra a korabbi kedvezményeket megadni. Ehhez kapesolédva két hatirozati
javaslatom van, szeretném kérni ezeknek a befogadasit, ellenkez6 esetben az errdl valo szavazast.
Ugye errdl az egésziél a 10. § 12. pontja rendelkezik. Ennek a kézépsé mondata médosulna,
lényegében az ot 1év8 szdzalékos kulcs 90 %-ra modosulna. Tehat a mondat a kévetkezképpen
hangzana: A kedvespmény mértéke a 2. sz, mellékletben meghatdrozott bévletdrat 90 %o-ban. Mint mondtam
a mélygarazsra is vonatkoztatni kellene ezt a kedvezményt. Eppcn ezért a hatarozati javaslatom a
kévetkez8. A 11. § 5-6s pontjanak utolsé mondata a kovetkezére modosul: A kedvexmény meértike a
2. sz, mellékletben szerepld bérletirak 90 %-a. Lényegében itt is csak a szdzalékos kules valtozik.
Kérdeznék is a rendelettel kapcsolatban. A rendelet maganszemélyckre és gazdasagi tirsasigokea
szétbontva tartalmazza az alkalmazandé bérleti tarifikat. A maganszemélyeknek egyébkeént
jelentésen olesobb a bétlet, birmelyik tipust is valasztjak. Kérdezem, hogy a tdrsadalmi
szervezetek, fgy pl. az alapitvanyok, egyesiiletek, valamint a nem vici koltségvetési szervek
tulajdonaban, vagy fenntartisiban 1évé gépjarmiivek melyik csoportba vonatkozé bérlet arat kell,
hogy fizessck és micrt?

Fordés Attila: A paskolasi dijakea vonatkozd tarifa reggel 8-t61 18 6riig, vagyis este 6 6raig tart.
Ebbdl kovetkezik, hogy minden ott lakd 6 6ratdl téritésmentesen az esti orakban a sajit haza
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clétt, vagy éppen ahol helyet taldl ezcket a patkolasi igényeit kielégitheti. A Belvaros rendjének
rendezésében minden cgyes alkalomkor elmondtuk, hogy abban a pillanatban, amikor a
mélygarizs ataddsra kerill, akkor parkolasi dijakat be kivanjuk vezetni. Iin azt gondolom, hogy
jelen pillanatban egy szigoru rendszabalyra van sziikség és egy szigora konzekvens, ha kell,
birsaggal kikényszeritett rendet kell megalkotnunk mindannyian. Természetesen kesobb lehetne
oldani is bizonyos teriiletcken a tapasztalat fliggvényében. Mint ahogy én sem, egyetlen egy
képvisel6 sem mikodtetett még mélygardzst és nem tudjuk, hogy a mélygarazsnak a
kihasznaltsaga 0-24 6riban hogyan fog torténni. Ebbél kifolyolag gondolndm atgondolni minden
cgyes felszolalist, hogy nem tattom ezt a rendeletet kdbevésettnek, tehat idével a tapasztalat
alapjan barmilyen médon a valtoztatast megtehetjitk. Az induloban viszont én ezt konzekvensen
képviselném, és azt kérném, hogy ennek a belatasit minden egyes képvisel6 tegye meg, hiszen
most arra van szikség, hogy a Belvirosban valoban élheté az autdkkal viszonylag normalisan
kozlekedhetd teriiletet alakitsunk ki.

Dedkné dr. Szarka Anita: Ami a gazdasigi tarsasigokra vonatkozo kérdését illeti, a gazdasagi
tarsasag fogalmat a Ptk. egyértelmlien meghatirozza, ezek szerint korlatolt felelosségh tarsasag,
betéti tarsasig, kozkereseti tarsasag, illetve részvénytirsasagi jogi személyckre vonatkoznak azok
az Osszegek, bétletirak, illetve kedvezmények, vagy nem kedvezmények. Ebbdl kifolyolag a
rendeletiink nem tudja értelmezni azt, hogy tarsadalmi szervezetek, illetve nem vici székhelyd jogi
személyek esetén mi a helyzet, mert a jogi személy be fog faradni a Zrinyi utcai tgyfélszolgalatra
és amennyiben hozza a meghatalmazdst és azokat az okiratokat, amely alapjan a jogi személyiségét
tudja bizonyitani, akkor ezek az Gsszegek fizetenddek. Fuggetlentl attél, hogy hol van a szélchelye
Vicon, vagy Vacon kiviil. Igy a tarsadalmi szervezetek fogalmat fgy altalanossagban a rendeletiink
nem tudja kezelni.

Kiss Zsolr. Ugye minden egyes ilyen testilleti {ilést megeléz8en szakbizottsagt iilések is vannak,
ahol ugye az egyik szakbizottsigon mar elGjott ez a téma, ugye ez a Gazdasigi és
Virostizemeltetési Bizottsag, ahova leginkabb tqrtozlk szerintem ez a téma, illetve nyﬂvanvqloan a
V'uosfejleqztcshez vagy Varostzemeltetéshez is. En azt gondolom, hogy ahogy ott is szova
tettem és biztam benne, hogy egyébként a testuleti lésig el fog késziilni valamilyen anyag, ami
elénk keriil, méghozza az tigyben, hogy egyiltalin hogyan alakultak ki ezek az arak. Hogyan
alakulnak ki ezek az 4rak, amit most meghatirozunk, vagy hogy hogyan kalkulaltak, milyen
igénybevétel lesz felszinen, milyen igénybevétel lesz a mélygarazsban. Azért nyilvinvaléan
clmondta, hogy nincsenck bittokunkban tapasztalatok, én azt gondolom, hogy az orszdgban mar
nagyon sok milkodé mélygardzs van, akar hasonld nagysigrendi mélygarzs is, vagy hasonlé
1éptékd varosokban is, mint a miénk. Az ottani tapasztalatokat pedig nyilvinval6an at lehet
tltetni, vagy el lehet indulni ezekbdl. Tehat én tovabbra is hidnyolom azt, hogy egy ilyen
nagysigrend beruhdzdsndl évek alatt nem késziilt semmilyen hatastanulmany. Mert ugye 10 évvel
ezelStt nyilvinvaléan készult, de tiz év alatt akar megduplazédhatott az a gépjarmil nagysag, ami
egyebkent a varosunkban vagy az itt él6 kornyezd telepiléseken talilhato. Tehdt nyilvanvaléan
egy mis kiinduldsi alap lesz, mint amit egyébként 10 évvel ezeldtt meghatamztak En kettd
modositd javaslatot tennék és utina még egy kérdésem is lenne egyébként. Az egyik az az, hogy
éjszakara csak bérletet lehet valtani a mélygarazsban. Lin ezt azt gondolom, hogy egy picit 4t kéne
gondolnunk és tennék 14 egy médositd javaslatot, hogy 18 és 8 6ra kozétti idSszakban is lehessen
valtani jegyet éjszakai jegyet, amelynek egyébként a dijtétele 100,- I't lenne 6ranként, de csak az
elsé 4 6rara lenne dijkoteles ez a tétel. Bz azért mertil fol sokakban, mert ugye jon a téli idGszak,
akir egy ide latogatd vendég, vagy masodik autét is elhelyezhetnének akir egy-egy éjszakara is az
itt él6k. Bellhatndnak éjszakira egy nagyobb kihaszniltsiga lenne talin a mélygardzsnak az
éjszakai id8szakban is és mégis bevételt eredményezne szamunkra. En azt gondolom, hogy ez
nem egy elvetendd otet. Két helyre lehetne ezt beiktatni, ugye egyrészt az id6zénit ugye
modositani kellene ennek megfelelGen, mastészt pedig ugye a melléklet a 2. sz. mellékletnek az A
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parkoldjegy utolsé oszlopa egésziilne ki még eggycl, ami az lenne, hogy mélygarazs 18 és 8 ora
kézott és 100,- Ft 6ra az elsé 4 6ra dijkoteles kiegészités kertlne be ebbe a rendeletinkbe. Mletve
még egyte tennék javaslatot, ezt kiilén kérném szavaztatni, az pedig a szombati ingyenes parkolas,
felszini parkolis bevezetése. Kiindulva Budapestbdl, ahol egész teriletén Budapesten sehol
sincsen szombaton parkols. Nagyon sok ember ugye akkor nem indul el munkaba, nem kelnek
fol nagyon sok bitsigot 6ssze lehet ebbdl szedni, hogy az embe1 nem ér oda az inditasra a
kezdésre, elaludt, barmi tortént vele, problémat jelenthet. Ln ezért ast gondolom, hogy a
szombati napot ki kéne belSle venni. Egyetlen kérdésem lenne még, hogy hogyan lehetne azt
megnézni, hogy a vaci allampolgarokra, akik itt fizetik a silyadéjukat, més dijtételt szabjunk, vagy
mas dijtételt szabhassunk, mint egyébként a nem vaciakra. Akar egy Vac kartyaval, vagy akdr egy
betaplalt rendszimfelismeré rendszerrel a sulyadot alapul véve, hogy ne legyen egyébkeént
kedvezményezett egy belvarosi, mint mondjuk egy kiilterileten €16, akinek be kell jénni és tigyet
kell intézni a varosban.

Dedkné dr. Szarka Anita: A mélygarazsban nemcsak ¢éjszakal bérletet lehet valtani, hanem
nappalit, egész napost, illetve kombindlt bétletet. Hgyébként pedig a mélygarazs a 10 § 1
bekezdésében foglaltak szerint 0-24 éraban nonstop uzemel. Ez nem jelenti azt, hogy 6 6ra utin
egyébként nem lehetne jegyet visirolni Gnmagiban egy 6rara, vagy tobb orara vonatkozoan. A
kedvezményt ette vonatkozéan, hogy 100,- Ft-ra szeretné ezt az Oradijat csokkenteni,
természetesen szavaztatni fogja polgarmester Ur. Ami a vaci allampolgarokra vonatkozé eltérd
szabalyokat illeti, kezelhetetlenné vilna az ellendrzé hatosig szamara a parkolojegyeknek az
ellenbrzése, mert, hogy magat azt a tényt, hogy parkolé helyet foglalnak azok a jarmiévek, amelyek
a rendeletben egyébként f6l vannak sorolva, azt a tényt szankcionalja, vagy nem szankcionalja,
ellendrzi a hatosag. Tehat fiiggetleniil attdl, hogy vici lakéhellyel rendelkez6 allampolgar allitotta
le az xy forgalmi rendszami gépjarmivét, tehat kizardlag czck a joghatasok azokhoz a tényekhez
igazodnak, vagy ahhoz a tényhez igazodik, amit gy hivunk, hogy virakozds. Ledllitottam a
gépjarmitvemet, ezért én dijat vagyok koteles fizetni. A rendszer nem tudnd kezelni és az
cllenbrzé hatbsig nem jogosult arra, hogy a parkoléd jirminek a tulajdonosat és nem is biztos,
hogy a tulajdonos vezeti a jarmiivet, azt meg tudjuk vizsgalni, hogy vaci lakéhellyel rendelkezik,
vagy nem rendelkezik vaci lakohellyel. A lakdhellyel rendelkezdk térfelszinen és a mélygardzsban
kedvezményes virakozasi lehetéséget tudnak igénybe venni.

Matkovich llona: A Gazdasigi Bizottsdgon elhangzott, hogy szeretnénk valamilyen elGzetes
gazdasigossagi szamitast latni azzal kapcsolatosan, hogy hozza tudjunk szélni a tervezett
tarifakhoz, illetve, hogy felelésen tudjunk donteni, mert lehet, hogy tokéletesen jok ezek a
szamok, csak ugye nem tud]uk hogy mennyi a tervezett bevétel és mennyi a kiadas. Ugyhogy
jobb hijan én elévettem a még 3 évvel ezeldtt civilekkel készitett 40 %-os kihaszniltsig melletti
tervezetiinket és ehhez hozzdadtam azt a féréhelyszamot, ami a felszinen létezik. Ugye 663
férShely van, ebbdl 297 a mélygarazs, a tobbi pedig a felszini, ahol nagyjabél a felszinen ugye
dupla drat kell fizetnie majd a parkolé embereknek. Es ez alapjan prébaltam a 40 %-os
kihaszniltsdg mellett igy gondolkodni, hogy mennyi lesz a bevétel, illetve kiszamolni, de hat
hianyzik a koltségtétel, tehat nem tudom, hogy mennyi az aramfogyasztas, mert gondolom, hogy
ez lesz a legjelentSsebb tétel a mélygardzsban. A mélygarazst mikodteté munkatirsaknak ugye
nem tudjuk, hogy mennyi lesz a rijuk esd koltség, az Stzés-védés, hit az amortizdciot, azt ki
tudjuk szamolni ugye, mert a 2 %-ot ha leirjuk, akkor azt ki lehet szamolni. Tehat ezért lett volna
j6, hogyha kapunk egy gazdasigossigi szdmitast, mert 1igy jobb szivvel ]w'lsolnam azt a dijtétel
valtoztatist, amit most javasolni fogok. En azt gondolom, hogy annyira régen varnak mdr a vaci
lakosok arra, hogy megoldddjon a parkoldsi helyzet, hogy az clsé évben megérdemelnék, hogyha
a mélygarizst azt viszonylag olcs6 dron hasznilhatnik és ezért javasolnam azt, hogy a 200,- Ft-os
tarifa helyett 150,- Ft-os tarifa legyen. A felszini parkolasnal is 50,- Ft-os csokkentést szeretnék
javasolni, tehat a 400,- Ft helyett 350,- Ft-ot, a 300,- helyett pedig 250,- Ft-ot. Bevezetd arként,



60

mint szolgaltatds igy gondolok erre és azt gondolom, hogy cgy év utin meg lehetne vizsgalni,
hogy ezek a dijtételek mellett GizemeltethetG-e a mélygarizs és mikodik-¢ a parkoldsi rendszer.
Még egy a Gazdasagi Bizottsigon volt még cgy javaslatom. A mélygarazsban valéd parkolas az tgy
van meghatarozva az éjszakai, illetve a nappali tatifa, hogy 6-t61 18-ig van nappali és 18-t6] reggel
G-ig ¢jszakai. Hogyha mondjuk valakihez vendég jon és beparkol a mélygarazsba. Mondjuk jon
szombaton és vasarnap ott tartézkodik egy vaci belvarosi lakosnal, akkor ez azt jelenti, hogy fél 6-
kor fel kell kelnie, hogy kialljon, vagy pedig akkor

Dedkné dr. Szarka Anita: Iin nem gondolom, hogy egytészt kell 2 napra, vagy 3 napra bérletet
vasarolni, nyilvan ez a lehet8ség természetesen adott és ahogy a Gazdasagi Bizottsagon is
clmondtam, nem igazodnak a tétfelszinhez ezek az idszakok, ami a mélygardzsban meg lett
hatdrozva, mert nem fiiggnek Ossze egymassal.

Fordds Attila: Fgycbként készilt egy gazdasagossagi szamitds, ez egy munkakdzi anyag, én ezt
nem adom senkinek ki. Ebben az anyagban egyébként a legnagyobb bizonytalansagi tényezé a
mélygarizs kapacitis kihasznéltsigaban van. Tehat ... szamithatjuk a rezsikoltséget, a személyi
béreket, ugyanakkor fiigg attol, hogy ennck a mélygarazsnak 0-24-ben mennyi lesz a
kihasznaltsiga, ez 40 %-tSl mehet 70 %-ig, ugyanakkor a dolog nines lezarva a kihasznaltsiginak
vonatkozasaban sem, hiszen mar most jelentkeztek vallalkozok, akik szeretnének a mélygarazsban
tartds bérletet megigényelni mégpedig kulonbozé  szolgiltatasoknak jogeimén. Azonban
belathat6, hogy elsédleges funkeidjit kell megtapasztalnunk arra vonatkozoan, hogy mennyien
veszik igénybe a mélygardzst és ezt kovetSen lehet ezeket a terileteket lehatdrolni egyéb
szolgiltatasi tevékenységre. Ellenkez6 esetben még az is bekovetkezhet, hogy pontosan a
megtériilés miatt a hozamszdmitasok alapjin kiadunk teriileteket és utina pedig kapacitashiany
keletkezik énmagéba az eredeti funkciora. Ezt pedig nem szeretnénk, ezért 3 hénap tarelmi idét
kérek azoktél is, akik mar koribban jelentkeztek, hogy a mélygarizs killonb6z6 teriileteit bérbe
vennék szolgaltatas céljara.

Kovics Ag’ nes: Fin a patkolasi rendeletiinknek 11 §-dhoz szeretnék egy modositasi javaslattal élni
a dfjmentesség, kedvezmények, engedmények 1. pontja h. részéhez, ahol a viligoszold
kornyezetkiméld gépkocsik szerepelnek, ha a hibrid auté is bekeriilhetne. Amennyiben tigy dont
polgarmester ur, hogy ezt befogadja, ha nem akkor pedig azt kérem, hogy ha ez még vizsgalatot
igényelne, hogy okoz-e nekiink ez gondot, vagy milyen médon ellenérizheté majd ezek az autok
tényleg hibridek-e, akkor pedig annak a megvizsgalasit kérném szépen.

Fordds Attila: Informacibink szerint Véac varosiban mintegy 30 autét érint ebben az esetben, ugy
gondolom ez befogadhatd, timogatom, befogadtam,

Dr. Both Jinos: Ugye szé volt a Fordds Gt tészérdl, hogy szigortnak kell lenni. Ugye a
szigorisagot tobb minden oldja. A 8. § 3 bekezdése a. pontja azt mondja, Vic viros
polgirmestere dijmentességet, kedvezményt biztosithat eseti jelleggel a rendezS szerv kérdésére,
varoskozpontot érinté rendezvények esetén. Ebbe nincs gond. Vis maior esetén. Ezzel sincs
gond. Kézérdekre tekintettel, ezzel sincs gond. Amivel gond lehet, az egyedi kérelmek alapjan.
Ugye ez teljesen pofara megy. Tehat itt akar valaki tobb szdzezer forintos elényhéz is juthat, mert
tetszik mondjuk a I'6rd6s urnak. Tehdt ugy gondolom, hogy koribban sem volt ez, egy ilyen pont -
bent tartdsa ez a demokricia megesifoldsa. Iin javaslom a 8. § 3 bekezdés d. pontjanak torlését.

Fordds Attila: Nyilvan 6nmagabél indul ki. Nem hiszem, hogy én tetszés alapjan barmiféle
mdbdon befolyasolhaté lennék.
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Kiss Zsolt: Muszaj visszakanyarodnom cgy ¢l perere cgyébkénr ugye jegyz6 asszony valaszahoz
ugye, tehat azt gondolom, hogy jelenlegt dijtételek alapjan ugye kedvezmcényben részesulnek a
Belvarosban ¢l6k, akik olyan terileten élnek, ahol most fizemi kell a parkolasért. Lin azt
gondolom, hogy ugyan ez a kedvezmény ez azokat az embereket is megilleti Vécon, akik nem itt
laknak ebben a kérzetben, hanem ide jénnek be mondjuk a Postara Ggyet intézni. gyébként vaci
lakosok. Tchat megértem én azt, hogy az a lakos, aki itt lakik az majd most kap egy
dijkedvezményes parkol6 bérdetet, valthat parkold bérletet, egyébként az a vicligeti, vagy deakvari,
aki ide jon Ggyet intézni, az mitdl lenne masodrendi példany, vagy polgar ugye ebben az egész
felvetésben, mint egyébként egy itt €16, Lechat én azt gondolom, hogy ezért kellene inkdbb
véciakat dotalni kedvezménnyel, méghozza rendszam alapjin ugye ez amivel Sk buntetni fognalk,
ahova be kell itni a rendszamot. Bz ugye egy a KESZ iltal foganatositott eszkdz, amiben benne
vannak a rendszamok. Bele fogja iitni ennek csak egy szoftver kérdés, cgy feltdltés kérdése
cgyébként a vici rendszamokat abban a pillanatban kidobja és villog. Akdr lehet igy, akir cgy
elektromos auténak a rendszamat is betaplalni, vagy egy dijmentességet élvezd rendszamot is,
abban a pillanatban nem tudja biintetni ugye az ott a felszinen patkold vagy tilosban patkolét a
KESZ-es munkatars, Azért mondom, hogy szerintem meg van ennck a lehetdsége, hogy
probaljuk meg megnézni, hogy hogyan és milyen tételekkel kell feltélteni a rendszest.

Fordds Attila; Tessék végiggondolni intézmények esetében, hogyha pl. a Konstantin térre
gondol, vannak olyan dolgozok, munkavéllalok, akil vaci illetdséglick, vannak, akik nem vaciak.
Onmagaban milyen képtelenség, hogy egy munkahelyen belill ilyen megosztist csinalnank.
Képtelenség. Ha teljes korien kivetitenénk az intézményckre, akkor megint gondoljuk végig
topografiailag, hogy a Zeneiskolatol a Piarista Gimnaziumig, az Egyhaztol az Apor Vilmos
I'Giskolaig, a Karolinaig bezardlag nem véltozna a rendszer, hiszen mindenki kedvezményt, vagy
felmentést kaphatna. Ezért gondolom azt, hogy most konzekvensen kell eljarni, ugyanakkor pedig
a kedvezményekkel az elétetjesztés rendeletének formajaban lehet élni.

Deikné dr. Szarka Anmita: A rendeletink a vArakozdsi eseményt szabalyozza. Ledllitom a
jarmiivemet, fizet$ terleten allitom le a jarmivemet, teljesen indifferens, hogy vaci lakos, vagy
nem vici lakos veszi igénybe a varakozohelyet. Nem a kiltertleti lakosok vannak hatranyban, én
azt gondolom, hanem a Belvirosban lakok, mert a Belvirosban lakonak nincs lehetésége a haza
elstti ingatlanon leparkolni, ezért neki bérletet kell valtani. Havit, vagy éveset, kedvezményes
lehetésége van parkolni, de mégis fizetnie kell, még a kiiltertleten lald leparkolja a hiza el6tt az
autdjat és bejon a Belvarosba bevasarolni, tigyet intézni, akar a Varoshdzdra is &s ezért & egy 6ra
idStartamot fizet ki, vagy lehetSsége van akir egész este G-ig patkolni, igénybe venni a
varakozodhelyet. Tehat én azt gondolom, hogy ellentétben Onnel, nem a kiilteriileti lakosok
keriilnek ezzel hatranyba, hanem pontosan, akik a Belvarosban laknak és nincs lehetéségiik
gardzsban parkolni, csak az a lehet8ségiik van, hogy kézteriileten fizeté patkolokban illjanak meg.
Nem lehet kezelni azt, hogy vici lakos, vagy nem vici lakos. Sehol az orszagban nem kezelik igy.
Schol. Szerintem Nyugat-Hurépaban sem. Tehdt a parkolds az varakozds adott fizetS
varakozohelyen. Virakozasi eseményt kell kifizetni. Barhol az orszdgban. Tehat ezt igy lehetetlen
lenne kezelni, és én azt gondolom, hogyha a kiilteriletrdl, vagy kilvarostdl érkezd lakos eljon ide
tigyet intézni, bevasarolni, akkor nem gondolom azt, hogy a kozterilet felugyelonek 6t nem kell
megbirsdgolni, még ha csak fél otdra allitja le az autdjit is. A rendeletiink egységesen, egységes
normaként szabalyozza magat azt, hogy milyen jarmivel, milyen &sszegben, mely zéndkban lehet
téritéssel parkolast igénybe venni, varakozohelyet foglalni.

Krauze Istvdm Nemcsak a mai napon a Gazdasigi Bizottsig ulésén is tobben kérdésként
felvettették és feszegették ext, hogy bizonyos gazdasigi szamitast, hogy gazdasigos lesz azaz
veszteséges lesz-¢ a parkolas iizemeltetése mind a tétfelszinen, mind pedig a mélygardzsban.
Kezdve onnan, hogy 2013.-ban megsziint ez a fajta tevékenység, ez a fajta tzemeltetés,
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megspékelve ugye a bizonytalansdgi tényczdket hordozé mélygarazs izemeltetéssel. Ugy tudom,
hogy a 2000-es évek elején, amikor még egy pécsi illetdségli cég végezte el a parkoltatasnak az
tzemeltetését Vacott, nyilvan csak a térfelszinen és hat a jelenleginél sokkal kisebb tertleten,
akkor ez bizonyira nyereséges volt, hiszen az akkori szerz8dés értelmében egy bizonyos arbevétel
szint f6léet az Onkormanyzatot a nyereségnek a 25 Yo-a megillette és emlékeim szerint akkor ez
1.250 cFt-nal nem volt kevesebb sohasem. Ugy gondolom ¢z volt a legtisztabb kép, amit
kaphattunk, hiszen ez utin a cég utan a Virosfejlesztének ugymond jogelddje a kht. vette at ezt a
tevékenységet, amelyet beolvasztott a sajit egyébként végzett varosiizemeltetési tevekenységei
kozé és hat onnantdl nagyon nehéz volt azt megallapitani, hogy a parkolds nyereséges-c, avagy
nem. Ugy gondolom, hogy a Varosfejlesztnck a szamviteli rendszerétdl fiigg minden, hiszen ez
mintegy 0j dgazat keriil majd be az & tevékenységi korei kézé, az 6 munkai kézé és hat a jelenlegi,
amit mérlegbeszamoléban kapunk, tehit az egyszertsitett kettés konyvelés, ahol ugye a
bevételekkel szemben a koltségek és raforditisok jelennek meg, ezek alapjan lehet eredményt
mutatni. Nem biztos, hogy valds képet fog adni atrra vonatkozéan, hogy ez az 4j dgazat mennyire
életképes, illetbleg milyen pontos szamadatokat tudunk nyereségre, avagy veszteségre
vonatkozoéan kapni. Tehit szamviteli szempontbél, amikor csak az 5-6s, 8-as, 9-es szamlaosztaly
van és nincs a 6-o0s, 7-es, tehat altalanos koltségeket nem tudunk felosztani erre a tevékenységre,
tgy nagyon nehéz ezt megillapitani. Most miutin decembert frunk és janudrtdl indul ez a
tevékenység, kérdezem én, hogy a holding képes-c egy olyan szamviteli rendszer kialakitasdra
janudr 1-t6l, amelyben tényleg valds képet lehet kapni a parkolasrol?

Fordos Attila: Igen.

Matkovich Ilona: Elfogadhatatlan, hogy létezik ecgy gazdasigossigi szdmitds és az
Onkormanyzat Gazdasagi Bizottsiginak tgy kell egy tarifatételrSl dontenie, hogy nem ismeri a
szémokat. Tin akkot a sajit szdmitisom alapjin szeretném, hogyha mddosité javaslatként
befogadnak, hogy az elsé évben legalibb a mélygarazsban a 200,- Ft helyett 150,- Ft, a felszinen
az elsé kategoriaban 400,- Ft helyett 350,- Ft.

Fordds Attila: Fat eltetszett mondani az elébb. Fin ext foljegyeztem, szavaztatni fogom. Ezt nem
kell megismételni.

Matkovich Ilona: Végigmondom jo, hogy mit szeretnék kérni. Teehat
Fordds Artila: Elmondta. Arra kérem, hogy olyanokat mondjon, amit eddig nem.

Matkovich Hlona: Bin azt szeretném kémi negyedikként, hogy az ¢jjeli tarifa az 8 6riig tartson.
Tehat este 18-t6l reggel 8-ig.

Fertjancsics LaszIo: Tobbszor hangzott el, hogy itt a belvarosiak valami 6ridsi kedvezményben
fognak részesiilni. Nem hinném, hogy oridsi kedvezmény az, amit az elttink 1é&vo
rendelettervezet tartalmaz. Kordbban mondhatni, hogy egy évtizeden keresztiil, de lehet, hogy azt
megel6z6en is, 3.000,- Fe-ért, vagy az a 3.000,- Ft nélkul parkolhattak abban az esetben, hogyha
gépjarmiveiket nem tudjik elhelyezni az ingatlanon beliil. Tehat amig meg nem szlint a dijfizetés,
addig 3.000,- Ft-os kellett fizetni. Az én szamitisom szerint attdl figg, hogy melyik dvezetben
lakik az a maginszemély, a jévében az a belvirosi ember 50 elt-ot fog fizetni, hogyha az
olesébbik, kb. 80 eFt-ot fog fizetni a 3 ezerrel szemben, hogyha a dragébbik 6vezetben szeretne
patkolni, ennyiért vasirolhat bérletet. Ez oriasi kilonbség. Izért javasoltam, hogy ezt
csokkentsitk. Azt gondolom, hogy egy rendeletet tigy kell megalkotni, hogy pline, hogyha
valamilyen Osszegszer(iség is van benne, fizetési kotelezettség, hogy ezt a fizetési kbtelezettséget
mindenkire valéban kivessiik, mindenki élhessen az ebben foglalt jelen esetben parkoldjegy
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arakkal vagy ¢éppen bétletarral. Jelenleg csak a maganszemélyek ¢és gazdasagi tarsasagok
vasarolhatnanak bérletet ezen rendelet szerint. A mddositasi javaslatom a kovetkezd, a 2. sz
melléklet b. pontjiban, a bérletekre vonatkozo elsé oszlop, ott ahol maganszemély sz6 szerepel,
kiegésziil azzal, hogy maginszemély, tarsadalmi szervezet, koltségvetési szervek és egyhizt
szervek. Ha ezt elfogadjik, akkor ennek kovetkeztében ezek a szervek is tudnak bétletet
vasarolni, ellenkezd esetben egyaltalin nem vasarolhatnak bérletet.

Deikné dr. Szarka Anita: A misodik médosité javaslatira, ami immar a negyedik, ha jol
szamolom, szeretnék reagalni. A maganszemély kiegészitésével kapesolatban, hogyha a 11. § 2
bekezdéséhez lapoz és ezt elolvassa, akkor tulajdonképpen kedvezményes varakozast kaphatnak
az dllami, vagy onkorményzat fenntartisban lévé koznevelési intézmények, allamigazgatasi
szervek altal meghatdrozott jarmivek az adott parkold kapacitas 10 %o-anak az erejéig. Iinnek a
kedvezménynek a lehet6ségér6l a polgarmester dont, tehat én azt gondolom, hogy kiilon a
maganszemélyck 2. sz. mellékletes kiegészitése igy indokolatlanna valik.

Fordds Attila: A vita kapesin kompromisszumot mutatva szeretném kiegésziteni a dijmentesség
kedvezmeények és engedélyek esetében a 11. § 5 pontjdhoz vonatkozéan a kedvezmény az elsé
gépjarmii esetében, tehat parkoldsi 6vezeten belil lakohellyel rendelkezé személyek esctében 70
% lenne, nyilvin a mdsodik mdr csak 40. Bz lenne a kiegészitésem, ezzel kivinom majd az
egészet. Fis kérném szépen dtvezetni ugye ezt a 10, § 12-es pontjara értelmezve is.

Dr. Manninger Péter. Nincs felsd hatar? Tchat az elsénél 70 és utina minden tovabbi
gépjarmanél 40, vagy van egy, mit tudom én van valakinek 10 autéja akkor is?

Dedkné dr. Szarka Anita: A 11. § 7-es bekezdése Ogy szabalyozza, hogy a lakossdgi bérlet
lakdsonként legfeljebb 2 személygépjarmiire vehetd igénybe. Tehat 2 gépjarmtire.

Fordds Attila: Bl6sz61r Both Janosnak szavaztatom a modosito inditvanyat, 8-as 3-as bekezdés b.
totlésérdl szavazas.
5 igen, 6 nem, 4 tartézkoddssal nem fogadtuk el,

Matkovich Tlonénak javaslatit egybe szavaztatom mélygarazsban 150, térfelszin 350 és 250
tarifamodositasat. Szavazas.
6 igen, 8 nem, 1 tartézkoddssal nem fogadtuk el

Kiss Zsoltnak el8szor a szombati ingyenessé tételt szavaztatom. Szavazas.
6 igen, 5 nem, 4 tartézkodissal nem fogadtuk el,

Misodik modosité az 100,- Ft-ra a mélygarazsban csokkentett tarifa.
5 igen, 4 nem, 6 tartézkodissal nem fogadtuk el

Fetjancsics Laszlonak 10. § 12-esét szavaztatom.
6 igen, 7 nem, 2 tartézkoddssal nen fogadtuk el.

11. § 5-6s bekezdését szavaztatom.
6 igen, 3 nem, 6 tartézkoddssal nem fogadtuk el,

Iis az én kiegészitésemmel, illetSleg ... jirmire vonatkozé befogadiasommal teszem fol most a
rendeletet szavazasra. Melyik?

Alkor ezt is kiilon szavaztatom. Ferjancsics urnak Gjabb mdédosit javaslata keriil szavazasra.

7 igen, 4 nem, 4 tartozkoddssal ezt sem fogadtuk el,

Tessék mondani mi volt?
J6, akkor Matkovich Tloninak az idSpontra vonatkozo javaslatat szavaztatom.
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6 igen, 5 nem, 4 tartozkoddssal nem fogadturk el.

Most a rendeletet szavaztatndm egybe.
10 igen, 1 nem, 4 tartdzkoddssal elfogadtuk.

Vic Viros Onkormdinyzat Képviseld-testiiletének
32/2017. (XII.15,) onkormdnyzati rendelete
a parkolds szabdlyozdsdrol és a vdrakozohelyek igénybevételének rendjérél

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testilete a kéziti kozlekedéstdl szol6 1988, évi L
torvény 48. § (5) bekezdésben kapott felhatalmazas alapjan, valamint a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX. t6rvény 13. § (1) bekezdés 2. pontjaban
meghatirozott feladatkorében eljirva a parkolds szabalyozasardl és a varakozohelyek
igénybevételének rendjérdl az alibbi rendeletet alkotja:

1§

Fogalom meghatirozdsok

(1) Jelen rendeletben hasznalt fogalmak és értelmezésiik:
a) bédet: eldte megvaltott meghatatozott idSte és helyre 52616 patkolasi jogot tanisitd
dokumentum,

b) ellen8rz8 hatésdg: Vaci Polgarmesteri Hivatal Kézteriilet-feliigyelet, a fizeté parkolohelyek
szabilyszer( igénybevételét és a parkolasi dij megfizetését, valamint a potdijak kiszabasat,
megfizetésének ellendrzését végzd szervezet,

¢) fizetd varakozohely: amelyet a koziti kozlekedésrél szolo KRESZ 17. § (1) bekezdés e.)
pont 113. dbra szerint: "Vdrakozohely" jelzStiblaval és az alatta elhelyezett, a dijfizetési
kételezettségre utald kiegészitd tablaval jeloltek meg,

d) jarmi: hatosagi jelzéssel ellitott személygépkocsi, motorketékpar, autdbusz (12 személyig),
tehergépkocsi (3,5 to Gssztomegig),

¢) lakohely: annak a lakdsnak a cime, amelyben a polgat €, életvitelszertien otthonaul hasznal,

f) megallas: jirmiivel a be- és a kiszallashoz, vagy a folyamatos fel- és lerakashoz szitkséges
ideig, illetéleg — ha a vezetd a jarmiinél marad — egyéb okbdl legfeljebb 5 percig t6rténd
egy helyben tartézkodas,

2) mélygarizs: Vic 3208/A hrsz-i ingatlanon 1évé alépitmeény,

h) patkoldjegy: dijfizetés ellenében parkolé-automatabél valtott szelvény,

i) tartézkodasi hely: annak a lakdsnak a cime, ahol — lakohelye végleges elhagyasanak
szandéka nélkil — harom hénapnal hosszabb ideig tartézkodik,

j) lizembentartd: a jarmi 1999. évi LXXXIV. torvény szetinti izembentartdja,

k) tizemeltetd: Vici Virosfejleszté Kft. (100 %-os onkormanyzati tulajdonban allé gazdasagi
tarsasag),

1) virakozds: jirmiivel a megillisnal hosszabb ideig torténd egy helyben tartozkodas;

m) varakozohely: amelyet a kézati kézlekedést6l szolé 1/1975. (11 05.) KPM-BM egyiittes
rendelet (tovibbiakban: KRESZ) 17. § (1) bekezdés e) pont 110. dbra szerint:
"Varakozohely" jelzStablaval és az alatta elhelyezett, a dijfizetési kotelezettségre utalo
kiegészitd tablaval jeléltek meg,

n) vonalkddos jegy: mélygardzsban torténd parkolds esetén hasznalt parkoldjegy.

2§



65

Teriileti hatily

(1) A rendelet hatilya Vic viros kézigazgatasi tertletén belil az 6nkormanyzati tulajdoni
kozutakon, tovabba  kozteruleteken  kijelolt  fizeté  varakozohelyckre,  valamint a
mélygarazsban létesitett parkoldhelyekre terjed ki.

(2) A fizetS parkolok felsorolasat e rendelet 1. sz. melléklete tartalmazza.

3¢
Tdrgyi hatdly

(1) A rendelet hatilya kitetjed az 1. §-ban megnevezett valamennyi jarmdre.

4 ¢
Személyr hatily

(1) A rendelet személyi hatalya kitetjed a rendeletben megjeldlt varakozohelyet igénybe vevd
jarmu tizembentartdjara.

5.8

A fizetd virakozohelyek igénybeviételének szabdlyar

(1) A fizetS varakozohelyeken az Gzemeltetési id6 alatt varakozni csak dijfizetés ellenében lehet.
A fizetd varakozohelyek patkoléjeggyel, bétlettel, vonalkédos jeggyel vagy mobiltelefonos
dijfizetéssel vehetSk igénybe. A fizetd varakozohelyeket a 3,5 tonnanal nagyobb onsilyd
tehergépkocsik és a 12 férShelynél nagyobb befogadd képességii autébuszok még dijfizetés
cllenében sem vehetik igénybe.

(2) A fizetd varakozohelyeket jelSlé tijékoztatod tiblan/automatan az alabbi informacidkat kell jol
lathato helyeken és értheté mddon, lehetdség szerint rajzjelekkel is kézolni:
a) dijfizetés modjat,
b) dijfizetési kotelezettség idSbeni hatalyat,
c) varakozasi dij 6sszegét jarmifajtankeént,
d) a pétdij osszegét,
€) a nem Orz6tt varakozohelyre valo utalast,
f) az lizemeltetd nevét, cimét és telefonszamat.

(3) A szolgaltatis a varakozo6 jarmivek 6rzésére nem terjed ki.

(4) Nem mentesit a dijfizetési kotelezettség alol, ha a haszndlé a virakouzas idétartama alatt a
jarmuben tartoézkodik.

6.§

A fizetd parkolok tizemeltetése

(1) A fizet6 varakozohelyeket Vic Varos Onkorméanyzata tartja fenn, tizemeltetésiiket a Vaci
Vitosfejleszté Kit. utjan litja el.

(2) A fizetd virakozohelyeket Vic Viros Onkormanyzat IKépviselS-testiilete jeloli ki.

7.8
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Altalinos iizemeltetési idék

Az 1-es és 2-es dijzonahoz tartozo fizets varakozohelyek tizemeltetési ideje:
- hétf6tdl - péntekig 8% - 18" braig

Li}] ) .
- szombaton 8" - 12" oraig
- vasarnap ¢és iinnepnapokon dijmentes.

Uzemeltetési idén kivil az 1-es és 2-es dijzonahoz tartozo fizetd varakozohelyeken nem kell
varakozasi dijat fizetni.

Az 1-es és 2-es dijzénihoz tartoz6 fizetd varakozohelyeken jegykiadé automata dltal kiadott
jegyen feltintetett ideig, minimum 15 petete valtott jeggyel lehet varakozni. Az elsé 15 perc
10 It 6sszeg befizetésével vehet6 igénybe.

Az l-es dijzondban megvaltott jegy az érvényességi idén belil a 2-es dfjzénaban is
felhasznalhaté. A 2-es dijzéniban megvéltott jegy csak a 2-es dijzénaban érvényes.

8§
Virakozisi dijak, potdijak

A fizetd virakozohely hasznélataért fizetendé varakozasi dij mértckét Vac Varos
Onkormanyzat Képvisel6-testilete allapitja meg.

A varakozisi dijat és potdijat e rendelet 2. sz. melléklete tartalmazza.

Vic Viros Polgirmestere:

a) eseti jelleggel a rendezd szerv kérésére a varoskézpontot érinté rendezvények esetén,
b) vis maior esetén,

c) kozérdekre tekintettel,

d) egyedi kérelmek alapjan

dijmentességet, valamint kedvezményt biztosithat.

9§

Parkolohelyek miikodtetése, igénybevétele

A virakozasi dij a parkolé-automatival mikodtetett parkolohelyeken a  varakozas
megkezdésekor fizetendd. A megviltott jegy a rajta feltiintetett idStartamra érvényes.

(2) A vérakozasi dij fizetése parkold-automatin feltlintetett telefonszamokra mobiltelefonnal

torténd szoveges uzenet kuldésével is torténhet, azzal, hogy ha a mobiltelefonon keresztil
torténd varakozasi dij fizetése a szolgiltatds elérhetGségének hianya miatt nem lehetséges, az
igénybevevd a parkolisi jegy megvaltisa céljabdl kételes az 5. § (1) bekezdésében irt egyéb
fizetesi moédok valamelyikét igénybe venni.

(3) A bérletet a Vici Varosfejleszté Kft. 2600 Vac, Ztinyi utca 9. szdm alatt talalhat6 irodajiban

©)

lehet megvasarolni és a kedvezményes bérletek kiallitasa is ott torténik.

Az érvényes jegyet a jarmiben az elsS szélvédd mogott a miszerfalon kell elhelyezni, dgy
hogy érvényességérdl az ellenér meg tudjon bizonyosodni. A mobiltelefonos dijfizetés esetén
a varakozasi dij megfizetését a patkol ellendr elektronikus uton ellenérzi.
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10. §
A mélygardzs mikodésére vonatkozo6 rendelkezések

(1) A mélygardzs 0-24 6raig, folyamatosan tizemel.
(2) A mélygarazsban az tzemeltetS zdrt rendszert ki- és belépteté rendszert mikodtet.

(3) Az tuzemeltet koteles elhelyezni a mélygarazs bejarata elott
a) a szabad féréhelyek szamat,
b) a magassagkorlatozast,
¢©) a minimum oradijtételt tartalmazo informacios eszkozt.

(4) Az uzemelteté koteles elhelyezni a mélygarazsban:
a) az Uzemeltetd nevét, cimét,
b) az adott helyen varakozok dijfizetési kotelezettségét,
) a varakozasi dij és potdij Osszegét jarmifajtankent,
d) a varakozasi dij megfizetésének modjat,
¢) a mélygarazs hasznalatanak rendjét,
f) a kozlekedési rendnek megfelels kotelez6 haladasi és els6bbségadasi szabalyokra
figyelmeztetd tablat.

(5) A mélygarizs parkoldhelyeit igénybe lehet venni:
a) a helyszinen valtott vonalkodos jeggyel,
b) nappali bérlettel 06.00-18.00 oraig,
¢) éjszakai bétlettel 18.00-6.00 6réig,
d) egész napos bérlettel 0.00-24.00 6raig,
¢) kombinalt bétlettel (mely a térfelszinen és a mélygarazsban térténd parkolasra is jogosit)
0.00-24.00 oraig.

(6) A bétletek havi és éves idStartamra vélthatok a 2. sz. mellékletben meghatarozott dijak szerint.

(7) A mélygarizsra viltott éves bérlet a valtast kovetd naptol, a targyévet kovetd év januar 31.
napjaig érvényes. Az év kozben — legkés6bb szeptember 30. napjaig — megvaltott bérletek ara
az egész éves bétlet drinak honapok szerint elosztott aranyos része. Az izemeltetd az éves
bérletet a targyévet megel$z8 év december 1. napjatdl, a havi bérletet a 30 napos idészak elsé
napjat megel6z8en barmikor kiadhatja. A megvasirolt bérlet hasznalatanak feltétele, hogy a
bétlet a gépjarmi szélvédsje mogé, jol lathatdan és ellenérizhetSen keriiljon clhelyezésre. A
bérletet a Vaci Vérosfejlesztd Kft. 2600 Vic, Zrinyi utca 9. szam alatt talalhaté iroddjiban
lehet megvasarolni.

(8) A havi bérlet a megvaltds idépontjatol érvényes az azt kovetd 30. napig a bérlettipusnak
megfelels  tizemidében. Hosszabb  id8szakra is valthatdé a havidi] tobbszorosének
megfizetésével.

(9) A mélygarizsban 1évé parkoldhely nem vehetd igénybe sem a 2 m magassigot, sem a 5,5 m
hosszusigot meghaladd jirmivel, tovibba nem hasznilhaté potkocsi és  utanfutd
elhelyezésére.

(10) A mélygardzs nem veheté igénybe a kozlekedésben valé részvétel feltételeivel nem
tendelkezd, tovibba a kézlekedésben részt nem vevd reklamozasi céllal elhelyezett jarmivek
clhelyezésére.
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(11) A mélygarizsban nem vehetd igénybe a felszini parkolohelyekre megallapitott dijfizetési
mentesség és kedvezmény.

(12) A mélygarazs Gvezetében lakohellyel és tartézkodasi hellyel rendelkezd, de az ingatlanon
belill gépkocsi bealléval nem rendelkezd maginszemélyek a mélygarazsban kedvezményes
bérlettel parkolhatnak. A kedvezmény mértéke az elsé gépjarmd esctében a 2. sz
mellékletben meghatirozott bétletarak 70 %-a, a miasodik gépjarmi esetében a 2. sz
mellékletben meghatirozott bétletarak 40 %-a.

(13) A (12) bekezdéshe foglalt bétlet kiadasinak feltétele a jegyz6 altal kidllitott és az tizemeltetd
részére dradott jogosultsdgot bizonyitd igazolas.

(14) Ha a mélygarazst igénybevevd a be- és kilépésher dtvett parkoldjegyet elveszd, tigy potdi)
helyszinen torténdé megfizetését kovetGen hagyhatja el a mélygarazst. Amennyiben az
igénybevétel idStattama az egy naptiri napot meghaladja, és az igénybevevd a patkoldjegyet
elveszti, akkor kilépéskor az igénybevétel megkezdésétdl eltelt minden naptiri nap utdn
koteles poétdijat megfizetni.

(15) A mélygarizs teljes teriiletén a KRESZ szabalyai a mérvaddak. A gépjarmivek a mélygarizs
teljes teriletén 15 km/h sebességgel kézlekedhetnek.

1§
Dijmentességek, kedvezmények, engedélyek

(1) A fizetd patkoloban dijmentesen varakozhatnak:

a) megkillonboztetd fény- és hangjelzéssel, valamint figyelmeztets fényjelzéssel jogszerden
felszerelt jarmiivek,

b) Vac Varos Onkormanyzatanak Gazdasigi Hivatala altal tzemeltetett, de a Vici
Polgérmesteri Hivatal altal hasznalt gépjarmivek,

¢) diploméciai mentességet élvez8 személy ilyen hatésagi jelzéssel ellatott gépjarmiive,

d) a mozgisiban korlatozott személy parkolasi igazolvanyardl sz6lé 218/2003. (XIL 11.)
Kotm. rendelet alapjin parkoldsi engedéllyel rendelkezd, vagy az 6t szallitd személy
jarmive, a szamukra kijelolt varakozohelyeken, illetve ezek elfoglaltsiga esetén barmely
vérakozohelyen, ha a varakozohely igénybevétele soran a részitkre a killon jogszabaly
alapjan kiadott patkolasi engedélyre utal6 jelzés jol lathat6 helyen elhelyezésre kerilt. A
mozgaskorlatozottak szamara kijelolt varakozo helyeket tablaval, vagy burkolati jellel jelezni
kell.

€) kommunalis célra haszndlt jarm( a munkavégzés idejére,

f) az at- vagy kdzm épitésére, fenntartdsra, tisztitdsira szolgald jarmi, e tevékenység végzése
soran,

@) a Vic viros teriiletén miikodé Onkéntes Tizoltd Fgyesilet tulajdoniban, vagy
tzemeltetésében 1évo jarmd,

h) természetes személy, gazdilkodd szervezet tulajdonaban vagy Gzemben tartdsiban lévo
koryezetkimélé gépkocsi, amennyiben viligoszold alapszind forgalmi rendszimmal
rendelkezik, valamint a hybrid hajtasa jarmivek.

(2) A fizeté parkoldban kedvezményesen varakozhatnak az allami vagy &nkormdnyzat
fenntartisban 1évé koznevelési intézmények, dllamigazgatisi szervek altal meghatarozott
jarméivek az adott parkolé kapacitds 10 %o-anak az erejéig.
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(3) Kedvezményes vitakozas engedélyének kiadasarol kérelem esetén a polgarmester dont.

(4) Indokolt esetben a polgdrmester a (2) bekezdésben megjelolt intézmények el6zetes kérelme
alapjan tovabbi engedélyeket is kiadhat.

(5) A parkolasi 6vezeten beliil lakShellyel, tartézkodasi hellyel rendelkezd, de az ingatlanon belil
vagy egyéb parkolasi lehetéségoel nem rendelkezd természetes személyek a lakohelytikhoz
legkézelebb esé fizeté parkoldban kedvezményes bérlettel parkolhatnak. A kedvezmény
mértéke az elsé gépjarmi esetében a 2. sz. mellékletben meghatarozott bérletarak 70 %-a, a
masodik gépjarmi esetében a 2. sz. mellckletben meghatarozott bérletarak 40 %o-a.

(6) Naptari évre sz0lo lakossagi bérletet kérelemre a Vici Virosfejlesztd Kft. 2600 Véc, Zrinyi
utca 9. szam alatt talalhato6 irodajaban allifak ki az eléallitdsi vagy érvényesitési kéltségénck 2.
sz mellékletében talalhaté dijak megtéritése ellenében.

(7) Lakossdgi bétlet lakasonként legfeljebb 2 személygépkocsira valthato.

(8) A bérlet kiadasanak feltétele a tirgyévet megelGzé idszakra vonatkozd gépjarmiadd
befizetésének igazolasa.

(9) A bérleten fel kell tintetni a gépjirmi rendszamat, az igényelheté parkolo megjelolesét,
valamint az érvényesség idGtartamat.

(10) A bétletet évente legkésébb janudr 31. napjaig meg kell djitani.

(11) Ha a bérletre jogosult lakdhely, tartézkodisi hely megvaltozik, az engedélyt 8 napon beliil az
uzemeltetdnek vissza kell adni.

(12) BEljarasi dij megfizetése mellett a kiadott engedély cseréjére keriilhet sor:
a) a forgalmi rendszdam megviltozdsa esetén,
b) az engedély megrongalédasa esetén,
c) ha az engedély tulajdonosa hatdsagilag igazolja az engedély eltulajdonitdsit.

2§
Ellendrzés, szankciondlds, potdiy fizetés

(1) A fizetd patkoldhelyek szabilyszerl igénybevételének és a parkolasi dij megfizetésének
ellenérzése, Gvezet teriiletén varakozo gépjarmire vonatkozo bétlet érvényességénel, annak
gépjarmiivén tortént elhelyezésének cllendrzése, valamint jogosulatlan haszndlat esetén a
potdij kiszabésa, valamint az ezzel kapcsolatos igényck érvényesitése a Vici Polgarmesteri
Hivatal Koztertlet-feliigyelet, mint ellenérz6 hatosag feladata.

(2) A jogosulatlan haszndlatért egy orai varakozasi dijat, valamint a rendelet 2. sz. mellékletében
meghatarozott pétdijat kell fizetni.

(3) Jogosulatlan hasznalatnak mindsiil:
a) érvényes jegy nélkil igénybevett virakozohely hasznalat; (a parkolojegy érvényességének
kezd6 id6pontja és az ellendrzés idSpontja kozott nem telt el 5 percnél hosszabb id6),
b) elére kifizetett virakozési idS egy oranal rovidebb idére tortént fizetés esetén 5 perceel,
cgy 6rara vagy annal hosszabb idéte tortént fizetés esetén 15 perccel valé tillépése,
c) ha az érvényes jegy nincs jol lithaté médon elhelyezve,
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d) a mozgaskorlatozott igazolvanyt nem, vagy ellendrizhetetlentdl helyezték el,

¢) a bétletet nem, vagy nem megfeleléen helyesték el,

f) amennyiben egy gépjarmi egy patkolohely helyett két parkoldhelyet foglal el, de csak egy
parkolojegyet fizettek ki.

(4) Jogosulatlan hasznalat esetén a potdijfizetési felszolitist a jarmivon, jol lathato helyen,
megfelelGen régzitve kell az ellen6rzé hatosagnak elhelyeznie.

(5) A fizetési felszolitason a szabalytalansdg tényét, helyét, idSpontjit, a jarmil rendszamat,
valamint a p6tdij megfizetésére vonatkoz6 Osszes tudnivalot fel kell tintetni.

(6) A potdijat az ellendrzd hatosag altal meghatarozott médon kell megfizetni.

(7) Ujabb potdij szabhaté ki, ha ugyanazzal a gépjarmiéivel ugyanazon a napon misik
parkolohelyet jogosulatlanul vesznek igénybe.

(8) A potdijfizetésre kotelezett a potdij megfizetése aldl abban az esetben mentestilhet, ha a
pétdijfizetéssel érintett parkolShelyre és id6tartamra érvényes eredeti parkolojegyét az
lizemeltetének a parkoldjegy megvaltisitol szimitott 15 napon beliil a Vici Polgarmesteri

Hivatalban ellenérzé hatdsag részére bemutatja. 15 nap elteltével az ellendrzd hatdsig a
gépjarmi tizembentartéja felé az igényérvényesitéssel kapesolatos kdveteléseit érvényesiti.

13§
Jogorvoslat

(1) Az altalinos kézigazgatisi rendtartéstol sz616 2016. évi CL. torvényben szabilyozottak alapjin
lehet a jogorvoslattal €lni

4. §
Z4r6 rendelkezések

(1) E rendelet 2078. janudr 1. napjan 1ép hatalyba.
(2) A rendelet kihirdetésérél az SZMSZ-ben 1gzitett médon a jegyz8 gondoskodik.

Ve, 2017. dece

Fordds Attila l DQQ:' t. Zét‘

polgdrmester _ Jesyz0, }/,/

INDOKOLAS

Vic Varos Onkormanyzat a 40/2013.(V1.21) sz. tendeletével a parkolds szabalyozasardl és a
varakozohelyek igénybevételének rendjérdl szolo 13/2001.(IV.23.) sz. rendeletét hatilyon kiviil
helyezte.
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Az azéta cltelt idSszakban Vac Viros Onkorméanyzatanak tulajdoniba kerilt a Piac utcai
mélygarazs, mely 2018. januar 1-jétdl t61ténd tzemelésével nagy mértékben javitani fogja a
jarmuvekkel kozlekeddk parkolasi helyzetet.

Mis varosokhoz hasonloan a parkolds varakozasi dij megfizetésével vehetd igénybe. A varakozasi
dij bevezetésével varhatéan csokken a tertileten hossza tava parkolast keres6k szama, igy az ott
lakok, az iigyeiket intéz8k, valamint a virost virosnézés szempontjabol felkeresék kénnyebben
juthatnak varakozohelyekhez és a megnovekedett forgalomterhelés varhatéan csokken. A parkold
z6ndkban meghatarozott eltérd dijtételek pedig alkalmasak a mélygarazs kihasznaltsaganak
novekedésére, valamint a belvaros talzsufoltsaganak csolkentésére.

Vic Viros Onkormdnyzat 32/2017.(XII.15,) sz. rendeleténck
1. sz. melléklete

Tablaval kijel6lt fizet6 parkolohelyek Vac varosaban:

1-es zona

- Gorgey utca a Posta patk és a Bathoti utca kozott,

- Posta patk mindkét oldala a Csanyi krt. és a Gorgey utca kozétt,
- Zichy Hippolyt utca a Gorgey utca és Bathoti utca kozott,

- Koztarsasag it a Petréezy u., Rév kéz kézott,

- Szentharomsag tér teljes egészében,

- Piarista utca teljes hosszaban,

- Tornyos Pal utca teljes hosszaban,

- Kossuth utca teljes hosszaban,

- Kossuth tér,

- Althann Frigyes utca a Chdzar utcatdl a Dr. Csanyi L. krt-ig,
- E6tvos utea a Tornyos utea és Althann utca kozott,

- Kiptalan u. Konstantin tértdl a Kossuth tétig,

2-es zona

- Tarsadalombiztositisi székhaz melletti parkold,

- Brzsébet utca a buszpalyaudvar és a Szent Janos utca kozott,
- Zainyi utca a buszpalyaudvar és a Szent Janos utca kézott,

- Konstantin tér,

- Galcesek u. 8-12. el6tti kiépitett parkold,

- Jokai u., teljes hosszaban,

- Madéch u., teljes hosszaban,

- Szent Janos u. Zrinyi u. és a Dr. Csanyi L. krt. kézott,
-Koztirsasig ut a Szent Janos utcatdl az Althann Frigyes utcaig,

Mélygarazs (Vac 3208/A. hisz.)
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Vic Vitos Onkormidnyzatr 32/2017.(X11.15,) sz. rendeletének
2. sz. melléklete

1)Parkolasi dijtételek: (AFA-val egyiitt értendék
] 2Y

a) parkoldjegy

1-e5 dijzona 2-es dipzdna Mehygardzs

Jarmu tipusa I dra 1 Grdira 1 dra
Személygépkocsi 400,- Fr 300,- It 200,- I't
Autébusz (12 személyig, 2 db azonos 2%400,- 't 2%300,- Ft -
tartalmu jegy nyomtatasaval)
Tehergépkocsi (3,5 to Gssztomegig, 2 2%400,- Ft 2*%300,- I't
db 2470N0s tartalma jegy
nyomtatasaval)
Ingyenes hasznalatot biztosit6 engedély 3.000,- Ft
cléallitisi vagy érvényesitési koltsége
Eljarasi dij 1.000,- Ft

b) bétlet (jarmuvenként)
Havi vagy éves béret valthatd az 1. sz. mellékletben meghatarozott Gsszes

varakozohelyre
személygépkocsi esetében |
1-es dfjzona 2-¢s dijzdna
Havi Tives Havi Fves
Maganszemély 13.600,- Ft | 136.000,- F7 | 8.800,-Tt| 88.000,- 't
Gazdasagi tarsasag 27.200,- Fr | 272.000,- Fr | 17.600,- Ft | 176.000,- Ft
Mehgardzs
Havi Bves
Maginszemély Nappalt bérlet 8.800,- Fz §8.000,- I't
Ejszaka bérle! 4.400,- Fr 44.000,- Fr
Bgész napos bérket 13.200,- I't 132.000,- I't
Kombindlt bérlet 15.000,- I't 150.000,- I'r
Gazdasigi tarsasig Nappatt bérlet 17.600,- Iz 176.000,- Fr
Ejszaka bérlel 8.800,- Fr 88.000,- Fr
Figész napos bérlet 26.400,- I't 264.000,- I't
Kombindlt bérlet 30.000,- Fr 300.000,- Fr

(2) A potdij dsszege a 1988. évi . torvény 15/C §. (2) bekezdés szerint kerlil kiszabésra.

(3) A parkolas els6 15 petce 10,- Ft - azaz tiz forint- Osszeg befizetésével vehet6 igénybe.

Fordés Atila: Es a hatirozati javaslatot, amely Onolk eltt all az el6terjesztés részeként. SZMSZ-
re vonatkozd szavazas kovetkezik.
10 igen, 1 nem, 4 tartozkoddssal elfogadtuk.
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287/2017.(X11.14.) sz. Képviseld-testiiletr
hatdrozat

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilete tgy dént, hogy a Vici Polgdrmesteri
Hivatal Szervezeti és Mikodési Szabalyzatit 2018. januar 1-i hatdlybalépéssel az
alabbiak szerint médositja:

1.) A Szervezeti és Mikodési Szabélyzat 5.3.7. pontja az alibbiak szerint médosul:
,5.3.7. Mifsgaki Osgtdly — Kizteriiter Feligyelet:

- ellen6rzi a varos koztertleti allapotat,

- ellendrzi a  koztisztasigi, kozterilet-hasznalati, ebtartdsi, gépjarmiparkolasi
szabalyok betartasat,

- kivizsgalja a lakossagi bejelentéseket,

- hatdskorében fellép a jogellenes magatartast tantsits személy ellen, sziikség esetén
szankcionalja azt,

- kiadja a koztertlet-hasznélati engedélyeket, vezeti a nyilvantartast,

- kiadja a behajtasi engedélyeket,

- végzi a fizeté patkoldhelyek szabalyszerl igénybevételet és a parkolasi dij
megfizetését, valamint a potdijak kiszabasat, megfizetésének ellenbrzését.”

Hatdridd: 2018. janudr 1. Felelbs: jegyzi
8. naprrendi pont tirgyaldsa: Szersddés  parkoldsi  kizsolgalialds  elldtdsdra

Ve Viros Onkormdnyzata & a
Viirosfeleszts Szolgdltatd Kft. kizott

Fordds Artila: Nincs kiegészités. Szavazas kovetkezik.
14 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

288/2017. (X1, 14.) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozat

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testillete ugy dont, hogy az Onkorményzat a
Vici Virosfejlesztd Kft-vel kozszolgaltatasi szetzdést késson a melléklet szerinti
tartalommal a parkoldsi feladatok ellatdsira és felhatalmazza a polgarmestert a

szerzOdés alairasara.

Hatdridd: azonnal Felelbs: V'V Kfi. iigyvez. ig.

Sziinet!

Vi
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9. napirendi pont tirgyaldsa: Likvidildsi jelentés

Dr. Both Jinos: A szamokbol litszik, hogy egy év végéig egy 5-600 millios bevételre kéne szert
tenni ahhoz, hogy ne legyen gond. Ebbdl egyik biztos, hogy a feltoltés az meg fog jelenni
valamilyen 6sszegben, de viszont két fuggbben 1évé ligy van, a Karacs Teréznek az eladisabol
befolyd pénz, illetve az allami tamogatds és ezek még nem jelentek meg. Ha kiesés lesz, ugy
gondolom, hogy a likviditasunkkal komoly problémak lesznek. Van-e errdl informacionk?

Fordds Atla: Ahogy mondta alpolgarmester ur, az MNV Zrt. nyilatkozott, hogy az elévasatlasi
jogarél lemond, ez azt jelenti, hogy napokon beliil a Karacs Teréz Kollégium értékesitésébdl
befolyhat az Gsszeg, ez 162 MI‘t. Ezen kivil tdjékoztattak minket arrél, hogy kormanytilésre 150
MFt-os mtikodési tamogatast kivannak beterjeszteni, nyilvan, hogyha a dontés megsziletik, akkor
ezt is folydsitani fogjak még ebben az évben. Ugyanakkor az adéfeltltést, azt On nem emlitette,
illetve az eltérd idejl adozoknak a bevételét és az inkasszot, ezekbdl varhatdan tovabbi 250 MEt
bevételte tehetiink szett ebben az évben. igy az az bsszeg, amit On emlitett, ez kigazdalkodhaté.

Krauze Istvdn Részben a koltségvetésben meghatarozasra kertlt a Vaci Varosfejleszté egyik
tagvallalatinak az éves tdmogatisa és minden hénapban talilkoztunk azzal, hogy a Sport
Kozhasznt Kft. 10 MFt nagysagtendben kapott timogatist. Most ebben a jelentésben nem
latom, hogy mi ennek az oka, nem volt 1 sziikség?

Férdds Attila: Trasban meg fogjuk adni az erre vonatkozo igényét.
Szavazas kovetkezik.

15igen, egyhangiilag elfogadtuk.
289/2017.(X1I.14.) sz. Képviseld-testiileti
hatirozat

Vic Viros Onkorményzat KépviselS-testillete  az Onkorm{myzat likviditasi
helyzetérdl sz0l6 jelentést clfogadja.

Hatdrid6: azonnal Felelds: Pénziigyi és Add Ov.
10. napirendi pont tdrgyaldsa: Rendeletmidositis — a  koltsigretésril  s30t6

2/2017.(11.24.) s3. rendeletrd]

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Szavazas kovetkezik.,
15igennel, egyhangilag elfogadiuk.

Vic Viros Onkormidnyzat Képviselé - testiiletének
33/2017.(XIL.15.) sz. onkormdnyzati rendelete
Vic Viros Onkorminyzat 2017, évi kiltségvetésérdl szolé 2/2017.(11.24,) énkorminyzati
rendeletének moédositisdrol
(8. s3. midositds)
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Vic Varos Onkorminyzatinak Képvisel — testiilete az Alaptérvény 32. cikk (2) bekezdésében
megahatirozott eredeti jogalkotéi hataskorében, az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés f)

pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1§

Viac Varos Onkormanyzat 2017, évi koltségvetésérdl szold 2/2017. (11.24) onkormanyzati
rendelet (a tovibbiakban: a Rendelet) 2. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

Osszegek: 1000 Ft-

ban
Finanszitozasi muveletek nélkil 9413 707 23 299 9 437 006
Finanszirozasi muveletek
- Maradvany 2059 741 2059 741
- Felhalmozasi célt kiils6 forrds bevonas (éven beliili) 452 250 452 250
- Felhalmozdsi céla kilsé forras bevonas 422 639 422 639
Osszesen 12348337| 23299 12 371 636
2§

A Rendelet 3. §-dnak — bevételek — 6sszege a kivetkezdkkel valtozik:

Koltsegvetési bevételek

Telepiilési 6nkormanyzatok szocidlis és gyermekjoléti feladatainak timogatasa 7.498 cl't

Telepiilési 6nkormanyzatok kulturalis feladatainak timogatasa 1.652 el't

Helyi 6nkormanyzatok kiegészité timogatasai 1.346 elit

Mikédési céla taimogatas allamhdaztartason belilr6l 7.7139 ebFt

Mikaodési céla atvett pénzeszkozok 90 el't

Készletértékesités ellenértéke 250 eFt

Elldtasi dijak 472 eFt

Kiszamlazott dltalanos forgalmi ad6 141 eFt

Targyi eszkoz értékesités 47 elit

Felhalmozasi célt atvett pénzeszkozok 4.064 cl't

3§

A Rendelet 4. §-anak - Kiadasok — dsszege a kovetkezdkkel valtozik:

Osszegel<: 1000 Ft-

ban
5 ltségvetési £ , Valtozas utani
Megnevezés K ts ey Valtozas |, ... . tfin
féosszeg koltségvetési f60sszeg
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Finanszirozasi mitveletek nélkul 11 848 588 23299 11 871 887
Finanszirozasi muveletek

- Fejlesztést cela hitel visszafizetése (éven beliilr) 452 250 452 250
- Pejlesztési célu hitel visszafizetése 11 443 11443
- Allamhdztartason beliili megellegerés visszafizetése 36 056 36 056
Osszesen 12 348 337 23 299 12 371 636

4§

A rendelet 4. § b.) pontjainak 6sszege — miikddési kiadisok — 20.442 eFt-tal nének. A
novekedést kéltségvetési szervenként és kiemelt elSiranyzatonként az 1. sz. melléklet mutatja be.

Az (")nkorményzat miikodési kiadasait feladatonként az 1/a. melléklet részletezi.

5. §

A rendelet 4. § c.) pontjanak 6sszege — Miikodési tartalék - 654 eFt-tal csokken az aldbbiak
szerint:

Céltartalék

Intézményi tartalék -054 eF't
6. §

A rendelet 4. § £) pontjinak sszege — az Onkormanyzat beruhazasi kiad4sai — 4.064 eFt-tal

nének az aldbbiak szetint:

Foépitészi Iroda

Telepiilésrendezési eszkézok modositasa 4.064 eF't

F8mérnokség — Egyéb betuhdzasok

A kiltségvetési rendelet 7. § (6) bekezdésében Joglalt végrehajtdsi szabaly aldli felmentéssel.

MINIPARK V5 Fizetd parkolds nyilvantarté rendszer — licenc jog 2.540 eFt
MINIPARK V5 Utcai ellendrz6 rendszer - licenc jog 1.016 ekt
Szocialis bérlakasok épitése — Galcsek utca II. Gtem -3.556 eFt

7§
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A rendelet 4. § g.) pontjanak Gsszege — a Koltségvetési szervek beruhadzasi kiadédsai — 553
eFt-tal csokkennek az alabbiak szerint:
Bolcsddék és Fogyatékosok Intézménye

s értékil targyi eszkozok beszerzése -1.500 ekt

A iliséguetési rendelet 7. § (6) bekesdésében foglalt végrebagtasi szabely aldli felmentéssel.
Idések Otthona

Informatikai eszkozok beszerzése 200 el't
Kis értéki targyi eszkozok beszerzése 240 eFt
Vizmelegits tartily beszerzése 270 eFt
3. cim

A kéltségvetési rendetet 7. [ (6) bekexdésében foplalt végrehajtdsi szabaly aloli felmentéssel.
Madach Imte Miiveldési Kézpont

Szamitastechnikai eszkoz beszerzése 127 elit

A kiltségretési rendelet 7. [ (6) bekesdésében foglalt végrebaytdsi szabaly aloli felmentéssel.
Viac Varosi Levéltar

Szamitistechnikai eszk6z0k vasarlasa 110 eFt

8 §

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kévets napon lép hatalyba.
(2) E rendelet kihirdetésérdl — az SZMSZ-ben szabalyozott médon — a jegyz6 gondoskodik.

Ve, 2017. december 74.

Fordds Attila
Polgdrnester

%3
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INDOKOLAS

A rendeletmédositast elsGsorban a kozponti koltségvetéshol szarmazé forrasok, valamint
a sajat bevételek koltségvetési rendeletbe t6rténd beépitése indokolja.
Rendeletmodositast kévetden az énkormanyzati szintd koltségvetés fGosszege 12.371.636 el't

lesz, mely az alabbiak szerint alakul:

Megnevezés Osszeg (eFt)

Miikédési kiadasok 5733 438
Miikodési tartalék 2519
Altalanos tartalék

Miikodési koliségvetés kiadasai 5735 957
Felujitas 109 847
Beruhazas 5606 191
Felhalmozasi céli koleson 8178
Felhalmozdsi céli pénzeszkoz atadas 363 093
Felhalmozasi tartalék 48 621
Felhalmozasi koltségvetés kiaddsai 6 135 930
Osszesen 11 871 887
Finanszirozasi mtivelet 499 749
Mind Osszesen 12 371 636

BEVETELEK

Koltségvetési rendeletiink f66sszegét 23.299 cFt-tal névelhetjiik.

Miikédési bevételek

A miikodési bevételek osszességében 19.188 eFt-tal nének.

A szocidlis és gyermekjoléti feladatokta kapott taimogatasok Ssszege 7.498 eFt-tal
névelhetd. A szocilis agazatban foglalkoztatottak ptlékira november hénapban 6.427 eFt-ot
kaptunk. A kézépfoki végzettséggel rendelkez6 kisgyermeknevelSket megilletd bolesdei pétlék

kifizetésére november hénapra 1.071 eFt timogatist nydjtott a kézponti koltségvetés.

Az Onkormanyzat kulturalis feladatokra kapott tamogatasa 1.652 clt-tal nd a

kulturalis pétlék november havi 6sszegébdl.

Kicgészit6 tamogatisok jogcimen 1.346 cFt-tal névelhetjik az elirdnyzatot a

bétkompenzacié oktober havi ésszegébdl.
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Az Onkormanyzat miikddési céli tamogatasait 7.739 eFt-tal novelhetjik. Kozecla
foglalkoztatasra 6.339 cFt-ot kaptunk. Onkormanyzatunk 2016. évben is elnyerte a Csalidbarat
Munkahely kitiinteté cimet, melyhez 1.400 eIt timogatisban is részesiiltink. A pdlydzat
utéfinanszirozasa volt, ezért a 2016. évben jard Ssszeget 2017. évben utaltak az (")nkorményzat

szamlajara.

A miikédési céla dtvett pénzeszkozdk clSirdnyzata 90 elt-tal ndvelhetd. Az
Onkormanyzat 4ltal szervezett nyari szocidlis jellegli taboroztatds koltségeihez hirom vici
4ltalinos iskola alapitvanya jarult hozza. A Gyermekeinkért Alapitvany, a Kis Herceg Alapitvany,

a Féldvary Karoly Alapitvany egyenként 30 elit tamogatasban részesitette Onkormanyzatunkat.

Vic Viros Levéltira 250 eFt-tal novelheti a készletértékesitések elGiranyzatat, Az
intézmény koényvkiadasra palydzott. A palyazaton elnyert Osszegh6l késziilhetett el a Kisvac —
Falu a varosban c. kotet. A jelenlegi el8irinyzat nivekedés ennek a kényvnek az 6nkoltségi dron

torténd értékesitésehdl befolyt bevételt tartalmazza.

A Bolesddék és Fogyatékosok intézménye 472 cFt-tal novelheti az ellatdsi dijak
elSiranyzatit. Az elézetes kalkulicioi alapjan ellatdsi dijak jogcimen szamlizott bevételei

meghaladjik a tervezett el6iranyzatot.

A kiszamlazott altalinos forgalmi ad6 141 elt-tal né a Bolesédék és Fogyatékosok
Intézménye koltségvetésében. A ndvekedés az ellatasi dijak elGirdnyzat noveléséhez, illetve targyi

eszkoz értékesitéshez kapesolodik.
Felhalmozasi bevételek

A felhalmozasi bevételek 4.111 eFt-tal névelhetéek, ebbél 4.064 eFt az Onkormanyzat, 47

eFt a Boles6dék és Fogyatékosok Intézménye koltségvetésében jelenik meg.

A Boles6dék és Fogyatékosok Intézménye értékesitette lesclejtezett Renault Kangoo
gépjarmiivét, az ebbbl szdrmazé bevétele 47 eFt volt. Az elGiranyzat novekedés a targyi

eszkozok értékesitése soron jelenik meg.
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Az Onkorméanyzatmal 4.064 el't-tal néhet a felhalmozasi célra atvett pénzeszkdzik
eliranyzata. A Képviselo-testilet 271/2017.(X1.23.) sz. hatdrozataban dontott arrél, hogy
meginditja a telepiilésrendezési eszk6z0k maodositasi eljarasat, a Balassagyarmati ut — Kazinezy
Lajos utca — Németh Laszlé utca — rekultivalatlan drok altal hatarolt telepulésrészre, a Vic
Iskolavarosban létesitendd Multifunkeids Sport és Rendezvénycsarnok épitési telkénelk kialakitasa
érdekében. Az ezzel jard koltségek fedezetére a CBA Dunakanyar Invest Kft. kozeéld adomanya

nydjt fedezetet. A felajinlott adomdny Gsszegével novelhetjik az eléiranyzatot.

KIADASOK

A koltségvetés kiadisi oldalinak 23.299 eFt-tal torténd novelését a kozponti

koltségvetésbdl kapott timogatasok és sajat bevételek teszik lehetvé.

A Bolcsédék és Fogyatékosok Intézményének koltségvetése 2.671 eFt-tal né. A
személyi juttatasok névekedése 3.419 eFt, ebbdl 878 eFt a bolesddei potlék, 771 elt a szocidlis
4gazati p6tlék november havi Gsszegére nyljt fedezetet. Az intézmény clSiranyzat modositasi
kérelme alapjan 1.770 eFt névekedés jelenik meg, melyet sajit bevétele, illetve a beruhdzasi
kiad4saibdl térténd Atcsoportositds tesz lehetévé. A novekedés nyujt részbeni fedezetet az
intézménynél kifizetett felmentésekre, jubileumi jutalmakra. Az eléiranyzat novelés év végéig nem
fedezi a kifizetéseket, az intézmény emiatt az el6z6 honapban pétfinanszirozasi kérelmet adott be,
melynek teljesitésére a januari rendeletmédositisban lesz lehetéség. A munkaaddkat terheld
jarulékok, adok 752 eFt-os névekedésébdl 193 cFt a bolesédei pétlékhoz, 169 eFt a szocidlis
dgazati potlékhoz, 390 eFt a sajit bevételbdl, illetve dtcsoportositisbdl végrehajtott személyi
elsiranyzat novekedéshez kapcsolédik. Az intézmény beruhazasi kiaddsai 1.500 elt-tal
csokkennek a kis értéki targyi eszkozok beszerzése soron. A csokkenést azért tudta végrehajtan,
mett az eszkozok beszerzése athuzodik a kovetkezd koltségvetési évre, igy 2017. évben ez az

eléiranyzat felszabadithat6 volt.

A Szocialis Szolgaltatisok Haza kiadasai 648 elFt-tal nének kézponti forrasbol. A
személyi juttatisok eléirdnyzata 531 eFt-tal, a munkaaddkat terhel6 jarulékok, addk elSirdnyzata

117 eFt-tal ndhet a november hénapra jaré szocialis dgazati potlék Gsszegébdl.
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A Vici Csalad- és Gyermekjoléti Kézpont koltségvetése 1.686 clit-tal né. A személyt
juttatisok 1.382 elit-tal, a munkaaddkat terheld jarulékok, adok 304 elt-tal ndnek a november

hénap utan jaré szocidlis dgazati potléek Osszegébol.

Az Id8sek Otthona elGiranyzata 3.153 eFt-tal nd. A személyi juttatisok elSirinyzatin
1.585 el't novekedés jelenik meg, A szocialis agazati potlék november havi 6sszegébdl 2.585 elt-
tal novelheté az elSiranyzat. Az intézmény kérelmet nyujtott be, mely alapjan a személyi
juttatdsok elSirdnyzatit 1.000 elt-tal csokkenteni szeretné, hogy itcsoportosithassa  a
munkaaddkat terheld jarulékok, addk eléiranyzatira. Az atcsoportositisra azért van sziksége,
mett a betegallomanyok utin kifizetett Ssszegek sokkal nagyobbak a vartnl. A munkaadokat
terheld jarulékok, adodk el8iranyzat névekedése 1.568 eFt, mely tartalmazza a szocidlis dgazati
potlék utan fizetendd 568 eFt addt, illetve a személyi juttatisokbol torténé 1.000 eFt-os
atcsoportositast is. Kérelme alapjan az egyéb dologi kiadasokbol 710 elFt dtcsoportositdsit
kezdeményezi a beruhdzisi kiaddsok elSiranyzatira. A novekedés terhére két laptopot, a Radi uti
részlegbe vizmelegits tartalyt, két darab konvektort és cgy darab széritogépet visdrolna. A
beszerzésckre a régi, elavult, meghibdsodott, mar nem javithaté eszk6z0k potldsa miatt van

sziikség.

A Madich Imre Miivelddési Kézpont kéltségvetése 503 ePt-tal nd. A személyi
juttatisok 185 eFt-tal ndének, mely tartalmaz 412 eFt novekedést és 227 ekt csokkenést. A
novekedést a kulturdlis illetménypétlék november havi Gsszege tette lehetové. A csokkenést az
intézmény elSiranyzat modositisi kérelme indokolja. A személyi juttatisokbol 227 el't
atcsoportositasat kér, melybdl 100 eFt-ot a munkaaddkat terhel6 jarulékok, addk el6irdnyzatra,
127 eFt-ot a beruhazasi kiadasokra szeretne dtvezetni. A Dberuhizasi eléiranyzat terhére
laptop vasarldsat tervezi. A munkaadokat terheld jarulékok adok 191 eFt-tal nének, ebbdl 91 eFt
a kulturlis illetménypotlék kifizetése utin fizetendd adot tartalmazza. A fennmaradé 100 eFt a
személyi juttatisok elirdnyzatibol kerill 4tvezetésre. Az intézmény dologi kiaddsai nem
véltoznak, de a kdziizemi dijakbél 1.270 eFt atvezetését kéri az egyéh dologi kiaddsokra, mert az

ott megtetvezett Osszeg év végéig nem lesz elegendd.

A Katona Lajos Varosi Konyvtar eldirdnyzata 570 eFt-tal novelhetd a kulturalis potlck
november havi 8sszegébdl (személyi 467 eFt, adé 103 el't). Eldiranyzat modositasi kérelme
alapjan a személyi juttatisokbdl 650 eF't, a munkaadokat tethelé jarulékok, adék elirinyzatibol

150 eIt atcsoportositasat kéti a dologi kiadasok elGiranyzatira, szdmitégépes halozat atalakitasi
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munkainak koltségére. A leirtak miatt a személyi juttatisok eléiranyzata 183 elit-tal, a
munkaadokat terhel jarulékok, addk eldirinyzata 47 clit-tal csckken. A dologi kiaddsok

el6iranyzata 800 elit-tal né.

A Vac Varosi Levéltar kiadasai 374 elit-tal nének. A személyi juttatisok 102 cFt-tal, a
munkaaddkat terhels adék 22 eFt-tal torténd novelését a kulturdlis illetményp6tlék november
havi 8sszege indokolja. Dologi kiadasi 140 eFt-tal, beruhdzasi kiadasai 110 elt-tal ndnck sajat
bevételébdl. A beruhazasi kiaddsok noévelését azért kérte, mert két darab monitor vasarlasat

tervezi.

A Tragot Ignic Muzeum cléirinyzatai 455 eFt-tal ndnek a kulturdlis illetménypotlek

november havi ésszegéte (személyi 373 eF't, ad6 82 el't).

Az Onkormanyzat kiadasai 13239 eFt-tal nének. A mikédési kiadisok 9.829 elit-tal, a

beruhdzisi kiaddsok 4.064 eFt-tal n6nek. A mikodési tartalék 654 eFt-tal csokken.
Miikodési kiadasok

A kiyfoglalkotatds, nydri didfemunka soron 6.339 eFt-tal novelhet6 az elSirdnyzat (személyi

juttatisok 5.711 eF't, szocialis hozzajarulasi ad6 628 eFr) a feladatokra kapott timogatdsokbol.

A kdznevelési, kizmitvelddési feladatok kiadasa 1.490 el t-tal nd. Onkorményzatunk elnyerte a
Csaladbarat Munkahely cimet, ennek pénzjutalma 1.400 eFt volt, ebbdl a személyt juttatasok
eliranyzata 1.110 eFt-tal, a munkaaddkat tetheld jarulékok, addk elSiranyzata 290 ePFt-tal

novelhetd. A szocialis nyari tibor koltségei 90 el't-tal novelhetSek alapitvanyi timogatisokbél.

A feladat-ellatasi megallapodds alapjan végzett feladatok kibévilnek a wdrosi parkolik
sizemelietésével. A feladat jové évben indul, a fizetd parkolds bevezetéschez az elSkészitési
munkakat meg kell kezdeni. A végrehajtas érdekében a meglévé parkolodrik feliilvizsgalatahoz,
karbantartisihoz 2.000 eFt-ot csopottositunk at az intézményi tartalékbol.

Betruh4zasi kiad4asok

Az Onkorményzat beruhazasi kiadasai 4.064 eFt-tal novelhetéek.
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A Képviselé-testitlet 271/2017.(X1.23.) sz. hatirozatiban déntott arrdl, hogy
meginditja a telepiilésrendezési eszkozok modositasi cljdrisat, a Balassagyarmati Gt —
Kazinczy Lajos utca — Németh Laszlé utca — rekultivdlatlan arok dltal hatérolt
telepiilésrészre, a Vac Iskolavarosban létesitendé  Multifunkciés — Sport  és
Rendezvénycsarnok épitési telkénck kialakitasa érdekében. Ennek alapjan a Féépitészi
Iroda - telepiilésrendezési eszkozok modositasa sor 4.064 clit-tal né. A kéltségek
fedezetére a CBA Dunakanyar Invest Kft. kozcéld adomanya nydjt fedezetet.

Virosunkban jové évtdl fizetni kell a parkolasért. A kijelolt fizetS varakozohelyek
ellenérzését a Kozteriilet Feliigyelet fogja végezni. A feligyeleti ellendrzéshez
elengedhetetlen 2 MINIPARK V5 fizet§ parkolas nyilvantart6 rendszer (2.540 eFt),
valamint az utcai ellendtzé gépeken futé MINIPARK V5 utcai ellenérz6 rendszer
(1.016 €Ft) licenc felhasznaléi joganak megvasarlisa. Fedezetet a Fémérnokség —
Egyéb betuhdzasok — szocidlis bérlakasok épitése Galcsek utea II. iitem

el6iranyzatabol torténd atcsoportositassal (-3.556 eFt) biztosithatunk.
Tartalékok
Miikodési tartalékok

A rendeletmédositds soran a miikodési tartalékok dllomanya 654 elt-tal csokken
az intézményi tartalék soron. A bérkompenzacio oktdber havi osszege 1.346 elit-tal
noveli a tartalék allomanyat. Az Onkormanyzat miikédési kiadasai kozé 2.000 eFt-ot
csoportositunk 4t a virosi parkolok tizemeltetése feladatra, a meglévo parkoloorik

felulvizsgalatara, karbantartasira.

A rendeletmédositast kovet6en a tartalékok allomanya az alibbiak szerint alakul:

Miikodési céltartalék
2.519 eFt

1) Intézményi tartalék 2.519 eFt

Felhalmoz4si céltartalék 48.621 eFt

1.) Palyazati céltartalék

- Véc Viros Onkormanyzat belteriileti utak feldjitasa palyazat 26.471 eFt
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- Connect to water — Kapesolddj a Vizhez palydzat 22.150 eFt

polgdrmester  jegyzé

Mellékletek, fiiggelékek jegyzéke:

1. sz. melléklet Az onkorményzat és az itdnyitdsa ald tartozd kéltségvetési szervek 2017.
évi kiemelt elGirdnyzatainak modositasa

1/a. sz. melléklet Vic Viros Onkormanyzat 2017. évi m(ikodési kiadasainak médositasa
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11. napirendi pont tdrgyaldsa: Rendelelmidositas  — a  wdrosi  kitiintetések
alapitdsard! — és adomdnyozdsdrdl 53000

63/2013.(X11.13.,) s3. rendeletrdl

Ferjancsics Ladszlo. Az elottink 1évé rendeletnek igazabol az aleaja az, hogy micsoda
koltségvetés esokkenést fog a varos részérdl ez eredményezni, hogyha a jévében mas szervezetek
fogjak fizetni a Vaci Katedra és hasonld virosi alapitasa és kiosztash dijaknak a tanarok és masok
felé torténd dijazasat. in azt gondolom, hogy ez a rendeletmédosités lényegében roppant méd
lesztikiti a kitiintetés javaslas lehetSségét, hiszen ebben az van, hogy a Viaci Tankertileti K6zpont,
valamint a Centrumnak a vezetGje, tehat az altalaban 5 kitiintetett koziil 4-re javaslatot.
Kifejezetten csak a Képviselé-testiilet tagjai tehetnek javaslatot mas dijazottakra. Azt gondolom,
hogy ¢z az egész elSttiink 1évé rendelet az oktatds centralizalasira vonatkozik, amit az Allam idiig
megtett, arra még most az Onkormanyzat még ra szeretne tenni. Lényegében az ex KLIK-nek
most is IchetSsége van atra, hogy a tanarokat és a kisegité személyzetet lényegében tgy iranyitsa,
ahogy akarja a fizetéstikkel és mas juttatasaikkal bizonyos keretck kézott azt tegyen, amit akar.
Lényegében ez a szervezet is, a masik is v akar telepedni az Onkormanyzat sajat dolgaira is. Azt
gondolom, hogy ezt nem szabadna hagyni. Az egyik lehetéség az az, hogy elutasitjuk és marad az
eddigi modon, ez az évtizedes gyakorlat, hogy a varos Képviselo-testillete hatarozza meg
mindenféle megkotés nélkiil a vaci intézményekben tanitoknak a dfjazasat, kitiintetését. A masik
lehetdség pedig az, hogy az eléttink 1évé rendeleten egy kicsit valtoztatva megadjuk a lehetSséget,
pl. a vaci polgaroknak is arra, hogy a jévGben is javaslattal ¢ljenck. Fippen ezért harom hatarozati
javaslatom van, amit mindjért 4t is adok a polgarmester urnak. Lényegében az el6z6 kitlntetési,
vagy még hatilyban 1évé kituntetési rendeletinkbél emelédik at a megfeleld mondat. Tehat az
elsé hatirozati javaslatom to1lédik az elSttink 1évd rendelet 1 §-dnak 2. pontjanak az utolsé
mondata, valamint 1. § 5. pontja 1 bekezdése 4 mondattal egészul ki, ami a kévetkezdképpen
hangzik. A kitiintetés adomanyozédsira javaslatot tehet részletes indokolassal a nevelési oktatasi
intézmény vezetje, az iskola, évoda, illetve a nevelétestiilet kozossége és Vic varos polgira.
Masodik javaslatom. To1lédik a 2. § 2-es pont utolsé mondata, valamint a 2 § 3. pont elsé
mondata utin ) mondat kertl be. A kitintetés adomdnyozdsara javaslatot tehetnek részletes
indoklassal a nevelési, oktatasi intézmény vezetdije, az iskola, 6voda, a neveldtestiilet kozossége és
Vic viros polgirai. Harmadik pedig. A 3. § 3. pont elsé mondata utan Gj mondat keril be. A
kitlintetés adomdnyozasira javaslatot tehetnek részletes indokoldssal a nevelési, oktatasi
intézmények vezetdi, az iskola, 6voda, kollégiumi szék, a nevelGtestiilet kozossége és Vac varos
polgarai.

Dr. Both Jdnos: Ha ez az elSterjesztés marad és elfogadasra keril, akkor igazabdl az iskolavaros
jelleg tovabbi felszamolasa folytatddik. Fgyébként azt kell, hogy mondjam, hogy politikai
idiotizmus, hogy mi magunk, Onkorményzatiak 80 %-ban 4llamositani akarjuk az Snkormanyzati
kitiintetéseinket. Nem elég, hogy a Kormany elvette az dltalanos- és kozépiskolak fenntartasat
télink, maradtak az évodak, most pedig mi magunk feltett kézzel az dltalunk megalkotott dfjakat,
elismeré cimeket 80 %-ban allamositjuk. D6bbenetes.

FordGs Attila; A rendeletink modositasat az indokolja, hogy az Onkormanyzat mar sem
fenntartdja, sem miikédtetSje a mindenkori oktatasi intézményeknek, a létrejott Tankerilet,
illetSleg a Szakképzési Centrum az, aki czeket a feladatokat ecllitja. Nincsen formalis
kapcsolattartds, nincsen formalis informacio, ez azt jelenti, hogy mi nem tudjuk, hogy egy-cgy
adott iskoldban az adott pedagdgus milyen minéségi munkat végez. Viszont a fenntartd
kotelességének tartja azt, hogy valtozatlanul odafigycljen a pedagogus tirsadalomra és erre
vonatkozban az ismeretanyagibdl javaslatot tegyen a KépviselS-testilet felé. Egyébként ennek
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kezdeményezdje pontosan a két 4y létrejott intézmény volt. Ugyanakkor az is fondk, hogy az
Onkorményzat kéltségvisel6 legyen olyan esetekben, amikor a déntés el6készitést és a javaslatot
nem az Onkormanyzat teszi meg az elébb clmondottak alapjin. Fzért gy gondolom, hogy a
rendelet timogathaté. A véleményt nem tudom szavaztatni. Az az On véleménye. Ferjancsics
Laszl6 modositsd inditvanyait viszont igen.

3. § 3. pontjat szavaztatom elGszor, annak a valtoztatasat. Szavazas.
6 igen, 5 nem, 4 tartézkoddssal nem fogadruk el

2. § 3. pontjanak elsé mondata utdni szavaztatas.
6 fgen, 5 nem, 4 tartozkoddssal nem fogadjuk el,

1. § 5. pontja kovetkezik. Szavazas.
6 igen, 4 nem, 5 tartozkodzdssal ezt sem fogadtuk el.

Most az eredeti rendeletet eléterjesztés formajaban szavazasra bocsatom.
11 igen, 3 nem, 1 tartézkoddssal elfogadruk.

Vic Viros Onkorminyzat Képvisel-testiiletének
34/2017.(XII. 15,) onkormdnyzati rendelete a vdrosi kitiintetések alapitisdrol és
adomdnyozisdrol szolo 63/2013. (XI1.13.) sz. rendelet modositdsarol

Vac Varos Onkormanyzat IKépviselS-testiilete az Alaptotvény 32. cikk (1) bekezdés i) pontjiban
meghatirozott feladatkdrében eljdrva, tovabba Magyarorszag cimerének és zaszlajanak
hasznalatardl, valamint allami kitiintetéseirdl szdl6 2011. évi CCIL térvény 23. § (1) bekezdésében
és 24. § (9) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a kovetkezdket rendeli el

1§

A virosi kitiintetések alapitasir6l és adomanyozasitdl sz6lé 63/2013. (X11.13.) sz. rendelet
(tovabbiakban: Rendelet) 8. §-a helyébe a kévetkez6 rendelkezés 1ép:

»8.§ (1) Vac Varos Onkormanyzat Képvisclé-testillete a varosban tartésan végzett kiemelkedd
pedagogiai munka elismerésére ,,Vaci Katedra” kitiintet cimet alapit.

(2) A rendelet hatdlya kiterjed a viros kozigazgatdsi teriletén mikods valamennyi nevelési
oktatisi intézményre, azok pedagogiai alapfeladatait ellatokra. A kitlintetésben évente 5 f6
részesill, melyek kozil 2-2 f6t a Vaci Tankerilett Kozpont és a Vici Szaklképzési Centrum
jeldlgei, 1 f6t a Képvisels-testiilet tagjainak jeloltjei kozil valaszt a Képviselo-testiilet.

(3) A ,,Vaci Katedra” kittintetés: kor alaki, 100 mm 4tmér6ji bronz emlékplakett. Egyik oldalan a
varos cimere kériratban VAci Katedra”, a masik oldalin a kitintetett neve és az adominyozis
éve lathato.

(4) A kitiintetés adomanyozéja Vac Viros Onkormanyzat Képvisel§-testiilete. A dij a mijusi
Képviselo-testilet ulést kovetd Pedagogusnapon keriil atadasra.

(5) A kitiintetés adominyozasara javaslatot tehet a Vaci Tankerileti Kézpont, a Vici Szakképzési
Centrum, valamint a Képvisel6-testiilet tagjai.

A javaslatokat minden év prilis 15. napjdig lehet benytjtani a Mivel6dési - Oktatasi Ifjasagi és
Sport Bizottsag elndkéncek.
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(6) A javaslatokat a Mivelddési-Oktatasi és 1fjusagi-Sport Bizottsag véleményezi és elGterjesztést
készit a Képvisel6-testiletnek.

(7) A személyi kitintetéshez jutalom jar, melynek 6sszege a mindenkori minimalbér Gtszorose.
Kéltségviseldi a Vaci Tankerileti Kozpont, a Véci Szakképzési Centrum és Vac Varos
Onkormanyzat.”

2.§
R. 14. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»14.§ (1) Az 6nkormanyzat altal mikodetett nevelési - oktatasi intézményekben, tovabba az
egyéb véaci székhelyll nevelési - oktatasi intézményekben kiemelkedé munkat végzd,
adminisztratfv és technikai dolgozok anyagi és erkélesi elismerésére ,,Oktatast segité munkaért”
elismerd oklevelet vehet at.

(2) A kitiintetés adomanyozéja Vac Viros Onkormanyzat Képviselé-testiilete, a Véci Tankeriileti
Kozpont és a Vaci Szakképzési Centrum. A dij a majusi KépviselG-testileti tlést kovetd
Pedagdgusnapon keril atadasra. A kitintetésben évente 5 £6 részesiil, melyek koziil 2-2 f6t a Vaci
Tanketileti Kozpont és a Vaci Szakképzési Centrum jeloltjei, 1 f6t a Képvisel8-testiilet tagjainak
jeloltjel koziil valaszt a Képviselo-testiilet.

(3) A kitintetés adomanyozasara javaslatot tehet a Vaci Tankertleti Kozpont, a Véci Szakleépzési
Centrum,valamint a Képvisel6-testillet tagjai. A javaslatokat minden év aprilis 15. napjaig lehet
benyjtani a MivelSdési - Oktatasi Ifjusagi és Sport Bizottsag elndkének.

(4) A javaslatokat a Mivel6dési-Oktatasi és Ifjasigi-Spott Bizottsag véleményezi és elGterjesztést
készit a Képvisel6-testiletnek.

(5) A személyi kitintetéshez jutalom jar, melynek &sszege a mindenkori minimalbér
hiromszorosa. Koltségviseli a Vaci Tankertileti Kozpont, a Vici Szakképzési Centrum ¢és Vic
Viros Onkormanyzat.”

3.§
A R. 16. § -a helyébe a kivetkezo rendelkezések 1épnek:

»16.§ (1) Vic Viros Onkorményzat Képviselé-testillete a nevelés, oktatds terén eredményes
tehetséggondozo, felzarkoztatd munkat végzé  pedagdgusok elismerésére ,,Vac Varos
Tehetséggondozasaéit” kittintetd cimet alapit, melyhez elismerd oklevél jar.

(2) A kitiintetés adoményozéja Vic Varos Onkormédnyzat Képvisel6-testillete, Véci Tankeriileti
Kozpont és a Vici Szakképzési Centrum. A dfj a majusi KépviselS-testileti dlést kovetd
Pedagdgusnapon kertl atadasra.

(3) A kitintetés adomanyozasara javaslatot tehet a Vici Tankerilett Kozpont, a Vaci Szaklépzési
Centrum, valamint a Képviselé-testiilet tagjai. A javaslatokat minden év aprilis 15. napjaig lehet
benyujtani a Mével6dési - Oktatasi Ifjasagi és Sport Bizottsdg elnSkénck.
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(#) A javaslatokat a Mavelodési-Oktatasi és fjisagi-Sport Bizottsag véleményezi és clSterjesztést
készit a Képvisel6-testiiletnek.

(5) A Kkitiintetettek kozott 2.000.000,- Ft kerdl felosztasta. Koltségviselsi a Vici Tankeriileti
Kézpont, a Vaci Szakképzési Centrum és Vac Varos Onkormanyzat.”

4.§
(1) I Rendelet 2018. janudr 1-én 1ép hatalyba és azt kovetd napon hatdlydt veszti.

(3) A Rendelet kihirdetésérdl a Szervezeti és Mikodési Szabalyzatban meghatirozott médon a
jegyz6 gondoskodik.

Ve, zom((@m{ A Z
il

Fora'é’s Attila 4
polgdrmester ‘ ]@J’%ﬂ”l/‘ :
INDOKOLAS % —

A varosi kitiintetések alapitisardl és adomanyozasirdl sz616 63/2013. (X11.13.) sz. dnkormanyzati
rendelet felilvizsgilata szitkségessé valt, mivel Vac Varos Onkormanyzata mar nem fenntart6ja, s
nem miakodtetSje az oktatasi intézményeknek. A fentiek alapjan szikségessé valt a ,,Vaci
Katedra” kitiinteté cim, ,, Vac Varos oktatasit segitd munkaért” kitiinteté cim, a ,,Vac Véros
Tehetséggondozasért” kitiintetd cim modositasa a javaslattevok, valamint a cimekhez adhaté
jutalmak koltségviseldje tekintetében.

12. napirendi pont tdrgyaldsa: Ve Vros Onkormdnyzal Képvisels-testitletének
2018. évi munkatervének elfogaddsa

Fordds Attila: A beérkezett javaslatokat killén fogom szavaztatni, nem fogadom be.

Dr. Béth Jinos: Tisztelettel érdeklédnék, hogy a marciusi ulésen mi indokolja, hogy teljes
kampany tzemmédban 9 rendeletmédositdssal foglalkozunk, hogy lehet egyébkeént ezt
tisztességesen szakmailag el6késziteni? Bz érthetetlen.

Fordds Attila: Ahogy eddig is mindségi munka lett elvégezve, ugy fogjuk elSterjeszteni.

Matkovich Hlona: Sajnilom, hogy az 4ltalam beadott javaslatok kézil nem fogadott be egyet
sem, sajnos tavaly is igy tortént, pedig azt gondolom, hogy most idén kiilén ﬁgycltem arra, hogy
olyan ]avaslatann legyenek, amelyeknek nagyon alacsony a pénzigyi hatasa, vagy nincs is pénziigyi
hatdsa, vagy éppen a véros gazdilkodisit pozitivan befolyisolhatna. Fn elmondanim, hogy
milyen javaslatokat tettem azért, hogy ha esetleg valaki nem emlékezne pontosan ra. Osszesen 8
javaslatom volt. Az elsé javaslatom az ugye folyamatosan téma és ma is mar felhoztam, ez a Siraly
Utcai Ovoda tornaszoba kialakitisinak a felilvizsgilata és a tornaszoba befejezésének
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el6készitése, aztan januarra javasoltam, hogy a belvarosi villalkozéknak, kereskedSknek az
idegenforgalmi szezon elétt legyen egy forum, egy talalkozo, ahol elmondhatjak a javaslataikat,
hogy hogyan lchetne a Fdtér kormyékét és a Féteret ¢l6bbé tenni, hiszen folyamatosan kiizdiink
ezzel a problémaval, hogy nagyon sok a funkciotlan éptilet. Ls chhez kapcsol()dlk a harmadik
javaslatom is, a fétéri épiiletek funkeidval valo ellatisa. Iz egy picit hosszabb és bonyolultabb,
szerettem volna részletesen megismertetni az elképzelésemet képviseltarsaimmal, ezért irdsban
ezt részleteztem, erre nincsen mod most természetesen, hogy végigmondjam, de a SZAVAD
Egyesiiletnek a Facebook oldalira ki fogom tenni. A lényeg itt tulajdonképpen az, hogy az én
elképzelésem szerint az az épiilet, a Marcius 15. tér 19. ahol a Mementé Mori kidllitas van jelenleg
a Panndnia Haz és a Zrinyi utcai mizeum épiilet, amely hat eléggé méltatlan otthona gy ilyen
torténelmi mizeumnak, hogy ezeknek tulajdon képpen a funkeiéit at kellene alakitani és mivel,
hogy tervben van és igéret is van arra, hogy ez a vici muzeum negyed megvaldsulhat, ezért is
{rtam le, hogy az én elképzelésem szerint hogyan lehetne ezt praktikusan megoldani ¢és hat
természetesen arra is kitértem, hogy milyen gyljtemények vannak itt, amelyeknek a
felhasznalisaval él6bbé lehetne tenni az épiileteket, pl. azzal, hogy a Panndnia Hazban
kialakitandnk a modern galériat, tehat a vaci kottars galériat, hiszen rengeteg olyan alkotds van,
ami megérdemelne cgy nagyobb helyet, mert nem arrél van sz6, hogy rossz helyen van, csak kicsi.

Kiss Zsolt Tin azt gondolom, hogy minden évben ugye allampolgirok is intézmények is és a
képviselk is éltek azzal a lehetséggel, amit ugye ilyenkor megfogalmaz, hogy a munkatervhez
tegyenck javaslatot. Nagyon sok javaslat van ugye lefrva, amelyet On most ugye ha jol értettem,
akkor azt fogalmazta meg, hogy nem fogad be egyet se ezek kozill, csak az On 4ltal el6terjesztett
munkatendet, illetve javaslatot hajlandé timogatni. Fn azt kérmém, hogyha lehet, akkor
mindegyiket egyenként szavazzuk meg, akik itt tettek javaslatokat, hogy beépiilion ez a
Munkatervbe. Ha esetleg valamelyikkel nem ért egyet, akkor szivesen meghallgatnim, hogy
esetleg miért nem ért egyet, de hogyha csetleg azt gondolja, hogy esetleg a bizottsagok,
szakbizottsagok is foglalkozzanak vele, én azt gondolom, hogy rnindegyikct eld kell tegjeszteni
akar szakbizottsagi munkatervbe is és ott is foglalkozni kell velik és akkor nyilvanvaloan ide
bekertilnek majd a testiileti tlésck anyagaba is. Fin azt gondolom, hogy van benne olyan t8bb tétel
is, ami nem politikai szinezet(i, nem egyéb fen hangg, hanem fejlesztések kérdésérdl szol En azt
gondolom, hogy szavazzunk egyenként réluk és nézzitk meg, hogy akkor hogy dont a Testiilet, mi
az, amivel szeretne a jOvé évi testiileti anyagaval foglalkozni. Itt van Kaszonyi képviselS ur tébb
javaslata, én azt gondolom a Reformatus Fgyhaz és kornyékének rendbetételérdl litom itt a
Tankeriileti igazgat6 javaslatat, néhany mi birtokunkban 1évé vagy tulajdonunkban 1évé iskolinak
az udvarainak, illetve épiileteinek a feltjitdsaval kapcsolatosan, illetve ami elhangzott most itt akar
Matkovich képviscld tirsamnak, Ilona képviseld tirsamnak is a javaslatai is mind olyanok,
amelyek szerintem a j6v6 évi fejlesztéseknek egy fajta ivet adhatna itt varosunkban.

Matkovich Ilona: Akkor folytatnam a javaslataimat a teljesség igénye nélkill, mert nem lesz ra
idém. Javaslatot tettem az Esze Tamas Laktanya varos feloli oldalin egy sivnak a
kézmivesitésére és ott épitési telkek kijelolésére és értékesitésére, ami a varosnak bevételt
hozhatna és mivel, hogy a lakott teriilethez nagyon kozel esik, tehit elképzelhetd, hogy ott meg is
visirolnik ezeket a telkeket. Aztin a dedkvari KRESZ-park mellett, ezt mar korabban és
tobbszor felvetettem, sok kisgyermekes szild kérésére, hogy ott van egy pavilon és ott van egy
nyilvinos WC, ennek az {izembe helyezését kértem. Azon kivil pedig szintén az ottani sziilék
kérésére a kozvilagitasnak a felilvizsgalatat, mert azt mondjak, hogy nagyon gyenge ott a
kozviligitas, valamint az Gt feloli keritésnek a meghosszabbitisit. Aztin a Maddch Imre
Miivel6dési Kozpont és kornyékének rehabilitalasaval kapesolatosan, lefrtam, hogy ugyan tgy,
ahogy egyébként Gédollén és KSbanyan, ahol ugyan ez a fajta épiilet van, Miivel6dési Kézpont,
a biifének a teraszat ki kellene alakitani, ez talin nem kerillne olyan rengeteg pénzbe, ugye ez
most teljesen elhagyatott rész, ezzel azt gondolom, hogy nyiron nagyon sok kérnyékbeli lakot
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oda lehetne vonzani és a biifé talin egy picit magira taldlna és j6 bevételt hozna és érdemesebb
lenne fejleszteni. Aztan kordbbi javaslatom volt szintén, hogy a Mivelodési Haznak a bejarati
ajtajat fotocellas ajtékra kellene cserélni, ez jelentésen csékkentené az intézmény flitésszamlajat.
Szintén ennck a résznek a rehabilitaciéjahoz tartozna, hogy a Rézsakertben egy szabadtéri kondi
parkot lehetne kialakitani.

Kdszonyi Kiroly. Csak roviden az én javaslataimrol. Az elsé javaslatom ez a hosszi lejarata
kamatmentes koleson vissza nem téritendd kélesonné toreénd dtmindsitése. Bz is a presbitérium
kérése volt, a masik kettd kérésrdl én nem tudtam, velem csak ezt kézélték és tisztelettel kérik
ennek megfontol’lsat polgarmester Grtol és a Vaci Onkonnaanttol Valamint azt a
felhatalmazast én megkaptam, hogy esetleg félajanljam ezt az éptletet az Onkormanyzat részére
és kulturdlis célokra, koncertek rendezésére is presbitérium egyetértésével ugye ennck, mint egy
ellentételezéseként. A masodik az ifjusdgi onkormanyzat megalakitasa, itt a fiatalokkal, a jelenlegi
diékpolgfhmestuxd és nagyon sok fiatalemberrel egyeztettem én ugye amint tudjak voltunk
Exrden és megnéztink egy ilyen ifjisigi onkormanyzatot, tdjékozodtunk, polgarmester ur is
tamogatta ezt az utazast is tobbek kozott és a fiatalok latnak benne fantaziat. Amennylbeﬂ Onok
is el tudjak ezt képzelni, akkor én részletesen kidolgoznam ennck a javaslatat. Brden miikodik, és
nagyon jél mikédik, mintegy bevonva a fiatalokat a kozéletbe, a politikdba, sajat sorsuk
iranyitasaba. A trianoni emlékhely létrchozdsa, errdl annyit szeretnék mondani, hogy ezt mindet
sajat koltséghél dllnank, erre egyeztetések utin egy olyan tertletet szeretnék én kérni, amennyiben
ez lehetséges, ahol ez megvaldsithaté, nem nagy emlékmirél lenne sz6, amit utdna tisztelettel a
varosnak folajanlandnk, de ez az Onkor manyzat koltségvetését nem terhelné semmilyen
formaban. A patkolasi gondok megoldasa korhaz és rendeldintézet teriiletén, a mult testiileti
tilésen is beszéltiink mar és kértem jegyz8 asszonyt és koszonom is a segitségét az ott keletkezett
problémik megolddsiban és segitségében. Errdl egy parbeszédet szeretnék én inditani, gondolom
a korhaz fenntartdjaval, hogy hogan lehetne ott csdkkenteni a jelenleg is megoldatlan parkolasi
gondokat. Tehat errél szélna az én arpilisi javaslatom megolddsa, tehit egy patbeszéd az
Onkormanyzat és a kérhdz fenntartdja kozott. Ke1em hogy taimogassak ezeket a javaslatokat.

Kiss Zsolr Akkor viszont most javaslatokat is tennék, ahogy megtettem tavaly, idén is
megteszem. Sajnos tavaly is csukott fiilekre taliltam, de bizom benne, hogy esetleg birmelyiket
ezek kozill most a Testiilet esetleg be tudja fogadni és be tudjuk épiteni a munkainkba. Azt
gondolom, hogy a kialakult felszini parkols, illetve a mélygarazs kozlekedése miatt is sziikséges
lenne azt a munkacsopottot Gjra életre hivni, ami kordbban mikéddtt a varosunkban, ugye ez
Kozlekedési Munkacsoportnak hivtuk, amely 4t tudnd gondolni, hogy mely utcakat kell esctleg
egyiranyusitani, forgalmat valtoztatni benne, egyaltalin hogyan kell a belviros rendjét ugy
alakitanunk, hogy ez élhetébb és biztonsigosan kozlekedhetd legyen. Javaslom 2018. 1. héra ezt
beiktatni. Alkor a misodik ilyen pontom az az lenne, hogy azt gondolom, hogy Vacon a Duna-
parti kerékparat siralmas 4llapotban van, én azt gondolom, hogy baleset- és életveszélyes, viszont
vannak még megépitendd kerékparutjaink, gondolom, hogy februarban targyaljunk errdl, nézzik
at, tekintsiik 4t, hogy milyen pélyizati lehetéségeink vannak, mib6l tudnank feljitani a meglévé
kerékparatjainkat, ami rossz allapotban vannak, illetve hogyan tudunk djakat épiteni. A harmadik
ilyen javaslatom az pedig a parlagfiives terilletek felszimoldsanak témaja lenne, nagyon sok olyan
teriilet van varosi teriilet is, ahol nem tudunk kelléen helytllni a parlagfi irtis teriiletén. Fin azt
gondolom, hogy a 4. hénapban tehat aprilisban vagy szakbizottsag, vagy pedig testiletben nézziik
at, targyaljuk meg ennek a lehet8ségét, milyen egyéb rendeleteket, mit kell médositanunk ahhoz,
hogy ne legyen patlagfiives teriilet Vic Belvarosiban. Van még egy, amit szetetn¢k folvetni, ez
pedig ugye folyamatosan minden egyes kampanynal ugye téma a vaci hid lehetSsége, vagy témaja,
azt gondolom, hogy ne engedjiik el, vilasztasi év jon, hitha megint el6keril az, hogy lehet vaci
hid, én azt gondolom, hogy januar, februdrban januitra tennék javaslatot, de inkibb legyen
februdr, hogy tudjuk elékésziteni, vici Duna hid lehetéségeivel napirendet kéne alapitanunk.
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Fordds Artila: Meg kell, mondjam, hogy Onre jellemzd ez megint ez az egész kezelése ennck a
jové évi munkatervnek. Egyfel8l hangulatot kelt arra vonatkozoan, hogy nem fogadtuk be tavaly.
Minden egyes alkalommal lehetdsége van Onnek 6nallé képviseldi inditvinyként akér
eléterjeszteni a bizottsagokban és a Testilet felé. Mindenkinek egyébként, hogyha nem kertil a
munkatervben elfogaddsra. Ugyanakkor, ha munkatetrven barmit viltoztatunk, akkor hisztérikus
rohamokba csap at a hozzdszolds, amit nem szeretnék, ezért gondolom azt, hogy az credeti
munkaterv, ami a Hivatal munkarendjéhez igazodik, azt kell elfogadni az sszes tobbi témakért
pedig kérem, hogy az elSterjeszté éndllé inditvanyként vagy akdr a bizottsig elndkével epyiitt
dolgozva az anyagot terjesszék el6. Onnek ki lett killdve ez november honapban. Mindenki
irasban megadta, On most folall és széban mert ugye ezt is meg lehet Onnek tennie, elkezd itt
kiilénbozé médositd javaslatokkal élni. Gondolom, hogy ezekre vonatkozdan irasban clkészitette
az anyagot és gy kivinja hozzam elterjeszteni? Akkor kérem, tegye meg. (Bekiabalds.) Nem kell
atkiildeni nekem. Nem. Irasban. Kiss tr igy kezelhetetlen. Miért kell ezt az anarchiat dllandéan az
On részérél generlni? Azt mondja meg. Mindenki megértette azt, hogy irasban elterjeszti a
médosité javaslatait, erre On most a munkaterv tirgyalisanal folall és elkezdi szdban
elétetjeszteni. De ha mar 6tféle dolgot elSterjeszt, akkor legalabb az a minimum lett volna, hogy
frasban elkésziti igy, ahogy ezt Ferjancsics Laszl6 szokta és oda adja az embernek, hogy kezelhetd
legyen az egész és Ugy szavaztathassam. Ugyhogy most technikai sziinetet rendelek cl. Kiss trnak
le fogjuk a javaslatait gépelni és ezt kovetéen tudom majd szavaztatni.

Technikar sziinet!
Petd Tibor nem tér vissza a Képviselb-testiilet iilésére. (14 £5)

Fordds Attila: A m6dosito javaslatokat kronoldgiai sorrendben foltéve szavaztatom.
2018. januar hénap Kiszonyi Karoly urnak javaslatat szavaztatom.
5 igen, 3 nem, 6 tartézkoddssal nem fogadruk el,

Matkovich Ilona asszony javaslatat szavaztatom.,
6 igen, 5 nem, 3 tartézkoddssal nem fogadtuk el,

Vic-Als6vérosi Reformétus Missziéi Egyhazkézség Presbitériumanak javaslatat szavaztatom.
5 igen, 1neim, 8 tartézkodissal nem fogadtuk el

e

Petd Tibor visszatér a Képviseld-testiilet iilésére. (15 £5

Verebély Akos tankeriileti igazgato javaslatat szavaztatom.
7 igen, 2 nem, 6 tartdzkoddssal nem fogadtuk el,

Kiss Zsolt javaslatit Kézlekedési Munkacsoportra vonatkozoan szavaztatom.
5 igen, 4 nem, 6 tartozkoddssal.

Iis ugyan igy a Vac Duna-hid lehet3ségét januari munkatervre vételt szavaztatom.
6 igen, 3 nem, 6 tartézkoddssal nem fogadtuk el,

Februar hénapban. (Bekiabatss) Hat mind a kettSt egybe szavaztattam. Februdr hénapban
Kaszonyi Karoly képviseld ar javaslatait szavaztatom.
6 igen, 4 nem, 5 tattézkoddssal nem fogadtuk el



9

Matkovich Ilona javaslatit szavaztatom.
6 igen, 6 nem, 3 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Verebély Akos tankeriletl igazgatd javaslata keriil szavazasra.
7 igen, 3 nem, 5 tartozkoddssal ezt sem fogadtuk el,

Kiss Zsoltnak teszem fol a kerékpartra vonatkozo javaslatat és a kozépfejlesztésekkel
kapcsolatos javaslatat, amit februarra szeretne.
6 igen, 4 nem, 5 tartozkoddssal czt sem fogadruk el.

Miérciusi hénapban Kaszonyi Karoly képviselS ar javaslatat szavaztatom.
5 igen, 3 nem, 7 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Matkovich Tlona asszony javaslatat.
6 igen, 5 nem, 4 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Vaci-Alsévirosi Reformatus Misszidi Egyhazkozség Presbitériumanak javaslatit szavaztatom.
5 igen, 2 nem, 8 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Bs akkor Kiss Zsoltnak atnézve, marciusra nincs javaslata. Aprilisi javaslatok. Kaszonyi Karoly
elndk ur javaslatat szavazzuk.
6 igen, 4 nem, 5 tartozkoddssal nem fogadtuk el

Matkovich Ilona asszony javaslatat szavazzuk.
6 igen, 6 nem, 3 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Verebélyi Akos tankeriilet igazgatd Or javaslatat szavaztatom.
6 igen, 3 nem, 6 tartézkoddssal nem fogadtuk el.

Kiss Zsoltnak patlagfiives tetliletekre vonatkozé javaslatit szavaztatom.
6 igen, 3 nem, 6 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Mijus. Matkovich Ilona asszony javaslatat szavaztatom.
6 igen, 6 nem, 3 tartozkoddssal nem fogadtuk el,

Verebélyi Akos tankeriileti igazgatd javaslatat szavaztatom.
6 igen, 3 nem, 6 tartozkoddssal nem fogadtuk el.

Kiss Zsoltnak teruletcserére vonatkozd javaslatat szavaztatom.
6 igen, 4 nem, 5 tartozkoddssal nem fogadtuk el

Janius hénapban Kiss Zsoltnak van az utakra vonatkozo javaslata. Szavazas kovetkezik errél.
7 igen, 1 nem, 7 tartézkoddssal nem fogadruk el.

Moys Csaba juliusi javaslatat szavaztatom.
2 {gen, 4 nem, 9 tartozkoddssal nem fogadtuk el

s Moys Csabdnak szeptemberi javaslatat szavaztatom.
3 igen, 4 nem, 8 tartozkoddssal nem fogadtuk el,

Most a hatirozati javaslatomat az eredeti munkatervet teszem fol szavazasra.
9 igen, 3 nem, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.
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hatirozat

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete tgy dont, hogy a KépviselG-testiilet
2018. évre vonatkozo munkatervét a melléklet szerint elfogadja.

Hatdtid®: folyamalos Felels: polgdrmester, jegyzd
13. napirendi pont tdrgyaldsa: 2018. évi ellenirzési terv jovihagydsa

Fordds Artila: Szavazas kovetkezik.
154gen, egyhangilag eclfogadtuk.

292/2017.(XII.14.) sz. Képviselo-testiileti
hatdrozat

Vic  Varos  Onkormanyzat  Képvisel6-testilete a  Magyarorszag  helyi
onkormanyzatairdl szolé 2011, évi CLXXXIX. tv. 119. § (5) bekezdése alapjan
jovahagyja a 2018, évi ellendrzési tetvet az clStetjesztésben foglaltak szerint.
Felhatalmazza toviabbd a polgitmestert, hogy az év kozben indokolttd valo, az
ellendrzési tervben nem nevesitett vizsgalatok elrendelésére a jegyzé Gtjan javaslatot

tegyen.
Hatdridd: folyamatos, ill. 2018. dec. 31. Felelbs: jegyzd
14. napirendi pont tdrgyaldsa: Ingatlanrész ingyenes haszndlata

Fordds Attila: Nincs kiegészités. Szavazas kovetkezik.
14 igen, 1 tartézkodissal elfogadtuk.

293/2017.(X11.14.) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozar

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testillete Ggy dont, hogy a Vici Tankerilet
részére a 357,6 m” Ssszterilletdi helyiségek ingyenes hasznélatit biztositja a Vic, dr.
Csanyi krt. 45. sz. alatt talalhat6 irodahaz 1. emeletén. Tovabba felkéri a Gazdasagi
Hivatalt, hogy az ehhez kapcsolodo tizemeltetési szerz6dés modositasat készitse el.

Hatdridd: folyamatos Felels: Papa Liszlo G vezetd
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15, papirendi pont tirgyalisa: 2017. évi kiiliigyi beszdamold, 2018. évi kiiliigyi
fery

Fordos Attila: Szavazas kovetkezik.
12 igen, 3 tartozkoddssal elfogadtuk.

294/2017.(X1I.14.) sz, Képvisclo-testiileti
hatdrozat

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 2017. évi kulugyi eseményekrdl sz616
beszamolét elfogadja, és a 2018. évi kiiliigyi tervet jovahagyja.

HatdridG: azonnal Felelds: polgdrmester
16. napirendi pont tirgyalisa: Ve Vizgmit SE tnlajdonosi hoszdjdrulds férése

Ferjancsics LidszIo: Azt gondolom, bar siitgSsséggel osztottak ki, nagyon megismerni azért nem
volt médunk, hogy ez ugyan az a medencebdvités lenne, amirdl a KépviselS-testillet korabban
egy par honappal ezelétt targyalt. Nem art6l van sz6? Akkor szeretném, hogyha elmondani az
elbterjesztd, hogy ez melyikre vonatkozik.

Fordds Attila: Tgen, helyben kiosztott, Onnek kétség kiviil igaza van. Lehet, hogy nem volt
elegendd id6 ra, de ezt 2015-ben mar egyszer a Képvisel6-testiilet elfogadta, ez az uszodiban a
25 m-es medence mogott 1évd teriilet, ami 8 m széles ugye a 25 m-es, 4 métert még kapnanak egy
kismedencére lehetéséget a Szovetség minden koltséget fizet. Erre vonatkozd tobbletkoltség
pedig minimalis, némi klérfelhasznalds és viz felhasznalassal 1-2 MFt-ba mérik ennek a tovibbi
koltségét, iizemeltetésben tajékozodas szerint. A siirgsségnek oka pedig ahogy el tudtik olvasni,
vagy nem, ahogy mondtam, hogy december 31.-éig 4ll rendelkezésre ez az 6sszeg, amibdl ezt meg
tudjak epiteni.

Kiss Zsolt Ugye ez mir volt tobbszdr is egyébként eléttiink, ez az anyag, még Sport bizottsigi
iilésen. Akkor még ilyen kérdések meriltek f6] és nem tudom, hogy ezeket azért atnéztiik-c vagy
rendbe tudtuk-e rakni, hogy 6ltdz8szekrény, levegShémérséklet ugye mert itt kisebb gyerekekrdl
van sz6, ugye egészen pici, az Gszasoktatisnak ilyen néhany éves gyerekekrdl van sz6, hogy ezeket
a feltételeket is tudjuk-e biztositani, mert nyilvanvaldan ezck alapfeltételei kell, hogy legyenck ha
ilyen kisgyerekekrSl beszéliink. Nyilvanvaléan minden fejlesztést egyébként meg timogatnunk
kell.

Fordds Attila: Természetesen minden egyéb tovdbbi beruhazas jarulékosan biztositva lesz.
Szavazast rendelek el a hatdrozati javaslatrdl.

15igen, egyhangilag clfogadruk.
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295/2017.(XII,14.) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozat

Vic Varos Onkormanyzat Képvisclo-testiilete Ggy dont, hogy tamogatja a Vici
Vizmi SE tervezett fejlesztését a vici 3147 hrsz-0 6nkormdnyzati ingatlanon, azzal
egyetétt, biztositja, hogy az ingatlanon a kedvezményezett a beruhazast megvalositsa.
A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a hozzajarulas technikai
jellegi médositasat sajat jogkérben megtegye.

Hatdrido: azonnal Felelds: polsarmester; Miiszaki O.mb.ov.
17. napirendi pont tirgyalisa: 1 perces reagdldsok

Firdds Attila: Fgy percben reagilhatnak az clézd tlésen kérdést feltett képviselSk, akik nem
fogadtak el a kérdésre adott valaszt.

Dr. Both [dnos: Ketté vilaszra mondtam nemet. Az egyiknél rikérdeztem, hogy a
kézszolgiltatisi szerz6dés felmonddsa kapcsin a Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft-nél a
tovabbi zavartalan feladatellitishoz szitkséges intézkedések mit jelentenek? Leirtak, hogy
tajékoztattik a kijelolt hulladékgazdilkoddsi regiondlis szervezetet, hogy jelen dllapot szerint 2018.
aprilis 19-ig tudja clvégezni a feladatit a kft-nk, és késziljon fel az esetleges hulladékszallitasi
tevékenység atvételére 2018, aprilis 19. utan, illetve tegyen javaslatot egyiittmikodésre. Innen egy
konkrét dolog hidnyzik, hogy ez a Zo6ld BIG egyrészt nem a mi nonprofit kft-nket, mint
alvallalkozéval veszi 4t ezt a tevékenységet, akkor igazabdl kitiresedik tevékenység oldalrdl ez a kft
és nyakunkon marad minden addssigaval. Erre viszont nem irtak semmit, hogy erre hogyan
késziiltiink f61? Mert erre is £6l kell késziilni sajnos a legrosszabb esetben. A kévetkezonél egy
elég régi kérdés volt, hogy egy sulykorldtozasi tablat allitjdk, hogy kihelyezték a kiilteriileten az
indulé oldalon, meg a végén is, én egyébként elég sirin jarok atra, egyik helyen megvan, ha
vették volna a firadsigot és megnézik, a felsS részen, tehat ahol vége van az ttnak, ott nincs
tabla, tehat valotlansagot allitottak.

Fordds Attila: Ferjancsics Lasz16 3 kérdésben. (New ¢l a reagalds jogdval.)

Kiss Zsolt: Legutdbb azt kérdeztem meg és most is meg fogom majd ezen az tilésen is kérdezni
és czért nem tudom elfogadni a vélaszt, hogy Ondk szerint jarhato-c, balesetveszélyes-e Vic
varosiban a Duna-parti szakaszon talilhatd kerékpdrut, teljes egészében, hosszaban? Fzt az egy
mondatos, illetve kétmondatos valaszt kaptam, az egyeletlen uttest jelz8 tiblikat kordbban mar
kihelyeztiik, az adott ttszakasz hasznilhatdsiginak mindsitése nem tarsasagunk feladata. Nem
tudom clfogadni és azt szeretném megkérdezni, hogy ki az akkor, aki mindsiti, vagy akkor miért
raktak ki egyaltaldn olyan téblakat, ami az egyeletlen uttestre felhivja a figyelmeket. Tehat vagy ez,
vagy az. Ha kiraktak tiblat, akkor nyilvan valamilyen feladata van a varosunknak, illetve a
Virosfejlesztének ezzel kapesolatosan. Akkor gondolom az is feladata, hogy mondjuk egy adott
utszakasz életveszélyes, balesetveszélyes, le kell-e zarni, nem kell-¢ lezdrni, vagy egyaltalan milyen
intézkedéseket kell ezzel tenni. Jathatatlan sok helyen, egyszeriien Dbalesetveszélyes és
életveszélyes a kerékparat. Kérem az azonnali intézkedést.
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18. napirendi pont tirgyalisa: Napirend utdni hozzdszildsok
g e

Fordds Attila: Kérem a tisztelt KépviselGket, hogy ezen részben hozzaszolasaikat tegyck meg,
kérdéseket a kovetkezd napirendi pontban fogalmazzak meg.

Balkovics Péter. Napokban a kezembe kertlt egy Vac és komycke kozéleti tajékoztatd cimi
Gjsag, most nem tudom, kesztyi nélkiil jottem, de azért szivesen hiuztam volna, ugyanis ez egy
szennylap. Végtelen primitiv szerkesztési mod, hazugsagokra épuld, a kozvéleményt befolyasold
rossz iranyba sugallé szennylap. En nem tudom, hogy Advent id8szakaban van aki élelmiszert
oszt, adott esetben tobb tonnat, amibdl egyébként nem maradt egy darab sem ..., masok pedig
szutykot szornak a deakvari teriileten. Vannak, akik léggombot osztanak. Tehat kilonbézoek
vagyunk. Ln azt gondolom, hogy ebben az idészakban, legyen szent ez az Onék életében is,
barmennyire ateista partnak a tagjai, de mégis azt mondom, hogy egy kis énkontrollt gyakorolva
probaljanak énmagukra figyelni és a csaladjukra. s azt gondolom, hogy ha err6l a szemétrdl van
20, amit itt a kezemmel fogtam, megkérem majd Krauze urat, hogy kézen fogva sétiljon velem
f6l Deakvarra ¢és szedjik Ossze a szemetet. Hogyha ebben partner, azt megkoszonném, mert a
lakossag fel van hiborodva ezen.

19. napirendi pont tirgyaldsa: Képiseldi kérdések

Fordds Artila: A 3 perces kérdés urin a szoban adott valaszra a kérdést feltevé képvisel6nek
1 petchen viszontvalaszra van lehetdsége.

Dr. Béth J4nos: Tul sok kérdésem van, ezért csak kett6t teszek 01, a tobbit inkabb irasban. Az
elsé kérdésem az lenne, amivel szerintem az Ugyrendi Bizottsagnak is kéne foglalkozni, hogy nem
egyszet fordul az elS, hogy kideriil, hogy aki valaszt ad, akinek kiszignaltik, az nem illetékes és
lényegében akkor nem kapunk valaszt. Kérdezném én, hogy hogy megy ez az Onkormanyzatnal,
hogy ki szortirozza a most is elhangz6 kérdéseket, hogy kinek kell valaszt adni? Egyébként erre
legjellemz6bb példa, hogy a holdingnak odanyomnak mindent, aztan a felérdl kideriil, hogy a
Fémérnokség a felelSs, aztin a Fémérnokségnek is kitesznek jo néhany kérdést, 6 pedig azt irja,
hogy a holding a felelSs és valaszt pedig nem kapunk. Tehat Ggy gondolom, itt azért kéne az
Ugyrendi Bizottsagnak foglalkozni, mett a képvisel8i kérdés komolysigit kérdSjelezi meg ez az
elosztasi gyakorlat. A masik kérdésem. Kérdezem a polgarmestert és Balkovics Péter képviselGt,
hogy mivel ezen titulusaikkal {rtak ald azt az irasos tajékoztatot, melyen burgonyaosztasra virtak
viciakat, hogy honnan volt az osztott krumpli és husara? Hol vették, kitdl, és ki kapta ezeket az
élelmiszereket? Kérdezem ezt azért is, mert a CBA-nak ez a testiilet most mar sokadik hatalmas
engedményt teszi, az egész véletlentil az osztogatis szinhelye is egy CBA tizletnél volt.

Fordds Attila: Az én nevem azért keriilt, miutin a poziciémnal fogva minden egyes meghatirozé
kérdésben oda szokott kertilni, én ezen nem vettem részt én adomanyt vittem Székelyfoldre és
Csangofoldre, tgyhogy én érdemi valaszt erre Onnek nem tudok adni.

Balkovics Péter. Koszonom szépen, hogy Béth Janos is ennyit foglalkozilk velem, szinte mar
csaladtag vagyok, majdhogynem édes gyermeke, bar az nem lehettem volna, de tény, hogy én
azért vettem részt az adomdnyok osztisiban, mert én vagyok a képviselé abban a korzetben.
Nem mi szerveztuk az adomanyok beszerzését, kérdezze meg az illetékest, aki szervezte. Mi a
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szétosztasban segitettink és valdban tobb tonna élelmiszer kertlt kiosztasra. Az, hogy kiknek
adtuk, az vaci lakcimkartyahoz volt kétve valdjiban, de a sorok kigyoztak, azt tudom mondani és
cz nem a mélyszegénység miatt van.

Ferjancsics Ldszlg: Flég furcsa, hogy fogalmuk sines, hogy kinek a burgonyajat, meg hésardjat
osztottik. Kérdezem Balkovies Pétert és a polgarmester urat, hogy odatették a neviiket, hogy
Onok burgonyat fognak osztani. Kinek a burgonyajat osztottak? Valaszoljak meg. Fgyuttal
érdeklédom az irant is, hogy Balkovics Péter képviseld ur szemtaniként jelen volt-e annal a par
héttel ezelétti, most mar 2 hénappal ezelStti balhénal, melyben a sajté allitdsa szerint vaci
képviseldk lehettek érintettek, és amely Ggyben egy szomszédos megye rendérkapitanysaga folytat
nyomozist? Végre vilaszolja mir meg, hogy ott volt, vagy nem volt ott? Balkovics ar azt
mondjik, hogy egy lakossigi forumon arrdl is beszélt fonn Dedkviron, hogy ha valaki O,
méshogy fogalmazom, mint O pityokasan litta, annak egy havi dszteletdijat felajanlja. gy
jelenlévd vaci polgar kérdezi, hogy a képviseldi, vagy a teljes onkormanyzati szférabél kapott, azaz
kb. 400 ezres tiszteletdijat, javadalmat ajanlja-e fel, amennyiben ilyesmi jelzés érkezik? Kérdezem,
hogy varosunkban van-e fik kézterileti iiltetésére vonatkozd kérelem beadasara rendszeresitett
formanyomtatvany? Kérem, tajékoztassanak arrol, hogy az elmult években mely helyekre kértek,
illetve mely helyekre adott a jegyzé fatiltetési engedélyt? Fs kérdezem azt is, hogy a Polgarmesteri
Hivatalban van-e jelenleg f6kertész? Erdeklddéssel figyeltem az utburkolati jeleknek a felfestését,
melyek minGségérdl hit megoszlanak a vélemények. Na most ez a felfestés par helyen nem
sikerilt tdl rézsasra, tobb helyen a mashol kb. 13 cm széles savelvalasztd csikok 20 centiste
sikertiltek, van ahol enyhén szolva is cafrangos lett a szélik., Talany szamomra, hogy miért
festették fel a gyalogatkelShelyek el6tt a zarévonalat néhol 3, mashol 4, vagy 6, megint mashol
10 m hosszban? Kérdezem, hogy ugyan ezen zirévonal a gyalogatkeld helyek elétt miért maradt
el egy Dozsa Gyorgy uti és egy Budapesti fout atkelShelynél? Kérdezem, hogy milyen terv, vagy
koncepcié alapjan festették fel ezt ott, marmint ezt a kerékparos jelet, illetve a Vam utcaban?
Kérdezem tovabba, hogy az a kerékparos nyom jel a Naszaly tton hogy lehet az, hogy mar el van
kopva? Kérdezem azt is, hogy jeleztek-e a kivitelezd, vagy kivitelez6k felé mindségi kifogdsokat?
Ha igen, akkot kérem szépen, hogy tovibbitsik felém ezeket. Lis kérdezem azt is, hogy
kozlekedésmérnok részt vett-e a felfestések tervezésében, ha igen, akkor ki volt az?

Fordés Arala: Az SZMSZ-Gnkbol szeretnék felolvasni egy részletet a kérdéssel kapesolatban. Az
dnkorminyzat hatdskirébe tarlosd servesets, mifkidési dontés b5 eldkésites jellogit felvetés wagy tudakogddds. A
kérdésre a Képuiseld-testiilets iilésen, vagy legkésébb 30 napon beliil irdsban kiteles vilaszt adni a megkérdezeit.
Ez az egyik, tehdt ezen kérném elgondolkodni minden kérdést foltevé képviselonek. A masik,
hogy nagyon érdekes, hogy van egy miiszaki kivitelezés, amely hat a dontéshozokon tal nyilvan a
miszaki osztilyon, illetSleg a kivitelezn szimon kétheté médon torténik meg, mégis valaki
késztetést érez arra, hogy ezt is Ggy irja le, hogy a forddsi éraban, azért melléknévi képzével, hogy
csupa kisbetlivel irhassa le a nevemet, nem el6szot. Gyermekkorom kedvenc ifjasagi regénye volt
Molnér Ferenc Pal utcai fidk cimd muve, ahol az igazi hés az volt, akinek késbetﬁvel irtak a nevét,
nem pedig a mindenkori nagybetiinek és nagybetlisnek mondott hésok. Irasban fog valaszolni
akkor f&mérnok 1r a tobbi kérdéste.

Matkovich Ilona: Fn két helyre szeretném felhivni a figyelmet, clég régéta méir nagyon mély
kityd van és egyre mélyebb a SPAR kijovetelénél, tehdt ahogy a SPAR-bdl kijovink a
korforgalomban, ott van egy nagy katyd, amit j6 lenne minél el6bb kijavitani és ugyan ilyen, sét,
egy egészen nagy siillyedés van a Honvéd utcabol kijovetelnél, tehat ahogy a Honvéd utcibol
atmegyunk a I'l6tian utcdba. Es amikor mar sztirkil, télen, akkor ezeket nem lehet jol észrevenni,
tehét balesetveszélyes. Aztan szintén egy régi dolog, t6bb utciban most igy hirtelen harom utea
van, ahol sokat jirok és litom a Gaspatik utca, a Koztarsasag at, és a Mizeum utca, ezek az
elzard csapfedelek hianyoznak. Ez nagyon balesetveszélyes, hiszen a jarda kozepén vannak ezek a
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lyukak és hogyha valaki a sététhen nem latja, akkor balesctet szenvedhet ezektol. Viszont ezt nem
tudom, hogy ez a Varosfejlesztének a kompetencidja-e, de hogyha igazgaté ur elmondja, hogy kit
kell megkeresni, akkor megketesem emiatt. Aztin az Apor Katolikus Féiskola sarkanal van cgy
kézlekedési tabla rad, ez is egy régi dolog, gondolom valamikor levagtik, mert mar funkcidjar
vesztette és egy olyan 30-40 centis magassdgban ott maradt ennek a csonkja. Szintén a jardan van
ez a csonk. J6 lenne azt a részt ott valahogy kiegyenesiteni.

Fordos Artila: Trisban.

Krauze Istvdn. 1dén aprilisban mar feltettem azt a kérdést a Varosimdzs Kft. vezetSjének, hogy
vajon milyen gondolatoktél vezérelve tintetik fel egyesck neve elétt rendszeresen a doktori
végzettségre utald jelzést, illetleg hat masoknal miért nem? Akkor irasban azt a valaszt kaptam,
idézem: @ sajtdban ditalanos gyakorlat, bogy a doktori cim Jelzést jobbira csak akkor tiintetiiik fel, amikor az
adotl személy sxakieriiletére és nem a képviselgiére vonatkozik. Ellenben politikeuskint, kigszereploként egy, vagy
nem ¢ szakleriiletre vdgd eseményre keriil reflelorfénybe, nem s3okds kiemelni et a titutust. Két kép van itt
eléttem mind a kett6 az Elektro Szignal hirad6jibdl van kiollézva. Az egyiken a felirat dr. Rétvari
Bence parlamenti allamtitkar, a masikon Both Janos képviseld MSZP. Kérdezném Kegyes Zoltan
tigyvezetd urat, hogy fél év multan is kévetk, gyakoroljak-e ezt a koncepcidt, vagy bizonyos
leendd korméanyparti jogi végzettségli képviselSk esetében kivételt tesznek-e?

Fordos Attila: Trasban fogunk vélaszolni etre is.

Kiss Zsolt: A holding felé intézném a szavaimat, illetve kérdezném télitk. Kiilteriileti utakon
fellsészliltlink-e a hoé eltakaritiasra? Nagyon bizom benne, hogy pozitiv vilaszt fog majd adni
nckem, ha szoban, szoban, ha irasban, irisban. Nagyon szeretném, hogyha nem lenne
fonnakadas. A kezdeti havazasnil, ami most ugye mar cgyszer megjelent a véarosunkban, a
kiiltertiletck sajnos most is kimaradtak abbdl, hogy helyreallitsuk, takaritsuk azokat a teriileteket.
Kérem, hogy nagyobb figyelmet forditsunk ezekre a teriiletekte. A mésodik ilyen, a tdzifa osztas.
Szeretném felhivni akér televizidn keresztil is mindenkinek a figyelmét, hogy annak idején ugye
kezdemeényezéstinkre elindult egy tlizifa program, ami ebben az évben is hl’ istennek folytatddik,
van ra sziikség, nem is kevés, nagyon sok riszorulé van, akinek még van lehetésége, jelentkezzen
a szocialis osztaly minden ilyen embernek segit maximalisan, innen is koszoném nekik egyébként
azt a munkat, amit ezen a teriileten elvégeznek. A Radi uti aszfaltozdsta kérdeznék ra
polgarmester trtél, hogy annak idején, amikor az egyik felét sikerilt leaszfaltozni, akkor arra volt
igéret, hogy a masik fele is megtorténik. A masik fele most olyan dllapotban van, mint amikor az
egyik felét leaszfaltoztak anno, tehat id8szerd lenne nagyon, hogy mondjuk jarhatd 1t legyen a
Radi uton. Kérném azt, hogy vizsgiljdk meg, és hogyha lehet, akkor a jové évi koltségvetésben
tegyen erre forrast, legyen jarhaté a Radi Gti utszakasz. Ismét megkérdezem, irdsban is kérnék
vilaszt ra, hogy mikor lesz gyalogatkelShely a Kosdi uti és Dedkvari fasot talilkozasiban, vagy
csomopontjaban? Nagyon nagy sziikség van rd, id6s emberek nem tudnak atkelni egyik oldalr6l a
masik oldalra ahhoz, hogy mondjuk féljussanak a kérhizba. Tébben jelezték, kérném, hogy
valamit kezdjink ezzel a téméval. Bs akkor egy koszonom a végére, szeretném megkoszonni a
Hivatal minden dolgozéjanak, jegyz& asszonynak, polgirmester Grnak, a virosvezetésnek és
minden képviselStarsamnak az idei munkajat, ugye ez az idei év utolsé tilése, mindenkinek aldott,
békés, boldog Karacsonyt kivanok és egy sikeresebb 2018-as évet, mint a 17 volt.

Férdds Attila: Hova tetszett mondani a gyalogatkelShelyet? Oda a Kosdi dtra? Hu, de jé, hogy
mondta, mert eddig nem gondoltunk rd. Fémérnok ar akkor ezen tdl legyen szives ezt kiemelten
és Kiss Zsolt nevéhez flizve, ha egyszer valaki folfesti, akkor tegylink még mellé egy tiblat is,
hogy egyébként nem lett volna itt gyalogitkelGhely, ha Kiss Zsolt Gr nem mondja egy testiileti
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tlésen legalabb 6tszor. Izt kérném szépen ezt elkészitent. Iingedélyeket a tablihoz beszereztetni
képviselS ar részére.

Kiszonyi Kiroly: I'gy Gombason ¢él6 kollégamnak a kérését, kérdését szeretném tolmdesolni
jegyzd asszonyt is megkérem ¢és Balkovics képviseld urat is megkérem, hogy segitsenck ennek az
tgynek a megoldasaban. Kolléga mar t6bbszor jelezte, hogy a Patakvélgyi Gt és kornyékén
nagyon elszaporodtak a vaddisznok. Tehat félnek, anyagi karokat okoznak, este, sotétedés utan,
hajnalban még sGtét van, félnek a gyerckek mar kimenni. Fn annyit képvisels Grnak mar jeleztem,
kértem a segitségét az tigyben és megkdszondm szépen, hogyha tovabbi Iépéseket is tesz, annyit
tudtam kideriteni, hogy kapitany urnak, illetve hit a vaci Renddtkapitanysignak a segitsége is
szilkséges ehhez az UgyhOz, valamint a teriileten illetékes vadasztarsasig a Vdcdukai Szikra
Vaddsztarsasag, amiben a f6vadasz 1r, vagy nem tuclom, hogy milyen megnevezéssel majd holnap
tesz egy kisérletet ott a helyzetnek a felmérésére. O azt javasolta az itt él6knek, hogy vegyenek
vadriasztot, ennyi volt az elézetes javaslata, ezt mar megtették az ott lakok, hatastalan. Nagyon
szépen kérném képvisels urat és a jegyzd asszonyt, hogy prébaljuk meg, hogy az ott édk
biztonsagban érezzék magukat. Lisetleg ha képvisel6 ur igényli, akkor az tdriembernek az
clérhetéségét is megadom, hogy tudja felvenni vele a kapesolatot, vagy jegyz6 asszonynak is, hogy
Sk tudjak elmondani a pontos részleteket, €s nagyon szépen megkoszonom a segitséget.

Kriksz Istvin: Tisztelt Krauze Istvin doktoti cim szakértd urtdl szeretném megkérdezni, hogy
milyen kéltséghol adtak ki ezt a szellemi terméknek nem nevezném kiadvéanyt? Bs mivel a kisvaci
polgarok is azt kérték, hogy ez ne keriiljon be a postalidajukba, nem kivancsiak erte, inkibb
szivesebben vettek volna egy kardcsonyi tidvozlSlapot. s azt szeretném még megkérdezni, hogy
Krauze Istvan mivel az impresszumban O van jegyezve, hogy ez egyediili termékként allitotta eld,
vagy volt hozza partsegitség, esetleg segitd a balkéztdl, jobb kéztdl? Mirmint etrdl a jobb kéztdl,
ott On kériil, tehat kérném szépen, hogy nevezze meg a tarsait, hogy kinek, vagy vallalja be, hogy
ez a sajatja, mint ahogy rairtik. En szerintem Onben ennyi joéindulat nem szorult, tehdt biztos,
hogy kapott hozza segitséget. Javaslom, hogy ennek az aribol vasaroljanak krumplit €s azt
osztogassik ezen Gton, modon aldott kardcsonyi tinnepeket kivinok Onoknek is, és mindenkinck.

Vicy Kdroly. Dgy kérdésem lenne. A Nogradi utca, Vaci Pal utca sarkan valamilyen cég
felbontotta az aszfaltot, az utburkolatot, ez altal nem lehet azonnal bekanyarodni gépkocsival,
csak egy ilyen ipszilont megtéve. Szeretném megtudni, hogy melyik cég végezte ezt, mert nincs
teljesen elvégezve, nincsen kirakva tabla, hogy ez most ELMU, vagy DMRV altal végzett munka?
A misik pedig, abban kérném a segitséget, hogy a Kosdi ut mivel atkerilt a kozutkezel6hoz és hat
hogyha az id6jaras Ggy hozza és clég sok ho esik, és az elolvad, akkor a Kosdi uti vizes arkok azok
sajnos tele vannak zoldhulladékkal, illetve az oda besodort potral, amibél ugye sar lesz. Fzt kérné,
hogy jelezzék feléjik, hogy egy takaritas keretében el kellene onnan tintetni. Ez dton fejezem ki
készonetemet a Varosfejlesztének, minden kérésemet ebben az évben teljesitették, sok sikert
kivanok nekik a tovibbiakban. A polgaroknak pedig aldott kardcsonyi iinnepeket és boldog Gjévet
kivanok. Is szeretném folytatni azt a kezdeményezésemet, amit a mult évben, hogyha olyan
allapotok allnak el6, mint a malt év decembetében, hogy hittelen nagy mennyiségli ho esik le és
olyan egyedulalls, idés, vagy beteg polgirok vannak, akkor nyugodtan hivjanak és segitségikre
fogok sietni.

Fordds Attila: Krauze Istvan ur 1 percben reagalhat.
Krauze Istvdm Kriksz Gr kérdésére valaszolva, el6bb olvasott fel egy részletet polgarmestet ur is

az SZMSZ-bd), tehat élni kivanok ¢én is azzal a képviselSi jogommal, amit az SZMSZ, biztosit,
irasban fogok valaszolni.
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Fordds Artila: Fgyébként nem biztos, hogy ez a jo modszer, hogy itt olyan Ujsagokat mutatunk,
amely esetlegesen nem ajinlott a kozvélemény figyelmébe, de hit véleménynyilvanitasi szabadsag
van. Mindenki mondjon és beszéljen és nyilatkozzon mindenrdl, biraljon. Hala istennek, hogy
ilyen jogallamban élink.

Balkovics Péter. Neg kell jegyeznem, hogy holnapi napon egy sportdelegacié megy Karpataljara
és mivel az elmilt évben tértént ott egy haldleset, ezért adomanybol t6bb szazezer forint értékh
defibrillatort fognak vinni. Is megjegyezném azt is, hogy 2014-ben négy mentéautét vittink
Karpataljara. En azt gondolom, hogy ennek az id6szaknak ezeket a cselekedeteket kell ]cllcmc7n1
illetve az elmilt évben tdzoltéautdt, valamint egy kazant szillitottunk a testvérvarosunkba. Fon azt
gondolom, hogy ugyan gy, mint az élelmiszeradomany, vagy a ruhaosztas, ennck az idSszaknak
ezt a tevékenységet kell jellemeznie. Csak hitha megmarad ebbdl a par gondolatbol valami, igy
kivinok Onoknek aldott, békés innepet, minden vaci polgirnak és az Onkormanyzat
dolgozdinak készonom az egytttmilkodést.

Fordés Attila: Tin is kivanok varosunk valamennyi lakosdnak aldott békés Kardcsonyt és
sikerekben gazdag Gjesztendét. Bele értve a nagyérdemil baloldali ellenzéket is. Zart Glést
rendelek el.
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