JEGYZOKONYV

Késziilt Vac Viros Onkormanyzat Képviselé-testilletének 2017, jilius 13.-4n megrastort
ilésérdl

lelen vannak Balkovics Péter, dr. Béth Janos, Ferjancsics Laszld, Fordds Attila, Kaszonyi
Kiroly, Kiss Zsolt, Kovies Agnes, Krauze Istvan, Kiiksz Istvan, Matkovics Ilona, Mokinszky
Z.oltan, Steid! Levente, Vacy Karoly

Mephivotrként vett tészt az iiléscn: Deikné dr. Szarka Anita jegyzd, dr. Grmela Judit aljegy 6,
dr. Zsidel Szilvia a Jogi Osztdly vezetSje, Nagyné dr. Spicgelhalter Renata a Jogi Osztaly
osztalyverctd-helyettese, Kokény Szaboles a Pénziigyi és Add Osztily vezetdje, Espir Pérer a
Miiszaki Osztily vezetSje, Mohdesiné Dim Rita az Intézményfeligyeleti és Human Oszualy
vezetdje, Szaszné Kertész 1ldikd az ]ilpitési Osztaly mb. vezetSje, Bodzasné Boka Szilvia a
Szervezési és Tajékoztatisi Osztily vezetdje, Kokény Krisztan az Lllendizési Osztaly veretdje,
Benyd Balazs a Vici Varosfejlesztd Kft. Ggyvezetdje, dr. Varga Borbala a Vagyonhasznositast
Részleg vezetSje, Volgyesi Viktor a Tavhd Kft igazgatdja, Z4abd Fdina a Sport Kft. digyvezetdje,
valamint a sajtd képviseldi.

Férdss Artila: Tisztelettel készéntdm a mai tilésen megjelent Képviseld-tarsaimat, a meghivott
vendégeinket, a megjelent allampolgarolat.

Megallapitom, hogy a mai ulésen a 15 képviscldbdl 13 jelent meg, igy a testileti Glés
hatdrozatképes.

A jegyz8konyv hitelesitésére fellérem: Kovacs Agnes és Krauze Istvan képviselSket. Koszénom
szépen. A hitelesités varhato idSpontja az jilius 24.-ci hée

Helyben kerilt kiosztasra:

- Balkovics Pétet és di. Both Janos kérdésére adott vélasz;

- 10, 11, 13. napirendi pontokhoz Gazdasagi bizottsagi hatarozatok;

- 13, mapirendi ponthoz Virosfejlesztési bizottsagi hatdrozat;

- Téjékoztatd a Vaci Virosfejlesztd Kft. vonathozasaban kialakuit fizetésképtelenséggel
fenyegetd helyzetrdl

- a3, napirendi pont cldtesjesztése Karacs Kollégium hasznositasa;

- a 14. napirendi pont elSterjesztése Fogaszati szandéknyilatkozat;

- a 15, napirendi pont clStetjesztése Haziorvosi szindéknyilatkozat

Kérdezem az 1628 tlésen kérdést feltett képviselSktdl elfogadjak-¢ a kérdésckre adott valaszt:
Balkovics Péter (1 kérdésben): 1gen

Dr. Béth Janos (4 kérdésben): 10 kérdésem volt, abbol 9-et nem fogadok el.

Fetjancsics Ldsz1o (4 kérdésben): 4 nem

Kriksz Istvan (1 kérdésben): igen

Matkovich lona (2 kérdésben): ...

Aki nem fogadta el a vélaszt, annak a napirendi pontok végén lehetdsége van lérdésenként egy
petees reagalisra.
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NAPIREND BEOTT:

a.) Jelentés a lyart hatdrideii baldrozatok végrebajtdsirdl

Dr. Béth Jinos: A kérdésem az 164/2017.(V1.22) sz. hatdrozattal kapesolatos. Itt eldvasdrlasi
jogrol van sz6 a 083, illetve 20371 hrsz-u ingatlannal kapesolatban. A szdveg itt gy sz0l, Vac
Viros Onkorméanyzat Képviselé-testiiletnek hatirozata megkiildésre keriilt a kérelmezd részére.
A tartalmat nem tudom, hogy mi az, mest elég cllentmondasos helyzet alakult ki Fmlékszem az
eldzG testiileti Glésen volt egy modositsd javaslatom, azt nem fogadtik el, utina a hatarozau
javaslatot sem fogadtak el A hatarozati javaslatban pedig az volt, hogy elévaséilasi jogaval nem él
a testiilet, nem vasarolja meg. Eut leszavazta, mert leszavazta, akkor pedig élni kell az clévasarlasi
joggal. Ezért kérném, hogy a vételi szandékkal kapesolatos iratot azt kiildjék meg nekem.

Fordds Artila: Jogszerl dontést hoztunk és a hatdrozat megliildésre keriilt. Szavazas kovetkezik.
10 igen, 1 nem, 2 tartézkoddssal elfogadtuk.

174/2017.(VIL. 13.) sz, Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat KépviselG-testilete  tudomasul veszi a 153 /2017,
156/2017, 158/2017, 160/2017, 163/2017, 164/2017, 165/2017, 166/2017,
167/2017, 168/2017, 170/2017, 171/2017, 172/2017, 173/2017, 7-23/2017, Z-
24/2017. sz lejart hatéridej{i hatdrozatokedl sz610 jelentést.

Hatdridd: azonnal Felelds: poldrmester

b.) Jelentés a képriseldte, bigotlsdsi tagok ilésrd! lorténd ldvolmaraddsdrdl 2017, jinins hinap

(Nincs hozzdszolds.)

¢.) Tdjékostald a leart &5 ag dirubdzolt haldskorben hosolt bigoilsdg dintéseksrd!

Fetjancsics Ldszlg: A Virosfejlesztési Bizottsdg jontusban elvetette clkésziilt tervet atra
vonatkozdan, hogy a Plac bejaratanal a Koztarsasag Ut és Rév koz talalkozasanal egy kouzlekedési
csomopont kertiljon kialakitasra, mely egyébként legaldbb is az cléterjesztd szandéka szerint
segitené a megfordulast. Kérdezem a Bizottsig elndkét, hogy mi volt az oka, hogy egyik megoldas
sem nyerte el tetszésiiket, ugyanis gondolom ez a két elkészilt terv pénzbe kerilt a varosnak.
Kérdezem, hogy kinck az 6tlete volt ez az elvetett csomdpont, illetve annak a megtervezése,
milyen forrdsbdl és mennyit koltdttek erre a tervee, amely ezek szexint, mivel a Bizottsag
elutasitotta, kidobott pénz lett? Tébb mint egy évvel ezeltt sziiletett atruhdzott hatdskérben a
szakbizottsdgban arra vonatkozdan hatirozat, a szdma 56/2016., hogy a sejcet lakételepen, illetve
kérnyékén lakott teriilet, valamint sebességkorlatozd és veszélyt jelzd kéznuti jelzétablak kertilnek



kihelyezeésre. Kérdezem, hogy miért nem helyezték ki ezeket a tablakat a holding és az oszely
miért nem hajtotta végre a hatdrozator, miért kell a sejceieknek és az agra sportoloknak még
mindig a sziguldozd ehergépjarmiveket elviselni? Atruhazott hatiskorben a Gazdasigi Bizottsig
t6bb alkalommal déntéit dnkormanyzat lakasok bérléinek szerzédésének a meghosszabbitasardl.
Szeretnék egy tajckoztatast kapni amrdl, hogy az clézé négy éves, wvalamint a jelenlegi
Snkormdnyzati ciklusban volt-e olyan eset, amikor nem hosszabbitottak meg a szocidlis, vagy a
piaci alapt bérld szerzédését? Ha volt ilyen, akkor szeretném kérni, hogy az crre vonatkozd
bizottsagt hatarozatot kiildjek meg,

Dedkné dr. Szarka Anita: Fonck az anyagnak tajékoztaté anyagnak nem része az, hogy a
Viarosfejlesztési Bizottsag hatarozatait boncolgassuk, tekintettel arra, hogy egy dontés akkor, ott
sziiletett, ezeket a kérdéseket a bizottsdgi Glésen kell feltenni, tulajdon képpen, hogy ki volt a
megrendeldje, ki az clSterjesztGie, illetéleg kinek volt az Stlete. Ami pedig az 56/2016.-0s tavalyi
hatarozatot illeti, én azt gondolom, hogy 2017.-ben nem targya egy idei tajékortatdban tavalyi
hatirozatokat felemlegetni.

Fordds Artila: Az clsd kérdésre adott vélasz, dmérnok urral ketten javasoltuk azt, hogy czt a
kialakult forgalmi helyzetet valamilyen megolddssal probiljuk orvosolni, bizonydra On is
tapasztalta azt, hogy a Megillni tllos! tibla ellenére a totkolatban nagyon sokan megéllnak és a
Volanbusz jelezte egyébként szoban is a fémérndk ar felé, hogy vannak olyan esetek, amikor nem
tud behajtani a "Gtésre, mert olyan forgalmi dugdk alakulnak ki. Nines megfordulasra Ichetéség,
behajtanak a kis utcaba, tolatnak és olyan tumultudzus jelenctek vannak, ami indokoltta tette ast,
hogy ezt a forgalmi helyzetet attekintsiik. Mi abban maradtunk a frakcionkkal, hogy a mélygarazs
itaddsaval parhuzamosan megprobaljuk Gjbol ennek a csomoépontnak a haszndlhatésdgat
megteremteni, illetSleg ezzel Gsszefiigpésben, ha emlékszik, tervezés alatt van a stllyedd
oszlopoknak Is 2 megvaldsitasa, ennck az oszlopoknak is a kihelyezése sszefiiggésben van azzal,
hogy ezt a csomopontot at tudjuk-¢ egy kvazi korforgalomma épitens. Hat ezek egymassal
Gsszefliged folyamatok, miszakilag s egymasra ¢pild folypamatok, ezért tortént eanck a tervezése.
Természetesen akceptalom azt, hogyha a bizottsag alkalmasint ezt leszavazza, én azt hiszem, hogy
ennelc a kezelésével kapesolatban mindenféleképpen okos dontést kell hozni. felen napirendnél
viszont nem Iehet kilén napirendet inditani barmilyen témdban, ezért kérém szépen, hogy a
feltett kérdésre a Bizottsag elnéke frasban valaszoljon. Tehat ne etre tessék valaszolni most.

Kriksz Istvdrr Csak annyi lenne a valaszom, hogy foglalkozik vele a bizottsag, kétféle verzis volt,
nem fogadta el a bizottsag, vissza fog jonni a bizottsag elé ezen kérdés, a piac elétti forduld.

Ferjancsics Liszld: Polgarmester Ur, kdsz0ndm szépen a valaszit, éppen azést kérdeztem, mivel
atruhdzott hataskémél vagyunk, a bizotsdgok atruhazott dontéseirdl szoléd  tdjékoztatonal
vagyunk, éppen ezéit szerintem mind a hdrom kérdésem jogos. Készéndm szépen polgarmester
urnak, hogy megvilagitotta és az egyik kérdésemre megadta az aranylag részletes valaszat, Magam
ts egyetértelk vele ¢és oriilok, hogy polgirmester Gr és fémémok Gr ezt kezdeményezte és
foglalkoztak ezzel az Uggyel. Az, hogy a beterjesztett médon, vagy mashogy, de valdban ezt a
ketesztezSdést az abban kialalkult problémalat valahogy orvosolni kell. Oriilék, hogy a bizottsig
clndke valaszolt 13, hogy evvel még fognak valaszolni, hiszen a bizottsagi jegyz8kdnyvhél ez igy
cgyébként nem deril ki, hogy vissza szeretnének rd térni. Csak az derdlt ki beléle, hogy
leszavaztak a betetjesztett dolgot. Ettdl figgetlentil én azt gondolom, hogy ennél a napirendnél
lehetdségem van és jogom van arta, hogy czeket a kérdéscket feltegyem, Ondknek pedig
kételessége, hogy a tébbi kérdésemre is valaszt adjanak, dgyhogy varom irasban az Osszes
kérdésemre a vilaszt.



Fordds Astila ‘Vermészetesen, ezt meg fogjuk adni. Azt gondolom, hogy cgy lakashelyzen
kérdésnél mindig mérlegelni kell a viltozo korulménycket. Hgyébként is a szocialis alapy lakasokat
5 évenként feliilvizsgalidk, hogy a joposultsig fenn all-c. Fs egyébként az is gyakorlar a mostani
munkactépiac valiozasal miatt, hogy tobben clmennek kulféldre dolgosni és liresen hagyjak a
szocialis lakasaikat. Tehat hogyha raszorubtsdg valtozik és jogi értelemben valaki elveszti a
raszorultsigit, mert tulajdont szetez, haszonélvezeti jogot szerez, sth., akkor egyszerlien indokolt
az, hogy ¢z a szerzodés ne kerliljén meghosszabbitdsta. Nem tudom konkrétan melyik tgyrdl van
526, de természetesen Gsszegezni fogjuk a kérésének megfelelden a valtozasokat.

d.) Tdjékostatd a jelentdsebl bermbdsdsekrol — 2017, jilins hénap

Dr._Both Jdnos: Az clsé kérdésem az a Flmii-vel kapesolatos 6/a, 6/b. pontban szerepld
egyeztetésrol szolna, ugyanis itt azt irjak, hogy 6.-4n ez megtortént, tehat egy héttel czeldtt volt,
hogy mi volt ennck az eredménye? Masrészt pedig mult testiilet: Gilésen nem kaptam vilaszt az
M2 felbévitése kapesan az M2 ¢s a régl 2-cs kozottl Szddliget utani Ssszekotd szakasszal
kapcsolatban, hogy, hogy 4ll ez az gy, mert ugye a Dunakeszi lobbi az erds volt, a micnke
gyvenge. J6 lenne, hogyha itt is valami biztatd informaciot kaphatndnk. 57-es pont az nehezen
értelmezhetd ugyanis az van, hogy értékearak (konyvtar, levéledr, értéktar, sth.) ¢s a széveg az, a
terv elkészult, engedélyexés folyik. Trt mirdl van szd?

Espdr Péter Ttr a képviselS-testitlet a kdnyvrar liftjére biztositott annak a feltjitdsira biztositott
fedezetet és ennck a munkai folynak, illetSleg a nyertes vallalkozd a tervezést, kivitelezést cgyiitt
villalta, a tervezés elkészilt. Az enpedélyeztetése 1d6 kozben megtortént, tehat nekem mar a
birtokomban van a lift engedélye is. Az intézményvezetSvel fogunk egyeztetni a nydr folyamdn,
hogy pontosan mikor kezdjik el a tényleges beépitését, vagy a feldjitasat a liftnek, hogy az
szeptembetre, ha lehetéség van, akkor ol tudjon készilni. Az Elmii-s cgyeztetés az valdban
megtdreént, agy néz ki, hogy a C telepen lévd szolgiltatdk eredményesen lobbiztak az Elmii-nél
az & részitket tekintve, ugyanis ott kosdbban arrdl volt sz6, hogy nem adta be mindenki az
enesgiaigényét Ggy, ahogy megigérte itt a ket eldzetes egyeztetésen itt a hazban, megigériék de
mégsem adtik meg, ezért az Elmi kiszdmolta, hogy a maradvany, tehit a kevesebb szolgalrarast
igénybe vevs cégnek mekkora sszeget kellene fizetni, ez pedig gy tdl magas volt. Most a
helyszinen kint jarva egy alternatfv megoldast talaltunk, ami kéltségét telintve még elfogadhaté a
vallalkozoknak és a viros is ezt tdta timogatoi. Fzzel kapesolatosan megirtuk a mi
észrevételinket, most az Elmi-nek a nagy kozpontja vizsgalja azt a lehetdséget, hogy ne a
kozterileten legyen az elosztdszekrény, ahogy eddig ragaszkodtak hozzd, hanem az attél 10 m-re
lévé épiiletnél, ott a gumisndl, ahol az egy olyan parkolohely egyébként, ami magantulajdonban
van, de kézforgalom céljira meg van nyitva, hogy engedélyezni fogjak oda azt a bizonyos
méréorak elhelyezését és akkor e tekintetben a 6/a-val rend van. A banyanal is kint voltak a
kollégik végigjartik azokat a foldes utcikat, ahol a DDC Kft. szolgaktat jelenleg villamos cnerpiat
és az Elmt pedig vallalta, hogy megtervezi és lekéti a DDC haldzatedl, tehat 4f hdlbzatokat fog
kiépiteni akkor, hogyha a HES?Z szerinti szélesitéseket, vagy telekalakitdsokat a varos
szorgalmazni tudja, lletéleg el tudja érni, de hit ez a mdsodik része az egyeztetésnek azért az egy
hosszadalmasabb folyamat lesz. Az M2-es felbSvitéssel kapesolatosan a 2135-6s at, az amit a
képvisels ar emlitett, jelenleg nincs semmilyen tovabbi informdciénk, mint az, hogy az Unié nem
timogatta ezt a 2135-0s Gsszekotdt pedig az Allam sajat biidzsébd] kivanja megfinanszirozni
kiilon az M2-es felbdvitésérdl. Tehdt ezt egy ) kozbeszerzési eljardssal fogja intézni Voltam az
utiigyi hatGsagnal Pesten és targyaltunk ott a vezetSvel, 1f vezetdie van annalk is, mérmint az utas
szakmanak és veliik targyalva megipértck, hogy felgyorsitjak annak a bizonyos volt szeméttelepen
ketesztiil haladé 2135-6s Gtnak a problematikajat, illetSleg azt az eljdrast.



Kravze Istvdn Hirom témakorben szeretnék kérdezni. Az egyik a Mavelddést Kozpontnak a
felgjitisa. Azt olvasom, hogy a Madich Imre Muvelddési Kozpont nem kivan ¢ni a felbjitds
lehet@séggel, annak palyazatival. Ami azért is furcsa szamomra, hiszen jo a¢hany testilett Glésen
felmetiilt az, hogy milyen jellegli miszaki problémdk vannalk a Mivelddési Kézpontban, pl. Tezdrt
vizesblokkok, felijitisra vard vizesblokkok, nyildszardkkal vald problémalk, aztin csctlegesen
légkondiciondlé  berenderzésnek  a  beszerelése, nem  beszélve mondjuk a  szinhazterem
megkozelitesere hat valamilyen lehetéség megtetemtése mozgaskoriatozottak szdmara. Kérdésem,
hogy miért nem kivinnak élni ilyen palyazati lehetéségekkel? A masik az Grfelyjitasok. Sajnalartal
olvastuk, hogy a 9 db utca feldjitasira benyijtott palydzatunk nem nyert timogatist és ez 4ltal
onrészt s képeztink, tehat nem tudjuk czcket az utcdkat palyazad dton feljitani. Kérdésem az,
hogy van-e esctlegesen b. terv, hogy milyen tovibbi lehetdségek vannak, hiszen ezck az urcik
tényleg feldjitista virnak. En ugyan sirgdsséggel benyijtottam egy hit cléterjesztést arra
vonatkozdan, hogy a mar elkiilénitert 6nrészt hogyan lehetne itr felhasznalni, bizom benne, hogy
napirendre is kerill ezen az Glésen. A harmadik témakor az a mizeum tomb. Immaron, ha jdl
emlékszem a harmadik honapja kertil elénk az, hogy a mazeumot kotelezték a Gordg templomon
levé hat galambtrtlck megtisztitasira. Kérdés az, hogy hat, ha ennyi id8 alatt nem tortént semmi,
van-¢ esetleg olyan IchetGségink, hogy szankcionalds, tebdt valamilyen Dbintetd, Dbirsigold

szankcidval élhetunk-e?

Fordds Atela A kéliségvetésiink jelenlepi kondicidi nem teszik lehetévé, hogy bizonyos késdbb
elvégezhetd feladatokat elGre soroljunk. Ennck okin még akkor is, hogyha kotelezden irnak clé
nekink feladatokat, kénytelenck vagyunk a fizetési lehetéségemk indokin ezeket késébbre
halasztani. Ami a fizetéssel kapesolatos likviditdssal kapesolatos, a likviditasi jelentésben ¢l fogom
mondani, hogy milyen valtoztatasokat probalok kezdeményezni, térvényi modositdsban, amelyre
dontéshozdkat orszaggyllési képviselSket probalunk majd magunk mellé dllitani. A Mivelddési
haz felGjitasdval kapcsolatban pedig annyit tudok mondani anélkil, hogy elre szaladnék, it 1s a
torténetben, hogy Kormdny elétt van, a wacl Mivelddési hdz teljes felyjitdsara vonatkozé
elSterjeszics, ez valoszinlsithetSleg még chben a honapban targyalasra keril és onnantdl kezdve,
hogyha ez kedvezd elbiralast kap, akkor minden megnyugtatoan tud rendezédni. Jelen pillanatban
a mivhazzal kapesolatban itt tartunk.

Ferjancsics Laszlo. Korforgalomra vonatkozdan kérdeznék ra, ugye a Kosdi atira. A
koltségvetési tendeletmddositds mostani tartalma szerint az elektromos téltéallomasol kiépitésére
a Kosdi 0t kotfotgalom kialakitisata szint Osszeghdl ismét az elbterjesztés szerint 3 MFt-ot
kivinnak elvenni. Ugye a mélygarazsra juniusban ugyan innen mar atcsoportositottak 23 Ml't-ot.
Kérdezem, hogy akkor ezt most Ggy kell érteni, hogy ebben az évben teljesen feladtak-e a Kosdi
utl kosforgalomnak a megvaldsitasat? Hiszen az ott 16v6 pénz is, ha jol latom a most frissen
kiosztott cléterjesztés szerint is részben, vagy teljes cgészében 4t lesz csoportositva. Attérve az
drvizvédelemre. Ugye a hatékony arvizvédelemnél azt olvashatjuk, hogy Ikészil a miszaki
dokumenticié. Ennek kapesin kérdezem, hogy ebben szerepel-¢ mar, elddlt-e véglegesen, hogy
milyen magas lesz a killonbozd helycken az a bizonyoes mellvéd sor, amit lakossagi férumon is
bemurattak, illetve elddlt-e az mar véglegesen, hogy mulyen burkolatot fog kapni, hogy fog
kinézni, milyen szinben fog pompdzni, vagy éppen mennyire lesz cstiinya ettél? Szeretném kérni
arra vonatkozoan is a tdjékoztatisukat, hogy az éves fenntartasi koltsége, és a muikédeetési
kéltsége mennyi lesz az arvizmentes években ennek az elkészilé mobilgatnak? A Belvaros feldl a
kerékparat, ahogy elét a Gombas patakot, elfordul ugye délnek. [z a pont jelenleg nines aszfaltos
uttal Gsszekotve a Diadal térrel. Van egy kb, 100 m-nyi szakasz, ahol nincsen aszfaltos rész. Ezen
a tészen lchetne egyébként egyedul szilard utburkolath vton megkdzeliteni a Foldvary teret a
kerékpar trdl, ugye innen utina lényegében szilird dton nem lehet csak Szédligeten
megkdzeliteni, lletve a Belvirosban mar csak a Bajesy tton. Szeretném kérdezni, hogy az
arvizvédelmi projektnek része-¢ ¢z a 100 m-se utnak az aszfaltozdsa, vagy valamilyen mds szilird
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butkolattal vald cllatasa, illetve, hogy fogjak-c ezt szerviz utként haszndlni az épithezdsnél? A
Stadionra attérve. A mdrciusi szurkol6t ankéton Petd Tibor ar kijelentése szerint, idézem: 600
MIt-of uyest a felndil csapator mikidietd Kft. ene a cilra, agaz a Stadion Jebigitdrdra. Pel is vette a varos az
ehhez szitkséges jelentds onrészt biztositd hitelt. Megjegyzem, tortént mindez annak cllenére,
hogy tavaly janiusban szintén az alpolgdrmester Or egy kozosségl oldalon azt irta, 1dézem:
Uppanakkor sseretninm lerzigesmi, hogy a 600 Moy koliségpetést eltitzoltnak érsem. Kérdezem, hogy
Petd Tibor alpolgirmester 1r, aki jelenleg egyébként nincsen jelen a teremben, mire alapozta azt a
kijelentését, hogy a Vac FC mir megnyerte, mult iddben a 600 MFt-ot a Stadion feltjitdsara?

Fordds Artilz: Alpolgirmester trnak cimzett kérdéseit tovabbitani fogjuk, irasban fog valaszt
kapni ra. A mobilgit kéltségeire vonatkozdan értelem szerden csak annyit tudok mondani, hogy
arvizmentes idészakban lesz egy tirolsi kéltség, annak a koltségel jelen pillanatban nem kertiltek
meghatirozdsra, nyilvdn a raktdrozds és a hozza kotddd fel nem osztott koltség az, ami itt
megjelenik. Az Atcsoportositisokkal kapcsolatban On pontosan tudja a koltségveidsnck a
gyakotlatat, minden évben van egy kéltsépvetési terviink, majd egy elfogadott kdlségvetésiink,
amit az élet rendszeresen atir. Mast ne mondjak ugye a mikodéshen, hiszen a bevételek és a
kiadasok nem egy id6ben keletkeznck. A fejlesztésekben tgyszintén vannak olyan tigyek, amelyek
elérehaladottabbak, vannak olyanok, amelyek mi hibankon kiviil lelassulnak. Tlyen jelen
pillanatban 2 Kosdi uti csomoépont is, az utolsé informdcidm az, hogy mint a minisztériumnak,
mint pedig a kozutnak megirtuk az aktvdlis levelinket, amelyre én nem tudom, hogy kaptunk-e
érdemi vilaszt? Nem kaptunk érdemi valaszt. Hz azt mondatja velem, hogy az crre szant Osszegek
atcsoportosithatdak, hiszen nem haladunk ott ebben az tigymenetben, ami indokolttd tenné, hogy
ezt a fedezetet ott hagyjuk. Abban az csctben, hogyha felgyorsulnak az események a Kosdi ati
csoméponttal  kapesolatban, akkor értelem  szerflen cgy misik  clbirdnyzathbdl  tudunk
atcsoportositani ide pénzeket. Le nem maradhatunk, és ezért van szitkség arra, hogy a mostani
testitleti tilésen is czeket megtegytik az aktualis feladatellatds érdekében.

Fetfancsics LiszIo: Nem tudom, nem fgy fogalmazott, én gy értelmezem, hogy akkor idén nem
fog elkésziilni nagy valdszintséggel a Kosdi utl kétforgalom, lévén mar erre a kdltségvetésben
korabban rogzitett t3bb tzmillié forintot mir onnan kikerult, illetve a mai lésen még kikerl. A
tobbi kérdésemre, amelyeket polgarmester r nem emlitett, arra szeretném kérni majd irdsban a
vélaszukat, illetve szeretném még azt megkérdezni, hogy harom hete kértem és a polgarmester Ur
megigéste, hogy megkildi nekem az akkor dltala bejelentett mélygardzsra vonatkozo szerzGdést,
illetve annak az clektronikus mdsolatat. Szeretném kérdezni, hogy mi annak az akadalya, miért
nem fehetett harom hét alatt beszkennelni és elektronikusan elkiildent? Gondolom nem kell ezt
titkosan kezelni, és ha mar megigérte, akkor taldn holaap mar a postafiGkomban lathatom ezt.

Fordds Attila Mindent el fogok kovetni, hogy ¢z gy legyen, clnézését kérem, megigértem,
természetesen semmi titok nincs benne. S talan akkor emlitsik meg megint azt, hogy a teljes
vételar kifizetéste kerilt, az [\FA Osszegére vonatkozo hitelelbirdlasunk kedvezd volt, hitelt is
gyakorlatilag folvettik és az AFA visszaigénylést megtettik. Jelen pillanathan tervezés alatt van a
mélygarizs, ennek varhaté idStartama jilius vége, augusztus eleje, ezt kévetden majd ki lehet frni
a kozbeszerzést, annak a futamideje 30-40 nap és utina, hogyha gydztest tudunk hirderni,
clkezdédhet a kivitelezés. Ezért gondolom én azt, hogy még az idén november kdtnyékén a
mélygarazs forgalomtechnikailag atadhaté és természetesen a szerzédést megprobalom holnapsa
Onnelk biztositani.

Matkovich Honz in is a mélygarazzsal kapesolathan egy mondatot szereték mondani. Hogyha
mér megvan az a cég, amelyik végigviszi a miszaki tervezést, illetve a koltségvetésekkel
kapcsolatosan szeretném meghérni egyrészt azt a szerzédést, amelyet az Onkorméanyzat a céggel
vagy megkdtott, vagy megkot és szeretném végigkovetni ezeket az eseménycket, szeretném



kovetni a szakértdi terveket, koltségvetéscket, hogy amennyiben lehetséges, akkor elektronikusan
ezeket szeretném  folyamatosan megkapni. 'émémdk urnak  cljuttattam a  mélygarazzsal
kapcsolatos lakossagi igénycker, amelycket mar koribban is t6bbszdr felvetertem. lgvekeztink
minél inkabb a legfontosabl megoldast, megoldandod problémakea koncentralni és azt kéeném,
hogyha ez a cég, amelyik viégigviszi majd itt a munkdlatokat, megkaphatna ezeket a lakossagi
igényeket, akkor ériilnék, hogyha végig tudnam a cégvezetdvel, vagy pedig egy illetékessel ezeket
beszélni, hogy a lakossagor idGkézben m)ck()/mthaqquk hogy mely kérések valosulhatnak meg. A
mobilgattal kapesolatban szeretnék még egy par sz6t. A Virosvédd és Varosszepitd Lgyestlet
cgyik tagjdnak a kezdeményezésére szerveztem szerdan egy mobilgat bejardst, amely azt
gondolom, hogy azt a céljit clérte, ami a célja volt, hogy a lakossigi forum utin annyi kérdés
Hsszegyilt, amelyre hit én semmiképpen nem tudtam valaszolnl, A projekt menedzser 1r ugyan
részben vilaszolt, de volrak olyan kérdések, amelycket a tervezdkkel kellett cgjyurctm A tervezdk
megjelentek a tervezd cég vezetdje és két munkatatsa, ott volt a KOVIZIG a virostd] pedig a
projekt menedzser Ur és volt ott még hitom civil szervezet is. Feltehette mindenki a kérdést,
végigjartuk gyakotlatilag a tervezett mobilgatat, ez azt gondolom, hogy mindenkinek megnvugtatd
volt. J6 lenne néhiany kérdést, készul egy jegyzdkonyv, ezt mindenkinek eljuttatom, hogy lassak,
hogy ott mit8l volt sz6. Volt néhany olyan kérdés, amclyckre azt a valaszt kaptuk, hogy az
Onk()ﬂnényzat kérésére tortént fgy egyes miszaki megoldasok. Ilyen volt, csak egy pdrat
szeretnék most felsorolni, a Borton alatt nyomvonalnak a megvaltoztatasa, ahol a Kérnyezetvédd
Tigyesiilet jelezte, hogy ott patkolok épllnek, az eredeti tetv nem {gy nézett ki. Aztan az dntdttvas
kotldt Ujra felmertlt, de most nem a jobb oldali szakasz, tehat a hossza szakasz, amirdl mi mindig
beszéltiink, hanem kiderilt, hogy a bal oldali szakasz, ami miemlék, ott 15 tulajdon képpen a
komp és az elsd 1épesd kozotd szakasz kivételre keril, az mindenkit nagyon meglepett.

Fordds Agila A mélygarizzsal kapesolatos felvetésére had vilaszoljak a kdvetkezdképpen.
Természetesen a muszaki tartalom meghatdrozasa az nem a Képvisels-testiletnek a hatdskore,
hanem szakembercké. Azért is fogadunk meg egy céget, hogy ezt nagyon pontosan és nagyon
cgzaktul meghatirozza. Egyébként szives tajékoztarasira elmondom azt is, hogy a Fomérnokség
clézetes texved alapjan a jelenlegi mészaki tartalomhoz képest tdbb mint 400 MFt lenne az, amit
ebbe bele kellene még tenniink, hiszen figyelembe vesszik az Gsszes lakossagl igényt és azt az
optimalis Allapotot, amikor tényleg azt lehet mondani, hogy ennck a mélygarizsnak minden
miszaki paramétere alkalmas arra, hogy dtadjuk. Fzzel szemben a rendelkezésre allo keretink,
On nagyon j6l tudja, az bruttd 325 MFt, tehit nettd durvin 250 MFt-or tudunk ennck a célnak
megfeleléen alkalmazni. Bz epészen biztos, hogy azzal fog jarni, hogy bizonyos munkak és
lehetséges, hogy ebbe bele fognak tartozni lakossagi igények is, el fognak maradni. Ami nem
jelenti azt, hogyha késdbbiek folyaman olyan déntést hoz a IKépviselS-testitlet, akkor mds
forrashol ezeket visszapdtolja. Jelen pillanatban a rendelkezéste allé keretiink, fedezetként, erre a
munkdlatokra biztositja ezt az Ssszeget. Tehat én azt szeretném kérni, és nyilvan semmi akaddlya,
hogy megkapja ezeket a szerzGdéseket, azokat a miszaki meghatarozasokat, amit a cég fontosnak
1at és czcket a priotitasokat megteszi, hogy ezt egyetlen egy képviselS se gondoltassa djra, hiszen
szakemberek fogjdk a legfontosabb feladatokat meghatirozni szamunkra, A masik kérdésére
frasban.

Kiss Zsolt 'Tobb kérdésem is lesz itt az anyaggal kapcsolatosan, de mielétt elkezdeném ugye a
legnagyobb probléma amikor itt ezekrdl a dolgokrdl beszéliink mindig az, hogy futunk az
események wtdn. Kicsit ugy érzem, hogy mindig Ggy viselkedink, mint amikor van egy
gyalogitkelShely, ugye fgy fogalmazok és nem zebrit emlitek, van egy gyalogitkelShely és
mindenki tudja, hogy problémds ugye ¢ helyszin, de egészen oddig nem 1ép senki soha semmit,
amig valakit ¢l nem ttnek abban a csomépontban. Amint elitdttek ott egy embert, akkor
mindenki azonnal félpattan és én megmondtam, azonnal meg kell csindlni és lass csodat, mindig
egy hét mulva ez a gyalogitkelShely akkor meg szokott épllni. Na ilyenck vagyunk mi ezeldeel 2



dolgoklml beszétink-heszélunk dolgokrd] de ipazabdl nem Iépink oddig soha semmit, amig mar
nem ég a haz. Ugye most On azt mondja, hogy elkezdddétt egyfajta levelenés, ]1()5,\ szeretne
tdrvényeket modositani. Lmlékszik, amikor azzal alltam 61, hogy levelet kellene irni mondjuk a
2/A fizetds mivoltanak elhalasztdsa miatt? Iimlékszik? Nem frtunk levelet. EEmlékszik arra

Férdds Artrla: Fnndl a napirendi pontndl kérném szépen szigordan hagyatkoznt a beruhdzasokra,
és kérném szépen mellozni a filozofiai levezetéseket, mert ¢z nem tartozik a napirendhez.

Kiss Zsolt Lin sem szoltam az On beszédébe, remélem, hogy On is meghallgar akkor engem.
Tehét atfelyjitisoknal tartok, Ugye Ondk kidllnak folyamatosan é azt mondjik, hogy micsoda
lobbi erdvel birnak. Mar azt hallom ugye sok hdycn hogy lét orszdggytlési képviseldnk 1s van,
egyrészt ugye Harrach ar, a masik meg ugye Rétvari ur, most mar litom, hogy O nyitja meg a V4-
et, mindenhol egyiitt van Onnel, mégsem térténik semmi. Utfellitisok. Az cImde 8 évben
egyetlen aszfaltos utat nem tudtunk teljes egészében feldjitani, Ez a mérleg. Nincs lobbi etd.
Nulla a lobbi eré. Mondjam azt, hogy 300 milliéra palyaztunk ONHIKI-re és 100 MFt-ot
kaptunk, amikor latjuk azt, hogy fizetési problémaink vannak. Tobb szdzmillié kifizetetlen
szamlink van. Nincs lobbt erd. Tehat nem akkor kell levelezni, amikor mar ég a hdz, hanem
szetintem clébe kéne menni az eseménycknek. igy kérem mir nagyon régdra. On szerint a
vasartér jelenlegi allapotaban j6& hcly7ctbcn van? On szerint nem kéne elbontani ¢s kitakaritani azt
ahova egyébként betelepiiltek mar d1ogoso< hajléktalanok, olyan szinten van Ssszepiszkitva, iy
fogalquok az a terilet, hogy cgyszuu(,n nem lehet vele mit kezdeni. s hénapok Sta levelezck
és mindig azt kapom vissza, hogy nincs ra pénz. Nincs rd pénz. Atcsopol tositas kell. Most pedig
itt van elSttink megint cgy rakat anyag, amiben dtcsoportositas van. Mégis csak van pénz alkkor
ezek szerint. Tehit egyik problémdra van, a mdsikra nines. Bzért mondom azt, prioritasok
polgitmester Gt. Nem cgyonteticn egy embernek kéne eldéntent, hogy mil a prioritisck, hanem
kozosen kéne mcghqmm/nunk a célokat, egylitt lobbizni mmd'uut, ami egyébként itt ebben a
varosban sajnos megillt, és nem mozdul egyrél a kettére. fin azt gondolom, hogy egy levelet
megérne az M2 fizerésmentesitése abban az idészakban, amikor az atépités torténik, és egyébként
pedig a j6v8 évre mindenféleképpen, hogy oda szoktassuk az embereket. Vizes sportok hazat
szuctnem latni az elkeszilt tervet a honlapon, legyen kint, ami mar esetleg tervezettként készen
van, legyen hozza lakossigi lehetéség hozzaszdlni ehhez a dologhoz.

Fordds Attia: Ami a lobbi erdt tekinti, ezzel kapesolatos kritikajara had mondjam el azt, hogy az
elmult hét évben, hat és £él évben tébb mint 40 millidrd Ft beruhdzisi érték keletkezett Vac varos
kozigazgatasi hatarain belil. Az eldz6 8 évben ez az dsszeg talan 12 milliardra tehetd. Az, hogy
egyutt gondolkodjunk és, hogy egylitt lobbizzunk, semmi nem akadilyozta meg Ont abban, hogy
lobbizzon a sajit maga csatornain, de On még egy fillért nem hozott ide, On még soha nem
ketesett meg azzal, hogy ilyen és ilyen pétldlagos forrasokat elintézetr a kéltségvetésben, szemben
a mostani virosvezetéssel. Megint csak cgy peldat had mondjak, az a mélygarazs, amelynek az A
tipusl’l PPP 11105301(11"15413111 gondolkodtak Onék, az éves kéltségvetési kihatdsa 250 MFt lett volna,
ami jelen pillanathan az Onkoxmanyzat koltségvetesét teljesen fejre dllitotta volna. Hzzel szemben
ez a nem létezd lobbi erd, amit On ennek hiv, ez 2 milliard Ft-ot az Allamtol erre 2 célra szerzett,
Ami az Utfeldjitisokat és cgyéb infrastruktirilis beruhdzasokat illeti, rendkivil demagog a
felszolalasa azért, mert On nagyon j6l tudja, ha nem tudja, akkor meg azért demagdg a
felszolalisa, hogy ez a régio, Kozép-Magyarorszagi 1égid lévén a legrosszabbul finanszirozott
teriilete volt a mai csonka Magyarorszagnak, ebbdl kévetkezik, hogy ilyen irdnya pélyizatokat
nem is irtak ki a rendszeghe. Nyilvin, hogyha ez igy lett volna, akkor az Ondk idejében is nem a
I&tés rekonstrukeidjaban gondolkodtak volna 1 milliard 200 MFt ésszegben, hanem mér akkor is
Ondk is fejlesztették volna az infrastruktarat, akar a csatornizdst, akér pedig az Gtépitést. Nem
tértént meg, de én nem mutogatok Onékre, mert én nagyon 6l tudom, hogy az Onok idejében
sem volt olyan tipust pélydzat, amely erre lehetSséget biztositott volna. Most sincs. Azt meg,



9

hogy én melyik orszaggy(ilési képviselével mikor veszem f6l a kapesolarot, mikor inditvanyozok
torvénymaodositast, azt tessck ram bizni, de ha ¢rdeklddik ezzel kapesolatban, személyesen is adok
tdjekoztatot, hogy eddig milyen javaslatokatr probaltunk megtenni és azokkal Lkapcsolatban
mennyite voltunk hatékonyak. Tehat olyanrol tetszik beszélni, amivel kapesolatban igen
alulinformalt tetszik lenni.

Matkovich Hona: A mélygardzsra visszatéive csak egy mondat, hogy részemrdl teliesen pozitiv
hozz4dllisra szdmithat a miszaki munkdlatokat végzd csapat és mindenki, aki a mélygardzs
befcjezését szeretné novemberben latni. Visszatérnék a mobilgatra, mert szamomra voltak 4
informiacidk és talan mindnydjunknak érdekesek lehetnek. Tehat egyszer ez volt egy teljesen W)
informacio, ez a bizonyos baloldali 6ntdttvas kotldtnak a levérele, ezt meghérdeztik a tervezét,
azt mondta, hogy erre azéet van szikség, mert van ott az a két kdemelvény, nem tudom, hogy
szakszerdien hogy kell megmondani, két limpa van, azt mondtik, hogy &k gy tudjik, hogy ez
nem uzemel, izemen kivil van és ahhoz ezt a kettdt le kellene bontani, de, hogy ez dllitélag nem
az Onkormanyzat tulajdondban van, hanem a komp kezelSjében és vele nem tudtak ebben a
témaban elébbre jutni. Mert azt mondtak, hogyha ez siketiilne és véleményik szerint ez nem is
lenne tilsigosan koltséges, tehdr 6k megesinalnak, hogyha kapnanak crre lehetdséget, akkor
viszont a 4 m-es szervizit az elmehetne Ugy, hogy nem kellene a baloldali éntétevas korftor ott
kivenni. Tebat ez volt egy fontos, amit szetettem volna elmondani. A mdsik pedig az, hogy
rikérdeztink arra, hogy akkor ez a kékorldt, vagy kéfal, ami most a felsé részen, tehir a Liszt
Ferenc sétanyon van, hogy akkor ennek hogy lesz az 4j f()r{néjﬂ, ugye ezt ujra clmondtik, hogy
kijjebb viszik a rézsl szélére, viszont azt mondtik, hogy az Onkormanyzat nem rendelte meg ezt
a bizonyos pattintott ké boritst, tehat ebben a pillapatban még gy néz ki, hogy ez ott végig cgy
beton kéfal lesz. Har azt mondtak, hogy ez azon mulik, hogy az Onkormanyzat megrendeli és
akkor Gk természetesen megesinaljak. Az & tervelk szerint a t8bbi részen, tehit hogyha megytink
lefelé, akkor ott sullyesztve van a git és utdna pedig az alsd részen, a Duna villitél egy picit
visszAbb kezdddik megint ez az 1 m. A tervben tgy volt, hogy az a bizonyos 22 kérisfa, ezek a
nagy fik, amik végigmennek a Pundig, ez mind ki lett volna vigva, de mi megkérdeztiils, hogyha
el lenne bontva a nydlgit, akkor esetleg nem lehetne a bicikhi Gt masik oldalara tenni azt a 4 m-es
szerviz utat, azt mondtak, hogy lehetséges muszakilag és akkor meg lehetne védent ezeket. Huek
tizéves fik és hat azért ez nagyon nagy lér lenne, de a t6bbit majd elkiildsm Onéknek a
jegyzSkonyvet.

Fordss Attila, Megtisztelve érdeklédését és aktlv hozzadllisat azéit engedje meg, hogy
javasoljam, hogyha ilyen részletes kérdésel vannak egy beruhdzdssal kapcsolatban, semmi nem
akadalyozza meg Ont, hogy akér frishan megkérjc jegyzé asszonyon keresztiil ezcket a valaszokat,
vagy bemenjen fomérnok urhoz és tajékozodjon az egész beruhdzassal kapesolatban. Bixtos
vagyok benne, hogy nagyon pontos valaszokat fog kapni, nem hiszem, hogy ennek a napirendi
pontnak ez a lényege, hogy ilyen részletckie hatdan barmelyik berubazast elkezdjile kivesézni,
Természetesen vilaszolunk a kérdéseire.

Kiss Zsolt Tchat ugye vannak Burdpai Unids és hazai forrasok a koltségvetésben. Az Furdpal
Unids forrisok ugye azok kdtdttek, azok waldban nehezen elérhetSek a Kozép-Magyarorszagl
Régio szamara. Az el6z6 Kormanyzat, nem ez, az ¢l6z8 az létrehozott annak idején egy olyan
alapot, amit hazai forrdsbdl mar nagyon égetd és stirgGs beruhdzasokat ..., ez évi 30 milliard Ft
volt Pest megyébcn ez a feloszthat6 sszeg, amibdl, hogyha visszagondol, akkor fgy épiilt meg
mondjuk az Arpad Iskola, teljesen ebb6l a pénzbdl, ipy épilt meg az Orbottyan-Vac csatoina
betuhazas, tébb mint 6,5 milliirdos beruhazishbél, sth. Nyilvanvaléan, hogy a szamokat gy
gémbdlyiteni mindig, hogy Onnek 6 legyen és itt mepfeleléen hangozzanak el ez igy nagyon jol
hangzik, de azt nem tudja elvenni, hogy azért annak idején igy éptilt meg ugye a Huszar u.,, Telep
u., az Ujhegyi ut, a Zoldfa u., Nagymezd v, a Csanyi ket szervizitja és még sorolhatnim, mert a
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legrosszabb évben 8, a legjobban meg 22 utca djult fel annak idején az ¢léz8 varosvezerés idején.
Ebben a ciklusban pedig cgy fél Radi utar ¢s néhany szdzméternyi szakasz Scjeei Gtfeldjitdst
tudunk felmutami. 1z a kozel 8 év ittent eredménye. Ez a nagy probiéma. lzért mondom én,
hazai forrasokra ugyan ugy lehet lobbizni, hazal forrasok rendelkezésre dllnak, a kérnyezd
teleptilésck van ahol 4-5 utcdr is nyertek feldjitdsra, nalunk pedig egyetlen utca sem lett a
tamogatott palyzatok kozott elbfralva. 1z nagyon nagy probléma. Korforgalom. A korforgalom
miatt ugye voltam Onnél is egyeztetésen, On clmondta, hogy hol tartanak czek a targy alisok. On
is azt mondta, hogy mindenféleképpen ebben az évben latja, hogy befejezhetd lesz a korforgalom.
Megvaldsulhat. Most pedig a kétforgalom pénzét, ugye crre flretett pénzt, Gnerdt, mashova
forgatjuk. Nem lesz mas pénziink. Hit most is minuszok minuszan all a kéltségvetésiink. Mibdt
lenne pénziink, amikor mar az ONHIKI-ben sem kapjuk meg azt, amire ecgyébként a
mitkédéshez szitkségunk lenne. Ez egy nagyon szép, hangzatos dolog, hogy majd visszaparoljulg,
de sapos aem lesz mibdl. Ezek pedig fontos kérdésck. Nem tudunk egyrél a kettére 1épni
czckben a fejlesztésekben.

Fordds Attila: Meg kell cafoljam képvisel$ tr. Akdr mennyire szeretné, hogy ¢z a kérforgalom ne
valésuljon meg, meg fog valosulnl. Mégpedig azért fog megvaldsulni, mert az amit most mi
terveztiink és cldiranyzatot biztositottunk az azzal az elsd felajanlassal szamol, amit az dllam
megadott. Azon dolgozunk, hogy ez ax Osszeg soldkal nagyobb legyen és erre szdbeli igérvényunk
van. Higgye el, hogyha cljut odaig a targyalas és az Ggymenct, akkor fogunk ra forrdst biztositani.
Hgyébként nem akarok ebbe az akadémikus vitiba belemenni, hogy mi tbrtént abban a 8 évben,
meg most mennyire nincs lobbi erd. Fn csak egyet mondolk, hogyha Onék dsszeszamoljik
ezeknek az utciknak a koltségeit, és csak a mélypardzs 2 millidrdjit hozzaveszik, cbbdl a 2
millidrdbdl kb, 6tsz6r ennyi utcdt lchetett volna megesinalni, ami cgyébként az  allami
koltségvetést terhelte, nem az Burdpal Unids palyazatokat.
A virat lezarom.

e.) Tapékoztaté a 1/de és Kirnyéke TDM Nonprofit Kft. 2017. 1. féléves mitkodésérit

Fordds Antila: Nincs kiegészités,

[} Tdpékostatd a donateschingeni kintazdiril

Maztkovich Hona: A TDM-hez kaptam szot? Mert én abhoz szerettem volna.

Fordds Areily: Nem, nem ahhoz kapott szét, mert én akkor ranéztem a monitosra az On neve
nem szerepelt, de megadom a lehetSséget, hogy akkor errél beszéljen.

Matkovich Ilona Tigycden egy témiat ezzel kapcsolatban, hogy koribban kértem, vagy
kérdezrem, hogy lehetne-c a kerékparaton legalabb egy jelzétablat kitenni, tehat Verdce feld], ahol
a Vic tibla ki van téve, fémérndk 0r azt mondta, hogy ez Vic terilete, tehat elvileg
megvalosithatd lenne, amire ki lenne irva, hogy a varoskozpont hany kilométerre van, ez ki lenne
irva némenil, angolul, és egy-egy rajz lchetne czeken a tablakon, hogy itt lehet a Fétéren kavézni,
enni, vagy hat bazmit, amit, templomokat megnézni, a nmimia Lidllitist megnézni, mert hogyha

mds ide feljutnak a FStérre a turistik, ugye itt mdr vannak eligazitd tablak, tehat itt mdr akkor
informdcidt kapnak arrdl, hogy mit érdemes még a varosban megnézni. Oridsi a forgalom most
ebben az iranyban a kerékparaton és azt gondolom, hogy a vendégvardk Iigyestlete a boltosck, a
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vendéglatdsok mindnyajan nagyon 6rGlnének ennek, hogyha egy tlyen lenne, mert szerintem
biztos, hogy megemelné a latogatottsagot. I'n azt szeretném megkérdezni (Emérndk artél, hogy
kb. mennyibe kerlil egy ilyen tiblanak a kihelyezése? Széval, hogyha erre esetleg valahogy lehetne,
én azt gondolom, hogy sokat javitana azon, hogy 15 ¢t igen, cgy. Tehdt hogy most ugye it
vagyunk a nyar eléit és a kerékparos turizmusnak a kellés kzepén, biztos vagyok benne, hogy a
marketingiinket javitana, hogyha ezt megtennénl.

Dr. Both Jdnas: Tehat a donaueschingeni utazdssal kapesolatban csak azt szeretném kérdesns,
hogy ugye leirjak, hogy két £6 kapott meghivdst ¢s egy £6 az inkognitdban van a beszamoléban,
hogy ki volt az?

Fordds Attila. Trishan. Hgyébként had mondjam el, hogy a gyakorlat az, miutan polgarmesters
hataskér, hogy ezcket a meghfvasokat ¢l szoktam kitldeni a képviselSkanek és az alapelvem az,
hogy elGsz0r a képviselGk tegyenck latogatast a testvérvirosban, utdna a Hivatal dolgozoi, ha 0k
sem mutatnak érdeklédést, alkor az intézmények vezetdi, intézmények dolgozdl, és ha még
mindig nem taldltunk olyan embert, aki ¢rdeklddne egy ilyenre, akkor pedig a civilek kozil
olyanok, akik mondjuk esetleg néphagyominnyal, néptinccal és egyéb dolgokkal foglalkoznak.
Azt veszem észre, hogy mintha szdndékoltan bizonyos kérodk nem akarnak részt venni ebben.
Majd amikor masok elmennek, akkor meg megkérdezik, hogy miért 6k mentek el Hat azért
mentek el 8k, mert a képviselSk nem akastak esre elmenni. Természetesen frdsban meg fogjuk
hatarozni, hogy ki volt az a két ember.

&) Vdjtkoztats a zawadzbeier kintazdsrd/

incs hozzdszolas!

b.) Tdjékostatd a 1/ de VVdresfejlesstd Kfi. vonatkozdidban kialakuli fizetéskipleteniigpel fenyegeld bedyzetrd!

Ferjancsics Ldszlg: Szeretném kérni az (gyvezetd ipazgatd urat, hogy a nyilvinossig eldte
ismertesse mar, hogy milyen fizetésképtelen helyzetbe ketiilt ez a cég, mondja ¢l nekink is a
részleteket, hiszen erre vonatkozdan most kaptunk egy vastag stocot, tegnap, én legalibb is késén
tudtam  megnyitnl ¢zt az  anyagot. Szeretném, hogyha clmondand  azt, hogy milyen
kovetkezményei lehetnek ennek, kitSl, pontosan milyen intézkedést var sajat hatdskorben pedig
milyen intézkedéseket tett meg, vagy szandékozik megtenni. Kérem szépen, hogy ezeket itt
mondja el.

Benyé Baldzs: Mint ahogy az anyagbdl is tdjékozodhatott, arrd! van szd, hogy az egyik szallitonk
felé nagysagrendileg 28 MFt szallito1 tartozasunk halmozodott £61 és a szallito tgy dontdtt, hogy
nincs tovabbi tirelme ¢és elinditotta a felszamolasi eljardst. A felszdmoldsi cljaras clSzetes
szakaszaban vagyunk, de nekem, mint Ggyvezetdnek a Ptk. alapjan kdtelezettségem tajékoztami a
taggylilést és a tulajdonost, hogy egy felszdmoldsi eljards indult. A Vici Vérosfejlesztd Kit.
azonnal reagalt a felszamolasi eljardsra, és kérte ennek a fartozasnak az atiitemerését, erre
vonatkozdan a Birdsagtdl még nem kaptuk meg a Birdsignak a vilaszdt.

Dy, Both Janos: Ugy latom, hogy az ugyvezetd ur tudja, hopy mi a feladata, viszont a Feliigyeld
Bizottsag az kevésbé, Mert neki egyébként ezzel az liggyel mir kordbban is kellett volna
foglalkoznia ¢s semmilyen jelzést nem kaptunk sem ebben, sem a késdbbickben. Kérdezném,
hogy mikor targyaltak, mire jutottak?
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Balkovics Pérer: |6vE hét kerctében 0l ssze, j6v6 hét valamelyik napjan Gl Ossze a Leligyeld
Buzottsag és részletesen megtargyalja nemesak -ezt, hanem a hulladékgazdalkodasnal jelentkezd
g glargyal) > g J

problémakat 1s.

Legancsics Ldszlo: A Vicért Lokdlpatmdm Egyestlet egy par évvel ezelir tobb cikkében
megirta azt, hogy a Varosfejlesztd Kft-re vonatkozdan, idézem: san olyan céy is, amely mdr dhetet/
elszdmolisi eliirds kedenényesésével, Megirta azt 1s, hogy « holding lartosdisaird! mea mdr széltéhen,
/muw/;ltu/ besgélneke a viroshan. Bzt kévetSen, miutan ezeket az I gyesulu képernydre és papirra
vetette, az On cége beperelte az Bgyesiiletet j6 himév megsértése és hasonldk miatr, cgy
kézepesen hosszd birdsdgl procediura utan az Ondk cége semmiben nem nyert a Birdsigon. A
Birdsagi indokolas szerint, Onédknek, amiért perelick, semmiben nem volt igazuk, akkor azt {ria le
az Ondk jogi képviseldje, az Ugyvezetd, gondolom tudtaval, hogy az elhangzottak, amiket az
egyesiilet mondott az Ondk cépérdl, idézem: ag emiitettek nem firnek dssze a Jelperes j6 hirnevével. a
Jedperest alaplalanid vosys: bivben tintetik f2l, 6t érickiciennek dllitigk be. Bz azt jelenti, hogy amiket Onék
multkor  kifogasoltak a felszamolasi cljirdsra vonatkozdan, meg a holding tartozisaira
vonatkozoan, az Ugy néz ki, hogy teljes egészében igazak. Es ha Onok akkor azt mondtak, hogy
ez sértl az Ondk jo hirnevér, 'xl'xpnl'mui rossz szinben tiinteti f6], akkot most ¢z egy kérdés, hogy
akkor most Ondknek mi Gjsdg a rossz, vagy éppen a jo himevével és mi djsdg az alapalan
vadakkal. Ugjy néz ki, hogy legalabb is a tajékoztatisa szerint most ez a cilkk ismét megjelenhetne,
Lzt tegyik hozza,

még ha aldkor nem is On volt az figyvezetd igazgatd.

Benyd Balizs: Az a helyzet, hogy egy multbeli torténést én mdr nem akarok semmilyen
formaban minGsiteni, nem akarok réla véleményt mondani, akkor nyilvan a cég vezetése
megfelelé dontéscket hozta ebben a birdsigi eljarisban, én egy konkrér tgyrdl beszélek, ennek a
konksét tigynck a cselekvéseirdl beszclek. Anndl tobbet, amit az ¢lébb clmondtam, hogy milyen
feladataink vannak ezzel, milyen kételezettségeink vannak ezzel, azt gondolom, hogy ez az én
feladatom ¢s ezt maradéktalanul megtettem.

Kiss Zsolr in azt szeretném megkérdezni, hogy csindltak egy rovancsot, hogy hany olyan cég
van, aki esetleg még felszdmolast indithat a cég ellen, kb, mennyl a kintlévésége illetve a
kifizetetlen szamldja ugye a cégnek, errdt tijékoztatta-e a polgirmester urat, mint a felelést ezért a
kialakult helyzetért, illetve a Feligyeld Bizottsagot, hogy lassuk az Osszképet, hogy esetleg hogyha
probléma van, akkor milyen nagysagrendben lehet ugye problémaja a Kft-nek, nyilvinvaléan
nekiink meg mint tulajdonosoknak, mint virosnak ugye a tulajdonosnak ebbdl kifolyolagr Lzt
mindenfélcképpen dssze kéne rakni egy csomagba, mind a Pénzligyl Bizottsignak, mind
Feligyels Bizottsagnak, mind a polgarmester Urnak akkor el kéne minél hamarabb juttatni, hogy
lassulk azt, hogy van-e még a jovdben ezzel egyébként mas teenddnk 1s.

Benyo Balizs: Minden beszamoloban leirjuk azt, hogy a Véci Varosfejleszté Kft-nek milyen
szallitdi tartozasa van, ezt ezattal se tetriik masképpen, kb. 90 MFt-os tattozasi dllomdnya van ma
a Vaci Varosfejlesztd Kft-nek.

Dr. Both Jdnos: Meg kell, hogy mondjam a Balkovics Grnak a vélasza az megdSbbentett. Tehat
Feliigyeld Bizottsignak nem az eseményck utan kell kullogni, hanem meg kéne elzni. Tehdt
most ezen az Gilésen, ha rirgysorozatba vesszitk a tovibbiakban az egyéb ilyen feltdltéseket, meg
pénzigyl tendezéscket, akkor a Felugyeld Bllortq'lg allasfoglalasa nélkiil kell egyébként a
Testilletnek allast foglalni és dontenie. Tehat dgy latom, hogjy Onék nem végzik el feladatukat,
tiszteletdijukat zsebre teszik munka nclkil Hat ezért mér korabban is jeleztem, hogy ez a
FeliigyelS Bizottsag mondjon le. Alkalmatlan a feladatdra.
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Fordds Aetila: Ismertetem az irdsban benyujrott stirgdsségt inditvanyokat:

- Beny6 Balazs lgyvezetd igazgaté eléterjesziésében keriilne megtargyalasra a Jiszak-Pest Megyei
Teriletfejlesztési Nonprofit Kft. tSkerendezés targyu napirend.
Ilfogadas esetén javaslom 13. napirendi pontként targyalni. Szavazas kévetkezik.

13 igenncl elfogadtuk.

- Benybé Balazs Ugyvezetd igazgatd  cldterjesztésében  keriilne  megtargyalisra a Vacl
Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft, tdkerendezése, fizetésképtelenséggel fenvegetd helyzete
vezetd tisztségviseld lemondasa tirgyt napirend.

Elfogadas esetén javaslom 14, napirendi pontként targyalni. Szavazas.

13igen, egyhangilag -clfogadiuk

- Fordés Attila polgarmester elSterjesztésében kerilne megtargyalasra a Kérelem a strand
mgyenes haszoalatardl a testvérvarost delegaciolk részére targya napirend.

Ilfogadas esetén javaslom 19. napirend: pontként megtargyalni. Szavazis.

13 igennel elfogadtuk,

- Fordds Attila polgarmester elSterjesztéséhen kertilne megtirgyalasra a Szandéknvilatkozat VIIIL
sz. korzet fogorvost szerzddés targya napirend.

Blfogadis esetén javaslom 20. napirendi pontként megtasgyalni. Szavazas.

13 igennel elfogadtuk.

- Krauze Istvan onkormanyzati képviseld elSterjesztésében kertilne megtargyalasra a Bocskai
Istvan tér és Tragor Igndc u. felijitdsa targya napitend.

Elfogadas esetén javaslom 21, napirendi pontként megtargyalni.

7 igen, 6 nem. Megvan, rehit elfogadeuk.

Javaslatot teszek az Glés napirendjére.

Amennyiben a napirenddel kapesolatban észrevétel, javaslat van, kérem, most tegyék meg.

Matkovich Hona: Bn szeretnék egy kis id8t kérni, 20 percet, mert hit ilyen vastag anyagot
kaptunk meg én szeretném ezeket, tehat nem vagyok mindegyiknek az ismeretében, szcretném
amézni és szeretnék kérni, hogyha az Iehetséges, egy ilyen napirendi sort, hogy ldssam pontosan,
hogy jonnck sotba, éppen azért, hogyha gyorsan akammék valamire reagilni, akkor azt
megtehessem. :

Fordgs Attila: Ha j6l értelmezem, akkor szeretme egy olyan napirendi pontokat, ami a
modositisokat aktualisan jelzi. J6. Akkor el fogok rendelni egy kis sziinetet és akkor kiosztott
napitendi pont lesz.

Balkovics Péter. Harom napirendet érintden szeretnék modositani, az 1-es napirendi pont a
Vaci Varosfejleszté Kft. és tagvallalatainak a beszamoldjat érinti, ezt javasolnm a 13. napirendi
pontlént tirgyalni, illetve a 3-as napirendi pontot, Katacs Kollégium hasznositasival kapcsolatos,
ehhez is kaptunk frisos anyagot, czt a 14-es napirendi pont keretében javaslom targyalni és
addigra valészinlleg meg is érkezik ax elSterjesztd.

Fordds Attila: Fizek mir foglaltak ezek a szamok, tehdt én azt javaslom Onnek, hogy 15.
napirend legyen a tagvillalat és akkor 16. legyen a Kataccsal kapesolatos, ha elfogadja.

Balkovics Pérer Természetesen. Illetve a 16. napitendi pont, felmentések kérése Ferjancsics
T.4sz16 elbtetrjesztéséhen, ami 12 MIt felmentésérd] szol, bar nagyon szimpatikus az clGterjesztés,
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volt is mar clStriink és tobbunk korzetét érintl, ezéet killon kdszonet jar, ezért a figvelmességért,
én azt gondolom, hogy a jelenlegi koltségvetesi helyzetnél ezt nem kellene napirenden tartani.

Fordds Arila Egyenként szavaztatom, tehat az clsé szavazas a Vaci Virosfejlesztd Kft. ¢s
tagvallalatainal 2017. ¢v majus havi beszamoldja 15, napirendi pontkénr kertljon targyaldsra.
Szavazas.

12 igen, 1 tartézkodds, elfogadiuk.

Most a Karacs Teréz Kollégiumra vonatkozé eléterjesztést 16. napirendi pontként szavaztatom.
12 igen, 1 tartézkoddssal elfogadtuk.

Utolsé javaslat pedig, hogy a 16. napirendi pontot vegyitk le. Szavazas errél.
8 fgen, 5 nem, clfogadtuk ezt is.

Miclétt a nyilvanos ulést elkezdencnk, akkor 10 perc szinetet rendelek el Javaslator teszek,
mieltt még a szinetet elrendelném, hogy Krauze Istvin mir clfogadott napirendi pontjar ne
tasgyalja a KdpviselS-testillet, tekintettel a kialakult pénziigyl helyzetre, ezést bdrmilyen
eléterjesztés, ami crre vonatkozik és most kéltségeket generdl kellemetlen helyzetbe hozza a
képviselket, mett egyfeldl, ha nem timogatja, aldkor a sajat korzetére vonatkozdan kellemetlen
helyzetbe keriil, ha meg timogatja akkor a koltségvetést tovabb lehetetleniti. Hzért kémém, hogy
err8l szavazzunk még cgyszer. Tehdt a mdr elfogadott napirenddel kapesolathan. (Beiabdldy.)
Javaslatot teszek az Ulés napirendjére. Tehdt még egyszer mondom, javaslatom az, hogy czt a
napirendi pontot ne fogadjuk el. Szavazas kovetkezik errdl

6 igen, 2 nem, 1 tartézkoddssal (4 6 nem szavazott).

Jo. Marad a napirenden, nincs ezzel kapesolatos tovdbbi javaslat. Nem kell ezen neverni Béth ur.
Iin, mint levezetd elndk is tchetek javaslatot a napirendi pontra. Micldtt az egészet végszavazasta
tenném fol, ezért gyakorlatilag egy ilyen javaslatom volt. Teljesen (Bekinbdlds) Ygyszerre cgy
beszEl. Megadom mindenkinek a szét. Tehat a médositort napitenddel kapesolathan szeretnék
egy végszavazist kérni. Szavazis.

13 igennel elfogadiuk.

Szinet!

NAPIREND

NYILVANOS ULILS:

1) Vic, Széchenyi u. 38. sz. alatti, tirsashizi ingatlan tulajdonostirsinak kérelme — DunaWeb
Kft.
2) Likviditasi jelentés
3} Rendeletmédositas — a koltségvetésrdl sz016 2/2017.(11.24.) sz. rendeletrdl
4)  Vic Viros Onkorméanyzat Gazdasigi Hivatala alapitd okirat médositds
5.) Katona Lajos Varosi Kényvtar alapitd okirat modositas
6.) Bolcsédék és Fogyatékosok Intézménye alapitd okirat modositas
7.) Szennyvizkézmi-vagyon ataddsa
8) 4550/3 hrsz-0 ingatlan cseréje
9.) Elektromos téltpontok - thmogatasi szerz8dés
10)  Helyi teriileti védelem alatt 4llé ingatlan adasvétele — Vic, Zeinyiu. 3. 2711/A/13 hrsz.
11)  ElSvasarlasi jog a 6430/4; 6430/5; 6430/6; 6430/7; 6430/8 hrsz-1 ingatlanokon
12.) Fogiszati szandéknyilatkozat
13) EPMET Kft. téketendezése
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14.)  Hulladék Kfr. tékerendezése, fizetésképtelenségpel fenyegetd helyzete, vezetd rszmscgviseld
lemondasa

15) Vaci Virosfejleszté Kft. és tagvallalacainak 2017, majus havi beszdmoloja

16.) Karacs Kollégium hasznositasa

17.) Haziotvosi szandékayilatkozat

18.) Szandéknyilatokat VIIL sz. korzet fogorvost szerzédés

19.)  Strand ingyenes hasznélata a testvérvarosi delegacidk részére

20.) Bocskal Istvan tér és Tragor Ignac u. felyjitisa

21) Képviseldi reagilisok 1 percben a képvisclé-testiileti iilésen feltett kérdésckie adott
valaszokra

22.) Napirend utani hozzdszolasok

23) Képviseldi kérdésck

ZART ULIAS:

24) Birdsagi Gilndk felmentése
25.) Pro Urbe kitintet6 cim odaitélése
26.) Vic Varos Diszpolgara kitiintetd cim odaitélése
Fardss Attila poledrmester
27) Tajékountatd a Kozbeszerzési Munkacsoport Glésérdl, a Beszerzési Munkacsoport elbirdlt
palyazatairdl
Fordds Attila polpdrmester

1. napirendi pout tirgyalisa Ve, Széchenyi n. 38. wlatll, ldrsashazi
ingatlan tulgjdonostdrsinatk kérelmwe — DunallVel
K.

Fetjancsics Liszlo Az cléterjesziés szetint a DunaWeb Széchenyi uteai tzlethelyisége melletti
helyiségre elévasiriasi jogot akar adni a cégnek. Véleményem szerint ehhez az Onkormanyzarnak
nem  flz8dik semmilyen gazdasigi érdeke, 6t a késSbbickben esetleg még vesztesége is
keletkezhet. Amennyiben elévasarlasi jogot kap a hatarozatot elfogadva a DunaWeb, akkor a
helyiség versenytirgyalison térténd eladdsakor tgy juthat hozzd az {izlethez, hogy nem kell majd a
versenytargyaldson tészt vennie, licitdlni nem fog. Ebbdl kovetkezik az is, hogy a varos a licithdl
kihozhat6é maximum bevételre nem fog szert tenni, hiszen bizonyosan egy licitaléval ott kevesebb
lesz. Valamit ebbdl érezhetett a Gazdasagi Bizottsag is, hiszen egy hdnapja minden tagjuk
leszavazta ezt, s6t, az ellen érvelt a bizottsag elndk és azt hiszem, hogy tan még a holding
illetékese is, legaldbl is a jegyzdkoényv szerint. Kérdezem a Gazdasgi Bizottsdg jelen 1éve tagjait
¢és a holding képviseléjét, hogy mi toértént egy hénap alatt, most éppen miért timogatjak ezt az
cléterjesztést, ami homlokegyenest mds, mint amit az 1 hénappal ezelétt megszavaztak, amikor
czt az egészet leszavaztak. Kérdezem, hogy melyikik, kivel targyalt idSkozben az tgyrdl, mi
dertilt ki 1 hénap alatt, amit akkor nem tudtak? Szeretném meglkérdezni, és megkérni Onéker
arra, hogy aruljak mar cl azt az egy gazdasigi érvet, ami ¥ hénap alatt egyébként kideriilhetett.
Kérdezem azt 1s, hogy az tzlet bérléjének, ugye a rendeletiink szerint clévasarlasi joga van,
amennyiben most a DunaWeb Kft. is elévasatlast jogot fog kapni, akkor esetlegesen amennyiben
az uzlet eladasra kerll, akkos a bérlének meg lesz-e az elévasarlasi joga, meg lchet-c a
DunaWebnek az elovasarlasi joga, milyen sorrendben dllnak ezek egymashoz képest, ha mind a
kettd evvel az eldvasarlisi joggal, feltételezve, hogy egy idépontban ¢lhet, akkor ld kap
elsGbbséget ebben az esetben?
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Dedkné dr. Szarka Amita: Az utdbbi kérdésére vonatkozoan a Ptk. egyértelmlen fogalmaz, ha a
tulajdonos egymast kovetden tobb szemdlynck enged ugyan arra a dologra cldvasarlasi jogot, a
jogosultak az elévasirlasi jogok keletkezésének sorrendjében gyakorolhatjak clGvasarlasi jogukat.
Tchat nem kizart az, hogy a tulajdonos Gjabb elévasirlasi jogot alapitson, nyilvin ennck
keletkezésének sorrendje  fogja meghatdarozni  az  eldvasarlasra  jogosultak  gyakorlasanak
lehetdségét.

Fdrdds Artrla: Tovabbi kérdésekre Benyd Balazs Gr irasban kivin valaszolni.

Balkovics Pérer Valoban tortént egy m]ckozodqs a DunaWeb Kft. tgyvezetd 1g’1/g1t<)]’1\"|]
beszeltem, aki hosszabb tavon gondo kodik ¢s amennyiben O lehet egy versenytasgyalds nyertese,
akkor igen komoly beruhazast végezne ezen az épiileten, ezen az ingatlanon. 1iz a beruhazas ez
még nem idészerd, most cgyelfre csak azt szeretné, hogyha ezt az clévasrlasi jogot valdban
bejegyeznénk és ahogy a jegyzo asszony is elmondta, ebben a sorrendben. Miutan ¢z a sorrend
fennall, nyilvanvaléan nem érdeke, hogy ne vegyen részt ezen a versenytargyalason, és egyaltalan
nem biztos, hogy adott esethen & lesz a nycrtese ennck a versenytasgyalasnak. Ilz egy késébbi
torténet, most konkrétan eredl kell donteni és ez volt az az indok, ez a hossza tava fejlesziést
koncepcid, ami miatt dgy dontétt most a bizottsag, hogy adjunk egy lehetdséget, hiszen ez a
pénzeszloz a fejlesztésre rendelkezésre all,

Lerfancsics Ldszlo: Vloszor is kiszonom jegyzG asszony valaszat, masodsorban elndk urnalk
mondom, hogy én azt gondolom, hogy nem kell beszélgerni itt senkivel, Ondk eldtt volt egy
cpyértelmli cléterjesztés, amit cgy hoénapja a bizottsig sszes tagja leszavazott. On gy
fog:]m'l?otr az elébb, hogy versenytirgyalason részt kivan venni ez a cég. Hat nem fog részt
venni a licitaldson, hiszen pont azt a lehetSséget szeretnék Onék neki mcgldm hogy a licitalason
ne kelljen részt venni. Mivel nem fog részt venni a licitalason, ezért az dr, legalabb is, amit O
megajanlana, cbbdl kévetkezben a licit nem fog feljebb menni, mert ha G tényleg szeretné ext ax
ingatlant, akkor a licitalasra elmegy, és ha van ott mas érdeklddés, akkor Ok majd versenyeznek
egyet epymissal. Hzt a versenyt O o fogia kerlilni. EbbdSl az kévetkezik, hogy az
Onkormanyzatnak feltételezve, hogy valéban részt vett volna egy ilyen versenytargyalason és
komolyan érdelclte volna az ingatlan, az Onkorminyzat valészinGsithetéen kisebb bevételre fog
szert tenni, Tehdt s20 sincs atrdl, hogy a versenytargyalason, ily médon a liciten O részt szeretne
venni. Fn azt gondolnim, hogy Onnek nem kell kilén megbeszéléseket folytatni, attél, hogy egy
cégnek megvan agra a pénze, hogy ezt az ingatlant feldjitsa, és ott valami ellépzelése legyen, azt
rendesen a piacon kellene megmérettetnie magat, nem pedig ilyen lehetdségeket adni neki, vagy
akar misoknak. A piacon kellene tendesen licitilnia dgy, mint minden mds vaci cégnek.

Fordds Artila: Szavazis kévetkezik, az a) pontjit teszem fol szavazdsra, vagyis hogy timogatja a
hatarozati javaslatot.
9 igen, 1 nem, 3 tariézkoddssal elfogadrok.

175/2017.(VIL 13.) sz, Képviseld-testiilet
hatirozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisels-testillete Ggy dént, hogy a DunaWeb Kft. Vic
belteriilet 2725/2 hrsz-, természethben Vic, Széchenyi v, 38. sz, alatt tdrsashaz
tarsashdzi alapité okirat modositasara, eléviasarlisi jog alapitasara vonatkozé kérelmée
tamogatja.

Hatdridg: 2017, szeprember 30. Felelbs: V'V Kfi. Vagyonbasznositdsi részies



2. napirendi pont tirgyalisa: Likviditdsi jetentér

Dr. Both [inos: Bir jobb lett volna ha ezt is hitrdbl soroljuk, csak figyelembe véve a késSbbi
napirendeket ugye a varhaté tSkefeloliések &s a felszamolas elkertlése miatt pénzkifizerések
azok igen komoly terhet fognak jelenteni az Onkormdnyzatnak az egyébként sem fényes
helyzetben. Tizért az osztalyvezetd urat kérdezem, hogy ezeket is figyelembe véve, tehat a
tokefeltbltés a holdingnak a tartozdsai, amit ki kell mindenképpen fizetni, hogy clkeriilje a lft.
felszamoldsit milyen pénziigyi helyzetet teremt szeptember 15-ig?

Petd Tibor megérkezik a Képviseld-testiflet iilésére. (14 5,

Kiokény Szabolcs: Ebben a helyzetben készult egy likviditdsi terv, ami ugye més mint a likviditdsi
jelentés, ez azt mutatja, hogy &s ezt tudani is, hogy ez a 43.500 cFt, amit most dgymond viratlanul
rovid iddn belil ebben a nehéz idészakban ki kell fizetni a két kft. részére, ez nehéz helyzetbe
hozza a likkviditast, de Ggy gondolom, hogy és az elnnilt évek tapasztalatai alapjan azt mondhatom,
hogy az augusztusban beérkezd addbefizetések, szerencsére van j6 néhany addalany, ala korabban
tesz a fizetési kitelezettségének eleget, biztositani fogja azt, hogy szeptember elején az augusziusi
béreket ki tudjuk fizetni. Iis most ugy gondolom, hogy ebben a helyzetben ez a legfontosabb.

Fordds Atila: Viltozatlanul azt tudom mondani, hogy az idei évre vonatkozd tSbbletkdltséy
kiadas ami a minimélbér garantalt bérminimum és a ... alapnak az dsszegszerfiségébdl adodik,
erre vonatkozdan ismételten szdbeli fgéretet kaptam, hogy ez az Osszeg automatikusan teljes
Ssszegl megtéritésre kerdl idén a kéltségvetésben. Iddarinyosan egyébként ez koltségkihatisiban
tébb mint 100 MFt-ot jelent ebben a félévben. Tehdt ezt egyszer tessék bekalkuldini. A masik
pedig, a Képviseld-testiilet altal eddig meghozott felmentések, vagyis a kilénbozd fejlesztési
feladatokra a mikodési bevételekbdl biztosftott Gsszegeknek a visszapotlisira lehetdség nyilik
abban az esetben, hopyha az ingatlan értékesitéssel kapcsolatos dontéseinket pozitivan hozzuk
meg. A tavalyl évie vonatkozdan mar nem, hiszen az egy lezitt év, az ottani mikodési forrdsok,
amelyel fejlesztésre keriiltek, ezek mdr nem atcsoportosithatok. Az idel évben, amelynek az
Osszegszeriisége, ha jol emlékszem 75 MIt korili Osszeg, egy ilyen ingatlan érickesités esetén
visszapotlisra kerlilhetnek a mikddési bevételekbe. Hzen Osszegek pedig cbben az évben is
fejleszthetik, lletve erdsithetik a likviditast mutatéinkat. Ezen kivil az ONHIKI readszerében
lehetdség nyilik szeptembert8l egy Gjabb palydztatisea, amellyel kapesolathan valészindsithetdleg
a rendszerhez igazodva sziikség lesz bizonyos szerkezeti atalakitasokra a Varosfejlesztd Kft.
mikédésében, ezt elképzelhetd, hogy az ugy érdekében akdr egy rendkiviil testiileti dlésen
targyaljuk augusztusban. Arra gondolok, hogy azok a fix koltségek, amelyek minden honapban
kalkuldlhatéan megtethelik  a  Varosfejlesztd  Kft-t ez az  Srzésvédéstdl  kezdve a
jogszolgaltatisokon 4t a kéziizemi dfjaknak, kozvilagitasnak az Osszegszerlsége, ezt, hogyha az
Onkorményzathoz kerlilne és atkéténk a szerzédéseket, akkor mint killsé keletkezott addsag
egészen biztosan az ONHIKI rendszerébe beterjeszthetd lenne. Egyébként a miésik, szimomra
érthetetlen médon ugyan gy szallitdi tartozdsként keletkezd, holding felé fenndlld fizerési
kotelezettségink  kedvezdtlenebb  elbirdlis mindig a rendszerben. Fzért mondom  az
alkalmazkodését a dolgokhoz ebben az csethen j6 esélytink van tovabbi forrdsok bevondsdra, Es
amirGl beszéltem, amivel kapesolatban Kiss Zsolt is kérdést tett fel, hogy mennyire aktualis az,
amit megtettiink, mennyire nem, majd Zsoltot, ha kéri, széban tijékoztatom, hogy kordbban
milyen  kezdeményezéscink voltak. Jelen pillanatban  kidolgozdsra  kerllne cgy olyan
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térvénymaodositasi javaslat, amely arrdl szdlna, hogy a 36 clt-os adderd képesség folara an,
gazdag  onkormanyzatnak besorolt 6nkormanyzatok esetében 15 keriilion egy tovabbi siav
meghatarozasta. Javaslatom szerint ezt 45 clt-ban kellene meghatdrozni, hiszen  tessck
clgondolni, hogy van ahol néhany ezer forinttal csuszik at a rendszer az adderd képesséy
vonatkozasdban, van, ahol pedig olyan teleptilések vannak, ahol az adderd képesség tobly szazezer
forintos, mikdzben a feladat finanszirozds dsszege ugyan akkora. Ennelt a mddositdsira
vonatkozdan csak igérvényem van, az, hogy beviszik és a koltségvetési rendeleter cnnck
szellemében  megprobaljik  modositani, ez jelen  pillanatban  folytk.  Megkéstek  az
Onk()rm{lnyzamﬂkat, osztalyvezetd urat, hogy erre vonatkozé indokainkat, érvrendszerinket és
adatainkat csatoljuk egy ilyen kezdeményeséshez. iz az a kér dolog, amit szerettem volna
elmondani.

Kiss Zsolt Koszénom a hozzaallasit. Azt gondolom, hogy igen, ez az, amirdl beszélink, hogy
azt halljuk mindenhol, és azt Jdtjuk mindenhol, hogy ugye rezsiharc szilard kiall és elmondja, hogy
milyen j6l teljesit az orszag, kézben pedig azt latjuk, hogy itt az énkormanyzati kéhségvetésink
pedig -500 millichoz koézelit. Tehdt valahogy a kettd nincs Gsszhangban, Nem lehet Ggy adni az
embereknek, hogy kdézben mashol hiromszorosit veszem vissza és kozben azt mondom, hogy
egyébként én adtam, Gyakotlatilag ez zajlik az énkormianyzatokkal. Legijabb felvetése ugye a
telepiilési Onkormanyzatok széverségének, aminek egyébként Fideszes vezetdje van, mondta ¢l
azt, hogy lgy nem finanszirozhatdak az dnkormanyzatok egyébként a jdvében. Mindig azt
szoktam mondani, hogy a teriilet, a nagysag, a vdros léptéke ugye nem valtozott, ugyan azt kell
latni, csak  sokkal kevesebb pénzbdl s ilyen hibér uri rendszer alakult ki az
onkormanyzatisigban, egyszerlien minden ilyen énkormanyzat, mint a miénk is, akit az erds ¢s jo
gazdag Onkormanyzatok kdzé sorolnak, gyakorlatilag térde, iméra kell ereszkedjen legalabb
kétszer egy évben, hogy az ONHIKI-ben azt, amit elvisznek téliink 4-500 MFt-ot, azt valahogy
visszasitjuk és egyensalyba hozzuk ugye a kéltségvetéstnket. Alapvetéen ez a probléma minden
évben, évedl-dvre, utina pedig nézunk egymdsra és keresslik a swdzever, kétszazerer, vagy
cgymillié forintnyt lehetéségeket, hogy valahogy esetleg cgy jardaszakaszt, vagy egy \jabb
flinyirast megvaldsitsunk. Azt gondolom, hogy az ONHIKI rendszerében a holding kifizetetlen
szamlal most is érvényesithetGek. Most is berakodtunk, nagyon sok ilyen lehetdséget, 300
millidbél 100 MFt-ot kaptunk. En igy tudom. Akkor lehet, hogy azéta véltozott mdr, mert
folyamatosan véltoztatja a rendszer ugye az ONHIKI-re palydzati kéroket is, vagy a pélydzdsi
lehet8ségeket 1s, pontosan szikitl vissza ugye a kifizetéseket az 6nkormanyzatok felé, de egy
biztos, hogy nem latjuk még mindig azt, hogy az év veigelg milyen Ossztdmegl kifizetetlen
szamlaink lesznek, még ebbél a tablazathol sem, ami most eldttiink van. Ezért mondtam azt, mert
nem latszik ugye pontosan a kft-knél mi az, ami az idei évben ki kell, hogy fizetésre keriiljén, mi
az, ami még egyébként benniinket terhelni fog az év masodik felében, ugye biztosan kifizetésként
és mik azok az Altalunk ugye mir régdta hizddd kifizetetlen szamlak, gpondolok itt pl. a
Volanbusz 70 millidjita ugye amibe egy részét teljesitettil, egy részét még nem teljesitettil,
folyamatosan itt lebeg f6lottiink, hogy holnap szolgdltat-e a Volanbusz, vagy nem szolgiltat. fay
nem lehet ugye naprél-napra élni Azt gondolom, hogy tényleg jra kéne tetvezni ezt a
koltségvetést, mar ott az elején mondtuk, hogy ez igy nem tarthatd, latni azt, hogy mi marad a
priotitasokat kézosen folallitani, mik azok a fejlesztések, amik elengedhetetlenck ebben az évben,
mik azok, amiket valéban a jovében el kell egy kicsit cstisztatnunk. En azt gondolom, hogy a
hikviditasi tetvnek czeket 1s tartalmaznia kéne, nemcsak az adott kifizetésre koncentralva, hogy
egyébként augusztus hénaphan kapnak-¢ az onkormanyzati dolgozok bért, vagy nem kapnak.

Dy, Béth Jdnos: Tehir amit itt j6vdbeni valtozdsedl hallotunk, az lényepében arrdl szél, hogy
teremtstink nagyoblb lehetdséget a holding segitségével, hogy nagyobbat tudjunk koldulni az
allamtol, aztan vagy elfogadjik ezt a koldulasi ajanlatot, vagy nem fogadjak el. Hddig ugye 100 %-
ban soha nem fogadtik ¢, hat ez nem fog benninket kihtzni a godorbdl. Az a térvényjavaslat,
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amit Fordds ar emlitett, az biztos, hogy hozna, t68bb pénzt hagyna nalunk, csak annak az a
problémdja, hogy ugye nemesak Victa vonatkozng, ha elfogadndk ezt a torvényjavaslatot, hanem
az cgész orszagra. Most ezért kicst a valdszindsége, hogy fognak ezen madositani. Az segitheme
rajtunk egyébkéng, ha legalabb olyan tokdsck fennénk, mint Budadss és mondjuk az oktatas miatti
szolidaritasi pénzt visszakovetelnénk, mert legalabb annyira mi is megérdemeljik, mint Budaérs,
tehdt ebbe az iranyba kéne inkabb elmenni.

Matkovich Hona: Csal annyi kiegészités chhez a témdhoz, hogy én az adderS képesség szintjével
kapcsolatos  térvényl javaslatot 100 %-ban tamogatom, nem tudom, hogy cgy ilven
torvénymaodositdsnal esetleg ersitheti-c a pozicidt, hogyha nemesak a Kormany, tehar az adéerd
képesség szintjével kapesolatos térvénymaédositis tervezetet én maximalisan tAmogatom és azt
mondtam el az ¢léhb, hogy amennyiben egy torvénymodositdsnal ez szamit, hogyha nemcsak a
Kormanypart részérdl kap tamogatist, akkor én nagyon szivesen aldfrom, akar szoban
tamogatom, tehat mindenképpen nagyon jo otletnek tartom.

Fordds Artila: Annyit azést had tegyek hozza, amit Both Gr elmondott, hogy alkalmazkodnunk
kell egy rendszerhez. Tehdt nekiink abban kell kézdsen gondolkodni, hogy hogy lehet a legtobb
forrast még a koltségvetésbe beemelni, fﬁggcrlcpﬁl attdl, hogy mi az, amit késbb elfogadnak,
jovainak és tamogatisi Osszegként megitélnek. In azt ldtom, hogy arra hivatkozva, hogy valami
belsd adéssaghént fognak 61, arra igazibol nincs esélylink, hogy akceptiljak, az, ami kilsé
adéssighként jelentkezik, az pedig az Onkormanyzatok felé lefinanszirozzak. Fzért gondolom én a
szetkezeti véltozdst. Természetesen, hogyha nincs igazam, akkor késSbbiek folyaman ezt is meg
lehet birdlni. Most pedig szavazas kévetkezik.

10 igen, 4 tartozkoddssal elfogadriuk.

176/2017.(VIL 13,) sz. Képviseld-testiiler
hatdrozara

Vic Viros Onkotményzat Képvisclé-testilete az  Onkorméanyzat  likviditdsi
helyzetérdl szolo jelentést elfogadja.

Hatdrid6: azonnal Lelelds: Péngiipyi év Add Ow.
3. napirendr pont tdrgvaldsa: Rendeletmidesitds  — a  fedltsiguetésrd! 53016

2/2017.(L.24.) sz rendeletrd]

Fordds Avtila: HozzaszOlis nincsen, szavazas kovetkezik.
12 igen, 2 tartozkoddssal elfogadruk.

Vic Viros Onkorminyzar Képvisels - testiiletének
20/2017.(VIL14,) énkormdnyzati rendelete
Vidc Vdros Onkormdnyzat 2017. évi kéltségverésérdl sz616 2/2017.(I1.24.) onkorminyzati
rendeletének mddositdsirél
(4. sz. modositds)
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Vie Viros Onkorminyzatinak Képviseld — testilete az Alaptérvény 32. cikk (2) bekezdésében
megahatarozott eredeti jogalkotdi hataskérében, az Alaptorvény 320 ckk (1) bekezdés )
pontjaban meghatirozost feladatkdérében eljarva a kévetkezdket rendeli el:

L g

Vic Varos Onkormanyzat 2017, évi koltségvetésérél szolé 2/2017. (IL24)) énkormanyzati
rendelet (a tovabbiakban: a Rendelet ) 2. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(')sszcgck: 1000 Ft-

ban
Megnevezés K()lf‘egvetem Viltozas . V/altoz:las‘uizim
féosszeg kdltségvetési f66sszeg
Pinanszirozasi miveletek nélkiil 8 162 411 466 878 8 629 289
[inanszirozasi milveletek
- Maradviny 2 059 741 2059 741
- Felhalmozasi céld killsé forrds bevonds (éven beltili) 452 250 452 250
- Fethalmozasi céli kiilsé forrds bevonds 422 639 422 639
Osszesen 10 644 791 919 128 11 563 919
2§
A Rendelet 3. §-dnak — bevételek — dsszege a kovetkezdkkel valtozik:
Koltségvetési bevételek
Telepiilési 6nkormanyzatok szocidlis és gyermekjsléti feladatainak timogatisa 7.853 et
Telepilési nkormanyzatok kulturdlis feladatainak tamogatasa 3.363 elt
Helyi 6nkormanyzatok kiegészité tamogatisai 1.500 cl*t
Mikodési célu tamogatas allamhaztartdson belulrdl 900 el*t
Altaldnos forgalmi add visszatéritése 452.250 el“t
Mukodési célu atvett pénzeszkoz 470 ekt
Felhalmozasi céla atvett pénzeszkoz 542 el't

Finanszirozasi bevételek
Kiilsé forrds bevonas

Mélygarizs beruhdzis AFA Osszegének megelSlegezése (éven beltili) 452.250 et




3§
A Rendelet 4. §-anak - Kiadasok — ésszege a kdvetkezdkkel valtozik:

(3sszcgci<: 1000 -

ban
Megnevezés Kol}iegvetesl Valtozas . V’altoz?s.uf’a"m

f66sszeg koltségvetési f8ésszeg

Finanszirozasi mitveletek nélkal 10 633 348 466 878 11 100 226
Finanszirozasi miveletck

- Fejlesztési céhi hitel visszafizetése {(éven belili) 452 250 452 250

- Fejlesztési céli hitel visszafizetése 11 443 11443

Osszesen 10 644 791 919 128 11 563 919

4§

A rendelet 4. § b) pontjinak Ssszege — mitkédési kiadasok — 12,495 eFi-tal ndnek. A
névelcedést koltségvetési szervenként és kiemelt cldirinyzatonként az 1. sz. melléklet mutatja be.

Az Orkorméanyzat mikodési ldadasait feladatonként az 1/a, melléklet részletes.

5§

A rendelet 4. § ¢.) pontjanak Ssszege — Miikddési tartalék - 1.071 ¢Ft-tal 06 az alibbiak szerint:

Céltartalék
Intézmeényi tartalck 1.500 elt
Altalanos tartalék -429 elt

6 §

A rendelet 4. § £ pontjanak Ssszege — az Onkormanyzat beruhdzasi kiadasai — 444.750 eFt-

tal nének az alabbiak szerint:

Igazgatas

Zrinyi utca 9. sz alatti rendeld fogiszati egységkészilék cseréje -6.500 ekt

Fémérmnokség — Kézmiifejlesztések

Elektromos téltéallomasok kiépitése 3.000 elit
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Fémémdbkség — Jarda, parkold és uthaldzat fejlesztés

3208/ A hrsz- ingatlanon megéphlt mélygarazs megvisirlisa 452.250 et
Kosdi utt korforgalom kivitelezés -3.000 el

Féépitészi Iroda

Zrinyi utcai fogorvosi rendeld feldjitasa -1.000 clt

)

A rendelet 4, § g) pontjanak Osszege — a Koltségvetési szervek beruhdzasi kiadasai ~ 10,962
cFt-tal nénck az alabbiak szesint:

A &iltsigretési rendelel 7. § (6) bekezdiséhen foslalt vésrehajiisi szabdly aldli felmentévrel.

Bolcs6dék és Fogyatékosok Intézménye

S6-szoba berendezésének beszerzése 542 elt

2. cim

Gazdasagi Hivatal

Ziinyi utca 9. sz. alatti rendelé fogaszati egységkészilék cseréje 6.500 k't
Alapellatasi palyazat terhére vasarolt eszkozdk 2017, év 3.400 et
3. cim

Katona Lajos Varosi Konyvtat

Konyvtari érdekeltségndveld tamogatishoz kapesolddd beszerzésck 520 elt

8§

A rendelet 4. § g.1.) pontjanak sszege — a Koltségvetési szervek feljitasi kiadasai — 1.000
eFt-tal n8 az alabbiak szerint:

A kdlisigrelési rendeler 7. § (6) bekezdésében foslall végrehajidsi szabdly aldli felmentéssel,

2.cim

Gazdasagi Hivatal

Zrinyi utcal fogorvost rendels felgjitdsa 1.000 eFt
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9. §

A rendelet 4. § §.) pontjanak Ssszege — Felhalmozasi céltartalék — 3.400 eFt-tal csdkken az
alabbiak szetint:

Alapcllatasi keret -3.400 cl't

10.§

A rendelet 4. § k) pontjanak Osszege — Finanszirozdsi kiadasok — 452,250 eFt-tal né az
alabbiak szerint:
Mélygarazs beruhazas AFA Gsszegének megeldlegezésére

felvett éven bellli hitel visszafizetése 452.250 cl+t

1. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.
(2) B rendelet kihirdetésérdl — az SZMSZ.-ben szabdlyozott modon — a jegyzd gondoskodik.

Ve, 2017, jaitens 13. i

FoYdos Abatd ."Sparka Anita
poégdmmg’% - e
63

Mellekletek, fiiggelékek jegyzé e

1. sz melléklet Az dnkormanyzat & az franyitasa ald tartozd koltségvetési szervek 2017,
¢évi kiemelt cléirdnyzatainak médositasa

1/a. sz. melléklet Vic Viros Onkorményzat 2017. évi miikddési kiadasainak mdédositisa
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1/aszaneliellet a 2072017 (V11.44.) dnkosmdnyran rendeletes

1 mfilddsi kinddsainak médos

Ve Viros Onkormanyza 2017,

4. s7. mados
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A rendeleimédositdst clsbsorban a kézponti kéleségvetdshdl szarmazd forrdsok, yakimint a sajat

bevételek kdlmsépverdsi rendelethbe osrénd hedpiése indokolja,

Rendeletmadositast kavetden ax dakormdnywati szintl koltségverds f6dsszege 11.563.919 ¢t lesz, mely az

alabbiak szerimt alakul:

Megnevezés Osszeg (cFy)

Mikodesi kindasok 5 460 988
Miikadési rartalék .. 8251
Alalinos astalék 221
Miikadési kéltségvetés kiadasai 5469 460 |
Velijirds 112 847
| Felhal, - 8178
lielhatmoydsi céh g 2 dadds 363 003
Felhalimowdsi tartalék 53 634
Felhalmozdsi kéliségvetds kiaddsai 5 630 7606
Osszesen 11100226
[Snanszirozasi mivelet 463 693
Mind dsszesen 11 563 919

BEVETELEK

Kolisépverési rendeletiink fGssaegét 919,128 elfr-al névelhetjik.
MiikGdést bevételek

A mikidési bevéelel dssaességében 466,336 el't-al ndnek,

A szocialis és gycrmekj6lét feladatok tAmogatasat 7.853 clit-tal nisvelhetjok. Szociilis dgazat polélea

Pinfus hémapban 6.631 elft-ot kaptunk. A bolesédei poudék jinins havi dsszege 1.222 elit volt.

A kulturdlis tertileten dolgozdk bérének ndvelésére jonius hénaphan 1,628 eFt imogacdst utalt a kdzpond
kéltségrerés. Kinyvtari érdekeltségnéveld timopatista 1.735 el érkezett, fgy dsszesen 3,363 eltal

névekedhet az Onkorméanyzat kulturalis feladatokia kapott thmogatisa.



A mdjus honapra feutalt bérkompenzicio dsszege

A ldeg ti thamogatasok 1.500 clit-os noveked

indokolja.

A Madach Imre Mivelddési Kozpont 900 el't-ot nyert el a Nemazeti Kuburils Map palydzaidn. Az

dsszeget népuenet rendeavinyre kélthed el A bevére] 4 mitkidési céhi timogatisok allambaxtartason

belilr 8 soron jelenilc meg.

Az Altalanos forgalmi add visszatéritése 452.250 cl't-tal nd. Onkorméanyzatunk megvisirola a 3208/ A
husz- ingatlanon mepéplilt mélypardzst. Az 1.675.000 clit véiclishoz kapesolédd 452,250 ettt AFA dssrepe

visszaigényclhetd, ez indokolja ax elditduyzat névelését.

A miikédési célra dtvett pénzeszkdzok elGirinyzata 470 elit-tal né. A Vaci Csalad- & Gyermekpdléed
Kaupon 470 ¢F-os timogatasban tésaesiilt, A Tiszta Formak Alapitviny a szocidlisan hitrdnyos belyaetd
gyeemekek nydsi napkozs taboroztatasaboz 260 elt-tal, a Vel Hgyhdzmegyel Karitdsz 60 el<t-1al, a Repeta

étrerem 150 elt-tal Jdrult hoved.
Fellialmozisi bevételek

A felhalmozdsi céhi atvett pénzeszkdzik 542 clit-tal nénck. A Bolesddék és Vopyarékosok Intézménye
a 542 cFt-ot kapott a Victoria a Gyermekekért Alapitvinytél, melyet cpy so-szoba berendezésének

beszerzésére szeretnének felhaszndlni,
Linanszirozdsi bevételek

A finanszirozisi bevételek 452.250 cFe-tal ndnek.
A Képviseld-testiilet a Z-6/2017.(0V.20)) sz hatirozatdban  ddnedre  amdl, hogy a mélypardzs
megvdsarlisihor 452250 elt éven belili lejratd célhitelt vesz fel, a vételishoz kapesoldds AFA

Sssuegének megelSlegezése érdekében.
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KIADASOK

A kéliségverés liadasi oldalinak 919,128 el'tml 16rrénd adveldsét & kozpont koltségyerdshdl

kapott timogatasok, sajit bevérelek s kiilsd forras bevonas reszil lehetévé.

A Bolesddék és Fogyatekosols lnézményének koltségvetdse 2674 clitta) nd, A személyi
juttatdsok 1.748 ¢l¥t-os, valamint a munkaaddkat terheld javalékok 384 elit-os néveledése @ szocilis Agnazati
pétlék (s2emélyi 746 el't, jaralék, add 164 eb'ty és a bolesédel poték (személyi 1.002 el jralék, ado 220
cl'Q) jhnius havi kifizerésére nydje fedezetet. A Victoria a Gyermekekért Alapitvany palyizatan 542 ebt-ot
ayert ¢l az intézmény, melyet sé-szaba berendezésére fordithat. A ndvekedés a berubdzdsi kiadasok

eldiranyzatan jelenik mep,

A Srocidlis Szolgaltatasok Hiza kiaddsai 746 cFt-tal ndvethetdek. A személyi junarisok
cldirinyzata 612 elit-tal, 2 munkaaddkar terheld addk &s jAruiékok eldirdnyzata 134 clit-tal né a srocidlis

dgazati potlékra kapou kézponti forrfshdl

A Véci Csalad- és Gyermelgoléti Kozpont kélséguetése 2.313 elit-tal nd. A szemdélyi jurcardsols
(1.511 cl¥f) és a munkaaddkar terheld jasuléhok és addle (332 ) ndvelésér a szocidlis agazati poilék junius
havi Ssszege tess ichetdve. Dologi kiaddsai 470 el‘t-tal nének. Az intézmény a szociflisan bitzanyos

ta Formik Alapitvdnytdl 260 eFt, a Vici

helyzeti gyermekek nyari naphozis tiboroztatasihos a 1

Lgybdzmegyel Karitdsztdl 60 clr, a Repeta Fitteremts) 150 clit ramogatishan rés

Az Idések Otthona eldivinyzata 3.132 el't-tal né. A szocidlis dgazati ptlék pinins havi Ssszegébal
2 személyl juttatisol 2.567 elft-tal, a nmnkaadokat terheld addk & jarulékok 565 cii-tal ndnck. Az
intézmény elGiranyzat médositdsi kérelmet nydjtott be. Az v elsé felében bbb, nagy Sssuegl, clére nem
tervezhetS karbantartdsi munkdja volr. A Budapesti £6iiti részlegben vizesedés miatt, a Ridi (ud részleghen
csétdrés miatt kellett karbantaridsi munkdlatokat végezni, A liftjavitisols, a vibar miatti bedrdsok, a
gépjhrmb javithsa, valamint az elromlott bojler cserdjc is  tdbbletidadasokat credményeztek. A
megnévekedett kasbantartast kinddsok miatt a kéziuzemi dijk cléirinyzatrdl 2,000 eIt dtcsoportositdisit kési

a karbantartdst kiaddsok eléivdnyzatra,

A Gazdasdgi Hivatal kinddsai 10.900 el'e-tal nénck. A névekedéshdl 1.000 cf't a feljitdsi kiadasok
clGitdnyzaton jelenik meg. Az Onkm’mén)mal‘ kéltségvetése 1.000 el értélben biztositolr fedexetet a Lrinyi

uteai orvosi rendeld feltjitasira. Az épiiletet izemeltetd Gazdasgi Hivatal vezerje kénte, hogy a sziiksépes



munkale cheégadséher a Gazdasagi Hivatalnal rendelkesésre 3lS fosrdshor csoportosivsuk araz 100U o't o1
a feladat megvaldsitisa drdekéhen. Az tdzminy beruhivasi kaddsai 9900 eltral ndnck. Az
Onkormanyzat beruhdzdsi kindisaibol a Zsingi uteai rendeld fogdszati egyséphésailék aserdiére biztositon
6.500 el’t dtcsoportositasra kertil az intézméayher, mert a feladar ot valdsul meg. Av Hgésuségipyi &

rol. A

Szociais Bizottsig 12/2017.(1V.12) sz, hatdrozatiban dontott az Alapellitis feret feloset

ére az carkizbess ket a Gazdasdgs

haziorvosok, a hizi gycrmekorvosok, valamint a fogorvosok 1és
Fhivatal bonyolitja le, exért a céltaralchkbd) az intéamény koleségvetdsébe vezetil dca feloszeot 3400 ¢l
o,

A Madach Imre Miivel§dési Kézpont kiadisai 1.424 elt-tal névelheidek. A személyd jurmrdsok
430 cFral, a munkaadokat terheld addk és jarulckok Gsszege 94 eFr-tal 06 a kulrurdlis dletmény potlek
jonius havi ésszegcbdl. A Nemzeti Kulturdlis Alap dmogatdsabdl 900 celit-tal néher a dologi kiaddsok

eldiranyzata néprend rendenviényehie,

A Katona Lajos Varosi Kényvtar cldicinyzata 2.259 eFt-tal névelhetd kozpont! timogatisokbol.
A Tultoralis illerménypdidék jlinius havi Osszegebdl a személyl juttatasok clGiranyzata 430 elvral, =
munkaaddkar terheld jaralékok &s addk cldirAnyuata 94 elit-tal nd, Kényvedn érdekeltségnaveld palyazacra

1,735 elft éekezett, ebbd] 1.215 elft o dologi kindasok, 520 el*t a beruhdzdsi kiaddsok elSiranyzatit ndvell,

A Vac Varosi Levéltar kindisai 124 efittal ndnek a kéopond fondshol nydjtott kulrusalis

potékbal (személyi juttatasok 102 el't, jarulékok, addk 22 elie).

A Tragor Ignac Mibzenm személyi juttaidsokra fordithaté Ssszege 374 ¢l't-tal nG a jinius havi

Az Onkol‘ményzat kiaddsai 895,100 ¢lt-tal ndnek. A mitkodési kiadasok 429 ¢l‘t-al, a berabazdst
kiaddsok 444.750 cFr-tal, a Gnanszirordst kinddsok 452.250 clFt-tal ndnek. A mikddést cdletalék 1,500

elft-tal né. A felhalimozasi céltartalék 3.400 eFe-tal, az ltalinos tavtalék 429 clit-tal esikken.

Miikddési kiadasok

Sgocidlis &5 opdisucgiigyd felodaion 429 clit-tal novelhetd az cidirdnyzat. A KépviselG-testidet jiniusi

tilésén targyalta Melath Atdla kérelmét. A 173/2017.(V1

) sz. hatarozat Greelmdében az a domés szilerert,
hogy az dltalinos tarcalék terhére 429 el timogatdst aydje & Vici Daptista Missxio Alapirvanynak. Au

alapitviny a tdmogatist a Mosolyhér tiboroztatds sotdn a gyesmckebéd kdltsépéhes hasznalhatja fel,
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Felhalmozdsi kiadasok

Az Onkormanyzar beruhdzdsi kiaddsai 444,750 clit-tal nének, mely mrtatmaz 2.500 el cxdkkenés:
és 452.250 ¢Ft novekedést Az eredet koliségverési rendeletben a Zrinyi wteai fogorvosi rendels
felijitdsa (1.000 el1), illetve a rendedd fogaszati egysépkésziilék cseréje (6.500 of't) az Onkormanyza
koleségverdséen szovepelt, A feladat megvaldsitasit a Gaxdasagi Mivatal véga, exért a rendelkexésre llo
forsast dtcsoportosiguk a Gazdasig Mivatal kéhségeerésébe. ¥z okozaa 2 7.500 ckFros csckkendse, A
452.250 el't ndvekedés 4 3208/ A hrsz-0 ingatlanon megépiilt mélygardzs megvisirldsa soron jelenik
meg. Az 1.675.000 ¢l véwelirhoz kapesolédd 452.250 cft ALA dgszege visszaigényelherd, es bistosi
forrast az clirinyzat nivaéséhezn, A Fémémakséy kérésére 2 Kosdi ati krforgalom kivitelezésére
biztositott dsszeget 3.000 cli-tal csokkentjitk, A esdkkends eredményeképpen felszabaduld forrashdl v

beruhdzdsi feladat kerl] be a kolsdgrerésbe, Blckuomos 18l6allomasok Liépitése cimen.
Tartalékolk

A mikddési céltartaléle dssvege 1.500 clea) 06 az intézményi artalék soron. A kéaponii

epprel

kéleségveteshal 1.500 et timogatast kaptunk a bétkompenzacid mdjus havi kéliségeire, exzel az {

ndvelhetd a tasialék,

A felhalmordsi céltartalél Ssszege 3.400 clFttal csokken. Az alapelliddsi keretre biztositore

asszeget az Lig Csiigyt és Szocialis Bizottsdg 12/2017.(1V.12.) sz. hatdrozaraban felosztotta. Az eszkrik

beszenzésével a Gazdasdgi Hivatal vezetdjér bintdl meg, fpy az dsszeget ftcsopostosiGuk a Gazdasdgi

Hivatal kélségvetésébe.

Az dlialanos tartalék bsszege 429 cFt-tal csokken. A KipviselG-testilet 173/2017.(V1.22) sn.

216 Alapitvanyt 429 eFi-tal thmogatja, Forrdsként az

batarozatiban déobie aredl, hogy a Véci Baptista Mi
dhaldnos tartalékot jelolte meg, ezért a tastalék Osszacgdhdl 429 el dtvezetésre kerll nz Onkormanyzat -

mitkédési kiaddsok ~ szocidlis és egészségligy feladatok sorta.

A rendeletmédositast kivetien a tartalékok Allomédnya a2 alibbiak szexint alakok:
Miikodési céhartalék 8.251 eFt
1.) Pélyazati célrartalék
- Nemzet Kulturdlis Alap Tragor Igndc Mizeum 1.200

el't

2) Incézményt tartalél T.051 el



Felhalmozdsi céltaralék 53.634¢F

1) Palyazati eélrartalél

- Konywiari, kdxmibvelddési érdekelisépnoveld palydzat 4000 et
- Vac Véros Onkormédnyzat belreriileri niak fohijitasa palydzar 26471 bt
- Conneet to water - Kapesolad) a Vizhez palydzat 22,150 ¢l
2.y Alapelaasi keret 1.013 el

Altalinos tartalék 221 e¥it
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4. napirendi pont tdqgvaldsa: Ve Viras Onkarmdnyzal Guazdasdyl ivataly
alapitd okiral mddositis

Fordds Artila: Nincs kicgészitésem. Szavazas kovetkezik,
Migen, cgyhangilag elfogadtuk.

17772017 (VIL 13.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Viae Viros Onkormanyzat Képvisel§-testitlete Vac Varos Onkormanyzat Gazdasagi
Hivatal alapité okiratat & a médositd okiratar elfogadja, tovdbbd felharalmazza a
polgirmestert az alapitd okirat és a mddositd okirat aldirdsira, flletve az esctlegesen
felmerild hidnypotas megtételére.

Hatdridd: azonnal Felelds: pofodrmester
5. napirendi pont tirgyvalisa: Katona Iqgjos Virosi Kouywtir alapitd okirat

widdositds

Fordbs Attila: Nincs kiegészitésem. Szavazas kovetkezik.

MHigen, egyhangilag eclfogadruk.

178/2017.(VIL 13.) sz, Képviselo-testiilet

Vac Viros 011](()1:111:inymt KépviselG-testilete a Katona Lajos Virosi Konyvtar
alapité  okiratait ¢és a modosité okisatit elfogadja, tovibbd felharalmazza a
polgarmestert az alapité okirat és a médositd okirat aldirdsara, illetve az esetlegesen
felmeriild hidnypdtlas megrételére.

Hardrido: azonnal Felelds: polydrester
6. napirendi pont tdrgyalisa: Bitesidéte és Fogyatékosok Intésgménye alapite

okiral midositds

Fordds Atrla: Nincs kiegészitésem. Szavazds kévetkezik.
4 igennel elfogadruk,
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179/2017 (VII 13.) sz, Képviselg-restiilet
hardrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisels-testilete a Bolesédék és Jogyat5ékosok
Intézménye alapitod okiratat és a médositd okiratat jovahagyja, tovabba felhatalmazza
a polgarmestert az alapité okirat és a modositd okirat alairasara, illetve az esetlegesen
felmerilé hianypotlas megtételére.

Hatdrido: azonnal Felelds: polvdriesier
Y 8
7. napirendr pont tirgyalisa: Szenmyvizfedzpai-vagyon dtaddsa

Krauze Istvin Ugy gondolom, hogy vaci képviseldkent és szilletett vaci lakosként mindig is
biiszke voltam arra, hogy enneck a virosnak a lakéja, polgira lehettem. Bilszkeség az 1s, hogy
ennek a varosnak a cimeres, fejrészes lapjan cnnyiféle hit orszdgos szintit dij is szerepel. Van it
egy szerzddés elSttiink egy nagyon széleskord, atfogd szerzddés. Gondolom, hogy t6bb
szakember is atnézte, cnnck cllenére olvasom az 1. sz. mellékletben, hogy ax alaird Fordds Attila
polgarmester, Vac kozség polgarmestere, énkormanyzatanak, Hat, gondolom polgarmester 0r
sem Gtiil egy ilyen titulusnak, hogyha esctleg az utdkor dgy emlékezik meg Onrdl, mint kéusépl
polgarmesterrdl. Kérdésem az, hogy lehet-e ezen még korrigalni?

Fordds Attila: 7416 rendelkezéseknél egyértelmien ott van, hogy Vic Viros Polgarmesterénck
mindségében, mint atadd szerepelek ebben a rendszerben. Szavazas kovetkezik.

14 fgennel elfogadtuk.

180/2017.(VII 13.) sz, Képviselo-testiilet
hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel-testilete jovihagyja az MNY Zrt-vel és a
DMRV  Zit-vel kétendd  Szennyvizkozmi-vagyon  dtaddsdrdl  szolo, mellékelt
szerzGdést és felhatalmazza a polgarmestert a megallapodis aldirdsara.

HatdridG: folyamalos Felelds: Miiszuki O. mb. ov.
8. napirendr pont tirgyaldsa: 4550/ 3 brsz-ii ingatlan cserdpe

Fordds Auila: Tinnek az ingatlancserének van egy jarulékos kolsége, és én szeremék
felhatalmazast kérni a hatirozati javaslat kiegészitéseképpen, hogy ennck a kéltségnek a
viselésével kapesolatban a DMRV Zit-vel folytassak tirgyaldst, hiszen ez a DMRYV Zrt. érdekeit
képviseli, figgetlentil attél, hogy a Magyar Allam tulajdonaban 1évé ingatlannal kapcesolatban
hozunk ddntést. Tehdt a hatirozati javaslat ezzel kiegészilne, hogy ez a kézel 1,5 Mt nc az
Onkormanyzatunkat terhelje.

Szavazas kévetkezik errdl.

4 jgennel elfogadtuk,



181/2017.(VIL 13.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete jovahagyja a vaci 4550/3 hrsz-a
onkormanyzati ingatlan értékardnyos cseréjét a 4551/1 hrsz-G, Magyar Allam
tulajdondban, DMRV Zrt. vagyonkezelésében 1évs foldrészletre, s felhatalmazza a
polgarmestert a mellékelt csereszerzGdés alairasara.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a kévzel 1,5 MFt-os ingatlancserével kapesolatos
jagulékos koltségrdl folytasson targyaldsokat a DMRV Zzxt, vezetSjével.

Hatirids: folhyamatos Felelbs: Mivzak O. b, ov.
9. napirendi pont tdrgyaldsa: Elektromos tolidpontof lamagatdsi sserzddise

Fordds Attila: Nincs kiegészités szavazas kovetkezik.
14 igennel elfogadruk.

182/2017.(VIL13.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vac Viros Onkormanyzat Képviselé-testilete elfogadja a Tamogatasi Szerzddés
feltételeit és felhatalmazza a polgirmestert annak alafrisara,

Hatdrido: agonnal Lelelds: polydrmesier;
Miszaki O. mb. ov.

10. napirendi pont tirgyvalisa Hebyl feriilets védelern alatt allé ingatlan addswéiele
~ Ve, Zrimyi u. 3. 2711/ A7 13 hrsz,

Fordds Artila Nincs kiegészités. Szavazis kévetkezik.
14 fgennel elfogadrtuk.

183 /2017.(VII.13.) sz. Képviseld-testiilet

hardrozara

Vic Varos (")nkorményzat Képvisels-testiilete a Vac, 2711/a/13 hrsz-0 ingatlan
vonatkozasaban — az Onkowmanyzatot a 2011, évi LXIV. tv. dlal megillets ~
elovasarlasi jogat jelen adasvételi cljardsban 3.350.000,- Ft (azaz Harommillio-
hiromszazétvenezer forint) eladdsi 4ron nem érvényesiti.

Hatdridd: azonnal Lelelds: fopitdsy
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11, pnapirendi pont tdrovaldsa Lilowisirlasi jog e 643074, /5, [6, /7, /8 brvz
i ingatlanokon

Fordds Areila: Nincs kiegészités. Szavazas kévetkezik.
14 igennel elfogadtuk.

184/2017.¢(VII.13,) sz. Képviseld-testitlet
hatdrozara

Vic Viros Onkormanyzat KépviselG-testilete a Vac, 6430/4; 6430/5, 6430/6;
6430/6; 6430/7; 6430/8 hrsz0 ingatlanok vonatkozisiban — az ingatlan-
nyilvantartas szerint Vac Varos Onkormanyzatot megilleté — elGvisarlisi jogaval
jelen addsvételben nem kivan élni, és az dsszes ingatlant csomagban 41.500.000,- Fe
(azaz Negyvenegymillid-Gtszazezer forint) osszegben nem vasarolja meg.

Hatdridg: azonnal Felelds: [dipitéss
12, napirendi poat tdrgyaldsa: Ssdndiknyilatkozal fogorvosi sieriddds iigyében

Fordds Artila: Nincs kiegészités. Szavazds kdvetkezik.
4 fgennel elfogadtuk.

185/2017. (V11 13.) sz. Képviseld-testiiler
hatirozata

Vac Viros Onkormanyzat Képviseld-testillete timogatia dr. Reza Rafie fogorvos
azon szandekdt, hogy a 111, sz. 2600 Vac, Iodaly 7. u. 3. sz. alatti fogorvosi kérzetet
atvegye dr. Simon Csillatdl feltéve, hogy rendelkezik az emlitett praxissal ¢s a
miikodéschez sziikséges szalkhatosagi engedélyekkel.

A fenti feltételek teljesiilése esetén az Snkormanyzatnak szdndékaban all dr. Reza
Rafie fogorvossal szeraddést kétni, egyben a KépviselS-testilet felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a feladat-ellatdst szerz8dést késse meg.

Hatdridg: folyamatos Felelds: polgdrmestery
Tntézpmenyfeligyetets és Humdn Ov.



Ssxak-Pest Megyed Teriiletfilessiési - Nowprofit
Kfi. tikerendesese

13, naprrends pont tdrgyvaldsa:

Dr. Both [inos: Bz a t6kerendexési is mutatja, hogy szerintem nem volt végiggondolva ennck a
Kft-nck a létrehozasa, szikségesséoe, az eltelt 1ddszak 1s bebizonyitotta, csak pénzbe kerile
nekiink. Javaslom, hogy inkabb sziintessik meg, végelszdmoljuk és ne tAmogassuk a feltéltést.

Perd_Tibor Tin azt javaslom, hogy ezt a kdvetkezdékben megjelend palyazatokat megvarva
gondoljuk 4t és adott esetben év vége felé ezt az cldterjesztést akar még tudom is tdmogatni,
amennyiben tovabbra sem jelennek meg olyan kifrasok, amelyre ezt atgondoltan ezt a Kft-t
tétrehoztuk.

Kiss Zsolt Azt szeretném megkérdezni, hogy van-c olyan tevékenysége ennck a Kfrnck a
mikodése kozott, amit egyébként a holding, mint holding ugye ebben az esetben mar ugyan az az
iigyvezetd az EPMETnél is és a holdingnal 1s, bocsanat a Virosfejleszté IKft-nél ne tudna
egyebként ellatni? Tehat, hogy van-c valami olyan plusz tevékenysége az [iPMET-nek, amit ne
lehetne dtemelni és esetleg epyttr mikddtetnt ebben a Kft-hen?

Petd Tibor. Ahogy az alapitaskor is ezt megindokoltuk maga a projekt menedzsmenti feladarok,
amennyiben ezek a palyazatok kifrasra keriilnek, vagy kerilltek volna ezek olyan szintd terhelést és
feladatot jelentenek, amelyet mi egy kilon Kft-be szerettiink volna megvaldsitani én ismételten
csak azt tudom mondani, hogy amennyiben ezek a palyizatok nem indulnak el és ezzel a
feladattal ezt a IKft-t nem tudjuk ... aklor én is adott esetben tdmogatni tudom azt, hogy ezt
szamoljuk fol.

Fordds Attila: Szavazas kovetkezik.
9 igen, 2 nem, 3 tartézkoddssal elfogadruk.

186/2017.(VII 13.) sz. Képviseld-testiiler
hatdrozata

1) Vic Viros C)nkorményzat Képvisels-testulete Ggy dodnt az Eszak-Pest Megyei
Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. alapitdjaként, hogy pothefizetést ir cld.

Forras: Onkormanyzat beruhdzasi kiadisal Ako utea vizelvezetés sor 10 millié Fr irdnyzat
terhére 3,5 millié Ft ésszegben

Hatdrido: azonnal Felelds: Ugyrezetd ig.
Pénziigyi és Add O,

2)  Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testilete megtargyalta, hogy az iszak-Pest Megyel
Teriletfejlesztési Nonprofit Kft. 1etesitS okiratat az alabbiakkal egészid ki;
Potbefizetés
A taggyilés a veszteségek fedezésére a tagok szamara pothefizetést irhat €16,
A potbefizetés legmagasabb Ssszege: 3.500.000 Ft.
A pétbefizetési kotelezettség a tagokat torzsbetéteik aranyaban tethell.
A potbefizetés legfeliebb dzleti évenként 2 alkalommal irhaté elé  (potbefizetés
gyakorisaga).
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Az alapité okiratot ezen rendelkezéssel kiegesziti, elfogadja az alapitd okimac fend
valtozdsokkal egységes szerkezetbe foglalt véltozardt, felbatalmazza a Polgirmestert arra,
hogy az alapitd okirat modositasara tekintettel a Cégbitdsaghoz valtozasbejegyzist kérelmet
terjesszen eld.

Hatdrid: azonnal Felelds: Ugyveseid is,
Pénziigyi és Add O

3) 1./ A pbthefizetés teljesitésének médja: 3.500.000 Fr pénzbeli hozzijirulas bankszimlira
torténd atutalassal
2./ Utemezése: egy Osszegben
3./ A potbefizetés teljesitésénck a hatarideje: 2017, augusztus 18-ig

Hatdridg: azonnal Felelds: Ugyvezers ig,
Pénziigyi é5 Adi O,

14, napirendi pont tdrovalisa: Vici  Hulladékgazddlkoddi  Nouprofit  Kji.
Iokerendosise,  fizetéskiplelensigoel  ferryegetd
helyzete, veseld tissiségniseld lemonddsa

Dy, Both Jinos: 2011.-ben clhangzott, hogy maga a holding az egy homokra ¢pllS szervezet.
2012.-ben erre még egy légvirat is épitett a Testilet, ez pedig a Hulladékgazdalkodasi Nonprofit
Kft., ami ma bebizonyosodott, hogy légvar volt. Hat egyrészt kellenc tobb mint 40 millids
tékefeltltést tenntink és ugye van durvan olyan 80 millid 616t olyan kifizetendd szamla, hogy
amit nem frzetnek ki, akkor felszamoljdk ezt a céget. Tin azt gondolom, hogy azzal, hogy amikor a
Tar Gydrgy elGszor itt hagyta a céget, az mar jelzett valamit, azzal, hogy a Jdszal ur is veszi
kalapjat, ennek az tgyvezetdje, ez is megerdsiti azt, hogy ennck a cégnek nines jovéje. Tehat itt is
azt tudom javasolni, hogy ne legyen tSkefeltoltés, meg lehet ezt mds mddon is oldani a
Hulladékgazdalkodasi Kft-nek a makédéset. Tehat én nem tudom timogatnt sem a tékefeltdltést,
sem a t&bbit. A Jaszai 0r déntését meg tudomadsul veszem.

Petd Tibor Jiszai G tivozasa azt jelzi, hogy jobb ajinlatot kapott, illetve az, hogy tovibbi
idészakig marad és ellatja az Ggyvezetdi feladatot, az azt mutatja, hogy nem menekil, egy masik
feladatban latja a j6véjét, én azt gondolom, hogy ezt tartsuk tisztelethen és ezt ne keverjitk ide. A
finanszirozast letden az elmilt években, amikor Vac Viros Onkormanyzat a Remondis Kfr-vel
latta el ezt a feladatot, t8bb szaz millié forinttal timogatta és dotalta évente, ezt On pontosan ol
tudja, a telies hulladékszallitast az Onkormanyzat finanszirozta, ez az elmilt években egyetlen
forinttal, 20 MFt szintén tékebefizetéssel tdmogattuk ezt a kft-t. Hz egy kdzszolgaltatas, amit
hangsdlyozom, az On idejében is évente tobb szizmillié forinttal dotalt az Onkormdnyzat, A
finanszirozast dletéen az NHKV finanszirozast illetGen mi is folyamatosan targyalasban vagyunk
és annak kritikdjit sajnos el kell tudjuk fogadni, ezért is ebben az elSterjesztésben is szerepel,
hogy tovibbra is tirgyalunk abban, hogy a tavalyl év teljes koltségeit finanszirozza le, ahogy cz a
jogszabalyban ¢l6 van frva. Most is folyamataban targyaldsban vagyunk. En most is azt gondolom,
hogy a bulladék gyfijtés, szlliths feladatit Vic Viros Onkorményzatinak sajat hatdskorben kell
tartania, és ezt annak alapjdn is mondom, hogy latjuk és tapasztaljuk azt, hogy amikor a hulladék
artalmatlanitas kikerdlt a varos iranyitdsa aldl, akkor milyen drasztikus amndvekedés kovetkezett
be, kb. 2.300,- Ft/tonna drtalmatlanitdsi dijat kovetSen a kévetkezd évben, ahogy a Zsld Hidhoz
kertilt, ez 13 eFt-ot, majd egy évre 14 kozel 16 el't/tonndt jelentett. Ha ezt végiggondoljuk, akkor
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lehet azt tudni, hogy az On szerint Iégvarat mi feleldsen miért hoztuk 1étre. it tovabbra is azt
tamogatom, hogy megfeleléen targyalva a Z6ld Hid Big Kft-vel, illetve a NHKV -val tartsuk meg
ezt a Kfi-t és tartsuk sajat hataskorben a hulladékgydjiést, szallitast. Ha mdr az drtalmatlanitassal
ugyan ezt nem tudtuk megtenni.

Kiss Zsolt Tsmét azt kell mondjam, hogy a probléma nem a mi rendszeriinkben van, hanem
abban a vezetésben, amit ugye Allamnak, illetve Kormanynak, illetve kiszamithatatlan jovének
bivnak ma Magyarotszigon. Rezsi Szilirdot hallgatva ugye itt a rezsicsékkentds. Az embetek
elvileg nem fizetnek tobbet a szemétszallitasért, mint korabban. Koézben pedig a masik helyrd,
ugye ¢z az Onkorméinyzati kéltségvetés, most kell betenniink 40 MFt-ot abba, hogy
finanszirozzuk a szolgiltatist. Tehit hogy is van ez? Az egyik oldalon azt mondjuk az
embereknek, hogy mi rezsit csékkentiink, milyen rendesek vagyunk, a mdsik oldalon meg az
onkormanyzati koltségvetésbdl, amibdl utak, jardak, barmi mds szolgaltatas I¢testidhetne cbben a
viroshan, meg visszahtizzuk. Fzzel potoltatjuk ki a lukat? Hz igy nagyon-nagyon alsagos. Tehér
crre kell mar az embercknek a szemét felnyitni és hogyha dsidsplakatokrol beszélink, ezt kéne
Oriasplakitokon hirdetni, hogy te magyar allampoelgar figyelj oda, az egyik zsebedbdl kibizom és
csak a felét teszem vissza a masik zsebedbe, mert, hogy egyébként ez folyik folyamatosan. Iin axt
gondolom, hogy az Ugyvezetd r amit csak tchetett ebben a valtozd kérmyezethen szerintem
erején f6lil megtett, én innen is kdszéndm neki és sajnalom, hogy ma nem leher itt kizdteink
mar és nem tudom Neki személyesen is elmondani, azt gondolom, hogy ezt a kdszdnetet
mindannyiunk nevében tolmdcsolni kellene. En azt gondolom, hogy nem O tehet aredl, hogy
cifogyott a levegd e¢bbdl a Hulladékgazdalkodasi Kft-bdl és azt is latom, hogy nagyon nchéz lesz
mondjuk egy olyan ugyvezetSr taldlni, aki egy folyamarosan -40, 80, 120 milliét maga eléte
gorgetd cegbe kell, hogy majd valamilyen szolgaliatast nygjtson itt az itt é18 embereknek. Baromi
nchéz. Bz az igazsig. Megoldhatatlan feladat. Ha jol tudom, a tavalyi év van csak lefinanszirozva,
ugye jaliust fronk, és még az elsé negyedéves szolgaltatasi dijat sem kapta meg ez a cég magyar
allam 4ltal alapitott, létrehozott hulladékgazdalkodasi orszagos cégtdl Aminck az emberek
folyamatosan egyébként fizetgetik be a csekket, csak kézben ide a szolgaltatas helyszinére meg
nem jon vissza beldle semmi pénz. Na, itt a probléma. Bzzel kell szembesilni és itt kéne a Jobbi
erd ¢s itt kéne az orsziggylést képviselS, akinek csapkodnia kéne az asztalt naponta a
Patlamentben és azt mondani, hogy ez gy nem jé. Ez a kft. rosszul mikédik. Akkor vissza az
onkormanyzatnak a pénzt, vissza az énkormanyzatnak a lchetGséget, egyébként pedig hozzuk
egyenesbe ezt a mikédést, mert itt problémdk vannak.

Petd Tibor Yin a kritikit értem, adott esetben ¢l is fogadom, 2010. elétt sem lattam tal sok
kormanypérti képviselSt az asztalt csapkodni a Parlamentben, pedig hat ami ott zajlott, azt inkabb
nem mindsiteném és ne is mutogassunk vissza ebben a kérdésben. On azt mondja, hogy most 40
MFt-ot a hulladékszallitisra koltink ahelyett, hogy jardakat épitenénk. En jelezném Onnek, hogy
kordbban, amikotr a Remondis Kft. latta el ezt a feladatot, tobb szdzmillié forintor kéleGettink erre
ahelyett, hogy jardakat épitettiink volaa. Valéban, est a rendszert évek 6ta atszerverik, orszigos
szinten dtszervezik. Az, hogy ez mennyire mikodik jol, vagy mennyire nem, azt mutatja az
valdban, hogy az I negyedéves teljesitésiink teljes egészében nincs lefinanszirozva,
részfinanszirozasok zajlanak, az viszont nem igaz, hogy a csekkeket befizették, mert a szamlazasi
rendszer most jelen pillanatban nem mikédik, tehde az ottani bevétel sem folyik be. Fzekre
mondtam azt, hogy a finanszitozdsi kérdések, kritikdjat adott esetben el is tudom fogadni, az
asztalesapkodas képet egy kicsit alsagosnak érzem.

Ferjancsics Ldszlg: A KépviselG-testillet PetS Tibor javaslatira par évvel ezeldtt létrehozott egy
teljesen folosleges céget, vagy kellett volna hagyni dolgoznt korabban az eléz6 céget, vagy pedig,
mint ahogy szinte az Ssszes kdrnyékbeli telepulés tette, mishoz kellett volna édtvinni a vaci
kukéknal az tiritését. Jelzem, hogy a kérnyék telepiiléseinél azt hiszem, hogy mindenhol annyit,
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vagy kevesebbet fizetnek a szemétszallitdsére, mme amennyit Vacon, Ha nem, akkor kérem Petd
urat, hogy nevezze meg, hogy mely teleptiléscken drigabb a szemétszallitas. Megiegyzem, ez a cég
a Vici Lokalpatridta Egyesiiletet kordbban avval probalta terhelni, hogy birésdgra fog menni egy
cilkkunk miatt, amely cikkben azt irtuk le, hogy osszességében a Z6ld Hidhoz képest dragabls
szolgaltatdst nydjr. Majd az lgyvezetd igazgatd urnak, aki nem cgyenlé azzal az igazgatd vrral, aki
jelenleg még regnal, de mdr a felmondisit beadta, bebizonyitva egy tablazatha az Ggyvédi
felszolitasokat visszavontik, nem mentek birdsagra, mest litedk, hogy abban az ¢vben ¢s az el6zd
években ez igy volt. Mire is volt 6 ez az egész kukas cég. Arra volt j6, hogy legyenck cégels, akik
hatalmas pénzeket kapnak ettdl a cégtd], kukiak béuésére, teljesen feleslegesen Ondk chipes
kukakat rendeltek meg t8lik. gész véletlentl egy palyazo volt dsszesen, aki tudta teljesiten: az
Ondk altal eldirt idével és mis feltételeket, ev elvitte ezt a beszerzést, hatalmas pénzhez jutva,
Ugyan ez tortént a kukas autoknal is. Béreltek autokat, bérelnek autdkat, teljesen véletlend] csals
egy cég jelentkezett erre a palyazatra, illetve kizbeszerzésre. Azért azt ¢l lehet képzelni, hogy
egész Iiurépabol mivel olyan hatdridGket, meg cgyebeket szabnak, nem képes mas cég ide
kukakat szallitani, nem képes mas bérbe adni? Szerintemn direkt tgy volt ez kitalalva, hogy ez fgy
mikodhessen. Egyébként pedig ugyan ez a cég alig fizetett azon ingatlanok utdn bérdeti dijat a
virosnak, amely ingatlanokért kordbban mis cég fizetett. Bz jelentds bevérelkiesést jelentett a
varosnak az ingatlan Dbérbeaddsok tertletén. Ugyan ez a cég volt az, ez a Vid
Hulladékgazdalkodasi Kft., aki a tOrvény elirasat volt idészak, amikor a kukak fertGtlenitésére
vonatkozdan nem tartotta be, még mashol tShbszér fertStlenitettek, itt nemhogy négyszer, mint
az ¢léz6 Onkormanyzati ciklusokban volt, hanem volt, hogy csak egyszer fertStlenitettek.
Osszefoglalva most ott tartunk, hogy a felszamolds kérnyélkére jutott a cég, érdekes médon pont
ezck a kukds és autds cégek kérték a bitdsagtol ezt Fin azt gondolom, hogy ¢z a cég nélkil
nagyon jol elvagyunk és ez egy t6bb tzmillids tanuld pénz volt a varosnak, hogy ilyen céget, ilyen
hirtelenjéhen megfeleld gazdasigi szamitisok nélkiil nem szabad létrehozni.

Peté_Tibor Hit cllentmondisos az On  félszdlalasa, mert azt probilia sugallni, hogy
mindosszesen azért lett ez a cég étrehozva, hogy azok a cégek rengeteget kaszdljanak, akinek
most éppen t6bb mint 120 MFt-tal tartozunk. Is aki felszamol minker, Hir 6ridsit kaszdlnak,
hogy az elmilt epy évet Sk finanszitoztdk. Hat ne haragudjon, de sajat magaval van
ellentmondasban. Teljesen félosleges a cég. En az clébb elmondtam azt, hogy mi van akkor,
amikor egy cég jelen esetben a Zold Hid Kit. monopol helyzetbe keriil gyijtés, artalmatlanitas
tekintve a régioban. Mikor monopol helyzetbe kerdlt, azonnal 2.300,- Ft/tonna artalmatlanitasi
dijsol félemelkedett 15 ezer, majd 16 eFt-ra. Iingedje meg, hogy éjek a gyaniperrel, hogyha a
Vici Hulladékgazdalkodasi IKft. nem jott velna létre és ugyanigy monopolhelyzetbe kertl a
terlileten és most is ezért tartom fontosnak, hogy ez a kft. megmaradjon, nem azést, mert ez a kft.
beszallit az Onkorményzamak, azért, hogy a monopol helyzet ne johessen Iétre, mert €élek a
gyanuperrel, hogy a gy(jtés, szallitas is hasonloképpen emelkedett volna évrél-évre, hiszen a mai

a gyljtés szallitds nem rentabilis. Szamunkra sem rentabilis. Egyébként nem tudok pontos
szdmot, de t6bb szazmillié forint veszteséget halmozott 8l az a kft., amelyrsl On dgy beszél,
hogy talan nem dragabb. Tehat mi az On sugallata szerint rettenetes rossz és draga szerzédéseket
kététriink, nem kaptunk Burdpal Unids finanszirozast, versenyhatranyba kerllve ezzel a
versenytarsukkal ¢s most jelen pillanathan azt prébalja bebizonyitani, hogy talan nem drigabb.
Vannak teleptilések, ahol dragibb. FHa gondolja, majd felsorolom. (Bekiabdlis.y Ne szoljon bele, én
is végighallgattam annak cllenére, hogy szamtalan cllentmondast tartalmazott. Tehat amit On
mond, az az Ontdl megszokott sugalmazas teljes mértékben minden alitimasztis nélkiil és
hangsdlyozom, az a kft., amelyrél On azt mondja, hogy bérleti dfjat fizetett az Onkormanyzatnak,
valdban fizetett bérleti dijat az Onkormdnyzatnak, de évente tobb szizmillié forintot kapott
varostzemeltetés miatt és hulladékszallitds miatt, dotalva ezzel ezt a tevékenységet. Most pedig
arrdl beszéliink, hogy 40 MFt-ot kell beletenni és nem is csak egy évre.
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Dr. Béth Jdnos: Csak jelezném a Petd urnak, hogy a mi iddnkben nem volt szeméedij, tehdt et
is vegye figyelembe, hanem az Onkormanyzat fizette az emberek helyett, mert megtehertik. Iin
csak a sajar érdekiinkben azt tudom javasolni Petd Grnak, hogy egyrészt, hogy a holding alapitisa
a Hulladékgazdalkodasi Kft. alapitisa az PMET Kft, alapitisa miatt is, hogy a jovében tartsa
tavol magat az ilyen szervezetalakitasoktol, mert nagyon sokba kerill ez nekink. Ha a sajat pénzée
akarja kockdztatni, azt tegye meg, de az Onkormanyzatnak a pénzét ne kockdztassa ilyen
szervezett javaslatokkal.

Petd Tibor Azért érdekes ez Kiss Zsolt felszolalasa utdn, aki kritizalta a rezsi harcot arra
hivatkozva, hogy azt mondjuk az embereknek, hogy dnckik nem kell kifizetni majd valamilyen
allami, vagy Snkormanyzati alrendszerbdl ezt mi dotdljuk, Es ezutdan On folill és mint egy
vivmdnyt azt mondja, hogy az Onkorményzat fizette az emberek helyert. Har errdl van sz6.
Vippen crrdl van sz6, Lin is errdl beszélek, hogy ezt a kozszolgaltatast ennyidst Jehet megesinalni.
Mi nekiink ezést kell 40 MFt-tal dotdlni, 2 kordbbi években, én nem vitatom az On allitdsac, de
t6bb szdzmillié forinttal timogatta az Onkormanyzat ezt a tevékenységet. Hut nem tudja vitatni,
ez igy van. Szemben most, 40 MIt-tal kell ezt timogatni. A rezst harcban 1s az emberek jareak jol
és az embercket timogatta ez a Kormany is. A haztartdsok, a csalidok. Az pedig, hogy én
megindokoltam Onnek, cpyiket sem tudtak megcdfolni, az, hogy On azt kéri, hogy maradjak
tavol, én azt gondolom, hogy a vilasztopolgarok eldéntik, 8k a legutébb is vgy dintétrek, hogy
ne mi matadjunk tévol, hanem On, st a korzetében is épp, hogy sikeriilt azt a timogatdst
elnyernie, hogy egyaltalan itt Glhet és beleszdlhat ezekbe az tigyekbe, termésrzetesen ezt
tiszteletben tartjuk és én a kritikajat készoném. En se minésitettem Ont, hogy mitdl maradjon
tavol, soha sem tettem ezt én kérem, hogy a jévében On is tartsa tiszteletben ezt.

Kiss Zsolt: Az ¢l6bb ugye orszagos vetilet, most pedig akkor szeretnék akkor egy kicsit Vacrdl is
néhany mondatot emliteni. Polgarmester Gr hogyan latja On azt, hogy jelen helyzetbe keriilt IKft-
be hogyha nem tesszik bele a 40 milliot, akkor veszélybe keriill Vacon a hulladékszallitas? Tehat
kényszerpalyan mozgunk-e ezzel, vagy van most dontési lehetdségink? Mondhatom azt, hogy
nem tesszik bele, vagy azt kell mondanom, hogy nincs mese, bele kell tennink, mert egyébként
nem fogjak holnap elvinni a szemetet otthonrél? Azért ezt 16 lenne, ezt azért alapvetden
tisztaznank. A mdsik az, hogy mibdl csoportositunk at pontosan, honnan lesz most 40 MFt-unk,
amikor két programmal ezeltt arrdl beszéleink, hogy nincs 5,- Ft a kasszaba, sét, -500 millio
kéenyéleén 4ll a kéliséguetésimk. Honnan lesz 40 MI't dtesoportositva erre, hogy ezt a rezsi hatc
altal kavivott 40 MIt-ot mi most innen Vacrdl belepakoljuk ebbe a rendszerbe. A kévetkezd.
Hogyan litja azt, hogy mi lesz a hulladékszigetek illapotival? Ki fog akkor most czen il ezést
felelnd, dtveszi ezt bardd t6lunk, egyszerlen elont benniinket a kosz, a szemét, a hulladékszigetek
kérnyckén. Nem tudunk rajta valtoztatni. Ugye folyamatosan mutogattunk a Kft-nkre, akinek
nines pénze, most latjuk, mibdl tartja akkor ezcket rendbe, kézben pedig ugye ennck van egy
szolgaltatofa, a Zold Hid, az meg nem ... megfeleléen csinilja a dolgokat. Akkor most ki lesz
ennek a feleldse? Megint mutogatunk és a szemét meg kdzben megesz benniinket a jévdben is?
Mi lesz a Zold Hid altal épitett hulladékudvar megépitésével? Van készen egy hulladékudvar
Vicon és még sincs semmi vele. Nem lett dtadva idestova 3 éve, ami nem baj, mert egyébként
olyan helyre épitették, ahol egyébként nem vald, de hogyan lesz hulladékudvar? Hova vihetik be
az emberek a felesleges dolgaikat, hogy ne kertiljon a kilterdletekbe, hegyekbe lerakasba ezek a
szemetek? Egyszerien kéenyezd killteruletekre kimegytnk, akatmelyik képviseldvel szivesen
clindulok &s hegyeket fogunk latni gumibol, llegalis szemétlerakasbol, minden egyéb dologbdl. Iiz
a miénk, ez itt van. Ki lesz az, aki ezt eltakaritja és milyen pénzbdél?

Fordds Attilg. Ismételten kérdéssel fordult hozzam. nnek a Hulladékgazdilkodasi Kft-nek
illetéleg a Varostejlesztének a hulladékra vonatkozé feladatai miatt én azt gondolom, dsszegezni
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kell az iHlegalis hulladék lerakasanak kérdésér. Azt a feladatellatdst a hulladékszigetcknek a
kezelését, napi szinten kell Ssszegytjtent azokat a hulladékolat, amelycket a mi népunk letesz oda,
és azt 15 mondjuk el, hogy az dllampolgari fegyelem jelentds mértékben romlott ¢ vonatkozdshan
is és fiszrizzuk ezt Vac viros lakossiga teszi oda dénté mértékben, sét, har azt is rudjuk, hogy
n¢ha a koérnyezd telepilésckedl, falvakbdl is bejonnek és illegalisan clhelyeznek kilénbozé
hulladékokat.  Ezt a  helyzetet nekink  kezelnt  kell, kovetkezésképpen, hogyha ez a
Hulladékgazdallsodasi Kft. ezt a tevékenységet nem folytatja, aklor sokkal rosszabb helyzetbe
kertilink, tehat a valaszom az Zsolt, nincs mese.

Petd Tibor Nincs tokéletes rendszes, én az elébb onkritikat gyakoroltam, 6riilok, hogy Kiss 0r is
ezt tette. Azt mondja, hogy a hulladékudvar nem megfeleld helyen van, ext ne haragudjon, ext a
helyszint nem mi jeloltik ki és azt mondja, hogy hol vannak azok a hullad¢kudvarok, amelyeknek
meg kellett volna épilni? Ugyan ezt kérdezzitk mi is az Z61d Hid Régio valamennyi Glésén, amin
részt vettlink. Vic virosanak az illegdlis hulladéklerakas okin rendkivil fontos ax, hogy czek a
hulladé¢kudvarok megeépiilienck. Az Hurdpai Unids tdmogatas valami okndl fogva valami csoda
folytin nem nydjtott erre fedezetet. Tizt ne tdlink kérdezze meg, én azt kérném, hogy azoktol
kérdezze meg, aki ezt a regionalis hulladékgyijtés, szallitds, artalmatlanitas fejezetet megnyitottdk
az életiinkben. Kérdezze meg, hogy hol van az elévalogatis, mennyire mikédik, mennyire hozza
azokat a szamokat, amelyckkel Hurdpai Unids pilyazaton ez a rendszer nyert, hol vannak a
hulladékudvarok és miért kellett ennyi pénzt koltent gy@jtés, szallitdsra akkor, amikor jozan
paraszti ésszel felfoghatd, hogy amig az artalmatlanitas ésszerfien regiondlisan kezelhetd, addig a
gyljtés, szallitdis nem. Nekem ne magyardzza el senki, hogy a Godollérdl induld kukasautd
Szobon gazdasigosabban tud begyijteni, mint hogyha helyben megalapitunk egy alvillalkozét,
vagy egy kisebb szervezetet. Az drtalmatlanitas tokéletes, hogy ekkora, répidsan kezeljuk. Az
clévalogatast és a gy(jtést, szallitast nem. Azt kisebb régidkban kellene kezelni. Iin ezt mondtam
akkor is, amikor ez a Kft. megalakult, én ezt mondom most is, és ezt fogom képviselni a jovSben
is. Fzére gondolom azt, hogy ez a kft. nem egy felesleges kft., azt kell clérni, hogy ebben a
rendszerben ezcket a feladatokat megkaphassuk és ellithassuk. GyGjids, szallitds, elévalogatas. A
szelektlv szigeteksdl pedig kilén kell beszélni, mert ezt valahogy programszerGen neckink
ismételten kexzelni kell annak ellencre, hogy ez is a rendszer tésze.

Matkovich Ilona Az elébb alpolgirmester ir emtbitette, hogy vannak olyan teleptlések, ahol
tobbet kell fizetni a hulladékszallitasért. s kozben arra gondoltam, hogy lehet, hogy érdemes
volna egy kicsit tényleg kdtbejarnunk ezt a témar Tehdt akdr igy a hasonld nagysign
teleptiléscket, tehat gondolok itt Hatvan, Aszod, Godolld, Veresegyhaz. Milyen j6 lenne a
képviseldknek akdr mdni egyrészt, hogy milyen Ssszeget fizetnek hulladékelszallitasért ezek a
varosok, nem tudom, hogy ezck a virosok a Zold Hid Kft-hez tattoznak, vagy sem, s azért is
lenne talan ez hasznos, mert, hogy megtudnank, hogy ezek a virosok hasonld problémékkal
kiizdenck-e, mint Véc virosa, és ha esetleg valahol valamilyen j6 Stletet, vagy megolddsi javaslatot
talalnank, akkor azt mi is alkalmazhatnink, tanulndnk beldle. En az emlitett negy viros koztl
kettSben gyakran fordulok meg és megmondom &szintén, hogy nem littam, hogy olyan 6ridsi
nagy probléma lenne a hulladék elszillitissal, ugyanakkor meg fogom kérdezni majd adotr
esethen, hogy 6k melyik kft-hez tartoznak, de valdszinG, hogy esetleg az tigynek egy ilyen méodon
valé kdrbejarasa is hasznunkea lehetne, azt gondolom.

LPerd Tibor Szimtalan hulladék konzultacié és vezetdi egyeztetés volt az NHKV szervezésében
orszagos szinten, amelyen valamennyien részt vettink és keresték kozosen az tigyvezetdk és az
NHKYV azt a megoldast, ami cgy orszagosan mikods, megfeleld program  kidolgozasit
eredményezi. Nalunk az is problémait jelent egyéblént, kérbe lehet jarni a karnyék telepiiléseit,
hogy hol olesdbb, hol dragabb a szemétszallitas. Az elmult években tobb olyan kisebb telepiilés
volt, ahol a lomralanitast nem finansziroztik, nem volt lomtalanitis, tobbek kdzétt ez is



eredményezte azt, hogy a szelektiv hulladékgytjtd szigeteink kérnyékén megszaporodott az
illegalis hulladél, amelyet utana mi finansziroztuk az elszallitasat. ‘L'char ott nem finansziroztak
lomtalanitast, itt pedig mi illegalisként finanszivoztuk. Ezeker dc kell tekinteni, ezeknek valahogy
gatat kell szabni, ezt rendszer szintben tudjuk megoldani. Egyébként éppen emiatt onmagaban az
orszagos kezelés és a regionalis kdzpont léte az NHKV-nak nem elvetendd és nines miért
4madni, hiszen egy egységes hulladékkezelési szerkezet tudja ezcket a problémdkat, exeker a helyi
problémikat orvosolni. De én timogatom, hogy On is jarjon utana, és ha valakinek jo étlete van,
mindenféleképpen be fogjuk fogadni.

Ferjancsics Laszlo: Szeretném 6sszefoglalni, hogy az Ondk hét évébe nagyiabdl mi tortént
szemét fronton Vicon. Bevezették a szemétdfjat, tizezreket nyomtak esalidok nyakaba, duplifara
emelték a kommunalis adot. Tobb tizezer forint ez évente. Fele akkora kuka lett egy normal
haztartasnal, mint korabban volt. Feleslegesen megrendelték a chip-es kukdkat, ami a virosnak
cgy rakas pénzébe kertl, a kukas cég most éppen mar a varosi cég felszamolasara torekszik.
Korabban volt arra vonatkozé fgéretiik, hogy majd a megtermelt hulladék mennyisége utdn kell
fizetni, az égviligon semmi nem lett belSle. Volt atra igéretiik, hogy majd ax tritési szdm utan kell
fizetni vagyis hogyha valali nem hetente viteti el, hanem kéthetente, akkor kevesebbet fog fizemni.
Semmi nem tértént ezzel. A csérégi szeméttelepre vonatkozéan még mindig nem sikerilt olyan
szintre emelni a rekultivacidt, hogy ne a varosnak keriljon sok millio foringjaba. Nem sikertlt
megoldani a hulladékudvarnak a helyzetét, ma a viciak szemben mas telepiiléssel nincs hova
szallitsak mondjuk valamilyen butorukat, és nem rakhatjak le ingyenesen. lizzel szemben,
hatalmas varosi pénzek mentek igenis a t6bb tizmillié forint az annak tekintheté ebbe a cégbe,
amit masra is nyugodtan el lehetett volna kolteni. Ezen tilmenden hulladékfronton volt olyan év,
amikor a veszélyes hulladékeyijtés valahogy elmaradt. Amikor volt veszélyes hulladék, akkor
pedig letették a féldre és a kaviesra, hagytik, hogy lerakjak oda az emberek, jott az esd, belemosta
a sok mocskos anyagot a féldbe. izt csindltak. Volt olyan, hogy a lomtalanitds fulladt teljes
kudarcha, nem annyi lomtalanitas volt, amennyi koribban. Fz a helyzet a hulladékfronton.
Onoknek hét éve volt, hogy ezelet a dolgokat rendezzék. Még pl. rendezzék a szelektiv
hulladékgytijed szigeteknek is az ligyét. Hét év alatt ezekben, egyik tigyben sem jutottak elérébb,
mikozben a varoslakok sokkal tobbet fizetnek az egészért. Kir ezért. Ezért javaslom, ezt a céget
sziintessik be, alljunk at arra a szintre, amit mashol normalisan az embereknek szolgaltamak.

Petd Tibor. Mint hogyha az clmilt 27 percben nem lett volna itt, akkor megismétlem
énmagamat egy kiesit. On azt mondja, hogy 10 milliét tettink ebbe a cégbe és ebbe a
kdzfeladatba, én szeretném Onnek jelezni, 2010-es megelézéen ez évente t6bb szdazmillié forint
volt, kdszonjitk az elismerd szavakat. A szemétdij bevezetésére nem a Hulladékgazdélkodisi Kft.
létrchozasa miatt keriilt sor, hanem azért, mert az a varos bevétel csOkkenése drasztikus volt, {gy
ezt a viros a mai napon mar, és akkor sem tehette mar meg, hogy ezt tovabb finanszirozza. Izt
On is tudja, én is tudom, tehit ebben a kérdéshen irrelevans, hogy van Hulladékgazdalkodasi
Kft-nk, vagy a Z6ld Hid Régié Kft laga el. Sét, én azt mondom, hogy miutin monopol
helyzetbe keriilt volna ha mi ezt a cégiinket nem hozzuk létre, rosszablb finanszirozdsi helyzetben
lennénk, mint igy, hogy ezt létrehoztuk. Fele akkora kukakat On gyakran megemliti. Miére volt
kétszer aklkora kuka? Csupan azért volt kétszer akkora kuka, mert Furdpai Unids szinten ez a
métet az, ami famogatott, ¢z az, ami koinyezetvédelmi szempontok szetint timogathatd és
clfogadhaté méret és ez az, ami Ssztonzi azt, hogy a csalidok, azok szelektiven gyljtsék a
hulladékot. Bzt méar Németorszagban évtizedekkel ezeldtt bevezették és igy az ott leszerelt
kétszer akkora kukakat a német cég idehozta Magyarorszdgra, mert itt még a kérnyezetvédehmi
cldirasok nem voltak megfeleléek, ezt kiosztottak. Ha On azt gondolja, hogy az a kévetendd i,
hogy a kémyezetvédelmi eldirasokat ne tartsuk be, akkor joggal kritizalja azt, hogy fele akkora
kukék vannak. Ezt nem a Hulladékgazdalkodast IKft. taldlta ki, ezt nem mi talaltuk ki, egyszeriten
ez a kornyezetvédelmi elbirds és ez az a hulladék kuka méret, amely Sszténzi a szelckttvgy(ieést,
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Ligyébként ez a szelektiv gyGitd szipetek és a hazhoz mend szelekedv gyiljiés beveretésére, amit
On cgyébként clfelejt, mert azt nem mondta, ezzel szemben, mert akkor lett volna taldn korrekr,
ha azt mondja, hogy emellett bevezettik a hazhoz mend szelekdv gyGjeést, emellett beverzertitk az
ingyenes z61d hulladékgyljtést. Har hogyha ezt eJmondta volna, akkor még talan értckelhemém
korrekt  kozelibe. A chip-es kukak. Tervezettként megjelent akkotiban is és most s
hulladékgytijtés szallitdssal kapesolatos informatikai fejlesztésck. Akkor is elmondtuk. Fire Vac
varosanak jelen pillanatban nincs kozel szazmilhié fornga, hogy e mogott 1évs informatikal és
infrastrukedralis rendszert kiépitsen. De hogyha nem chip-es kukdkat rendeliink akkor, akkor
ennck a lehetSségét is elveszitjik. Hizek a palydzatok nem kerultek kiftasra, illetve amikor kiirasra
kertiltek, akkor célzott teriileti kiemelt projektek kerbleek kiitdsra, amelyen Vic varosa nem indult.
Most is azt gondolom, hogy ez egy clérendd cél, és hogyba ilyen palydzathdl Kozép-
Magyarorszigra keriil palyazat, illetve Vac Viros Onkormanyzatanak lesz forrdsa arra, hogy a
chip-es rendszer mégérd infrastrukeiralis és informatikai hatteret kiépitse, akkor azt meg kell
csinalni. Hnnek az eléfeltétele volt a chip-es kuka. A rekultivacios kotelezettségeket Vac viros
(311!(():‘111;i11yzata, amikor besziintette ezt a telepet, 16bh telep keriilt beszintetésre, volt olyan
szeméttelep, amelynek  rekultivaciojat  ebben a  programban  Burdpai  Unios  forsdshdl
finansziroztik, ezt Vac akkor nem tudea elérmi. Nem akarok, most itt visszalGni a korabbi lobbi
erét nem szeretném kritizdlni, nem szeretnék ugyan abba a cipdbe jarni, amiben Onok szoktak
panyunkba, de ezt nem sikeriift elémi. Fz a mi nyakunkon maradt. Most ezt nekink fesziteni,
miutin az Durdpail Unids palydzat mér a mi idSnk elétt megkotéste kerult és gyakotlatilag a sinte
tették ezt a projektet, én azt gondolom, hogy inkorrekt. Ugyan ez az igazsig a
hulladékudvarokkal. Hat benne van a Zéld Hiddal kapesolatos Unids kételezettséghbe, hogy
czeknek meg kellett volna épiilni. Nem nekiink kellett volna megépiteni. Az a kft, amelyet On
magaslatokba emel. A Zo6ld Hid Régionak. A Z61d Hid kozésségnek kellett volna ezt mepépiteni.
Nem tette meg. Iin is ugyan azt mondom, amit On. Hol vannak ezek a hulladékudvarok? Fbben
egyetértiink. Masban nem.

Kovics Agnes: 1ehet, hogy a végén osszefoglaloként én azt szeretném mondani, hogy a
Hulladékgazdalkodasi Nonprofit IKft., ami a feladata, azt szetintem el is végzl s mindig
megtorténik a szemétnek az elszallitisa. En ma reggel kihvztam a kukam, mire hazamegyek
biztos, hogy tiresen fogom visszahizni. A hétvégén, ha kiteszem a szelektiv hulladékot, akkor azt
elszallitjak, mindig megtortént még, nem tudom, jelenthezzen az, akinél még ez nem tortént volna
meg. Ha a lomtalanitasnal kirakom a dolgokat, akkor mindig elszalligak, évente 16bbszdr, a zold
hulladékot ugyan {gy. A Kormany ugye tSbbszor olyan koltségestkkentéscket hajiott végre
ezeknél a szolgaltatd cégeknél, ami szintén a hulladékgazdalkoddst is érint, ami azt eredményezte,
hogy a lakéknak a zsebében sok millidrd forint megmaradt ezektdl a cégektdl ugye Sk kevesebbet
kapnak és hat ezek utdn is szerintem ugyan ez a szandék mindig megmarad a Kormany részérdl,
mert folytatodik a kéltségesdkkentés ugye. A kdziizemi bekédtéseknek a dijit most eltorolték,
illetékek csdkkennek és hit a hulladékgazdalkodasi Noaprofit Kft.-nél is ez tortént. Mert én
szerintem azt kéne megvizsgdlnunk, hogy nemcsak a negativ oldaldt, hanem a pozitiv oldalat,
hogy a feladatat mindig clvégzi, és arta szeretném kérni a baloldalt is, meg olyan javaslatokat,
hogy jobbité szandék, scgitd szandék és a megolddsra tegyenck javaslatot. Azt nagyon szivesen

fogadjuk.

Fordds Aula: 1aszlo mar kétszer hozzaszdlt. (Bekiabdlas) Mint levezetS elndk a valaszaddsra
kértem fel akkor, amikot a sz6t megadtam alpolgarmester Ginak.

Szavazas kdvetkezik a hatarozati javaslat 1. pontjarol. Szavazds.

10 igen, 3 nem, 1 tartézkodissal elfogadruk.

Most a 2. hatdrozati javaslatot teszem fol szavazisra.
9 igen, 2 nem, 3 tartdzkoddssal ezt is elfogadiuk.
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A hatarozat 3. pontjdt teszem 6] szavazdsra.
13 igen, 1 rartézkoddssal fogadiuk el

Most pedig a 4. pontedl szavazunk.
11 igen, 3 tartozkoddssal elfogadruk.

187/2017.(VIL 13.) sz, Képviseld-testiilet

hatirozata
1)  Vic Viros Onkorminyzat Képviselé-testillete dgy dont a Vaci Hulladékgazdalkodasi
Nonprofit Kit. alapitdjaként, hogy potbefizetést ir eld.
IForras: ()nkormﬁnyzm beruhdzasi kiadasal Kosdr ati kérforgalom kivitelezés sor terhére 30
millié Ft, Kosdi ti felsd szakaszan jarda épités, csapadékviz clvezetés sor rerhére 10 millid
Ft, Akd utca vizelvezetés sor terhére 436e Fr dsszegben

Hatdridg: azonnal Felelgs: Ugymegeté ia.
Pénziigyé és Add On.

2) Vac Varos Onkormanyzat Képvisclé-testilete megtatgyalta, hogy a Vaci
Hulladé¢kgazdalkodasi Nonprofit Kft. 1étesité okiratat az alabbiakkal egésziti ki:

Potbefizetés

A traggytlés a veszteségek fedezésére a tagok szamdra pothefizetést irhat cl6.

A potbefizetés legmagasabb Gsszege: 40.436.000 Fr.

A potbefizetési kdtelezettség a tagokat torzshetéteik arinydban tetheli.

A pbtbefizetés legfeliebb Dizleti évenként 2 alkalommal irhatd el (pothefizetés
gyakotisaga).

Az alapitd okiratot ezen sendelkezéssel kiepésziti, elfogadja az alapitd okirat fenti
valtozasokkal egységes szerkezetbe foglalt véltozatat, felhatalmazza a Polgarmestert arra,
hogy az alapité okirat modositasara tekintettel a Cégbirdsighoz viltozasbejepyzési kérelmet
tetjesszen cld.

Hatitid6: azonnal Felelss: Ugyweseld iz,
Pénsigyi és Add On.

3) 1./ A pétbefizetés teljesftésének mddja: 40.436.000 Ft pénzbeli hozzajarulas bankszamlara
tdrténd atutaldssal
2./ Utemezése: egy Osszegben
3./ A pétbefizetés teljesitésének a hatdrideje: 2017. jolius 21-ig

Hatdrid: asonnal Felelds: Ugyrezetd is.
Péngaigyi és Adg On.

4) Vic Viros ()111(or111ény2ﬂt Képvisel6-testiilete  figyelemmel arra, hogy a Vici
Hulladékgazdallkodasi Noaprofit Kotldtolt Felel6sségi Tarsasdg  (cg:13-09-160257.,
szekhelyer 2600 Viac, Zrinyt u. 9.)) ellen a Budapest Kornyéki 18rvényszék eléer 10.
Fpk.760/2017. és 10.1pk759/2017. szam alatt cljaras indult, czétt az ezen tgyekben
sziikséges intézkedések, a cég miikodSképessége miatt a Ptk. 3:25.§ (4) bekezdése alapjan
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ugy hatdroz, hogy Jaszal Péter, mint a vezerd tisztsépviseldi feladatole ellitisdra a Pele. 3:22.§
alapjan kijelolt termeészetes személy lemondasa az 1 vezetd tisztségviscld kijeldlésével, vagy
megvilasztisival, ennek hianyaban legkésdbb a bejelentéstdl szamitotr hatvanadik napon
valik hatalyossa,

Hardridd: asonnal Felelds: Ugyresets ig.
Pénziigyi év Add Ov.

15, napirendi pont tirgyalisa: V“dei Vdrosfeilessad Kit, éx tagndllalatainak

2017. mdjus havé beszdmoliju

Ferjancsics Ldszlo. Tudomasom szerint nem nyert a varosnak azon palyazata, mint ahogy mar
eddig is sz volt réla, amelyik az Gtfeljitasra vonatkozott. Szeretném megkérdezni, hogy a
Budapesti f6iton a Konyvtarnal jelenleg zajld katyizds az jelenti-¢ azt, hogy azt az utstllyedést is
megszintetik? Valamint szeretném megkérdezni, hogy az Iskolavirosban a Sportcsarnolnal
illetve a Kollégium melletti tészen azt a bokatord utat mikor kivinjdk megszintetni? Szeretném
megkérdezni, hogy a Dunaval pathuzamosan mené kerékparitnal a Liget utdn a DMRYV alatt
nagyon komoly kerékpatit aszfalt felgyrédés van. Mikorra gondoljak, hogy ezt majd kijavitjak?
Az dltalam kapott testuleti anyagban 1évS holding beszamoloban nem taliltam a hibajegyckre
vonatkozd oldalt, kdzben ezt potoledk, azonban az elézé képviseld-testitleti dlésen volr egy
kérésem atra vonatkozdan, hogy a holding a jovSben szerepeltesse a beszamoldjaban azt, hogy
hiny lezaratlan hibajegye van. Pets Tibor Gr erre vonatkozoan igéretet tett, hogy ez a jovében
szerepelni fog, ez jelenleg sines benne ebben az cléterjesztésben. Kérdezem, hogy a
kévetkezében mar benne lesz-¢? Ugye a hibajegyek clégj fontosak ahhoz, hogy meg tudjuk itélni,
hogy hany {omoly'lbb vagy hiny probléma van a virosban. Iz egy igen fontos informdcid area
vonatkozdan is, hogy ezek kozul hanyat képesek kijavitani és mikorra. Kérdezem a hulladéknal
maradva, hogy lesz-¢ konténermosis, illetve fertdtlenités az idén, ha lesz, akkor mely napon, vagy
napokon és hanyszor? Kérdezem tovabbi, hogy 2014.-ben, 2015.-ben és 2016.-ban mikor volt
konténermosas, fertStlenités? Ma déntenek atrdl a Kézbeszerzési Bizottsdgban, hogy milyen
millidrdos kozbeszerzést {rnak ki a vatosiizemeltetéste. Sajnos egyértelmil, hogy nem adnak
lehetéséget a kisebb és a kdzepes vict és kornyékbeli cégeknel arra, hogy erre a kozbeszerzésre
tészajanlatot nydjthassanak be, azaz pl csak Ffinyirdsra, parkgondozdsra, vagy temetd
uzemeltetésre, vagy mdas tevékenységre pl uttisztitdsra palyazhassanal. Szeretném kérni a
déntéshozdkat, hogy biztositsak a részajanlat beaddsanak a lehetéségét ebben a kdzbeszerzésben.
Ugyanezen kiitdsi terv szetint tovabbra sem veszi komolyan a téli sikossdg mentesitést és azt sem,
hogy a viciak egy tisztibb varosban szeretnének élni. izdton kérem, hogy a kifrasba foglaljik bele
az qlk’llmass'ig minimum kévetelményeihez, hogy a nycrtes cég ne 1, hanem legalabb 3 told lapos
hékotré és so;o géppel kelljen rendelkezzen. Valamint ne 1 db 1 m™es tartallyal, hanem 2 db
legalibb 3 m’-es tartallyal rendelkezd locsolé kocsival kelljen rendelkezzen. Iis ne csak Lg,y kis
teljesitmény, mint ahogy most a kifrasban van, hanem 1 nagy teljesitmény( tobb mint 2 m-cs
munkaszélességli utcaseptd géppel is rendelkezzen az a cég, aki majd ezt a kdzbeszerzést esctleg
elnyeri. Mett fgy biztosithatd az, hogy talin lesz, ha majd megrendelik sikossag mentesités ¢s talan
lesz majd gépi uttisztitds a varosban,

Petd_Tibor A hibajegyekre vonatkozd fgéretem be nem tartasat, elnézést kérek, azt én is
olvastam az anyagban, nem kerlilt az anyagba, kévetkezé hénapba ezt potoljuk. A kordbbi
években, talan években, de h(')nflpokb'm mindig, hdnaprél-hénapra hidnyolta a gépi Grtisztitdst, én
Srulok annak, hogy most ha még indirrekt modon is, de elismerte azt, hogy most mar mikadik és
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jol mikadik. gy jé teljesfuményd és egyébként 2 m-nél szélesebb 23 m széles locsoldlappal
rendelkezd miszaki tartalma géppel latja el a feladator az emlitett vallalkozo. 10 azt gondolom,
hogy megfeleld szinvonalon, ami magam részésd) is idvézlends, ez finanszirozast tekintve
azonban egy jelentds teher természetesen a varostzemeltetéshen, Hogy a jovében lesz sikossig
mentesités én azt, ha megengedi, akkor visszautasitom, mert a tavalyi évben jelentkezd rendkiviil,
ha dgy fogalmazunk, hogy nem éltalanos havazasnal is megfelelden, egyébkénr ha jél tudom, jél
emlékszem 5 géppel latta el a vallalkozd ezt a feladarot. Tehat nem eggyel, hanem 5-tel, de a
javaslatait azt ha megteszi &s rendelkezésemre bocsitja, akkor atgondoljuk természetesen, hiszen
mi is abban vagyunk érdekeltek, hogy minél magasabb muszaki tartalommal Mssa el ezt a
feladatot, mellé téve azt is, hogy ez természetesen tobbletfinanszirozast jelent. I'n bizom abban,
hogy most, hogy kér, hogy magasabb miszaki tartalommal lassuk ¢l ezt a feladatot, nem lesz
mondjuk a kéltségvetés elfogaddsakor problémaja azzal, hogyha adott esetben erre a magasabb
muszaki tastalomra természetes madon tobbet is kolt a kft. A rész ajanlattételle] kapesolatban én
azt mindig elmondom, hogy jelen pillanatban is kb. 100 MFt kifizetetlen szamlz van efelé¢ a
vallalkozé felé, de én tartok attdl, hogy a kordbbi években tapasztaltuk, a Koérhiz feljitasandl
ugye amikor a GYEMSZI dtvette az tzemeltetést, akkor kozel 1 évet csiszott az utolsd
szamlanak, kozel 700 MI‘t-os utolsé szamlanak a kifizetése, azok a vact vallalkozdk, akik
orommel szillitottak be, vagy lattak el ott részfeladatokat, gyakorlatilag a Jétokért kiizdottel és
csupan a genetal kivitelezd joindualatan malott az, hogy csddbe mennek, vagy nem. Eppen ezért
én ezért tartom jonak azt, hogy egy céggel legytink szerzddésben és egy céggel kelljen kezelnink
azt, hogy kifizetetlen szdmlaink vannak, igy elkeriilve a honaprol-honapra felszamolasi eharasokat,
vagy adott esetben a vallalkozdk csédjé. En ezért timogatom azt, hogy kézbs ajdnlattétel legyen.
Az, hogy nem kapnak munkit a vdci vallalkozdk, ez nem igaz, mert valamennyl esetben
preferaltuk &s segitettiik a vdci alvallalkozék munkdhoz jutdsit. Tin bizom abban, hogy ezt én ipy
mondom, ¢zt nem fogja utina ugy kifelé kozvetiten, mint hogyha itt valamiféle mutyi, vagy
korrupeid lenne, egyszerdien areol van sz6, hogy azt tartomn jonak, hogyha vaci alvallalkozok lagak
cl azokat a feladatokat és nem hoznak adott esetben munka hianyiban a vallaldsi dr a4 szoruld
kulsé vallalkozdkat, akik nem vaciak.

Dy, Both Jdnos: Hat az elsé kérdésem az a Petd urhoz széina. Ugye még korabban jelezte, hogy
a nehéz sorst felszamolas eléte alld Hulladékgazdalkodasi Kft-nk az a Z6ld Hid Big nevd
regiondlis cégnek lenne az alvallalkozdja €s ebbdl eredden még elénydk is lehemének, Hat én
nchezen tudom elképzelni, mert hogyha az orszigosan béna kuka holding és a mi kft-nk kézé
még egy Ujat beillesztimk, az semmi jot nem igér, de elképzelhetd, hogy meg fog cafolni a Petd ar
és a Zold Hid Big regionalis cégrél mond valamilyen vigasztalot. A masik az kapcsolddik
Ferjancsics ur altal elmondottakhoz, mert azért az érdekes, hogy van egy Gazdasagl és
Varostzemeltetési Bizottsagunk, ez a Bizottsdg, hogyha kozszolgdltatdsrol van szd mondjuk a
Volanbuszrdl, akkor a palydzati kifrdsi feltételekke foglatkozik, most ugye itt van nettd majdnetn
2 millidrdos varosiizemeltetési palyazati kifrds, a Gazdasagi Bizottsag napirendjén meg se jelenik.
Akkor hogy mondjam, ki kéne venmi egyrészt a Bizottsdg nevébdl, hogy virostzemeltetési
cgyrészt, vagy pedig el kéne kildeni a mostani elnékot, hogy nem litja ¢l feladatdt, Enneck a
virosiizemeltetési palydzati kifrdsnak az anyagat ahol egyébként feltételeket tudtunk volna
egyébként szabni az eddigi tapasztalatok alapjan, miért nem targyalta meg ez a bizottsdg?

Perd Tibor A Zoldhid Big-gel kapesolatban intézett hozzam kérdést én nem mondtam
egyebként, hogy alvallalkozdi, de jol értestlt, ez litszik, csak ne mondja Ugy, mint hogyha ¢én
mondtam volna, de (Bekiabdids.) On azt mondta, hogy mondtam, én nem irtam le semmit, az
biztos, mett nincs elStetjesztésem az anyagban. Ha megengedi. Vannak rendszerszintd kérdések,
amelyben nem vagyunk dontéshozdk. Az NHKV felépitése szerint regionalis kézpontok és
regionalis alkézpontok jénnének létre. En a magam részérdl azt gondolom, hogy Vicnak az a jo,
regionalis alkézponti szerepet tud betdltent a jovShen, ebben a rendszerben, mégpedig azétt, amit
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az elébb elmondtam. Mert jézan paraszti ésszel is viszonylag egyszerfen felfoghatd, hogy a
gyujtés, szallitds és clévalogatast, ha helyben végezzik az a gazdasigos ¢s nem adjuk ki a
keztinkbdl és nem szolgaltatjuk ki magunkat egy tegionalis szeseplének. Ez az én véleményem. A
Zold Hid Big-gel miutdn & a regiondlis villalkozo, dneki az alvallalkozoi lehetiink, amennyiben
olyan alvallalkozdi szerzédést tudunk ko, amely a Vicr Hulladékgazdalkodast Kfi-nek eldnyds.
izt természetesen a KépviselS-testiilet fogja eldonteni. Hogyha nem tudunk olyan, most oft
targyaldsok zajlanak, ha nem tudunk olyan alvallalkozot feltételeket, garanciakat kierdszakolm,
amellyel gazdasagosan megfeleléen finanszirozva tudjuk ezt a feladatot ellatm, akkor én is
atgondolom azt az allispontomat, hogy érdemes-e. Mert egy olyan dron, vagy egy olyan fizeiési,
finanszirozasi feltételekkel, amit mondjuk az elmult idészakban tapasztalunk, olyan feltérelekkel
nem érdemes. Es akkor nekiink is le kell vonni a konzekvenciat és azt kell mondani, hogy hosszu
tavon bele tesze ezt a 40-80 MIt-ot, 40 MI't-ot évente a varos és ezt tudomasul veszi, vagy adott
esetben lemond errdl a Kft-rdl. De ezt csak cgy finanszirozasi terv &s egy alvallalkozdi
szerzddéstervezet alapjan tudjuk megmondani. Most elére azt mondani, hogy dobjuk el, engedjiik
cl, féleg azzal a tapasztalattal a hitank mégéte, amit egy drtalmatlanitds kapesdn madr a mai Glésen
is legalabb haromszor elmondtam, hogy drasztikusan megemelkedett és egyébként most a
szemétdijat is gy fesziti nekink, mint hogyha ez a varosvezetés dontése lett volna. Az is a Zald
Hid egyezmény része volt, hogy kotelezé bevezetni szemétdijat. Mert, hogy kornyezetvédelmi
szempontok szerint indokolt és az vezet jora, Bz a felfopas ez egyébként ax curdpat felfogds is,
mett ha ingyen van, akkor dobunk bele mindent. Ingyen nagy kuka. Szdtjuk a szemetet. Tehat
nem mi talaltuk ki a szemétdijat sem.

Kiss Zsolt: Tsmét onnan indulnék, ahol szoktam, ugye hibajegyek. Meg kell, hogy mondjam, még
mindig elmondom, hogy ¢z egy j6 dolog, hogy latja az ember, hogy kb. mennyi lakossagi
észrevétel érkezik be ugye a lakosoktdl, hogy mivel kellene, vagy miket kellene orvosolnia a
holdingnak. Az viszont mindig elszomorit, hogy 303 hibajegybdl 93 mindig megoldatlan. Tehat
kb. egyharmada a bejelentéscknek az adott honapban nem tud lezarasra keriilni, nemhogy az
adott honapban, nekem is vannak olyan hibajegyeim, amik 8] éve, vagy éve is akar nyitva vannak.
Ez gy nem jé. Szeretném, hogyha lenne intézkedési tery, vagy kérvényel, vagy jelzésel az
tgyvezetd rnak felénk, hogy miért nem tudja ezeket lezarni. Pénz kell hozzd, ember kell hozzd,
autd kell hozza, barmi kell hozza, de valamit lassunk cbbdl, hogy mi az oka. Nem gondolom,
hogyha nem tudna megtenni, alkor ne oldandk meg ezeket a problémakat. De valahol probléma
van a rendszerben. Az, hogy én bejelzem, vagy egy dllampolgir bejegyzi attdl még elkora a fii a
varosban. Erre akarom félhivni a figyelmet. Elfogadiunk egy rendeletet kézdsen. Azt mondtuk,
hogy ebben a virosban 30 cm-nél nagyobl i nem lehet sehol. Fn nem tudom, hogy jamal-c a
képviselS-tarsaim. a varos vezetése esetleg Vic virosiban és nézelddnek-c esetleg, hogy hogy néz
ki a fi allapot. En szesintem kritikan aluli. En nem tapasztalok ilyet se a kornyezd teleptléseken,
se hogyha birhova clmegyek, hogy ennyire gazos, fiives, ilyen mértélben el ... lenne a varos
bathol, mint amennyire most nalunk ez sajnos elédll. Iin latom a pénziigyt helyzetet, latok sok
mindent, szerintem ez akkor 15 elfogadhatatlan. Bejon ide valaki dél feldl a virosba és akkor azt
latjuk, hogy a Henkeltd] kezdve mdr végig iyen magassagh £ van, megyck be a virosba, most
vigtik le a héten az zer magassiagi fitvet a 2-es mellet kzvetleniil a Csanyl dton és sorolhatndm
ezeket a problémakat. Fzzel valamit valtoztatni kell. 27 ilyen bejegyzés van a 93 lezasatlanbol.
Nagy valoszindséggel itt kevés a forras, kevés a pénz, kérjen atcsoportositast. Laga, tataltunk
pénzt az elézénél is. Kosdi ati kérforgalomrdl elvettiink 30 milliét, elvertiink 10 MFt-ot a Kosdi
utl jardaszakaszrdl és elvettiink az Ak utcabol 436 elft-ot. Van itt pénz, csak ezek szerint akkor
nem ott, ahol kellene. A midsik viszont. Meg szeretném k&szénni a foldutakndl tapasztalhatd
valtozast, ott valéban clindultak a munkak, nagyon sok helyen latom azt, hogy dolgoztak, ko
Jeriilt ki a teriiletre, latom azt, hogy az ott €16 lakossag végre érezhetSen jarhaté utakat kapott. in
azt kérem, hogy a karbantartdst is ugyan ilyen intenzitdssal esinaljuk ezeken, ne engedjitk, hogy
amit most egyben, klasszul megesinaltunk, az év végére mar jathatatlan allapotha kertiljon. Legyen
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rendszeres ezeknek az utaknak a karbantastasa. A harmadik az pedig a héségriadd. Kérném azt,
hogy jobban figyeljink oda arra, hogy a lakdtelepeken, vagy azokon a terdleteken, ahol nagyon
folmelegszik ezekben az idékben ugye az aszfaly, az épiletek, ott legyen locsolast terviink,
induljon el8bb a locsolds, mint ahogy cgyébként a 40 fok bekovetkezik czeken a teriiletcken, ha
kell, akkor a katasztréfavédelemmel kooperaljunk ebben és vegyiink tSlik segitséger, vagy
igényelfink t8lik segitséget, vagy esetleg vallaljunk @) alvallalkozdkat, vonjunk be tobb
alvallalkozot, hogy tobbet tudjunk locsolni.

Petd Tibor Vin nem mondom, hogy a varostizemeltetés terén nem lehetne javitani, azt mondia a
finanszirozasi helyzetet latja én ennek 6rilok, de egyetlen egy konkrétumot emlitett, a Csdnyi kre-
at, amelyben pontosan nagyon jél tudja szetintem, hogy az nem a Virosfejleszté feladata. ‘Tehdt
én azt kérem, hogy akkor konkrétumokkal a Varosfejlesztét érinté kérdésekben tegyunk irr £6l
kérdést, ne pedig az ligyvezetd rnak feszitsitk azokat a kérdéseket, amiket az dllami Gtkezeld
adott esetben Onnel egyetértve ligyvezetd ur is tobbszor jelzi az allami Gtkezelének, nem
megfeleléen litnak el. Mondom, a virosiizemeltetés terén a keitikdt szivesen vesszik, a
hibajegyeket orémmel vesszik, feldolgozzuk. Most akkor a feldolgozatlan hibajegyek is
bekeriilnek ebbe a rendszerbe, azt kérem, hogy akkor korrektil azokkal a feladatokkal taldljuk
meg az lgyvezetést, amely hozzdjuk tartozik. De még az elézd napirendnél clfelejtettem
megktszonni Jaszal Péter Ggyvezetd Gr elmilt években nydjtott munkéjac. Innen ebbdl a 1és2bdl
is a frakeid nevében kdszénom.

Dr. Both Jdnos: A tisztesség kedvéért szeretném tisztdzni Petd Greal azt, hogy azt mondta, hogy
& nekem semmilyen Z6ld Hid Big-gel kapcsolatos informaciot nem itt le. Valoban O nem irta le,
de valésziniileg, hogy nincs tisztdban azzal, hogy évek 6ta s26 szerinti jegyzSkényv van, amit On
clmond, az sz6 szerint egyébként lefijik és ebbe a leirathba volt egyik kordbbi kérdésemre az On
valasza., Tehdt én javaslom, hogy gondolja meg, hogy miket mond, mert vgye sz6 szerind
jegyzSkonyv van és a Z6ld Hid Big-gel kapesolatos informaciéja nem most van eldszér, hanem
vagy a majusi, vagy a juniusi kérdésemre adott valaszaban le van irva. Olvasson jegyzdkonyvet.

Perd Tibor Koszonom a keitikat, a multban is, de a jovében is 4t fogom gondolni, hogy mit
mondok.

Fordds Attila: Szavazas kdvetkezik a beszdmoldrol.

11 igen, 3 tartézkoddssal clfogadeuk.

188/2017.(VIL.13.) sz. Képviselo-testiilet
hatdrozata

Vic Viaros Onkorméanyzat Képvisel-testilete megtargyalta és elfogadia a Vaci
Varosfejlesztd Kft. és tagvallalatainak 2017. mdjus havi beszdmoldjit.

Hardridg: azonnal Felelfs: 1717 Kji. iigyves. i,
16. napirendi pont térgyaldsa: Karacs Terz, Kotléginm értékesiiéyre jelolése

Dr. Both Jdnos. Bz igen érdekes clBterjesztés, ezt mar ugye a Gazdasigl Bizottsagi Gilésen is
megtapasztaltul. Ott egy csomé kérdésre nem kaptunk valaszt, tehat jellemzd, hogy stirgGsséggel
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hoztak be egy ilyen pir szaz millios gyet. Most is egyébként az értékbecsiést szinte helyben kapra
meg a legtobh képviseld, Valami nem stimmel ebben az lgyben, csak ilyen szamokat mondanék,
hogy 2012.-ben még 450 millié + AFA, aztin uténa meg ebben az évben 370 millié + ALA, most
pedig ugye 120 millidért szeretnénk elkotyavetyélni ezt az ingatlant. Volt olyan indoklds, hogy
ugye hirdettik, de nem jelentkezett senki. iz azért nehezen elfogadhatd, mert ugyve a Vaci
Napldban, meg a Dunakanyar Régiodban hirdetnek egy iyen nagysigi ingatlant, az cléggé
komolytalan, tehat ha valaki igazan értékesiteni akar egy nagy értékii ingatlant, akkor orszigos
médimban illetve szaklapokban hirded. THgyébként megnéztem az értékbecslést és hat dusva
szamok (ottek ki Mondandm tajékoztatasul, azéet nagyjabdl az emberek tisztdban vannak a
négyzetméter arakkal is. Ugye fizikal allapotat ennck az ingarlannak azt hiszem, hogy 53 %-nak
veszi, ami 45 éves ingatlanndl, lehet rajta vitatkozni, de ez még elfogadhatd. Viszont az erkolesi
javulasat azt 40 Y%-nak, Hat ugye ez annyira szubjektiv, ha akarom 10, ha akarom 20, ha akarom
30, tehit ha a kettSt egylitt vesszitk, akkor azt jelenti, hogy ez az ingatlan csak az eredeq
Ujraallitasi érickénck a 7 %e-at éri. 7 %-dt. Tehat egyrészedl dgy gondolom, hogy a kutya itt az
erkdlest javaldsndl van Jefrva. Ugyanis ezekkel a megkozelitésekkel kijon az éptletre egy 81.300
cFt-os érték, ami azt jelenti, hogy 4000 m’+t 17 elit-os m® aron értékelnek. Magit a telket, ezt a
belvarosi telket, ami kézel 2500 m® pedig 15.500,- Fr-on. Hat ez botranyos. 1z botranyos. Hat
mar azért is, mert ugye az OTP Bank ugye jelzaloghként ezt az ingatlant a 321 millids jelzalogjogot
jegyzett be, tehat ennyi a felvett hiteliink és elfogadta lényegében az alkor még, most is 370
millids jelzalog értéket. Tehat ha a bank elfogadja a 370-es, mi pedig 120-at hozunk ki, akkor
tessék elgondolkodni, majd folytatom.

Peté Tibor Vételi szandék érkezett, crre egy értékbecslés késziilt és On tudja legjobban
egyébként, hogy ez egy nyilt palyaztatdsi eljards részeként, tehdt senki, amit On mond, hogy 120
MIFt-éet szeretnénk értékesiteni, On mast haszadlt, elkétyavetyélni, az nem igaz. Pz az induld
licitar. Ha igaz az, amit On mond, hogy a piac ezt valahova 321 MFt-ta drazza be, akkor ot egy
nagyon jelentds licitdlds lesz és folmegy alar 350 MEt-ra is. Ha viszont nem igaz és adott esctben
ebben a vitdban Onnek nincs igaza, és ez az ingatlan, az éreékbecslének van igaza és valéban 120
MFt-ot ér, akkor itt liciten jelentésen nem fog flmenni ez a vérelar. Ez ennyire egyszerd.

Matkovich Hona: Azt szeretném kérdezni, hogy t6bbszor elhangzott itt a testileti tlésen, hogy
kellene ext az ingatlant orszagos ingatlanforgalmazé portilokon, illetve djsagokban hirdetni, hogy
ez megtortént-e, és tudom, hogy nem tudnak pontos szamot mondani, de hogy kérilbelil mégis,
hogy hinyszot? Aztin mivel ngye ez elég késdn kerult elém ez az anyag, igy most itt kérdezem
meg, hogy az miért van, hogy korabban mindig gy szerepelt az 4r, hogy mondjuk 372 millié +
AFA, most pedig Ggy van az értékbecsiéshen, hogy ez nem, tehat forgalmi adét nem tartalmaz ez
az ar. Harmadik dolog pedig, hogy ez a cég hat 6sszesen két adatot tudok réluk, az egyik az, hogy
ebben az évben jilius 5.-én alakultak, ami ugye 8 nappal ezeldtt volt, és, hogy az ingatlan becslés
az, amit itt lattam, most nem tudom, vagy 4.6t frtak, vagy 7.-ét ezt nem tudom felidézni, hogy
mikor t6rtént, de mindenesetre engem igazabol ez olyan szempontbdl éxdekel, hogy nagyon sok a
félig befejerett ingatlan a varosban és ugye korabban errdl tébbszér beszéltink, hogy adott
esethen az Onkorményzat 1s rossz dontést hozott, hogy nem navigilta, nem kételezte a vasarlée
arra, hogy egy-cgy épiiletet megépitsen, vagy befejezzen és azt is szeretném megkérdezni, hogy
cgy ilyen cég, amelyik hit 8 nappal ezel6tt alakult egy 3 milliés torzstSkével, hogy vajon ez
biztositék-¢ szamunkra, hogy ezt az ingatlant meg tudja csinalnd. Az is egy kérdés, hogy most
akkor itt egyértelmilen arrdl van szd, hogy munkdsszallonak csinalhatja meg, vagy pedig
bérmilyen célra megesinilhatja, amit ez a besorolis megenged, és hat még egyszer ez, hogy az
Onkormanyzat akir ez lesz a palydzé, akar mas, de, hogy bele veszi-e a szerzddésbe azt, hogy
mennyi id6 alatt kell befejeznie ezt az ingatlant az adott vevének?
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Fordds Awila: Nagyon remdélem, hogy senki nem fog visszaélni ezzel a mostant informacioval,
amit atadok, és senki nem fogja kegyeletsértdnek sem gondolni. Amikos ennck az ¢puletnek az
értekbecslése megtortént, amire hivatkoznak haromszaz valahdny millié forint értékben, akkor
elmesélite nekem az akkori Gazdasigi Bizottsag elndke, hogy hosszasan targyalt az éreékbecslével,
aki széban elmondta, hogy ennck a forgalmi éricke O értékll Iis ha emlékeznek vissza, akkor
nchéz helyzetben 1évd énkormanyzat kotvénykibocesdrast inditottunk, ez a kérénykibocsatas
pedig fedezeteket kivant meg a rendszeriinktél. KésGbb aztin az értékbecsld leterr elénk egy
anyagot ¢s ezt az (")s*S'iegct hatdrozta meg. En el wdom Ondknek mondani, és hogyha vissza
akarjal igazolni, talan még meg tudom nevezai kik voltak az clmilt iddszakban azok, akik a
Karacs Teréz Kollégiummal kapcsolatban megkeresték az ()nkmnmny/.atot és a helyszini szemlét
kévetben szakembercket hoztak az épiilet hasznositisira, annak az atépitésére. Most mindegyik
azt mondta, hogy ez az éplilet olyan rossz allapotban van, hogy szerkezetlkészig kell visszabontani.
Ez pedig a forgalmi éreéker jelentds mértékben lefelé nivellalja. Kovetkezés képpen olyan
felajanlasok is voltak az clmilt iddszakban, hogy kosstink nem til feleldsen konzorciilis
srerz6dést és kozosen hasznositsuk Ggy, hogy kozdsen épitjik be vallalkozdsokkal. Olyan is volt,
aki széban arra kért, hogy 0 forgalmi értéken felajinlja, hogy 4tveszi és az Onkorményzatot
megszabaditja ettdl az ingadantdl és utdna bele fog raknl ebbe legkeveseblb 6-700 MI't Gsszeget.
Természetesen ezek vallalhatatlan ajankatok voltak és olyan is volt, amelyik 220-240 Mt korali
ajanlatot tett szdban, majd szintén egy ilyen helyszini szemlét kovetden elallt a vételirtd] és azt
mondta, hogy mi ezt az ingatlant a bidés életbe nem fogjuk tudni értékesfteni, hiszen olyan
meérték(l atalakitisokea van sztkség, amely rettentd meértékben megnoveli a tovabbi koltségeket.
Jelen pillanatban itt tartunk, van egy forgalmi értékbeceslés, én nagyon Sriltem volna, hogyha a
vitos képviselS-testiletének tagjai abban is aktivdlodtak volna, hogy befektetdket keresnek,
befelktetdket hoznak. 1in azt tudom mondani, hogy a korabbi dntésiink is reliesen akrualizdlt
volt, amikor munkisszillisokra prébaltunk elvi nyilatkozatot tenni, hogy az Onkorminyzat cbben
partaer. Nem tudok mdst mondani, ott is az Onkormanyzattal egyiitt kivintak volna allami
forrisolkhoz jutni és palydzni, azonban a befckteté azok utin, hogy atadtuk a hatirozatt
javaslatunkat, nem jelentkezett. Tehat valdban, j6 néhany emegkeresés volt, akkor, amikor
elkezdtek szamolni és hozeak ugye a statikusokat, miiszaki embereket a Vﬂllalkozok, mindannyian
ez ilaig elalltak a vételtdl. Hat jelen pillanatban itt tartunk. Elézményként ennyit szerettem volna
még elmondani.

Petd Tibor. A kéltségvetésinkben jelentds ingatlanéreékesitési bevétellel szimolunk és az, hogy a
likviditdsi helyzetiink jelen pillanatban ott tart, ahol a 2-es napitendben szamolhattuk, ez annal
eredménye, hogy az ingatlan értékesitések, az idei és a tavalyl évben is elmaradnak. Fin azt
gondolom, hogy azt kell preferdlnunk, hogy olyan ingatlanokat értékesitsiink, amely bétleti dfj
bevéte] csokkendst, tehat joviben beviteli csékkenést nem eredményez. Jelen pillanatban nincsen
bétldje, minddsszesen évek, vagy akir évtizedek dta koltségbe keril. Orzés, védés, rempcmlae
miemléki kételezések, tehat rengeteg olyan plusz kéltség van ezeknél az ingatlanoknadl, ugy, hogy
nem tudjuk megfelelen hasznositani, amely a koltségvetésiinket nyomja, szemben azzal, hogy
ingatlan értékesitési kotelezettséglink van, Fin érten a korabbi keitikdkat az értékbecsiéssel
kapcsolatban, én ezért is mondom azt, hogy ez egy induld licit. Fzt a piac fogja bearazni, hogy ez
az ingatlan mennyit ér. Nem arrdl van sz6, hogy ennyiért mondjuk apportba bevisszik, vagy
ennyiért cgy ¢rdekléddnek eladjuk, K lesz irva és ez palyaztatva lesz. Nem munkasszallot kivan
épiteni a befektetd és tamogatom azt egyébként, hogy ésszer(i hatarokon belill szabjunk egy
kételezést, hogy hdny éven beliil kell ezt a beruhdzast megvaldsitani megfeleld garanciakkal és
kritériumolkkal.

Dr. Béth Jdnos. Hat a dolog azért kotrupcid gyantus minimum. Elhangzott itt, hogy 4.-én
szliletett meg ez az értékbecslés, 5.-én alakult egy cég, akit 7.-én bejegyeztek és ez valtotra ki, hogy
legyen egy értékbecslése ennck az ingatlannak, aztin a céphalén valaki megnézi a wételi
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szandéknyilatkozatot nyjedt, akkor kidertl, hogy dncki van egyebként olyan tulajdonostarsa, gy
masik cégbe, ami elgondolkodtatd, hogy netalintan & stréman szerepet jatszik. Mert ugye az
kideriil az, hogyha valakinek mds biztosra odaigértek valamit, nem tudom hany palvazé lesz adott
csetben, tehat én azt gondolom, hogy t6bb mint gyands egyébként cz az Gsszeg és én semmi
képpen nem tudom ezt clfogadni. Nagyobb 6sszegben kell mindenképpen gondolkodni, méstészt
pedig a hatarozati javaslat is egy kicsit hogy mondjam, sunyi. Itt leitjuk, hogy tamogatjuk, hogy
munkasszalld j6jjon létre, kézben a hatarozati javaslatban méar semmi nines a funkcidval
kapesolathan. Tehét azt gondolom, hogy igazabol azon kiviil, hogy pénzhez akarunk jutni, értem
én a Petd urat, csak hat azért gondoljon bele, hogy bizonyos pénzhez jutan azért akar még hiiden
kezelést is jelenthet, exért én inditvanyozom, hogy név szerinti szavazis legyen a hatirozad
javaslatban az induld vételarrol, ehhez megvan itt 6 aldiras, ha kell, akkor azt at is adom.

Petd Tibor Koszonom szépen, hogy ismételten felhivia a figyelmemet arra, hogy gondolkodjam,
fogok, és ezt is korabban dtgondoltuk. A Gazdasagi bizottsagl Glésen is folmertlt ez a hatdrids
kérdése, egyébként ez megvalaszolasra is kerGlt az érintett képviseld drnak és ennek utina is
néztem. Tehdt arrdl van sz6, hogy egy villalkezo néhany nappal korabban mar vételi ajanlatot tett
erre az ingatlanra 8sszesen annyi tértént, hogy kivéltotta, hiszen és itt az alakuldst azt gondolom
egyszerd megmagyaraznl, projekt céget kivanna mas befektetSkkel kozosen létrchozni ennek a
beruhazasnak a megvaldsitasara, éppen azért, mert Snmagdban a sajit beruhazasi kft-jével annak
cllenére, hogy jelentds beruhazasokat valositott meg, nem latja a garancidjat annak, hogy egyedil
ezt meg tudja valdsitani. Amennyiben ezt az ingatant megveszik és elnyerik, akkor ezzel a
projektcéggel szeretnék ezt megvaldsitant, kilsé finanszirozds igénybevételével, most is folhivom
a figyelmet képviseld virnak a hitlen kezeléssel kapesolatos vadjara, hogy ez egy nyilt palyazat lesz.
Tehat amennyiben On szeretné megvenni valzhonnan esetleg 6sszesépor ennyi pénzt, akkor
menjen oda és licitaljon egy magasabb aron annyit, amennyit egyébként gondol ra, mert azt
mondta, hogy egy magasabb dron tudja timogatni ennek a megvasarlasit. Egyszerien odamegy a
beruhazast kotelezettséget, amelyet képviseld asszony javasolt, vallalja és a kovetkezd mondjuk 1-
2 évben ezt a beruhdzdst sajat forrashél megvalositja és aklkor az On altal sugallt korrupeid gyanit
itt adott esetben fgérem Onnek, hogy én a kdvetkezd képvisclé-testilleti iilésen nem fogom
Onnek fesziteni.

Kiss Zsolt Alapvetd probléma az mindig ott van, ahol ugye mindig visszatériink ide, hogy olyan
nehéz a pénziigyi helyzetiink, hogy kénytelenek vagyunk abban gondolkodni, hogy a meglévd
dolgaink kézil valami értékesitsiink, hogy egyenstlyban tudjuk tartani a koltségvetéstinket. Ugye
megint csak arra kell uralnom, hogy annyit visz el t6liink az 4llam, hogy nem marad a mikodésre
itt a virosban pénz. Bz a legnagyobb probléma. Stadionok épulnek, osiasplakat kampanyok
mennelk az orszaghan tobb tizmilliardokért, kdzben pedig nekiink kénytelenck vagyunk cladni az
ingatlanjainkat azért, hogy jarda, ut, viligitis, vagy esctleg szemétszallitds legyen a varosban.
Szerintem addig kéne nydjtézkodni nagyban is, ameddig a takarénk ér. A mdsodik az, hogy
stratégiai kérdésként tekintettiink ugye korabban ezekre a dolgokta és tobb alkalommal is
beszélgettink arrdl, hogy a vdrosban 1évé ingatlanjainknak milyen funkciot, milyen feladatot
szannank és esetleg ezekre hogyan kereshetnénk upye befekteti kéroket, gondolok itt a
laktanyara, gondolok itt ugye erre akar a Karacs épiletére és sok mas ilyen épiiletiink is van
egyébkent a varosban. Két dolog vezérelt benniinket, amikor errél elkezdtink gondolkodni, az
egyik az az, hogy mire van sziiksége a varosnak, mert, hogy ez egy éhetd fejléddképes vatosnak
kéne lennie, a masik pedig ugye ami taldn még ezt is megeldzte, az, hogy ne fordulhassanak el
olyan épiiletek a varosban, mint a volt renddrség épiilete, aminek elvileg van gazdija, t6bl tiz éve
gyakorlatilag semmi nem torténik vele. Az a mi épuletunk volt, akkor értékesitettik, ma pedig
nem latjuk a végét egy ilyen épiletnek, En azt gondolom, hogy a leges legjobb példa a viros
térténetében akarki akarmit mond, az a Vordshdz befektetése volt. A mi épiiletiink, évtizedeken
ketesztil nem taldltunk neki funkeidt, ma pedig egy virdgzo épulet ugy, hogy nekink nem kerdlt



semmibe, de egyébként a mi épuletink. Tébbszor mondtam ezt, hogy apporthan, hosszd tivi
fejlesztésekben gondolkodni kellene a befektetdkkel, chhez nyilvanvaléan nemesak vaci, hanem
akér orszagos, vagy nemzetkdzi befektetdi kérsket is meg kell szélitanunk. 1'6bb olyan ingatlanos
vezetGje volt mar a varosnak az elmult iddszakban, akik néhany hoénapot, vagy néhany évet
toltSteels itt, & utdna tovabb alltak, sosincs olyan igazi gazdaja, aki tgygazdaként ezeket végig
tudna venni, ki tudna futtatni valdéban odaig, hogy megtalalia a megfeleld befektetdi kort j6 aron,
16 peénzért, 6 funkcidban tudjuk ezeket az ingatlanjainkat értékesiteni. Iizen azért el kéne
gondolkodnunk, hogy ezt hogyan tudnink a jéviben megoldani. Szerintem t6bb pénzt kellene
arra forditanunk, hogy ezeket criékbecsultessuk, funkciokat taldfjunk nekik ¢ egyébként
nemzetkézi  vasarokon akar 111cgfuttatvn 1de akar pari befektetSket, akdr kereskedelmi
befekterSket talaljunk a virosba. En azt gondolom, hogy minden adottsagunk chhez megvan,
Duna, vasut, Budapest kdzelsége, csoddlatos lehetségek és igazdbdl Ggy gondolom, hogy nem
&liink ezekkel kelld méstékben. Tehat én azt gondolom, hogy most gondoljuk at, hogy ez az ar 6
induld ar-e, én azt gondolom, hogy ennél lényegesen magasabb licittel kellene indulnunk, de
vagjunlk bele, csindljuk meg, nézzitk meg, hogy egydltalin van-c piaci igény cire, mit jelent egy
ilyen értékesités.

Peté Tibor Tin éttem, hogy nemzetkézi vasarokon megfuttatva ingatlanbefektetSket keresve.
Izt esinaltuk az elmalt idészakban ezzel az ingatlannal. Tobb befektetd volt megnézte, képviselé
asszony javaslatira is tdrgyaltunk cgy befektetGvel, minden rendelkezésre allé informaciot
rendelkezésére bocsatottunk tobb mint egy évvel ezelstt En magam Ot befektetét iranyitottam,
hivtam el. Nem tudom Onék mennyit tettek azért. Most eléttink van egy olyan, hogy
értékesitsik. De még most sincs késd, tegyék meg, hozzanak ide befektetSket. Ne csak akkor
beszéljiink, amikor egy értékesités elSttiink van. Az elmilt honapokban, években szerintem tobh
képviseld tett azétt, hogy ezt ériékesiteni lehessen. Iis nem azért adjuk el, amit On mond, hogy az
illami elnyomds, elfogadtuk év clején a koltségvetést azzal az ingatlan értékesitési szimmal, amit
clfogadtunk. Most pedig, atikor valamit el akarunk adni, megint gy érzem, mint koribban
jeleztem, hogy most az az igény, hogy minél szélesebb, minél nagyobb teljesitményl gépeket
rendeljiink meg. Csak amikor a kéltségvetést elfogadjuk, akkor pedig az lesz a kritika, hogy milyen
sokat koltiink. Ugyan az a kérdés, elfogadjuk a kéliségvetésnél a magas ingatlanéreékesitési
Ssszeget azért, hogy beruhazasokat el tudjunk fogadni, de amikor pedig egy ingatlan értékesités
eléetiink van, akkor azt méregetjuk, hogy milyen kotrupcid, hogy, egy nyilvanos nyilt palyazaton.

Kranze Istvdn Fn is részt vettem hétfén azon az omindzus rendkiviili Gazdasagi bizottsagi
tlésen, amelyen hat elsésotban a rész¢ vevd ellenzéki képviselSk részérdt nagyon sok kérdés
felmertlt, és amelyre alig-alig kaptunk véalaszt. Most is a kérdések legtobbjére az a vélasz crkezik,
hogy a varos likviditdsi helyzete milyen allapothan van és, hogy milyen nagy sziikség van a pénzte.
Rendben, természetesen ez igy is van, csak azért elnézést kérek, de van itt néhany olyan pont, ami
egyszerlen hat ellentmonddsosnalk tinik. Mire is gondolok? Fin akkor is meglkérdeztem azt, hogy
a folyamatban 1évé TAO-s berubhdzisainkhoz ugye hitelfelvételre volt saziikséy és erre
hitelfedezetet is kellett nyQjtani valakinek, Tehat mi kihez fordultunk, nyilvanvald a sajat
bankunkhoz, az OTP-hez és amint itt litom is ezen a tulajdoni lapon, amit hat ugye jalius 3.-4n
allitottak ki, ezen van egy bejegyzés, egy fedezetre 52610 bejegyzés, étdekes modon itt 321 millin
folili dsszeggel kerlilt bejegyzésre a Karacs kollégium. Idén januar 11.-én. Kérdezem én azt, hogy
egy iyen patinas bank, mint az OTP vajon nem készit-c ez esetben értékbeeslést, hiszen
gyakotlathdl is tudja az ember, hogyha ingatlan fedezetil hitelt probal igenybe venni, akkor az
lleté bank kb. a forgalmi értéknek a 60 %-aig vallal fedezetet. Ennek ellenére ugye most 4.-én
készilt ingatlan értékbeeslés pedig 120 MFt-ot tattalmaz, En nem is foglalkoznék azokkal a
kérdéselckel, mert ugye korbe jartuk mar, hogy ugyan mar, hogyha 3.-dn kikémnek cgy tulajdoni
lapot 4.-én elkészill egy értékbecslés és 5.-én inditanak el egy cégbejegyzést, amit 7.-én hat
szentesft a Torvényszék, bit, hogy enyhén szdlva is gyands a korilmény. Viszont egyet szeretnék
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javasolni és kérném, hogy hat tamogassak azt, hogy az induld licitar ne 120 millié Tegyen, hanem
200 milhi6rol induljon.

Ferjancsics LiszIo Fn dgy gondolom, hogy taldn legalibb abban cgyet ¢rtlink, hogy az az
Onkorményzat érdeke, hogy ezérr a volr Karacs Kollégiumért az Onkormanyzar miné] nagyobb
dsszeget kapjon. Mert ugye a jelen allas szerine Ugy fest, hogy vannak itt a teremben olyanok, aldk
a korabbi, még jelenleg 1s futd, hiszen tegnap elétt talin foltették a Varoshaza honlapjira a
hirdetést, dthoz képest, a 450 millihoz képest 300 millidval is kevesebbel beérnék az éptletért,
azaz a varos kasszaja 300 millidval is kevesebbet kaphatna, a varos lakosai ennyivel kevesebb
pénzhez jutnanak. Iin dgy gondolom, hogy a versenytargyalast dgy kellene kiirni, hogy ne csak cgy
haveti cég értestlién a pontos adatokrdl, esetleg az értékbecesléstdl korabban, hanem adjunk kell
1dét mindenkinek arra, hogy felkésziiljon erre a versenytargyalasra, Emiatt azt javaslom, hogy a
késztlS hirdetést egy orszdagos napilapban is jelentesse meg a vasos, valamint a Vaci Hirnékben is
jelentesse meg a hirdetést. Valamint a hirdetés ne 30, hanem 60 napig fusson. Javaslom egyébként
azt az Ondk éltal kordbban a hirdetésben, a jelenleg futd hirdetésben is szerepld feltételt,
nuszerint az épllet homlokzatat 3 éven beliil fel kell vjitani a vevének. Ligyébként megtortént,
legalabb is a holding az ezt 4llitja és akkor el is hiszem neki, hogy az 0j 120 milliés értékbecslést a
holding nem arulta el senkinek. Mmtan ez az értékbecslés megérkezett, ra 2 napra egy be sem
jegyzett cég, ilketve ezt kdvetben és egy akkor mir bejegyzett eég vételi ajanlatot nydjtott be a
Karacsta. Ha az a cég nem tudott az 0j 120 millids értékbecsléstdl, akkor ez a cég, a 450 millids
futd varosi hirdetésre jelentkezett, Iz vilagos, Petd ar 1s elmondta, hogy kivel mikor targyalt és
mikor lett értékbecsiés. Ha azonban ez az értékbecslés valahogyan illetékrelen kezekbe kertlt,
akkor ugye ez a tOrténet mar rogtin az Ggyészségre és a renddrségre tartozik, ],,ippen ezErt én azt
javasolnam, hogy tessenck megfontolni, hogy mivel ez a cég még az értékbecslés elkésziilte és
kikertlése clétt adta be az ajanlatat, ezért & a 450-este jelentkezett, igy ne csokkentsék le 120
millidra az induld vételarat. Hgyébként tepyiik még hozza a tdrténethez azt 1s, hogy a Karacsra egy
olyan cég jelentkezett be, amely tulajdonosanak kézds cége van azzal a szemdéllyel, aki a Fidesz
képviselGjeldle volt 3 éve virosunkban és aki a Fidesz delegiltjaként tagja az Onkormanyzat
egyik bizotesiginak. s & az is, aki bardtjanak tattja Petd Tibort, vagyis a hirtelen arleszallitas egy
Fidesz kézeli cégnelk jol johet. Harom r6vid hatarozati javaslatot, amit elmondtam, azt pontosan,
ha megengedi polgarmester ar, akkor megfogalmazom. Kész6n6m. Az elétrink 1évd hatirozat
javaslat utolsé mondata vesszével folytatddik és a koévetkezd mondattal egészil ki, tehdt az
Onkormanyzat meghirdeti az ingatlant azzal a feltétellel, hogy a vevd az épiilet homlokzatit
legfeljebb 3 ¢ven belil feldjitja. Amennyiben a homlokzat felgjitdsa 3 éven belil nem torténik
meg, az elad6 jogosult az ingatlant az eredeti dron visszavisarolnl. A masodik révid: /1 paddsater
cgy orszdgos napilapban, valamint a Vel Firnokben is meg kell jelontetni. A 22/2014. (V7120 sz,
rendeletben it kifrds Rozgdtételéin a Ve lirndkben wvalé megrelenést kel drtens. Harmadik rovid: «
22/2014.(V1.20.) 55 rendelet 23. § (4) bekegdlésében vigzitetr hatdridd 30 nap hetyeti 60 nap. Még egy
kérdést, hogyha megenged polgarmester Ur jegyz6 asszonyhoz. A kovetkezdt szeretném kérdezni
jegyzd asszonytdl, hogy ide az anyaghoz sem a Gazdasigi Bizottsagi Glésen, sem pedig itt a
Képviseld-testileti Glésen nem lett csatolva szerzddéstervezet. Marpedig a 22/2014.(V1.20) sz
rendelet 11. § (5) bekezdése kimondja: ,,a javaslathoz minden esetben mellékelni kell a
szerzbdéstervezetet”. Ennck hidnya miatt kérem a polgirmester urat, hogy az eredeti hatarozati
javaslatot ne bocsassa szavazasta, ha mégis szavazasra bocsatja, akkor kérem szépen azt a hdrom
hatarozati javaslatot, ami egyértelmiivé teszi, hogy mindenki a jdvében kelld idét kapva fndulhat a
palyazaton, kérem szépen, hogy timogassak.

Dedkné dr. Szarka Anita: Valdban, vagyonrendeletink szerint él az a rendelkezés, hogy a
szerzodéstervezetet kell az clSterjesztéshez mellékelni, ez jelen elSterjesztés kapesan akkor fog
megtéreénni, amikor meg lesz az a cég, ald nyertese ennek a palyazatnak. Abban az esetben djra
Képvisclo-testileti 1ilés és elbterjesztés fog sziiletni és annak a mellékletét fogja képezni az adas-
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vételi szerzédéstervezer. Tehdt név szerint szavazis fog kévetkezni, kérném szépen Both Janos
képviselét, hogy akkor az alaitasokat bocsassa rendelkezésemre, hogy ellendrizni tudjam, valéban
a feltérelek fennallnak-c. Bis hirom maédositd hatirozati javaslat 1s lesz.

zautasitani. It
zamutogatnl,

Petd Tibor A kotrupeid gyanival megszolittattam, én szeremém ezt Onnek vi
Kiss ur jelezte egy ingatlanhasznositast a multbol, a Véroshdz, én nem kivinok vi
azért az cgy befektetéi oldalrdl hozamszamitis alapjan az egy nagyon jo befektetés. ‘L'ehat
valdszintleg ott 1s kiillsé befektett érdekelt ez a torténet. in azt gondolom, hogy ez az apportba
16rténG bevitel ez sokkal inkabb folvetné azt, hogy korrupcid gyand van, hiszen kérdés az, hogy
kivel csindljuk meg ezt az iizletet és mondjuk mennyire Fidesz, vagy adott esetben MSZP, vagy
Egylitt kézeli ez a cég. De javaslom cgyébként Ferjancsics drnak, hogy ne szemérmeskedjen,
egyutt kozeli cégeket hivion oda a licitre és licitdljanak. Be tudom fogadni, vagy timogatni tudom
azt, hogy 3 éven beliil ezt a homlokzator kételezden fel kelljen djitani, ezt egyébként sajndlatos
mddon kordbban t3bb més ingatlannal Onok nem tették meg és ezért mondjule adott esetben ha
mar emlegetink tSbb ingatlant, képviseld Gr meg is tette, én ide sorolndim a Korhaz
gydgyszertarat is, ami ugye hat ugy all, ahogy dll. Hagyjuk. A hirdetést tekintve azést az érdekes,
én ha j6l emlékszem éppen képviselé (r javasolta kosdbban, hogy vici hirdetési felileteken
hirdethessiink csak, de ha nem is On, akkor Jakab képviseld vr tette ezt, ald ugye az Onék ilal
tamogatott, vagy az On altal elnokolt szervezet polgarmesterjeldlje volt, de ezt is tudom
tamogatni, hogy or smgoa hirdetéshben jelenjen meg, hiszen valdéban az a koms érdekiink, hogy itt
egy minél magasabb piaci vételdr kerilion kifizetésre és folyjon be az Onkorméanyzat kassvajaba,
likviditasunkat tekintve minél elébb. R ippen ezért a 60 napos mdodositast nem mdom tdmogatni,
én azt gondolom, hogy egy orszigos, komoly ingatlan befekteté cégnek, aki adott esetben egy
ilyen beruhazast vég tud menedzselni, 30 nap arra, hogy eldéntse, hogy egy ilyen palydzaton indul,
vagy nem indul, elegendd, viszont a mi likviditdsunkat tekintve ¢z a 30 nap fontos. Iin azt kérem,
hogy ezt a modositdjat éppen ¢ miatt az indok miatt vonja vissza és a misik kettdt azt én a
magam részérél tudom timogatal név szerint szavazasban is. s remélem, hogy igy korrekinek
érzi az egyuttmuakodést.

Kiss Zsolt: Ugye itt azt gondolom, hogy kettd dologban van itt igazabdl kérdés benniink, Az
egyik az az, hogy ez az 4r, j6 ar-e? Hogyha ennyiért kel el mondjuk ez az ingatlan, akkor az
nekiink megfelel, vagy nem. A misik pedig ugye, hogy mi lesz ennek a jovébeni funkeidja, mégis
csak a varos szivében van. Ugye volt mér itt egyhdzi megkeresés, aki szintén ilyen ingatlanként
szerette volna, akkor el8 jott a munkasszalls kérdése, hogy akarjuk-e, nem akarjuk-c, tehat tobb
féle ilyen dolog jott eld. Nekem kettéd dolog van, ami kérdéses. Az egyik az az, hogy ebben a
palyazatban preferdlhatunk-e funkcidkat vagy lehet-e esetleg silyozis a palya/,atban maga 2
jovében hasznositas egyik eszkéze? En ezt nem litom itt még biztositottnak, bennem ez merdlt
fel kérdésként, amikor itt 10bbszdr is hozzaszoltak. A mésik pedig az az, hogyha ne adj Isten ugye
120 milliéért jelentkezik valaki, akkor mi még megtehetjik-¢ azt, hogy azt mondjuk, hogy
koszonjik, hogy jelentkezert, de ennyiért mégsem vagyunk hajlandéak cladni, megmérettiik a
piacon ezt az ingatlant, latjuk, hogy mi az értéke, és még mindig azt mondhatjuk itt a Testillet,
hogy készonjik, de mégsem. Vagy pedig bejon esetleg az, amirdl itt beszélttink, hogy tényleg ey
470 MI't-ra s foltorndszédik ugye ennek akdr az értéke, mondhatjuk azt kozésen, hogy
koszonjik, igen, ennyiért mar szeretnénk értékesiteni. Tchdt én ezt a kettdt litom igazabél
kérdéskornek. Ha kaphatnék a masodikra jegyzd asszonytdl vilaszt, hogy akkor wvaldban
clillhatunk-¢ még a pilydzat utan esctleg cttdl a szerzddéstSl? A masodik ilyen kérdésem pedig az,
hogjy preferdlhatunk-e funkcidkat, vagy irhat-e eld qunlycn funkci6t erre az ingatanra az
Onkonnqny/at Mondom ezt azért is, mert még mmd1g egy HI3SZ moédositasban vagyunk, jelen
pillanatban valamit ugye enged czen a teriileten a HESZ, van, amit nem. A j5vében akarunk
esetleg ezen modositani, akkor mar a vételdrat, ugye ez megint csak lehet alkor per tirgya, hogy
fgy vette meg, de mi mds funkcidt akarunk, akkor ki fizet majd kinek? Gondolok itt dedkvdri
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ngatlanokra, ahol elGallt ugye e a probléma, tehiat még ext én nem latom kérbejartnak ebhben
kettdben latok én még egyébként kozottink ilyen gondolkodasbeli eltésést, vagy lehet, hogy
cgyutt gondolkodunk, csak nem latom mindenkinek a gondolatat.

Dedlné dr. Szarka Anita. Addig a pillanatg, amig a s/u/()dcskoras elbtt vagyunk, a
szerzGdéskotés pillanataig elallasi jogunk van. A funkcidkat lletden a Helyi Ik Ipitési Szabdlyzatunk
dvezeti besorolasa meghatitozza azokat a lchetdségeket, amelyek rendelkezésére dllnak a
beruhdzonak. Bn azt gondolom, hogyha a funkeidk sziikitése akér tfugyflhsok akar mas Lg\\ ¢éh
okin megtbrténnel, az esetleg a vételdsat is esokkentheti, vagy legaldbb is dgy gondolom a piacon
ez igy torténik. Tehat jelenleg abbol kellene kiindulni, hogy van egy induld vételar és hat nyilvan
az crre jelentkezd pilyazoknak lesznek bizonyos javaslataik, hogy milyen mdédon kivdnjak
hasznositani ezt az ingatlant. Ami a munkdsszilloval kapesolatos mult hénapban meghozott
dontésiinker illeti, jelenleg az cldterjesztés hatirozati javaslata tartalmazza azt, hogy ezt a
munkdsszalléra  vonatkozd  szandéknyilatkozatra  vonatkozd  Z-9/2017-es  hatarozatunkat
visszavonjuk.

Fetfancsics Laszl: Kérem szépen, hogy az el6terjesztdt nyilatkoztassa arra vonatkozéan, hogy.

Fordds Awtila: Igen, ezt mér beszéltik, Benyo dr az elSterjeszts, kérmém szépen kifiradni és
nyilatkozni. Tehit itt elhangzott 3 médositd javaslat, kérném szépen az lgyvezetd urat, mint
el8terjesztt nyilatkozni a homlokzattal kapcesolatban, aztin az orszdgos hirdetésben, Vici
Hirnokben és a 60 napra vonatkozdan.

Benyd Baldzs: A hatdrozati pont médositasi javaslatait a homlokzatra vonatkozéan az orszdgos
napilapra vonatkozdan befogadom, a 60 napra valé meghosszabbitist azt nem.

Lerancsics Ldszlo: Tehir szerintem akkor abban konszenzus, hogy mindenki azt gondolja,
hogy minél t6bbet kellene kapni az épiiletést. Ennek egy kis zaloga lehet az, amit most befogadotr
az eldterjesztd, koszénom szépen mind a ke, illetve kettdt befogadott 4 hdrombdl. Szeretnék
egy kompromisszumos javaslatot tenni a 30 napos hirdetés helyett és az altalam eléterjesztett 60
nap helyett egy kézbensdre, 45-re. Eddig egy indokot hallottam arra vonatkozéan, | hogy miért ne
hoxsmbbltsuk meg ezt a hatdriddt. Azt mondta alpolgirmester Ur, hogy azért, mert a likviditasi
helyzetiink. Iin azt gondolom, hogy megfeleld atfutissal, feltételezve, hogy van jelentkezd a
versenytargyalas azt gondolom, hogy szeptemberben megtérténhet. Hogyha, bar itt nincs
részletezve a fizetési hatardS, még az elézd érvényben 1évé kiirdsban volt. Ott 15 nap volt,
hogyha esetleg ugyan ezt fogjik Onok majd megalkotni, akkor abban az esetben én azt
gondolom, hogy oktéberben mar a viros szamlajan lehet a pénz, hogyha ezt nem igy latak ezt a
kronologiat, akkor legyenek szivesek helyte tenni &s ebben az esetben visszavonom. Szeretném
kérni, hogy a 45 napot fogadjik el

LPerd Tibor A koszénetért és a hogy fogalmazotr, tehat annak zilogat, hogy igy minél tobbet
kapunk a piacon, ez tranti kszonetét ezt magamra is vettem, gondolom nekem 1s sz6lt, hiszen én
magam is javasoltam, hogy ezt fogadjuk be, szemben a kordbbi korrupcid gyanis megjegyzéscivel,
],n azt gondolom, hogyha mar konqnorrmwunnol beszélink, akkor az, hogy harom hatirozati

javaslatabdl, amely azt célozza, hogy minél nagyobb teritésben keriilién ez értékesitésre és minél
inkébb garancidkat szerezziink arra vonatkozdan, hogy ez a felGjitds megtorténik, harombdl
kettbte elfogadtuk a modosité javaslatat, azt gondolom, hogy ez kormdnypdrt oldalrdl egy
rendkiviill kompromisszumos megoldas. A 30 napot illeten azt gondolom fontosnak, hogy
augusztusban ez a szerz8déskdtés még megtorténhessen, hiszen ha esetleg adott esetben ¢z az
értékesitést sem lesz sikeres, akkor még legyen idénk tenni és 30 nap ismételren mondom nem
err6l az oldalrdl nézem meg eleve a gyantd és a korrupeid oldalardl vizsgilok semmit. 30 nap egy
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komoly ingatlan befekteté cégnek, amely tudomdst szesez errdl a palyazan lehetdségrd] elegends
aria, hogy fellésziljon és eldontse azt, hogy kivin-¢ ajanlatot tenni, és ha kivan, akkor milyen
veételaron. Azt gondolom, hogy ¢z egy rendkivil kompromisszumos megotdds.

Kiss Zsolt Jegyzd asszonynak koszOnom szépen a valaszat, akkor igy egyértelmive vl
mindannyiunk szamdra, hogy most ugye van még olyan pont, amikor hogyha nem megfelels a
dolog, alkkor még van visszakozasi lehetéséglnk, Fzt koszonom szépen. Ez szdmomra nagyon
fontos. A masik pedig az, hogy ugye itt a 45, vagy 30 nap. Iigy dolgot mindenféleképpen bele
kéne venniink, hogy kifizetésnek teljes egészeben ebben az évben teljestilnie kell, mert akkot van
ugye ebben az évben realizalt bevételink és akkor tudjuk azokat a feladatokat, amikes itt kozosen
meghataroztunk ebben az évben megoldani. En azt gondolom, hogy ¢z a legfontosablb tétel
gyakotlatilag benne, hogy cbben az évben be kell folynia teljes egészében a vételarnak az
Onkorményzat kasszajaba, ez legyen tiszta mindenkinek a kifrdsnal mar, mert abban az esetben
tud ugye megfeleld palyazatot tenni, banki garanciak, hitelfelvételi lehetdségek, mindent
mérlegelve, hogy neki eddig teljesitenic kell a dolgot. Illetve még egyet kémék ezzel
parhuzamosan, hogyha vége a palydzatnak, akkor mindenféleképpen legyen errdl stratégiai,
Gazdasagi bizottsigi Glés, ahol megvizsgaljule azt, hogy van-e még tovabbi szlkitéste
lehetdségiink, vagy kell-e funkeidjiban, milyen elképzelésel vannak ugye a befektetdi kordknek,
ami ebben 2 varosban illik, nem illik.

Petd Tibor Tigyetértek a javashtival, sét én azt gondolom, hogy szigoritasra lenne sziikség,
hiszen a palydzati hatiridSr is azért szikitjitk, hogy minél gyorsabban a forrashoz jussunk. lin
nem gondolom, hogy az idei évbe kell a hataridét megszabni, én maximum 30 nap, amig a
vételarat ki kell egyenliteni, ugye czt realizaljuk. Volt korabbi ajanlattevd, aki egy magasabb
vételarar javasolt, konzorciumként, de ezt 2-3 évben clnytjtva, én azt gondolom, hogy ebben a
negyedévben teljesiilnic kellene, akkor segit ezen a likviditdson, in esért is szorgalmazom a tovid
péalyazati hatdrid6t és ezért is szorgalmazom azt, hogy ezt valoban szerzédés feltérelként fogadjuk
el, hogy a kifizetés is 16vid hatiridével torténjen meg.

Krauze Istvin: Ferjancsics képviselS tarsam ugyan hirom médositdt benyujtott melyek részben
clfopgadasra keriiltek, viszont van a hatirozati javaslatnak egy olyan pontja, induld vételir és
amikor hozzdszdltam, tettem egy javaslatot erre vonatkozdan, tehat a kipontozott rész helyére én
a 200 MFPt-ot javasoltam.

Fordds Aetila A moédositd javaslatokat is név szetinti szavazasba tenném {0l A név szerinti
szavazas lebonyolitisira felkérem Deakné dr. Szatka Anita jegyz6 asszony. Az utolsd Ferjancsics
Taszlé aré volt, aki 45 napban szetette volna ezt kitolni a hatdtozatl javaslat részében, illetdleg
utana Krauze Istvan Gmak az indulé vételarra vonatkozd Gsszegét és utina pedig a mddositott
hatirozati javaslatot.

Dedkné dr. Szarka Anita. Akkor ABC sorrendben szélitom a képviselSket. Fetjanesics Liszlé
45 napos kozzététell hataridérdl s2016 hatirozati médositastol.

Balkovics Péter: nem, dr. Both Janos: igen, Ferjancsies Laszlé: igen, FérdSs Attila: nem, Kaszonyi
Kiroly: igen, Kiss Zsolt: igen, Kovacs Agncs: nem, Krauze Istvan: igen, Kriksz Istvan: nem,
Matkovich Tlona: igen, Mokanszky Zoltan: nem, Peté Tibor: nem, Steidl Levente: nem, Vicy
Karoly: nem.

Fordds Attila: 6 igen, 8 nemmel ezt nem fogadtuk el
Akkor a kdvetkezd [Krauze Ginak az induld vételatia vonatkozd javaslata,
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Dedkné dr. Szarka Anita: Balkovics Péter: nem, de. BSth Janos: igen, Ferjanesics 1asz1é: igen,
Fordés Atla: nem, Kdszonyi Kéroly: igen, Kiss Zsolt: igen, Kovies z’\gncs: nem, Krauze Jstean:
igen, Kriksz Istvan: nem, Matkovich Hona: igen, Mokanszky Zoltdn: nem, Peté Tibor: nem, Steidl
Levente: nem, Vacy Karoly: nem.

Fordds Attila: A mddosité javaslatot ugyan ugy, mint az elézdeket, ugyan abban az asdnyban
nem fogadtuk el.

Dedkné dr. Szarka Aniga: Az alap hatdrozatrd] akkor. Balkovich Péter: igen, dr. Béth Jdnos:
nem, Perjancsics Laszlé: nem, Fordds Atila: igen, Kdszonyi Karoly: nem, Kiss Zsolt nem,
Kovacs J’\gnes: igen, Krauze Istvan: nem, Kriksz Istvin: igen, Matkovich Ilona: nem, Mokanszky
Zoltan: igen, Pet6 "libor: igen, Steid] Levente: igen, Vicy Karoly: igen.

Fordds Awtila: 8 igen, 6 nemimel a hatdrozati javaslarot elfogadeuk

189/2017.(VIL 13.) sz. Képvisel-testiiler

hatdrozata

Vac  Viros  Onkormanyzat Képvisclé-testilete  agy dént, hogy a Z-
2016/2012.(\7U.19.) sz. hatdrozatat és a Z-9/2017.(1V.20.) sz. hatdrozatat visszavonja
&s értékesitésre jelol, az énkorminyzati tulajdont, 2z ingatlan-nyilvdntartasban
3765/1 hrsz. alatt nyilvantartott, természetben 2600 Vac, Budapesti f6ut 2-8. sz, alart
talalhats, 2497 m’ nagysagd, kivett kollégiom megnevezés ingatlant, nyile
pélydztatassal, azzal a feltételle]l hogy a vevd az épiilet homlokzatat legfeljcbb 3 éven
belill felgjitja. Amennyiben a homlokzat felujitisa 3 éven belil nem t6rténik meg, az
cladé jogosult az ingatlant az eredeti dron visszavisirolni. A palydzatot egy orszigos
napilapban, valamint a Vaci Hirndkben is meg kell jelentetmi. A 22/2014. (V1.20.) sz.
tendeletben irt kifrds kozzétételén a Vici Hirnokben valé megjelenést kell értent.

Induld vételar: 120 MFt (az altalinos forgalmi ad6dl sz6l6 2007. évi CXNVIL Ty,
86. § (1) j. pontja szerint jelen ingatlanértékesités mentes az altaldnos forgalmi adé

aldl.

Hatdridg: folyarmatos Felelgs: /1 Kji. VVagyonbasspositds réisleg

Szinetr!

17. napirendi pont tirgyalisa: Hesdorvosi sydndéknyilatkeoza

Férdds Artrla: Nincs kiegészités. Szavazas kovetkerik.

4 igenncl clfogadtuk,
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190/2017,(VII,13.) sz, Képvisels-testiilet
hatdrozata

Vic Véros Onkormanyzat Képviseld-testillete tamogatia dr. Ordégh  limese
haziorvos azon szandékat, hogy a VIII. sz. 2600 Vac, Vam u. 3. sz. alatti hiziorvosi
kérzetet atvegye dr. Mchringer Laszlotd], feltéve, hogy rendelkezik az emlitete
praxissal és a mikodéséhez szikséges szakhatdsagi engedélyeldkel.

A fenti feltételek teljesiilése esetén az Onkormdnyzatnak szandékaban 4l dr. Ordégh
Iimese haziorvossal szerzddést kotni, egyben a Képviseld-testilet felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a feladat-cllatasi szerzddést kosse meg.

Hardudd: asonnal Felelds: polgdrmesier;
Intézgmérpyfetiigyelets éx Fmmidi Op,

18. napirendr pont tirgyaldsa: Szdndéfenyilatkozat a VL sz, kirzet fogorvori
sxerzddés igyében

Fordos Artila: Nincs kiegészitésem. Szavazis.
Higemmel, egyhangilag elfogadiuk.

19172017 (VIL 13.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozata

Vac Viros Onkormanyzat Képvisel6-testillete timogatja dr. Judék Attila fogorvos
azon szandékat, hogy a VIIL sz. 2600 Vac, I'dldvary tér 15. sz. alatti fogorvosi
korzetet atvegye dr. Pera Mariatd]l abban az esetben, ha 10 munkanapon beltl
benydjtja a MOK tagsagi igazolvanyt, tovabba igazolja, hogy rendelkezik az emlitett
praxissal, a mikodéséhez szikséges szakhatosagi engedélyekkel.

A fend feltételek teljesiilése esetén az Onkormanyzatnak szandékaban all dr. Judak
Attila fogorvossal szerzddést kotni, egyben a Képviseld-testitlet felbatalmazza a
polgarmestert, hogy a feladat-cllatasi szerzGdést kdsse meg,

Hatdrids: jolyamatos FelelGs: polodrmesier;
Tntézményfeliigyeleti és Humdn Ou.

19. napirendi pont tdrgyaldsa: Kérele o strand ingyenes  bassndlatdrdl a
Lestvérvdrosi delgpdeiok részére

Fordds Artila: Nincs kiegészitésem, Szavazis.
14igen, egylrangii.
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192/2017.(VII.13.) sz, Képviseld-testiiler
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képviselé-testillete a  kérelmet megtirgyalta és a
testvérvarost vendégek és kisérdik részére a XXV, Vaci Vilagl Vigalom ideje alatt egy
alkalommal, a finn cserediakok és az Sket kisérék részére négy alkalommal 2 strand
hasznalatat ingyenesen biztositja a Vaci Sport Nonprofit Kft-vel torténd ddpont
egyecztetés utan.

Hatdridd: azonnal Felelds: Zdbd Edina Vel Sport Kft.
20. napirendi pont tdrgyaldsa: Bocsteai Lstvin tr ér Tragor {gnde u. feliijitdsa

Krauze Istvidm Amikor ezt az elSterjesztést elkészitettem a 9 utca tekintetében, egyaltalin nem
az érzelmek vezényeltek ebbdl a szemponthél, hogy melyik utcikat lenne érdemes feldjitani,
illetSleg, hogy a viros mely teriletén legyenck ezck az utcak. Két alapyvetd dologhal indultam ki,
az egyik az, hogy kététt volt ez az Gsszeg, tehat az a 26,4 MFt, tehdt matematikai szempontbol
ebbdl mit lehet kihozni és hiat két varideid volt, az egyik, hogyha erre a két urcara teszek
javaslatot, vagy hogyha esetleg ebbdl arban kisebb teriileter djitottunk volna fel. A misik része
az, ami a racionalitds inkabb, hiszen a Bocskai utca tekintetében a januirt képviseld-testileti
lésen, amikor a 9 utcardl sz6 volt, 6 kapta az elsé helyet, a prioritast akkor is emiékeim szerint,
hiszen egy nagyon rossz allapotban 1évd Gtrdl van szd, amelyet nagyon sokan haszoalnak és az
Iskolaviros teriifetén helyezkedik el. Fokozta ezt a dolgot az 1s, hogy a ndi kézilabda csapatunk
az MKSZ altal delegalva lehetdséget kapott az EHF-t3] atra, hogy nemzetkozi kupaszeteplésen
induljon, tehat minden remény szerint varhatoan az Sszt6l mar talan j6 néhany kupameccset is
jitszhat itthon és héit nem mindegy, hogy a kilféldiek, ha idejénnek, Sk milyen kérnyezetet
latnak. A masik terilet ugye a Tragor Ignic u. az szintén az Osszel a Mivelddési Kozpont altal
kezdett programok szesint és egy frekventdlt Utvonal, szintén nagyon rossz 4dllapotban van.
Mondom, elsé sotban a matematika vezérelt, tehat, hogy mit lehet ebbdl az Gsszeghdl kihozni,
lletSleg a racionalitas.

Fordds Attila: Tovabbi hozzaszolds nincsen, a hatarozati javaslat 1. pontjat teszem {6l szavazni.
5 igen, 6 nem, 3 tartozkoddssal nem fogadruk el.

2-es pontjat.
5 igen, 6 nem, 3 tartozkoddssal ezt sem fogadtuk el,

193/2017 (VI1.13.) sz. Képviseld-testiiler
hatirozara

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testitlete tgy dént, hogy a 15/2017.(1.19.) sz
KépviselS-testileti hatarozatot helyben hagyja.

Hatiridd: azonnal FelelSs: polgirmester
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21 _napirendi pont tirgyaldsa. 1 perces reagdldiok

Fordds Attila: Ligy percben reagilhamak az el6z$ dlésen kérdést feltett képviseldk, akik nem
fogadtak el a vélaszt.

Dr, Both Jdnos: 9 kérdést nem fogadiam el, elvileg 9 percem van. Eldszor is ugye a holding
tészérd] leirtak, hogy a Légradi tigyben adminisztrativ hiba miatt nem kaphattam meg a vilaszt,
ezétt elnézést kértek, ezt elfogadom, de ha nem kérdezek ra, akkor ma sem kapom meg a valaszt,
ugy gondolom, hogy ott valami nincs teljesen rendben a holdingnal. A sejcel buszforduld
méretes godret kapesan azt ijak, hogy ez nem rajuk tartozik, hanem a Fémérndkségre, hat én
ugy gondolom, hogy a Fémérndkség is megkapja a képviseld-testileti jegyzdkdnyveket, vagy ha
nem kapja meg ¢s nem tinik 6l neki, akkor van annyi kollegialitas és egylittmikédés a holding,
meg a ['émémokseg kozott, hogy akkor azt atkuldik, de dgy tdnik, hogy itt is gondok vannak.
Vilaszt kaptam a 17 kézkattal kapcesolatban, itt kimutattale, hogy ebbél 11 dnkormanyzati, 1
kiszaradt, 4 db nem mikodik, egyikben sem ivoviz mindségl a viz. A kutakat és koryezetiiket
lehetbség szerint karbantartjak, a probléma ott van, hogy mindezt figyclembe véve 6 db
onkormanyzati katedl, hogy mi lesz a jovdbell sorsuk, mert ott nemesal ivasta hasznaljak ezt,
arrd]l semmi vélasz nines, tehat vgy gondolom, hogy mivel nem akarnak lépni, az emberek ezt
niem hagyjak annyiban. A Csipkés diléi levélre nem kaptam vélaszt a Hivataltdl, mert ugye ezt a
képvisel6knek is cimezték, ezt eltitkoltak eldlik, kb. 2 hénapja nincs vilasz, igy kénytelen voltam
a Kormanyhivatalt meglkérdesni, hogy 6 hogy latja ezt a kérdést és ha tud, akkor mntézkedjen,
hogy a minimilis demokratikus feltételeknek az alapjai megteremtSdjenck. A szocialis
koncepcional hit ott igen tantsagos vilaszokat kaptam, ahogy reméltem sajnos. Iigyrészt
kérdeztem, hogy miéet nincsenek jarasi adatok és miért nem hivtuk meg Sket, ugyanis a vici
polgarok szoctalis cllatasaban a jirds is clég rendesen részt vesz. Az 6 adataikat nem ismerjiik,
akkor nem tudunk megfeleld képet kialakitani a vaci polgirok szocidlis koncepcidjival
kapesolatban sem. Jtt lehet hivatkozni torvényre, térvény mogé bajni, de a jozan ész azt mutatja,
hogy a jardsi dolgokkal is kéne marmint az eredményekkel meg a szamolkkal nckiink is
foglalkozni, Aztin kaptam olyan értelmetlen vélaszokat, ami teljesen ilyen agy halott, vagy
inkompetens jellegl. Hat pl. rakérdeztem a természetes fogyasra és a vindorldst kilonbézetre és
lényegében nem irtak semmmit. A legdurvabb vilasz egyébként, amit javaslom, hogy olvassanak el,
aki nem tette meg, az igazabol az cgészségiigyt korfara rakérdeztem, hogy itt tébb otvos megy
alapellatashbdl nyugdijba, hogy mi lesz velik és erre azt a valaszt kaptam, hogy az orvesok
elsédleges dolga, hogy a praxisukat értékesitsék. Nem, hogy gyogyitsanak, meg egyéb, hanem a
praxisukat értékesitsék. Fz a legfontosabb dolguk a szocialis koncepcid szerint. Hat én azt
gondolom, hogy ilyen valaszok utan a koncepcid annyit ér, amennyit. Akkor 1s mondtam. Volt a
gyerckjogokkal kapesolatos clbtesjesztés, itt ugye elvileg kinever e szerint a jegyzé egy felels
személyt, de az, hogy kit, az titok mai napig, Maig sem tudjuk meg, csak orszagos idézct volt,
hogy milyen nagy a mélyszegénység, hogy Vicott hiny mélyszegénységben él6 gyermek van.
Errl még becslést sem kaptam. Aztin hianyoltam egy mellékletet, hogy jelzik, hogy a
gyerekosztalyokkal kapesolatban megfeleld informacidt ad egy felmérés ¢s ezt a meilékletet
kértem, hogy kapjam meg, hat arra utaltak, hogy a Javorszky Odén Kérhdzban volt egy felmérés.
Megkildték az 1. sz. mellékletet és kiderdlt, hogy a torokbalintt TadGgydgyaszati Intézetnek a
gyermekosztilyardl szol ez a felmérés, tehat Ggy tinik, hogy itt eléggé totalis anarchia és kiosz
van. Hat az ember, hogyha nem a szocidlis kérdéstdl lenne sz0, akkor még nevetségesnck is
tartana, de gy gondolom, hogy nincs minden rendben ezen a teriileten.

Fegiancsics Ldszlo: A f6mérndk ar a Zoldfa u. Foldvary tér lampés csomépontjanak ittestbe
beépitett hurok detektorai kapesan a Magyar Kozatnak a valaszat tovabbitva ardl tajékoztatott,
hogy a jelzett zardvonalaknal igen is vannak érzékeld modulok, hurkok, Ggy, abogy az ki van frva
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az autGsoknak, hogy alljanak elére, mert akkor valamit a limpa fog csinalni. iddig cgyébként
abban a tudatban voltunk, hogy it cgy programozott lamparendszer mikodik, hiszen czéet
lobbiztunk tobben is, hogy viktoztassak meg az dtengedést iddszakokat, amit egy j6 par honap
kés
akkor 1smét forduljon a lampa tzemeltetéjéhez, hogy valdban befolydsolja-¢ a ldmpavéltasokat
az, ha valaki a Z6ldfa utcaban, vagy éppen a Budapesti £84t feldl cldre 4ll cgészen a kereszthe
felfestett, ha még lathatd vonalig? Valoban ezek a hurok detektorok befolyasoljak-e¢ barmelyik
napszakban a lampanak a mikadésér, ha elére all valaki, akkor valoban hamarabb fog-¢ valrani
ez a limpa? Par héttel ezeldttd azon kérdésemre, miszerint mely képviseldknek van behajtdsi
engedélye a Féteret is magaba foglalé dvezetbe, azt vélaszoltdk, hogy Kovics Agncs kapott
valamiést ilyet gépjarmidjére vonatkozéan. Most hétfén is azt tapasztaltam, hogy a Gazdasigi
Bizottsag Glésére igyekvd képviseld is behajtott az Svezetbe es parkolt is, noha a gepjarmiinek a
szélvéddjén nem volt lathatd a behajrist engedély. Kéedezem, hogy a valaszuk kiaddsa és ez a
bizonyos omindzus hétfdi nap kozott kért-e illetve kapott-¢ a Gazdasagi Bizottsag clndke, mint
onkormanyzati kepviseld, vagy barmi mas maddon, akir villalkozdsa kapesan este a gépjarmtre
engedélyt? Kérdezem, hogyha egy allampolgarnak jar a bintctés az engedély nelkili behajtdsést
és parkoldsést, akkor egy képviselonek is, ha birmilyen szabalysértést elkovet, akkor jare a
biintetés. Kapott-c a képviseld barmiféle 30, vagy 40 eztes csekket, olyat, mint amilyennel a
Koérhazndl, vagy éppen a mélygarazs térfelszinénél szoktak megsorozni a viciakat. A mult
hénapban azt 1s kérdeztem, hogy miért nem vildgft t6bb LED-es kotrszerisitésen 4tesett kdztérd
lampa az Iskolavarosban a Sportesarnok kozelében, Lényegében azt a vilaszt kaptam, hogy ezck
nem az Onkormanyzathoz tartoznak, azokat a Sportesarnok, vagy éppen a kollégium kapesolja,
kapesolgatia és azt is lefutdk, idézem: exek wem kioguildgivisi céliak. Kéidezem, hogy ezek
kozteriletet vildgitanak-¢, kozterileten allnak-e? Kérdezem ezen til, hogy a kandeliberek az
Eurépai Unids palyazat keretében kaptak-e 0 vildgitdtesteket? Ha igen, hiny év fenntartdsi
kotelezettség van ta az Onkormdnyzar részérél? Az IIU-s palyazatban lehetett-¢  nem
kdzviligitdsi céla limpatestekre palydzni? s kérdezem azt 15, hogy a fenntartist kételezettség
Onék szerint jelenti-c azt, hogy a sotétben a lampaknak vildgitami kell? Szerctném, hogyha
megvalaszolndk a kérdéseimet.

sel ez meg is dreént, Kérdezem czért a f8mérndk urat, és ha tudja, vagy ha sziksége van 1a,

Dedkné dr. Szarka Anita: Ami a behajtdsi engedélyekkel kapcesolatos kérdésér illeti, eléggé
inkotrektnek tartom azt, hogy a fomeémak ar leveléhdl csak egy sort idéz, amely azt tartalmazta,
hogy valéban Kovies [\gnesnck van ilyen rendszamra vonatkozd behajtasi engedélye, azonban
nem olvasta tovdbb f8mérndk dr levelét, hogy vannak rendszdm nélkili bianks behajtasi
engedélyck, egyrészt az osztilyvezetSk, hivatalvezets, illetSleg a képviselok részére, akik
egyébként dnkormanyzati munkat végezve érkeznck ide, vagy akir olyan vendégeket fogadnak,
alik szimara czeket kiadjuk, Tehat én azt kérem szépen Ontél, hogy amikor erte vonatkozd
kérdést tesz fel, akkor azokat a hiteles vilaszokat is vegye figyelembe és idézze £l a nyilvanossig
eltt, mert a nyillvinossag elétt ugy tinik, hogy tulajdon képpen a képviselSk jogtalanul hajtanak
be a Fétérre és tulajdonképpen a kézteriilet feligyelSk egyaltalin nem birsigoljik Sket, mig
bezzeg az allampolgarok folyamatos gitsigot kapnak. Tgen, akik szabilytalanul patkolnak és
behajtanak engedély nélkiil, azok megkapjik ezt a birsagot. De a képviselok minden esetben
rendelkeznek ¢s kapnak t6liink bianké behajtasi engedélyt, amikor énkormanyzati ugyben jarnak
el. Onnek is lehetdsége van crre, hogyha igényli képviselS ur. Tehdt én azt kérem szépen, hogy
nem megvédve a képviselSket, de a Hivatal jogszerlien jar el akkor, amikor czeket a rendszim
nélkiili engedélyeket kiadja és igy van, Kovics Agnes pedig rendszamra vonatkozd behajtasi
-engedéllyel rendelkezik.

Fordds Attila: A tobbire irasban valaszolunk.
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Markovich llona: Az clsé kérdds, amire reagalni szeretnék az a tanoda alapitissal kapesolatban
volt., Azt a valaszt kaptam, hogy amennyiben lehetdsép nyilik palyazatra, annak lchetdséget
Onkormanyzatunk megvizsgilja, ha arra méd és lehetdség lesz, aklkor palyazni fogunk. Oriiltem
volna egy konkiétabb valasznak, mert én mar néhiny hénappal ezeldtt felhivtam a figyelmet,
hogy [étezik az Ml-nek egy tanodaprogramok timogatasa hatranyos helyzetd  ranuldk
felzdrkdztatdsat elésegftd programhoz. A szdmot is akkor megmondtam, most Gjra mondom, ez
az [IFOP3.3.1-16 erre folyamatosan lehet palyazni 2019, januar 9.-€ig. fin a palyazau kiirasban
nem taliltam arra utalé mondatot, hogy csak hatrinyos térségeken lehetne palyazni, Ugyhogy
érdemes  lenne ezt megvizsgdlni, hogy hatha mi is megfelelink a  kritériumoknak. A
varosfejlesztétél kérdeztem kér kérdést, az cgyiket a Plarista Gimndzium eléta gyalogos
itkelShely felfestéstdl, amit mar tobbszor kérdeztem, és feltettem egy kérdést a Dedkvar
Viragluckd elStti harsfa, mert két hdrsfardl is beszéltem, otr, annak a gyokerén ¢z egy nagyon
nagy fa, van egy betonlap. Most az elsd kérdésemre azt a valaszt kaptam a gyalogos atkelhellyel
kapcsolatban, hogy a Fémérndkséghez tartozik. A masodikra azt a valaszt kaptam, hogy levehetd
¢z a betonlap, de az egyaltalan nem derdlt ki a valaszbdl, hogy leveszik-¢? Az lenne a kérésem,
hogy kapjak mar olyan valaszt, ami valamilyen informacioval rendelkezik, mest ettd] most nem
lettem okosabb, most akkor ezt tjra felteszem ezt a kérdést, akkor szeptemberben kapok arra
vilaszt, hogy most ezt a betonlapot le lehet-c venni a harsfardl ¢s egyébként meg fSmémaok urat
megkérdeztem, O egy masik kérdéssel kapesolatban is két mondatban informacidr adott, Szdval
azt megkoszénném, hogyha informativ vilaszokat adninak.

22, napirendi pont tdrgyvalisa: Napirend nidni hogzdszdldsok

Fordds Atila: Kérem a tisztelt KépviselSket, hogy ezen részben hozzdszolisaikat tegyék meg,
kérdésiiket a kovetkezd napirendi pontban tegyék fel.

Balkovics Péter Az clézéekben elbangzott az Onkormanyzat gazdilkodasival cgy csomé
észrevétel és valdban nehéz helyzetben van az Onkormanyzat, hiszen elég szigord kéltségvetdsi
cléirasoknak kell, hogy megfeleljen. 2010, utin azonban az Allam 2 3200 onkormanyzathol 2800~
at konszolidilt, mert jelentds részik cséd kézeli helyzetben volt. A szabalytalan és nem
jovahagyott hitelfelvételeldel, a tossz betuhazasoldkal egy csomd olyan tossz gazdasagi dontéssel,
ami miatt tObb szazmilliardot fizetett ki az allam ezeknek az Onkorm{myzatoknak. Mind ahogy
Vic vitosa is a Vic virosa 4ltal, Onkorményzat altal miksdtetett Javorszly Odén Korhdz kézel
3 milliard hiannyal kiizdott és cséd kozeli helyzetben volt. Ez a Koérhaz is konszolidalva lett.
Kozel 3 milliard. Azért ezeket ne felejtstik el. s rengeteg elhibazott gazdasagi dontés volt, ha
csake 2 Worhazra levetitem, akkor is, és ami miatt az a betonbunker még mindig ott van a
Kérhaznal, az is az Ondk elhibazott déntése volt. Ugyanis, még jogilag nem zartik le az tigyet és
nem lehet azzal semmit kezdeni. s mindenki mondhatja, hogy hogy néz az ott ki, de Onék
hibids déntést hoztak akkor, mint ahogy hibds déntés volt egy csomd egyéb, amit most nem
akarok itt részletekig targyalni. Iis készdéndm, mivel a hultadékgazdalkodassal is clég sok minden
tortént, és hat elhangzott itt pro kontra egy csomd érv, hogy az illegilis hulladékot, nemcsak a
zoldet, hanem az illegalis hulladékot, ami egyébként 25-30 tonna havonta az illegilis hulladék
mennyiségéte vonatkozdan az eldzd testileti lésen kértem, hogy fényképfelvételekkel
regisztralva killdjenek észrevételeket, ha a lakossag részérdl ilyen észrevétel van. L’Igyhogy
kdszénoém  szépen azoknak, akik elkildték, a tulajdonomban van néhiny ilyen felvéted,
telefonszamokkal, cégnevekkel, adott esetben céges teberautdkedl, ahogy pakoliak,
felismerhetdek a személyek. Akkor is azt kérdeztem, hogy Iehet-e esetleg ez utdn valami
szankciot alkalmazni, vagy valakit szankciondlni, pénzbirsighban részesiteni, hiszen a lakossdgi
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szemetes konténerekbe helyezték el excket a hulladékokar és a szelektiv hulladékgyijtdked! még
annyit, hogy itt nagyon sokszor lakasfelGjitast koverden térmelékeket, szanitercket, reddnyéker,
ablakokat, ilyesmit tesznck le a mai napig. Tehét igen is kérem a lakossigot, koszonom szépen,
akik eddig segitettek és fényképeket kuldtek szamomra, hogy ezt tegyék meg a jovoben is &s
megprobaljuk ezt szankecionalni és oda figyelni a kérnyezetiink tisztasagara.

Vicy Kiroly: A Varosfejlesatd Kftnek szeretnék kédszonetet mondant a Béke tér kérnyékén
lakék nevében, hogy a jatszotéren a kérésemet meghallgattdk, illetve kérésiiket és az egyik hinta
az kicserélésre kertlt. Kuldtek rola fényképet, nagyon koszonik.

Kiss Zsolt: Gondolkodtam, hogy hol szdljak, melyik napirendnél, egy rovidet mér a holdingnal
ezzel kapcsolatban mondtam, ezért kimeriteném a napirend utani hozzdszolasi Jehetdséget is
azzal kapesolatosan, hogy nem j6 az az llapot, ami jelen pillanathan a varost jellemzi a finyiras
teriiletén. Tehdt azt gondolom, hogy ennél a napirendi pontndl egy percte legaldbb meg kell
allnunk és valéban el kell gondolkodnunk azon, hogy ez igy 6-¢? Amikor kilépek az utcira,
illetve gondolom Ondlk is kapnak nap, mint nap telefonokat az alampolgaroktdl, akkor azt jelzik
felénk, hogy mindenhol tehat, és kérdexte a pontosan teriileteket kérdezett ugye alpolgarmester
ur az clétt t6lem, én kb, 8-10 képet ténylegesen 4tkildtem egyébként a holding fele, megjelélve a
helyszineket, ebbe volt Dedkvari trafohdz melletti terlilet, ebbe volt alsovarosi bekézlekedési
pont, ebbe vannak kilterileti énkormanyzati tertiletek egyébként, ami a sajatunk és idaig éré gaz
van, van benne nagyon sok olyan, ami egyébként a miénk, de még az éetben nem volt rajta
levagva a @, ilyenek is, tehat valami ezen a terileten nagyon rosszul miikédik nalunk a varosban,
Lzt kell, hogy mondjam. Erre itt kell f6lhivnom a figyelmet és megoldast kell k6zosen taldlnunk
14, ha kell, akkor a j6v8 évi kéltségretést fgy kell mar tervezni, ha kell, akkor most kell még
atcsoporttositast eszkézolnie a holdingnak, hogy ebben legyen rend a virosban. 30 cm ugye j6l
emlékszem jegyz6 asszony, ezt Onnek tenném fel a kérdése, hogy azt fogalmaztuk meg, hogy 30
cm-nél sehol nem Jehet nagyobb A a varosban. Azt gondolom, hogyha akkor rendelink meg egy
flinyirast, amikor mar 50 centis a fi és mire kiér a vallalkozo, megvarom, amig a pulpituson
befejezik a nevetgélést ezzel kapesolatosan, alpolgirmester Gr, itt gondolok Mokanszky drra,
nagyon jékat beszélgettek kézben, lehet, hogy az On kérzetében nincs ilyen probléma, én azt
gondolom, hogy az egész varos teriiletén van ilyen probléma és ezéet gondolom, hogy ez egy
kelléen fontos téma az, hogy megalljunk ennél egy pillanatra. Befejezték? Akkor folytatndm, ha
megengednék. Készénom. Tehat kérem az impulzusokat, hogy hol kell, milyen méttékben,
milyen beavatkozast kell czzel tenni, hogy ne legyen 30 centinél nagyobb fii. Illetve jegyzd
asszonyt kérdezném, hany esetben t6rtént biintetés ezzel kapesolatosan, hogyan lettek f6lszdlitva
az allampolgirolk, hogy a sajat teriletiikon is ugye czeket a kotelezd finyirdst elvégezzék, illetve,
hogy azt szeretném meglatni, hogy egy bejelentéstd] egy tényleges intézkedésig mennyi id§ telik
el? Mert szimomra én sazt veszem észre, hogy a bejelentéstdl a tényleges flnyirdsig hdnapok
telnek el az ligyintézésben. Fn szimomra ez nem elfogadhaté. Tehdt hogyha kell, akkor vegyuk
elé jra ezt a rendeletet, kérem, hogy vizsgiljuk meg, vegytink alapul mds Onkotma’nyzatolmt,
ahol egyébként jol mikddik és nem litok ilyen magassagl fuvet, hogy ott hogy oldjik meg és
hogyha kell, akkor médositsunk ezen a rendeletiinkon, legyen kényszerkaszalds benne, hogyha
kell, vagy adé médjara behajthaté kényszetkaszalds, amit esetleg ki kell fizetnie, vagy ra kell
terhelniink az ingatlanra, ezeket korbe kell jirnunk, megolddst kell benne taldlnunk.

i, Both [inos: Tisztelettel kérem a pulpitusnal Gloket hogy ndjenek ol a feladathoz, a
napirend utani mfaj, az az a mdfaj, hogy olyan dolgokat kell itt elévezetni, ami nincs
napirenden. Az eddig clhangzottaknak 90 %-dt a meglévd kordbbi napirendeknél el lehetert
volna mondani. Itt azt kell elmondani, ami az egész nap nem kerlt napirendre. Imiatt pedig
egyébként nem kéne az idSt hiizni, ismételgetni.
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Firdds Ammila: Nagyon szépen készonom Janos. Megprobalok feinéni az On magassagihos.

23. napirendi pout tdrgyalisa: Képuiseldi kérdérek

Fordds Areila: A 3 perces kérdés uran 1 percben viszontvilaszea van lehet8séy.

Balkovics Péter. A viznyelSkkel kapesolatban, bir foglalkozik ezzel mds képviselStdrsam is,
ugye kdrzet nélkilli képvisclStdrsam, amiéet halas is vagyok és készonodm szépen az aktivitasukat,
mint ahogy Both drnak is, hiszen a nyarald felé kozlekedve azért észreveszi, hogy mit t6rténik ott
és a tiblakkal kapesolatosan, illetve a kutakkal kapesolatosan tobbszor jelezte az észrevételeit,
Ami cgyébként jogos is, de ezekkel a kutakkal én is foglalkoztam jémagam, hiszen az én
korzetem & pontosan tudtuk ezeket az informacidkat, tgyhogy egyetlen epy kit tizemképes
most ebbdl és nem is lesz feldjitva a tobbi. Egyébként a kérdéste visszatérve a viznyeldk dllapota,
Ma a viznyeldknél kezdtem, éjszaka clég nagy esé volt, megnéztem a Sas v, Firj u. & a Dedkvisi
f&ar altal hatirolt Ferjanesics Gr kedvelt teridetét, nyilvan valamilyen kapcesoldddsi pont van ott
is, ez nincs magasabbain, mint az Gt szintje és nem is kell lestillyeszteni. Puszean ki kell takaritani,
Ennck a takaritisa nem 2 MFt, ahogy O ent az elStetjesztésben javasolta, hanem lényegesen
olesébb, tehdt ezt a viznyeldt ki kell takaritani. Mint ahogy ki kell takaritani a Gombési 0t 38,
elétti viznyelét is, hiszen gyakotlatilag fii n8 benne. Tehat akkor £8ld mennyiség van abban a
viznyelében, hogy fG nd benne, az esGviz clvezetSkre gondolok. Es a Deakvari f6ut 16. felé a
kozbe, ahogy bekanyarodunk, ott is rettentSen clzérddott ez az eséviz elvezetd sész, ugye erre a
hiromra félhivnim a figyelmet, hogy ext legyenek kedvesek megnézni.

Ferjancsics Ldszlo: A Stadion fejlesztéssel kapesolatos mdtciusi forumon Petd Tibor
alpolgarmester Ur azt igérte, hogy: ,,majus folyaman elindul a szétiskerti miifuves pilya feldirdsa,
ami azt eredményezi, hogy még a nyiri zaras elStt ez a palya teljesen 4f boritast kap.” Fn nem
tapasztaltam, hogy ott barmiféle felujitas elindult volna, vagy befejez8dott volna, kérdezem, hogy
hol tartanak a munkak, illetve mikor kezdédnek meg, mikor fognak befejerédni? Flhangzott
tovabba ugyan czen a férumon, hogy a vici focicsapat élvonalba kertlésének idei 30.
évforduldjat a viros és a Vac FC 2017, janinsaban kézdsen meglinnepli. Kérdezem, hogy mikor
volt, vagy ha még nem volt, akkos mikor lesz ez a rendezvény? Egy megkdtott szerzédés
értelmében a Stadion fejlesztéshez szukséges 180 MFt-ot az év végéig a varos dtutalja a klubnak,
amely klub vallalja, hogy 2019. jiliusinak végtig felhaszndlja ezt az Gsszeget. zek szerint addig
semmiképpen nem jatszhat a létesitményben bajnoki mérkdzést a csapat? s 2019.-ben a feldjitds
elsd iitemének befejeztével 1500, vagy 5001 féréhelyes lesz-c a tervek szerint a Stadion? Az elsé
szdmot a Vic FC operativ igazgatdja mondta egy interjijiban, mig az Otezres szimot Petd
alpolgarmester ir mondta az elmult testiileti iilésen, a kérdésem 2019.-re vonatkozott. A Fidesz-
es tobbség altal nem megakadalyozott Rozsa utcal giga tdrsashaz épitkezést az Uttesten lévd
tlizcsapbol lagak el vizzel, ami mar dnmagiban is érdekes. De kérdezem, hogy mikor kértek a
csbvek uttesten valé amatSr atvezetéséher kézitkezeldi hozzajirulist? Iletve mikor adott ki
ilyet, aki kiadott a Polgarmesteri Hivatal és milyen tartalommal? Ha adtak ki, akkor szeretném
megkérni, ha pedig nem, akkor kérem az intézkedésiiket. A Damjanich utcaban Alsdvarosnal a
vasartéel szakasznal folyik egy tirsashiz épitése. Az utciban felszini csapadékviz elvezetés lett
korabban kiépitve, igy a viz elfolyasat a jirda & az Wttest koz6ttd nyilt elfolyd biztositja, Kérem,
amennyiben a kdzteriilet feligyeldk Alsévaros felé is jarnak, akkot cllendtizzék, hogy ezt a
csatornat alappal torlaszoltak-e¢ el? Mert jelen illas szetint csapadékos idében nincs a viznek
lefolydsa a szomszédos hazakat onti el. Tis még egy utolsé kérdés, az pedig az, hogy a 2-es 1t
kisvict MOL kitnal 1évé kérforgalmdnal milyen magasta szeretnék visszavigni a névényzetet?
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Mert jelenleg néhany bokrot magasabban hagytak. Az a cél-c, hogy adassanak az autdsok a
kérforgalmon, vagy pedig az, hogy ne ldssanak 2t teljes egészében?

Petd Tibor A szérGskert palyat illeten a Pest Megyel MLSZ elndk Grral egyertetés zajlott a
héten is, sajnalatos modon a kivitelezd, mert ugye ez egy kozponti palyaépitési programban
valosul meg, tehit nem mi kézbeszereztettiik, de ezt szerintem On még nalam is jobban tudja,
tehit nem mi kdzbeszereztettik, hanem az MILSZ, Koézpont palyaépitési program, nem mi
irdnyitjuk a kivitelezést, mindésszesen az 6nrész, arrdl nyilatkozunk, illetve az a kételezettségunk,
hogy az énrész, flletve a TAQO fedezeti forrdsat biztositsuk. Tzt lenyilatkoztuk, hogy biztositjuk.
igéretct kaptam atra, hogy a nydr folyamdn kovetkezo palyaként ez a pilya fog megépulni. Amit
én korabban mondtam ez egy korabbi igéret volt, mondom, a kivitelez8t nem mi irinyitjuk, nem
mi valasztottuk ki és a kivitelezési Utemezdést nem mi szabjuk meg neki. Stadion felujitdst tletSen
ugye ismételten csak azt udom hangsulyozni, hogy nem, ja az Unnepséget. Nem gondolom, hogy
ezt én igértem volna és azt javaslom, hogy annak az illetékes drnak tegye £l ezt a kerdését, aki
igérte, engem ezzel kapesolatban junius folyaman nem keresett meg a Vac FC, aki ezt szerctné
megiinnepelni, valészinileg azért, mert a Stadion feldjitdssal kapesolatos, illetve az iga;z,olési
szezonban mas elfoglaltsagai vannak, de a kérdést tovibbitani fogom, bizunk benne, hogy O fog,
megfelelden megvilaszolja. A Stadion feldjitas szintén nem a mi hatdskdriink. Valdban én 5001
f6s Stadion felgjitast mondtam kordbban és ezt azért tettem, mert 5001 {6 az amely NB-I-es
mérkéués lebonyolitasra jogosultta tesz egy stadion és azt gondolom, hogyha most rikdit az
Allam, illetve az Onkormanyzat kézdsen 600 MIt-ot ennck a Stadionnak a felijitasita, akkor egy
olyan stadion felujitist kell preferalni, amely NB-T-es mérkdzések lebonyolitasara is alkalmas,
hiszen ha esetleg a tavalyi évben lthatéan ugye 6. helyen végzett a csapat, a kdvetkezd években
megcéloznak egy NB-I-es szereplést, elég mokis lenne, ha 2019.-ben elkészilt stadion ismét
alkalmatlan leane az osztilybeli mérkézésck lebonyolitisira, czést 5001 {8s stadion feldjitast
javasoltunk és ezt egyéblként cgyeztetések zajlottak a hatosagokkal. En Ggy tudom, hogy a
tervezés folyamatban van, vagy mar az j tervezés itintd kérelmet az illetékesek a Vic I'C
lletékesel be is nydjtottak, én ezért most is azt mondom, hogy azt kell preferdlnunk, hogy 5001
fds létesitmenyt valdsitsunk meg a hozzd sziikséges parkolSkkal, menekulési tivonallal és a
hatésigi engedélycklel egyiitt. Ami ax itthon térténd jatékot illeti, kordbban az MLSZ-nek cgy
olyan igérete volt, hogy amennyiben a kivitelezésre érvényes kozbeszerzési eljardsa van az
illetékes szervnek, tehat a Vie FC Kft-nek, akkor engedélyezi, ahogy Kisvirdin is engedélyezni
fogjak a hazai pilyan torténd jatckot. [z azéta annyiban kell, hogy drnyaljuk, hogy kozben jorr
egy olyan MLSZ infrastruktaralis szabalyzat médositas, hogy fiithetd palyaval kell rendelkezni
NB-I-ben és NB-Il-ben, tehat ¢z kotelezdvé tette a palya fitésének kivitelezésct, ami értelem
szertien azzal jar, hogy a pilya teljes gyepszdnyegezését, tehat, hogy felbjigjak. Hogyha ez
megtrténik, akkor a nyertes kézbeszerzést eljdrist kovetden hazajon a csapat, akkor azon a
palyan, amit feldjitanak, nem tudnak jatszani, akkor véleményem szerint sem a fii I sem a
szérlskerti mifiives pilya nem alkalmas aera, hogy itt bajnoki mérkézéscket jitszanak. Bz nem
rajtunk mulott, ez egy infrastruktisdlis szabalyzat mddositas, amelynek meg kell tudni felelni.
Bizom benne, hogy annak ellenére, hogy nem vagyok illetékes, kimeritd vilaszt tudeam Onnek
adni. Amennyiben nem, akkot javaslom, hogy Orban Levente urat keresse czekkel a kérdéseklel.

Kiss Zsolr Az utolsé mondatrdl az jutott eszembe, hogy lehet, hogy akkor a Stadionokbdl
hajléktalan szallok lesznek, mert az emberek az utcan mefagynak, viszont hogyha réfekszenck,
akkor majd a fitdtt sportpilyara, akkor milyen klassz lesz. Hihetetlen, ami ebben az otszagban
zajlik szerintem, de ez az én véleményem. Néhany kérdésem lenne. Hgészen pontosan 7, azért
csal, hogy ennyire kapjak valaszt, hogyha majd az 6sszedllitas torténik. Az elsS az 2 Horglsztdi
uton tébb alkalommal volt jelzés, most is szeretném jelezni, hogy rengeteg autd patkol rajta,
folyamatosan, illetve a vdros tobb tertletén is vannak elhagyott autok, amiknek a felszélitasa,
elszallitasa szevintem nem megfeleld. Ujra kéne ezt cllendrizni, meg kell nézni, hogy hol vannak
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ilyen clhagyott autdk a varosban és czeket el kéne szallittatnunk, el kéne vinntink a kézteriletrdl,
A misodik. A kilterliletek. lsmét a fiinyfrds. Szerctném megkérdezni a jegyz6 asszonytdl, hogy a
kiilterletcken hanyszor nyirtunk fiivet? lirtem itt cz alatt a teljes varos reriletér, illerve
onkormanyzati telkeken hanyszor nyfrtunk idén fitvet és hdnyszor tervesi egyébként a vdros
czeknek a telkeknek a rendbetételét finyirds szempontjibol ¢s, hogy rajul vonatkozik-c
egyébként az Onkormanyzati rendelet. A harmadik. Korabban jeleztem polgarmester Urnak is, de
ismételten megteszem itt a grémium eldtt, szetintem a kerékparutunknak vannak olyan részei,
ami baleset- &s életveszélyesek. Mondom ezt azért, mert naponta tébb ezer embes halad ¢l Viac
varosiban a kerékpdriton keresztiil. Van egy alsé része, és van egy felsé része is, ami olyan
mértékben pdrdngyds, ugye 6l van piposodva az ott Iévé mar egyébként kivagott fik gydkered
altal, hogy szerintem itt azonnali beavatkozdst igényelne a terfilet. Legalabb a legyalulisa ennck a
teriiletnek el kéne, hogy késziljon, ha mar nem is tudjuk rendbe tenni, de életveszélyes, féleg a
kisvaci, vagy Buki résznél azokban a kanyarokban, az a kerékparit, ami otr van. Iz az én
véleményem. Akkor a G8dallsi ur. Gadslléi aton jeleztem, kdszonom is az intézkedéseket, de
folyamatos kontrollt kérnék abban, hogy a Godélisi Gt lakéi egyszerfien ebben a nyar
idSszakban nem tudnak életvitel szerden megmaradni a G6doll8i dton, olyan csatorna szag,
olyan bliz van, hogy egyszerfen tarthatatlan az allapot. Heti takaritdst kérjink tShik, vagy
kezdeményezzik ennck a felvételét, mert egyszeriien pang a févezerékben axz ott évé fekilia és
elszall ugye az éterbe és egyszerfien azon a részen, ahol bekézlekednek az emberek, meg
kikozlekednek Vac virosdba, folyamatosan fekdlia szagban kell kézlekedniitk. A kévetkezd.
Festések. Vam utcai évoda eltt még mindig nem litom, hogy elkészilt volna-e a figyelmentetd
felfestés, dletve a Zoldfa utciban a jatszdtér clbtt teljes eltlint az, amit kordbban polgarmester dr
is ugye atadott, hogy ott van a festés. Arra kérem Ont, hogy pétoltassa ezt a festést, mert
valéban nagyon-nagy forgalmu az a jatszotér. Foldvary tér a kévetkezs. Mativ fejlesziés volt és
gy litom, hogy a helyredllitis az hol sikerilt, hol nem, gondolom ez a Fémérdkséghez tartozik,
mikor lesz bejaras, vigleges divétele cnnek a feldjitasnak? Készéném a foldutaknak a
rendbetételét, nagyon sokat dolgoztak a holding munkatdrsai a kilteriileti fldutaknak a
rendbetételén. Vannak még olyan utak, amikre nem jutottak el, remélem, hogy ebben is sor keral,
de a kulds autét még mindig ki kéne tiltani ezekrdl a fSldutakedl, mert tdnkreteszik.

Dedkné dr. Szatka Anita Keud témit kever dssze On. Van a parlagfii mentesitéssel
kapcsolatos jegyz6i hatdskér, illetdleg az 4ltaldnos finyirasi feladat, amely feladat a holdinghoz

i

tastozik. Lin azt gondolom, hogy akar kiilterileti ingatlanrél, akér $ukormanyzati terilerrdl van
s20, én gy gondelom, hogy Benyd Baldzs lesz az illetékes, aki ezt meg tudja vilaszolni. Ami a
parlagfi  mentesitéssel Lkapesolatos  tészbeni  informdcidkat illeti, junius 30.-g  kellett
megakadalyozni az ingatlan tulajdonosoknak a virdghimbé kialakuldsdt, onnantél kezdve ha és
amennyiben a parlagfii tovibbiakban is vitAgzik azokon a terileteken, kézérdek( védekezést
jogosult elrendelni a jegyz, amennyiben ennek sem tesz eleget, vagy ez sem valésul meg és nem
akaddlyozza meg a névény rtovibbi szaporodisat, akkor névényvédelmi birsag kiszabdsara
jogosult 2 Pest Megyei Kormdnyhivatal szakigazgatisi szerve. azzel kapcsolatban én ast
gondolom jini. 30.-a letelt, folyamatosak az ellendrzések, jalius 13.-a van, két hét telt ¢l még a
kételezd védekezés megtétele Ota, én azt gondolom, hogy a kérnyezetvédelmi csoportunk ennek
maradéktalanul eleget fog tenni ¢s amennyiben parlagfivel kapcsolatos bejelentés érkexik, vagy
olyan hivatalos észlelést tesziink meg, akkor természetesen jegyzéi hatiskorben kézérdekd
védekezést fogok elrendelni és akkor a flinyirist dtadndm a holding Ggyvezetjének majd.

Lordds Atifla: Al jelezte, hogy {risban fog valaszolni.

Petd Tibor Szerintem sem a Vici Sport Kft., sem a Vacl VLSE, sem pedig a Vac FC Kft. nem
tervezi hajléktalan szallé inditasit a Stadionban. Ha megengedi ez egy kicsit demagdg része volt a
hozzaszolasnak, mert amikor ezt a kérdést tArgyaltuk, akkor talan a baloldalrél volt a legnagyobb
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nyomas népszerdséget litva, hogy ezt a Stadiont azonnal Gitsuk 6l 600 MErért és nem szol
hozza senki, hogy a 180 MFt kélesdnt azt adott esethen hajléktalan szalld feflesatésére forditsuk,
holott On is megtehette volna, hanem ezt megszavazta. Fin szerintem normal egyetértéshen. Fn
akkor meg is készontem és azt mondtam kicsit talan irénikusan, hogy Stadion feljitas mellert
ilyen széles sszefogds az orszaghan sehol nem alakult ki. Nem tudom, hogy most ez a fajta
demagog hozzdszolas mit segit. Fnnek az a célja, hogy tdbb hajlékealan sz4lls legyen Vdcon, vagy
az a célja, hogy ez a fejlesztés ne Ggy valdsulion meg, hogy NB-Il-es, vagy akir NB-I-es
mérkézéscket is lehessen itt Vacon jatszani, Ha egyik sem célja, aldkor pedig nem tudom, hogy ¢z
miért volt ez a hozzaszolisi rész.

Kiss Zsolt: Alkor lehet, hogy rosszul fogalmaztam ¢és czért elnézést kérek. A Stadion
rekonstrukeié mellett most is ott vagyok. Azt gondolom, hogy viszont az MLSYZ el6irdsa az,
hogy flithetd legyen egy NB-Il-es palya, szerintem az nonszensy kategéria. Lin ezt gondoltam,
hogy On, mint klub elnék, vagy akdr a t5bbi klub is, ezt nyugodtan akar irasha foglathatnd, vagy
folillhatnanak ex ellen, hogy a foci nem attdl lesz j6 foci, hogy télen flithetd gy palya, vagy nem
fathetd, szerintem ez mér a nonszensz kategdria, amikor az andorral csapat gy gizolr at rajtunk,
ahogy atgizolt. Nem hiszem, hogy naluk fitheté lenne egyébként a palya. Csak tgy megjegyzem.
Na mindegy. Vissza szeretnék még kanyarodni, jegyzé asszonynak egy mondat, tehdt ugye
tudom, hogy kettévilik a flinyirds és a parlagfii mentesités, de viszont a rendeletiink, 2 varos
teljes terliltére vonatkozik fiinyirisilag, azért is, hogy a rendeletet betartsik, azért is On a felelds.
Gért kértem Ontdl, hogy nézzlik meg azt, hogy hany helyen intézkedtiink ez lgyben, hogy a
rendes fUnyirast is Vic varos teriiletén a rendeletiinknek megfelelSen betartsik. Fuggetlenil a
holdingtdl, a lakossagra is és a varosra is.

Dr. Both Jinos: Ot kérdésem lenne. Az elsé kettd kézilabdas jellegt. Ugye kb. még 9 napja van
Pet8 drnak, hogy vélaszoljon a koribbi laktanyat érinté kér akadémisval kapesolatos
fejlesztésekre. Viszont abbdl az egyiket a NKSE-t tehat a N&i Kézilabda Fgyestletet érintéen
eltévedtem a honlapjukia és ott olyan szdveg van, hogy 2017, szeptemberében  induld
bentlakisos kollégiumedl van szé a laktanyaban, ehhez mar kivalasztottak a 2017-18-as év
kezdésére 24 £6¢, vidékel is. Hit ¢z az épiilet, ahol kollégiumot akarnak szeptemberben inditani
ez ugye nincs nyiliszitd, kiviledl le van verve a fal, semmi nincs benne. Ugye most van jlius.
Hit kivincsi vagyok, hogy abbél hogyan lesz szeptemberben induld kollégium, tehdr kicsit az
akadémidsoknak az igéretére is rd kéne nézni, vagy pedig 99 éves ingatlan bizniszrdl van sz, A
férfi kézilabdanal most szdmolt be juniusban és az Osszefoglalasban van egy igen érdekes
megfogalmazis volt az elndk Wt részérdl. Marmint a Vici KSE elndke részérdl. A TAO
vopatkozisiban azt mondja: Mivel a vici nagy cégek szinte teliesen kivontik magukat ezen
timogatdsi forma alkalmazdsa aldl, igy otszagos multi cégekté] szerezaiik be forrdsainkat,
amelycknél nehéz a lokilpattiotizmust érzelmi hurrd alapozni. Most akkor érdekes kérdés, hogy a
vaci cégek TAO vonatkozisival miérr vontdk ki magukat? Személyes kapesolatol, vagy cgyéb
okai vannak ennek? Ezt mind a két alpolgarmestert8] kérdezem. Ha van informacidjuk. A
kavetkez6, Kaszonyi ur az 6vodik vonatkozasiban bekérte, hogy mik azok a legfontosabb
tennivaldk & hogy mennyibe kerilne a Fémémdokség, illerve nem, a holdingtdl, bocsanat,
Holdingtdl. Nem tdl nagy Gsszeg ez, kb. 20 MEt és érint majdnem minden évodat, viszont van
egy érdekes tétel benne. Ovodai jatszoterek, tehit ovodin beliili jatszoterek kdzvetlen életveszély
clhiritisa 3,5 MFt. Téttént-e ebben valami janius 22.-6ta? Ha van kézvetlen életveszély, akkor
mi toreénik ezeken a jitszétercken? Gondolom, akinck van eléthetd e-mail cime, ott a Vic,
Molnir u. 6.-bél a Pelle Filip clérte Ondket is, és ugye a V4 kapcsdn az &jszakai hangoskodista
kérdezett ed. Azt gondolom, hogy Matkovich Hlondnal 2 hanggal kapcsolatos szabalyozist, tehat
a zajjal kapcsolatos szabdlyozasira vissza kéne térni, mert tovabb fog eszkaldlodni ez a dolog.
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Petd Tibor. Tovibbitom a kérdésér az elnék asszonynak, az akadémiart illerGen. Annvit azést
szeremnék Onnek mondani, hogy ne gondolja azt, hogy mindenki teljesen felelétlen és bolond.
Ok meghirdettel mar kordbban egy felvételt, kivalasztottdk valoban ezt a 24 fét és mér akkor
jelezték, hogy indulasra nem valdszind, hogy cz az épitkezés kész lesz, exért kollégiumi helyet
bérelnek jelen pillanatban. Ingatlan bizniszedl nem tudom, hogyha kifejtené, hiszen csak erre a
feladatra adtuk oda ezt a tertletet, nem egészen értem, hogy milyen ingatlan bizniszré! beszél. Az
clnok tr szavait meglehetSsen meglepédve hallom, hiszen a Féefi Kézilabda Sportegyesiilet 4ltal
épitett ecsarnok 100 Yo-ban Vaci Continental altal keriile feleSltésre, tehar egy kicsit halatlan
mondatnak tinik ez. Az idei évben mindésszesen azést vontik ki magukat, ahogy On fogalmaz,
vagy ahogy az elnék Wr szavait idézi, azért vontdk ki magukat, hiszen sajat maguknak is
fejlesztéstik van, amit ugyan c¢bbdl a tirsasdgi addalapbdl tudnak leirni és mivel mind a két nagy
korabban jelentés TAO tamogaté a Continentdl, illetve a Zollner valamennyi fejlesztést
finansziroz ebbdl, ezéet nincsen olyan TAO forrasul, amir rendelkezésiinkre tudnak bocsatand,
noha celjuk. Tehit tudom, hogy azt prébalja megint sugallni, hogy lobbi hidny van, nem errdl
van szd, céljuk, és amennyiben a jovében felszabadul ilyen TAO forrasuk, szeretnének
ismételten, ahogy a korabbi években és azt kérem Ontdl is, hogy ezeket a céucket ne allitsa
pellengérre, még aldor se, hogyha idézetcket prébal mondani Készénjil meg ezcknek a
cégeknek, hogy tobb szdzmillio forint TAO thmogatdssal segitettéls azt, hogy a sport
nfrastrukearalis fejlesztés az elmult években elére haladjon. Az idei évben valéban nem rudtak
forrast biztositani sajat fejlesatéseik okin, de mondom, a férfi kézilabda nagyon jelentds TAQ
forrast kapott a Continentdl Kfe-t8l, innen is szeretném megkdszénni a IKft. O15ZAgos
vezetésének, hogy ezt Vic virosanak lehetévé tette és kérem Ont, hogy egy kicsit felelSsebben
jarjon el ezelben a kérdésekben, ne csak idézzen.

Dr._Both [dnos. Fgy bizottsigi beszamoldbal idéztem. Szé szetint, Alkor ot kellett volna
megvitatni és meglérdezni, mert ennck egyébként furcsa mellékzéngée van, Ugyc a TAQO
kapesan kilonbozé visszaosztdsokrol beszélnek, meg kellett kérdezzem, hogy mi az oka. Akkor
nem ez az oka. Ennek akkor oriilék. Egyébként arra meg nem kaptam vilaszt, hogy gondolom
Onék is megkaptak ezzel a csendhaboritassal kapesclatos levelet, hogy léptek-e valamit? Mert a
nyar még azért nagyjabol elGriink van.

Perd Tibor Ismételten mondom, mielétt idéz valamibdl és adott esetben akaratlanul is idézettel
megsért olyan cégeket, amely jelentds forrst, én értem, hogy idézett, azt mondom, utinajir és
nem a nyilvanossag eldtt megsért olyan cégeket, akik jelentds forrast biztositanak ilyen
felelésen jirjon utdna, mert van olyan, hogy egy adott beszimoloban olyan mondat van, ami
adott esctben nem teljesen, vagy nem Ggy értette az cléterjesztS. Folhivia az elnék urat,
megkérdezi, utinajdr, adott esetben engem is meg lehet kérdezni, hogy volt-c TAO feltéltés, mi
az oka, hogy az idén nincs, és akkor nincs egy olyan sugalmazas, hogy a varosvezetés impotens, a
cégek pedig nem toltenek TAO-1, mert ezzel adott esetben én ezt értem, hogy a politikai célja az,
hogy minket lejirasson, ezt probalta az el6bb itt most megtenni, csak ennek cgy kévetkezménye,
hogy adott esetben olyan cégeket sért meg, és olyan cégvezeték dontéseit kérddjelezi meg, amely
a késSbbiekben karos lehet Vacnak. Ez a mondat egyébként (")nmagflbm nem egy szerencsés
mondat, tehit ezt az elndk urnak is fel kell tudnia vallalni. Ha az idei évre értette, akkor ez igaz,
nem gondolom, hogy O barkit meg akart sésten.

Viicy Kdroly. A Miiszaki Osztilytol kérdezném, hogy a vilaszaddsokkal miért virnal az utolso
pillanatig? Most ebédrdl visszajdve kaptam meg az cgyik kérdésemre a valaszt, a mésikra a mai
napig nem. Ez pedig a kovetkezd volt, hogy Vicon a jogellenes kézterllet hasznalatok tigye az
hol tart, és szeretném megkérdezni a Szentgyodrgyi Albert u. {gye ezen beliil hol tart? Szeretnék
naprakész lenni ebbél ezen til és nem utdlag futni a dolg()k utan. A madsik kérdésem, hogy
jeleztem a mult Testileten, amite szintén ebben a levélben sincs vilasz, hogy az Alsé utcan a
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szennyviz csatorna szemeknél beszakadas torént ez balesetveszélyes, hogy ez milyen dllapotban
van? Hat gondolom az Gt olyan, amilyen, de az dgy hol tart? Béke tér, Somogyi v. sarkirdl
jelezték, hogy az esGviz elvezetd beszakadt, nines korkit, nincs szegély, tehdt baleserveszélyes. A
Fekete u. 40. sz. eléttr pedig 2 nagyobb ké feljstr, ami hit felni, illetve futdm{ sérilést tud
okozni. Ezt kémeém, hogy micldbb javitsak ki. Tudomasom szerint a Felsé-16rékhegynédl a
Dézsma u. és kérnyéke utcanév tablazasival kapesolathan gy tudom, hogy legyartasra keriiltek
az utcanév tiblik, szeretném meghkérdesni, ezek mikor kerulnek kihelyezésre? A masik még, egy
kérés, hogy jelezték lakok a Kosdi ut és a Viczi Pal u. sarkdn elég bajos az dtjutas gyalog, illetve
hét autd ott nem jir ki, de a gyalogosoknak veszélyes, mert a hatalmas novényzet most mar oda
butjanzott, hogy nem litnak ki, ki kell lépni az Uttestre, hogy ezt vagy esetleg kiirtani, vagy
visszavdgni. Ugyan ez a helyzet egyébként a Lehar F. u. és a Dedk F. u. sarkdn is. Otr nines jarda,
csak egy Sriilt nagy bozdt és nem lehet kildtni,

Krauze Istvdn: A Burgundia virosrészben van egy védett éplilet Lovarda névre hallgat és itt az
utdbbi években jelentGs fejlesztésck torténtek részben privat alapon, és rendezett kériilmény
alakult ki, készdnhetSen elsésorban annak a bérlS vallalkozénak, akinek a feladatkérébe volt az
is, hogy az épilet koril lévé teriletet folyamatosan karbantartsa, illetSleg hdr a filver
folyamatosan lenyfrja. Az utobbi idSben én nem litok ott mozgist, vélhetSen mar nincs ott a
vallalkozé és a fil viszont elhusjanzott rendkivil. Kérdésem az, hogy ez esetben, ha mar nincs
bérl6, akkor kinek a feladatkdre az, hogy ezt a feladatot elvégezze, ki fogja lenyirni a fiivet és
mikor? A masik a sévénynyiris mikor kezdddik a varosban? Mett most mar nemcsak a
mellékutcikban, de a f6ut mellett is elmaradt a sévénynyiris, azt tapasztalom, hogy egyes lakdk,
akik vgy vélik hit kimennek killsnbéz6 szerszamoklal és maguk probaljak hit megnyitni est a
sovényt., MeglehetGsen csinya ahhoz képest, hogy ugye ez koribban gépi tron toreént. A
harmadik az pedig az ostorfiknak a nyirisa. MeglehetSsen megndteek ezek a gallyak elég sok
tertileten. Tegnap mintha littam volna mar a Budapesti féiton valamilyen prébalkozdst, de hat
egydntetiien mikor fog ez megkezdSdni, illetSleg megtorténni a virosban?

Matkovich llona: Elészor is a holdingnak szeretném megkoszonni, hogy a hibajegyeimet
folyamatosan figyelemmel kisérik és tengeteg kérést elvégeztek. A multkori testiileti Glésen
kaptam valaszt a Radnoti Gti buszmegallo allapotdval kapcsolatban, mégpedig azt, hogy kb. 600
eFt-ba keriilne a tetd, de nem derlilt K a vilaszbdl, hogy akkor tervezik-c felijitani a
buszmegalldt Sszre? Bzt azért vetettem fel, mert hogy a mogétie 1évé hizbol kaptam egy olyan
megjegyzést, hogy a buszmegalld mogotti lakd azt mondja, hogy bedzik mégdtte a hdza és az ¢
miatt van. Aztin a Marcius 15, tér 10-¢s sz. hdzzal kapesolatban szeretném megkérdezni, hogy
palydznak-e ismét kdz8sségi hazra és mi a terv az épiiletrel? Tis még azt szeretném megkérderni,
hogy az €l6z8 Notvég Alaphoz beadott pilydzatot milyen indokkal utasitottik el? Szintén a
Fétérrel kapcsolatban az Onkorminyzat tulajdoniba visszakerile Aredé és Pispékfalattal
kapcsolatban is szeretnék érdeklédni, mert ez a mai testiileti ilésen nem keriilt elé ez a téma.
Kaptam egy levelet, amelyet felobvasok szd szerint, egy bolt tulajdonosa a Gorgey urcabol azt
itja, hogy milyen mddon kompengdlidk azokat az imgatlan- s diglettnigidonosokal, akikel a wires
megldrositot! azzal, bogy lesdrta a Gargey és S3dchenyi utvdkal kordbban? Az figletefeher példind fgy kaptunk
miikidisi engedibyt, ha megvdllotinnk 2 db parkoldhelyer 75 wmagyar forinthan, 300,- Fifdb. Aztan a
Hétlsapolnahoz veretd staciok kézott, ezt kordbban is jeleztem, hogy a 6, és a 7., illetve az 5. és a
6. kozott nincsen szemetes edény. A Ligetben jirva azt littam, hogy a Ligetben a Té felli sz6rt
lavicsos uton a nagy esé miatt a gépjarmivek kereke kimélyitette az utat a vizmd irdnyiba, ezt
egyértelmben lehet litni, feltehetSen a vizmiinek a miszaki munkalatai sordn hasznalidk ezt ax
utat. J6 lenne jelezni idSben, hogy a munkalatok végén vissza kell allitaniuk a kordbbi 4llapotot,
mert jelentésen megrongaltik a gépjarmiivek ezt a szétt kaviesos utat. Azon kivill azt szeretném
imég kérdezni, hogy ugye szeptember 2.-an lesz a barokk varosalapit Migazzi piispok szobranak
Gnnepélyes dtadasa és az irant érdekl6dém, hogy chhez kapesolddva esetleg a véros terves-¢
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Maria Terézia sziletésnapja alkalmabol valamilyen {nnepséget? Ugye Miria Terézin 300 éve
sziletett majus 13.-an és hat arra gondoltam, hogy esetleg ezt az egyhdzi innepséget egy virosi
Gnnepségpel kicgészitve méltdn meg lehetne emlékezni errdl.

Kovies Agues Az egyik kérdésem az lenne, valamikor mar megbeszéltik azt, hogy a Csanyi ket.
Eéteds u. meg a Juhdsz Gyula Iskoldhoz zebra kellene. Van-c esetleg lehetGség, remény arra,
hogy dszre a Juhdsz Gyula Iskolanal zebra clkészilljon? Nagyon veszélyes ott a gyerckeknek a
kézlekedés, van, hogy az autéforgalom a ldmpanal méir egész a nagytemplomig nydlik. A mdsik
kérdésem, de ugyan igy ezt nem tudom, majd megillapigak, hogy a zebra lehet, hogy a Floridn u.
és a Gorgey u. végére is aktudlis lenne, mert otr is kiszaladnak a gyerekek a hdrsé bejararndl, ott
sincs semmi ilyen gyalogitkeld lehetdség a szamukra. A mésik kérésem, ami lenne, a Posta
parknak =z karbantartisara és a rendrakisira nagyobb figyelmet kérnck szépen a nyari
hénapokban. Nem azért, mert kivételezést kérek, hanem azért, mert annak okin, hogy ott a
sziiléklel beszélgettem, ebben a nagy héségben ¢z az egyetlen egy olyan jatszotér és park, ahol az
Gsrégi fak olyan drnyékot adnak, hogy clviselhetd és tényleg ki tudjak vinni a gyerekeket a
jatszotérre. Iz miatt, mivel tébb gyerek is fordul meg ebben az idészakban, meg tobb ember ott
a parkban, a homokozdt, meg az egyéb rendeakast is siribben kéne elvégezni. Ugyan gy az ivd
kutaknak a karbantartdsara is felhivnam a figyelmet ebben a nagy hdség és meleg id@szakban.
Valamint a Posta parknak, van négy kapu, négy végén annak a zarit és nem tudom minek hivjak,
kallanty, azt kéne javitani,

Mokinszky Zoltdn: A varos t6bb 1észétdl, fgy mondhamdm is, hogy tobb virostészrél
1negl<ereqtel< igy nyilvanval, hogy a kérzetembdl is, nagyobb 1észrél a Lajosteleprdl, ¥ 108y most
mar hompok ota nem kapjak a Vel Hirnékét. Iixt jeleztem a Varosimazs Kft. tgyvezetSie felé,
mivel ugy tudom O kitétte a szerzddést és kérdezném azt, hogy ez Ggyben milyen lcpuu
tbreéntek, hogy tajékoztassa, ha meg tudnd most tenni a nagy nyilvanossigot a vaci polgirokat,
hogy akik nem kaptik meg, miért nem kaptak meg? Hogyha ez ki lett fizetve a terjesztd felé,
akkor mit fogunk csinalni, a nem teljesitést azt, hogy fogjuk akkor biinterni? I4s mikor fogjal
megkapni végre a Vel Hirnokot azok a polgarok, akiket ez érdekel, mert ugy latom, hogy érdekli
az embereket, hogy mi térténik Vacon. Hogyha megtenné iigyvezetd ar, akkor megkésném, hogy
taj¢koztassa az embereket. Ja, és még hogyha mir itt vagyok akkor megkérdezném, nagyon jol
mulat a baloldal, hogy Krauze trnak nincs-¢ valami tdjékoztatni valdja a vaci polgarokat, vagy a
Képvisels-testitletet?

Firdds Autila: Trasban fogunk vilaszolni alpolgarmester urnak. Zart tlést rendelek el.
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