JEGYZOKONYV

Késziilt Vic Varos Onkormanyzat Képvisel$-testiiletének Pénziigyi- Ugyrendi Bizottsdg 2025,
szeptember 09.-1 Glésérdl.

Jelen vannak. Ferjancsics Laszl6, Molnar Néandor, Szabé Csaba, Totvaradi-Nagy Bence,
Lédermayer Regina, Lukacsa Ida, Szemes Béla

Meghivottként vett részt az lilésenr: Kiss Zsolt alpolgarmester, Rozmaring Sandor
alpolgarmester, dr. Rosta Zoltin képviseld, dr. Zsidel Szilvia jegyz8, dr. Barték-Palotai Hajnalka
Jogi Osztily vezetd, dr. Csanadi Balazs jogi referens, Kokény Szabolcs Pénziigyi Osztaly vezetd, dr.
Lérincz Nikolett Vagyonhasznositasi részle}gvezeté, Szabd Katalin Tavhé Kft. munkatirsa, Riez
Gyula Miszaki Osztily vezetd, Belencsak Agnes Gazdasagi Hivatal vezegé, Gulyas Zoltan Sport
Kft. Ggyvezetd, Sandor Lajos Varosimizs Kft. tgyvezetd, Kelecsényi Agnes TDM iigyvezetd,

Horvath Istvain VV Kft. tgyvezets, Laczi Sarolta MIMK Kft. tgyvezetd, Gergely Bence
titkarsagvezetsd

Fetjancsics LdszIo: Tisztelettel koszontok mindenkit, aki megjelent a Pénziigyi és Ugyrendi
Bizottsig soros szeptemberi iilésén. Hatarozatképességre vonatkozéan megallapitom, hogy minden
bizottsagi tag jelen van, igy az Ulés hatirozatképes. Szabd Csabit szeretném megkérni a
jegyzOkonyv alairasara, amennyiben végig tud maradni. Igen, elvillalta, rendben van. A kikildéssel
megegyezéen tudok napirendi javaslatot eddig. Nem jelezte senki, hogy valamit le szeretne venni.
Stirgbsségi inditvanyrédl nem tudok. Molnar Nandor Grnak adom meg a szét. Tessék.

Molndr Ndndor Koszéném a szot elnok ur. Tisztelt bizottsag. Tisztelt elnok ur. Erkezett hozzém
olyan egy kérés a 17-es szamul napirendi pont, Tessék? Tehat a 17-es szamu napirendi pont
eloterjeszt6jétdl, a gordg nemzetiségi Snkormanyzat elndkétdl, hogy & csak 9 6raig tudna itt
maradni az tilésen, volna-e atra lehetSség, hogy ezt a kérést, mert ez egy fajsulyos kérés, hogy az
elsé napirendi pontok kozott targyalhatna a bizottsag? Kdszéndm szépen.

Ferjancsics LiszIlg: Koszondém a javaslatot. Mas javaslat, hozzaszolas a napitendhez? Szabo
Csaba 1, tessék.,

Szabo Csaba: Tisztelt elnok ur, tisztelt bizottsag, En azt szeretném, hogy a 19-es napirendi pont
az legyen nyilt ilésben. Koszonom szépen.

dr. Zsidel Szilvia: Koszonom a szot. Tisztelt bizottsaga, tisztelt képviseld ar. Mivel az érintett
kérte a zart lilésen valo megtartasat a napirendnek, {gy azt nyilt ilésben nem targyalhatjak az Motv.
alapjan.

Ferjancsics LiszIo: Koszonom a kérdést és a valaszt. Ugyanerte a 19-es napirendben elStetjesztett
eltartasi szerzédésre szeretném kérdezni, hogy itt 2 hatdrozati javaslat van, az elsé az egyaltalin
targyalhatd-e zart Glésben? Az Motv, két modon kilonbozteti meg a zart lési targyalast. Az egyik
eléirja, hogy mikor kell tartani, ugye amennyiben az adott maganszemély kéri. Ugye 1tt most, ha jol
értelmezem, akkor ez tértént, de ez csak a 2. hatarozati javaslatra vonatkoztathatd, Az elsére én
ugy lattam, hogy nem vonatkoztathaté egyik Métv. pont sem, éppen ezért azt gondolnam, hogy ezt
2 elbterjesztésben kellene minimum targyalni. Az egyikben lehetne donteni a koltségvetési forras




biztositasar6l és a masikban a koltségvetési forras rendelkezésre allasa esetén, vagy ezzel
pathuzamosan pedig a szerz6dés esetleges jovahagyasardl. Eddig azt hiszem, hogy zart iilésben
nem dontottink koltségvetési kérdésrdl. Kérdezem a jegyzd asszony véleményét errdl, hogy
szerinte donthetiink-e zart ilésben koltségvetési tételrSl? Annyit fiznék hozza, hiszen bar az Méty.
valoszintleg az & fejében teljesen benne van, hogy azért megnéztem és az Motv. gy fogalmaz,
hogy a vagyonaval kapcsolatos kérdésrdl tarthat zart {ilést. A koltségvetést nem sorolja £l a sajat

SzMSz-unk akként rendelkezik egyébként, hogy rendelet nem tirgyalhatd, de ez azt hiszem, hogy
kiegészitése az Motv-nek zart lésben.

dr. Zsidel Szilvia: Koszonom a szot. Tisztelt bizottsag, tisztelt elnok ar. Valdban a rendelet az
nem targyalhaté zart iilésen, csak nyilt ilésen, de jelenleg egy olyan hatdrozati javaslat van elSttiink
ebben a zart elSterjesztésben, amely magaval a zart elGterjesztés témajat érintd Osszefuggd kérdes,
nem rendeletalkotas, hanem egy hatarozati javaslat, amely majd a késSbbi rendeletmédositas része
kell, hogy legyen. Itt mivel ez egy Osszefiiggd napirend, tehat mind az 1-es, mind a 2-es hiszen a 2-

es hatarozati javaslatrdl nem targyalhatnak addig, amig az 1-est meg nem szavazza a bizottsag, igy
ez zart lésen targyalhato.

Ferjancsics Ldszlo. Koszonom. Megint kitalalt az elSterjeszté valamit arra vonatkozdan, hogy
hogy lehet a lényegében koltségvetési kérdésrdl zart ilésben tartani, ez ebben a teremben eddig
nem volt szokas. Ugyesen probalja kikeriilni a nyilvinossagot. Szeretném kérdezni, hogy ki az
eloterjesztéje, mivel nem latom a teremben az eredeti elStetjesztét, ki vallalja fel, ki van megbizva
a 19-es eltartasi szerzédéses napirendnek? Mikrofonba légy oly szives.

Totvdradi-Nagy Bence: Koszonom. Tisztelt elndk ar. Tisztelt bizottsag. Polgarmester asszony
engem kért meg, hogy a 19-es napirends pontnal talalhaté megbizasi szerzédés cimi napirendnél
én képviseljem. Készénom.

Ferjancsics LaszIlo: Koszonom. 17-es re vonatkozdan a nemzetiségl onkormanyzatra, ott ki a
megbizott? Nincs itt. Ki az elStetjeszté a 17-esnél ki vallalja f6l az eléterjesztést? Rozmaring
alpolgarmester ur? Azt hiszem, hogy a tobbi az mindenki jelen van. J6, akkor befogadva a javaslatot.
A kovetkezé moédositott napirend: javaslatom van. Az eredetileg 17-esbe kiktldottbél lesz az 1-es
és ennek megfelelben a sorszamozas az a jelenlegi 1-estdl folfele ugrik. Ezen kivil pedig javaslatot
teszek a 19-es napirend levételére. Bz viszont moédositd inditvanyom, nem pedig az eldterjesztést,
az egészet modositom vele. Tehat ebbdl kévetkezben azt hiszem masnak olyan napirendi javaslata
nem volt, amit most itt nem kezeltiink. Tehat ennek megfelelSen 2 szavazas lenne egyeldre az egyik
a javaslatom a 19-es levételrdl, majd utana a teljes napirendrdl. Ez a két szavazas lesz. J62? Rendben,
akkor elészor szavazzunk a 19-es napirend: pont levételérdl.

A szavazds eredménye: 4 igen, 3 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

Kovetkez6 napirendre vonatkozd utolséd szavazasunk az egész napirendi sornak az elfogadasa.
Szavazas.

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

NAPIREND

1. Vaci Gorég Nemzetiségi Onkormanyzat kérelme

2 Vici Varosfejleszté Kft. és a Kft-vel egységes szabalyrendszer alapjan mtkoédé gazdasagi
tarsasagok 2025, junius és julius havi beszamoldja

3. Vaci Varosfejlesztd Kft. jovahagyasi kérelme a behajthatatlan kovetelések kivezetésére

4, Vic, Széchenyl u. 17. sz. alatt Térsashiz kozgytlési hatarozata altal eldirt célbefizetési
kotelezettség teljesitése



10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Vaci Dunakanyar Szinhdz Kft. 2025. januir 01. — augusztus 25. kozotti idészak
gazdalkodasarol beszamold

Vici Varosimazs Kft. 2025. julius havi beszamoldja

Madach Imte Mvel6dési, Kulturalis és Szolgiltatd Nonprofit Kft. 2025, jalius havi pénzigyi
beszamolo elfogadisa

Vic és Kornyéke TDM Kft. 2025. augusztus havi beszamoléja
Gépjarmi beszerzése KESZ részére

Beszamol6 a 2025. 1. félévi gazdalkodastol

Likviditasi jelentés

Koltségvetési rendeletmodositas

Vic, Deakvari f6at 34. I1/7. sz. lakas gazkonvektorok cseréje
Onkormanyzati lakasok feldjitasi munkai

Vic, Szent Istvan tér 4. II1/1. sz. lakasfeldjitas szerz8désmodositasa
Hulladéktarold palyazat dontés

Tamogatasi megallapodas kotése Kenshin Sport Egyestlettel
Egyebek

1. naprrends pont: 1 dei Gorog Nemsetiségi inkormanysat kérelme

Ferjancsics LdszIo: Kérdezem az elSterjesztd nevében a készitdt, Jogl osztalyvezetd asszonyt,

vagy

alpolgarmester urat, hogy van-e szébeli kiegészitésik? Nincs senkinek. Kérdésekre,

hozzaszélasokra adom meg a lehetdséget. Ilyet nem litok. Akkor szavazas kovetkezik.
A szavazds eredménye: 6 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva.

118/2025,(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendri Bizottsdg
hatdrozata

Vic Viaros Onkormanyzat Képviselé-testiletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga javasolja a
Képvisel-testiiletnek:

1.

A 2026. évi koltségvetés készitése és elfogadasa soran vizsgalja meg a nemzetiségi
onkormanyzatoknak nygjtott tamogatasok tendszerét. Amennyiben a koltségvetési
bevételek fedezetet nydjtanak ra, a 2026. évben vegye figyelembe a tamogatast 6sszegek
megallapitisanal az inflaciés hatasokat, valamint a programok és a ko6z96sségl
tevékenységek boviulésébdl fakadd tobbletkoltségeket a tamogatas Osszegének érdemi
emelésével.

Hozzon 1étre Nemzetiségi Tamogatasi Alapot, melyre a teleptilési onkormanyzatok évente
legalabb egy alkalommal palyazatot nydjthatnak be, kulturalis, oktatasi, k6z0sségépitd és
hagyomany&rz6 programok megvalositasa céljabol.

Forrds: Vac Varos Onkormanyzat 2026. évi koltségvetése

Hatdridd: 2026. mdrcins 01.
Felelbs: polgarmester



2.napirends pont: Vdei Vdrosfejlesztd Kit. és a Kft-vel egységes szabdlyrendszer alapjan miikids gazdasdsi
tarsasdgok 2025, giinius és jitlius havi beszdamoldia

Fetjancsics LdszIo. Horvath Istvan tigyvezet$ igazgatd Ur elbterjesztésében, akinek kérdezem,
hogy van-e kiegészitése, hozzaszolasa? Nincsen. A bizottsag tagjainak, kérdések, hozzaszélasok?
Akkor én szeretném kérdezni igazgatd urat, vagy valamely munkatarsit. Az a kérdésem, hog
milyen szerzédés alapjan festették fel a Sas utcaban azokat a bizonyos ilyen vonalakat és
haromszoget a Deakvari f6uti keresztezédésben? Kivel rendelkeztek erre vonatkozdan
szerz6déssel, valamint azt is szeretném kérdezni, hogy milyen szerz&déseket gyartottak az elmdlt 2
honapban az Onkormanyzat szamara, amelyek még nem érkeztek vissza aldirva? Konkrétan
szeretném kérdezni az Alsévarost és Foldvary teret érintSen, hogy bdjizasra, kébabazasra
készitettek-e szerz6dést, vajon ezt visszakaptik-e? Valamint olyan parkolé-felfestésekre, valamint
a Diadal térnek az utburkolati jeleinek a megujitasara rendelkeznek-e szerzédéssel, készitettek-¢

bekildték-e a Varoshazara, visszakaptak-e ezeket a szerzddéseket? Ezekre, ha tudna valaszolni.
Ko6szonom.

Horvith Istvdn: Tisztelt elndk Gr. Tisztelt bizottsdg. A Varosfejlesztd Kft-nek a beszerzési
szabalyzata szerint lett kifrva atburkolati jelek felfestésére beszerzés. Fzt idén nyar kozepén egy
villalkozas, nevezetesen, ha j6l emlékszem az Utdekor Kft. nyerte el. Ez benne van egyébként a
éves feladatatadasi szerzédéstinkben, hogy atburkolati jeleket festeni kell minden évben, és ezzel a
szerzédéssel rendelkezik kizardlag a Vaci Varosfejleszté Kft. Ennek keretében végeztek
munkalatokat augusztus kdzepén és augusztus végén, illetSleg még van 1s, mer ugye keretosszeg
lett meghatarozva, tehat ilyen tekintetben végeztink munkakat. Mas tudomdsom szerint,
hangstlyozom, tudomasom szetint, nincs szerzddésiink madsra, tehat kizardlag a felfestésekr6]
beszélek, ebbe beletartoznak a most, ahogy mondtam az Gtburkolati jelek, illetSleg beletartoznak a
gyalogos-atkelShelyek, beletartozik majd a késébbiek folyaman a kerékparatnak is a szikséges
hianyzé felfestése is. Ugye ezt folyamatosan vizsgaljuk, hiszen keretdsszeg lett meghatarozva, ez
azt jelent, hogy barmikor dénthetiink agy, hogy megallunk, merthogy nincs ra pénziigyi keretink.
Koszénom.

Fetjancsics Lidszlg: Ugyvezetd tr. Legalabb 2 helyen ezek szerint az 6nok koltségvetésében és a
Polgarmesteri Hivatal Muszaki Osztalyanak koltségvetésében is van utburkolati jelek festésére
elktlonitett Gsszeg. A tisztelt bizottsag tagjai a koltségvetési rendelet médositasanal az irdsos
indokolasnal talan annak a 3. oldalan az els6, vagy a masodik lap teteji bekezdésben lathatjak, hogy
épp ebbdl szeretne elvenni a Maszaki Osztaly, tehat bizonyosan a Varoshazan is rendelkezésre all
erre vonatkozoéan forras. Azt hiszem, hogy meg kell kilonboztetni az utburkolati jelek festésénél a
mar korabban is a helyikon lévé atburkolati jeleket és a kozben igényelt, dontott utburkolati jeleket.
Nos, a Sas utcaban azok az utburkolati jelek, amik par héttel ezelStt augusztusban felfestettek, azok
ott sosem voltak. Ebbdl kdvetkezben feltételezem, hogy azok fejlesztésnek tekinthetdk, igy azokat
az onok koltségvetésében rendelkezésre allé megujitasra vonatkozé koltségbdl 6nok nem festették
fol. BEzért kérdezem, hogy erre vonatkozoan a Varoshazatdl rendelkeznek-e szerzédéssel? Mint
ahogy ezért kérdeztem, hogy Alsdvaros olyan parkoloira, ahol eddig soha nem volt autdkat
elvalaszto savelvalasztd dtburkolat: jel, részben a Diadal tér egyes vonalaira is igaz. Ezért még

egyszer kérdezem, hogy erre készitettek-e 6nok szerzédéseket, olyanokat, amelyeket eddig nem
kaptak visszar?

Horvith Istvdnm: Koszonom szépen igy a helyesbitést, akkor én is ezt korrigalnam, hogy
természetesen olyan helyeken, ahol nem meglévé burkolati jelek voltak, ahogy elndk ur is emlitette,
az onkormanyzat ugye rendelkezik, pontosabban Miszaki Osztily koltségvetési sorral és ezt
jeleztiik feléjiik és érkezett iranyukbdl megrendelés tudomasom szerint. Tehat ezt jeleztik, Ggyhogy

ezek lyen kisebb burkolati jelek voltak egyébként.



Fetjancsics Ldszlg: Akkor harmadszor kérdezem, hogy készitettek-e 6ndk szerzGdéseket
savelvalaszt6 és mas vonalak készitésére, bekildtek-e ilyen szerz6dést a Varoshazara?

Horvdth Istvdm: TSlik megrendelik, akkor ezt altaliban az Onkormanyzat szokta a szerzédést
késziteni.

Fetjancsics LdszIo: Koszon6m. Koszénom szépen a valaszokat. Mas jelentkezdt nem latok a
monitoron, akkor ebbdl kovetkezben szavazis kovetkezik.
A szavazds eredménye: 6 igen, 0 nem, 1 tartézkodis mellett elfogadva.

119/2025.(1X.09.) sz. Pénziigyi- Ugyrendi Bizo ttsdg
hatdrozata

Viac Viros Onkormanyzat Képvisel6-testilletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsiga megtirgyalta és
atruhdzott hataskorben elfogadja a Vaci Varosfejlesztd Kft. és a Kft-vel egységes szabélyrendszer
alapjan mtikodo gazdasagi tarsasagok 2025. jinius és jalius havi beszamoldjat.

Hatdridg: azonnal
Felelgs: Ve Virosfelesytd Kft. sigyvezetd

3. napirendi  pont:  Viac  Virosfelesztd  Kft.  jovdhagydsi  kérelme _a  bebajthatatlan
Eovelelések kipesetisére

Ferjancsics Ldszlo: Ugyvezetc”) igazgatd ur eclbterjesztésében van-e kiegészitéstik? Nincs.
Kérdések, hozzaszolasok? Rosta Zoltan ar, parancsol).

dr. Rosta Zoltin: Koszonom szépen. Szép 16 reggelt mindenkinek. Olvasom itt tgyvezetd ur
eléterjesztésében, hogy a behajthatatlansag oka részben az, hogy a maganszemélyek elhunytak és
nincs hagyatéki vagyon. Nyilvan ez egy olyan objektiv ok, amivel nem tudunk mit kezdeni. Viszont
van, ha jol latom, 3 olyan eset, amikor a behajthatatlansagrdl végrehajtdi jegyz6konyv van, de
nincsen, tehat nem hunytak el a maganszemélyek. Itt a végrehajtol jegyzokonyv tartalmaval
kapcsolatban kérdésem lenne, hogy itt végrehajtdl végzések vannak, vagy csak szimplin egy
jegyzOkonyv késziilt valamilyen tények rOgzitésével, mert a kettdnek van, tehat a 2 kozott van
jelentds kilonbség, llletve kérdésem lenne még, hogy ezek a maganszemélyek koziil, akik nyilvan
élnek, barmelyik is lakik-e még ezekben az ingatlanokban? Készénom.

dr. Lérincz Nikolett: Tisztelt elnok 1r, tisztelt bizottsag, Koszénom. Végrehajtas esetén szamviteli
torvény alapjan behajthatatlannak akkor mindsithet6 egy cég konyvelésében az adott kintlévéség,
hogyha a behajthatatlan nyilatkozat, illetve jegyzdkonyvtél 5 év eltelt. Tehat az, hogy kik,
megkaptuk a behajthatatlansagi jegyzékonyvet a végrehajtotdl, még 5 évet kell arra varni, hogy ez
kivezethetd legyen az adott cégnek a kdnyvelésébdl. Ebben az 5 évben, amennyiben a végrehajto
talal barmilyen fellelheté vagyont, munkaviszonnyal rendelkezik az illetd, levonasra keril, ingatlan
keriil a tulajdonaba, akkor ebben az 5 évben Gjraindul még a végrehajtas, és természetesen addig a
konyvekbdl sem vezethetd ki. Masik kérdésre a valasz, nem, nem laknak mar bent a jogcim nélkili
hasznaldk, akikre végrehajtasi eljarast, vagy akik ellen végrehajtasi eljarast kellett kezdeményezni,
ott mind mar jogcim nélkili hasznalordl beszélhettunk, és természetesen mar évek ota nem
tartozkodnak az mngatlanban.



Ferjancsics LdszIo: Koszonjik a kérdést és a valaszt. Molndr Nandor képviselé Gr, parancsoli.

Molndr Ndndor. Kosz6n6m a szot elndk ar. Tisztelt bizottsag. Azt szeretném megkérdezni, hogy
jo dolog, hogy az el6z6 évben olyan 8-10.000.000 forint koruli behajthatatlan kdvetelést, tartozast
it le a Varosfejlesztd, az ugye a sajat eredménye terhére és most ezt a 4 milliét is meg fogja tenni,
de atra lennék kivancsi, hogy az el6z6 anyagban 161.525.000 forintnyi ilyen jellegli tartozast tart
nyilvan a kényveiben. Ugye, hogyha azt vesszik, hogy olyan 8-10.000.000 kériil szokott lenni a
Varosfejleszt6 éves eredménye, akkor ezt nagyjabdl 10 év alatt tudna, vagy 16 év alatt lefrni, hogy
evvel mi lesz? Ugye osztilyvezets ar itt van, tobbszor nekifutottunk ennek a kérdésnek, hogy ez a
tartozds tulajdonképpen az Onkormanyzatnal kellene, hogy jelentkezzen, hiszen a Varosfejlesztd
az 6 megbizasa alapjan végzi a vagyonkezelési tevékenységét, és gyakorlatilag minden hénapban
ezekkel a pénzekkel, amiket & beszed, meg kifizet ebbdl a tevékenységhdl, elszamol az
Onkormanyzat felé. A kérdésem az az, hogy meddig fogjuk még a Varosfejleszténél tartani ezt a
nem apré tethet, és mikor lesz hajland6 végre az Onkormanyzat arra, hogy ezt megnyugtatéan, a
gazdasagi tarsasag szamara is megnyugtatéan rendezi majd? Koszénom szépen.

Horvith Istvdn: Tisztelt elnok Gr, tisztelt bizottsag, tisztelt képvisel dr. Alapvetden egy kollégand
folyamatosan végzi a kovetelésbehajtast a cégnél. Ezek nagy részben azért azt latni kell, hogy olyan
emberektSl érkezik be jelentSs részben ezek a tartozasok, amelyek nem véletlenul keriilnek at a
behajthatatlan kévetelések kategériajaba. Tehat folyamatosan egy kollégané teljesitményotientilt
munkavégzést is végez, tehat természetesen folyamatosan nézzik az & munkavégzését, és ezaltal
igyekszink jutalmazni is 6t annak tekintetében, hogy minél tobb kévetelést tudjon behajtant. De
azért vannak olyan korlatok, ezt szerintem 6n is, mint gazdasagi szakember tudja, akitdl egyszertien
nem lehet behajtani. Es sajnos, mivel a bétlakasaink egy részében olyan tipusti lakosok laknak, aki
hogyha nem tudja fizetni és utana jogcim nélkiili lakos lesz és kikertl, ez utana sajnos egy 1d6 utan
at fogunk menni behajthatatlan kovetelésbe. Mindent megtesziink annak érdekében, hogy ezt
csokkentsik, de ennél tébbet megmondom &szintén a kialakult helyzetre valé tekintettel nem
tudunk tenni. Tehat folyamatos a kapcsolattartas a végrehajtdl irodaval. Tényleg azt tudom
mondani, hogy a kollégand szivvel-lélekkel ezt a munkat végzi és egy kifejezetten
temperamentumos holgyrdl beszélink, tehat, hogy nem azt mondom, mint a gép, mert nyilvan
emberrdl beszélink, de alapvet6en mindent megtesz annak érdekében, hogy sikeresen tudja ezeket
a végrehajtasokat kezelni és behajtani.

Molndr Ndndor. Kész6nom a szét. Igazabdl nem is tigyvezetd igazgatd Grnak cimeztem én ezt a
kérdést, mert ezeket nem lehet behajtani, mert a 161 milliébdl, durvan 120.000.000 igy van
megfogalmazva, elhagytak az ingatlant, utanuk fennmaradt tartozas. Tehat itt gyakorlatilag lehet
latnmi 120.000.000 forintot sose fogunk tudni behajtani, mert gyakorlatilag nincs 1s kitdl, de evvel
valamit kéne tenni, mert az 6n6k métlegébe benne van ez, hogy 161.000.000 forint behajthatatlan
kovetelése van, azt mindsiteni kell, a kiegészité mellékletben hivatkozni, hogy miért vannak meg
ezek a dolgok és volna ri megfelels modszer arra, hogy ezt lehessen a dolgot rendezni. En
osztalyvezetd Urnak cimezném, minden évben el 1s mondom ugyanezt a dolgot ilyen esetekben,
hogy valamit evvel az dnkormanyzatnak tennie kellene, nem volna szabad ott hagyni a gazdasagt
tarsasag konyveiben. Egyszerlien csak ennyi. Koszonom szépen.

Horvdth Istvdn: ]6, akkor bocsanat, akkor erre reagalnék, hogy azt tudom akkor megigérni, hogy
Nandor 6rémmel vesszik, hogyha szakmai tanacsoddal segitesz, illetleg természetesen Kokény
Szabolccsal is, mint pénzigyi vezetd urral akkor konzu,ltélunk ez Ugyben, hogy ez valéban nekunk
ez egy kedvezd legyen, hogy kivezetésre kertljon. J6? Ugyhogy koszénom szépen.

Ferjancsics LaszIo: Koészoném a kérdésre is a valaszt. Tegylik hozza, hogy korabban tébb
évtizeden keresztil a Polgarmesteri Hivatalnak az egyik osztdlya a vagyonhasznositas latta el mind



az lzleti helyiségek, mind pedig a termé£6ldek, valamint a lakasoknak is a bérletének az intézését,
részben pedig alkalomadtan az értékesitést is, majd utdna koriilbeliil 2012. magassigaban keriilt 4t
gazdasagi tarsasaghoz, a ma is meglévé Varosfejleszté Kft-hez ez az egész. Az elézé ciklusban
cgyszer-kétszer attekintettik ezt a helyzetet, magam elmondtam, hogy az lenne szerintem a
szerencsés, hogyha visszakeriilne a Varoshaza kebelébe ez az egész. Emlékszel ra Nandor, ebben
az igyben azt hiszem, hogy alulmaradtam. Arra nem emlékszem, hogy alulmaradtunk-e igy kell-e
fogalmaznom, alulmaradtam. Tehat aki viszont azon az allisponton volt és nem engedte, hogy
visszajojjon ez az egész ide, az oldja meg a helyzetet. Mett az egyik probléma az ez volt, hogy stjtja
a Kft-knek a konyvelését, a mérlegét ez az Gsszeg. Még a Viroshazan koltségvetési intézmény
formajaban térténd mikodtetéskor ez nem okozna ekkora problémat. Es ugyanez igaz még
bizonyos tovabbszamlazott szolgaltatasokra és minden masra. Aki ezen az allisponton volt, hogy
j0 ez igy, az csinaljon valamit. Mast nem latok a monitoron, akkor koszonom szépen tUgyvezetd
1gazgatd Ut, szavazunk az elStetjesztésrdl.

A szavazis eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

120/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga javasolja
jovahagyasra Vic Varos Onkormanyzat KépviselS-testilletének a Vaci Varosfejleszté Kft.
konyveibdl Osszesen 4.724.714,- Ft, azaz Négymillio-hétszazhuszonnégyezer-hétszaztizennégy
forint 6sszegl behajthatatlan kintlévéség kivezetését.

Hataridg: 2025. szeptember 30.
Felelbs: Vdci Varosfejlesztd Kft. Péngiigyi-Szdmuitel résleg

4. napirend: pont: Vde, Széchenyr utea 17. szdm alatti tdrsashds kizgyilési batdrozata dltal eldirt
célbefizetési kotelezettséy teliesitése

Ferjancsics Laszlo: Varosfejleszté Kft. tigyvezetd igazgatdja eldtetjesztésében, akit kérdezek, hogy
van-e kiegészitése? Mivel nincsen hozzaszolas kérdés, akkor szavazas kovetkezik.
A szavazds eredménye: 6 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva.

121/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugvyrendi Bizottsig
hatirozata

Viac Varos Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga gy dont, hogy
javasolja a KépviselS-testilletnek jévahagyasra a Vac, Széchenyi I u. 17. sz. alatti Tarsashaz
kozgytlése altal elfogadott célbefizetési Osszeg teljesitését, mely Vic Varos Onkormanyzat
tulajdonaban 1évé 1 db nem lakas céld ingatlan vonatkozasaban Osszesen 4.282.850,- Ft, azaz
Négymillio-kettészaznyolcvankettéezer-nyoleszazotven  forint, a 2025, évi  koltségvetés,
Felhalmozasi céli pénzeszkoz atadas soranak terhére.

Hatdrido: 2025, syeptember 17.-1 képuiseld-testiilets silés
Felelbs: Vi Vdrosfelessti Kft. Vagyonhasznositds vészilegs Pénsiigye és Ado Ossitaly vesetd



5. napirends pont: Ve Dunakanyar Szinhdz Kft. 2025. janudr 1. - augnsstus 25. kizotti idiszak
gazddlkoddsdrdl bessdmold

Ferjancsics Ldszlo: Ugyvezet$ asszony elbtetjesztésében. Meglepben latom ugye, hogy egy
ugyvezetd nem jelent meg, az a Dunakanyar Szinhaz igazgatdja, Ivanyi Kirolyné. Kérdezem, hogy
ki képviseli? Kosz6n6m, kényveld asszony jelentkezik. Kérdések, hozziszolasokra adom meg a
lehetSséget, és hogyha j6l latom, akkor tilteljesitették a Testiilet altal elfogadott hatarozatot,
legalabbis ami a napirendi pont cimében ez szerepel, januartdl szamolnak be, nem pedig az adott
hénaprol. Tehat kérdések, hozzaszolasok? Ilyet nem latok. Akkor kérdezem az elSterjesztét, hogy
csokkent-e a Dunakanyar Szinhaz el6adisainak a szima? Fz az egyik kérdésem. Ugye
ertelemszerlien mondjuk a tavalyi évhez viszonyitva. Azt kérdezem tovabbd, hogy kevesebb
program volt-e a Vigalomban, mint az el6z6 évben? Illetve, hogy egyaltalin csokkentett
tartalommal jott-e létre a Vigalom? Ha ezekre, ha tudna vélaszolni. Készonom szépen, akkor
tolmacsolja, vagy a jegyzOkonyvet olvasva majd tgyvezetd igazgatd asszony, akkor gondolom
megvalaszolja. Akkor szeretnék kérni egy kimutatast arra vonatkozdan, hogy az el8adisszam
csokkent-e a szinhazban tavalyhoz képest, természetesen idGaranyosan, illetve a betervezett
eléadasokat figyelembe véve? Es akkor ugyanezt a konkrét kérést, amit mar mondtam, tehat, hogy
csokkent-e az el6adasszam, illetve csékkentett tartalmu volt-e a Vigalom? Koszonom. Totvaradi-
Nagy Bence, tessék.

Tétvdradi-Nagy Bence Koszonom szépen a szt elndk dr, tisztelt bizottsag. En a Vigalomra
reagalnék annyiban, hogy nehéz megfogalmazni ezt a csOkkentett tartalmat, mert koltségvetés
szempontjabdl valoban joval kevesebb pénzbdl valosult meg ez a mostani Vigalom, mint az el6z8
évi. Ugye mi, ha j6l emlékszem, tavaly a decembeti testiileti Glésen, vagy idén a januari testuleti
tlésen szavaztuk meg erre a csokkentett koltségkeretet. Ettdl fuggetlentl, bar pontos szamat nem
tudom az eléadasoknak, de szerintem semmivel nem csokkent sem a helyszinek szima, sem a
koncertek, illetve egyéb programok szama, sét olyan programok is megjelentek, amik a
korabbiakban egyaltalan nem voltak. Nyilvan most nem a legeslegeslegnagyobb és legfelkapottabb
fellépok voltak esténként a Duna-parti nagyszinpadon, hanem egy kicsivel idézdjelesen olesébb
fellépdk, de ez egyaltalan nem érz6dott a nézdszamban. Mindharom este teljes telt hazzal mentek
a programok, mind a Fétéren, mind a Duna-parti szinpadokon, tehat egy kifejezetten 6l sikertlt
Vigalmat hoztak 6ssze és ezért egyébként nagy kdszonet jar a Vact Dunakanyar Szinhaznak is.
Ko6szonom.

Szabo Csaba: Tisztelt elndk 1r, tisztelt bizottsag. En csak meg szeretném koszonni Totvaradi-
Nagy Bencének, hogy elismerte azt, hogy a folosleges és tularazott volt az el6z6 Vigalom és joval
kisebb Osszegbdl meg lehetett ezt valdsitani, és hogy a jelenlegi anyagi helyzetben egy felelds
dontést hoztunk, amivel a vaciak egyaltalan nem szenvedtek semmiféle hatranyt, amit itt egyébként
rendszeresen megkaptunk utana, hogy ellehetetlenitettik és megakadalyoztuk, hogy itt Vacon egy
normalis Vigalom legyen. Most kideriilt, hogy ez nem igy van, ugyhogy készoném szépen, a
tovabbiakban is ilyen felel6s dontéseket fogunk hozni a varos érdekében.

Ferjancsics LadszIo: Koszonom képviseld ur. Csak azért kérdeztem, hogy most mar tegytk helyre,
mert itt voltak riogatasok. Jess Kinga képviselé asszony és a polgarmester asszony ilyesmiket
posztolt korabban, hogy a Vaci Vilagi Vigalmat veszélyezteti a képviselS-testitleti dontés. Azt irta,
hogy csokkentett tartalommal fog ez majd létrejonni. Arrdl is szd volt, hogy bar lesz Vacon
Vigalom, ez kevesebb programmal fog létrejonni. Arrdl is szé volt, hogy a Vaci Dunakanyar
Szinhdz el6adasszama majd csékkenni fog. Azért kérdeztem, de akkor részben ezt Bence mar
megvalaszolta, hogy egyikrdl, illetve a szinhdzi eléadasszamra részletesen nem tudott kitérni, hogy
akkor eddig ott tartunk, hogy ebbdl semmi sem volt igaz, de akkor majd meglatjuk a statisztikakat.
Ko6sz6nom szépen a valaszokat. Akkor szavazunk.

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartéozkodds mellett elfogadva.



122/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugvrendi Bizottsig
hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénzigyi-Ugyrendi Bizottsaga gy dont, hogy a
Vaci Dunakanyar Szinhdz Nonprofit Kft. altal elkészitett 2025. janudr — augusztus havi pénziigyi
beszamolot a melléklet szerint elfogadja.

Hatdridg: azonnal
Felelbs: Vi Dunakanyar Szinbdz; Nonprofit Kft. iigyvezetd

6. napirends pont: Ve Vdrgsimdzs Kft. 2025. jilins havi beszdmoldia

Ferjancsics LaszIo: Ugyvezets trnak van-e kiegészitése? Nincs kiegészitése. Kérdés, hozzaszolas?
Szeretném kérdezni tigyvezetS urat, hogy jol értelmezem a targyi id6szakban nem volt akkor G
szerzbdéskotéser (bekiabadlas) Akkor szeretném kérdezni Ugyvezetd igazgatd urat, hogy megsziint-e
a Vaci Hirn6k cimd lap, illetve, hogy az ES TV csokkentette-e az adasidejét az idén?

Sdndor Lajos: Tisztelt elndk ur, tisztelt bizottsag. Mindkét kérdéste a valaszom: nem.

Ferjancsics LdszIo: Koszonom. Szintén azért kérdeztem, mert az emlitett holgyek avval riogattak
korabban a varost és ertdl posztoltak, hogy ez, hogy ez egy veszélyes dolog és kénnyedén
bekdvetkezhet, tehat akkor szeptembernél tartunk és még nem szant meg a Vaci Hirndk a pénziigyi
és egyéb dolgok miatt. Szeretném kérdezni, hogy tobb emberhez korabban hozzam is eljuttatott
talan egy masfél honappal ezelStt egy kérést arra vonatkozdan, hogy a koltségvetésikbdl egy
bizonyos Osszeg hianyzik. Erre a levélre kapott-e valakitdl valaszt, kapott-e igéretet arra
vonatkozoéan, hogy az Onkotmanyzat koltségvetési rendeletébe ez a kért dsszegnek megfeleléen,
vagy annal alacsonyabb Osszeggel valamikor be fog éptilni?

Sdndor Lajos: Egy embertél. Ugye ezt a levelet ezt elkildtem a polgarmesternek, énnek, a
felugyelébizottsagnak és a  pénziigyl osztalyvezetS turnak, amelyben jeleztem, hogy
alulfinanszirozottnak gondolom a tarsasag mukoédését. Egy személytél kaptam valaszt, a
polgarmester asszonytdl, nem szerepelt benne ilyen igéret.

Fegjancsics LdszIo: Koszonom szépen. Kérdést, hozzaszolast nem latok. Akkor szavazzunk a
hatarozati javaslatrol.

A szavazis eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas mellett elfogadva.

123/2025.(IX.09.) sz. Pénziigvi-Ugyrendi Bizottsdg
hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga megtargyalta és
atruhazott hataskorben elfogadja a Vaci Varosimazs Kft. 2025. julius havi beszamolojat.

Hatarido: azonnal
FelelGs: VVdei Viarosimazs Kft. digyvezetd
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7. napirends pont: Maddch Imre Miivelgdési, Kulturalis és S=zolodltaté Nonprofit Kft. 2025, jilins havi
Dénziigyi beszdmold elfogaddsa

Fetjancsics LaszIo: Ugyvezeté asszonynak van-e kiegészitése? Koszonom. Tehat akkor az
ugyvezetd asszony arra kéri a bizottsagot, hogy egy sajtd vagy elirdsi hibat akként vegyen
figyelembe, hogy a napirendben is szerepld és a hatarozati javaslatban mér j6l szerepld augusztus
hoénaprol beszélink most. Kérdés, hozzaszélas? Ilyet nem latok. Akkor az tgyvezetd asszonytdl
szeretnék kérdezni. El6szor is azt szeretném kérdezni, hogy 6nok alkalmaznak egy fotdst, amely
fotosnak az alkalmazasa az a kezdete egybeesik azzal, amikor is a Viroshizan egy ilyen fotds
megbizas megszint. Nem tudom, j6l laitom-e jol ismerem {6l ennek az ismert és varos talan legjobb
fotésanak a képeit, de én azt litom, hogy egész véletlentl a Mivel6dési Kozpont a Facebook-
oldalan csak akkor publikilja ezeket a képeket, lehet, hogy a fotémuivész ur csak akkor dolgozik,
amikor olyan rendezvény van, amelyben nem is feltétlentl vesz részt a szervezésében a MvelSdési
Kozpont, azonban a polgirmester ezeken megjelenik és a fotdk jelentds részén a polgarmester
asszony szerepel, altalaban mas képviselSk, alpolgirmesterek ezen nem nagyon, mikozben a
Mivelodési Kozpontnak van egy j6 par rendezvénye, amelyeket viszont nem szolgalnak ki, nem
dokumentaljak ilyen profi fotok készitésével. Szeretném tgyvezets asszonyt megkérdezni, hogy
hogy van ez, hogy teljesen és bizonyara t6k véletlentl csak akkor készilnek ezek a fotdk, vagy 6nok
akkor publikaljak, amikor a polgarmester asszony ezeken szerepel. Tehdt hogy ez mitdl van ez a
véletlen egybeesés, és hogy ez a véletlen ez meddig fog tartani?

Laczi Sarolta: Tisztelt elndk ur, tisztelt bizottsag. Errdl mar tobb ilésen, testileti és bizottsagl
tlésen is volt szé. Mi, amikor tudomast szereztunk arrol, hogy ez a szerz6dés megszint, ugy
gondoltuk, hogy a varosi eseményeket, hiszen ezeket a képeket az intézmény is hasznalta, és tébb
meédium, varosi médium is hasznalta, mi Ggy doéntottink, hogy ezt a szerz6dést megkotjik ezzel a
fotdssal, aki eddig is dolgozott, hogy én azt gondolom, hogy egy varos életében nagyon fontos,
hogy a varosi eseményekr6l 1s maradjon archivalas, archiv fotd. Ezeket akkor osztjuk meg, amikor
a fotds ugye a varosi eseményeken részt vesz, de példaul most a héten, vagy a mult héten a

sajtotajékoztatonkon is dolgozott &, tehat az intézményi fotokat osztottam meg, vagy osztottuk
meg.

Fetjancsics LdszIlo: Koszonom. Tehat ondknek egyébként csak az a varosi esemény, legalabbis a
foték alapjan, amin ott van a polgarmester. Amin nincs ott a polgarmester, olyan dfjatadasok, azért
volt egy j6 par, és olyan mas varosi rendezvény, ahol nincs ott a polgarmester, azt egész véletlentl
nem gondoljak dokumentalandonak és nem gondoljak, hogy arrdl fotéalbumot kellene fSltenni a
Mivelddési Kozpontnak az oldalara, valamint amikor ezeket folteszik, akkor egészen véletlendl,
egy rakas képen a polgarmester szerepel. Hat csak gy gondolatébresztének mondom, (belesgilds)
hogy onok, most itt a sz0. Jor Tehat, hogy Onék kdzpénzt koltenek erre milliés nagysigrendben,
allitdlag rendben van a koltségvetésiik. En azt gondolom, hogy az elfogultsagnak a hianya az né¢ha
hasznos egy onkormanyzati tulajdoni cégnél, de egyéb kozintézménynél is. Szeretném, hogyha erre
a véletlen, véletlen bekovetkeztére a jovében egy picit jobban figyelnének. Nagyon nem lenne
szerencsés, hogy azért van 6noknél szerzddtetve egy fotds, hogy a polgarmesternek kelld szama
kép alljon rendelkezésére sajat magardl. Szeretném megkérdezni, hogy a Muvelddési Kozpont
ebben az évben kevesebb rendezvényt szervezett-e, vagy fog szervezni, mar amennyi ralatasa van
mar most szeptemberben erre?

Laczi Sarolta: Ahogy azt 1s emlitettem, b6 tobb ulésen ra vagyunk kényszertlve, hogy tobb
rendezvényt szervezzink. Megvasarolni nem igazan all médunkban rendezvényeket, hiszen a
koltségvetésiink, a bér, és miikodési kiadasainkat fedezik. Terembérletes vagy bevételmegosztasos
formaban tudunk a partnereinkkel egyiitt dolgozni és prébalunk minél nagyobb szamban
rendezvényeket lebonyolitani, hogy a bevételinket ndveljik és ebbdl tudjuk a mdkodeést
finanszirozni. Tehat nem csokkent a rendezvényszam.
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Fegjancsics LdszI6: Valéban a képviselS-testillet Glésen juniusban vagy jaliusban azt hiszem, hogy
mar hasonlé valaszt adott egy més képviselének a kérdésére. Ezt is azért kérdeztem, mert ugye
avval riogattak, hogy a Miivel6dési Kozpont kevesebb rendezvényt fog szervezni. Tehat akkor ez
a riogatasnal is egy piros X van, vagyis, hogy ez a riogatas is ugye megy a kukaba. Készontm szépen.
Mas kérdés, hozzaszdlas, akkor szavazunk.

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

124/2025 (IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg
hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga tgy dént, hogy a
Madach Imre Mivel6dési, Kulturalis és Szolgaltaté Nonprofit Kft. altal elkészitett 2025. augusztus
havi pénziigyi beszamolot a melléklet szetint elfogadja.

Hatdrido: azonnal
Felelds: MIMK Kft. sigyvezetd

8. mapirends pont: Vide és Kornyéke TDM Kft. 2025. augnsztus havi beszdnioldja

Fetjancsics LdszIo. Kelecsényi Agnes Ggyvezetd asszony elGterjesztésében, akit kérdezek, hogy
van-e szobeli kiegészitése? Nincsen kiegészitése. Kérdések, hozzaszdlasok? Nem latok. Akkor
szeretném kérdezni az tigyvezetd asszonyt arrdl, hogy matciusban ugye a Magyar Utazasi Irodak
Szovetsége Vacon tartotta a kozgyllését, szeretném megkérdezni, hogy koltségvetési forrdst
forditottak-e erre a rendezvényre vagy sem, tehat az irodajuk barmilyen koltséget fedezett-e? Aztan
kérdezem, hogy sikeriilt-e a nyaron 7 napon keresztil nyitva tartani, tehat a koriabban vallalt
feltételeknek megfelelSen, amit ugye egy palyazatban a Képviseld-testiilet szentesitésével alairtak és
vallaltak, hogy mi lesz az irodanak a nyitva-tartasa, tehat, hogy sikeriilte ezt a létszamot biztositani?
Egyébként pedig szeretném kérdezni, hogy tutizmusra és a varosta vonatkozdan barmilyen
marketingmunkajuk volt-e eddig az eltelt par hénapban?

Kelecsényi Agnes: ... Sz6val a masik pedig a kisvonat, aki szintén ezt a délel6tti korilbelil 4 dras
varosbemutatisban vett részt, tehat ez a 2 tétel volt, ez az, amit mi fizettink. A masik kérdés a
hétnapos nyitva-tartas, amit mar egyébként itt korabban a testileti Glésen is mondtam, hogy az
elbiras szerint 48 orat kell nyitva tartanunk egy héten. Tehat ez azt jelentette, hogy kicsit
megvaltoztattuk a korabbi dolgokat, tehat ahogy korabbi években csinaltuk, és ezért most 6 napot
voltunk nyitva, viszont ezen a 6. napon teljes 8 6raban mindezt azért tettik, mert kevés, ahogy ezt
korabban 1s jeleztem, kevés embertink van és igy sokkal konnyebben tudtuk ezt a human eréforrast
mozgositani. Tehat igy azt jelentette, hogy szombaton voltunk még egész nap nyitva. A masik ok a
szombatra az, hogy altalaban akkor vannak nagyobb rendezvények is, illetve ennek volt egy
pénzigy1 oka is, mert a szombati p6tlék az kisebb, mint a vasarnapi, tehat igy teljesiteni tudtuk a 48
6ras nyitva-tartast, és ezt meg is kaptuk egyébként, mar visszajelezték, hogy megkaptuk a megfelel6
szazalékot

Ferjancsics LdszIo: Segitek, azt kérdeztem még, hogy a turizmus és a varos marketingjére tudtak-

e figyelmet forditani? On szerint, végeztek-e ilyen munkat a tutizmus és a viros marketingje
érdekében?

Kelecsénvi Ag nes: A varosmarketinggel tulajdonképpen kifejezetten jelen pillanatban csak online
tudtunk foglalkozni, azt viszont hatirozottan, mind az online eseménynaptarunkat, mind az Gsszes
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facebook oldalunkat, illetve a weboldalainkat folyamatosan aktivizaltuk, illetve kértitk be a
killonb6z6 szervezdktdl, intézményektdl elére 2 hénapra a kilénbozé eseményeket és ezeket
probaltuk eljuttatni idében ugye, mert legalabb 2-3 hénappal elStte szoktuk ezeket kitenni és
kiildtik el arra a sajtolistara, ami szamunkra megvan, van ahol megjelent, van ahol természetesen
nem. Tehat korilbeliil ennyi volt, amit kifejezetten, mint matketinget tudtunk végezni, tehat
kifejezetten csak online térben, illetve hat természetesen a Tourinformban.

Ferjancsics LdszIo. Koszonom szépen. Ugye mindezt azért kérdeztem, mert 6n korabban itt a
képviselSket arrol tajékoztatta egy koltségvetési vitiban, hogy nem fogja tudni teljesiteni a korabbi
palydzatban vallalt nyitvatartasi id6t, mikézben most kiderilt, hogy mégis anélkiil, hogy a
Képviselé-testilet modositotta volna a TDM Kft-nek a koltségvetését, mégis sikeriilt ezt
biztositani, s6t a nyitva-tartasa korabban, amikor ertdl beszélt, akkor még meghaladta par éraval
azt a szamot, amelyet egyébként a varos ebben a bizonyos szerzédésben vallalt, tehat volt honnan
visszafogni. Korabban szintén 6n egy képvisel6khoz irt levelében arrdl értekezett, hogy nincsen
fedezete erre a bizonyos Magyar Utazasi Irodak Szovetsége vaci kozgytléséhez, mikozben utana a
varos nem adott ehhez ugye tobb pénzt, ugyanaz a pénz allt rendelkezésére, tehat akkor mégis
tudott erre koltségvetesi forrast forditani az elébb elmondott két médon. Valamint polgarmester
asszony ugye arrol értekezett szidva aztan mindenkit, hogy a vaci programok szervezése, a tutizmus,
a varos marketingje ezaltal megszint, marmint azaltal, hogy a Képvisel6-testilet abban a formaban
fogadta el a koltségvetését, ahogy ez februarban toértént, és amely tételekhez azdta nem volt
hozzanytlas. Tehat akkor ezek szerint a turizmus és a varos matketingje ezek szerint nem szint
meg, csak az on irodajaba elmondta, hogy milyen tevékenységet folytatnak.

Kelecsényi Agnes: Ehhez azt szetetném hozzatenni, hogy a janius 30.-1 mérlegadatok szerint mar
minuszban van a TDM, ami azt jelenti, hogy tényleg a minimal programokat csinaljuk és tudjuk
azt, hogy ezeket meg kell tennink. Nem tudjuk, hogy hol lesz a vége. En tébbszor is mondtam,
mindent megprobalunk, hogy minimalizaljuk a veszteséget, de ez valdszintleg nem fog menni, tehat
ez mar lathaté janius végén, ahogy ezt most mar nem tudom hanyszor jeleztem, illetve a
marketinggel kapcsolatban igen, online marketinget a kollégak és mindannyian tudunk csinalni,
semmi mast nem tudtunk ezen kivil, tehat azt jelenti, hogyha ott lenne a Tourinform Irodaban és
latna, hogy hogy j6nnek be vendégek, volt gy, hogy mar magunk mentiink ki, mert a kollégand
nem birta, mert olyan stilusban beszélnek veliink, hogy hogy gondoljuk azt, hogy még ezt sem
csinaljuk meg, még ezt sem csinaljuk meg. Nem lehet programot kapni, a Vigalom alatt, szombaton
mi probaltunk fénymasolva programokat kitenni, mert egyfolytaban jéttek be, mert nem volt pénz
arra, hogy kinyomtassuk. Tehat természetesen egy marketingnél nem annyira kézzel foghaté, hogy
nem mikoédik olyan szinten, nem olyan szinten, hanem sok esetben nagyon nehezen, és
természetesen megtesszik, amit tudunk, de azért a helyzet az egyaltaldban nem rozsas, és ez Gsszel
mar latni fogjuk biztosan a szamokbdl 1s, pedig tényleg minimal, minimalprogramon vagyunk.

Fetjancsics LdszIo: Hat talan nem kellett volna az év elején és a tavalyi évben millidkat elkoltent
teljesen folosleges szerzédésekre, valamint olyan szerzédést kotni tébb 100 évre, amelynek a
varosnak semmi sziksége, és amelyre pontosan nem tudott valaszt adni, hogy ugyan hogyan is
keriilt ide az a vallalkozas, az a kft., akivel 6n szerzédést kotott egyébként mindenféle (beleszolas)
bocsanat, én beszélek, bocsanat, beszerzési eljaras nélkil. Parancsoljon.

Ke]ecsénzié’gges". K6szén6m. En egyébként arra megvalaszoltam irasban, amit el is fogadott, és
millickat nem koltottiink az év elején sem, a marketingre valamennyi pénz kell, eddig sem voltak
sok-sok millidl a TDM-nek tehat azért itt nem arrdl szolt, hogy t6bb 10.000.000-b6} gazdalkodtunk
volna, hanem volt egy kisebb marketingkeretink, egy par millié forint és ezt tudtuk felhasznalni és
én azt hiszem, hogy az eléz6 években természetesen biztos nem minden volt tékéletes, de azért
lathatéan fel tudtuk, kézzelfoghatdan tudtuk felhasznalni.
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Fetjancsics LdszIlo: Amelyrél megoszlanak a vélemények. Kosz6nom szépen. Rosta Zoltan
doktor parancsolj.

dr. Rosta Zoltin: K6sz6n6m szépen. Ugyvezetc’i asszonytdl kérdezném. Itt van elSttem a tablazat,
amely az augusztus havi kiadasokat, illetve bevételeket tartalmazza, és a kiadasok tablazatban 4
soron is 0 forint szerepel. A munkabér, a feliigyelSbizottsigi tagok tiszteletdija, a villamosenergia,
illetve a foldgaz sorokon. Lattam a bevezetd szakaszban, hogy a kényvelés atadasa okan itt az
augusztus havi bérszamfejtés még nem tértént meg. Ugyanakkor a villamosenergia, illetve a foldgaz
vonatkozasiban, illetve julius havi adatra vonatkozdan szerepel a 0 szdm. Tehat részben
kérdezném, hogy ahhoz nem kell kényvelni, hogy a villamosenergia-szamlat lassuk. Foéldgaz nem
tudom, hogy volt, nem volt, ugye most igy valami alapdij gondolom van. A masik pedig itt a
munkabér, illetve tiszteletdijak kapcsin, ugye a munkabér vonatkozisiban augusztus héonapot
tetszik jelezni 0 forinttal, ugyanakkor a jarulékok tekintetében pedig julius honapot. Cafeteria
tekintetében szintén augusztus honapot, tehat ugye a cime ennek a beszémol}énak az augusztus havi
miikodés vonatkozasaban megfogalmazott tajékoztatis, illetve beszamolod. En azt szeretném kérni,
hogy ha augusztus honaprdl van szd, akkor augusztus havi adatok legyenek benne, ha jaliusrol
jalius, értem én szeptember negyedikén nyilvan augusztus havi adatokat mondjuk a bérszamfejtés
tekintetében nem feltétleniil lehet produkalni. Viszont azt szeretném kérni, hogy kovetkezetesen,
ha csak az el6z6 havi adatok allnak rendelkezésre, akkor legyen julius, juliusta pedig gondolom
tudjuk a munkabéreket, tudjuk a tiszteletdijakat. Feltételezem egyébként, hogy a nettd munkabér
Osszeget legalabb hozzavetSlegesen tudjuk augusztusra 1s, csak azért, mert ezek a 0 sorok szimomra
igy ebben a formaban ugye nem félrevezetSk, hanem ugye nem adnak teljes képet, nemcsak
szamomra, hanem mds szamara sem. Ezzel kapcsolatban kérdezném, hogy ennek mi az oka, illetve,
hogy ezen a j6vében lehet-e tervez-e valtoztatni? Koszonom.

Kelecsényi Agnes: Miutan augusztus hénaprél volt sz6, hogy aredl kell beszamolét késziteniink,
ezért augusztus hénaprol pénzforgalmi beszamolot készitettiink, amit egyébként az elején oda is
irtunk. Bz azt jelenti, hogy augusztus 1. és 31. kézott milyen pénzforgalom volt a TDM-en belul.
Augusztusrol azért sem tudtunk tobbet mondani. Az egyik, hogy ha nem is mentiink volna at, most
éppen nem most zajlana a konyvelés atadasa, akkor se tudtunk volna végleges adatokat adni, és
azért vannak azok a nullak, mert abban a hénapban nem kaptuk meg a szamlat, tehat fizikailag,
tehat ez most szeptember elején érkezett meg, tehat nem volt augusztusban errél szamla, nem volt,
nem volt pénzforgalom, és a munkabérekkel kapcsolatban pedig azért volt az augusztusban a
jarulekok, mer az a jaliusi munkabéreknek a jarulékait azt augusztusban fizettiik ki, de augusztusban
nem fizettink ki pluszban munkabért, mert csak most szeptember elején fizetjik ki, tehat ez most
itt valéban nalunk mindenféleképpen kavart jelent, és ezért gondoltuk azt, hogy a pénzforgalmi
adatokat, abba tudunk kapaszkodni, az biztos, tehat ami tortént akkor augusztusban,
szeptemberben egyébként, illetve oktdberben tudnank, illetve fogunk is tudni augusztusra egy
teljesen olyan képet adni, ami az augusztusi mukodést, tehat azokat a dolgokat és nem
pénzforgalmat mutat be egyértelmien.

Fetjancsics LdszIo: Tisztelt bizottsag, miel6tt a viszontvalaszra megadom a szot, szeretném
jelezni, hogy ez az elsé olyan bizottsagi ilésunk, amikor a Varosfejleszté Kft. Illetve az altala
tulajdonolt kft-kon til a KépviselS-testilet dontésének megfelelden képet szeretnénk latni a
bizottsagl tiléshez képesti el6z6 havi pénziigyl és mikodési dolgairdl. Korabban, amikor a varos
komoly tevékenységeket a Varosfejleszté Kft-hez 2011-12.-ben kiszervezett, hamarosan érkezett a
KépviselS-testiilettdl az igény, hogy mig addig képvisel6ként a koltségvetési intézmény formajaban
mikodé Vac Polgarmesteri Hivatal tevékenységére kozvetlentl ralathattak, kozvetlentl
kérdezhettek a f6mérnoktél, kornyezetvéd6tdl, mindenkitdl, ez akkor kis mértékben megszint. A
Testulet akkor is egy hatarozataval potolta és kotelezte akkor a Varosfejleszté Kft-t majd késébb a
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tobbieket is, hogy a KépviselS-testiilet elé havi beszamol6t terjesszenek be. A beszamolé formaja
az honapokon ketesztiil érlelédott, hogy mire is kivancsiak a képvisel6k. Talan még ra masfél-két
évre is voltak kisebb viltozasok, amit a Varosfejleszté Kft. hatirozathozatal nélkiil 4ltalaban
befogadott. Ennek az eredménye az a most éppen 2. napirendi pontban tirgyalt nagyon részletes
anyag, amellyel mi hénaprédl-hdnapra itt talalkozhatunk, lévén az el8z8 ciklusnak az elsd
egyharmadaban mar nem a Képvisel6-testiilet hanem jelen bizottsag tirgyalta ezeket és tirgyalja
ezeket a beszamolokat. Most szerintem abban az idészakban vagyunk, és lehet, hogy leszink még
par honapig, amikor is Ossze tudjuk gyGjteni a bizottsagi tagok, akir nem bizottsagi tag
képviseléknek a véleményét, hogy 6k mire kivancsiak, mird] szamoljanak be az el6z8 honaprél a
Kft-knek a vezetdi, és bar a tevékenységi korok miatt valdszintleg nem lesz egységes a beszamold,
de a legf6bb pontokat nyugodtan széba és talan nem is hatarozatba, mi itt meghatirozhatjuk, hogy
miket szeretnénk latni. Tobb olyan kft. volt, aki megketesett €s arra kért, hogy értelmezzem azt a
testileti hatarozatot, amelynek egyébként elfogaddja, de nem eléterjesztSje és megfogalmazéija
voltam, amely elég tag meg szik hatarokat 1s szab ennek. En gy értelmezném Rosta képviseld ur
eddig elmondott részben véleményét, javaslatat és kérdését, hogy & amiket elmondott, azokat
amennyiben lehetséges, pénzforgalmi szemlélettel latni szeretné a j6vében az 6n beszamoldjiban
és jegyzOkonyvben, és most kozvetlentl akkor a tobbi ugyvezetdnek is, ha szabad mondanom, a
bizottsagnak tzenné, hogy vegye figyelembe a képviseld urnak a kérését, és a kovetkezd
hénapokban térekedjen arra, hogy ennek megfeleld legyen a beszamoldja, amelyet én annyival
egészitenék ki, hogy amennyiben 14j szerzddést kotottek és nem feltétlentul a kozvédelmi
szerzédésekre vagyunk kivancsiak, akkor errdl a szerz6désrdl adjanak szamot, kivel kototték, miért
és milyen 6sszegre? Valamint egyébként ez az eredeti testitleti hatarozatban is szetepel, a szervezett
rendezvényekrdl is be kell szamolni, amit volt kft., amely megtette, mett volt rendezvénye. En azt
szeretném, hogy ott, ha lehet, és akinek van ilyen rendezvénye, az majd mutassa be a raforditas
oldalt és mutassa be a bevétel oldalt, hogy lassuk a rentabilitast, mar amennyiben ennek van
értelmezhetd jelentése az adott rendezvénynél. Tehat, hogy ez a kft-k e tekintetben nem
homogének és szerintem az tigyvezetdk is, igyvezets asszony is szivesen vesz egy kis iranymutatast,
mert gondolom, jobb dgy dolgozni, hogy azokat irjak le, amire valéban kivancsiak, ami altal a
tevékenységik és a pénzigyl pillanatnyi helyzetik, pénziigyi bizottsagrdl beszélink, lathato lesz a
bizottsag tagjainak és minden kedves érdekl6donek. Fzekkel adom at elészor akkor Rosta urnak.
hatha még 6nhoz lenne kérdés, és akkor utina adom meg 6nnek a szét. Képvisels ur tessék.

dr, Rosta Zoltdn: Koész6ném elndk ar kiegészitését. Valoban ezt majd ki kell alakitanunk, hogy
egyrészt egységes legyen, mar amennyire szitkséges, hogy egységes legyen, hiszen azért vannak
killonbozbségek a cégek mikodésének vonatkozasiban. Fn az tigyvezetd asszonytdl azt kérném,
tehat a kovetkezetességét itt most ugye, és ez nem szérszalhasogatas, ne vegye annak, hogy amikor
a dolgozoktol levont jarulékok vonatkozasaban ugye a julius hénap adata szerepel ebben a
kimutatasban, akkor én azt gondolom, hogy ugy lenne logikus, hogy akkor a netté munkabér és a
jalius honap szerepeljen ugyanitt, mer ugye az van pariban egymassal. Tehat és ugye tobb adat
vonatkozasaban ugye jilius hénap szerepel, mert hiszen azok az adatok allnak rendelkezésre,
gondolom én. Azért nem szerepelnek a szeptemberi adatok, tehat hogyha a jarulékok tekintetében
szeptember honap szerepel ebben a kimutatasban, akkor a netté munkabér vonatkozasaban s én
azt gondolom, hogy a jalius honap, 7. hénapnak kellene szerepelni, ugyanigy, mint ahogy a
tiszteletdij vonatkozasaban is, hiszen ott is 0 forint szerepel. Tehat igazabol a kérdésem felvetésem
erre iranyult, és valdban, hogyha ez indokolt lesz, ugy litom, hogy igen, akkor valamilyen
egységesebb tartalmat kellene majd a Képvisels-testiiletnek ezzel kapesolatban meghatarozni és
akkor kicsit atlathatébban tudunk esetleg adatokat kapni. K6szonoém szépen.

Kelecsényi Agnes: Fin csak szeretném megkdszonni, mert valéban ezzel mindannyian kiizdéttink
és mi is Ugy lattuk, hogy amit adtunk anyagot valéban nem tikroz nagyon sok minden, de hogyha
pénzforgalmi adatokrd] beszélink, akkor ezért keriilt ez a tablazat 6ndk elé, de természetesen
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nyitottak vagyunk és nagyon oriliink neki, hogyha segitséget kapunk, hogy hogyan legyen a
jovében.

Ferjancsics LdszIo. Kosz6ndm tgyvezetd asszony, Szabd Csaba képviseld drnak adom meg a
sz6t.

Szab¢ Csaba: Tisztelt bizottsag. Nekem az lenne a kérdésem 6nhéz, hogy az elmult évben milyen
nyomtatott turisztikai anyagokkal talalkozott, amit akar az Onkormanyzat, akir az 6n6k, vagy akar
a Mivel6dési Haz, vagy barki csinalt, hogy nem is volt egyaltalan ilyen nyomtatott turisztikai anyag,
vagy azért voltak ilyenek is, és ha ezek voltak, akkor azok mik voltak? Koszénom szépen.

Kelecsényi Agnes: Nyomtatott turisztikai az elsésorban ugye a negyedévenként megjelens
programfiizet, amit mi adtunk ki, ez 6nmagaban ugye 5000 példany volt, tehit ez egy 20.000
példany volt egy évben. Ezen kivill volt egy ilyen leaflet -Unk, ami kétoldalas és rajta van egy QR-
kod pontosan azért nem egy Vacot bemutatd szines szagos, hanem csak ennyi, hogy ravezessitk
Sket inkabb a weboldalra, magyar, angol és német nyelven. Ezek, amiket mi csinaltunk, plakatokat
csinalunk és Belvaros térképet magyarul is és angolul is, aminek a masik oldalan pedig TOP-10
muiemlék van, tehat ezek azok, amiket mi nyomtatasban csinaltunk.

Szabé Csaba: Akkor az lenne a kérdésem, amikor 6n6k csinaltak, mint a TDM ilyen magyar angol
térképet, amit utana gondolom elhelyeztek, hogy ebbdl hany darabot csinaltak? Koszonom.

Kelecsényi Agnes: Az éves fogyas az korilbelil olyan 5000 darab angolban is és magyarban is,
tehat mind a kettében. Ez azt jelenti, hogy nalunk, tehat ott a Tourinform Irodaban lehet kapni, de
természetesen nemcsak ott, hanem az Gsszes szallashelyen, az intézményeknél, ugye most az
Egyhazmegyénél példaul rengeteg fogy, ami nagyon j6, mert ugye ez pont arra Osztdnzi a
latogatokat, hogyha elmegy valahova, akkor ne csak oda menjen, hanem nézzen meg mast is, tehat
ez egy borzaszté fontos dolog. A szallashelyek azok nagyon-nagyon szeretik, meg az intézmeények
is, illetve csoportoknak szoktuk, illetve hogyha kérnek minket kitelepiilésre, sok esetben, most
példaul a2 Miemlékek Napjan Budapesten volt egy standunk, és oda kellett vinni anyagot, ez az
egyetlenegy dolog, amit tudunk igazan vinni, tehat ilyenkor ezeket szoktuk vinni.

Szabo Csaba: Akkor még olyan kérdésem lenne, hogy azt mondta, hogy akkor ebbdl a térképbdl
évi szinten 5005-5000 fogy magyar, angolbdl, akkor azt tudja-e arra a valaszolni, hogy az
Onkormanyzat miért rendelt pluszban még 5-5000-et ugyanigy angolbdl, magyarbél, mert azt
mondta, hogy ezt 6ndk finansziroztik. Akkor nem értem, hogy akkor az Onkormanyzat miért

rendelt pluszban még 5-5000-et ebbdl a térképbdl, hogyha Onék csinaltattak, amuigy is?
Ko6szonom.

Kelecsényi Agnes: A tavalyi évet, kérdezte t6lem. Fn a tavalyi évben erre, hat ugye a tavalyi évben
én arra mondtam, hogy akkor csinaltuk az évszakonkénti programfiizetet, akkor csinaltuk ezt a
térképet, és csinaltuk ezeket a, ezeket idén nem nyomtattunk, idén semmit nem nyomtattunk az
égadta vilagon, se plakatot, se egyéb dolgokat. A térképet valdban azért, hogy egyvalami legyen,
mert nem tud a varos megjelenni sehol sem, az Onkormanyzat marketing keretében volt
nyomtatvany, illetve kiadvanykészités, és ennek a terhére rendelték meg.

Szabé Csaba: Rendben, koszonom. T;Tgy kérdeztem egyébként, hogy az eddigi évben, de akkor
lehet, hogy félreérthetS volt akkor, viszont akkor az Onkormanyzat finanszirozta meg ezt a
térképet, akkor igy mar vilagos, akkor azt mondja, hogy tobb mint 5000 ilyen angol nyelvd térképet
elvisznek a varosba, annyi kilfoldi turista van itt, amit gy elhordanak? Készoném.
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Kelecsényi Agnes 5000 darab, hat az el6z6 évben, tehat, hogyha egy, kicsit tobb volt talan az
angolnal, ez lehet, hogy a 14 hoénap, de igen. Igen, igen, ez most mar, mi utan-nyomjuk ezt a
térképet, illetve hat ezt mar elkezdtitk korabban, tehat az éves fogyast azt elég )6l be lehet 16ni, tehat
nagyjabol ez az 5000 darab ez, ez teljesen rendben van.

dr. Zsidel Szilvia: Koészondm a szot. Tisztelt bizottsdg, szeretném jelezni, hogy a hatirozati
javaslatbol lemaradt a hataridd, s tekintettel arra, hogy itt a bizottsag hatiskére a beszamold

elfogadasa, ezért kérem, hogy azonnali hataridé megjelolésével sziveskedjenek szavazasra bocsatani
ezt a hatarozatot. Koszondm.

Fetjancsics LdszIo: Kérdezem, hogy az elSterjesztd ezt befogadja-e, vagy pedig kilon szavazast
ker r6la? Kérdezem, hogy az elSterjesztd befogadja e jegyzd asszony javaslatat, vagy kiilon szavazast
kér réla? Befogadja. Akkor egy szavazas lesz. Akkor a hozzaszdlasok elfogytak. Koszonjik szépen
az elOterjesztést és a kérdéseket, valaszokat is. Akkot szavazzunk a TDM augusztus havi
beszamoléjarol.

A szavazis eredménye: 6 igen, 0 nem, 1 tartozkodds mellett elfogadva.

125/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg
hatdrozata

Vic Vitos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga tgy dont, hogy a
Viac és Kornyéke TDM Nonprofit Kft. 2025. augusztus havi beszamoldjat a melléklet szerint
elfogadja.

Hatdridg: azonnal
Felelos: TDM Kift. iigyvezetd

9. napirends pont: Géprarmi beszersése KESZ részére

Fetjancsics LdszI6: Belencsak Agnes Gazdasigi Hivatal vezets. Van-e kiegészitése? Nincs.
Kérdések, hozzaszolasok? Akkor szeretném kérdezni, hogy nem akartam betirdl betire
6sszehasonlitani. Van-e valami Gjdonsag a multkor a bizottsagunkat és a testilletet mar megjart
elbterjesztésben, a datumozason kivil, van-e valami 4j érve amellett, hogy a képviselok tobbsége
majd a testlleti ilésen megszavazza ezt, és killonos tekintettel arra, hogy eredetileg nem erre kérték,
hanem ételszallité gépjarmire a Testilet forrasat, amelyet most viszont részben felhasznalnanak a
KESZ gépjarmunek a cseréjére?

Belencsik Agnes: Tisztelt elnok tr, tisztelt bizottsag. Igen, tortént valtozas, ugyanis befolyt az 4fa
visszaigénylésinkbdl 898.000 forint, és annak, azt szetetném bevinni a szeptemberi
rendeletmoédositasba, és igy korilbeltl kiegyenlitédik az 6sszeg, tehat, amit 9.000.000 forintot
forditanank az ételszallité autébdl KESZ-es autdra, az most befolyt. Igazabdl a szeptemberi
rendeletmoédositas utan vehetnénk a KESZ-es autot is, tehat megvan 13 a forras, tehat ebben
valtozik, hogy akkor még nem volt meg, most viszont beérkezett ez a pénz.

Tétviradi-Nagy Bence Koszénom szépen. Fn csak kérni szeretném a tisztelt bizottsagot, hogy
tamogassik ezt az elGterjesztést, elég sok kozrendvédelmi probléma van a varosban, sajnos
koltentink kell a kozbiztonsagra, akar hogyha a dedkvari jatszétereken van szikség a Koztertlet-
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felligyelet jelenlétére, és sajnos napi szinten szikség van erre, akkor ahhoz egy olyan autdra van
szlikséglik, amely folyamatosan tud kozlekedni és nem all havi szinten heteket, akir szerelénél.
Tehat kérem, hogy ezt szavazzuk meg. Muszaj a kozbiztonsagra koltentink. Koszonom.

Szab6 Csaba: Tisztelt bizottsag. En szeretném kérdezni, hogy egyébként csak 4j autdt lehet
vasarolni, hasznalt autot nem lehet, érdemes, amik jéval olesébbak, mivel hogyha méar megvesziink
egy autot, akkor annak rogton az értéke mar csokken, hogy egy jobb haszndlt autdt, a legtobb
polgardr szervezet, a legtbb ilyen szervezet altalaban hasznalt ilyen Suzukikat szokott vasarolni,
amik akar terepen is bevethetdk. IK6sz6n6m szépen.

Be]encsékz_{gnes: Tisztelt képviseld ur, azt szeretném mondani, hogy lehet ra, lehet réla sz6, tehat
gy kell kifrni, mert ezt palyazatra kell kifrni, tehat ezt lehet gy is kiirni a palyizatot, hogy esetleg
hasznalt autd, csak hat ugye azért gondolkodtunk itt 4 autoban, merthogy ami most van autd, az
1s Otéves, tehat tgymond Gjnak szamit, de azért ez hasznalédik, tehdt napi 24 Sriban szinte
miikodik, tehat ezért gondoltunk 0j autéra, de természetesen szdba johet a hasznalt autd is.

Ferjancsics LdszIo. Koszonom a kérdéseket, valaszokat, véleményeket. Szavazas kovetkezik.
A szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 3 tartézkodis mellett elfogadva.

126/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg
hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsiga javasolia a
Képvisel6-testiletnek, hogy Vac Varos Onkormanyzat Gazdasagi Hivatala részére ételszallitd
gépkocsi beszerzésére a 2024. évi mikodési maradvany elszamolasat kovetSen jovahagyott 15.000
eFt-bol 9.000 eFt osszeget a KESZ részére gépjarmi beszerzéste hasznalhasson fel.

Hataridg: 2025. szeptember 17.-1 képuiseld-testiilets iilés
Felelos: Gazdasdgi Hivatal vezetd

10. napirends pont: Beszdmold a 2025. 1. félévi gazddlkoddsrol

Ferjancsics LdszIo: Polgirmester asszony elStetjesztésében. Gondolom a készité Kokény
Szabolcs az, aki esetleges kérdésekre. Kérdezem, akkor, hogy van-e hozza szdlasa, kiegészitése?
Legyen szives akkor.

Kokény Szabolcs: Tisztelt elndk ur, tsztelt bizottsag. A féléves beszamold egy részletes szdveges
indoklassal van ellatva, soronként mind a bevételeket, mind a kiadasi sorokat megmagyarazza.
Néhany tetelt szeretnék csak kiemelni, ugye a bevétel oldalrdl azt, hogy a tobb mint 3.000.000.000
forint az a kozponti tamogatas az Onkormanyzatnak 25.-6s évre, ennek a koltségvetési torvényben
meghatarozott szazaléka, igy az 52 szazalék az rendelkezésiinkre allt janius 30-ig az ipartizési adora
tervezett 3,8.000.000.000-bdl t6bb mint 2.000.000.000 folyt be. A megemelt épitményadd és a
telekadora tervezett 6sszegek helytalléak voltak, mert idSaranyosan jok a teljesitési szamok, igy az
elmondhato, hogy janius 30-ig igazabdl likviditasi problémaik nem voltak a kiadasi oldalon amit
problémanak latok mar most, hogy év végén meg kell oldani azt, hogy az intézményeknek a év
elején elvont kozel 10 szazalékot a bér, és a jarulékkiadasokbdl azt vissza kell potolni, ehhez el kell
mondani, a rendeletmddositasban lathatd, hogy jelenleg az a fedezet nem all rendelkezésre,
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eldiranyzati szempontbdl, amit mi elvettink, ezt a kozel félmilliard forintot, a mtkodési
celtartalékban jelenleg 266.000.000 forint van, tehdt ez a hatralévé hénapok feladata, hogy az
eliranyzatokat biztositani tudjuk, hogy a bér- jarulékkoltségek kifizetésre keriilhessenek, illetve
odafigyelve a gazdalkodasta, azért lathats a 6-os és a 7-es mellékletben, hogy a felGjitasi feladatok
teljesitése az 6,9 szazalékon all, 54.000.000 forinttal, a beruhazasi feladatok pedig 0,5 szazalékkal,
2,9.000.000 forinttal. Bz annak készonhetd, hogy a megtervezett 720.000.000 forint
ingatlanértékesitésbdl, ... a pontos szamot, 18.000.000 forint teljestil, tehat a beruhazas, telgjitisokra
ingatlan értékesités nélkiil tovabbra sem fogunk tudni kolteni, kivéve lesz egy nagyobb tétel, illetve
2 a két palydzat 6nrésze, ami 150.000.000 forint, ami azt jelenti, hogy ha az ingatlanértékesités nem
realizalodik, akkor sajnos ezt a korabbi évek gyakorlatahoz hasonléan a miikodés ... vonni, amit én
nem tartok szerencsésnek, ezt elmondtam a koltségvetéskot is.

Szabo Csaba: Tisztelt bizottsag. Osztalyvezetd arhoz lenne az a kérdésem, hogy j6l latom, hogy
itt az ingatlanok értékesitése soron 2,48 szazalék a teljesités?

Kokény Szabolcs: 1gen.

Szabé Csaba. Akkor még egy olyan kérdésem lenne osztalyvezet$ urhoz, hogy vannak-e ukran
menekiltes szamlak az osztalyan? Koszonom szépen.

dr. Zsidel Szilvia: Készonom a szot. Tisztelt bizottsag, tisztelt képviselé tr. Ugy latom, hetente le
fogjuk folytatni ezt a beszélgetést. Minden egyes testiiletin, bizottsagi ilésen megvalaszoltam onnek
ezt a kérdést. Jelenleg a napitend az elmult félévi beszamoldja az Onkormanyzatnak, és még egyszer
mondom onnek, a Hivatalban nincsen szamla az ukran menekiiltek ellatdsaval kapcsolatban,
amelyet egyébként a VHSZK, mint intézmény kezel.

Szabo Csaba. Tisztelt bizottsag. Nem tudom, hogy jegyzd asszony rosszul hallotta-e, de nem
hangzott el a neve, én osztalyvezetd urat kérdeztem, az On véleményére meg mar a valaszira
egyaltalan nem is vagyok kivincsi. On egy politikailag befolyasolt személynek tdnik itt, Ggy néz ki
itt a Hivatal vezetésekor, de még mindig all a kérdésem osztilyvezetd urhoz, hogy vannak-e ilyen
szamlak itt a Hivatal épuletében? Ha azt mondta a jegyz$ asszony, azért nem kérdezhetem meg,
merthogy nem a napirendhez tartozik, akkor egyebeknél megkérdezhetem majd? Mert akkor az
mar nyilvan nem napirendi kérdés, akkor majd Egyebeknél visszatérink ra. Koszonom szépen.

dr. Zsidel Szilvia: K6sz6n6m a szot. Ez a beszélgetés lefolyt mar koztunk valdban egy korabbi
testllet1 ilésen, akkor 1s elmondtam 6nnek, hogy a jegyz6 koztisztviseld, a torvényesség miatt Gl itt
és vezeti a Hivatalt, minden egyes jogszabalyt betart és erre figyel oda. Nem politikai személy, nem
vehet részt semmilyen politikai rendezvényen, nem viselhet tisztséget semmilyen politikai partban.
Soha nem is tettem és nem is fogom az elkévetkezendd években sem. Visszautasitom minden egyes
llyen allaspontjat, amit 6n az én személyemmel kapcsolatban ilyen megnyilvanulasban tesz.
Egyebekben pedig, ahogy leirtam pénteken 1s 6nnek e-mailben valaszként figyelmébe ajanlom az
Motv-t kérdezni bizottsagl, testileti Ulésen, amennyiben nem a napirendrdl van szo, akkor a
bizottsag elnokéhez, a jegyz6hoz, illetve a polgarmesterhez lehet cimezni kérdéseket,
osztalyvezet6khoz, tigyintézSkhoz nem.

Szabod Csaba: Tisztelt bizottsag. Jegyzd asszony lehet, hogy nyfltan nem vallal politikai szerepkort,
politikai feladatot, de mint itt jegyzd, egyaltalan nem figgetlenként, hanem a polgarmester asszonyt
kiszolgalva muikodik. Ezt mar tobb testileti ilésen és bizottsagl ilésen is lathattuk meg a
megszolalasaibdl. De hit gondolom, jegyzé asszonynak semmi titkolni valdja nincsen, és
osztalyvezetd Ur egy egyszerii valasszal elmondhatja, hogy nincsenek ilyen szamlak, ha nincsenek
ilyen szamlak, mert amigy miért ne valaszolhatna ra osztilyvezetd ar? Hat gondolom, ugyanaz
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lenne a valasz, hogyha a jegyz6 asszony igazat mond és nincsen semmi titkolni valéja, akkor
gondolom, az osztalyvezetd ur valaszolhat majd ra az Egyebekbe, mert hat ez egy egyszerQ kérdés,
eldonthetd kérdés, vannak szamldk, nincsenek, hit ez nem egy fikcids kérdés, hogy jél all az
Onkormanyzat nem 4ll j6l az Onkormany7at ez nem egy vélemény, ez egy ténykérdés. Van vagy
nincs? En | ]egyzo asszonynak az a baj, hogy az elmult évben folytatott tevékenysége miatt nem
igazan tudom mar elhinni azt, amit mond, fSleg Ggy, hogy akar, amit itt a szocidlis csomagosztassal
csinaltak, amikor megprébaltunk tényleg valami jot csinalni, 6ndk azt akadalyoztak, ugyhogy akkor
majd az Egyebekbe erre visszatériink, és gondolom, mivel a jegyz6 asszonynak nincsen titkolni
valoja, ezért osztilyvezeté Gr meg nyugodtan valaszolhat ra. Koszonom szépen.

dr. Zsidel Szilvia: Tisztelt képvisel6 dr. Amennyiben 6n az altalam tett torvényességi
észrevételeket tavaly oktober 8.-6ta nehezményezi, akkor vegye figyelembe azt, hogy vagy gondolja
at, hogy az Motv. szerint a jegyzének ez a feladata.

Fetjancsics LdszIo: Tisztelt bizottsag. Kérdezem a Kokény Szaboles osztalyvezetd urat, hogy
gondolom szamla nincsen itt, mert az valészindleg mar valamelyik renddrség vagy bintldozé
szervnek a fiokjaban van, de hogy szamla masolat van-e a hivatalban?

dr. Zsidel Szilvia: K6széném a szot. Tisztelt bizottsag. MegerGsitem és megismétlem még egyszer,
mult héten is elmondtam a rendkivili testileti tlésen, hogy az Ellendrzési Osztaly az atvett
szamlakat visszaadta az ellendrzést kovetSen. Munkapéldanyként nyilvanvaloan 1-2 masolati

példanyt megtartott, de Ssszességében minden egyes szamlamasolatot visszaadott az intézménynek.
Ko6szénom.

Ferjancsics L4szIo. Akkor alakul ez. Tehat akkor most mar mégiscsak van szamla a csaladsegitd
intézménytol, 1-2 masolatban mar néhanyat megtartott, most mar csak akkor az a kérdés, hogy
hanyat tartott meg és hogy akkor ezeket eddig a Hivatal miért nem adta ki, hogyha mar tobbszor
erre kérdés iranyult, hogy adjak ki a Varoshazan lévé hasonlé szamlakat? Akkor alakul, hogy van
itt szamla. Folytassuk akkor talan itt, hogy akkor mégiscsak van szamla. Molnar Nandor urnak
szivesen megadom a sz6t, ha ehhez a kis csdrtéhez sz0l hozza, ha nem, akkor ezt lefolytatjuk és

akkor kérdezem, hogy folytathatjuk mi akkor ezt, és akkor utina nem feledem, csak a sorrendbe
akarom bevenni. Kész6ném. Szabé Csaba ur.

Szabo Csaba: Tisztelt bizottsag. Veszélyes ez jegyzé asszony, most tetszett elszdlni magat, most
mondta, hogy akkor mégis vannak legalabb par darab szamla és itt vannak a masolatok. Most
mondta, eddig azt mondta, hogy nincsen egyetlenegy darab szamla, ne, ne-ne, azt mondta, hogy
semmulyen szamla nincs itt, se masolat, se semmilyen. Most mar azt mondta, hogy hat lehet, hogy
van itt az Ellenorzési Osztalynak par darab masolata. Na most akkor dontse el, hogy most van par
darab, vagy nincsen egyetlenegy darab. Eddig 6n teljes mértékben azt allitotta, hogy semmi nincsen,
most azt mondta, hogy van par masolat. En szetetném akkor kérdezni valakit, mert ugy latszik,
hogy 6n vagy nem tudja, vagy hazudik, vagy be akatja csapni a Testiletet meg a Bizottsagot, mert
mar 6n irasban is elmondta, szoban is elmondta, hogy nincs, most az ellenkezdjét allitotta, hogy
van par masolat. Akkor én azt a par masolat szamlat szeretném latni, ami itt van, és szeretném
kérdezni akkor osztalyvezets urat, hogy par masolat van, minden masolat itt van-e, mi a helyzet
ezekkel a szamlakkal? K6sz6ném szépen.

dr. Zsidel Szilvia: Koszondm a szot. Tisztelt képviseld ar. Minden egyes hozzaszélasomban a
jegyz8konyvbe vissza lehet nézni. Akkor is elmondtam, munkapéldanyként masolunk le 1-2, lehet
razni a fejét, de nézze meg, a jegyzdkonyvben megvalaszoltam, mindig elmondtam, 1-2
munkapéldanyt tartunk az Ellendrzési Osztalyon, hiszen dolgozott az osztalyvezets asszony vele,
de az eredeti szamlakat visszaadtuk. (bekiabdlds) Nem képvisels tr, 6n szamlakat kér onnek, a
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szamla az mit jelent? (bekiabdlis) Elmondtam, hogy visszaadtuk a szamldkat az ellendrzés
veégeztével, ezt kovetSen 1-2 munkapéldiny maradt a kollégandnél, egyébként pedig minden egyes
tendelkezésre 4ll6 adatunkat, amit kért képviseli kérdésként megkapott, ezt on a kovetkezd
testileti iilesen meg is erdsitette, hogy megkapta az e-mailemet, amely legalabb 5 zip-es fajlt
tartalmazott. Minden egyes adatot megkuldtink. Azt is beleirtam a levélben, hogy vannak benne
olyan belsé dokumentumok, amit kérem, hogy ne is hozzanak nyilvanossagra, hiszen képviselSként
ezeket 6ndknek kikildhettiik. Nincsen egyéb dokumentacié nalunk a Hivatalban.

Fetjancsics LdszIo: Tisztelt bizottsag. Azért képviseld 1r, egy képviseld azt mondja a testiileti
tilésen, hogy, vagy leirja, hogy kérek szépen egy szamlit, az nem azt jelenti, hogy az eredeti z6ld
vagy kék, vagy mostansag feketével valahol a felhébe 16t szamlinak az eredeti példanyat akarja
otthon nézegetni, meg bekeretezni, az bizonyosan masolatrél szél Na most tényleg oda kell eljutni
ebben a Hivatalban, hogy kell egy hossza felsorolas, hogy a Holdr6l mitholdakkal fotozott, vagy
atfaxolt, vagy telexezett, vagy lefénymasolt, vagy eredetiben meglévd szamlanak kérem a mésolatat,
vagy amire barmely hivatalnok rafotézott a hivatali telefonjaval, tehat, hogy azért eddig ez nem volt
szokas, hogy ezt igy teljes hosszaban valaki felsorolja. Ha valaki innen egy kétem, kikérem egy a
szerz6dést, az nem azt jelenti, hogy nekem adjak oda az egyetlen eredeti szerz&dést. Tehat, hogy a
nyelvhasznalat ennyire pontos, adott papirra vonatkozé meghatarozasat eddig azért az Osszes
Hivatal azt hiszem, hogy értette. Azért ez nem biztos, hogy j6 kibavd, hogy akar Szabd Csaba 1,
akar mas, nem azt irta le, hogy ha annak idején lemasoltik esetleg a szamlakat és abbdl itt egy
példany valamelyik sarokban van, vagy a padlason, vagy a pincében, akkor annak még kérem szépen
a masolatat. Fogadjuk mar el, hogy a képviselSk érdeklédnek, kozpénzkoltéstdl van szo, s elégitsiik
ki ezeket az igényeiket. Rosta Zoltan doktor.

Lédermayer Regina tivozik a Bizottsdg iilésérdl. (6 {5)

dr. Rosta Zoltdnm: Ko6szonom a szot. Nem kivantam hozzaszolni, de most, hogy igy kicsit elfajulni
latszik a beszélgetés, kénytelen vagyok. Ugyan meg kell, hogy ismételjem 6nmagamat. Néhany
hénappal ezel6tt elmondtam mar ugyanezt. Jomagam kortlbelil 5 évig az egykoti vamhatdsagnak
az orszagos hataskorrel mikodd ellenbrzést szervezetét, szakmal munkajat iranyitottam, ahol
cégellendrzéseket folytattak a kollégaim. 120-130-an Debrecentdl Gydrig. Tehat tgy gondolom,
hogy ellendérzés terén van egy kis ralatasom és miutan kozigazgataseol beszélink, gyakorlatilag a
technikai, eljarasi szabalyok nagyjabol hasonloak, és ez ténykérdés, és csak azt tudom megerdsitent,
amit eddig 1s, korabban is elmondtam, hogy minden olyan ellendtzés, amit az osztaly végez, azokat
a konkrétumokat, azokat a tényeket, amelyeket ellenbriz, azokat a szamlakat, amelyeket ellendtiz,
vagy szerzédéseket, teljesitéseket, és minden egyéb dokumentumot, amit megvizsgal és
jegyzékonyvez, hogy az rendben van, vagy esetleg nincsen rendben, arrol masolatot készit és az
ellenSrzési jegyzSkonyv mellékletét képezi. Ennek tobb oka is van, részben az is az oka, hogy ezt
ugye felil is ellendrizhetik, és akkor a felilellenérzés soran az azt lefolytatd szervezet nem tudja
megallapitani ezen dokumentumok hianya esetében, hogy a jegyz6konyvi megallapitasok mennyire
voltak tényszertek. Miutin és jelen esetre vonatkoztatva, miutan a KépviselS-testilet kotelessége,
hogy az Onkormanyzat és az Onkormanyzat dsszes szervének a torvényes mitkodését, til a jegyzén
természetesen, akinek a torvényes mukodés az elsédleges feladata és iranyitja természetesen a
Hivatalt, de gy gondolom, hogy a Képvisel6-testiilet koteles, nemcsak jogositvanya van, hanem
koteles atra, hogy minden egyes, az Onkormanyzat tertletén makodd szervezet a Hivatal altal
végzett cselekményekrdl informaciét kaphasson és kérjen, hogyha esetleg ezzel kapcsolatban
kérdései vannak. Tehat a jegyzd asszony az el6bb emlitette, hogy munkapéldanyok vannak, én 1s
Ugy gondolom, hogy vannak, ugyan errdl beszéltem néhany honappal ezeldtt is, kell, hogy legyenck,
tehat minden olyan szamla, minden olyan szerzdés, amelyet megvizsgaltak a kollégak, és amelyre
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vonatkozdan megallapitasokat tettek a jegyzékonyvben, ott kell, hogy legyen. Ha nincs ott, akkor
azt kell, hogy mondjam, az ellenétzés az nem volt jogszerd, de én biztos vagyok benne, hogy
jogszerlien végezték a kollégik a feladatukat, és abban is biztos vagyok, hogy ezek a dokumentum
masolatok elkésziiltek anélkiil, hogy errél konkrét informaciom lenne. De, hit én feltételezem, hogy
torvényesen jartak el a kollégak ennek az elemzésnek a kapcsan, tgyhogy ezt tényként szeretném
elmondani. Lehet ezzel vitatkozni, de azt hiszem, nem érdemes. Készéném szépen.

Szabo Csaba: Tisztelt bizottsag. En is emlékszem, mikor képviselStarsam ezt megkérdezte, akkor
is jegyz6 asszony azt allitotta, hogy nincsenek ilyen szamlak és képviselStirsam nem ért ehhez sem,
amit tobbszor elmondott mar, dgyhogy erre is emlékszem. Arra is emlékszem, hogy itt a bizottsag
hozott egy hatirozati javaslatot, hogy ezeknek az ukrin menekiltes anyagokat oda kell adni a
képvisel6knek és ki kell killdeni. Tényleg voltak, amiket kikildott, viszont a szamldk nem voltak
benne ezekben a dokumentumokban, ezekben a tomoritett fajlokba, amiket megkaptunk e-mailben
azt elismertem, hogy egy részét megkildték, de amit kértiink, a szamlakat, amiket is kértiink, azokat
nem kaptuk meg. Most kidertlt, Gjta elismétlem, hogy vannak masolt szamlik, na azokat szeretnénk
litni. En. ha gondoljak, gondolja jegyzé asszony, szivesen maradok biztos osztilyvezetdk, meg
tudjak akkor gyorsan mutatni. En el se szeretném vinni elsésorban, csak akkor hadd nézzik meg,
hogy itt vannak-e azok a szamlak vagy nincsenek itt. K6sz6n6m szépen.

dr. Zsidel Szilvia: Kosz6n6m a szot. Tisztelt bizottsag. El6szor Rosta képvisel trnak szeretnék
valaszolni. Valé igaz, az Onkorményzat KépviselS-testitlete  ellenérzi  a  torvényességi
ellendrzéseinket és tavasszal, amikor az éves ellendrzési jelentésunket targyalta, akkor a Testilet
megvizsgalta és elfogadta az éves ellendrzési jelentésiinket, amelynek része volt az a bizonyos
ellendrzés 1s, ahol a Vaci Human Szolgaltaté Koézpont altal ukran menekultek ellatasat, tamogatasat
ellendrizte az Ellendrzési Osztaly. Szab6é Csaba képvisel urnak jelzem, akkor is elmondtam, a
testleti tilésen a hivatal rendelkezésére allé adatokat, dokumentumokat kiildtik ki. A szamlak azok
az intézmeény szamlai, az mtézménynél vannak a szamlak. Azt, hogy intézményvezet6tdl 6n kapott-
e valaszt, azt nem tudom, a részére tovabbitasra kerillt ez a testileti hatarozat, képviselSi kérdés,
amikor 6n kérte ezeket az adatokat. Nincs tobb hozzaflzni valdm a tovabbiakban ehhez a témahoz.
Koszonom.

Szabo Csaba: Tisztelt bizottsag. De hat most mondta, hogy itt vannak a szamlik. En értem, hogy
az intézménynél is vannak szamlak, de itt is vannak a szamlakrél masolatok. Mi azokat a
masolatokat szeretnénk limi. En remélem, hogy jegyzd asszony nem az eredetiket szokta elkiildeni
nekem, amikor szamlat kérek, féleg, hogy nem is értem, hogy hogy gondolja, hogy csak az eredeti
szamlakat killdhetik el, tehat ez teljesen érthetetlen, Ggyhogy én még mindig varom, de akkor most
mar az a kérdés, nem az a kérdés, hogy van-e itt szamla, hanem, hogy mennyi, hogy itt van-e az
Osszes szamla, vagy csak az a néhany darab szamla? De ne ragadjon a jegyzd asszony, én el6 fogom
venni a valaszait és meg fogjuk nézni, hogy akkor mit mondott, hogy akkor azt mondta a
jegyzokonyveket, igen, meg fogjuk nézni, hogy azt mondta, hogy hat vannak itt szamlak, néhany
munkapéldany, de egyébként nincs itt az Osszes. Vagy azt, hogy nincsen egyetlenegy darab se itt a
Hivatalba, ne izguljon, ezt meg fogjuk latni, hogy mi volt a valasza.

Ferjancsics LiszIo: Tisztelt bizottsag. Tehat jovére nézve, hogyha egy képviseld szamlat vagy
szerzédést kér, akkor valészintleg annak, a masolatat kéri, és lehet, hogy egy masolatnak a masolatat
kéri, hogyha a Hivatal ezeket lehuzta. En azt fogalmaznam meg a Hivatal fel¢, hogy elkerilve a
kovetkezd barmilyen eljarast, szerintem sirgbsen vegye el6 a Pénziigyl Bizottsagnak és a
Testiletnek az ide vonatkozd hatarozatat, minden erre vonatkozo esetleges kézadatkérést, minden
erre vonatkozo keépviseldi irasos megkeresést, vagy allampolgari megkeresést, és stirgésen ezeket
elégitse ki, vizsgalja felll azt, hogy mégis mi van meg nala. Szerintem akkor jar jél el, hogyha ezt
még egyszer megvizsgalja. Csorte, vége. Molnar Nandor drnak adom meg a szot, akar ehhez, akar
mashoz.
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Molndr Néndor. Készondm a sz6t elndk Gr. Osztalyvezetd urat abbahagygatnam még egy kicsit.
Ugye van ez az allamhaztartasi szamvitel, ami az Onkormanyzatoknak a konyvelését szabalyozza,
és itt ugye elhangzik az, hogy igaz, olyan, mintha nem folyna feldjitisi tevékenység, de hat kozel
540.000.000 forintos keretosszeglg folyik itt feldjitasi tevékenység, hiszen feldjitjuk azokat a
lakdsokat, amelyeket utina bérbe fogunk adni. Azt szeretném megkérdezni osztalyvezets urat, nem
biztos, hogy tud erre valaszolni, ez egy ilyen kényvelési aprocska kérdés, hogyha mar kifizetiink
mondjuk 500.000.000 forintot és lakasokat Ujitanak fel, ugye a lakisoknak az értéke evvel

megnovekszik, ezt el szoktuk aktivalni. Hol taldljuk meg az etre vonatkozo szdmokat ebben a
beszamoléban?

Kokény Szabolcs: Tisztelt elndk dr, tisztelt bizottsag, tisztelt képviselS ar. Az éves zarszdmadasi
rendeletben. Ott mutatjuk be ugye a vagyonkimutatisban ott lehet latni, itt ez, ez most nem errdl
sz0l, ez arrdl szol, hogy mekkora el6iranyzat allt rendelkezéste az onkormanyzati lakasok
feltyitasara, és hogy ebbdl mennyi lett. Ez az anyag ezt mutatja be, mind bevételi, mind kiadas, az
éves zarszamadas rendelet az egy sokkal részletesebb, ott maga a vagyonkimutatis is legaldbb
emlékeim szerint 15 oldalon keresztiil indokolva van métlegsoron, tehat ott, ott tudunk majd errdl

beszélni, vagy ha van erre vonatkoz6 konkrét kérdés, amit a kbvetkezS bizottsagra be kell hoznom,
akkor

Molndr Ndndor. ... jellegii kérdésem, csak a vallalkozo1 szamvitelben ugye ez megjelenik, tehat
abban a pillanatban, amikor pénzt forditunk valamilyen targyi eszkoziink értékének a névelésére,
az eredeti allapotanak a helyreallitasara, akkor megjelenik ugye a beruhazas, a ketts konyvvitel van,
megjelenik az, hogy ennyi Gsszeget ugye beruhazasra forditunk, és itt ugye ethangzik, hogy nincs
felyitas, hiszen ezen a soron jelen pillanatban nincsen pénz, de hat ugye mégiscsak kéne akkor
lenni egy olyan sornak, ami szemben van evvel a bizonyos lakdsszamlival, mert ugye a
lakasszamlarol elmegy a pénz, és valamilyen uton-moédon azért kellene, hogy lassuk, hogy hogyan
kertil az at mondjuk a fejlesztések soran a feltjitisok sorara. Mert akkor ugye mégiscsak Ggy van,
hogy az Onkormanyzatnal folyik egy ilyen tipust tevékenység, erre pénzt forditunk. De akkor ezek
szerint az allamhaztartas szamvitele ezt a kérdést masként rendezi. Csak ezt szerettem volna
kérdezni minden kildndsebb €l nélkal.

Kékény Szabolcs: Tisztelt elndk ur, tisztelt bizottsag, tisztelt képviseld ur. 6-os szamu melléklet,
onkormanyzati lakasok felujitasa eléiranyzott Osszeg 457.000.000 forint. A kimutatasunkban
soronként lehet latni, hogy mely felgjitasokra adott engedélyt a Képvisel6-testiilet, fel vannak
sorolva, most fejben 6sszeadva ez 50.000.000 forint, vagy 40, ebbdl a teljesiilést mutatjuk be, tehat
szerzodések vannak, de junius 30-ig amig a beszamolas 1dészaka tart, nem torténtek meg ezek a
munkak, nem tértént a munkak elvégzése, éppen ezért nem tudjuk aktivalni és egyelére nem
tudnank kimutatni a targyl eszkozok kozott ezt a vagyonnovekményt. Erre mondom azt, hogy
természetesen munkak folynak, az év végi beszamoloban valdszind, hogy ahol most csak
elSiranyzat van ezekre a feladatokra, ott mar teljesitési adatok lesznek, gyakorlatilag, de lehet, hogy
a haromnegyedévesnél novemberben mar ezek a munkak ... elvégzédtek, ugyhogy azért mondom,
hogy ez a kérdésére a valaszt a 2025. évi zarszamadas elfogadasakor fogja megkapni.

Molndr Ndndor. K6sz6n6m, elfogadom.

Ferjancsics LdszIo: Mas kérdés, hozzaszolas nem lévén azt szeretném megkérdezni az
osztalyvezetd urtdl, hogy tudna-e egy friss tablazatot szamomra arrdl késziteni, és ha van ra igény,
akkor természetesen masnak is megktldve, hogy Miszaki Osztaly, Polgarmesteri Titkarsag,
Foéépitészség, lényegében az 5-6s szamui melléklet, ezeknek soronként, ahogy a rendeletben a
legrészletesebben, ahogy benne volt, mind az irasos indokolasnal, mind pedig 6nall6 tablazatokban,
hogy ezeknek a koltése hogy all? (beleszdlias) hatha, hat az egy picit soka van, tartunk most keddnél.
Ha esetleg péntek £él egyig megjén, nem lenne rossz. J62 Ha lehetséges. J62 Ha hosszabb id6 kell,
akkor tudomasul veszem. Az egyik oszlopba, hat a mai napig, vagy valahogy egyik oszlopba az,
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hogy mennyi a kéltségvetési sor jelenleg, ez a legalsé sor és mennyinél tart most a koltés?

Kokény Szabolcs: Hit gyakorlatilag a juni 30-al bemutatott 5. sz. mellékletet aktualizaljuk. Ennyi.

Fetjancsics LdszIo: Igen. Bar ott nem lattam én minden tételt a f&épitésznél meg egyebeknél,
tehdt ami a koltségvetési rendeletben volt a legrészletesebb, azt szeretném kérni, ott azt hiszem,

hogy példaul a polgarmesteri titkarsag sor Unnepségre le volt bontva, akkor én ezt az tnnepségi
bontas szinten szeretném kérni.

Kékény Szabolcs: 6. Az nem is az 5. sz. mellékletben lesz, hanem a széveges indokolasban van
benne az a tabla.

Fetjancsics Ldszlo: Errdl beszéltem, a szoveges indokldsrdl is. J6? Ha lehet. [6? Koszonom
szépen. Szavazunk.
A szavazds eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

127/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg
hatirozata

Vac Viros Onkormanyzat Képvisel6-testilletének — Pénziigyi-Ugyrendi  Bizottsiga  az
Onkormanyzat 2025. 1. félévi gazdalkodasardl szold beszamoldt megtargyalta és elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiletnek.

Hatdridd: 2025. szeptember 17.-i képuiseld-testiilets iilés
Felelos: polgarmester

11. napirends pont: Likyidjtdsi jelentés

Ferjancsics LdszIo: Osztalyvezetd ar elSterjesztésében van-e szobeli kiegészitéser Tessék.

Kokény Szabolcs: Tisztelt elndk ur, tisztelt bizottsdg. A szobeli kiegészitésem annyi, hogy ugye a
testiilet1 tilés napjan mar nagyjabdl latni fogjuk, hogy milyen addbevételek étkeznek a szamlankra,
onnan mar az év végét is lehet tervezni, illetve latni, hogy mire ny4jt majd fedezetet a remélem
jelentés Osszegben érkezd addbevétel. Ahhoz, hogy mikodni tudtunk, a Képvisels-testilet altal
jovahagyott lakasszamlas koltés az megvalosult, tehat a 390.000.000 forintot lehetett
atcsoportositani a lakasszamlara, a koltségvetési szamlara, ez megvalosult, igy tudtunk, mondok egy
példat, 270.000.000 forintot ezen a héten ... munkabérekre kifizetni. Jelenleg a szamla egyenlege az
koltségvetési és az egyéb kolthets szamlak, egyenlege pedig 40.000.000 forint. Ahogy bejonnek az
adébevételek, az elsé dolgom lesz, hogy ezt a 390.000.000 forintot visszavezetem a lakasszamlara,
és ami marad, abbdl kell gazdalkodnunk végig, ugyanis sem a folybszamlahitelnek, sem a
lakasszamlanak nem lehet negativ egyenlege, ... 2 390 milliot is vissza kellett fizetnitk. ...

Ferjancsics LdszIo: Koszonom a kiegészitést. Szabd Csaba képvisels r.

Szabo Csaba: Tisztelt bizottsag. Osztalyvezets ur. Szeretném kérdezni, hogy szeptember 15.-én
lesz akkor az adofeltdltés, hogyha minden j61 megy, akkor az atra lesz esély, hogy mar a szeptemberi
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testileti iilésen a rendeletmédositasba akkor az belekertljon, hogy mennyi addbevételiink lesz
pluszba, és hogy mivel lehet szamolni, hogy lassuk nagyjabél az évet? On egyébként mit jésol, hogy
a takarékos gazdalkodasnak készonhetSen ki fogjuk tudni ugy vészelni ezt a par honapot még, hogy
ne legyen veszteséges az Onkormanyzat? Kosz6n6m szépen.

Kékény Szabolcs: Tisztelt elndk Gr, tisztelt bizottsig, tisztelt képviseld ur. Joésolni nem merek, én
az el6irott szamokbol indulok ki, mert ugye ezeket el6irds alapjan terveztik, itt adékrdl beszélek.
Ha azt nézem, hogy kozel 50 szazalékos volt a teljesités junius 30-ig akkor bizom benne, hogy év
vege 100 szazalék lesz, ezek az Gsszegek igy realizalédnak, akkor gy gondolom, hogy a mikodés
biztositott év végéig. Kockazatot elmondtam taldn jiniusban vagy mijusban, amikor a testiilet
dontott arrdl, hogy 150.000.000 forint énrészt biztosit ezekte a palyazatokra, akkor is jeleztem,
hogy ezt a mikodésbél fogjuk kivonni, tehat, hogyha ingatlanértékesités nem jon év végéig, de
ennyi adobevétel jon ebbdl, visszavezetjik a 390 muliot, ki fogunk fizetni 150.000.000 forintot,
legjobb tudomasom szerint ezt az idén ki fogjuk fizetni, akkor tudok késziteni egy likviditasi tervet
az év végélg, de a rendeletmddositasban akkor kell kezelni az addbevételeket és azt oktoberben
lehetséges, ha példaul a betervezett 3,8.000.000.000 forint iparizési add-bevétel helyett, mondjuk
4 milliardra realizalodik, akkor az egy 200.000.000 forintos bevételi tobbletet jelent, amelyet fel
lehet osztani kiadasi feladatokra. Javaslatom az lenne, ha oda eljutunk és ez igy lesz, hogy mukodési
tartalékba helyezzitk és ebbdl biztositjuk az intézmények részére az elvont személyi és jarulék
el6iranyzatot.

dr. Rosta Zoltin Géza: Kosz6n0m szépen a szot. Ehhez kapcesoléddan 2 dolog, amit szeretnék,
amirdl szeretném tajékoztatni a tisztelt bizottsag tagjait. Az egyik, amirdl talan tobben is tudnak,
hogy ugye a laktanyanak egy nyolcezer egynéhany szaz négyzetméteres részét meghirdettitk
értékesitésre és tudomasom szerint volt egy sikeres palyazé. Nem tudom, hogy ennek a 105.000.000
forint koriili vételara mikor folyik be, vagy befolyt-e mar? Még nem, de gondolom, hogy ez
rovidesen megtorténhet. Tehdt ez az elsé olyan komolyabb tétel, ami az ingatlanértékesités
vonatkozasaban mar pozitivumként jelentkezhet, vagy jelentkezik, talan most mar lehet kijelentd
moédban fogalmazni. A masik dolog pedig, hogy osztalyvezetS ar errdl nem beszélt. Dolgozunk
most mar honapok 6ta a Pénzigyi Osztallyal adds kollégandkkel egy, hat én ugy gondolom, hogy
nagyon kecsegtetdnek tiné programon, amely 2 adénem tekintetében tartalmaz elképzeléseket, de
mar nemcsak elképzeléseket, hanem mar az épitményadd vonatkozasaban éppen a héten kildték
meg és koszonom a szerzGdéstervezetet, vissza is kuldtem, amely arrdl sz6lna, hogy az épitményado
tekintetében felmérjiik azokat az ingatlanokat, ahol j6 eséllyel nagy Gsszegi adobevétel varhato,
ugyanakkor nem térténtek bevallasok. Ezek az ingatlanok a varosban elsésorban azok a régi ipari
tertleteken levd felépitmények, amelyek vagy nincsenek 6nallé helyrajzi szammal ellatva, tehat az
ingatlan-nyilvantartasbél sem tudjuk megallapitani, hogy mekkora alapteriilete van. Gondolok itt a
Seniorra, tertletére, 6ntdde, 1220, s a tobbi. Tehat folytathatnam a sort. Valdszindleg hajogyar is
lyen. Tehat rengeteg ilyen ingatlan van. Nagyon soknal annak idejen, amikor ezeket 40-50-60 évvel
ezelott folépitették, valdszindleg nem voltak épitési engedélyek, hanem cégen belil ezt
megoldottak. Nem lettek 6nalloan a helyrajzi szammal ellatva ezek az épuletek. Ugyanakkor itt tobb
1000 négyzetméteres éplletekrdl, tobbszintes épuletekrdl beszélunk, és nyar folyaman, nyar elején
volt itt egy cég, akik nagyon-nagyon profi, szerintem Eurdpaban is nagyon kevesen vannak, akik
ilyenre képesek. Egy lézeres 1égi felvételes modszerrel gyakorlatilag 61 tudjak mérni azokat az
mgatlanokat 1s, amelyekrdl egyébként nincsen tudomasunk. Tehat mar tudjuk, hogy ott vannak,
csak nem tudjuk a teriletilket meghatirozni. Es nyilvain mérdszalaggal nem lehetne oda
kiszaladgalni és a kollégandk ott nekiallnanak méricskélni, az kicsit vicces lenne, meg hat nyilvan
mondjuk a hitelessége is kérdéses volna. Ugyanakkor ez a médszer mikddik, és amikor itt volt
ennek a cégnek a vezetdje, akkor én megkérdeztem téle, hogy esetleges addjogi vitakban, ahol
mondjuk vitatjak a tulajdonosok ennek a modszernek a hitelességét, alapossagat és az azon alapuld
onkormanyzati, adohatdsagi hatarozatnak a jogszeriségét, hogy ezek mennyire alltak meg
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esetlegesen jogvitikban, fellebbezésekben, birdsigon, s a tobbi, és & azt mondta, hogy abszolat
védhetdek voltak és nagyon sokszor mar nem is mentek tovabb az adézdk, Ggyfelek, tehat én ehhez
nagyon-nagyon sok reményt fiizok. Nyilvan a szerz6déskotés most mar reményeink szetint ugye
megtorténik, gondolom talan napokon, heteken belil és még az Ssszel, az sz 2. felében talan ezzel
kapcsolatban el is tudunk kezdeni érdemben dolgozni, igyhogy szamokat nyilvan nem tudunk
mondant, de én azt gondolom, hogy az erre forditandé pénz, mert kell ra forditanunk pénzt, és mar
most jelzem, hogy tudomasom szerint 5.000.000 forintos szerz8déstdl fogunk majd beszélni,
amennyiért ez a cég azt tudja szolgaltatni, hogy 1000 darab ingatlannak az ilyen jelleg(i 1égi felvételek
alapjan késziilt pontos adatait tudja nekink szolgaltatni. Mi fogjuk megmondani, hogy mely
ingatlanokat mérjék fol, és ennek alapjan az osztalyvezetd ur csapata elkezd dolgozni, kikildik a
felszolitasokat, nyilvan a technikai részletekbe nem akarok belemenni, de ezen elkezdtiink, tehat
elkezdenek ezzel kapcsolatban értesitéseket kuldeni, felszdlitisokat a bevalldsra, és ha nem
torténnek meg a bevallasok, akkor a meglévé adatok alapjan, merthogy mar lesznek adataink, ugye
meg tudjuk hozni ezeket a hatarozatokat, és én azt gondolom, hogy az év vége felé azért itt mar
valamilyen eredményeket fel tudunk mutatni és akkor abbdl tudunk nagyjaboél kalkulalni, hogy
ennek elterjed a hire a varosban. Reméljiik, hogy 6nkéntes jogkdvetés modjaval, modszerével egyre
tobben fognak akkor kopogtatni, hogy akkor hat akkor pétolnak esetlegesen birsag mellGzése
mellett ezeket a mulasztisaikat, és azért én azt gondolom, hogy itt nagyon-nagyon komoly
nagysagrendeket remélhetiink, de senki nem mer szamokat mondani, Ggyhogy majd meglatjuk,
ugyhogy errdl szerettem volna tisztelt bizottsagi tagokat tdjékoztatni. Készoném szépen.

Szemes Béla tivozik az iiléstdl (5 £5)

Ferjancsics LaszIo: Tisztelt bizottsag. Képvisel$ ar felvetésére, amely a Laktanya értékesitésére
vonatkozik. Ugye ez az Osszeg még nem folyhatott be a varoshoz. Holnap fogja azt hiszem,
el6zetesen a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalni és elézetesen javasolni, avagy sem a
Képviselo-testilletnek az egyetlen, a versenytargyalason megjelent és érvényes palyazatot beadd
vevéjeloltnek a vevévé nyilvanitasat. A Képvisel6-testilet jov6 szerdan donthet arrdl, hogy
érvényesnek és eredményesnek nyilvanitja, és az egyetlen jelentkezdnek esetleg odaadja ezt a
laktanyas tertletet. Azonban ez az altalanos feljitasi és fejlesztésiinket, valamint az abbani sorrendi
megfelelséget, az abban 1évé ilyen célkitizéseket nem biztos, hogy tudja fedezni. Lévén, amikor
ezt a laktanyat talan 21 évvel ezel6tt Béth Janos és Lajtai Istvan munkéjanak koszénhetéen a varos
visszakapta tulajdonba, akkor az akkori AVU-vel kellett kotni egy szerzédést a varosnak a
tulajdonatruhazasara vonatkozdan, amelyben komoly feltételeket jeldltek meg arra vonatkozéan,
hogy a laktanya egyes részleteinek vagy az egészének az értékesitése esetén a varoshoz befolyd
vételarat azt mire kell forditani. 4-5 dolgot soroltak f6l. Nem volt egyébként kivételes a varos, mas
varossal is lyen szerzédést kotottek, honvédségl ingatlan ingyenes atadasa esetén, attél fiiggetlentl,
hogy korabban ez varosi tulajdon volt vagy sem, barmikor az azt megel6z6 100 évben, mintegy 5
évvel ezel6tt sziletett a Varoshaza kérésére tgyvédi allasfoglalas, talan allasfoglalasok arra
vonatkozéan, hogy az az AVU-s szerzédés, az ottani meghatirozasok, hogy mire lehet forditani
ezt az Osszeget, azon mit kell érteni. Az tigyvédek altalaban akkori és még hatalyos torvényekbdl
levezették, hogy mire kolthetiink. Az emlékeim szerint kijott beldle, hogy altalanos feltjitasra nem
kolthetiink, és bar ott meg van hatarozva, hogy muvelédési intézményre, oktatasra, kbznevelésre,
egyebekre és szocialisra, igy van, lehet kolteni, de nem a felgjitasra, hanem lényegében 0j kubattra,
4 intézmény, G4j épiletnek a felhizdsara. Van ilyen sporttevékenység is ebben a felsorolasban. Az
el6z6 5 évben, hogyha mondanom kellene példat, hogy mire lett volna, vagy mire lett forditva a
laktanya eladasi Osszegébdl, akkor amire mondjuk ugy, hogy elszamolhaté volt, az talin a yj
hajléktalanszalld, de mindenképpen a Dedkvari 4 Bauer Utcai Boleséde. Talan az ider évi
koltségvetési beruhazasi sornal nem is biztos, hogy van olyan tétel, amire a laktanya kolthetd lenne,
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de hogy ezen sorrendiségi lista elején ilyen nincs, az valészint. Ugyhogy javasolnam a Hivatalnak,
hogy mielétt ennek az ingatlanbevételnek a tethére a feldjitdsi, beruhdzasi sorbdl koltenénk,
mindenképpen lapozzik fol az akkor alairt, azéta nem modositott, az AVU szerint nem
modosithatd, vagy hat szandékuk nekik erre nincs meg, szerzédést, és eszerint legyenek szivesek
lek6nyveln, illetve egyaltalan kolteni ezt a pénzt. Szabd Csaba képviseld ttnak adom meg a szét.

Szabd Csaba: Tisztelt bizottsag., Nekem csak olyan kérdésem lenne, hogy a osztilyvezets ur
mondta, hogy akkor kell médositani a rendeletet, hogy ha névekményiik lesz az iparizési addba.
Az a kérdésem, hogy ezt a ndvekményt most az Onkormanyzat mar megtarthatja, vagy a
versenyképes jarasokba be kell azt fizetni? Kosz6nom szépen.

Kokény Szabolcs: Tisztelt elndk ur, tisztelt bizottsag, tisztelt képviseld ur. Emlékeim szetint a
tavalyi ipartzési adobevétel az meghaladta a 4.000.000.000 forintot, tehat ha afolott érkezne, azt ..
én ugy gondolom, és ezért mondtam ezt a 4.000.000.000-0s &sszeget, hogy az a plusz 200.000.000
forintos névekmény, az ugy gondolom, hogy nem kertl elvondsra. Aztan, ... azt nem tudom, de ezt
majd tényleg, hat ugye nem ez a végleges szam, ami be fog jonni mondjuk szeptember 2.. felében,
mert azért az koztudott, hogy egy id6 utan azért az Onkormanyzat inkasszalja ezeket a szamlakat,
akik nem teljesitik a fizetési kotelezettségiket, ezért évidl évte mondhatom visszamendleg, hogy
egy 100-150.000.000 formtot azért az mindig jelent nektnk pluszban, ugyhogy azért mondom, hogy
nem, nem tartom kizartnak, hogy esetleg elérjik azt ...

Ferjancsics LdszIo: Koszonom szépen az aktivitast. Akkor szavazzunk a likviditasi jelentéstdl
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkoddis mellett elfogadva.

hatirozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilletének  Pénziigyi-Ugyrendi  Bizottsiga az
Onkormanyzat likviditasi helyzetérdl sz6l6 jelentést elfogadja.

Hatdrido: azonnal
Felelbs: Pénziigyi és Adi Osztdly veetd

12. napirends pont: Koliségpetési rendeletynddositas

Fertjancsics LdszIo. Osztalyvezetd ur elGtetjesztésében, van-e kiegészitéser Nincs kiegészitése.
Keérdések, hozzaszdlasok. Jelentkezdt nem latok. Az utolsé elétti oldalra szetetnék rakérdezni, hogy
hogy tértént az a 3. oldala a széveges indoklasban, hogy tértént az, hogy a tervtanacs kiadasaira, ha
jol értelmezem, akkor plusz 1,5 millié forintot kell mar biztositanunk. Ez, hogy nem sikerilt
kiszamolni pontosabban, vagy esetleg le lett e hizva, tehat a tervtanacs, hogy szallt el. Kovetkezd
bekezdésben a f6mérnokség irasos kérelme alapjan szerepel a rendelettervezetben, el szeretne venni
az elGterjesztés burkolati jelek felfestésétdl 1.600.000 forintot, valamint az akadalymentesités sorrol
2.000.000 forintot. Kérdezem, hogy miért akarjak ezekrdl a sorokedl elvenni ezt az Gsszeget,
egyaltalan hol tart ennek a kéltése? Es kérdezem, ha mar jelen van a f6mérmokség frasos kérelmét
valészinilleg benytjté osztalyvezets urat, hogy miért akatnak errdl a 2 sorrdl elvenni, mikézben
etre vonatkozdan képvisel6ik mar rég benydjtottak az igényliket, még februarban benyujtottak az
igényiiket, hogy ugyan legyenek mar szivesek etrdl a sorra kolteni, amit az osztaly kifejezetten
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halogat és nem hajland6 semmilyen médon végrehajtani. Tehat hogy gondoljik azt, hogy kdzben
ezt a Osszeget csokkentik, egyaltalan akadalymentesités sorrdl mért nem hajlanddk kolteni és miért
nem hajlandok az elkésziilt tervek alapjan a felfestéseket megrendelni végre.

Kékény Szabolcs: Tisztelt elndk ur, tisztelt bizottsig. A teleptilésrendezési értékvédelem soron
egy atcsoportositas tortént, mert az osztaly kérelme alapjan a tervtanacs tagjainak a kiadasai szamla
ellenében torténtek volna, dologi kiadasként, tehat ott lett megtervezve. A Jogi osztaly jelzése
alapjan erre nincs lehetség, hanem személy-, és jarulékkiadas formajaban lehet ezeket kifizetni,
megbizas ellenében. Eppen ezért minddsszesen annyi tortént, hogy a dologi kiadasokrol, ezt a
tervezett Ugymond bérkoltséget, a 1,5 millié forintot dtcsoportositottuk a személy-, és a
jarulékkiaddsokra, tehat gyakorlatilag itt nincs plusz forras, hanem a dologi csokken, a személyi és
a jarulék pedig ezzel az Ssszeggel fog névekedni, igy szabalyszer( a kifizetése a tervtandcs tagjainak.
Ez konkrétan errdl szol. A masodik a burkolati felfestése sorrol 1,6 az akadalymentesitési sortol
2.000.000 forint atcsoportositasra kerill, ez valoban a f6mérnokség kérése volt. A karfeltarasok,
szakvélemények sorra. Elnok ur pénteken délig meg fogja kapni ezeknek a soroknak az aktualis
teljesitési adatait, de mar a janius 30.-1 beszamolon is ugye az el6z6 napirendnél lehetett latni, hogy
a karfeltarasok, szakvélemények sorra megtervezett 20.000.000 forintbdl, janius 30-ig mar tobb
mint 15.000.000 forint felhasznalasra kertlt, és ugye azt nem tudom megmondani, hogy a
témérnokség miért ezt a két sort jelolte, én csak az indokat mondtam meg.

Fetjancsics LdszIo: Tehat jol értem, hogy ugy tervezték, hogy szamlaval lesznek kifizetve a
tervtanacsi tagok és kozben jarulékos formaban jarulékokat is fizetve, megbizast szetrz&déssel
lesznek kifizetve, és erre nem sikertlt jogi megoldast talalni, hogy 6k szamlat nyyjthassanak be a
tevékenységiikrdl, amely lényegében 1,5 mullié forint plusz kiadast jelent az 6nkormanyzat szamara?

Kokény Szabolcs: Pluszkiadist nem jelent, egyszerien nem szamla ellenében fogjuk kifizetni,
hanem megbizasi dijjal, tehat gyakotlatilag csak a megtervezett Osszeg keril egy masik sorra, de az
Osszeg nem novekszik, nem csokken, hanem a megtervezett 1,5 mFt kertl at a dologi kiadasok
kozil, a személyi és jarulék kiadasok kozé.

Fetjancsics LdszIo: Mtszaki osztalyvezet ur, miért akar elvenni a burkolati jelek felfestésétdl és
az akadalymentesitéstSl?

Riez Gvula: Tisztelt elndk r, tisztelt bizottsag. Mint, ahogy a korabbi napirendi pontnal a mai
bizottsagi ulésen is elhangzott, hogy a Varosfejleszté Kft. 2025. julius 18.-an kototte meg a
burkolatfestések tekinteteben az alvallalkozoval a szerzédést. EbbAl az lathatod, hogy az elsd
félévben nem voltak olyan feladatok, aki a felfestést el tudta volna késziteni. Az lathatd volt, hogy
a karfeltarasi és szakértdi sorunkon 1évS dologi kiadast sorra meghatarozott Osszeg és az ahhoz
csatlakozé feladatok, ilyenek példaul a termalkit fennmaraddsanak engedélyéhez, hosszabbitas
elvégeztetése nem elég a fedezet, ezért probaltunk két olyan sort is megtalalni, ahol id6aranyosan
felhasznalhatdak az elSiranyzatok.

Ferjancsics LdszIo: De azt szeretném megkérdezni, hogy 6nok hogy nem képesek koltent ertél a
két sorrdl és hiaba érkezett be februarban képviseldi igény Alsovarostol, nem tudom, hogy az
kegyvesztett-e az 6n osztalyanal, nem az én korzetembdl arra vonatkozdan, hogy végre csinaljanak
mar akadalymentesitést, nullat csinaltak, még valaszra sem méltattak egyébként ezt a kérést, majd
az Utburkolati jelek festésére, mar tavasszal is, és nyaron egyértelma kérések, illetve tervek szilettek,
erre vopatkozdan is valamifajta sorrendrdl irt a képviselonek erre vonatkozodan valaszként, hogy
majd dtemezik. Csak azt nem értem, hogyha meg se kezdtek valami tevékenységet, akkor azt, hogy
utemezik, mihez képest temezik? Tehat nagyjabdl ez is Alsévarosba van, persze nem Deakvaron
a Sas utcaban, tehat igy valamennyire lehet, hogy valaki szamara érthetd, hogy miért nem kertl
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Alsoviarosra is ebbdl a festésbdl, mar ami 4 felfestésre vonatkozik. Tehat szeretném megkérdezni,
hogy mikor gondoljak azt, ha most szeptember van és kibé november valamelyik napjaig az
atlaghémérséklettdl fuggben lehet festegetni, hogy végre hajlandéak lennének folfesteni
Alsovarosban is dtburkolati jeleket. Min mulik ez, hogy nem képesek ezt megtrendelni és nagyjabdl
err6l a sorr6l Alsdvarosra egy forintot nem hajlanddk kélteni? Azt akarom megkérdezni, hogy van-
e szerz&dés? Mar j6 masfél honapja megkérdezte 6nt képviseld ur és magam is, hogy mutassa mar
be nekem azt az litemezést, amit ezeknek a soroknak és mas soroknak a kdltésére is Gsszeallitottak.

Nem hajlandd ezt az ilitemezést bemutatni. Azt feltételezem, hogy nincsen iitemezésiik, csak
beleirtak egy bekezdésbe. Koszonom.

Riez Gyulz: Tisztelt elndk ur, tisztelt képviseld ur, tisztelt bizottsag. Az Utemezés szot azt az
idGaranyos és az egész viros teriiletére vonatkozoan kell értelmezni. Szamunkra nemcsak egy vagy
ketté képvisel6i szavazohelynek vagy varostésznek a feladatait kell a dologi kiaddsok soran
figyelemmel kisérniink, hanem az egész varosra vonatkozdan, tovabba figyelemmel kell kisérniink

azt is, hogy az egyes feladatok mogott milyen fedezeti sorok allnak rendelkezésre. Koszonom
szépen.

Fertjancsics LdszIo. Osztilyvezetd r, még egy picit folytassuk. Tehat On iitemezésrél beszél,
figyelembe kell venni idbaranyosan. IdSaranyosan szeptembernél tartunk és nagyjabdl
akadalymentesitésre szetintem 0 kozelit koltottek. Ugyanez vonatkozik a felfestésekre is. Fzek
szerint a Sas utcaban lehetett felfesteni, Alsévarosban nem lehet. Tehat akkor milyen idSatanyos
Utemezésrdl beszél, hogyha bizonyos tételektdl Ondk, bar az igény megvan ra, a tervek megvannak,
le lettek adva februarban és nem ha;landok semmit koltent. Ez kivételezés, csak éppen negativ
kivételezés. Eppen ezért szeretném még egyszer kérdezni, hogy akkor milyen itemezés szerint,
mett akkor ez az érve, hogy Ondk idéaranyosan kénytelenek figyelembe venni a kéltségvetés
nygjtézkodasi lehetSségét, hat akkor ez igy nem all meg, mert 1dSaranyosan a IIL. negyedévben
tartunk és konkrétan nem kéltSttek belSle semmit. Kérdezem, hogy mikor valaszolja meg ezeket a
kérdéseket és mikor hajlandé Alsévarosra is kolteni ezekbdl a tételekbdl? Egyaltalan ezek a
szerz&dések kész vannak, vagy nincsenek kész? Bzt is kértem, hogy kildje meg, erre is sok hete
volt mir, hogy vilaszoljon. A 30 napos hataridét On egyébként nem tartja be, ami egyébként
jogszabalyban rogzitett. Szeretném erre megkérni, hogy tartsa be.

Riez Gyula: Tisztelt elndk ar. A feltett kérdésére irasban fogunk valaszt adni.

Ferjancsics LdszIlo: Melyikre nem tud valaszolni, hogy mi az itemezés? Tehat, hogy ezt miért
nem tudja megvalaszolni, hogy hol tart ez az 6sszeg, miért nem tudja megvalaszolni azt, hogy 30
napon beliil miért nem valaszol egy megkeresésre, mikozben a jogszabaly ezt Onnek el&itja? Es
arra miért kell arra frasban valaszolni, miért nem most valaszol, hogy voltak-e erre vonatkozd
szerz8dések és azok hol vannak? Es arra miért nem tud vélaszolni, hogy miért nem kiildi meg
ezeket, ha ezek a szerzbdések léteznek? Tehat ha jOl értettem, akkor irasban szeretne valaszolni,
mik6zben irasban mar masfél honapra is kérdezték Ont, és irasban sem valaszolt. En szeretném
kérni a jegyz6 asszonytol, hogy vizsgalja meg azt a helyzetet, hogy barki megteheti-e azt, hogy a
jogszabalyt nem tartja be. K6sz6nom szépen. Szavazas kovetkezik. Hogyha egyéb hozzaszdlas
nincs,

A szavazds eredménye: 3 igen, 0 nem, 2 tartozkodds mellett elutasitva.

hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6-testitletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga megtargyalta és
elfogadasra nmem javasolja a KépviselS-testiletnek Vac Varos Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésérdl
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52016 4/2025.(I1.25.) 6nkormanyzati rendeletének médositasat. (3.52.)

Hatdrido: 2025, sqeptember 17.-i képviseld-restiilets iilés
FelelGs: polgirmester

13. napirend; pont: Dedkvdri [0t 34. 111/ 7. lakds gdzkonvekiorok cserére

Fetjancsics Ldszlo. Kérdés, hozzaszdlas? Nem latok. Akkor én szeretném megkérdezni
osztalyvezet6 urat, hogy ki tervezte ennek a lakdsnak a feldjitisit, amelyre a KépviselS-testiilet a
kést sziikséges Osszeget egyébként elfogadta, majd olyan jol sikeriilt ez a tervezés, hogy most Gjabb
Osszeget kell biztositani vélhetSen a lakaskasszabdl a Képvisels-testiletnek erre a lakisra, mert
valaki nem talalta el azt, hogy hasznalhatok-e az ott 1évé radiatorok, amely egyébként majd
1.000.000 forintos kiadast fog jelenteni pluszban az 6nkormanyzat szamara. Bz azért is érdekes,
mert a Képvisel6-testilet meg szokta azt itélni, hogy a lakasra forditandé feldjitasi 6sszeg tudtakor
inkabb eladasra, vagy pedig inkabb feldjitasra szanja az adott lakast. Ugye a Gazdasagi Bizottsag is
ezen szokott gondolkodni, hogy ez a 8-12.000.000 forint a lakas nagysigatdl fuggSen megéri-e
nekiink feldjitani, hany év alatt j6n be, majd utina a Lakdstgyi Bizottsig a végszamok alapjan
megprobalja kitalalni, hogy 11, 12, 15 évre kellene-e ezeket koltségelven kiadni, és hogyha ezek az
Gsszegek magasak az elérhetd bérleti difhoz képest, akkor a végén az fog kijonni, hogy 130-150 eFt-
ért fogunk adni egy lakast, vagy kénytelen leadni, vagy célszert lenne adni a Lakasugyi Bizottsagnak.
Tehat az utdlagos pluszkiadasok, azok mar azt sem teszik lehet6vé, hogy a lakas fel(jitasat
egyaltalan ne hagyja j6va a testilet, mert ezek a felgjitasok mar elindultak. Tehat az a kérdésem az
eléterjesztéhoz, hogy ez most a rossz felmérés az itt az osztalyon keletkezett, vagy pedig ez a
Varosfejleszté Kft-nek a munkatarsa volt az, akinek sikeriilt 1.000.000 forinttal lejjebb tenni ezt a
koltségvetést és nem észre venni, hogy a lakasban 1évé gazkonvektorok cseréje is szitkséges.

Riez Gyula: Tisztelt elndk ur, tisztelt bizottsag, Minden egyes esetben ezeknek a lakasoknak a
felmérését a Varosfejleszt6 Kft. munkatarsai végzik, ugy érkeznek be hozzank a miszaki tartalmak
és a benne szerepld ajanlat is.

Fertjancsics LdszIlo: FEonek a miszaki tartalmat az 6 ajanlatuknak nem vizsgaljdk és az On
munkatarsai nem néznek ra erre a lakasra. Tehat lényegében itt most csak egy, elnézést, postasi
elSterjesztd szerepet jatszanak ilyenkot.

Riez Gyula: A Mszaki Osztalyon egy kollégané foglalkozik ezzel a lakasfeldjitasi feladatokkal, ez
is az 6 feladatk6rébol egy feladat, és nem tud minden egyes lakas esetében, minden egyes ajanlat
vonatkozasaban kontroll vizsgalatot elvégezni, f6leg a tekintetben nem, hogy mondjuk egy
konvektor esetében annak meglévé miszaki allapota az éppen mikoddképes-e vagy sem.

Ferjancsics LiszIo: Ertem, koszénom. Mas kérdés, hozzaszdlas nem lévén. Szavazunk akkor a
hatarozati javaslatrol.

A szavazds eredménye: 4 igen, 0 nem, 1 tartozkodds mellett elfogadva.

hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga javasolja a Képvisels-
testiletnek a Vac, Deakvari f6ut 34. I111/7. (hrsz.: 1533/62/A/7) alatti 6nkormanyzati lakas brutté 981.062,-
Ft-os, gazkonvektorainak cseréjére vonatkozé vallalkozasi szerzddés megkotését a Vaci Varosfejlesztd Kft-
vel
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Javasolja tovibba a KépviselS-testiiletnek, hogy hatalmazza fel a Polgarmestert a vallalkozasi szerz6dés és
azoknak esetleges technikai modositasanak alafrasara.
Forrds: dnkormanyzati lakasok feldjitasa kdltségsor.

Hatdrido: 2025, szeptember 17.- képviseld-testiilet; ilés
Felelos: Miszaki Osztdly vezetd

14. napirends pont: Onkormdinyzati lakdsok felijitisi munkds

Ferjancsics LdszIo: Miszaki Osztaly vezetSjének elGterjesztésében. Van e kiegészitése? Nincs
kiegeszités. Kérdések, hozzaszolast nem latok. Szavazunk. Egyesével, javasolja és kéri a jegyzd
asszony, akkor egyesével fogunk szavaznl. Egyes hatarozati javaslat
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

A 2. hatirozati javaslat,
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

3. hatarozati javaslat,
A szavazids eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

4. hatarozati javaslatot,
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodis mellett elfogadva.

5. hatarozati javaslat,
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

6. hatarozati javaslat,
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

7. hatarozati javaslat,
A szavazis eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

8. hatarozati javaslat,
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

9. hatarozati javaslat,
A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

10. hatarozati javaslat
A szavazids eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva.

131/2025.(IX.09.) sz. Pénziigvi- Ugyrendi Bizottsdg
hatdrozata

Viac Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig javasolja a Képvisels-
testitletnek, hogy hagyja j6va a Vac, Dedkvari f6at 18. I11./9. (hrsz.: 1530/12/A/39) szam alatd
lakas brutt6 4.140.811,- Ft-os feltjitasi munkalataira vonatkozé vallalkozast szerz6dés megkotését
a Vici Varosfejleszté Kft.-vel.
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Javasolja tovabba a KépviselS-testiiletnek, hogy hatalmazza fel a Polgarmestert a vallalkozasi
szerz6dés ¢s azoknak esetleges technikai modositasanak alairdsara.
Forrds: 5nkormanyzati lakdsok feltjitasa koltségsor.

Hatdridg: 2025. szeptember 17.-1 képviseld-testiilets iilés
Felelds: polgdrmester

132/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig javasolja a Keépvisels-
testiletnek, hogy hagyja jéva a Vac, Istenmalmi utca 3. fsz. 2. (hrsz.: 4509/A/21) szam alatti
lakas brutt6 11.372.818,- Ft-os feltjitisi munkalataira vonatkozo vallalkozasi szerz6dés megkotését
a Vaci Varosfejleszté Kft.-vel.

Javasolja tovabba a Képvisel6-testiletnek, hogy hatalmazza fel a Polgarmestert a vallalkozasi
szerz6dés és azoknak esetleges technikai médositasanak alairasara.

Forrds: 5nkormanyzati lakasok feldjitasa koltségsor.

Hatdudo: 2025. sgeptember 17.-1 képviseld-testiilets iilés
Felelbs: polgirmester

hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képvisel6-
testitletnek, hogy hagyja j6va a Vac, Kossuth tér 8. fsz. 3. (hrsz.: 3219/2 C lakas) szam alatti lakas
brutté 2.912.288 - Ft-os feldjitasi munkalataita vonatkozd vallalkozasi szerz6dés megkotését a Vaci
Varosfejleszté Kft.-vel.

Javasolja tovabba a Képviselo-testilletnek, hogy hatalmazza fel a Polgirmestert a vallalkozasi
szerz6dés és azoknak esetleges technikai médositasanak alairasara.

Forrds: 6nkormanyzati lakasok feldjitasa koltségsor.

Hatdrido: 2025. szeptember 17.-i képviseld-testiilets iilés
FelelSs: polgdrmester

134/2025.(1X.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg
hatdrozata

Viac Viros Onkormanyzat Képvisels-testiilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig javasolja a Képvisels-
testilletnek, hogy hagyja jova a Vac, Kélcsey Ferenc utca 17. I1./5. (hesz.: 4474/20/A/17) szam
alatti lakas brutté 9.993.127,- Ft-os felGjitasi munkalataira vonatkozd vallalkozasi szerz&dés
megkotését a Vaci Varosfejlesztd Kft.-vel.

Javasolja tovabba a Képvisel-testilletnek, hogy hatalmazza fel a Polgarmestest a vallalkozasi
szerz6dés és azoknak esetleges technikai médositasanak alairasara.

Forrds: 6nkormanyzati lakasok feltjitasa koltségsor.

Hatdrid§: 2025. szeptember 17.-1 képuiseld-testiilets iilés
Felelds: polgdrmester
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135/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsdg
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képviseld-
testilletnek, hogy hagyja j6va a Vac, Kiils6-Radi ut 23. D3 I1./3. (hrsz.: 5558/2) szam alatti lakds
brutt6 4.291.550,- Ft-os feltjitasi munkalataira vonatkozé vallalkozasi szerz8dés megkotését a Vact
Varosfejleszté Kft.-vel.

Javasolja tovibba a Képvisel6-testiiletnek, hogy hatalmazza fel a Polgirmestert a vallalkozasi
szerzddés és azoknak esetleges technikai mddositasanak alairasara.

Forrds: 6nkormanyzati lakasok feldjitasa koltségsor.

Hatdrido: 2025. szeptember 17.-1 képviseld-testiilets iilés
FelelGs: polgdrmester

136,/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag javasolja a KKépvisel6-
testitletnek, hogy hagyja j6va a Vac, Kiils6-Radi ut 23. E11./3. (hrsz.: 5558/2) szam alatti lakas
brutté 7.227.461,- Ft-os feldjitast munkalataira vonatkozé vallalkozasi szerz8dés megkotését a Vaci
Varosfejleszté Kft.-vel.

Javasolja tovabba a Képviselé-testilletnek, hogy hatalmazza fel a Polgarmestert a vallalkozasi
szerzbdés €s azoknak esetleges technikai médositasanak alairasara.

Forrds: onkormanyzati lakasok felgjitasa koltségsor.

Hatdridd: 2025. szeptember 17.-i képuiseli-testiileti iilés
Felelbs: polgarmester

137/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrends Bizottsig
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig javasolja a Képviselé-
testilletnek, hogy hagyja jéva a Vac, Kiils6-Radi ut 23. E3 1./4. (hrsz.: 5558/2) szam alatti lakds
brutt6 9.408.102,- Ft-os feldjitasi munkalataira vonatkozé vallalkozasi szerz6dés megkotését a Vaci
Varosfejlesztd Kft.-vel.

Javasolja tovabbd a Képvisel6-testiletnek, hogy hatalmazza fel a Polgarmestert a vallalkozasi
szerzbdés és azoknak esetleges technikai modositasanak alairdsara.

Forrds: onkormanyzati lakasok felgjitasa koltségsor.

Hatdridg: 2025, szeptember 17.-1 képuiseld-testiilets iilés
Felelos: polgdrmester

138/2025.(1X.09.) sz. Pénziigyi- Uﬁyrendi Bizottsdg
hatdrozata

Véc Vitros Onkormanyzat Képviselé-testillet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képvisel-
testitletnek, hogy hagyja jova a Vac, Kiils6-Radi at 23. K2 1./5. (hrsz.: 5558/2) szam alatti lakas
bruttd 5.970.142,- Ft-os felvjitasi munkdlataira vonatkozo vallalkozasi szerz6dés megkotését a Vact
Varosfejleszté Kft.-vel.
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Javasolja tovabba a KépviselS-testiletnek, hogy hatalmazza fel a Polgarmestert a vallalkozasi
szerzGdés és azoknak esetleges technikai médositisinak alirasara.
Forrds: 6nkormanyzati lakdsok teltjitasa koltségsor.

Hatdrido: 2025. szeptember 17.- képuiseld-testiileti iilés
Felelos: polgdarmester

139/2025.(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig
hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képvisels-
testilletnek, hogy hagyja j6va a Vac, Kiils6-Radi ut 23. Ny 1./3. (hrsz.: 5558/2) szam alatti lakas
brutt6 7.347.029,- Ft-os feltjitasi munkalataira vonatkozo vallalkozasi szerz8dés megkotését a Vaci
Varosfejleszté Kft.-vel.

Javasolja tovabba a Képvisel6-testiletnek, hogy hatalmazza fel a Polgarmestert a vallalkozési
szerz6dés ¢s azoknak esetleges technikai modositasanak alairasara.

Forrds: dnkormanyzati lakasok feldjitasa koltségsor.

Hatiridd: 2025. szepiember 17 .- képuiseli-testiileti iilés
Felelbs: polgdrmester

140/2025.(IX.09.) sz. Pénziigvi-Ugyrendi Bizottsig
hatdrozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képviseld-
testiiletnek, hogy hagyja jéva a Vac, Kiils6-Radi ut 23. Ny fsz. 2. (hrsz.: 5558/2) szam alatti lakds
brutté 8.435.100,- Ft-os feldjitasi munkalataira vonatkozo vallalkozasi szerzGdés megkotését a Vaci
Varostejleszté Kft.-vel.

Javasolja tovabba a Képvisel6-testiletnek, hogy hatalmazza fel a Polgarmestert a vallalkozasi
szerzbdés és azoknak esetleges technikai médositasanak alairdsara.

Forrds: onkormanyzati lakasok felgjitasa koltségsor.

Hatdrid: 2025, szeptember 17.-1 képuiseld-testiilets iilés
Felelos: polgdrmester

15, napirends pont: Szent Istvdn tér4. I/ 1. lakdsfeldiitds szerzddésmidositdsa

Ferjancsics LdszIg: Kérdés, hozzaszolas? Szeretném megerdsiteni, hogy itt még durvabbak a
szamok. Valaki kozel 3.000.000 forinttal nézte be a lakasnak a teljes fel(jitasi koltsegét. Ez megint
a rentabilitasunkat akar tonkre is teheti, talan egy j6 ideig nem fogjuk latni ezt a pénzt, azért ez egy
elég nagy hiba. Szavazunk a hatarozatrol.

A szavazds eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.
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141/2025.(IX.09.) sz, Pénziigyi- ﬁgvteﬂ di Bizottsdg
hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat KépviselS-testiletének Pénz(igyi—Ugyrendi Bizottsaga javasolja a
képviselS-testiletnek a Vac, Szent Istvan tér 4. II1/1. sz. (hrsz.: 2733/1/A/21) alatti 5nkormanyzati
lakas feltjitdsata vonatkozd vallalkozasi szerzddés bruttd 2.529.429,- Ft pdtmunka megrendelésére
vonatkozo 1. szamd médositasat.

Fortas: az onkormanyzati lakasok felGjitasa.

Hatdrido: 2025. szeptember 17.-i képuiseld-testileti iilés
Felelbs: Miiszaki Osztil,

16. napirends pont: Hulladéktirold pdlydzat dontés

Fetjancsics LdszIo: ElStetjeszté jegyzs asszony. Kérdezem, van-e kiegészitésre? Nincs
kiegészités. Hozzaszdlas, kérdések lehetdsége. Nem latok, akkor szavazis kovetkezik.
A szavazds etedménye: 4 igen, 0 nem, 1 tartézkodas mellett elfogadva.

142/2025,(IX.09.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig
hatdrozata

Véac Varos Onkorményzat Képvisel-testitlet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga a Hulladéktarold
Palyazati alapra vonatkozd hianypétlas ketetében pontositott palyazati anyagokat megvizsgalta és
javasolja a Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testilletnel az alibbi palyazatok elfogadasat az
alabbi 6sszegekkel:

PAlydzo téma 1gényelt osszeg Ft
Nagymez6 u. 6-8-10-12 th. 3 db 1100 literes konténer 280 000
C/19 th. 2 db 660 literes konténer 170 000
Istenmalmi u. 1-5 th. 5 db 1100 literes konténer 480 000
Foldvary Tér B/2
Lakasszovetkezet
Nagymezd u. 7-72-9-11. th. 3 db 1100 literes konténer 280 000
Kék Duna th. 1 db 1100 literes konténer 90 000
Vam u. 10. th. 6 db 1100 literes konténer 450 000
Vamu. 12. th
Deakvari Lakasfenntartd 15 db 1100 literes konténer 1 500 000
Szovetkezet

A Bizottsag javasolja tovabbd a Képvisel6-testiiletnek, hogy hatalmazza fel a polgarmestert a
mellékelt timogatasi szerz6dés alairasara és annak esetleges technikal modositasara.

Hatdridd: 2025. szeptember 17.- képviseld-testiileti iilés
Felelos: polgdrmester; jegyzd
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17. napirends pont: Ldmogatisi megdillapodds kotése Kenshin Sport Egyesiilette]

Fetjancsics LdszIo: Titkarsag vezet az elSterjesztd. Kérdezem, hogy van e mas javaslata vagy
kiegeszitése? Felhivom mindenki figyelmét, hogy a nem javasolja szerepel a hatarozati javaslatban.
Mas  javaslat, hozzaszolas, akkor szavazas. Az  eredeti hatirozati  javaslatrdl
A szavazds eredménye: 2 igen, 0 nem, 3 tartézkodds mellett elutasitva.

143/2025, (IX.09.) sz, Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig
hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testillet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga javasolja a Képvisels-
testlletnek, hogy a Kenshin Sport Egyesiilet részére timogatast adjon.

Hatdridg: 2025. syeptember 17.-1 képuiseld-testiileti iilés
FelelSs: polgdrmester

18. napirend; pont: Egyebek

Ferjancsics LdszIo: Barkinek kérdése, 6haja, sohaja.

Szabo Csaba: Tisztelt Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag. Szeretném kérdezni pénziigyi osztalyvezetd
urat, hogy vannak e az osztalyan ukran menekiiltes szamlak és hogy azokat mikor tekinthetjitk meg?
Es szeretném kémi jegyz8 asszonyt, hogy vegye kozadatkérésnek, hogy minden ukran
menekiltekkel kapcsolatos szamlat, szamlamasolatot, barmilyen munkapéldanyt kérem kildjenek
meg szamomra. Kosz6nom szépen.

Kokény Szabolcs: Tisztelt elnok ur, tisztelt bizottsag, tisztelt képviselS tr. Mint kéztisztviselS azt
a valaszt tudom adni 6nnek, amit a jegyz6 asszony mondott, hogy most nem akarom idézni, ugy
gondolom most, hogy nem vagyok jogosult erre.

Totviradi-Nagy Bence tdvozik a Bizottsdg iilésérdl. (4 £6)

Szabo Csaba. Tisztelt bizottsig. Nagyon vicces jelenet jatszédott le, mikor a pénzigyi
osztalyvezetd ur sétalt ki, és a jegyzd asszony csak igy bologatott, hogy nem szabad vélaszolnia.
Azért ez meg meglepd, hogy egy osztalyvezets le van tiltva a valaszrdl, amit azért sem értek, mert
hogyha a jegyz6 asszony igazat mondana, akkor hat az osztalyvezetd artdl megerdsitést kapna
abban az allitasaban, hogy nincsenek ilyen szamlak. En nem értem, hogy ki az, aki nem szeretne
megerositést kapni, ki az, aki meg szeretné azt akadalyozni, hogy 6t megerdsitsék az igazaban, és
ezt az egész vitat egy pillanat alatt lezarja azzal, hogy osztalyvezetd Gt elmondja, hogy nincsenek
lyen szamlak. Hat nyilvan az az, aki tudja, hogy 6t nem megerdsitenék, hanem 6t cafolnak, mert
amit mond, az nem igaz. Egyébként mas ok erre nincsen, hogy jegyzd asszonyt nem elég, hogy
szOban, de mar nonverbalisan is letiltja a szolasrol az osztalyvezets urat. Elkeseritd, hogy ilyen
szintre sullyedtink. Nem tudom, hogy jegyz6 asszony, hogy kit szeretne magaval rangatni egy ilyen
Ugyben, de azért hat nagyon remélem, hogy ez a kamerafelvételen megvan, ahogy a jegyzé asszony
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osztalyvezeto urnak ilyen, hat kilonos tekintettel és erdsen tiltd jelleggel bdlogat, hogy nincs most
lehetésége szolasra. Hat ilyen az, amikor valakit letiltanak a szélasrél. Durva. Készénom.

dr. Zsidel Szilvia: Koszonom a szot. Tisztelt bizottsdg, tisztelt képviseld ur. Figyelmébe ajanlom
az Métv. rendelkezését, amelyet pénteken teggel e-mailban is megjeldltem Onnek. Kérdést a
bizottsag elndkéhez, polgarmesterhez, illetve a jegyz6hoz lehet intézni, nem osztalyvezetéhoz, nem
tgyintéz6hoz. Egyébként irdsban fogok valaszolni ismételten Onnek. Készéndm.

Szabd Csaba Tisztelt Pénziigyi Ugyrendi Bizottsig. Vicces ez a helyzet, hogy maskor
osztalyvezetSk, intézményvezetSk, Kft. vezetSk nyugodtan valaszolhatnak kérdésekre. Ugy latszik,
hogy van olyan kérdés, amire lehet, amit fel lehet tenni és lehet valaszolni, azt az Motv. nem tiltja.
De ugy néz ki, hogy van olyan kérdés, ezt a kiegészitést még nem lattam az Motv-ben, hogyha a
jegyzé allitasaval szembe megy, abban az esetben az osztilyvezetd és barki mas nem valaszolhat.
Ezt majd meg fogom benne keresni. Bzt igy gondolom, hogy a torvényesség Srének elég érdekes,
hogy helyzetszer(ien alkalmazza a szabélyokat, hogy amikor tgy gondolja, hogy valaszolhat valaki,
akkor valaszolhat, hogyha nem j6, akkor nem vélaszolhat, akkor lehet etre hivatkozni. Ez nagyon
elkeseritd és énszerintem ennek nem lesz j& vége, hogy a jegyz asszony ilyen irdnyba viszi el az
onkormanyzat mikédését, hogy a sajat maganak a védelmére hasznalja 0l ezeket a szabalyokat,
ahelyett, hogy 6szintén kidertlne az igazsag, hogy vannak-e vagy nincsenek, és az osztalyvezetd ur
ezt egyszerlen meg tudna valaszolni. Amennyiben nincsenek, akkor 6nnek egy nagyon egyszerd
helyzetben lenne, és én még bocsanatot is kérnék azért, hogy olyan felvetést mondtam, ami nem
1gaz, és rosszul tudtam, és nincsenek, de hat ugy latszik, hogy jegyzé asszony inkabb bujkal és fél.

Fetjancsics LdszIo. Szeretném jelezni a jegyzOokonyv szamara, hogy Szabé Csaba utolséd
hozzaszolasanak korilbelil kozepénél a bizottsag hatarozatképtelenné valt, ugyhogy onnantol
kezdve nem bizottsagként mikodtink, igy azon szavaim, amit most fogok mondani, amely arta
vonatkozik, hogy mennyivel jobb lett volna, hogyha lelkiismeretének megfelelen és a Btk.
kilonboz6 pontjaira is tekintettel az osztalyvezeté ur azt mondhatta volna, hogy nem, mar
amennyiben ilyen valaszt az elébb elmondott két dologra adhatott volna, hogy nem, nem tud ilyen
szamlamasolatokrdl a hivatalban. Mennyivel jobb lett volna megengedni neki, hogy nemet vagy
igent mondjon. Koészonom szépen, mindenki munkajat, a bizottsagi ilést6l bezarom.

Km.f

e s 4 }/yk /){&\ .
Ferjancsics LaszIo Szabo Csaba

a bizottsdg elnike a bizottsdg tagia
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