{
Az Ev Felelis Foglalkostatija 20 I8
Tehetssghardt Onkormanyzat 2018
Befogads magyar telepiilés 2016
A Holnap Vidrosaért Dij 2015

Csalddbardit Munkabely 2015-2016-2017-2018

Ravul W allenberg-djy 2015

Kerékparosbarat Telepilés 2014-2015-2016
Hild Jinos-dij 2014

Ldéshardr Oméormzi@r(ﬁl 20713

Kultrira Magyar Virosa 2010

A Nenmzet Sportvirosa 2003

Vac Varos Jegyzdje

Szam:

Targy:
Melléklet:

El6terjeszto:
Készitette:
ElGadé:

El§zmény/korabbi

dontés:
Terjedelem:

Napirend:

ELOTERJESZTES

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete

2019. év marcius honap 21. napi tilésére

19/99-2/2019.

Pest Megyei Kormanyhivatal tajékoztatdja torvényességi
feliigyeleti eljaras eredményérGl

2 oldal

Deakné dr. Szarka Anita jegyzs
Deakné dr. Szarka Anita jegyz6, dr. Zsidel Szilvia osztalyvezetd

4 oldal

Bizottsagi targyalasok: -

Dontéshozatal modja: -

Toérvényességi

Dr. Zsidel Szilvia

véleményezésre bemutatva Jogi osztily vezetd

Torvényességi észrevétel:  Deakné dr. Szarka Anita ... 00T

Véleményezésre
megkapta:

jegyz6

SN (
Fordés Attila \} »
polgarmester

Vae a Dunakanyar sgxive

FAON N An NMarpine 18 the 11

Tel « 27/812.40Q Fav- 727/81%.414 irovzn/Mvuarachaza vae hn wanw vae hn



Tisztelt Képvisels-testiilet!

Dr. Both Janos képvisels tr torvényességi feliigyeleti eljarast kezdeményez3 levelet nyvjtott be a
Pest Megyei Kormanyhivatalhoz elterjesztés vitaja soran feltett kérdésre adandé azonnali valasz
elmaradasa miatt.

A Pest Megyei Korményhivatal Hatésagi Féosztily Torvényességi Feliigyeleti Osztaly
tajekoztatisa az elSterjesztés mellékletét képezi, melynek lényegét az alibbiakban foglalom ossze:

Magyarorszig helyi 6nkormanyzataiél szélé 2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.) 32.§ (2)
bekezdés b.) pontja szerint az onkorminyzati képviseld a képviselS-testiilet iilésén a
polgarmestertdl (alpolgirmestertdl), a jegyz6tdl, a bizottsig elnokétsl onkormanyzati tgyekben
felviligositast kérhet, amelyre az iilésen - vagy legkésébb harminc napon belill itdsban - érdemi
valaszt kell adni. '

Vic Viros Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl sz6lo
9/2012. (1I1.22.) énkormanyzati rendelet (SZMSZ) 12.§ (2) bekezdése definidlja, hogy a kérdés az
onkormanyzati hatiskorbe tartozé szervezeti, mukodési, dontési és elékészitési jellegl felvetés
vagy tudakozdédis. A kérdésre a képvisel-testiileti iilésen — vagy legkésébb 30 napon beliil
irasban - kételes valaszt adni a megkeérdezett. Ezen paragrafus (4) bekezdése rogzit, hogy
kérdéseket a napirend utin a képviselé-testiilet nyilt tilésén lehet feltenni napirendi pontot nem
érintS témaban.

A Képvisel§ ur altal a Kormanyhivatal elé beterjesztett eset(ek)ben a napirendre vett eléterjesztés
targyalasanal torténd felszolalds részeként feltett kérdésrdl beszéliink.

»Jelenleg nem ismert olyan magasabb szint( jogszabilyi rendelkezés, amellyel a jogalkotd
altalinos érvénnyel meghatirozta volna az eléterjesztésekhez f(iz6d6 tudnivalékat, a fent
elmondottak értelmében tehit annak kereteit, korlitait, illetve eljirasi szabalyait is az
onkormanyzat — mitk6désszabalyozasi autonémia kdrében megalkotott — szervezeti és mikodési
szabalyzata adja meg.

igy az SZMSZ 29.§ (5) bekezdése rendelkezik az elterjesztéshez fiz6d6 felszélalas jogardl,
amely e jogszabily értelmében »magiban foglalja a kérdést és hozziszolist” is. Ez a kérdezési
lehetSség a felviligositis-kérés jogatél azonban alanya, tirgya, a megkérdezett személye és a
valaszadds kotelezettsége tekintetében is eltér, mivel nemcsak a képviselst, hanem az iilésen
tanicskozasi joggal résztvevét is megilleti, szorosan a napirend targyahoz kell kotédnie, cimzettje
pedig a napirend elSterjesztSje lehet, aki — mint ahogy a példabeli esetek is mutatjdk — nem
feltétlentil azonos az Métv. 32.§ (2) bekezdésében meghatirozott tisztviselSkkel.

Az SZMSZ 30.§ (2) bekezdése a vita lezarasat kévets valaszadas kotelezettségét csak hozzaszolas
esetén itja el6, amely az elSterjesztésre jogosultat és nem az tlésvezets polgirmestert kot. A
napirenden szerepls elSterjesztés vitija soran feltett kérdésre adandé azonnali vilasz
kotelezettségérsl azonban e jogszabily sem rendelkezik.”

Kérem a mellékelt tijékoztatis szives attanulmanyozasat!

Vic, 2019. marcius 1.

Deidkné dr. Szarka Anita s.k
Jegyzd
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Hivatkozassal a targysorozatba vett el6terjesztés vitaja soran feltett kérdésre adandé azonnali valasz
elmaradasa miatt a kormanyhivatal torvényességi feligyeleti eljarasat kezdeményezd levelére, az
alabbiakrdl szeretném tajékoztatni.

Amint arra a fisztelt Képvisel6 ar is utalt megkeresésében a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairéi
sz0l6 2011, évi CLXXXIX. torvénynek (a tovabbiakban: Motv.) a keépviseli jogokat és
kotelezettségeket taglalo 32. § (2) bekezdés b) pontja szerint a telepliési képviseld a képvisels-
testulet Ulésén a polgarmestertl (alpolgarmestertsl), a jegyz6tdl, a bizottsag elnokéts! dnkormanyzati
Ugyekben felvilagositast kérhet, amelyre az tlésen — vagy legkéstbb harminc napon belill irasban —
érdemi valaszt kell adni.

Az Métv. 53. § (1) bekezdése értelmében tovabba a kepviseld-testilet a szervezeti és mikodesi
szabalyzataban szabdlyozhatia mindazon témakoroket, amelyhez az Moétv. nem kapcsolt
részletszabalyokat, amelyek tilalmardl kifejezetten nem rendelkezett, illetve amelyben felhatalmazza e
grémiumot eltérd — adott esetben akar ,6nkorlatozd” — szabalyok megalkotaséara is.

Ennek megfeleiben Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testGletének Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatar6l sz61é 9/2012. (lil. 22.) rendeletének (a tovabbiakban: SZMSZ) 12. § (2) bekezdése is
szabélyozza a kepviselti kérdes (felvilagositas-kérés) jogintézmérnyét: ,az 6nkormanyzati hataskérbe
tartozé szervezeti, mikodési, dontési és elSkészitési jellegli felvetésként vagy tudakozoddaskeént”
meghatarozva azt, amelyet az SZMSZ — a képviseld kérdezési jogositvanyait szabalyoz6 —~ 12. § (4)
bekezdése szerint "a napirend utén a képvisels-testilet nyiit ilésén lehet feltenni napirendet nem
erinté témaban”.

A vonatkoz¢ jogszabalyi elbirasokbd! kévetkezéen a felvilagositas-kérés joga csak a képviselket illet:
meg; e kérdesek az Glésen, barmely, az elfogadott napirendet nem érinté Onkormanyzati ugyben.
ugyanakkor — a testllet érdemi tevékenységének, miikodésének zavartalansagat biztositva - a
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Képviseldi kérdések” elnevezési napirendnél terjesztheték els, es kizarélag a torvényben nevesitett
tisztséget betoltsé személyekhez intézhetok, amely kort az SZMSZ nem bévitheti.

Hangsulyozandd, hogy az Métv-ben szabalyozott érdemi valaszadasi kételezettség a polgarmestert,
(alpolgarmestert), a jegyzét és a bizottsag elnokét csak e jogszabalyi kritériumok teljesulése esetén
terheli és a térvény minden dnkormanyzati ugyben megadja a lehetdséget a megkérdezett szamara,
hogy eldontse: érdemi valaszat széban, azonnal vagy 30 napon belt, irasbari adja meg.

A tisztelt Képviselé Or aital vazolt eset(ek)ben azonban nem errél a jogintézményrél, hanem a
napirendre vett elbterjesztés targyalasanal térténs felszélalas részeként feltett kérdésré! beszélunk,
amely a képviselbknek a déntés elGkészitésében, meghozataldban vald részvételéhez, az
eldterjesztésekben szereplé dontési javaslatok megismerése és ertékelése utan az azokrol vald
szavazas jogahoz és kotelezettségehez kotddik.

Jelenleg nem ismert olyan magasabb szint( jogszabalyi rendelkezes, amellyel a jogalkoto aitalanos
ervénnyel meghatarozta volna az eldterjesztésekhez fliz6d6 tudnivaldkat, a fent elmondottak
értelmében tehat annak kereteit, korlatait, illetve eljarasi szabalyait is ‘az onkormanyzat -
mUkodésszabalyozasi autonémia kdrében megalkotott — szervezeti és mikodési szabalyzata adja
meg.

lgy az SZMSZ 29. § (5) bekezdése rendelkezik az eléterjesztéshez fiiz6d6 felszolalas jogardl, amely e
jogszabdlyhely é&rtelmében .magaban foglalja a kérdést és a hozzaszolast” is. Ez 3 kérdezési
lehetéség a felvilagositas-kérés jogatol azonban alanya, targya, a megkérdezett személye és a
valaszadas kételezetisége tekintetében is eltér, mivel nemcsak a képviselst, hanem az Glésen
tanacskozasi joggal résztvevét is megilleti, szorosan a napirend targyahoz kell kétodnie, cimzettje
pedig a napirend eléterjesztdje lehet, aki — mint ahogy a példabeli esetek is mutatjak — nem feltetient
azonos az Motv. 32, § (2) bekezdésében meghatarozott tisztségviselskkel.

Az SZMSZ 30. § (2) bekezdése a vita lezarasat kovets vélaszadés'k_ételezettségét csak hozzaszoélas
eseten irja elf, émely az elGterjesztésre jogosultat és nem az Ulésvezeté polgarmestert koti. A
napirenden szereplt eléterjesztés vitdja soran feitett kérdésre adand¢ azonnali  valasz
 kotelezettségérsl azonban e jogszabaly sem rendelkezik.

Ahogyan arrdl a tisztelt Képviseld ar korabbi levéivaitasaink soran tobbiszor is tajékoztatast kapott, a
kormanyhivatal eljarasanak célia az Motv. 132. § (2) bekezdésében felsorolt érintettek mikodése
Jogszeriségének a biztositasa, amelynek célszer(iségi Szempontok alapjan tortens befolyasolasara a
felugyeleti tipust jogk6rgyakorias ellenére sincs lehet6ség. Az Moty. 32. § (2) bekezdésének a) pontja
ertelmében az SZMSZ - levelében leintak szerinti — modositasat képviselsi mindségében On is
inditvanyozhatja.

Budapest, 2019. februar Ir
Dr. Tarnai Richard kormanymegbizott
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