A VACI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG 119/2024. (V.08.) SZAMU HATAROZATA

A Vici Helyi Valasztasi Bizottsag a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény 50.
§ (1) bekezdés alapjan a 18/2024. (IV.26.) szamu hatarozatat a kovetkez8k szerint javitja:
A hatirozat indokolas részének ,A helyi 6nkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek
valasztasarol sz6lo 2010. évi L. térvény 10. § (1) bekezdése alapjan 10 000-nél t6bb lakosu
telepiilésen kompenzacioés listat az a jelolS szervezet allithat, amely a telepiilés egyéni
valasztokeriileteinek t6bb mint felében jeldltet allitott.” szovegrész helyébe a ,,A helyi
onkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek valasztasarol szo616 2010. évi L. torvény 10. §
(1) bekezdése alapjan a 10 000-nél t5bb lakost telepiilésen kompenzacios listat az a jel61ld
szervezet allithat, amely a telepiilés egyéni valasztokeriileteinek legalabb kétharmadaban
jeloltet allitott.” szdvegrész keriil.

A hatarozat ellen a valasztasi eljarasrol szol6 2013, évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 50.§
(2) bekezdése értelmében jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas:

A FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség és a Kereszténydemokrata Néppart jelols szervezetek
kompenzacios listajanak nyilvantartasba vételérdl 2024. aprilis 26. napjan dontott a Helyi Valasztasi
Bizottsag.

A Vact Hely1 Valasztasi Iroda (HVI) 2024, majus 8-dn a hatarozatok ellendérzése soran észlelte,
hogy a 18/2024. (IV.26.) szami HVB hatirozat indokoldsa hivatkozott a helyi énkormanyzati
képviselk ¢s polgarmesterck valasztasarol szold 2010. évi L. torvény 10. § (1) bekezdésére, amely
alapjan a 10 000-nél tobb lakost teleptilésen kompenzacios listat az a jelold szetvezet allithat, amely
a telepiilés egyéni vilasztokerileteinek legalabb kétharmadaban jeloltet allitott, azonban az
indokolds még a ,,t6bb mint felében” szovegrészt tartalmazta. A HVT jelzése alapjan a valasztasi
bizottsag elnoke atruhazott hataskérben a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

A Helyi Valasztasi Bizottsag a 2023. november 20-an tartott tlésén a Ve. 50.§ (1) bekezdés, valamint
a 213. § (2) bekezdésben foglaltak alapjan felhatalmazta dr. Oroszi Sandor elnokot, hogy a bizottsig
hatarozataban eléfordulb név-, szam- vagy mas cliras esetén a hibat kijavitsa abban az esetben, ha
az gy érdemére nincs kihatassal, illetve a bizottsaghoz beérkez6 olyan kifogisok esetében, amikor
a bizottsag az elbiralisara nem rendelkezik hataskorrel és illetékességgel, akkor azt az ugyet —
legkésdbb a beérkezését kovetd napon — jegyzGkonyvbe foglalt dontéssel attegye az annak
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezé valasztasi bizottsaghoz.

»Ve. 50. § (1) Ha a hatirozatban név-, szam- vagy mas elitds van, a valasztisi bizottsag, illetve
felhatalmazasa alapjan a valasztasi bizottsag elnoke a hibat kijavitja, ha az nem hat ki az ugy
érdemére.

(2) A kijavitas ellen jogorvoslatnak nincs helye.

(3) A kijavitast kozolni kell azzal, akivel a kijavitott hatarozatot kozolték, tovabba nyilvanossagra
kell hozni.”

A hatarozat a valasztasi eljarasrél sz616 2013. évi XXXV t6rvény 50.§-an alapul.

Vac, 2024. majus 08.




