A VACI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG 173/2024. (V. 31.) SZAMU HATAROZATA

A Vaci Helyi Vilasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a vélasztasi eljarasrél szolé 2013. évi
XXXVIL torveny 214.§ (1) bekezdése alapjan meghozta a helyi onkormanyzati képviselSk és
polgarmesterek valasztasa tekintetében, 2024. majus 31. napjin megtartott tlésén 1. Zs. (a
tovabbiakban: Kifogast tevo) altal benyujtott kifogis tirgyaban az alabbi 1. fokd

HATAROZATOT
hozta:

A HVB a kifogasnak részben helyt ad és megallapitja, hogy a beadvanyozé kifogasanak részben
helyt ad, megallapitja ismeretlen személy a kifogasolt szérdlapok terjesztésével megsértette a
valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és
¢) pontjait, azaz a valasztis tisztasiginak megdévisa és a johiszem@ és rendeltetésszerd
joggyakorlas alapelveit.

A HVB a kifogast a Ve. 2. (1) bekezdés c) pontja vonatkozasiban elutasitja.

A hatirozat ellen az {igyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiihi szervezet
jogszabalysértésre hivatkozassal a Pest Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de a
Vici  Helyi  Valasztasi  Bizottsighoz  frasban (2600 Viac, Marcius 15, tér 11,

(valasztas(@varoshaza.vac.hu) benygjtando fellebbezéssel élhet.

A fellebbezést gy kell benydjtani, hogy az a jelen hatarozat kdzzétételétsl, 2024. majus 31.
napjatol szamitott 3 napon beliil, de legkésébb 2024. junius 3-in 16.00 o6raig
megérkezzen. A fenti hataridé elmulasztasa jogveszt hatily.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- a kérelem Ve. 223.§ (3) bekezdés szerinti tartalmat,

- a keérelem benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér -
postai értesitési cimét,

- a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kilfoldon él8, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez$ vilasztépolgir nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagit igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jeldlé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 4j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas:
I.

L. Zs. 2024. majus 29. napjan kifogast nygjtott be a HVB-hez. Kifogasaban kérte, hogy a bizottsag
allapitsa meg, hogy E. A. megsértette a Ve. 2.§ (1) bekezdést a), c) és e) pontja szerinti valasztasi
alapelveket, valamint a Ve. 144.§ (2) bekezdését azzal, hogy jogszabalysérté szérélapok
terjesztésére adott meghizast Vic viaros kozigazgatasi terilletén belil. Kérte tovabbi E. A.

eltiltasat a tovabbi jogsértéstdl.



Kifogasiban elSadta, hogy 2024. mijus 26-an Vic tobb pontjan a Fidesz-Kdnp jeldltjeit
alaptalanul ragalmazo szor6lapok jelentek meg a polgarok postaladiiban, melyeken nem szerepelt
a felelds kiad6. Sz. Cs. 2024. majus 26-an 16 6ra 20 perckor talalkozott a két terjesztével, akiktsl
megkérdezte, hogy kinek a megbizasa alapjin végzik a szordlapok terjesztését és hogy hol lehet
jelentkezni ilyen munkara. A szérélapozdk Eszes Adimot jelolték meg, majd amikor Sz. Cs. ingén
a Fidesz és Kdnp logoit meglattak, azonnal elhagytik a helyszint. Ugyanezen napon 17 éra 44
perckor a Venyige utcaban V. M. a Fidesz-Kdnp 03. EVK jelélje vonta kérddre a terjesztoket,
akik elhagytik a helyszint. V. M. 17 6ra 59 perckor bejelentést tett a rendSrségen, de a rendérség
nem jelent meg a helyszinen. Az egyik szérdlapot tetjesztd személy irasban nyilatkozott, hogy a

szérolapok terjesztésére E. A. kapott megbizast.

11.
A HVB a rendelkezésre allé bizonyitékok alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg:

2024. majus 26-an Vic t6bb pontjan ismeretlen személyek a Fidesz-Kdnp jeloltjeit megjelenits
szorolapokat helyeztek el polgarok postaladaiban, melyeken szérélapokon nem szerepelt a kiadd
neve, sz€khelye és a kiadasért felelGs személy neve.

Ve. 140. § Kampanyeszkoznck mindsil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a valasztéi akarat
befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy killonosen a

a) plakat,

b) jelol6 szervezet vagy jelélt altal torténd kozvetlen megkeresés,

c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gyGlés.

Ve. 144. § (1) E § alkalmazasaban plakit a valasztasi falragasz, felirat, szér6lap, vetitett kép,

embléma mérettél és hordozdanyagtdl fuggetlentl.

Ve. 141. § Kampanytevékenység a kampanyeszk6zok kampanyidészakban torténd felhasznalasa
¢és minden egyéb kampanyid6szakban folytatott tevékenység a valasztoi akarat befolyasolasa vagy

ennck megkisérlése céljabol.

A Bizottsag megallapitja, hogy a kifogassal érintett szérélapok kampanyeszkoznek mindsiilnek,
melyek tekintetében a Ve. 144.§ (2) bekezdése egyértelmd, eltérést nem engedd rendelkezéseket
tartalmaz, mikor rogziti, hogy a plakaton fel kell tiintetni a kiad6 nevét, székhelyét és kiadasért
felelés személy nevét.

A HVB dllaspontja szerint ismeretlen elkbvet$ a fenti magatartisival megsértette a Ve. 2.§ (1)
bekezdés 2) és ¢) pontjiban foglaltakat. A hivatkozott tartalmat fel nem tiintetd szérolap sérti a
valasztis tisztasagat és a johiszemi és rendeltetésszer( joggyakorlas elvét.

A HVB a kifogast a Ve. 2.§ (1) bekezdés ¢) pontja tekintetében azért nem litta megallapithaténak,
mert a kifogast elSterjeszté kifogasaban nem jelélt meg olyan konkrét bizonyitékot melybdl
megallapithaté lett volna, hogy az emlitett alapelv is sérilt volna.

A HVB a bizonyitékok értékelése sorin a becsatolt nyilatkozatot konkrét személy jogsértése
tekintetében nem vette figyelembe, mert a hivatkozott nyilatkozat mind a nyilatkoz6, mind az
abban megjelolt E. A. nevli személy tekintetében semmilyen konkrét adatot nem tartalmazott. A



kifogasban hivatkozott személy adatok hidnyiban nem beazonosithatd, erre tekintettel a HVB

konkrét személy tekintetében megallapitasokat nem tudott tenni.

A HVB kifogisban kért Ve. 218.§ (2) bekezdés b) pontja szetint kért jogsértéstél eltiltast arra
tekintettel mellézte, hogy a hatarozat ismeretlen személy tekintetében allapitott meg jogsértést.

Fentiek alapjan az HVB a hatarozat rendelkez részében foglaltak szerint déntott.

A hatdrozat a valasztisi eljarastdl sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208-220.
§-on, a jogorvoslatrdl sz4l6 tajékoztatis a Ve. 221. §-an, a 223 — 225. §-on, az illetékmentesség az
illetékekrd] 52616 1990. évi XCIIL torvény 28.§ (1) bekezdése és a 2. melléklet XIII. 8. pontjan
alapul.

Vic, 2024. mijus 31. , \ \ X

f. Oroszi Sando
HVB elnok




