A VACI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG 176/2024. (V1.3.) SZAMU HATAROZATA

A Vici Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a vilasztasi eljarasrdl sz6ld 2013, évi

XXXVI. torvény 214.§ (1) bekezdése alapjan meghozta a helyi 6nkormanyzati képviselk és

polgarmesterek valasztasa tekintetében, 2024. jinius 3. napjin megtartott ulésén R. P. J., a

tovabbiakban: Kifogast tevé) altal benydjtott kifogas targyaban az alabbi I. foku
HATAROZATOT

hozta:

A HVB a kifogasnak részben helyt ad és megallapitja, hogy Fidesz-Kdnp jelolé szervezet a
szorolapok terjesztésével megsértette a valasztasi eljarasrdl szo0l6 2013. évi XXXVL torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) pontjat, azaz a vélasztas tisztasaganak megévasanak és
alapelvét. A Fidesz és Kdnp jel6l6 szervezetet mint jogsértét eltiltja a tovabbi jogsértéstdl.

A HVB a kifogast a Ve. 2.§ (1) bekezdés ¢) pontja vonatkozasiban elutasitja.

A hatarozat ellen az Ggyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet
jogszabalysértésre hivatkozassal a Pest Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsighoz cimzett, de a

Vaci  Helyi  Valasztasi  Bizottsaghoz  irasban (2600 Vac, Mircius 15, tér 11,

(valasztas@varoshazavachy) benydjtando fellebbezéssel élhet.

A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az a jelen hatarozat kozzétételétdl, 2024. janius 3. napjatél
szamitott 3 napon beliil, de legkésébb 2024. junius 6-an 16.00 6raig megérkezzen. A fent
hataridS elmulasztasa jogvesztd hatalyd.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- a kérelem Ve. 223.§ (3) bekezdés szerinti tartalmat,

- a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol (székhelyétdl) eltér -
postal értesitési cimét,

nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat
igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mis szervezet esetében a
birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyGjtdjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 4j tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targy1 illetékmentes.

INDOKOLAS
I

A kozponti névjegyzékben szereplé Kifogast tevé 2024. mdjus 31-én 15 ora 33 perckor
elektronikus levélben kifogast nydjtott be a HVB-hez Mokanszky Zoltan a Fidesz-Kdnp, mint
jelold szervezet 07. EVK jelolgével szemben.
Kifogisiban kérte, hogy a HVB a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja szerint a jogsértés tényét llapitsa
meg; b) pontja szerint a jogsértdt (mind a jeloltet, mind a szervezerekel) tiltsa el tovabbi jogsértéstd];
valamint d) pontja szerint a jogsértés elkovetdjére szabjon ki birsagot.
Kifogasaban az alabbiakat adta el6:
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A Vaci Helyi Valasztasi Bizottsag Mokdnszk
KKDNP jelolo szervezetek (a tovabbiakban: szervezetek) 6nkormanyzati képvisels jeloltjét a 07.
szamu egyéni valasztokertiletben, a helyi 6nkormanyzati képviselSk és polgarmesterek 2024. évi
valasztasan nyilvantartasha vette.

A jogszabalysériés leivasa

A jelolt és a szervezetek A5 nagysagn, 4 oldalas, szines, miinyomé papirra készitett szérdlapon
mutatkozik be, azonban a Ve. 144. § (2)-ben el6irt adatot, a kiadd nevét valamint a szerkesztésért
felel6s nevét nem szerepelteti a szérdlapon. Ennek bizonyitisira Mokanszky 1 és Mokanszky_2
név alatt csatolom a szérélap oldalait lefényképezve.

A szorolapot a tulajdonomban 1évé, 2600 Vic, Parta utca 8. alatti lakdsom postaladajiba 2024.
majus 31-én, a szomszédok elmondasa alapjan, két holgy helyezte be a kora délutini 6rikban. Fn
délutan 3 orakor vettem ki onnan.

A jogorvostati hatdridd megtartottsdga

A Ve. 140. § alapjan a szérdlap megjelenési forma kampanyeszkéznek mindsiil.

Figyelemmel arra, hogy a szordlap atvételére 2024. majus 31-én keriilt sor, a kifogis benytjtisara a
Ve. 209. § (1) bekezdése szerint nyitva allo, hiromnapos hatiridé megtartottnak tekintendd.

Jogi érvelés
A Ve. 2. § (1) bekezdés a) és c) pontjaba 1itk6z6 cselekmény az, ha a jelolt a vonatkozo torvény
mar 1dézett, a kotelez6 tartalomra vonatkozé eldirasat nem tartja be.”

I1.

A HVDB a rendelkezésre a1l bizonyitékok alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg:

2024. majus 31. napjan Mokanszky Zoltan jeloltet, és Fidesz-Kdap jelold szervezeteket megjelenitd
és népszerhsitd szordlapokat helyeztek el a kifogast elSterjesztd postaladajaban.

A sz6rolapokon nem szerepelt a kiad6 neve, székhelye és a kiadasért felelSs személy neve.

Ve. 140. § Kampanyeszkéznek mindstl minden olyan eszkoz, amely alkalmas a valasztdi akarat

befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilonosen a

a) plakat,

b) jelold szervezet vagy jelolt altal térténd kdzvetlen megkeresés,
¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gytlés.

Ve. 144. § (1) E § alkalmazasaban plakat a valasztasi falragasz, felirat, szordlap, vetitett kép,
embléma mérettSl és hordozdanyagtdl figgetlentl.

Ve. 141. § Kampanytevékenység a kampanyeszk6z6k kampanyidészakban torténd felhasznilisa és
minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a valasztdi akarat befolydsolasa vagy
ennek megkisérlése céljabol.

A Bizottsig megallapitja, hogy a kifogissal érintett plakitok kampanyeszkoznek mindstilnek,
melyek tekintetében a Ve. 144.§ (2) bekezdése egyértelm, eltérést nem engedd rendelkezéseket
tartalmaz, mikor 16gziti, hogy a plakaton fel kell tintetni a kiadd nevét, székhelyét és kiadasért

felelés személy nevét.



A HVB allaspontja szerint a fenti cselekmény megsértette a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) pontjiban
foglaltakat. A hivatkozott tartalmat fel nem tiintetd szérdlap sérti a valasztas tisztasagat.

A HVB a kifogast a Ve. 2.§ (1) bekezdés ¢) pontja tekintetében azért nem latta megallapithatonak,
mert a kifogast elSterjeszté kifogasiban nem jeldlt meg olyan konkrét bizonyitékot melybdl

megallapithaté lett volna, hogy az emlitett alapelv is sériilt volna.

A HVB kifogasban kért Ve. 218.§ (2) bekezdés d) pontjiban meghatirozott birsag kiszabasit nem
tartotta indokoltnak. A joghatrany vonatkozasiban figyelembe vette a fokozatossag elvét, azt, hogy

a jelolt és jelols szervezetek vonatkozasaban korabban jogsértés nem kertlt megallapitdsra.

Fentiek alapjan az HVB a hatarozat rendelkezs részében toglaltak szermnt dontétt.

A hatirozat a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013, évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208-220.
§-on, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatas a Ve. 221. §-an, a 223 — 225. §-on, az illetékmentesség az
lletékekrol szolod 1990. évi XCIIIL torvény 28.§ (1) bekezdése és a 2. melléklet XIIL. 8. pontjan
alapul.

Vic, 2024. jonius 3.
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