A VACI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG 31/2024. (IV.26.) SZAMU HATAROZATA

A Vaci Helyi Valasztasi Bizottsag a valasztasi eljarasrol sz6lo 2013. évi XXXVI. torvény
(tovabbiakban: Ve.) 132. §, valamint a 318. § (2) bekezdés alapjan Hegyi Ede Attila mint az
Osszefogis a Magyarorszagi Romanokért Egyesiilet nemzetiségi jel6ld szetvezet roman
telepiilési nemzetiségi 6nkormanyzati képvisel§ jeloltjének nyilvantartasba vételét a roman
telepiilési nemzetiségi 6nkormanyzati képviselSk 2024, évi valasztasan visszautasitja.

A hatarozat ellen az tgyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
jogszabalysértésre hivatkozassal a Pest Virmegyei Tertleti Valasztasi Bizottsighoz cimzett, de a
Vici Helyi Valasztasi Bizottsaghoz személyesen, levélben (2600 Vic, Marcius 15. tér 11.), telefaxon
(27/513-414), elektronikus levélben (valasztas@varoshaza.vachu) benydjtandé fellebbezéssel
élhet.

A fellebbezést tgy kell benydjtani, hogy az a jelen hatirozat kézzétételétsl, 2024, aprilis 26.
napjatol szamitott 3 napon beliil, de legkésSbb 2024. aprilis 29-én 16.00 6raig megérkezzen.
A fenti hatarid6 elmulasztasa jogvesztd hatilyd.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- a kérelem Ve. 223.§ (3) bekezdés szerinti tartalmat,

- a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétél (székhelyétdl) eltér -
postai értesitési cimét,

- akerelem benyijtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a killfoldén €16, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossigat
igazold igazolvanyinak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy més szervezet esetében a
birdsagl nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benydjtéjinak telefaxszimat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 4 tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas:

Hegyi Ede Attila az Osszefogds a Magyarorszagi Romanokért Tgyesilet nemzetiségi jd('jlc’i
szervezet roman telepiilési nemzetiségi dnkormanyzati képvisel jeldltje 2024. aprilis 24. napjan
kérte képvisels-jeloltként torténd nyilvantartisba vételét a telepiilési roman nemzetiségl
onkormanyzati valasztason, valamint leadott az igényelt 1 darab ajanléivbél 1 darabot. A leadott
ajanloiv formai hibdja miatt ellendrzésre nem volt alkalmas.

A Vici Helyi Vilasztasi Iroda (tovabbiakban: HVI) a leadott ajanléiveken szerepld ajanlasokbol

0 db ajanlast ellenérzétt, amelybdl

0 db megfelel a térvényben tamasztott kévetelményeknek, érvényes,

0 db nem felel meg, érvénytelen, egyéb okbdl nem elfogadhaté.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 8/2024. hatirozata alapjan Vicon a roman telepiilési nemzetiségi
onkormanyzati vélasztison a jeldltallitaishoz legalibb 5 nemzetiségi valasztopolgar ajanlisa
szikséges.

A Ve. 122. § (1) bekezdése szerint az a valasztopolgar ajanlhat jeléltet, aki a valasztison a
valasztokeriletben valasztdjoggal rendelkezik.

(2) Az ajanloivre ra kell vezetni az ajanlist adé valasztopolgar nevét, személyi azonositoiat,
magyarorszagi lakcimét. Az ajanléivet az ajanlé valasztépolgar sajat keziileg aliirja.

(3) Egy valasztopolgar tobb jeloltet is ajanlhat.

(4) BEgy valasztopolgar egy jeloltet csak egy ajanlassal timogathat, a tovabbi ajanlasai
érvénytelenek.



(5) Az ajanlas nem vonhatd vissza.
(6) Az ajanléiven az ajanlast gydjté személy feltinteti nevét, személyl azonositojat vagy
személyazonossagat igazolb hatdsagl igazolvanya szamat és alairasat.

A Vici Helyi Valasztasi Iroda (tovabbiakban: HVI) a leadott ajanloiveken szerepld ajanlasokbol
0 db ajanlast ellenbrzott, amelybdl

0 db megfelel a torvényben tamasztott kovetelményeknek, érvényes,

0 db nem felel meg, érvénytelen, egyéb okbdl nem elfogadhaté.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 8/2024. hatarozata alapjan Vicon a roman telepiilési nemzetiségi
6nkormanyzati valasztison a jeloltallitishoz legalabb 5 nemzetiségi valasztdpolgar ajanlasa
sziikséges.

A jelolt a Ve. 124. § (1a) bekezdése szerinti jognyilatkozatot megtette.

A HVB megallapitotta, hogy Hegyi Ede Attila az Osszefogés a Magyarorszagi Romanokeért
Egyestilet nemzetiségi jelold szervezet roman telepiilési nemzetiségi énkormanyzati képviseld
jeloltjiének nyilvantartasba vétel iranti kérelme a jogszabalyi kovetelményeknek nem felel meg
megfelel, ezért a Ve. 133. § (2) bekezdése alapjan a jelolt nyilvantartisba vételét visszautasitja.

A hatarozat a valasztasi eljarasrdl sz616 2013. évi XXXV térvény (a tovabbiakban: Ve.) 10. § (3)
bekezdésén, a 122. §-an, a 124.-126. §-an, a 132. §-an, a 318. §-an, a nemzetiségek jogairdl sz6l6
2011. ¢évi CLXXIX. torvény 51.§ (1) bekezdésen, a jogorvoslatrdl szOl6 tajékoztatas a Ve. 221. §-
an, a 223 — 225. §-on, valamint a 307/P. §-on, az illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990. évi
XCIIL torvény 2. mellékletének XIII. 8. pontjan alapul.

Vac, 2024. aprilis 26.
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