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Késziilt: a Miivelddési-Oktatasi és Ifjisagi-Sport Bizottsag 2017. februar 6-dn
megtartott rendkiviili tilésérol. 3oy

Steidl Levente: Koszonti a bizottsag tagjait, a meghivott vendégeket. Matkovics Ilona
jelezte, To6tvaradi-Nagy Bence nem jelezte tavolmaradasit. Megéllapitja, hogy a
bizottsag hatdrozatképes. A jegyzOkonyv hitelesitésére felkéri Manninger Gabor kiilsé
bizottsagi tagot. Helyben keriilt kiosztasra Matkovich Ilona altal készitett két modosito
pont.

A bizottsdg 7 igen szavazattal az aldbbi napirendet fogadta el:
NAPIREND
1./ Véc Véros Onkorményzat 2017. évi koltségvetés tervezet

Fordds Attila: A koltségvetés tervezése soran megprobaltédk az egyesiiletek igényeit is
figyelembe venni. Matkovich Ilona irdsban benyujtott moddosité javaslataval
kapcsolatban elmondja, hogy az Ottemplom Fesztivalra egyébként van tervezve a
koltségvetésben. Nem igaz az, hogy 3 mFt Osszegre kotelezték el magukat. O azt
mondta, hogy 1-2 mFi-tal induljanak el és aztin majd, ahogy a koltségek alakulnak,
abban a pillanatban lehet azzal foglalkozni. Tehat a koltségvetésben 1 mFt
betervezésre keriilt, az elegendé az indulashoz. Az nem fog menni, hogy egy
rendezvénynél, amikor valakik megkeresik az onkorményzatot €s mondjak, hogy
valamit ajanlanak, minden koltséget vallalnak, akkor a végén kideriil, hogy az Osszes
koltségviselé az 6nkormdanyzat. Ezért azt gondolja, hogy ezzel nem szabad érdemben
foglalkozni.

Az, hogy a Civitas Zenekart6l javasol elvenni pénzt, az szdmdra sokat mondo, hiszen a
Civitas Zenekar a tavalyi évben az Osszes fellépésére joval tobb Osszeget koltott, de
legalabb 1 mFt-tal tobbet fizettek ki. Egy olyan szerzodést kdtnének, amely most
Osszegzi azt az 5 mFt-ot, azért, mert azzal ¢k tudnak palyazni. Ha 6k nem kapnak
egyosszegli tdmogatast, minimum 5 mFt értékben, akkor a Civitas Zenekart
ellehetetlenitik, hogy 6k allami tamogatéashoz jussanak. A tavalyi koltségvetésben, ha
Osszeveti valaki, egy fillérrel nem fizettek kevesebben az Osszes fellépéséért,
természetesen ez azt jelenti, hogy a fellépésekért kiilon nem fognak fizetni, hacsak
nincsen az 6nkormanyzatnak tovabbi megrendelése iranyukba.

A Dunakanyar Szinhazrdl az Aatcsoportositdst mindig megteszik. A Dunakanyar
Szinh4z, a mai magyar szinhazi életben a legkisebb tdmogatasi osszeggel miikddd
szinhaz, az egyik kulturalis biiszkeségiik. Ennek a csokkentését nem tudja tdimogatni.
A Parlando Egyiittesnek a multban is eseti kifizetéseket folyositottak, akkor amikor
annak aktualitdsa volt. Nem javasolja, hogy betervezzék a koltségvetésbe oket, f6leg
nem ugy, hogy a Vaci Néptancegyiittes sordbol vegyenek el. A néptancegyiittes a
parlandoval szemben kb. 20 éve bizonyit ebben a varosban és az €ls6 olyan év tavaly
volt, amikor adtak 2 mFt-ot nekik. Egész egyszeriien azért, mert elmentek kiilonb6z6
fesztivalokra, ahol a gyerekek edzécipSben Iéptek fel és ennek ellenére orszégos
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fesztivalokrol is gyéztesként keriiltek ki. Tehat ez a pénz, amit tavaly is megkaptak,
meg amit idén is szeretnének realizalni, az azt a célt szolgilna, hogy 6k ruhdkat
vegyenek. J6, ha utolérik magukat 1-2 év mulva. Ezért gondolja, hogy az emlitett
atcsoportositds sem lenne szerencsés. A Parlando Szinhaz amikor elkezd6dott, akkor
arrél volt sz6, hogy nem fognak semmiféle koltséggel az 6nkormanyzat fel fordulni,
ennek ellenére, amikor nekik sziikségiik volt, akkor mindig biztositottak szdmukra
300-400 eFt-ot. Ezt a jovére vonatkoztatva is, hogyha a forras rendelkezésre all, akkor
azt tudjak biztositani.

Az idei koltségvetésnél is, ugyantigy mint tavaly, a sarokszamok nagyjabol hasonloak.
A koltségvetés jelenlegi elbterjesztésében nincsen szoveges rész, tdbldzatokat lehet
talalni. Az adott szakbizottsagnak a sajat mag teriiletével kapcsolatban kellene éllast
foglalni, ez a 6. sz. mellékletben rendelkezésre all. A koltségvetésben a személyi
juttatasokban tortént egy jelentds emelés, ennek az oka a minimdlbér €s a garantalt
bérminimum. Ez az onkormanyzatunk esetében 190 mFt koltséggel jar. A
Beliigyminisztérium tdjékoztatasa szerint ennek a bérnévekménynek a kompenzalasa
az Onkormanyzatok felé eldkészités alatt van. Nyilvan jelen pillanatban ezt nem
tervezhették be, hiszen jogszabaly még ezt nem biztositja. Itt emlékeztetne mindenkit
arra, hogy voltak olyan javaslatok, hogy az onkormanyzat rendszerében az oktatdsi
intézményeknél a miikodtetést tartsdk meg. Ezt leszavaztdk, hiszen a jogszabély
egyértelmiien fogalmaz, hogy az allamnak ezeket a feladatokat 4t kell adni. Az ebbdl
torténd megtakaritis 250 mFt volt, ebb6l 46 mFt-ot be kell fizetni egy szolidaritési
alapba és a maradék 200 mFt az, ami fedezetet biztosit a bérndvekményre. Ez az
altalanos sarokszdmokra vonatkozé magyarazat. A dologi kiaddsokban egyébként
intézmény és PH szinten szinte nincsen véltozas. Ami még jelentdsebb lehet a feladat
ellatasnal, a holding idei koltségvetése 30 mFt-tal magasabb Osszegrdl indult, nyilvan
ebben benne van az is, hogy a holding sajat bevételei is novekednek, a felujitas €s
felhalmozasi oldalon, amit megfogalmaztak kozel 600 mFt értékben, ez egy 1
milliardos javaslatbol Kkeriilt meghtizdsra. Természetesen nem szeretné, hogy
,,otletborze” alakuljon ki, hogy melyik feladatot vegyék ki és melyiket rakjak be. Ev
kozben lehetéség van, altaldban targyévben 10, 11 alkalommal modositjdk a
koltségvetési rendeletet. Természetesen, ha vis maior helyzet van, az els6bbséget
élvez, erre sajnos mdr volt példa az idei télen is, tobb millié forintos, 10 mFt-os
koltségkihatéssal, nem tervezett médon mar ebben is ez jelentkezik. A feljitdsokat €s
a felhalmozasi részben a beruhdzasokat kizarolag ingatlan értékesitésbol tudjak
megtervezni, az ingatlanértékesités el6iranyzottan jelen pillanatban mintegy 300 mFt-
ban biztosnak mondhat6. Targyalasokat folytatnak az Eszterhdzy u. 2. értékesitésével
kapcsolatban, a Karacs Teréz Kollégium iitemezett értékesitésével kapesolatban €s a
vagyonhasznositas az elmult években a kiilteriileti ingatlanoknél kb. olyan 80-100 mFt
értékesitést készitett elo.

A feltjitasi és beruhdzasi részben, amiket 6k leirtak, azokra dontden mar bizottsagi,
testiileti kotelezettségiik van, betervezték a hitelre vonatkozé oOnrészeket, amelyek
szintén maér rendelkezésre allnak akkor, ha az adott egyesiiletekkel szerzédést kotnek.
Tehét nagyjabol igy all dssze a koltségvetés, a foosszeg 8 millidrd 200 milli6 forint,
ebben benne van a mélygarazs 2 milliard forint értéke, a teljes brutté pedig 5 milliard
900 millié, a mikoédés az 5 millidrd 230 milli6 koriilbeliil. Itt a miikodés a
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legfontosabb. Azt gondolja, hogy ebben a koltségvetésben a bevételi és a kiadasi oldal
minimalis fesziiltséggel, joval kisebb fesziiltségekkel terhelt, mint a kordbbi években.
A koltségvetést tervezetként, most februarban teljesithetének tartja. Nyilvan azt, ami
tobbletforrasként jelentkezhet, igy a bérkompenzaci, igy esetleg az ONHIKI
rendszerébél befolyé miikddési bevételeket jelen pillanatban nem lehet tervezni.

Kiss Zsolt: Bizonyos fejlesztéseknél, nagyobb beruhdzasoknal hogyan szamol, vagy
van-e kiadési-bevételi oldala, pl. ugye a mélygarazs, ha ebben az évben realizalodik,
azzal hogyan szamol polgarmester ur? Kiadasként, vagy bevételként fog jelentkezni?

Fordds Attila: Tehat a mélygarazzsal kapcsolatban azt kell latni, hogy ennek az
iitemezése jelentés mértékben elnyult onnantdl kezdve, hogy a testiilet igy dontott,
hogy igazsagiligyi szakért6t vonjon be az értékbecslésbe. Innentdl kezdve az
igazsdgligyi szakértd feladata a potmunkéknak is a megtervezése. Ahhoz, hogy az
egész potmunkat elvégezzék, ahhoz kozbeszereztetni kell, utdna azokat a
munkalatokat el kell végezni. A legnagyobb probléma, hogy a mélygarazs az nem egy
szerzodés, attol fiiggetleniil, hogy a birtokba keriilésiink egy adasvételi szerz6dés utan
kovetkezhet be. Azért kérte a kollegdkat, hogy az Osszes potmunkakba csak azok
szerepeljenek, amelyek nem nyitnak ki tovabbi kapukat, nem bonyolitjék a rendszert.
Tehat a mélygarazsnak, véleménye szerint a valos atadési lehetosége az 6sznél elébb
nem kovetkezik be, nyilvan a mélygarazsnak az atadasat kvetden elképzelhetetlen ma
mér, hogy az téritésmentes legyen, annak a bevétele, illetdleg a vérhato
koltségkihatésait jelen pillanatban nem tudja megmondani, de remélhetSleg null
szaldéra kihozhat6.

Steidl Levente: Kicsit eltértek a targytol, a bizottsag a 6. sz. melléklettel kapcsolatban
targyaljon.

Kiss Zsolt: Matkovich Ilona felvetéseivel kapcsolatban, megérti, hogy két lehetdségiik
van. Az egyik az, hogy meglévé tervezett bevételi oldal, arra tesznek javaslatot, de azt
gy, hogy étcsoportositanak. Véleménye szerint arra még van lehetéség, hogy nem
feltétleniil az kell, hogy valahonnan elvegyenek, hanem tervezzék be az induld
koltségvetésbe. Ha van ra bevételi oldal, vagy realizalodik a bevételi oldal, akkor lehet
majd kifizetni. Hogyha meg nincsen, akkor beel6zhet majd ilyen-olyan kérvény,
megint johet bormi mas, ami esetleg év kdzben szokott jonni és azok, amelyek mar az
indulé koltségvetésben benne vannak, azok hatrébb szorulnak, mert éppen akkor nem
jon eld, hogy arrél mar beszéltek.

A MIMK is ide tartozik a bizottsag rendszerébe, a feldjitas, fejlesztési oldalon sz6 volt
réla, hogy milyen kotott a dolog. Nekik a miivel6dési hazért, mint fejlesztendd
intézményért, vagy legalabb palyazati alapért valamit kellene itt tenni €s lehetdséget
kellene produkalniuk. Tovabbra is fenntartana azt, hogy ennek a bizottsdgnak sziiksége
lenne egy olyan 3-5 mFt olyan pufferre, amit akar egy ilyen miivhazas, vagy
barmilyen kulturdlis intézmény mashol beesik, palyazati oldalrél tudjdk kezelni, vagy
pedig szoktak érkezni a bizottsag felé 100-300 eFt-os ad hoc kérések. Legyen a
bizottsagnak egy olyan lehetdsége, hogy ne az legyen, hogy megint 5 eFt felajanlas, 10
eFt felajanlds, ki ajanl fel, ki nem ajéanl fel. Hanem, hogy legyen egy olyan puffere a
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bizottsdgnak, amibdl ezekre év kozben tud donteni és nem kell azon szenvedni, hogy
mib6l vegyenek el.

Steidl Levente: Az Ottemplom Fesztival kapott 1 mFt-ot a sorr6l, ha jol hallottak
polgarmester Grt6l. A masik, emlékezzenek vissza, hogy a mult évben, talan a
novemberi testiileti iilésen, volt olyan hatdrozatuk elfogadva, hogy az Eszak Pest
Megyei Teriiletfejlesztési Kft. keressen hozza tovabbi forrasokat. Ez még 4ll1?

Dedkné dr. Szarka Anita: Nem Keriilt visszavonasra.

Steidl Levente: Az, hogy egy egyesiiletnek 1 mFt-ot adjanak, rdadasul el6re, akit
raadasul Ggy jellemeznek, hogy kimagaslé kozmiivelddési munkajukért. O ebben nem
biztos, hogy ez az egyesiilet ez kiemelkedd kozmiivel6dési munkét folytat. Ilyen
alapon Vacon 100 egyesiilet végez hasonléan kiemelked$ munkat, akkor szorozzik be
1 mFt-tal. Szerinte ez irrealis, ezt akarta ezzel érzékeltetni.

Dedkné__dr. _Szarka _Anmita: A modositdo inditvanyt nyilvan elndk GOr majd
megszavaztatja idérendben visszafelé haladva. Kiss Zsoltnak tulajdonképpen a
modosito inditvanya arra irdnyult, hogy a bizottsag atruhdzott jogkorben kapjon egy 1
mFt-os keretet, de ez nem a koltségvetési rendeletet érinté kérdés, hanem az SZMSZ-t
érintd kérdés. Az SZMSZ-ben vannak azok a hatdskorok deklaralva, hogy mely
bizottsdgnak van atruhazott hataskore, és ha ahhoz 6sszeg van rendelve, jelenleg nincs
ilyen, de ha ahhoz sszeg lenne, akkor az SZMSZ modositast igényelne. Az lenne a
javaslata ezzel kapcsolatban, hogy ugyan modosité inditvany, de nem a koltségvetést
érinté modosité inditvany, tekintettel arra, hogy az SZMSZ most nincs eléttiik, akkor
igy ezt nem tudja visszavonja-e képviseld ur.

Kiss Zsolt: Tehit jelen pillanatban nincs a bizottsdgnak olyan SZMSZ lehetdsége, ha
van fedezete a bizottsdghoz rendelve, akkor azt eldonti a bizottsadg, hogy mire fogja
tovabb adni? Nem emlékszik rd, annak idején volt ilyen.

Dedkné_dr. Szarka Anita: Annak idején volt, kb. 2012-2013 tajan ezt a lehetdséget
elvették. Tulajdonképpen azok a dijak, amelyek a bizottsdghoz tartoznak, 4truhazott
hataskorben vannak olyan dijaik, amit a bizottsdg sajat hataskorben odaitélhet
valakinek, illetve vannak a testiilet hataskorébe tartozo dijak is, ezeknek az Osszegei
vannak betervezve a koltségvetésbe. Tulajdonképpen a kozmiivelddés és a
szakbizottsdgra tartozé feladatok, tulajdonképpen a Képviselo-testiilettdl el nem
vonhaté hataskorébe tartozd szakkérdésekben dont itt, tehat nincs diszponalasi
lehetésége pénzeszkozok felett. Tulajdonképpen, ha ez egy modositoé inditvanyként
hangzik el, akkor erre egy ilyen térvényességi észrevételt tenne, hacsak nem vonja
vissza képviselo 1r.

Kiss Zsolt: Ha ezt mondja jegyz6 asszony, akkor elfogadja.

Zabd_Edina: Osztalyvezetd ur az igényeket bekérte, hogy az intézmények milyen
koltségvetéssel szamolnak, 6 130 milli6t kért, mint Sport Kft. Latja, hogy a 130 mFt-
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bdl, az idén is 120 mFt lett. 2012-ben, amikor a Sport Kft.-hez keriilt, akkor 146 mFt
volt az intézménynek a koltségvetése, ez évek ota 120 mFt lett. Valdjaban az is tény,
kétségteleniil, hogy nem Kkifejezetten a likviditasi helyzet megoldasara kérné ezt,
hanem azért hivna arra fel a figyelmet, hogy nem volt véletlen az a 130 mFt-os
kérelem, ugyanis azt mindenkinek latni kell, hogy a latvanysportos egyesiiletek, mint a
kézilabda, futball, vizilabda bevételeit 6k gazdasagi szolgaltatasként szamlazzak ki
bérleti dijak alapjan. Viszont ezek a pénzek itt effektive a Kft.-n csak atfordulnak és 6
azt tamogatasban vissza is adja, vagy adjak az egyesiileteknek. Ett6l fuggetleniil
ugyanugy tarsasagi adot és minden egyéb terheit a Kft. viseli ezeknek az ugymond
atforduld bevételeknek. Az a baj, hogy ezek most mar olyan méretiiek lesznek, hogy
ha a maésik oldalon, a tamogatasi rész, tehat az ardnyok nem maradnak meg a sajat
bevétel és a nonprofit jellegli bevételek kozott, akkor a Kft. elébb, utébb és ez mar
idén is nagyon élesen hatarolodik ez a szam, el fogja vesziteni a nonprofit jellegét.
Innentd] fogva egy csomo kedvezmény és egy csomé konyveléstechnikai gonddal fog
szembenézni. Masik oldalr6l pedig nem fogja tudni azt a célt szolgalni a Kft., hogy
ezeket a tamogatasokat az egyesiileteknek visszaforditsa. Ezen nagyon érdemes
elgondolkodni.

Még egy észrevétel, hogy kimondottan van egy sor, a Stadion karbantartdsa, ami 2016.
évben 14 mFt volt, 2017 évre most 8 mFt-ot 1at betervezve akkor, amikor egyébként
folyamatosan azt a kritikat kapjék, hogy ,libalegel6” a stadion, tehat mindenki
pontosan tudja, hogy ott mar komolyan és tobb millié forint értékben kellene
gyepcserét végrehajtani és olyan tipusi munkalatokat, az épiiletrdl ne is beszéljenek,
ami messze til mutat az egész évi koltségvetésen. Két évvel ezeldtt egy negyed
péalyanak a gyepcseréje 4.5 mFt-ba keriilt, tehat kb. ilyen szamokrdl beszélnek, csak
hogy ezzel mindenki legyen tisztéba.

Kikény Szaboles: A Stadion karbantartason szerepld osszeget a Varosfejleszté Kift.
iigyvezetd igazgatdja adta, tehat ezt vele kell leegyeztetni, 6k csak egyeztették az 6
altala leadott szamokat. A plusz 10 mFt-os igénnyel kapcsolatban azt kell latni, hogy
valoban jelentkezett, de 12 koltségvetési szervikk van, 3 Kft., kozel 800 dolgozo.
Minden Osszesitett igény azt jelentette, hogy kozel 200 mFt-tal kértek tobbet a
minimalbér emelkedésen kiviil az intézmények és a Kft.-k. Fedezetet minddsszesen a
koznevelési intézmények miikodtetésbe adasa eredményezett. Nincs honnan
kigazdalkodni, hiszen a sajat bevételek, gondol itt elsésorban az adébevételekre, vagy
az ingatlanoknak a bérbeaddséara, nem teremt plusz forrast ezekhez a feladatokhoz.
Tehat azért maradtak a tavalyi szintnél polgarmester Urral, gondolja egyeztetve a
Varosfejleszt6 Kft.-vel is.

Zdbd Edina: A valaszt elfogadja, koszoni, csak azért mondta ezt el, szeretné ha ezt
mindenki hallana és nem az lenne, amikor eljutnak novemberben, decemberben az év
végéhez, és kideriil az, hogy mondjuk a Sport Kft. elveszti a nonprofit jellegét, kideriil
az, hogy nem fog tudni timogatast visszaforditani, akkor az intézményenként kb. napi
1000-1500 gyermeket és hozzétartozot megforditd intézmény ehhez majd mit fog
szolni. O csupan ezért mondja, a valaszt érti, elfogadja, csak szeretné, ha ezzel nem
esetleg akkor szembesiilne, vagy dobbenne rd mindenki, hogy ennek mi a tétje.
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Kiss Zsolt: Kicsit csatlakozva az intézményvezetd asszonyhoz, ezért kéri és jegyzo
asszony felé intézi a kérését. Mar tobb Pénziigyi Bizottsagi iilésen elhangzott, hogy
azokat a javaslatokat, fejlesztési elképzeléseket, karbantartasi, vagy barmilyen ilyen
felmeriilt korabban, évekkel ezelott felmeriilt ilyen kéréseket Osszesiteni a
fémérnokség altal, a pontosan az ilyen és ehhez hasonlé kérdéseket gorgetik mar
nagyon régota maguk el6tt. Amikor dontenek, nem latjak, hogy milyen ,,alvd”
ugymond fejlesztésekre, vagy ,,alve” karbantartisokra kellene egyébként most az idei
évben is valamit félretenniiik, vagy kolteniiik. Mar legalabb 3-4 éve folyamatosan
téma, hogy a fii egy olyan allapotban van, hogy azzal valamit kezdeni kell és lehet,
hogy t6bb 10 mFt-os egy ilyen gyepszdnyeg csere. Ez csak egy ilyen tétel. Emlitette,
hogy a miivhazat, emlékszik, amikor itt volt az igazgaté és elmondta, sét irasba is adta,
hogy baleset és életveszélyes elektromos csatlakozasi pontok vannak, vagy olyan
karzat, amin nem lehetett miikodtetni ezeket a dolgokat és ezekre azdta nem volt pénze
sem az Onkorményzatnak, sem az intézménynek sajat forrdsa, hogy ezek
kicserélédjenek. Ezért kérdezte, hogy a miivhaz ezekben a dolgokban hogy all.
Legalabb valami palyazati alapot tudndnak indul6 sornal félretenni arra, hogy ezekre
megoldast talaljanak. A fészam, amit az osztalyvezet$ Gr mondott, elfogadja, ha nincs,
akkor nehéz mibdl, de legalabb jo lenne, ha itt lenne egy olyan melléklet mogotte,
latnak azt, hogy ne felejtsék el, ha év kozben valahol van palyazati szabadforrds, vagy
valahol jonne egy 0j iparlizési adobevétel egy masik cégtdl, amivel eddig nem
kalkuldltak, vagy barmilyen szabad forras keletkezik, akkor tényleg legyen egy olyan
tablajuk, amibdl 6ssze tudnék rakni, hogy most mi a prioritas, akar bizottsagi szinten,
akar mas bizottsagoknak az elképzeléseivel. Sok ilyen van, amivel nem tudnak mit
kezdeni.

Manninger _Gdabor: Akkor is gondoljanak ezekre a pénzekre, amikor kiilonb6zo
egyesiileteknek és barkinek, kiilonboz6 engedményeket szavaznak meg, 50%-o0s
belépést, ingyen rendezvényt. Ez nyilvan csokkenti a bevételét a Kft.-nek, mert elég
slirlin megszavaztak eddig ezeket a kedvezményeket. O nem, de az egy més kérdés,
tobbségben.

Steidl Levente: Azért tegyék hozza azt, hogy minimum 6nkoltségi aron, tehéat ingyen
soha nem adtdk oda az elmult 2 évben.

Kiss Zsolt: Feltett egy kérdést jegyz6 asszony felé, hogy megkaphatjék-e ezeket az
,,alve” fejlesztés, vagy kéréseket. Még mindig nem érkezett meg 4-5 bizottsagi ilés
6ta, sajnos ezt nem tudjak elkésziteni.

Dedkné_dr. Szarka Anita: Alapvetden ugy gondolja, hogy ,,alvo”, vagy ,,bujtatott”
fejlesztések, felujitasok nem létezhetnek, amikor mar oda jutnak, hogy arra pénzt kell
szanni, akkor vagy a bizottsdg, vagy a Képviselo-testiilet elé Kkeriilnek ezek
eléterjesztés formajaban. igy, ilyen forman nem gondolja, hogy ezekrdl lehetne
beszélni. Viszont, ami a fémérnokséget illeti, vald igaz, hogy a Pénziigyi Bizottsagnak
sziiletett egy olyan hatdrozata, hogy azokat a feldjitasi prioritas, vagy egy fontossagi
sorrendet alakitson ki és nyilvan ezek egy tdblazatban osszefoglaltan a Miiszaki
Osztalynak a dokumentéci6jat képezik. Természetesen ezek az adatok rendelkezésre
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allnak, de jelenleg a koltségvetés tervezése zajlott és nyilvan ebben azok a feltjitasok,
karbantartasok, feladatok lettek megtervezve, ett6l fliggetleniil nyilvan akar lakossagi
igények, kozintézmények, jogi személyektdl érkezett igények, amelyek itt kérelemként
Osszegzésre keriilnek, nyilvan ezek iktatott és sajat dokumentacionkat képezik.
Amikor ugye bevételi oldalrol erre forras keletkezik, akkor egyértelmiien akar
felmentések formdjaban, akar egyéb sorrol kielégitve, ezek ide keriilnek a bizottsag
elé, adott esetben egyéni jelleggel. Ugye a képviseld ur kérése az volt, hogy ezeket
Osszesitetten, ha a 2016-os évet nézik, hogy mik azok az el nem végzett, de még
elvégzendd feladatok, hisz ezeknek a tarhdza oOridsi. Ekkora mértékben, ekkora
véarosban €s léptékben, hat nyilvanvalo, hogy ezeknek a forrdsigénye az olyan
mennyiség, amit nem lehet egy induld koltségvetésben tervezni. Nyilvan Espar Péter
ezekre a kérdésekre autentikusabb vélaszt tud adni.

Kiss Zsolt: Ami olyan nagysagrend, hogy latjak, probléma lesz vele, de ezeket
gorgetni kellene maguk elétt. Akkor jon eld, amikor méar nagyon 6sszeddl az egész, és
akkor hirtelen 6-8, de ne kelljen felmentést adni, hanem ezeket be kell tervezni
induloba. Amikor mar valami dsszedél, akkor beeldzi az Osszes tobbi, amigy akér a
vezetdk altal dsszeallitott sorrendiséget is, de ha ezeket tervezik és tervezetté tudjak
tenni, akkor nem éllnak el6 ilyen anomalidk.

Steidl Levente: Képvisel6 trnak van-e modositd javaslata?

Kiss Zsolt: Nincs

Steidl Levente: Szavazésra bocsatja Matkovich Ilona 1, 2 mddositd pontjait.

Dr. Manninger Péter: Nem 3 pontro6l van sz6?

Steidl Levente: A harmadik az igazabol arrdl szol, hogy majd akkor, amikor majd
jonnek, vagy éppen aktualisan lenne el6adasuk, az ,,alkalmankénti”-t nem tervezhetik
a koltségvetésben.

A bizottsag 1 igen, 6 tartézkoddssal nem tdmogatta Matkovich Ilona 1. médosito
Javaslatdt.
A bizottsdg 1 igen, 6 tartézkoddssal nem tdmogatta Matkovich Ilona 2. médosito
Javaslatdt.

Dedkné dr. Szarka Anita: A képviseld asszony moédositdjanak utolsé két sora arrol
sz0l, hogy amennyiben az atcsoportositds leszavazasra keriil, vagy nem valosul meg,
akkor javasolja — véleménye szerint egy 3. hatdrozati javaslat — az egyesiilet a
miivelddési haznak fizetendd alkalmankénti bérleti dijanak 50%-os csokkentését.
Véleménye szerint képviselé asszony ugy értelmezi, hogy amennyiben leszavazéisra
keriil az atcsoportositas, akkor van egy 3. opcio.

Steidl Levente: Alkalmanként, vagy esetleg a talan kategoria nem szerepelhet a
koltségvetésben. Az utolso két sort be sem szamozta képviseld asszony.
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Ha majd a bizottsaghoz fordulnak egy uj eldadasukkal és kérnek valamit, még mindig
donthet gy a bizottsag, hogy barmilyen forméban, akdr még 100%-ban is elvileg
tamogatja. Fenntartjdk a lehetéséget, hogy ad hoc beterjesztik a bizottsdg elé a
kérésiiket.

A bizottsdg 6 igen, 1 tartézkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

3/2017. (I1. 06.) sz. Miivelddési-Oktatdsi és Ifjusdgi-Sport Bizottsdg
hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képviseld-testiilet Miivelddési-Oktatasi és
Ifjusagi-Sport Bizottsaga a 2017. évi koltségvetés tervezetét megtargyalta
és a Képvisel6-testiilet elé targyalasra javasolja.

Hataridé: 2017. 02. 23. Kt. ilés Felelés: polgarmester

Steidl Levente: Megkoszoni a jelenlévok részvételét, tovabbi napirendi pont nem
1évén az iilést bezarja.

K.m.f.
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JELENLETI IV
a Miivelodési-Oktatisi és Ifjusdgi-Sport Bizottsag
2017. februdr 6-dn megtartott rendkiviili iilésére
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