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Késziilt a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsag 2018, juinius 14-én megrartott ilésérdl.
e
Kdszonyr Kdroly: Koszonti a bizottsag tagjait, a meghivotr vendégeket. Megillapitja, hogy a
bizottsig hatarozatképes. A jegyzdkonyv hitelesitésére felkér Kiss Zsolt bizottsdgi tagot. Helyben
keriilt kiosztasra a ,,Felmentés, hozzdjarulas kérése” targyl elGterjesztés, melyet 4. napirendként
javasol megtargyalni, mivel a Vici Varosfejlesztd Kft. is étintett benne.

A bizottsdg 3 igen szavazattal az alibbi médositott napirendet fogadta el

NAPIREND
1./ Likviditasi jelentés
2./ Tijékoztatd a 2017. évi ellenSrzésekrél
3./ Sajatos jogintézmények — elévasarlasi jog a 0357/87 hrsz.-G ingatlanon
4./ Felmentés, hozzdjarulis kérése
5./ Vaci Varosfejleszté Kit. és tagvallalatainak 2018. év aprilis havi beszamol6ja
6./ Koltségvetési rendeletmddositis (3. sz.)
7./ ‘Tdjckoztatis a Pénzigyi-Ugyrendi Bizottsig 7-2/2018. (V. 17.) sz hatarozatinak
végrehajtasarol

Lnapircndi pont targyaldsa: Likviditisi jelentés

Kiss Zsolt: A likvidhitellel kapcsolatosan minden lezdrult, minden utélagos pétlis, beadandé
dolog?

Kékény Szabolcs: A timogatissal kapesolatban? Igen, tehat most mar gyakotlatilag a dontéste
varnak. Nincs informacidjuk még rola, de évek 6ta mindig janius-jiliusban van dontés.

Kiszonyi Kdroly: Mikoédést taimogatasnak nevezzitk. Jelenleg 125 mFt-ot hasznaltak fel a likvid
hitelkeretbsl.

A bizolisdg 3 igen syavazattal az alibbi hatdrozatot hosta:

rendi Bizottsag

hatarozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisels-testillet  Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsiga az
Onkormanyzat lkviditisi helyzetérdl sz0ld  jelentést  elfogadasra javasolja a
Képviseld—testiletnek.

Hataridé: 2018. 06. 21. KT ulés Felelbs: Pénziigyi és Ado Ov.

2.napirendi pont targyalisa: Tijékoztatd a 2017. évi ellendrzésckrdl

Dr. Béth Jinos: Az 6 kérésének megfelelden kertlt elvégzésre, hosszi huzavona utin és gy
gondolja, hogy szitkséges is volt, mert egyrészt ugve a 20 millids, problémas tgy is egy ilyen
ellenérzésnek az eredményérdl szolt. Most pedig ugye egy elég részletes tajékoztatdst kaptak a
mobilgattal kapcsolatos dologrél, hogy nem tortént tavaly sem semmi és ahogy nézte a korabbi
testileti Gléseken benydjtott beruhdzasokkal kapcsolatos tdjékoztatdkat, azdta sem. Tehdt
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lényegében, lassan 2009-ben kezdédott, lassan 10 éve nem t6rténik semmi a mobilgat tgyében
fizikailag, maximum az a 3 kivagotr fa, amit nem tudni, hogy ki kovetett el. Akkor is azért elég
komolytalannak tinik, hogy 2018. szeptember 30-a van az L. ttem végrehajrdsi hataridejeként
megjelolve. Most ugye junius van és fizikailag nem tortént semmi, tehit Ggy latszik, hogy ez a
beruhdzas ez senkinek sem szivligye. Azt hiszi, érdemes lenne végiggondolni, hogy mi legyen
ennek a beruhazasnak a jvdje.

A bizottsdg tudomdsil veszi a 2017. évi ellendrzéseknil s30d tdjékostatat,

3.napirendi pont tirgyaldsa: Sajitos jogintézmények — elévasarlisi jog a 0357/87 hrsz.-
ingatlanon

Kdszonyi Kiroly: A Gazdasagi Bizottsagi tilésen is téma volt az elSterjesztés, ahol nem javasolta
a KépviselS-testiiletnek a {5épitész asszony, hogy éljen az eldvisirlasi jogival. Az 1. sz. hatirozati
javaslatban nem javasolja.

Kovics Ag; nes: A hétfdi Gazdasigi Bizottsagi tlésen vigy dontétrek, hogy elévasirlasi jogukkal
élnek. Ezeken a teriileteken az ) HESZ szerint megszinik az elovdsarlasi joga az
6nkormanyzatnak és ez az utolsé lehetGséguk, hogy ha még olyan teriilet van, amire szitkséglk
lenne, mert utana a kdvetkezd hatirozatbdl litszik, hogy az elévéasarlasi jog torlését kérik a
foldhivataltol.

Kiszonyi Kiroly: Nem éltek az elGvasarlasi jogukkal, a Gazdasigi Bizottsdg sem szavazta meg.
Kiss Zsolt: Fémérndk ur tajékoztatta a bizottsagot, hogy ott koribban még csomdpont
elképzelés miatt tettek rd eldvasirlasi jogot, de mér nem érinti a terdletet semmilyen beruhdzds,
ezért azt javasolta, hogy ne éljenek vele. Igy fogadta el a Gazdasigi Bizottsag, ebben az esetben a
2. hatarozat javaslatrol nem kell szavazni. Teljes igaza van Kovics Agnesnek abban, mert
automatikusan egyébként levételre kerill a HESZ miatt.

Kiszonyi Kiroly: Gyakorlatilag csak az 1. hatirozat javaslatot szilkséges szavaztatni.

A bizartsdg 2 jgen, 1 nem szavazattal az aldbbi hatdrozator hota:

rendi Bizottsa

hatarozata

Vic Viros Onkorminyzat Képvisels-testilet Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsiga nem
javasolja a Képviselo-testiletnek, hogy a Kilterilet 0357/87 hrsz.-0 ingatlan
vonatkozasaban az Gnkormanyzat — Paksy Melinda Zita, mint Eladé és Szabdné
Albert Edina, mint Vevé kozoéte 2018, 05. 15, napjan léwejott addsvételi szerzGdés
kapcsan — elévasarlasi jogaval éljen, és a tertiletet bruttd 1.500.000 Fr (azaz Egymillio-
tszazezer Forint) dsszegben megvisarolja.

Hataridé: 2018. 06. 21. KT iilés Felelés: focpitész

4.napirendi pont tirgyalisa: Felmentes, hozzajarulas kérése

Kokény Szabolcs: Az €l6z6 bizottsigi tlésen széba keriilt az, hogy a Varosfejleszté Kft. ltal
tulajdonolt Varosimazs IKft.-nek a 2017. évi egyszersitett éves beszamoldja kotelezettséget von



maga utan a Varosfejleszté Kft.-re nézve. Az énkormanyzat koltségvetésében fiiggetlen ettdl a
negativ eredménytdl mar februarban tervezésre kertlt 4 eszkdz beszerzése a Virosimazs Kt
részére. Gyakorlatilag szeretnék ugy megoldani a cégnek a tokerendezését, hogy az 6nkormdnyzat
koltségvetésében szereplé 4 db eszkoz, melybdl mar 2 db-ot felmentetett a Kft,, vagy az
eléterjesztd, a masik 2 eszkozre is kapja meg a felmentést. igy a 4 eszkozt vasarolja meg az
onkormanyzat és gyakorlatlag téritésmentesen adja 4t a Varosfejleszté Kft.-nek. Majd pedig a
Viarosfejleszté  Kft-nek kell a testilethez fordulni egy hozzijarulasért, hogy vagy az
eldterjesztésben szereplé dzsidval torténd tékeemeléssel, de akar potbefizeréssel pedig rendezze a
cégének a sajat t6kéjér. Tehat ez gyakotlatilag ennck a folyamatnak az elsé Iépése, a kévetkezbt
majd a Virosfejlesztének, mint tulajdonosnak kell megtennie a kovetkezd testiiled tlésen. Tehat
itt arrdl van szd, hogy kapja meg a felmentést ez a beruhazasi feladata, vagy ez a 2, és akkor az
eléz6 2-vel egyiitt a 4 eszkOzt az onkormanyzat beszereztesse és téritésmentesen adja at a
Viarosfejleszté I ft.-nek.

A bizottsdg 3 gen szavazatial az: alibbi batdrozatot hota:

54/2018.

hatarozata

Vic Viros Onkorminyzat Képvisels-testitler Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsiga javasolja
a  Képviselo-testiletnek, hogy adjon felmentést Vac Viros Onkormdnyzat
koltségvetésérdl szolo 4/2018. (I 23.) onkormanyzat rendelet 7. § (6) bekezdése
alél a JVC Professional kamkorder+kiegészitck beszerzésére 5.550 eFt dsszegben, 1l
az BEgy¢éb studidtechnikai kiegészitSk beszerzésére 589 eFt osszegben.

Tovabba javasolja a KépviselS-testiletnek, hogy ezen két eszkoz, valamint a
98/2018. (IV. 20.) sz. hatirozatban felmentett két eszkoz beszerzésiiket kovetden
téritésmentesen keruljenck atadasra a Vici Varosfejlesztd Kft. részére.

Hatarid6: 2018. 06. 21. KT lés FelelSs: polgarmester

4.napirendi pont targvalasa: Vici Virosfejlesztd Kft. és tagvillalatainak 2018. év aprilis havi

beszamoldja

Ferjancsics Ldszlo: Pir témakérben feltenne néhiny kérdést. Az elébb mir szd volt a
mobilgaerdl, arra vonatkozoéan kérdezi, hogy hol tart a kézbeszerzésnek a fogalmazdsa, kiirdsa?
Hol tartanak ezzel, mikorra fog elkésziilni, hiszen az onkormanyzat atadta az egész kézbeszerzést
a Varosfejleszté Kit.-nek.

Kiszonyr Kdroly: Az elSterjesztés cime, aprilis havi beszamolo. Mennyiben kapesolédik az
aprilis havi beszaimoldhoz a feltett kérdés?

Fetjancsics Ldszlo: Annyiban, hogy ez a feladata a Varosfejlesztd ICft.-nek és egy sort sem irtak
réla. Talin azaz alapkérdés, hogy megkaptik-e az alapinstrukciokat arra vonatkozdan, hogy a
kdézbeszerzésnek mi lesz a tirgya? Tehit eldSlt-e minden olyan kérdés, amely pl. a lakossigi
férumon felmerilt?

Benyd Baldzs: A mobilgit kozbeszerzés kiirdsinak a muszaki tartalomra vonatkozd utolsé
simitasai torténtek meg az elmalt idészakban. Nevezetesen egyébként, ha képviseld ur részt kivin
venni, azt hiszi megvan a lehet8sége, akkor ugy is latmi fogja, hogy van benne egy kozvilagitdsi
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tétel és chhez volt az a tétel, amin pontositisokat kellett tennitk. Egyébként elkuldésre kertle az
[:SZ-KER részére, aki a kizbeszerzési eljarasban részt vesz, mint lebonyolitd. Ez még csak a
tervezet, ezt el kell killdenilik minéség bizrositasra és utina kezdédik maga az eljirds. A miszaki
tartalom vonatkozasiban nem tudja azt mondani 100%-ig biztonsiggal, hogy minden
rarsadalmasitiskor felmerilt kérdes beépitésre kertil.

Ferjancsics Ldszlo: A legkorabbi idGpontra tud-e mondani valamit, hogy mikor fog a
Kozbeszerzési Bizottsag elé kertlni?

Benyo Baldzs: Lg\ tudja, hogy most az [:S7-KER-nck még olyan 3 hétre szitksége van ahhoz,
hogy Osszeallitsa a dokumentaciot és hogy az bekuldéste kertljon a kézponti kdzbeszerzési
feliigyelethez, az lehet akar 1 honap is.

Ferjancsics LiszIé: Attérve a mélygarazsra, annak a takaritasara szeretne rakérdezni. Korabban
olvasott egy anyagot, ami atra vonatkozott, hogy a Varosfejlesztd Ift. a Polgarmesteri Hivataltol
talan valamikor februirban megkapta czt a feladatot, amely irisban az is benne volt, hogy
mindaddig fogjak ezt a szerz&dést talin havonta hosszabbitani, amig a kézbeszerzést meg nem
irjak. Talin emlékszik egy majusi idépontra is, hogy azt mondtak, hogy talin akkor lesz
kézbeszerzés, Kérdése, hogy hol tartanak ennek a kézbeszerzési kiirasaval, feltételezve, ha még
mindig dgy gondoljak, hogy kozbeszerzés koteles ez a tevékenység, illetve 6nalld kézbeszerzés
lesz-e kiirva, vagy valami feladattal sszevonjak ezt. Ha osszevonjak, akkor melyik lesz az az
egyéb, akar mélygarizsban, akir mashol elvégzendd feladat, amelyre egyben lehet majd palyazni.
A masik pedig az, taldn egy javaslat, hogy ha jol litja, akkor mindig ugyanazt a 3 céget hivjak meg
erre a takaritisi palyazatra. Ha mindig ugyanaz a sorrend alakul ki, akkor célszer( lenne egy 4-ik,
5-1k, vagy akar nyilt palyazatot is kiirni.

Benyé Balizs: Dolgoznak a kifrdson, egy clég nehéz kiirds a mélygardzsra vonatkozé Osszes
miszaki Srzésre vonatkozo, takatitdsra vonatkozo feladatot egy kiirasba teszik be, és ez egy elég
komplex kiitas lesz. Nem lesz Gsszevonva és természetesen nyilt kozbeszerzési kifrasnak lesz a
targya.

Fetjancsics LdszIo: Az utolsd témakor, a kozos koltségre vonatkozdan volt egy elStetjesztés.
Nem latja a beszamoloban ennek a visszajelzését. Elhangzott, hogy a kézos koltséget a tobb mint
400 onkormanyzati lakisbérld, fliggetlentl, hogy szocialis, vagy piaci alapon bérlik, leherséges,
hogy nem a teljes kozos koltséget kell megfizetnie, hanem csak a kozos kéltségnek azt a részét,
amelyik az épiilet mikodtetésével kapesolatos és a feldjitis és mds alapra szant pénzeket, amelyek
szintén a kozés koltségnek a része, azokat majd nem kell megfizemitk. Erre vonatkozdan
valamikor az lgyvezeté 0r azt mondta, hogy a kulonb6z$ tirsashazak, kilénbozé kézos
kepviselGitél be fogja kérni az erre vonatkoz6 bontist. Bekérték-e mar, ha igen, akkor szét tudtak-
¢ bontani ezt, eldSlt-e mar, hogy az énkormanyzati lakok hol fizetik meg a teljes koltséget? Mikor
fogjak velik kozoli, vagy kozolték-e mar ezeket az Osszegeket a lakisbérlkkel a fizetési
kotelezettséguket?

Benyd Balizs: Talan, emlékel szerint 1 k6z6s képvisel6tdl nem kaptik meg a tételes bontdst,
egy¢bként pedig, dgy emlékszik, mir a mdjus hoénapra vonatkozd jiniusi szamlazisban,
beépitették az adott bérlére haritandé kozos koltséget. Es ezzel parhuzamosan egyébként megy ki
tajckoztatd levél is.

Ferjancsics LiszIo: A kérdése arra vonatkozott, az igyvezets egyik igéretére, hogy ketté fogjak
valasztani. Ez megtortént, vagy nem tortént meg?
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Benyo Balizs: Utana néz, irasban fog tudni vilaszolni.
Kiszonvi Kiroly: Picit eltértek a napirendtdl.

Ferjancsics Ldszlo: Jogilag megvizsgaltik-e, hogy a rendeletben az szerepel, hogy kozos koltség
harithaté tovabb a bérlékre, marpedig a kozos koltségnek egy része. Amennyiben kideril, hogy
kettévilaszthatd a kozos kéltség, feljitas és mas kiaddsokra, akkor kell-e maddositani az ide
vonatkozo lakasrendeletet?

Kiszonyi Kiroly: 1<éri, hogy irasban valaszoljon igazgaté tr képviselé ur felé a felmerdlt
kérdésekre.

Pintér Zoltan igazgatd rtdl kérdezi, szerepel az anyagban, hogy 216 mFt a lejart tartozas a Kft.
vonatkozasaban. Némi kis informdcidval a likviditdsi helyzetrdl tudna a bizottsagnak szolgalni a
finanszirozasok tekintetében?

Pintér Zoltin: Sikerilt egy szerzodést kotni, a Z6ld Hid eléfinanszirozni fogja a Kft.-t. Ez azt
jelent, hogy negyedévenként az elsé hénapban, vegyék konkréran ezt a negyedévet, az elsd
hénapban, aprilisban 29.5 mFt + Afa-ért kidllithatnak szamlat és mdjus hénapban is
ugyanennyiért. Ez szinte le is finanszirozza az egész negyedévet, tehit meg fog oldédni a
kindéviség.

Kidszonyi Kiroly: A 216 mFt még az el6z6kb4l?

Pintér Zoltin: Tgen, azért mert az |. negyedévet még nem finanszirozta le teljesen az NHKV,
csak el6finanszirozast adott, ez varhatdan 1 honapon belil meglesz.

Kiszonyi Kdroly: Van esélyiik a teljes 6sszegnek a beérkezésére?
Pintér Zoltin: Igen.

A bizotlsdy 3 igen szavazatial az aldbbi hatdrozatot hozta:

) sz. Pénziigyi-U
hatarozata

Vac Viros Onkormanyzat Képvisels-testilet Pénziigyi-Ugyrendi  Bizottsiga
megtargyalta a Vaci Varosfejleszté Kft. és tagvallalatainak 2018. év aprilis havi
beszamoldjat, és azt a I(épviseld-testiletnek elfogadasra javasolja.

Hataridé: 2018. 06. 21. KT ulés Felelds: VV Kft. iigyv. ig.
5.napirendi pont targyalasa: Koltségvetési rendeletmédositas (3. sz.)

Kiszonyi Kiroly: A beérkezett 6sszegek atvezerése killonbézé célzott feladatokra.

A bizottsdg 3 fgen szavazattal az aldbbi batdrozatot hogta:
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56/2018. (V1. 14.) sz. Pénzﬁgyi—ﬁgyrendi Bizottsag
hatarozata

Vic Viros Onkorményzar  Képviselé-testiler  Pénziigyi-Ugyrendi  Bizottsaga
megtirgyalta ¢és  elfogaddsra  javasolja a Képviselo-testiletnek  Vac  Viros
Onkorményzat 2018. évi koltségvetésérdl szolé 4/2018. (11 23)) dnkorminyzat
rendeletének modositasat (3. sz.).

Hatarid6: 2018. 06. 21. K'1" tlés Felelés: polgarmester

6.napirendi pont targyaldsa: Tajékoztatis a Pénziigyi-Ugyrendi Bizotesag 7-2/2018. (V. 17.) sz.
hatirozatanak végrehajtasarol

Kidszonyi Kidroly: gy tovibbi vizsgalatot kezdeményezett a bizottsig, amit jegyzO asszony
megvialaszolt, hogy miért is nem folytathaté.

Ferjancsics Ldszlo: A KépvisclS-testilleti hatdrozat arrdl szdl, hogy tudomasul veszi a
vizsgalatnak a tartalmat, sz nincs arrdl, hogy a Képvisel6-testillet ugy dontene, hogy a
bizottsagnak a hatarozatat felulvizsgalja és a vizsgilatot megszintetni, egy fel6l. Mas feldl pedig
nem tud olyan jogszabalyrdl, amelyik arra vonatkozna, hogvha barmelyik nyomozo hatosag, jelen
esetben a Nemzeti Nyomozd Iroda barmiféle vizsgalatot folytatna, nyomozast folytatna, akkor az
onkormdanyzat berkein belil ugyanarra vonatkozdan vizsgilat ne folyhatna. Ha van ilyen
jogszabdly, akkor nem tesz médosité inditvanyt, ellenkezd esetben egy hatdrozati javaslata lenne,
hiszen a bizottsdg szamara a multkor 1j tényeket hozott tudomasara, melyre a bizottsag azt kérte,
hogy folytassak a vizsgalatot, amelyet ha jol értelmez, a Polgirmesteri Hivatal nem hajtott végre.

]j.ppen emiatt javasolja egy masik hatarozati javaslatnak az clfogadasat:

Vac Varos énkormﬁnyzar Képvisels-testilet Pénzﬁgyingyrendi Bizottsaga a 11/206-8/2018. sz.
ellenGrzési jelentés folytatasara kért a jegyzon keresztil az Ellendrzési Osztalyt a megismert 4
tények birtokdban. Ennek keretében az Fllenérzési Osztily tarja fel, hogy B. Ny. A, a K. L-t6l
kapott e-mail-ek tartalmat kinck és mikor tovabbitotta. Hataridé: kévetkezé rendes Pénziigyi
Bizottsagi iilés, Felelds: Jegyzé.

Kokény Krsztidn: Ami feladatot kap, illetve ahogy az utasitisok szolnak, Ugy hajtja, illetve
hajtjak végre a feladatokat.

Kdszonyi Kdroly: Egyébként a tdjékoztatasban jegyzG asszony sem zdrta ki a vizsgalat folytatasat,
csak a Nemzeti Nyomozé Iroda vizsgilata utani idSpontra halasztotta, ezt gy értelmezi ,,A
vizsgalat nem keril folytatisra, amig a Nemzeti Nyomozé Iroda az Ugyet jogerésen le nem zatja.”
Tehat utana folytathatd a vizsgalat. Megszavaztatja képviseld irnak az elSterjesztését, Ggy is megy
a testiileti Gilésre, és a testilet majd eldonti, hogy kivan-e itt a tovabbiakban vizsgalatot elrendelni.

Fetyancsics Ldszlo: Elnok 1r félreértette a hatirozati javaslatot, a Pénziigyi Bizottsag atruhazott
hataskorben rendeli el.

Kidszonyi Kdroly: Nincs a Pénzugyi Bizottsagnak atruhazott hataskore.
Ferjancsics LdszIo: A vizsgilat elrendelésére vonatkozdan.

Kiszonyi Kiroly: Felkérheti a jegyzdt, hogy rendelje el a vizsgalatot, vizsgalatot nem rendelhet
el.
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Ferjancsics Liszlg: O ugy fogalmazott, nem pedig gy, hogy a Képviseld-testilet elé keriljon.

Kidszonyi Kdroly: Rendben. Kivinja azonnal folvtatni a vizsgilatot, vagy megvarni, amig a
Nemzeti Nyomozd Iroda lezdtja az tgyet?

Ferjancsics Ldszlo: Az & hatirozati javaslatinak a fogalmazdsabdl az kovetkezik, hogy a
vizsgalat most folytatodik és a hataridd is erre enged kovetkeztetést, hiszen a kovetkezd rendes
Pénziigyi Bizottsagi tlést hatarozta meg. Ha esetleg szabadsdgolasok, vagy valami miatt ez gondot
okoz, akkor lehet a ra kovetkezd is, nem szeretné nagyon megterhelni a hivatalt.

Kiszonyi Kdroly: Jegyz6 asszony jelezte, hogy nem kivinja addig elinditani, amig a Nyomozo
Iroda le nem zarja az Ugyet. Valdszin(l, ha ezt meg is szavazzik, ugyanezt a valaszt fogjik
visszakapni. CélszerGbbnek tartand a Nyomozd Iroda vizsgilata utdnra tenni ezt a vizsgalat
folytatast.

Kovics Ag' mes: Neki tovabbra is az a véleménye, hogy ugye mar az eléz6 vizsgalatot is amikor
kérték és meg is tortént, igazabdl okafogyott, hogyha a Nyomozdé Irodanak lett beadva és 6k
folytatjak a vizsgalatot, nem tudja mennyivel, biztos, hogy torvény, vagy rendelet — nem ismeri
ezeket — nincsen gondolja erre, hogy ha mir odakerilt, akkor, de felsébbrendinek, wvagy
magasabb rendinek tartja mindenképpen, mint a Pénzigyi Bizottsagl vizsgalatot. Véleménye
szerint csak egy felesleges id6toltés és egy ilyen tudatos szekatirdja az Ellendrzési Osztalynak,
hogy megint clrendeljél a tovabbi vizsgalatot. A ditumok is ugye, cgyszer a Pénziigyi Bizottsdg
korabbi ditumi a hatarozat, mint amit a testileti Glésen elfogadtak. Szerinte az is magasabb rendd
hatarozat.

Dr. Both Jianos: Azt gondolja, hogy tébben tévedésben vannak. Mas a hatiskére egy nyomozo
szervinek és mas egy onkormdnyzatnak. Tehat a kettd egyrészt nem zirja ki, mert ugyanis az
6nkormanyzatnak az a hataskore van, hogy maximum fegyelmi vizsgalat jellegio elmehet, ami
ezen til van, a blntetd jogi, az nem tartozik ri. A ketté nem zarja ki egyébként egymast. A
nyomozé szerveknek akar tdbb évig is eltarthat a vizsgilata, lehet, hogy mar a kévetkezé
Onkormanyzat fog azzal a dologgal foglalkozni, hogyha akkor még emlékeznek ra. Tehit ezt a
dolgot nem kéne keverni egyébként. Azzal, hogy hivatkoznak a Nemzeti Nyomozé Irodara, az
kibtvas a feladat al6l. O ezt médr mondta més jellegd dolgokndl is, hogy nem j6 azaz iriny, hogy
valahol megalapozott gyani miatt 6k tesznek feljelentést, akkor meg vannak gydzédve, hogy ott
biztos, hogy tortént szabalytalansig és az azzal kapcsolatos fegyelmi feleldsségre vonassal nem is
foglalkoznak, hivatkoznak arra, hogy majd a buntetd jog eszkdzével, ha arra sziikség lesz, akkor
megoldjik ezt a problémat. Ez két kilén dolog. Lehet, hogy az van, hogy bilincselekmény nem
tortént, viszont a fegyelmi jellegG dolgokat, azt pedig maginak az Onkormanyzatnak kell
megoldani, de 6k nem fogjak vizsgilni, nem is tudjak, nem is hataskorik, hogy fegyelmi
szempontjabdl egyaltalan mik az eléirasok. Egyéltalin tortént-e ilyen jellegli probléma. Lehet,
hogy egyébként a mi szabilyozdsunkkal van gond. Arra hivatkozds, hogy a Nyomozé lrodat
megvarjak, mis esetben is a rendGrség vizsgalatat, az kibuvas a feladat aldl és a problémanak az
elodazasa, idSben meg biztos. Nagy valoszintséggel ebben az évben a Nemzet Nyomozé Iroda
ebben az iigyben nem fog semmit hozni. JévSre meg mér ugye vilasztisok lesznek.

Kiszonyi Kirolyi: Melyik idéponthoz ragaszkodik képviseld ur? A juniusi nem valdszind, mert
az nagyon koézel van, a kovetkezé bizottsigi tlés pedig szeptemberben lesz.

Ferjancsics Ldszlo: FInck tr, ha gy litja, hogy a hivatal leterhelt, akkor részére nyugodtan.

Kidszonyi Kdroly: Szeptemberi bizottsagi Glés. Ennyi médositas van akkor.
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Ferjancsics Ldszlé: Flnok ur csak emlékezeetdiil, hogy mirdl szolt az credeti, hiszen tébb mint
két hénapja targvalta komolyabban a bizottsag és akkor volt frdsos eloterjesztés. Ugye ardl szol a
dolog, hogy a 20 millios birsdgot azért is kapta az 6nkormianyzat, mert az ELIOS beruhdzisban
olyan lampakat is arrébb rakott, vagy pedig teljes egészében lecserélt, amelyek a 2010-es, szintén
unids pénzbdl folyratorr kozvilagitas korszerusitesnél lettek felszerelve, és még terhelte Sket a
fennrartisi kérelezettség. Ugye kordbban arrdl volt sz6, tobb vdrosvezetéi nyilatkozatban, hogy
nem volt arrdl tudomasuk, hogy ezeket a lampakat fenntartsi kotelezettség terheli. Az altala a
bizottsig felé is megosztott e-mail-ek pedig arrdl tantuskodtak, hogy a polgarmesteri titkarsignak,
az ottani egyik titkarndnek kellett errdl rudnia, hiszen kétszer is felhivtak ra a figyelmét. Egyszer
az 6 kérdésére valaszként kapta meg, amely kérdést egy projekt cég, vagy a varoshazanak dolgozo
ceég tette fel és G csak tovabbitotta. Tehat itt az a kérdés és ezért lenne fontos ezeket megtudni,
hogy esetleg megakadi-e a varoshdzi munkatarsnal, vagy pedig tovibb ment az informacié, hogy
kik rendelkeztek akkor 2013-ban ezzel az informéciéval, hogy nem szabadna az ELIOS-os, vagy
egy kovetkezo beruhazasnal ezen lampahelyckre palyazni. Ezért fontos a vizsgalat.

Kovics A‘g‘ nies: Tovabbra is azt mondja, hogy egy ilyen vizsgalati parhuzamossagban ki mer
felelosséggel barmilyen dontést, vagy birdlatot hozni, akkor amikor az iratanyag sincsen a
keziikben, teljes birtokiban nincsenek. Ugy érzi, hogy a cél sincs teljes egészében megfogalmazva,
csak az a cél, hogy esetleg feleslegesen dolgoztassik az embereket és kellemetlen szituacidba is
hozzak esetleg az Ellendrzési Osztalyt. Tovabbra is azt mondja, hogy meg kell varniuk az ottani
vizsgalati eredményt, mert & sem szivesen veégezne ilyen parhuzamossagban ellendrzést és ilyen
korilmények kozote.

Kidszonyi Kiroly: Szavazasra bocsitja a javaslatot, szeptember hataridére mddositva. A
képviseld ar altal kért vizsgalat nem egy komplex tigyet akar vizsgilni, egy tényt, egy fontos tényt
kivan, egy pici részletét az igynek, kivinja bizonyitani, ami azért elég jelentds lehet. Tehat ehhez
nem valészind, hogy a rendérség altal elkobzott, vagy beszallitott iratok szliikségesek. Tehat ez a
tény vizsgalhat6 ezek nélkil is. Kérjék fel a jegyzd asszonyt és meghallgatjdk a véleményét.

A bizottsdg 2 igen, 1 tartdgkoddssal az aldbbi hatdrozatot hogta:

57/2018. (V1. 14.) sz. Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsig

hatarozata

Vic Viros Onkorminyzat Képvisel6-testillet Pénziigyi-Ugyrendi Bizotsiga a
11/206-8/2018. sz. ellenérzési jelentés folytatisira kéri a jegyzén keresztil az
Ellenérzési Osztalyt a megismert ) tények birtokiban. Ennek keretében az
Ellenérzési Osztaly tarja fel, hogy B. Ny. A. a KI-tél kapott e-mail-ek tartalmat kinek
és mikor tovabbitotta.

Hatrid§: szeptemberi PUB iilés Felelds: jegyvzé

Kiszonyr Kdroly: Megkoszoni a jelenlévik részvételét, tovabbi napirendi pont nem lévén az
ulést bezarja.
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Kovacs Agnes
bizottsdg tagia

Kiss Zsolt
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Allandé meghivottak:

Fordds Attila polgarmester e
Petd Tibor alpolgdrmester s
Mokanszky Zoltan alpolgdrmester e e esreseeseas
Dedkné Dr. Szarka Anita jegyz8 0000 e
Dr. Grmela Judit aljegyz6 s R

Kékény Szabolcs osztalyvezet
Kokény Krisztian osztilyvezetd —

Dr. Béth Janos képviseld

Jogi Osztily
Hspir Péter mb. osztilyvezetd s
Breczné Zsigmond Jolan féépitész = Lo
Bodzisné Boka Szilvia osztalyvezetd 0 e
Mohacsiné Dim Rita osztalyvezetd
Benyo Balazs ligyvezetd

Z4b6 Edina Sport Kf.

Vélgyesi Viktor ligyvezetd

Pintér Zoltan Ggyvezels
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