JEGYZOKONYV

Késziilt: Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsdg
2022. szeptember 14-én megtartott tilésérél.

Jelen vannak: Molnir Nandor elnék, Csereklye Karoly, Fehér Zsolt, Jess Kinga, Rozmating
Sandot, Buchwald Imre, Tllyés Agnes Kralik Karoly, Makrai Zsolt

Meghivottként vett részt az iilésen: Kiss Zsolt Janos alpolgarmester, Ferjancsics Liszlo
alpolgarmester, Nagyné dr. Spiegelhalter Rendta Jogi Osztaly vezet6, dr. Bartok-Palotai Hajnalka,
dr. Papa David jogi referens, dr. Csanadi Balizs jogi referens, Szeri Mihdly Péter Kozteriilet
Feliigyelet vezetd, Taskovics Andrea f6épitész, Szabd Laszlo Muszaki Osztaly vezets, Kokény
Szaboles Pénziigyi- és Ado Osztily vezetd, Belencsik Agnes GH vezeto, dr. Kiss-Boz6 Szilvia
Vagyonhasznositasi részlegvezetd, Volgyesi Viktor Vaci Tavhé Kft. igyvezetd

Molndr Nindor: Tisztelettel koszontom a Gazdasdgi Bizottsig ilésén megjelent bizottsigi
tagokat, a hivatal dolgozdit, kedves vendégeinket. Elnézést kériink a késésért, ez ilyen technikai
dolog volt. Mindenki megkapta a meghivét, benne a napirenddel, ezzel kapcsolatban van-e
valakinek kérdése, észrevétele?

Makrar Zsolt: Kész6nom. Jaliusi bizottsigi lésiinkdn egy konkrét témanal, amely most is
elottiink van volt egy olyan jellegti kérésem, hogy azok, amelyek bonyolultak, 6sszetettek, foleg
nem egy, hanem nagyon sok oldalas szerzédések jelennek meg, lehetéség szerint minél korabban
kapjak meg a bizottsgi tagok, hogy at tudjik nézni. Ugye pénteken kapja meg az ember, mert akkor
van feltéltve a docadmin feliiletre, ez legutébb is igy tortént, egy konkrét ligy kapesan beszélek.
Kifejezett kérés volt, hogy ezt probiljuk meg ezt a gyakorlatot més iranyba vinni, hogy jobban fel
tudjunk készilni. Ugyan ennek az tigynek a most visszatéré napirendi pontjanal meg azt kell, hogy
mondjam, hogy nem az, hogy pénteken nem kaptuk meg, hanem most van itt eléttem és ez nem
csak erre az ligyre, hanem t&bb mas nagyobb hordereji Ugyre vonatkozik.. Ttisztelettel kérem az
elnok urat, hogy a bizottsigi anyagok elSkészitésénél azok, amelyek tényleg osszetettek,
bonyolultak, azokat el6zetesen még ha munka anyagokrdl is van sz6, elézetesen kapjik meg a
bizottsagi tagok, ha pedig valamilyen technikai oknal fogva napirenden, helyben keriilt kiosztasra
egy-egy anyag, akkor kapjunk idét, lehetéséget és most éppen itt 4ll eléttem, hogy 4t tudjuk nézni
ezeket az anyagokat, mig a dontési helyzet elétt. Nem 2 fillérekrd] van szé, hossza évekre valo
clkételezettségekrdl, jelentSs akar 100.000.000 forintos vagy tébb 100.000.000 Ft-os tételekré] van
520, ezeket megalapozottan kell elokésziteni, melynek alapozottan kell feldolgozni, értelmezni,
hogy megalapozott dontést tudjunk hozni. A masik dolog, ez is egy technikai ez mar talin a 3.
alkalom egymast kovetS bizottsagi wlésen Ggy, mintegy 50 napirendi pont van. Nem tudjuk
szétszedni, ha kell akkor nem tudunk egy honapban 2 bizottsagi Gilést tenni, hogy ne a mennyiségre,
hanem a mindségre tudjunk torekedni és ezt nem csak az elndk Grtdl kérem, hanem kérném a
hivatal munkatarsaitél is, nem tudom a Jogi Osztalyanak van erre rahatisa vagy sem, de ezt ebben
a formaban hatékonyan és j6l végezni szerintem nem lehet. Készénom.

Molndr Ndndor: Egyéb kérdés, észrevétel? Akkor én mondanim, két dolgot, ami hivatalos az
egyik, hogy a bizottsag 11 tagjabdl 9 jelen van, tehat a bizottsag hatarozatképes. A masik pedig,
hogy felkérném jegyzSkonyv hitelesitésre Csercklye Karoly urat. Karcsi maradsz végig? Jo,
koszonom szépen! Lis akkor mondandm, hogy a 42-es napirendet nem targyaljuk az el6készits



visszavonta az elterjesztést. Az 5-6s napirendi ponthoz és az 50-es napirendi ponthoz utodlagosan
kerdlt kikiildésre szerzédés és helyben kerilt kiosztisra 22-es napirendi ponthoz egy szerzodés
melléklet és a 27-es napirendhez szerzGdés-tervezet melléklet. Evvel kapesolatban elhangzott mar
kérdés, észrevétel igyeksziink egyébként, hogy ne igy legyen, de amit olyan napirendi pontunk, ami
az elézetes 2 j6v6 bizottsagi tilésen is itt volt, és gyakorlatilag még ma délel6tt is tartott az egyeztetés
a szerzOdés misik résztvevéjével azért, hogy megfelelSen tudjuk idehozni ezt a bizottsag elé, s a
bizottsig tudja értékelni, hogy ez a bizonyos szerz6dés, ha megkotjlik elonyos a varosnak vagy nem
elényos. Nem egyszert dolgoktdl van sz6, higgyék el nekiink, mi is szeretnénk minél hamarabb és
gyorsabban ezeken tdl lenni. Akkor, ha nincs egyéb észrevétel, akkor szavazisra bocsitom a
napirendet ezekkel a modositasokkal, aki eltudja fogadni a napirendi pontokat és a sorrendet, az
kérem szavazzon igennel.

9 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

NAPIREND

1) Kézteriilet-Feligyelet helyszini birsagolassal kapcsolatos tajékoztatéja

2) Parkolasi rendelet modositasa

3) Vic Varos Kozbiztonsigi Koncepcidja

4) Mobil kamera rendszer elhelyezése

5) Tamogatas nytjtisa a Varosimazs Kft. részére

6) A 4523/13 hrsz-u ingatlan értékesitése

7) A 4523/13 hrsz-0 ingatlan bérlése

8) SzMSz modositisa

9) GH intézmények feladatellatasi megallapodasok )

10) Haromoldali megillapodds megkétése a vaci Vam utcai Ovoda tavhészolgaltatasba torténd
bekapcsolasarol

11) Vételi szandék megerésités — Sztruhar Ferenc

12) Vic Viros Onkormanyzat tulajdondban allé belteriileti ingatlanok értckesitésre jelolésre

13) Uresen 4llé ingatlanok értékesitése

14) Vic, Széchenyi utca 17. fsz. 1. sz. alatti helyiség bétlSjének vételi szandék kérelme

15) Vac, Ban Mirton utca 3. szam alatt, sportcsarnok teriiletén talilhaté iroda helyiség

hasznositasa
16) Vic, Mércius 15. tér 20. szam alatti nem lakas céli helyiség hasznositisira kirt palyazat
visszavonasa

17) Nem lakascéla helyiségek bérlSinek bérleti jogviszony hosszabbitésra vonatkozé kérelmei

18) Beltertleti ingatlanokra érkezett vételi szandékok

19) Vic Viros Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6, nem lakas céld helyiségek hasznositisa

20) Vac, Zoldfa u. 1-5. sz. alatti ,,volt alsévarosi patika” — palyazat elbirilas

21) Vac, Kaptalan u. 12. fsz. 7. sz. nem lakas cél helyiség értékesitésre jelélése

22) Vic, 1620/33 hrsz., ingatlan értékesitésre jelolése

23) Vic, 1620/38 hrsz. ingatlan értékesitésre jelolése

24) Vic zartkert 20401 hrsz-0 mez6gazdasagi ingatlan 15 éves haszonbétletére vonatkozé
szandék

25) Vic, Budapesti féut 35. sz. ingatlan tulajdonosinak tettér beépitése irdnti kérelme

26) Az 6nkormanyzati tulajdoni kivett besorolasu foldteriiletek bérbeadasa

27) Utasvarok telepitése- feltjitisa- Gizemeltetése korében megkotendd szerzdés

28) Eziist Hars Gyermekvédé Alapitvany székhelyhasznalat engedélyezés iranti kérelme

29) Radi ati lakotelep hulladékgyjtd szigetek atalakitasa

30) Uveges gytjtépontok megsziintetése



31) Javaslat felterjesztési jog gyakotlisira — parkolohely szabilyozis

32) A Damjanich utca és Ricz Pal utca keresztezddésében 1évé hulladékgyijté szigetek
atalakitasa

33) Damjanich téri volt hulladékgyijté sziget helyén jarda kialakitisa

34) Vac, Foldvary tér 3. el6tti 1 db kutyaliriilék tarté edényzet athelyezése

35) Diadal tér 3. szdm ingatlan gépjarmii elhelyezési kotelezettség

36) Bajcsy-Zsilinszky Endre utca 6. szamu ingatlan gépjarmi elhelyezési kotelezettség

37) Vam u. 8. szamu ingatlan gépjarmi clhelyezési kotelezettség

38) dr. Csanyi krt. 42. szamu ingatlan gépjarmi elhelyezési kotelezettség

39) Kézlekedési céla ingatlanok ingyenes tulajdonba adasa

40) Helyi terileti védelem alatt all6 teriilet — Budapesti f6ut 52. meglévd lakéépiilet bontasa és
0j 2x2 lakasos tarsashéz épitése

41) Epitett koryezet védelme — Brtékvédelmi palyazat — timogatis felosztds modositasa

42) Kozteriletrendezési Terv — Karicsonyi ideiglenes 4rusité pavilon terve — Gorgey utca

43) Teleptilésrendezési eszk6zok modositasi eljarasa — partnerségi egyeztetés zards — a 4555
hrsz-a tertletre vonatkozdan

44) Koztertilet rendezési terv — Lehotka park — kosétlabda pélya

45) 1. Vilighaboras emléktiblin Pasko Janos nevének elhelyezése

46) Telepiilésrendezési szerz6dés — Szent Laszld Gt — Csatamezd Gt — Makay utca — Bolgar utca
altal hatarolt tomb

47) Telepiilésrendezési szerz6dés — Magyar Allamvasutak Zet. 1829/81. hesz. teriilet

48) Telepiilésrendezési szerz3dés — Szattyan utca athelyezése

49) Teleplilésrendezési szerzédés — Vic VIL kavicsbanya és kiterjesztett teriilete

50) Teleptilésszerkezeti terv médositasa — harom részteriiletre vonatkozéan

51) Rendeletalkotis — A helyi épitési szabalyzatrél sz6l6 30/2017. (X1.24.) onkormanyzat
rendelet modositasa

52) Egyebek

Molndr Ndndor: Van-e evvel kapcsolatban kérdés, észrevétel?

Csereklye Kdroly. K6szonom szépen, idvozlom a jelenlévdket, elnék urat, alpolgarmester urat és
a cimzetes polgirmester asszonyt, vagy nem, vagy eljon ennek is az ideje. A kérdésem a kévetkezd.
Multkor mar gy feltettem Onoknek a kérdést, hogy mire, hogy, miért birsagolunk. Név szerint
elmondtam, hogy Marcius 15. tér az elefintos hazba folment a holgy a beteg mamajahoz, lehozta
vitte 6t kdérhazba., Ott volt 5 vagy 6 perccel tovabb, minta engedéllyel természetes behajtasi
engedéllyel tovabbment az el6irt id6. A mésik, amikor a garazsbél kiallt az dr és a kulcsot elfelejtette
magaval vinni, kihozta a neje elvette a kulcsot és azért is megbtintették, mert nem volt 5 percig bent
a téren. Most, ahogy elnézem itt az Eétvos utcaba is 87 birsdg, a Széchenyi utca 63, Matcius 15. tér
202, Piac utca 193. Mi van itt> Nem tudom, hogy mi ez a birsagolasi tomkeleg és hany és hany
olyan eset van, amikor csak annyit kértem, hogy emberségesen banni, akinek behajtasi engedélye
van, mennyi van ezek kozott olyan nem tudtam a Szeri trral egyeztetni, mert hellyel-kézzel
egyeztetni ~ szoktam  ezcket a  birsagolasokat. Ennyi  volt a  kérdésem.

Fehér Zsolt. Koszonom szépen elndk trnak. Gyors kérdés lenne osztalyvezetd r felé, hogy a
Foldvary téri kiszabott birsag tigyét egy szabilysértéstSl van sz6 az koze van-e ahhoz a bejelentés,
hogy az utébbi idSben az ott tanyat vert emberkék, akik kozteriileten alkoholfogyasztas, tehat



kézulik kertlt ki ez akkor viszont nagyon szépen koszonom, mert gy veszem észre, hogy
valamiféle foganatja mar most is van a dolognak, készénom szépen.

Molndr Nédndor. Fgycb kérdés, észrevétel nincs. Koszonjiik a tajékoztatast és akkor igy tovabb,
aki vét a szabalyok ellen, meg kell biintetni. Kész.

2. napirends pont: Parkoldsi rendelet midositdsa

Molndr Nédndor. Gyakorlatilag arrél van sz6, hogy megemeljiik a mélygarazs 200 Ft-os dijtételét
250 forintra. Van-e ezzel kapcsolatban kérdés, észrevétel?

Makrai Zsolt: Koszonom elnok r. Osztilyvezet6 ur az indoklisban egy mondat van, hogy miért
kell ezt a dijnovekedést megtenni, a fenntartisi koltségek névekedése miatt. Altalanossigban
elfogadom az indokot, mert az élet minden teriiletén ez igy mikédik, de kaphatnank egy gazdasagi
szamitast, hogy konktétan a mélygarizs izemeltetésének milyen kéltségei vannak, milyen bevételei
vannak és ez a meglévé, illetve a tervezett dijnévekedés esetén ez hogy fog kijonni, milyen szinten
kompenzalédik vagy tovabb kell menni és ez igaz és gondolom Osszefiigghet valamilyen szinten a
felszini birsagokkal kapcsolatban is, illetve a felszini dijtételekkel is, tehat most donteniink kell
valamir6l, amit én nem tudok megfogni, hogy ez most elégséges, hogy nem lehet, hogy elég lenne
230 lehet, hogy 260-270-nek kéne, de gy kaptunk egy cl6terjesztés, hogy nincs semmiféle fajta
kézzelfoghaté gazdasagi szamitis mégotte, hogyan dontsiink, déntsek akkor csak a magam
neveben beszélek, hogyha nem tudom megfogni ténylegesen ezt a jelleg hianyt vagy lukat, amit be
kellene tobbek kozott témni. Koszonom.

Endridi Gergely megérkezett az; iilésre (10 f5)

Molndr Nandor: HozzafGzném azt, hogy a docadmin teriileten megtalalhaté valamennyi bizottsdg
ulésének az anyaga, a pénziigyi bizottsag is, ahol a Varosfejleszté Kft. szamot ad az el6z8 évi
tevekenységérdl és ebben benne van a felszini parkoldsnak is és a mélygarizsnak is a szamsora,
abbdl viszonylag egyszeri médon ki lehetne szamitani azt, hogy nem 450 vagy 250, hanem béven
akar 1000 Ft kéril is lehetne a mélygarazs parkolasa, amekkora azon rafizetés, de mindenesetre az
igaz, hogy mindenféle gazdasigi déntés megalapozdsa az szimok nélkill nehézkes, tehat
amennyiben osztilyvezetd Grnak nem okoz ez késGbbick soran problémaét, ha legk6zelebb emelni
fogunk, akkor egy kicsit jobban, j6?

Rozmaring Sindor: Koszonom szépen a szét. Egy picit erésitené meg csak Makrai Grnak a
szavazasi kedvét. A mélygarizst a VarosfejlesztS feliigyeli a most késziilt el, tehat a héten Onnek,
de legkésSbb j6vS hét elején a bizottsagi tagoknak at tudom kiildeni azt az dsszellitist, amit a
bejards utin volt egy bejaris a mélygarzsban a polgarmester Gr kézremikddésével a tizemeltetd
kézremiikodésével és Gsszeillitottuk azokat a feladatokat, amiket végre kell hajtani a mélygarazs
tertiletén. Higgye el, hogy mig a 250 forint sem fogja fedezni a bele kell nyulnia az Snkormanyzatnak
a biidzsébe, hogyha ezt a mélygarazst Gjra szintre akarjuk hozni olyan szintre, amelyik mondjuk egy
virosnak az UzemeltetSvel, a varosnak megfeleld szinvonald tud lenni. Koszénom szépen.

Makrai Zsolt: K6s26n6m szépen elnék trnak is meg Rozmaring képviseld arnak is a kiegészitést.
Nem kérdés, ha valaki a tegnapi sajtét megnézte, tobb varos jelent meg a médiaban, hogy a parkolasi
dijakat emelte, ez nem kérdés. Az se kérdés, hogy ezt nem fogja fedezni a kéltségeket, nem errdl



beszéltem, arrdl beszéltem, hogy megalapozott dontést kell hozni. Jelen pillanatban ennél a
hatarozatnal is bemondasra kell donteni a bizottsig tagjainak, hogyan déntsiink megalapozottan?
Megmondom 6szintén a legjobb lenne, hogyha az elSterjeszté ezt az eloterjesztést visszavonna
jové héten lesz bizottsagi ulés a bizottsigi ilés elején sziinetében tartunk a szamitasoknak
megfelelden és akar azzal kiegészitve, amit képvisel ur mondott egy déntést és biztos, hogy ez at
fog menni, de miért 250, miért nem 260? Lehet, hogy a felszini patkolasi dijakhoz is hozza kell
nyulni, tehdt ha nem lattuk és a bizottsig Gsszes tagjanak megalapozott déntést kell hozni, akkor
ne bemondasta prébaljuk meg ezeket a szimokat, vagy ezeket a dontéseket hozni. Készénom.

Molndr Ndndor. Az illispontom most is az, hogy vannak olyan dijemelések, amelyeket gazdasagi
szamitassal indokolni nem lehet, mett a gazdasagi szamitisok mind azt mutatnak, hogy ennél j6val
nagyobb mértékben kellene emelni, de a mélygarazs kihasznaltsagit talan 15 szazalékrdl hoztuk fol
a mostanira ¢ ebben nem csak az alacsony dijtétel volt benne vonzé, hanem rengeteg olyan
kedvezményt adtunk, ami lehetévé tette az, hogy ilyen mértékben megtoltsiik, tehat a
kihasznaltsagat noveljiik. Fin ugy gondolom, hogy osztalyvezets arék a kovetkezd alkalomra jobban
felkésziilnek, most pedig kérem a bizottsdg tagjait szavazzuk meg ezt a 250 fontot lépjlink tul az
ugyon, mert csomo olyan tételiink van, amivel sokkal tébbet kell majd foglalkozni. Van-e egyeb
kérdés nincs, akkor kérem, aki egyetért a hatirozati javaslattal, szavazzon igennel. (bekiabalas) Mi
volt a modositas? Ne vegyiik le, tgy gondolom, hogy nem vessziik le napirendrél. Ha ez gondot
okoz, akkor megszavaztatom ezt a2 médosito inditvanyt

Makrai Zsolt K6sz6n6m! Lehet, hogy félreértheté voltam én csak javasoltam az cl6terjesztonek,
hogy vonja vissza, de nem volt médosité javaslatom ez az osztalyvezet6 urnak a dontése, hogy
visszavonja vagy sem, illetve az elnok trnak lehet egy timogat6 vagy ezzel ellenétes véleménye, de
nem volt médosité javaslatom.

Molndr Ndndor: Koszonom szépen a kiegészitést, akkor aki egyetért a hatarozati javaslattal az
kérem szavazzon igennel.

9 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva

343/2022.(1X.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsiga
javasolja a Képvisel6-testiletnek Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének 32/2017.
(XIL.14.) szdmq, a parkolds szabilyozdsirdl és a virakozéhelyek igénybevételének rendjérdl sz616
rendeletének modositasat.

Hatdrido: 2022. syeptember 21. KT iilés
Felelds: Kz teriitet-Feliigyelet ov.

3. napirendi pont: Vde Viros Kizbiztonsdgi koncepeidja

Molndr Nandor. ElGterjesztS Szeri Mihaly osztalyvezetd ur, kérdezem van-e kiegészitése? Kérdés,
észrevétel van-e?



Makrai Zsolt Kosz6ném elnok ar. Osztalyvezets urtél kérdezném, és nem kotozkodés képpen
velhetSen valami miatt kellett a koncepcid, én szeretem a koncepcidkat, mert ezek valamilyen
szinten keretet adnak a tényleges végrehajtisnal. A probléman igazabol ez, hogy mennyivel lesz
jobb, miben tud segiteni és ezt nem cinikusan kérdezem én nem tud segiteni, hogyha ez a koncepci6
megvan, hiszen a kézbiztonsag az elsé 3 van benne van nemcsak itt, hanem szinte mindenhol, hogy
clhet6bb legyen barmilyen teleptilésiink is. Mennyiben lesz hatékonyabb a Kozteriilet-felugyelet,
mennyiben lesz hatékonyabb mondjuk a rend6rség, akinek eddig is a dolgat kellett volna végeznie,
volna vagy végzi ez most teljesen mindegy, ez sem cinikus jelzszerkezet, tehat mennyiben lesz ez
hat¢konyabb ¢és mennyiben tudunk elérébb 1épni ebben a dologban. Ez az egyik kérdésem. A
kovetkez6 kérdésem pedig az, hogy azok a szervezetek vagy emlitettem rendérség is tobb minden
szervezet meglett civilek is meg lettek emlitve, volt-e velitk szakmai egyeztetés, ha volt, akkor azok
a velemények irasban megvannak-e, be lett-e dolgozva? A 3. kérdésem pedig az, hogy a Mezbtiri
hivatasos tGzoltésag mit keres az anyagban? Kdszonom.

Szeri Mihily: Tisztelt Elnok Url Tisztelt bizottségl Elsé kérdésére kovetkezdket valaszolnam. Vic
varosa nem rendelkezett eddig kozbiztonsigi koncepcioval, ez az elsé olyan koncepcid, ami ebbe
a témaba elkésziilt. Ez a koncepcié nem konkrét feladatokat hatiroz meg, hanem egy iranymutatast
nyujta varos vezetésének, illetve a lakosok szimara. Az, hogy ebbdl a koncepciobél mi valésul meg
az ugye az Onok dontése az, hogy maga a Kozteriilet-felugyelet mennyire lesz hatékony
kihegyeztem a koncepcioba azt, hogy a Kozteriilet-feliigyeletet hatékonyabba lehetne tenni, mint
rendészet. A rendészet ugye egy 6nall6 koltségvetéssel mikodd szervezet, ami ala tartozhat mezaor,
halaszati 6r, vadér, illetve egyéb olyan személyek, akik a munkaikat segitik. T6bb helyen, tobb viros
koncepcidjat vizsgiltuk meg, és onnan is jott ez a mez6tir Thzoltéegyesulet, ugye itt a
virosunkban mikddik sajat Vici Onkéntes Ttzolté Egyesiilet az egy eliras, az javitisra fog torténni.
Egyeztettiink ezekkel a civil szervezetekkel, legalibbis a polgirérséggel. A polgarérség 100%-ig a
koncepci6 mellett, illetve a viros kézbiztonsiginak a javitasa mellett rakja le a voksat, illetve a
rendorségen a kapitany urral is egyeztetve készitettiik el ezt az anyagot. Ugye van ra esé része a
renddrségnek is, Sk kértek olyan pontokat ebbe a koncepciéba, amit szeretnének, hogyha meglenne
valsitva, hogy ez az dldozatvédelmi kozpont, illetve ez a KEF ez is elésegitené. Ok ezeket kérték,
hogy ez nincs a varosban és ez nagy hiinyt jelentene. Maga a koncepcié még egyszer egy
irinymutatas, semmi kotelezettséget nem tesz, hogy az onkormanyzat iranyiba, mi szeretnénk
egyebként hogyha benne leirtakat megfontolva felépitenénk egy olyan rendészeti szervet, ami a
varos kézbiztonsagat etGsiti és javitja.

Rozmaring Sindor. Koszoném szépen. Két nagyon eléremutaté dolgot fedeztem fel benne
ebben a koncepcioban. Az egyik a ez a drog prevencids feladatok is kabitszer ami, amit most
eppen kozbs tigytink is van és azt tudom mondani, hogy 6 tton halad a térténet a killteriileti hat
mondhatom az ott élSk szerint egy drog maffidnak a felszamolasa folyik a Naszaly hegy teriiletén,
ugyhogy ennck a segitségével még konnyebb lesz a mésik ami, ami nagyon-nagyon tetszetSs a
szamomra az a mezG6ti szolgalat, amely a kilteriileten él6 embereknek a biztonsagérzetét fogja
tudni névelni, ugyanis a kiilteriileten él6 embereknek, hat nem tudjuk biztositani azt a feliigyeletet,
hogy a és azt a biztonsigérzetet, hogy ott a polgirérségtél kezdve akir a rendorség vagy a
Kozterilet-feliigyelet a jelenlétével segitse a életmindséget, de a mezé6ri szolgalat ez pont erre lesz
alkalmas.  Ugyhogy  drukkolok  és kivinom, hogy  megvaldsuljon.  Koszéndm.

Makrai Zsolt: Koszondm elndk ar. Osztalyvezetd dr a koncepcival alapiaiban semmi ondom,
Makrar Zsolt: ) p P
problémam nincs az elSirashoz meg, ki lesz javitva a vaci hivatasos tiizoltosagra, tehat ez rendben



van. Oriilsk annak, hogy voltak egyeztetések, bar sajnalom, hogy nincs a hattéranyagban, hogy ki
milyen javaslatokat tett le. Tényleg a els6 3-ban van benne a kézbiztonsag és milyen érdekes, hogy
pont ma lesz egy varosrészi alulrdl j6vé lakossagi kezdeményezés a Burgundiaban, ahol tébbek
kozott a négy napitendi pontbdl a kozbiztonsig az egyik, a masik 2 ami még érdemes és Ont is
¢rdekli a kézlekedés, illetve parkolasi problémak és anomaélidk. Miért érdekes ez, mert a kiillonbézé
szervezetek mellett a lakossdgi mindennapi jelzések is fontosak és ha gondolja nagyon szivesen
latjuk, hogyha szabadidejében szeretne egy friss levegét szivni 6 érakor a Burgundiaban, nem
viceelek. Inotay Gergely alpolgirmester tr is ott lesz, de akkor talin kézzelfoghatobban latjuk azt
is, hogy a szervezetek altalinos egytittmiikodése mint koncepcid, mint elképzelés az fontos, de a
gyakorlati megvaldsitas, amely napi szinten problémat okoz most mindegy, hogy ilyen
szenvedélybetegek vagy olyan szenvedélybetegek vagy csak egyszertien egyéb nem megfeleld
allampolgari magatartas miatt is, tehat ezt is kellene és igazdbol ezen van a hangsily nem a
koncepcion, az rendben van, az gy tékéletes, ahogy van. Megvaldsitas, megvaldsitast pedig eddig
is tobbek kozott Ondknek kellett csindlni, ettél figgetleniil is és remélem, hogy ez még
hatékonyabb lesz a jovében. Készonom.

Csereklye Kiroly. Koszonom szépen osztalyvezeté ar. Kir volt ezzel ennyit dolgozni. Ertdl
nekem az jut eszembe, amikor hosszu évekkel ezelStt csinaltunk ilyen drogmegel6zési koncepeiot
minden egyebet. dr. Horvath Szaboles karolta fel, nem tudom az C)mkorményzntnak mennyi
pénzébe keriilt, amibe bele 16gott Dr. Czeizel Endre, meg hadd ne mondjam ki, nyaralis, pihenés,
udultetés a gyerekeknek. Biztos tudja melyik gyerekek voltak iidiilni, aki a slepbe benne volt, aki
érintett lett volna azt elfelejtettiik. Na egy jonéhany feljegyzést azért tettem. Mezé6r, tudja ki volt
utoljara mez66t Vicon Géz Tibor, ne gondolkodjon rajta megmondom. Még a tanacsi rendszerbe
volt az Orban kormany elsé idejében talan vagy a masodikba, amikot ugye Kisgazdapart folkarolta
a mezGorséget. Lesz lovas jardr, lesz egyenruha, minden lesz, némi nemf pénz is jétt, hamvaba
volt, semmi nem lett belSle. A masik polgarérség van? Polgirmester asszonytol egyszer
megkérdeztem azt mondta, hogy van. Elvileg papiron 3 azaz (hdrom) darab van. Utdnanéztem
felkerestem, mikor voltatok? Idejét se tudom megmondani. A szelektiv szigetek. Kiss Zsolt irnak
koriilbeliil 3 vagy 4 hénapja megkérdeztem, hogy a nem betétdijas Gvegeket hova lehet tenni. Azt
mondta, hogy vissza lehet a boltba vinni névvel, cimmel elmondtam, hogy melyik boltba mit
mondtak. Hadd ne ismételjem. [:lgy csinalunk mint a trévy kitnal? Megko6pkdodiiik, aztan hata mogé
dobom. Nem tudom hova rakni. Van 3 szatyorral, ami nem betétdijas. Hova teszem? Nem tudom.
Lapozok tovibb, ha megengedik. Itt a kézbiztonsdg, a fiatalkord blinézés visszaszotitisira
kériilbeliil tudjuk, hogy hany szazalékos a blinézési arany, mennyi a fiatalkor, mennyi a feln6tt
kord. A kévetkezé hatranyos helyzetd kisebbség felzirkéztatisa, hogy képzeljik el, milyen
formaban? Jét sz6érakoztam most épp a postirdl jéttem ide, nagyon tetszett, becsszora. A holgy
egy kézzel telefonalt, egyet soport és loviriul beszélt. Nagyon tetszett. Lehet, hogy ezt a
felzarkoztatds, megtanulunk loviriul, hogy befele folyhassunk a targyalisba. Polgarérséget ugye
elmondtam. A gazdakkal valé kapcsolattartas, hogy képzeljiik el a mez&6ri szolgalat nincs, nem
tudunk semmit a gazdakrol, csak néha-néha eszembe jut vagy folteszem a kérdést, most mar az se
kérdés, hogy kell SstermelGi engedély, hogy a piac kapuba arulhassanak. Most mar mindenki kap
Gstermeldit, meg se kérdezik van-e féldje vagy nincs, ennek az ellendrzése. J6, akkor nyomok még
egyet, mert tiirelmetlen a gép.

Csereklye Kidroly: A piac kapuba drulnak, ki j5tt a rendér megallt a Kaptalan utcaba, bejott innen
a Piac utca fell, frankén megigazgatta magan a derékszijat, mindenki lathassa mi vagyunk a szerv,
osszepakoltak a ladakat, bevonultak a piacra a néi WC-be, hova menjenek, nék voltak és mondom
a rend6rnek, hogy varja meg oda mentek be, ne hiilyéskedjen nekem arra nincs idém, meg menjek



utan a n61 WC be, minek vesznek t6litk. No kérilbeliil ennyi a koncepci6rol, meg a végrehajtasrol.
Prébalok utananézni, maszkilni, hinyszor bemegyek Onhéz és akkor majdnem hogy én vagyok a
cerko6f a udvari bohéc, néha tgy érzem magam, hogy féloslegesen szaggatom itt a szamat, a kutya
ugat a karavan halad. T6bbé-kevésbé minden marad valtozatlanul. Meg a drog-prevencios helyzet.
Hol vannak a fészkek? Letiltem Kisvacon a Duna partra, ahova ki van téve az a pad hétfén, amikor
kezdett szirkulni, jottek a fiatalok, leiiltek, a Hell iidit6ital mellettiik, sederték a cigarettat és
megkérdeztem t6liik hogy tee, coffe, one zukker? Miért mondom ezt? Hollandiaba Coffe shop-ba
bemegyck ez a kérdés, hogy kérem teaval vagy tea nélkiil és igy tilcin hozzdk a megsedert cigatettat.
Mondom tudjatok mikor szivtam ilyet, mikor bejartam a hajéra cigarettat cserélni a ruszki hajora,
amikor adtik a mahorkat, ekkora volt a papir, ennyi benne, attdl szédiilhettetek ugy. Azt mondja
fater sziv belle egyet? Nem. Helyszint elmondtam hol van. Tudjitok jol, a Molnar utcaba is ott
volt, meg itt a f6téren, amikor kikénySkolt a sric az ablakon, akkor volt enstant.

Molndr Nandor: Koszonjik szépen.

Szeri Mihdly. Két mondatba vélaszolnék. Nem volt teher szamomra megirni ezt a koncepciot, s6t
tetszett is a feladat. En bizom benne, hogy ez a koncepcid, mint itinymutatas fog jelen lenni a varos
€letébe, nem hatiroztunk meg olyan feladatmegoldasokat, illetve ez a koncepci6 nem arra sziletett,
hogy a problémikat oldja meg, hanem célokat, iranyelveket fogalmaztunk meg benne, egy kvazi
egy irdinymutatist, hogy merre kell elindulnia a varosvezetésnek, hogy ezeket a problémakat meg
tudjuk oldani. Maga a koncepcié nem a megoldas, ez a megoldisnak a kezdete.

Molndr Nindor: Koszonjik szépen osztilyvezetd drnak. Elfogytak a kérdések, észrevételek, aki
egyetért ezzel a koncepcidval és el tudja fogadni azzal a kiegészitéssel, amelyet osztalyvezetd Or tett.
(bekiabalds) Igen jol mondod Karcsi, valéban ez olyan mint a vasutasoknak a menetrend, eszerint
kéne menni 6, aki egyetért a hatirozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

Vic Viros Onkormanyzat Képviselo-testitleténck  Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga
javaslatot tesz a Képvisel6-testiiletnek, hogy a mellékletben szereplé Vac Viros Kozbiztonsagi
Koncepcidjit elfogadja.

Hatidrid6: 2022. szeptember 21. KT iilés
Felelds: Kozteriilet-Feliigyelet ov.

4. napirends pont: Mobil kamera rendszer elhelyezése

Molndr Ndndor: Bizonyos okoknal fogva 3 helyszinre ugyan nem csak a 3 hanem 4 helyszinre
kertl ki Gjabb kamera, ezzel kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel?

Makrai Zsolt: Kosz6n6m elnok tr. Ez a kamera kihelyezése osszefiigg az el626 ponttal, hiszen a
kézbiztonsaghoz kotddik, csak viccesen van-e, lesz-¢ kamera koncepciénk, vagy lesz-e kamera

terképiink? Miért fontos ez, viccet félretéve, egyszerlen azért, mert a rendSrségi igény szerint



lesznek kihelyezve, de a rendorségnek van egyfajta igénye, a varosnak, lisd a koncepcidt vannak
misfajta igényei, illetve a varoslakoknak is lehetnek igényei. Ha pedig donteniink kell és a
bizottsagnak donteni kell, akkor jé lenne, hogyha minden szempontot figyelembe vennénk, és
hogyha van 10 helyszin, ami arra vir, hogy kamerit helyezziink ki és abbéla 10 helyszinre 2 kamera
van, akkor a bizottsagnak kell dontenie. Most nem litok vilasztasi lehetSséget, pedig biztos vagyok
benne, hogy nem atra 4 helyszinre kell. Ugy tudom, hogy ebbdl 2 az lakossagi felajanlisbél adédik,
ez a legdicséretesebb dolog, ugyantigy, mint az utcabutoroknal is volt az elmult id6szakban, hogy
valaki villalja ennck a kitelepitését, illetve a fenntartasit. Ezeknél a kameraknal egy szavam nem
lenne, de azoknak kameriknal, amely a varos egeszét erintenék ott viszont nekiink kell eldénteni.
Kamera térkép. Osztalyvezetd ur erre szitkség lenne ahhoz, hogy a kovetkezd esetekben
helyzetekben, hacsak nem talal valaki egyéb forrist, ami alapjin azt mondja, hogy oda fog keriilni,
akkor a bizottsagnak dontenie kell, de egyébként rendben van. Készonom.,

Szeri Mihdly: Blkészilt a Jogi Osztaly segitségével a kamera szabalyzatunk, ahol az &sszes
meglévo, illetve azok a helyszinek ahova kihelyezhetiink kamerakat tartalmazza mellékletként.
Minden esetben, ha nem is egy szakmai stab, de egy rendorségi egyeztetés megelézi ugye a
kameraknak a kihelyezését, ugyanez tortént ugye a Gombisi, illetve Johegyi 1t terilleten is, pluszba
ott még olyan pozitivan illnak hozza a lakok, hogy fel is ajanlottak még 2 darab kamerit, agyhogy
ott is tortént egyeztetés ezzel kapcsolatban, illetve vannak igénynek a rendGrség részérdl is
megprobaljuk azokat is teljesiteni, de minden esetben egyébként Gssze beszéliink veliik.

Molndr Nzdndor. Eigyéb kérdés, észrevétel nincs, akkor aki a hatirozati javaslatot el tudja fogadni,
kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

345/2022.(IX.14.) sz. Gazdasigi és Virostejlesztési Bizottsig hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga

javasolja a Képviselé-testiiletnek, hogy adja hozzéjarulasit a mobil kamera rendszer bévitésére a

Viac, Domb utca (309 hrsz.), Véc, Bauer Mihaly utca (292 hrsz.) Vic, Johegyi it 74. (21016 hrsz.)
illetve Vac, Gombasi at és Patakvolgyi it keresztez6désénél (257/3; 21367/3 hrsz.).

Hatdrido: 2022, szeptember 21. KT jilés
Felelds: Kizteriilet-Ueliigyelet ov.

2. napirends pont: Tdmogatds nysijtdsa a 1V arosimdzs Kft. részére

Molndr Nindor. Mindenki megkapta az elSterjesztést, a hozzaftizott indoklist van-e kerdeés,
észrevétel?

Csereklye Kdroly: Az van irva, hogy 2012-ben vagy 13-ban kapta kolcson a Varosimazs ezt a
pénzt, nem tudok rola, utdnanéztem az anyagoknak, hogy 2012-ben vagy 13-ban volt-e a testiileti
tlésen, vagy hogy keriil most 22 be ide, ha nem volt a testiileti tilésen és nem tudott az
onkormanyzat, a bizottsig nem tudott réla, hat akkor valakit felelGsségre kellene vonni. Nem? Fs
akkor 22-be elé allunk, hogy vagy elé llunk azzal, hogy 10 évvel vagy 9 évvel ezel6tt kdlesonadott
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timogatast vagy kolcsont most a varos vegye a nyakaba? Elnok tr, mi a véleményed errdl? Minden
5-6s meg 5 ala?

Molndr Ndndor. Aki kialakitotta ezt a tulajdonosi szetkezetet, a Varosfejleszté Kft. tulajdonaban
van, az megadta a lehetéséget, hogy a tulajdonos hozzon egy ilyen dontést. Nyilvanvalo, hogy a
Virosfejleszt6 Kft. éves beszimol6jaban ez a tény feltiintetésre keriilt, tehat a Keépviselo-testilet
mikor elfogadta a Virosfejleszté Kft. 2012-es éves beszamoldjat tisztiban volt avval, hogy van
kovetelése a Varosimazs Kft. felé. Az, hogy ez nem kerul be a testiilet elé, az nincs ebben semmi
kilonleges dolog, nem kell a testiiletnek mindent jévihagynia, van neki egy sajt kft-je, annak
valamely menedzsmentje, a menedzsment gyakorolja ezeket a jogait, a sajat akér koltségvetési
timogatdsa, vagy a sajit bevételei, vagy az eredménye terhére nydjthat 4thidalé kélesonoket
tulajdondban levé gazdasigi tirsasigoknak. Ez bekeril a kényvelésen keresztiil az éves
beszimoloban. Az éves beszimolé értékelnie kell a Képvisel6-testiiletnek, tagoknak is, ez nyilvan
akkor megtortént, most annyi torténik, hogy mind a Varosfejleszté Kft. 100%-os tulajdonosai mi
kisegitjik a VirosfejlesztSt, mert neki nincs most etre pénze, és akkor egyszer végre a tokehelyzete
helyreall a Varosimazs Kft-nek és egy kicsikét Gjabb, szabadabb utakra léphet. Errdl sz6l most,
azért keriilt be ide, mert a Virosfejlesztonek nincsen most pénze és nyilvan a Kepvisel6-testilet
megadhatja neki ezt a kolesont, a timogatast, hogy lehetésége legyen ennck a téke helyzetnek a
rendezésére, mert gondold végig 14.000.000 forint tartozdsa van a Virosiméazs Kft-nek, amit most
mar  10.000.000 forintnyi késedelmi kamat terhel. Tonkre tesszilk a sajat cégeink.

Cserekdye Kiroly. 9-es vagy a 13-as métlegbeszamoldba ezt olvasta a térsaség vagy jelezték,
egyaltalan. Fin azt mondom, hogy ha megettck a koncot, most igydk meg a levét is. Nem kell ra
vilaszolnod, mi vagyunk a jofidk allandéan van, amikor garasoskodunk van, amikor a nagyvonala
gral lovagok vagyunk.

Molndr Nidndor. Van-e egyéb kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért azzal, hogy ezt a segitséget a
tulajdonos adja meg a tarsasagnak, az kérem szavazzon igennel.
9 igen, 1 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel$-testiiletének Gazdasagi ¢és Varosfejlesztési Bizottsiga
javasolja a KépviselS-testiiletnek, hogy egyszeri, vissza nem téritendd tamogatast biztositson 34.702
clFt Gsszegben a Vici Virosimazs Nonprofit Kft. részére, melyet a Kft. kizarolag a Viaci
Varosfejlesztd Kft. felé fenndll tartozasanak rendezésére fordithat. Valamint felhatalmazza a
polgatmestert a melléklet timogatisi megéllapodas és annak esetleges technikai médositasinak
alairasara.

Forras: Vic Varos Onkormanyzat 2022, évi koltségvetés, Intézményi tartalék.

Hatdnid6: 2022. szeptember 21. KT iilés
Eelelds: Polgdrmester, VVdci Vdrosimdizs Kft. iigyv, V'V Kft. iigy.
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6. napirend; pont: A 4523/ 13 hrsz-1i ingatlan értékesitése

Molndr Ndndor. Eléterjeszté a Gazdasigi Hivatal vezetGje, készontdm. Van-e kiegészitése az
anyaghoz? Nincs. Van-e kérdés, észrevétel nincs, akkor a hatarozati javaslatot kiegésziteném. Tehat
nyilt palyazattal értékesitsiik az ingatlant a indulé 4r 27.060.000 Ft legyen a palyazati biztositék
2.700.000 és t&bb palyazé esetén 100.000 Ft legyen a licitlépesd. Evvel a kiegészitéssel szeretném
hatarozati javaslatot elfogadtatni, aki egyetért, kérem szavazzon igennel.
9 igen, 0 nem, 1 tartozkodsis mellett elfogadva

347/2022.(1X.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Viros Onkorményzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsiga
javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a Vic 4526/13 hrsz-d onkormanyzati ingatlant jelélje
értékesitésre nyilt palyaztatdssal 27.060.000,- Ft vételar, tovabba 2.700.000,- Ft 6sszegu palyazati
biztositék és tbb palyazé esetén 100.000,- Ft 6sszegi licitlépesé meghatarozasaval.

A vevét tetheli az tigyvédi munkadij kéltsége, valamint az inga tlan-nyilvantartasi bejegyzés koltsége.
A vételarbdl az értékbecslés 60.000,- Ft + Afa 6sszege a Gazdasagi Hivatalt illeti meg.

Hatdrido: 2022. sgeptember 21. KT iilés
Felelos: Gazdasdgi Hivatal

7. napirends pont: A 4523/ 13 hrsz-ii ingatlan bérlése

Molndr Ndndor: Kiegészités nincs. Kérdés, észrevétel ezzel kapcsolatban nincs, aki egyetért a
hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

348/2022.(1X.14.) sz Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Vitos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi ¢s Varosfejlesztési Bizottsdga
atruhazott hataskétben gy dént, hogy a Vic 4526/13 hrsz-a onkormanyzati ingatlan bérbeadasat
engedélyezi a Nemzetér Huszar Bandérium részére 2022. oktéber 1. — november 30-ig 6458,-
Ft/hé bétleti dijért.

Hatdrid: folyamatos
Felelbs: Gazdasdgi Hivatal

8. napirends pont: S2MS's: midositdsa

Molndr Nindor. Kiegészitése az elSterjesztéshez, nincs. Technikai jellegli médositisok vannak
benne. Kérdés, észrevétel, nincs, aki egyetért a hatirozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva
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349/2022.(IX.14,) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsaga tigy
dont, hogy jévahagyja Vic Viros Onkormanyzat Gazdasagi Hivatala Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatat.

Hatdrido: folyamatos
Felelbs: Gazdasdgi Hivatal vezetije

Molndr Nindor. Van-c kiegészitése az elSterjesztének? Nincs, Kérdés, észrevétel? Aki egyetért a
hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga
javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy hagyja jova Vic Viros Onkormanyzat Gazdasigi Hivatala
¢s a gazdalkodasi korében 16v6 koltségvetési szervekkel megkétott Feladatellatasi megallapodast az
elSterjesztés mellékletét képezé tartalommal.

Hatdrido: folyamatos
Felelos: Gazdasdagi Hivatal

10. napirends pont: Hdromoldalii megdllapodds megkitése a vici Vdm utcai Ovoda tdvhiszolgdltatdsba
1orténd bekapesoldsdardl

Molndr Nindor. Az anyagot mindenki megkapta, kiegészité anyagokat is atkiildtem. Van-e az
eloterjesztdnek  észrevétele,  kiegészitése?  Nincs.  Van-e  kérdés,  észrevétel?

Csereklye Kiroly. Koszonom szépen és remélhetd, hogy hasznos lesz az évodénak is ez a rakétés
¢s esetleg az ligyvezet igazgatd wr el tudnd mondani, hogy ez milyen koltségekkel jar, ha esetleg
jar, ki fizeti a révésat és korilbelil mennyi lehet a megtakaritisa az ovinak vagy bolcsinek.
Kész6nom.

Volgyesi Viktor: Tisztelt Flnék Url Tisztelt bizottsig. A beruhdzas arrél szdl, hogy a Vam utcai
ovodat rakotjuk a tavhéellatod rendszerre. A beruhazasi koltség az Gigy néz ki, hogy van egy tervezéi
koltségvetésem, a tervezSi kéltségvetés alapjan ez 46.000.000 forintos beruhazast jelent. Van hozza
egy tervezesi-engedélyeztetési koltség az 1,9 millié forint, illetve majd, ha jévahagyésra keriil, akkor
lesz egy muszaki ellenérzési koltség. Hangsulyozni szeretném, hogy ez a koltség ez egy tervezdi
koltségvetés, tehat meg lesz hirdetve, meglesz versenyeztetve, akkor fogunk tudni majd tényleges
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veégso Osszeget kapni, tehit ez a nagyjabol 48-50 milli6 forint kériili osszeg, ahogy itt szamoltunk,
én azt terjesztettem elS, hogy ezt az Gsszeget ezt a halézatfejlesztési hozzajarulas Gsszeget, amit az
uzlet szabalyzatunk szerint a tiavhdre kotének kell fizetni a tivhs felé, ezt javasoltam a
tulajdonosnak, hogy ezt 20%-ra mérsékelje ezt a ezt az Osszeget. Ami a beruhazas 1étét indokolja
tulajdonképpen az az, hogy a tavhé az azért, mert nagy tételben vasarolja meg a féldgazt, mindig
olesobban fog hozzdjutni, mint a vros, ami miatt eddig ezek a projektek, ezek a beruhazasok kitba
estek az a magas tivhé alapdij volt, amit tulajdonképpen fogyasztis nélkiil is fizetni kellett. Most az
tortént, hogy a foldgazirak nagyon elszalltak és tulajdonképpen az alapdij kéltség az
elhanyagolhat6va valt az egyéb koltségekhez képest. Most én tudom azt, hogy mennyibe fog kertilni
a foldgaz koltsége a tivhének az 1400 Ft koriili kébméter 4r lesz, tudom mennyi a varosé, ezt ugy
tudom, hogy 6n6k tudjak mar, ez chhez még tartozik a varosnak egy a afa is, tehat a tavhé az meg
afa alany, tehit ez ilyen szempontbdl ez nem jelentkezd tétel, tehit a tavhé ara tivhé olesébban
fogja tudja 6nkoéltségen is beszerezni a foldgazt az évodanak az tizemeltetéséhez, mint amennyiért
a varos tudnim és igy tulajdonképpen egy jelentSs megtakaritast érhet el a vros azzal, hogy ha ezt
a projektet végig hagyja menni. Van egy masik elényos rész is, ami az, hogy az NFM rendelkezik
arr6l, hogy a koltségvetési intézményeknek, mint az dvoda, iskola mindenféle ilyen koltségvetési
intézményeknek mennyi lehet a tivhédijat, tehdt az arhatésdg ebben az esetben a minisztérium és
a minisztérium jelenleg olyan alacsony aron szabta meg tavhé dijat, amit az 6vodanak, illetve az
iskolak, tehat a koltségvetés intézményeknek kell fedezni, hogy ez még nagyobb megtakaritist jelent
tulajdonképpen az 6voda felé az 6voda részére. Fzt viszont nem tudom megmondani, ez meddig
matadt fenn, tehat ez egy ilyen most per pillanat jelentds a megtakaritasi lehetGség.

Maktai Zsolt: Koszonom elnok ur. Csak két nagyon gyors kérdés varhato, hogy az idén
megvalosul a végrehajtasa a beruhazisnak? Ez az egyik kérdésem, a masik pedig az, hogy van-e
lehetGség a tivhé kft-nek és ebben nem vagyok otthon lehet, hogy butasagot kérdezek, akkor
nemcsak a tehat ha megijuld energiaforrisoknak valamilyen szintd alkalmazisa hasznositasa,
amelyet akar itt vagy barhol ki tud hasznalni, Készonom.

Vélgyesi Viktor Az els6 kérdésre hit azt tudom mondani, hogy ahogy tavaly is tortént, tehat ott
julius végén lett Képvisels-testiileti déntés a Radnéti iskolaban. Talan augusztus elsé hetében lett
alairva a palyazat, illetve kihirdetve a nyertes palyazo, alairva a szerz6dés, illetve tertiletatadas és
szeptember utolsé hetében lettink kész ezzel a projekttel. Ez azt jelenti, hogy hogy atfutasi idoként
én azt gondolom, hogy november vége december clején lehet az az idépont, amikor ez igy az elmult
évi tapasztalatok alapjan ez megvalosulhat. Ez most egy rovidebb szakasz, de sajnos nem a
foldmunka fogja jelenteni majd itt a hossza 4tfutasi id6t, hanem a hékézpontnak a beszallitasa,
tehdt a beszerzése, azaz jelentik itt ilyen problémat. Ami a masik kérdést ille, jelenleg is folynak
egyeztetések, megbeszélések, targyalisok olyan cégekkel, akik biomassza flitéminek a telepitésiben
szOba johetnek. 2012-ben mér volt egy projekt, akkor sajnos nem valésult meg ez a beruhazas,
most elévettiik, leporoltuk, megkerestiik a régi partnereket, 6k tovabbra is nyitottak, tehit ha ez
sikertll, sikeresen Osszejonne akkor, akkor eléfordulhat az, hogy akkor a tivhé megijuld

energiaforrasra keriil részben legalabb, ami viszont hét egy ebben a helyzetben egy hatalmas elényt
jelentene.

Molnir Ndndor Van-e egyéb kérdés? Nincs, akkor megkoszonném igazgatd urnak a tartalmas
kiegészitést és ezt a villalkozéi szemlélet gondolkodasmédot. Hatdrozati javaslaton egyetlen
valtoztatast javasolnék, az utolsé mondatinak a legvégén ugy van, hogy felhatalmazza a
polgarmestert a megillapodas alairdsara, de mivel a bizottsag csak javaslatot tehet a testtletnek ezért
javasolnim tgy médositani, hogy hatalmazza fel a megallapodas al4frasara, mi csak ezt tehetjik és
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a Képvisel6-testillet adja meg ezt, tehit ezzel a médositissal szeretném a hatirozati javaslatot
megszavaztatni, aki egyetétt az kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

351/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatitozata

Vic Viros Onkorminyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi ¢s Varosfejlesztési Bizottsiga
clfogadasra javasolja a Képvisel-testilletnek Vic Varos Onkorményzata, a Vac Alésvarosi Ovoda
és a Vaci Tavhé Nonprofit Koézhaszni Kft. kézétt csatolt tartalommal beterjesztett, a Vim utcai
Ovoda tavhére t6rténé csatlakozasit célzé hiromoldald megallapodas megkotését és hatalmazza
fel a polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hatdrido: 2022. szeptember 21. KT iilés
FelelGs: Vi Tavhd Kft. digy. ig.

11. napirend: pont: Vételi syandék megerdsitése

Molndr Ndndor. gy koribban mér palydzaton értékesitett ingatlan vevéi kinyilvanitottak azt a
szandékukat, hogy a palyazati 6sszegen hajlandék megvasirolni ezt az ingatlant, nem bocsanat, a
bérlék voltak az ingatlanban és tettek ajanlatot a vételre. Elkésziilt az értékbecslést, 6k most azt
mondtak, hogy ez az érték becsiilt aron kedvezményekkel csdkkentve hajlandok egyosszegben ezt
megvasarolni. Ondk el6tt van a hatdrozati javaslat, minden apro részletével. Van-e kérdés,
észrevétel nincs, aki egyetért, kérem $7avazzon igennel.
9 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva

hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy a Vac Varos C)nkormﬁnyzaténak 1/1 aranya tulajdonat képezd, 2600 Vic, Koztarsasag
at 50. ajté 4. szam alatti, 2996/A /4 hrsz.-4 ingatlant Sztruhdr Ferenc és Sztruhar Gabriella vevék
reszére V2 - V2 tulajdoni aranyban 12.580.000, -Ft egy dsszegben fizetendd vételdr ellenében, adds-
vételi jogcimen értékesiti. Felhatalmazza a Polgirmestert az addsvételi szerz6dés alairasara. A
szerzOdés megkdtésével és a tulajdonviltozds ingatlan-nyilvantartasi bejelentésével kapesolatos
koltségek a vevot terhelik.

A Bizottsig felhatalmazza a polgarmestert — amennyiben lényeges elem nem keriil médositasra — a
jegyz6 Ertesitésével és egyetértésével —a szerz6dés esetleges modositisinak az aldirdsara.

Az dltalanos forgalmi ad6rdl sz616 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) bekezdés j) pontja szerint ezen
ingatlan értékesités mentes az afa alol.

Az értékbecslés dija bruttd 50.190, -Ft Gsszeg bérlét terheli minden esetben, mely Osszeg

kiszamlazasra keriil részére.

Hatdrido: folyamatos
Felelds: V'V Kfi. Vagyonhasznositisi részleg
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12. napirendi pont: Ve Viros Onkormdnyzat tulajdondban dllg beltersileti ingatlanok értékesitésre jelolése

Ve belteriilet 6161 hrsze-it ingatlanra érkesett vételi szandik

Molndr Ndndor: 3 darab ingatlanrél van sz6, az allispontom az lenne, hogy a 3 koziil az 1-est azt
ne adjuk el. A 6161 helyrajzi szamt kivett beépitetlen teriilet megnevezést, 635 m® nagysagu
ingatlanta beszéliink. Van-e ezzel kapcsolatban az eléterjesztének észrevétele, kiegészités? Nincs.
A bizottsag tagjainak?

Makrai Zsolt Koszéném. Nem a konkrét elSterjesztéssel, hanem egy gyakorlatra szeretnék
rakérdezni az el6terjeszténél. Mi a technikdja az értékbecsls kivalasztasinak, illetve az értékbecsld
altal kiadott dijnak? Fzek a dijkalkulaciok én tgy vettem ki, hogy nem az értékbecslés dijanak egyik
szazalek, hanem valamilyen algoritmus alapjan talaljak ki. Tud ebben segiteni, mert egyébként
¢rdekes kilonbségeket latok, illetve elég érdekes az is, hogy fél év alatt 25-35 szazalékkal valtoztak,
novekedtek a dijak. Készonom.

dt. Kiss-Bozo Szilvia: Koszonom szépen a kérdést, tdvozlom a tisztelt bizottsagot. Az
értékbecslS kivalasztasa gyakotlati alapon miikodik altaliban Conzus értékbecsld céggel dolgozunk
egyttt. Ott jelen pillanatban személyes okok miatt az iigyvezeté nem tud jelen pillanatban tobb
munkat véllalni, korabban mar dolgoztunk azzal a céggel, akinek most az értékbecslését olvashatjak
az anyag mellékleteként, 6k piaci alapon hatarozzak meg a sajat munkdjuknak a dijat. Minden
esetben a megrendelést megel6zi egy arajanlatkérés, nem annyira kénnyl nyilvan megbizhaté
értékbecsléket talalni, ez az a 2 cég akikkel mi mindig egyiittmikodiink ez az elsé kérdésre a valasz.
A 2. kérdésre, hogy miért emelkedik 25-30%-ot nem vagyok gazdasagi szakember, tehit nem tudom
megmondani, 6k annyit kell tudni az értékbecslSkesl, hogy Sk sajat blintetéjogi felelgsségiik
tudatiban, sajt felelGsségbiztositisa mikodnek, akarcsak az tigyvédek, tehat ez egy fliggetlen cég,
fuggetlen ingatlanértékbecslSk dolgoznak, tehat az az ar, amit 6k megadnak a sajat szamitasi elveik,
szamitisi modszereik alapjan, azért Sk teljes felelésséget vallalnak. Egyébirant valamennyi
értékbecsld kozli az értékbecslésének kiaddsa sorin, hogy a nyilvanossagra hozatalhoz 3.
személynek valé dtadasihoz az 6 elézetes itisbeli hozzajarulisa szlikséges. Bz nem azért van, mert
barmilyen titok van az értékbecslésben, hanem minden egyes értékbecsls sajat szamitasi modszerrel
dolgozik. Egyébként ez minden értékbecslésben olvashaté, megtalalhat6, hogy ¢k az adott arat
milyen metodika alapjan szamitottik ki. J6, hogyha barmikor szitkséges a teljes értékbecsiisnek az
atadasa ez nalunk mind megvan, kézérdekd adatnak mindsiil, hogyha irasbeli engedélyt kériink,
akkor természetesen valamennyi kiadhaté és belathaté az, hogy milyen médszer alapjan szamitottik
ki, A sajat munkadijukat pedig a piac hatarozza meg.

Molndr Ndndor. Koszonjik szépen. Egyéb kérdés, észrevétel nincs, akkor aki egyetért abban,
hogy ezt az ingatlant ne adjuk el, egyébként szerintem értékes kdzteriiletiink lesz azon a részen,
ezért javaslom a megtartasat, aki azt szeretné, amit én, hogy tartsuk meg ne adjuk el, az kérem
szavazzon nemmel.

0 igen, 9 nem, 0 tartézkodds mellett elutasitva
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353/2022.(IX.14,) sz. Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga tigy
dont, hogy az Onkormanyzat 1/1 tulajdonaban allé, Vac belteriilet 6161 hrsz-t, 635 m? nagysagu,
kivett beépitetlen teriilet megnevezési ingatlant nem jelli értékesitésre.

Hatdridd: azonnal
Felelos: V'V Kft. Vagyonbasznositdsi réssleg

Vidc belterilet 402/ 32 hrsz-ii ingatlanra érkesett vétels szandék

Moindr Nindor. Van az elSterjesztének észrevétele? A bizottsag tagjainak kérdése, észrevétele
nincs,  aki  egyetért a  hatirozati  javaslattal,  kérem  szavazzon  igennel.
9 igen, 0 nem, 1 tartézkodis mellett elfogadva

354/2022.(1X.14.) sz. Gazdasagi és Virosteflesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga ugy
dont, hogy az Onkormanyzat 1/1 tulajdoniban 4ll6, Vac belteriilet 402/32 hrsz-u, (Sanc utca)
kivett rendezetlen funkcioja épiilet és koparsig megnevezésd, 3217 m® nagysigi ingatlan
értékesitésre jeloli, nyilt palyaztatassal 30.832.080,-Ft + Afa vételiron.

A palyizati biztositék Gsszege: 3.082.080,-Ft (max.10%.)

Licitlépesé: 50.000,-Ft + Afa

Vevét terheli az tigyvédi munkadij koltsége, az ingatlan-nyilvantartasi bejegyzés koltsége, valamint
az ert€kbecslés dfja, melynek 6sszege brutté 132.080,-Ft.

Hatdrid6: folyamatos
Felelds: V'V Kft. Vagyonhasznositdsi részleg

Ve, belteriilet 381/29 hrsz-i ingatlanra érkesett vételi sgandék

Molndr Ndndor. Szintén kertvirosi ingatlan értékesitésre jellése. Van-e az eloterjesztonek
kiegészitése? Nincs. A bizottsag tagjainak kérdés észrevétel nincs, aki egyetért a hatarozati javaslattal
az kérem szavazzon igennel.

9 igen, 0 nem, 1 tartézkodis mellett elfogadva

355/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Vdrostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Vitos Onkormanyzat Képviselo-testiileténck Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsaga tgy
dént, hogy az Onkormanyzat 1/1 tulajdonaban 4116, Vac belteriilet 381 /29 hrsz-0, (Napsugar utca)
kivett rendezetlen funkcija épiilet és kopirsig megnevezésd, 1503 m® nagysigi ingatlan
¢rtékesitésre jeloli, nyilt palyaztatassal 18.605.665,-Ft + Afa vételaron.
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A palyazati biztositék osszege: 1.860.565,-Ft (max.10%.)

LicitlépesS: 50.000,-Ft + Afa

Vevét terheli az Gigyvédi munkadij koltsége, az ingatlan-nyilvantartasi bejegyzés koltsége, valamint
az ért€kbecslés dija, melynek osszege bruttd 105.665,-Ft.

Hatdridg: jolyamatos
FelelSs: V'V Kft. Vagyonhasgnositdsi résgileg

13. napirendi pont: Uresen dlli ingatlanok értékesitése

VVde, Kolesey Ferenc 19. 711/ 5.

Molndr Ndndor. Bz egy iiresen all6 ingatlan tivhSre kapesolva a Kélesey utcaban, ami felgjitando
allapotban van, de egyébként egy értékes ingatlan én azt javaslom, hogy ezt az ingatlant ne adjuk el,
ugyan értckesitésre jeloltik és az értékbecslése is megtortént, de tekintettel a megvaltozott piaci
helyzetre, ami a varosban is érzékelhet6 azt javaslom, hogy ezen az dron ezt az ingatlant ne adjuk
cl. Van-e kérdés, észrevétel nincs. Eléterjeszténck kiegészitése nincs, aki tehit egyetért abban, hogy
ne adjuk el, az kérem szavazzon nemmel.
0 igen, 7 nem, 3 tartézkodds mellett elutasitva

356/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dént, hogy a Vic Viros Onkorményzatinak 1/1 arinyi tulajdonaban 1évé 2600 Vac, Kolcsey

Ferenc utca 19. 7. emelet 5. szam alatt talilhaté 4474/19/A /46 hrsz.-a ingatlant nem jeloli
értékesitésre,

Hatdrido: azonnal
Felelos: V'V Kft. Vagyonhasgnositisi részleg

VVde, Koztarsasag it 49. ajté 4.

Molndr Nindor Az értékbecsiilt 4r 13.600.000 Ft van-e kiegészités? Nincs. Van-e kérdés,
¢szrevétel nincs, aki egyetért a hatirozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
9 igen, 1 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

357/2022.

Vic Viros Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga Ggy
dént, hogy a Vic Viros Onkormanyzatinak 1/1 ardny( tulajdonaban 1évé 2600 Vic, Koztarsasag
ut 49. ajté 4. szam alatt talalhato 2860/ A /4 hrsz.-G ingatlant (a tovibbiakban: Ingatlan) értékesitésre
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jelol nyilt palyaztatassal 13.650.190, -Ft vételar, tovabba 1.360.000, -Ft 6sszegl palyazat biztositék
¢s tobb pélydz6 esetén 50.000, -Ft ésszegi licitlépesd meghatarozasaval.

Az dltalanos forgalmi adérél sz6l6 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) j) pontja alapjin az
ingatlanértékesités afa mentes.

A vételarbol az értékbecslés brutté 50.190, -Ft 6sszege a Vici Varosfejlesztd Kft.-t illeti meg.

Hatdrido: folyamatos
Felelos: V'V Kfi. Vagyonhasznositisi részleg

Vidc, Barabds Miklos utca 2. alagsor ajti 1.
Molndr Nindor Tobbszor probaltik mar értékesiteni van-e kiegészitése? Nincs, Kérdés,

¢sztevétel nincs, aki egyetért a hatrozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

hatdrozata

Vic Viros Onkorményzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi ¢s Varosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy a Vic Viros Onkormanyzaténak 1/1 aranyQ tulajdonaban 1évé 2600 Vic, Barabis
Miklés utca 2. alagsor ajt6 1. szam alatt talilhaté 2866/A/5 hrsz.-a ingatlant (a tovabbiakban:
Ingatlan) értékesitésre jeloli nyilt palyaztatissal 15.450.190, -Ft vételar, tovabba 1.540.000, -Ft
Osszegl palydzati biztositck és tobb palyazé esetén 50.000, -Ft osszeg  licitlépcsé
meghatarozasaval.

Az dltalanos forgalmi adérdl szélé 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) j) pontja alapjan az
ingatlanértékesités afa mentes.

A vételirbél az értékbecslés 50.190 -Ft ésszege a Vaci Varosfejleszté Kft.-t illeti meg,

Hatdrido: folyamatos
Felelbs: V'V Kft. Vagyonhassnositdsi részleg

14. napirendi pont: Ve, S3échenyi utea 17. fiz, 1. sxim alatti nem lakds céli helyiséo bérlsiének vétels

sdndék kérelme

Molndr Ndndor: T5bbszor volt mar elSttiink. Most végre a bérls hajlandé tudomasul venni, hogy
a kotabbi nyilatkozatainak megfelelsen kellene ezt az ajénlatot megtennie, vagyis, hogy az ¢ dltala
koribban végzett korabbi Bizottsig és a testiilet 4ltal engedélyezett beruhazasok koltségeit nem
vonhatja le a vételarbol. S Gjra benytjtotta, bar ezt a nyilatkozatot tartalmazé vételi szandékat.
Kérdésiink az a bizottsagtol, hogy akkor mindezek fényében hozzajarul, hogy eladjuk ezt az
ingatlant, vagy nem jarul hozza. Kérdés, észrevétel?

Csereklye Kiroly: Koszonom. Mar tobbszét volt sz6 a Széchenyi utcai tzletekrdl és akkor azt
mondtuk, hogy nem adunk el ott tizletet. Most més forméba visszajott, csavartuk egyet rajta és
most eladjuk. Ez fébenjard bin.
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Molndr Ndndor. Fgyéb kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért a hatirozati javaslattal, az kérem
szavazzon igennel.
4 igen, 2 nem, 4 tartézkodds mellett elutasitva

359/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Vitosfejlesztési Bizottsdg hatirozata

Viac Varos 0r1k0rm:inyzat Képvisel6-testilletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsiga tgy
dont, hogy a Vic Viros Onkormanyzatanak 1/1 aranyd tulajdondban 1évé 2600 Vic, Széchenyi
utca 17. fsz. 1. szam alatt talalhat6 3293/A /1 hrsz.-4 ingatlan értékesitése kapesan érkezett vételi
szandékkérelmet nem tamogatja.

Hatadrido: azonnal

Felelds: V'V Kft. Vagyonhasznositdsi résgleg

15._napirendi pont: Vdc belteritlet 1899/22 hrsz, Ve, Bdan Marton utea 3. 53, alatt a sportesarnok
Lerdiletén taldalhatd iroda helyiség hasznositdsa

Molndr Nandor. Fz durvan 10 négyzetméteres alapteriiletd iroda ezt szeretné a Vaci Kézilabda
Egyestilet irodaként bérbe venni. Van-e az eléterjesztonek kiegészitése?

dr. Kiss-Boz6 Szilvia: Koszondm szépen egy javaslatot szeretnék tenni, amit nem tartalmaz az
clGterjesztés az az, hogy a bérleti dij megallapitisa szempontjibél kétjiik a tisztelt bizottsagot, hogy
vegye figyelembe azt is, hogy ennek az irodanak a kézm(ériit kiilon nem lehet leszakaszolni és
emiatt nagyon nehéz egy rezsit megillapitani erre a pici helyiségre vonatkozdan és mi azt
javasolnank, hogy esetleg a bérleti dij mar tartalmazza a rezsit, vagy legalibbis annak a titkrében,
hogy ez valoszintileg egyre magasabb lesz, és mind a méretébél, mind pedig abbol, hogy nem lehet
onallo  Orikat almérSket felszetelni ezt pontosan kiszamitani nem tudjuk koszonoml!

Buchwald Imre. Koszoném a szot elnék ur. Egyetértve az elSterjesztével viszont pontosan a
rohamosan valtozé enetgia arak miatt javasolnim, hogy ebben az esetben legyen elkiilénitve a
bérleti dijba az, hogy X Ft a bérleti dij és X Ft-a rezsiatalany, ami a bétleti idészak alatt szitkséges
esetben moédosithato legyen.

Molndr Nindor. Van-e egyéb észrevétel nincs, akkor alpolgirmester Grnak megadom a szét.

Kiss Zsolt: Akkor hatirozati javaslatot mindenféleképpen médositanunk kellene, mert ugye az
utols6 pontja vagy az utolsé bekezdése az ugy szol, hogy a Bérl6 az ingatlan hasznositasaval a
kéziizemi dijakat és a koz6s koltséget a bérbeadd tovabbszamlizasa alapjan koteles megfizetni,
akkor viszont, hogyha beleszamoljuk, akkor nem kell, tehat itt nem jé.

dr. Kiss-Bozo Szilvia: Elnézést, akkor valoszintleg félreérthetGen fogalmaztam. Tehat minden
esetben mivel f66ra van, tovabb szimlizzuk, de ezt matematikailag egy nagyon nechéz helyzetet
okoz, mivel van ugye egy végosszegiink, hogy ennyi mondjuk az aramszamlaja a Sportcsarnoknak,
azt hasznalati id6 aranyban négyzetméter aranyban beleszamolva a fenntarténak az ott toltétt idejét,
tehat ez egy viszonylag egy bonyolult képlet alapjan probaljuk tovabbszamlizni a bérlsk felé.
Nyilvan mivel itt egy nagyon pici helyiségrdl van sz6, ezért ebbdl a képletbdl nem valészing, hogy
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a valésigosan is nem is a fogyasztisa, hanem az, ami igazabél egy Oridsi rezsikoltségnél mar
mérvado lehet, azt mi tovabb tudjuk terhelni, ezért én inkabb azt javaslom, hogy a bétleti dij legyen
magasabb és természetesen tovabb szamlazzuk, de hogy a bétleti dij mar legyen egy olyan sszeg,
ami relative bevételt tud képezni, de természetesen én csak javaslatot tehetek, ez csak egy javaslat.

Molndr Ndndot. Akkor is csak az van, hogy a van itt kozos kéltség? Nines. Tehat akkor ez a
mondat ez valahonnan benne maradt és akkor javasolnam azt, hogy a mert ugye korabban annak a
néi kézilabda egyesiilet vagy Kft. részére kozel hasonlo nagysagu helyiséget kedvezményes bérleti
dijjal bérbe. Fin ugy gondolom, hogy akkor ezt lehetne itt is alkalmazni, akkor javasolnam azt, hogy
¢s clfogadndm Buchwald Imre tr javaslatit, amennyiben természetesen Onok is ezt magukévi
teszik, hogy akkor legyen az 6 bétleti dijuk 15.000 forint és legyen a rezsi atalanyuk 20.000 forint,
igy egyitt 35.000 Ft legyen a havi bérleti dij s akkor év végén evvel el lehet szamolni, ki lehet
szamolni, hogy az a rezsi ataliny j6 volt vagy nem volt j6, hogyha elfogadjak, igy ezt az Osszeget,
akkor nem kell vele varidlni. Ehhez kapcsolodd kérdés, észrevétel? Tehat 15.000 Lt jo, akkor a
bérleti jogviszony az 3 év hatirozott idéte széljon, a tevékenységi kére az iroda legyen, a bétleti dij
az15.000 Ft + 20.000 Ft rezsikoltség-atalany, a palyazat feltétele az induld nettd palyazati bérleti dij
az 15.000 Ft 1 hora es6 részének a megfizetése és a 3 év miatt szerzédéskotésnek a feltétele kétszer
15.000 forintnak a megfizetése a Varosfejleszté Kft-nek a szamlajira. A Sport Kft. szamldjara.
Megfelel ez igy, Onnek. Es akkor az utolsé mondat.

Kiss Zsolt. Kosz6n6m, tehit gy szolna, akkor a bérleti dijat gy hatirozndnk meg, hogy 15.000
Ft bérleti dij + 20.000 forint/hé rezsi altalany igy lenne, én ezt egyébként soknak tartom 13
négyzetméterre, de nyilvan, hogy amilyen energiadrak vannak ott most, akkor itt most ezt meg nem
tudom j6solni, hogy ez egyébként mit fog jelenteni, de ez igy keriilne akkor elfogadasa, tehat nem
tovabbszamlazva/az adott h6/négyzetméterre vetitett akirmilyen kébméter alapjan gy, ahogy itt
éppen szamlizgatunk ennél a az irodanal itt, hanem akkor ez ertl sz, hogy egy jelképes bétleti
di), egy jelképes rezsikoltséggel, ez egy iroda helyiségrél van itt ebben az esetben sz, amely magat
a sportolast kell, hogy timogassa és segitse, én azt gondolom.

Molndr Ndndor: 15.000 forint/hé. Jé és akkor az utolsé mondata hatarozati javaslatnak az torlésre
keriil. Hat hogyha gy gondolja, hogy sok, ez kevés? (bekiabalas)

dr. Kiss-Bozo Szilvia: Tehit ezt kiitjuk hirdetésre, ez egy nem egy irodahelyiség a megnevezése
irodahelyiség, ebbe az elmilt 5 vagy 8 évben egy egyéni fitness terem miikodote, egy egyéni fitnesz
edzés, nem tudom, hogy ilyen személy edzés tortént, tehit ez nem egy irodahelyiség. A
megnevezését tekintve igen, tehat a az egyébként funkcidijit tekintve ez egy helység, amiben lehet
masszorl tevékenységet folytatni, lehet iroda tevekenységet folytatni, lehet tulajdonképpen azt, amit
ugye most a bizottsag meghatiroz tevékenységi kérként. in nem tudok réla, hogy erre j6tt volna a
konkrét ott sportol6 egyestilettdl kérelem, én azt tudom, hogy ezt a piacra irjuk ki és azt tudom,
hogy a piacrél viszont mér érdeklédtek masszérok és egyeb olyan kereskedelmi tevékenységet
végzok, akiknek ez a helység megfelelne. Akkor irodahelységként itjuk ki természetesen, ha a
bizottsag igy dont, akkor irodahelyiség lesz és akkor csak olyan palyazhat, aki irodai tevékenységet
lat el.

Csereklye Kiroly: Koszonom szépen. Hat amit eltetszett mondani igy egészen mds a leanyzo
fekvése, mert el6szor arrdl volt 526, hogy a férfi kézilabda egyesiiletnek irodahelyiséget, ami
alapjaba véve tobbé-kevésbé az edzés vagy a mérkézések idejére szOl, ha kivesszik ezt mas
tevékenységre masszazs, fitneszszalon, meg hadd ne mondjam minek, az egészen mas, az iizlet



21

tevekenység, ez pedig egy sporttevékenység, egy nonprofit dolog és az egészen mas véleményem
szetint, s hat hadd ne mondjam, kapok az alkalmon és megpalyazom én is ennyi Osszegért és nem
tudom mit csinalok ott. Agy kérdése.

dr. Kiss-Bozd Szilvia: Annyit tennék hozza, hogy ha érkezik is barmilyen helységre, akar konkrét
keérés, hogy akkor is a nemzeti vagyonrél sz6l6 torvény és az annak alapjin létrejdtt helyi
vagyonrendelet értelmében ezeket a helyiségeket palyazatra kell kiirni. A palydzatnak a feltételeit
természetesen minden esetben a bizottsag hatirozza meg, de amennyiben ez a palyazat kiirdsra
keriil, akkor arra barki palyazhat és a kovetkezo bizottsagi tléste, amikor hozom akkor én azokat a
palyazokat  is  ismertetni  fogom, akik  megfelelnek a  kiirt tevékenységnek.

Csereklye Kiroly. Ki lehet irni és meglatjuk, hogy milyen tevékenységet folytatnanak ott és akkor
kellene az drat megallapitani, hogy nem tudom, hét ne vicceljetek a kézilabdanak igen, de had ne
mondjam.

Molndr Ndndor: 1tt jelen pillanatban az elterjeszté a Sport Nonprofit Kft., de az tgyvezetdje
nincs itt. Szilvia részlegvezets asszony vallalta fel ezt a dolgot, én ugy tudom, hogy a Vici Sport
Nonprofit Kft- nél tehit, hogy az tigyvezetd nekem ezt a tajékoztatist adta, gyakorlatilag ez alapjin
tijckoztattam a bizottsigot ¢s tettem javaslatot erre a bérleti dijra, de hogyha itt ellentmondas van,
akkor én azt javaslom, hogy ne dontsiink az ligybe, eléterjesztok egyeztetik egymas kozott, mi meg
tovabb léphetiink jo, tehat akkor ezt vegyiik le a napirendi pontrél, ebben most nem déntiink és a
kovetkezore visszahozzak tjra ezt a dolgot. Ha megtenné, hogy egyetétt.

dt. Kiss-Bozoé Szilvia: Természetesen.

16. napirendi pont: Vde, Mdrvins 15. tér 20. szdm alatti nem lakds céli helyiség hasznositdsdra kifrt

pdlydzat visszavondsa

Molndr Ndndor. Pz a Kiria épiilete, kifrtuk bérbeadasra, meghatiroztuk a tevekenysegi koroket,
és most visszavonnak ezt a palyazati kifrast, mas céld igénybevétel terveziink.

Makrai Zsolt. Fz az utolsé fél mondat elnék 1r és kdsz6nom a szot, ez megragadta a figyelmemet,
mi az a mas jellegi tevékenység, mert azt akartam volna javasolni, de akkor lehet hogy nem, hogyha
mar visszavonunk egy palyizatot, akkor miért nem lehetne hatirozati javaslatot 2 pontban egy uj
palyazati kiirdssal megerdsiteni, és akkor egy idSben, de hogyha Gj informaciok vannak, illetve olyan
informacio, amit én most nem tudok és marpedig nem tudok és ez ragadta meg a fiilemet, akkor
mi lenne ez az ) tevékenységi forma vagy kor, vagy nem tudom, hogy hogy fogalmazzam, hogy
tovabb 1épjiink, és ne az legyen, hogy egy hénap milva tehit egy honapot iiliink és varunk arra,
ami egyébként valamilyen szinten mar ott van a fejekben.

Molndr Nindor. Az ingatlan alkalmas atra, hogy amennyiben ennél nagyobb méretii kulturalis
intézményeinket be kell zarni a rezsi problémak miatt, akkor azokat a kulturalis intézményeinket
ugyan csokkentett feladattal, de ebben az épiiletegyiittesben helyeznénk 4t, ezért kerilne
visszavonasa. Van-e tovabbi kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért a hatdrozati javaslattal, kérem
szavazzon igennel.

9 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva
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360/2022.(I1X.14,) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Varos Onkorminyzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsiga tgy
dont, hogy a Vic Viros Onkormanyzatanak 1/1 tulajdonat képezd Vic, belteriilet 3189/2/A /2
htsz-0, 2600 Vac, Marcius 15. tér 20. szam alatti, 685 m* nagységu, nem lakis céla helyiség ingatlan
hasznositasira kiirt palyazatot eredménytelennck nyilvanitja és az 316/ 2022.(VIL13.) szamu
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozatit visszavonja.

Hatdrido: azonnal
Felelos: Vdci Virosfejlesz16 Kfi.

17. napirends pont: Nem lakdscélii belyiségek bérlginek bérlet jogviszony hosszabbitdsra vonatk 020 kérelmei

Ve 1899/ 20 hrss-ii ingatian

Molndr Nindor: Tukics és Tamis mellett levé betonozott teriileten bérel négy helyet 100
négyzetmétert a Molteam Kft. és 4 autébuszt szokott ott patkoltatni, Egy évre kapta a bérleti
lehet6séget és most ezt szeretné meghosszabbitani, nem jelezte a kételembe, hogy mennyivel, én
ugy gondolom, hogy akkor egy évte adjuk meg ezt a hosszabbitast a bérleti dij legyen 60.000 Ft
eddig is az volt, & az elsé dijemelés idSpontja 2023. januar 1. napja lenne. Van-e evvel kapcsolatban
kérdés, észrevétel?

Maktai Zsolt: Kszonom. Elnok urat is kérdezem és az el6tetjesztét is kérdezném, megint 60.000
forint van javasolva, mi van a 15%-os 4ltalanos inflacidval és nem agazati inflaciérol beszélek ad
egy, kettd, ha a hatarozati javaslatban és a szerzédésben benne, hogy januirban emeliink, akkor a
legutobbi alkalommal mért nem tortént emelés? Nem értem.

dr. Kiss-Bozd Szilvia: Kosz6n6m szépen a kérdést. Jelen pillanatban még mindig hatalyban van
az a moratoriumi rendelkezés, ami kimondja, hogy 2022. december 31-ig nem lehet emelni a mar
meglévo bérletét, tehat hatilyban 1évS bérleti szerzédésckben rogzitett bétleti dijakon. Ez aldl,
akkot enged kivételt a rendelet, hogyha 2020. december 18-a elétt kottetett a szerzddés, ugye itt
vagy 2020. december 18-a utin vagy 21. december 18. utin a lényeg az, hogy ez a bétleti jogviszony
ebbe nem tartozik bele, tehat itt amennyiben a bérlé a bétleti jogviszonyanak utolsé napjat
megel6zben irasban kérelmezi a bérleti jogviszonyinak a fenntartasat, akkor a bérleti jogviszonya
mindenképpen fennmarad, tehit ott a bérbeadénak nincsen jogkore ezt megszuntetni, illetSleg a
bérleti dij emelése sem lehetséges 2022. december 31. napjaig, az inflacié mértékével tortént emelés
az megtortént eddig is, mivel azt a rendelet rogzitette mar a bétleti szerzédés letrejottének
idpontjaban, hogy ez minden januir 14én torténik, gyhogy ezt a Virosfejleszté Pénziigyi
Osztalya januar 1-jét kévetSen, valamennyi hatilyos bérleti szerzédés esetén megtette és ezt meg
fogja tenni akkor is, hogy ha esctleg ez a moratérium elhiizédik, tehat december 31-¢ utdn is.

Molndr Ndndor. Akkor gyakotlatilag az van, hogy akkor nem 65.000 Ft a bérleti dij, hanem 65.000

+ az inflacié ugye ez azt jelentette volna.
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dt. Kiss-Boz6 Szilvia: Az inflicié mértékét azt mi kilon nem vezetjiik £51, mint bérleti dijemelés
nalunk a rendszer igen, tehit a rendszerben a meglévé szerzodések, azok mar tartalmazzak az alap
szamlara kerald bérleti dijként igy van a kordbbi években térténd infliciés riemelés, de jelen
pillanatban mi itt a hatlyos bérleti szerz6désben szerepld bétleti dijat tudunk csak opcionalni és az
ennyi.

Molndr Ndndor: Akkor most mar készonni minden ellentmondas elharult. Van-e tovabbi kérdés,

észrevétel nincs, akkor aki egyetért az elhangzottakkal, annak a kiegészitésekkel, az kérem
szavazzon igennel.

10 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

361/2022.(1X.14,) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga tgy
dént, hogy a Molteam Kft.-nek, a Viac beltetiilet 1899/20 hrsz-t ingatlanbol, 200 m? alapteriiletd,
szilard - burkolatd, nem zirt és nem fedett teriiletre vonatkozd béreti jogviszony
meghosszabbitasara iranyul6 kérelmét timogatja.

A bétleti jogot tovabbi 1 év hatirozott id6re biztositja.

A bérleti dijat 60.000,-Ft/hé + Afa (200 m?) osszegben hatarozza meg, mely ezt kovetGen minden
év januar 1. napjaval, az inflacié mértékével médosul.

Az elsé emelés idSpontja: 2023. janudr 01. napija.

Hatdridd: 2022. szeptember 30.
Felelos: V'V Kft. Vagyonhasznositdsi részleg

Ve, Séchenyi utea 14.

Molndr Ndndor. Bz az Erste Bank, 6 azt kérte a bankok szokasos kérésének megfeleléen a tovabbi
2 évvel hosszabbitsuk meg a lejard bérleti szerzédését és adjunk egy altala lehivhaté opciét Gjabb 3
¢ves hosszabbitast, hogy akkor ne kelljen kérelmezni a s kérte azt 1s, hogy csokkentsik a bérleti
dijat, de ez kiilénosebben nem indokolta én azt javaslom, hogy a hatirozati javaslattal egyezéen
hosszabbitsuk meg tovabbi 2 évvel, a bérleti szerzdést és adjuk meg ezt a kivant éves opciét, de a
bétleti dijat ne csokkentsiik. Van-e evvel kapcsolatban kérdés, észrevétel? Nincs. Van-e az
eloterjesztének? Nincs, aki egyetért a hatirozati javaslattal, az kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva

362/2022.(IX.14,) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsig hatirozata

1. Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga Ggy
dont, hogy az Erste Bank Hungary Zrt.-nek, a Vic 3087/A/2 hrsz-4, Széchenyi utca 14. fsz. 12.
szam alatti, 128 m’ alapteriiletd, nem lakis céla helyiségre vonatkozé bérleti jogviszony
meghosszabbitisara iranyul6 kérelmét timogatja, akként, hogy a bérleti jogviszony tovabbi 2 évvel
meghosszabbitja, amely a lejaratot kévetéen legfeljebb 3 évvel meghosszabbithaté a Tarsasig
egyoldala nyilatkozatival (opcidlehivassal)
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2.Vic Varos Onkormanyzat Képviselé-testiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy az Erste Bank Hungary Zit.-nek, a bérleti dij cs6kkentésére vonatkozé kérelmét nem
tamogatja.

A bérleti dij minden év januar 1. napjaval, az inflicié mértékével modosul. Az elsé emelés
id6pontja: 2023. januar 01. napja.

Hatdrido: 2022. szeptember 30,
Felelds: V'V Kfi. 1V agyonhasgnositdsi részleg

18. napirends pont: Belteriilets ingatlanokra érkesett vétels sxdndék

Ve, belteriilet 5515 hrsz, Araté utea 9. szdm

Molndr Ndndor Négy darab ingatlanrél van sz6. A 5515 hrsz-ti Aratd utca 9. szam alatti kivett
lakohaz és udvar megnevezést ingatlanra érkezett vételi szandék. Van-e az eléterjesztének
kiegészitése? Nincs. Kérdés, észrevétel? Nincs. Aki egyetért a hatdrozati javaslattal, hogy ezt jeléljiik
értckesitésre és a Varosfejleszté Kft. készittesse el az értékbecslést, az kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

Vic Viros Onkotmanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga tgy
dont, hogy a Vic Viros Onkormanyzatanak 1/1 tulajdonat képez6, Vic belteriilet 5515 hrsz-u,
Vic, Aratd utca 9. szam alatti kivett lakéhaz és udvar és gazdasagi épiilet megnevezést, 1000 m?
nagysagh ingatlan értékesitését elviekben tamogatja és felkéri a Vaci Varosfejleszté Kft.
Vagyonhasznositasi részlegét az ingatlanra vonatkozé forgalmi értékbecslés elkészittetésére.

Az értékbecslés Gsszege minden esetben a vevét terheli.

A vételar ismeretében a dontéshozo Gjra napirendre tiizi az értékesitést.

Hatdridg: folyamatos
Felelos: V'V Kft. Vagyonhasznosétdsi réssleg

Ve, belteriilet 987/ 10 hrsz, Dedkviri fitér kivett autdbussviri

Molnzr Ndndor: Frre mar tobbszor érkezett vételi szandék mindannyiszor elutasitotta a bizottsag.
Most is azt javaslom, hogy itt legyen ez az ingatlan bérbe van adva a Dedkviri f6téren talilhaté, a
bérls feldjitotta, normalis allapotban tartja, nem érdekiink az eladis. Van-e evvel kapesolatban
kérdés, észrevétel? Nincs. Az elSterjesztének nincs, aki ennek megfelelGen, aki nem taimogatja az
eladast  az kérem szépen szavazzon nemmel a  hatirozati  javaslatra.
1igen, 9 nem, 0 tartézkodis mellett elutasitva
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364/2022.(1X.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsio hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy a Vic Viros Onkormanyzatinak 1/1 tulajdonit képezé, Vic belteriilet 987/10 htsz-1,
Vac, Deakvari fétéren talilhaté kivett autébuszvird megnevezést, 86 m’ nagysagl ingatlan
értékesitését nem timogatja.

Hatdridd: azonnal
FelelGs: V'V Kft. Vagyonbasznositdsi résgleg

Ve, belteritlet 6241 hrsz. Vde, Mecset ki

Molndr Nindor. Van-e az cléterjesztének. Nincs. Kérdés, észrevétel a bizottsag tagjaitol?

Csereklye Kiroly. Koszonom szépen a szot. Ha tisztelt képviseltarsaim megnézik, akkor a 3-as
és a 4-es pont az 2 egymas mellett 1évé ingatlan és ennek egy tollvonassal val6 6sszevonasa kozel 1
hektir teriilet hat hogy hiromnegyed hektirnyi teriiletet jelent, nem tudom hogy épités
szempontjabol mi épithets, a HESZ mit ér elé vagy az OTEK ezen a részen nem tudom, hogy
miért kell és mire akatjuk ezt eladni, meg ki jelentett be erre vételi igényt szeretném tudni, hogy
nyilvanos ez vagy sem. Fzen el kellene gondolkodni.

dr. Kiss-Boz6 Szilvia: Az clbterjesztéshez csatoltam a mellékletet mind a kettd esetében. Az elsd
tartalmazza a vételi szindék kérelmet beny(jté személyt, Csernik Karoly nydjtotta be mind a két
ingatlan tekintetében a vételi szandék kérelmét.

Molndr Ndndor. Fgyébként nem egy nagy ingatlanpanama lesz, ez gyakorlatilag egy zoldteriilet az
Ovezeti besoroldsa is az.

Kiss Zsolt. Tin javasolnim egycbkeént, hogy akdr a f6épitész asszony is mondja el véleményét czzel
kapcsolatosan a teriilettel kapcsolatosan. Fn voltam kint, tehat ez egy nagyon-nagyon meredek és
fniem vagyok benne teljesen biztos, de talan ugy emlékszem, hogy beépitéste nem is alkalmas teriilet
egyébként, jelen pillanatban szerintem gy emlékszem, hogy igy van jelolve, nem tudom, ez egy
nagyon-nagyon meredek hegyoldal egyébként, akkor tudod.

Molnzr Nindor: Tetejét mar beépitik ezt meg nem lehet ott az aljiba vannak a lovai meg a birkak
ez egy istallét zoldterilet egyébként térképen ezt nem litszik. Aki egyetért abban, hogy a 3. pont
napirenden beliil vagy a 6241 helyrajzi szamu teriiletet, ami 6012 négyzetméter nagysagu jeloljik
ertekesitésre és a Varosfejleszté Kft végezhesse a forgalmi értékbecslést, az kérem szavazzon
igennel.

10 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva
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Gazdasdgi és Vdrosfejlesztési Bizottsdo hatirozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy a Vac Viros Onkormanyzatanak 1/1 tulajdonat képezo, Vac beltertilet 6241 hrsz-u,
Vic, Mecset kozben talalhatd kivett beépitetlen teriilet megnevezést, 6019 m? nagysagu ingatlan
értékesitését elviekben timogatja és felkéri a Vaci Varosfejlesztd Kit. Vagyonhasznositasi részlegét
az ingatlanra vonatkozé forgalmi értékbecslés elkészittetésére.

Az értékbecslés 6sszege minden esetben a vevét terheli.

A vételdr ismeretében a dontéshozo Gjra napirendre tiizi az értékesitést,

Hatdridd: folyamatos
Felelds: 'V Kft. Vagyonhasznositdsi réssleg

Vi, belteriilet 6242 hrsg, Vae Mecset ki

Molndr Nidndor. Ugyanazt tudjuk réla elmondani, amit az el6z616l. Van-e evvel kapcsolatban
kérdés észrevétel nincs, aki hozzajirul ahhoz, hogy ezt értékesitésre jeloljuk és a Varosfejlesztd Kft.
elkészittethesse az értekbecslést, az kérem §ZAVaZZOon.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

366/2022.(1X.14,) sz. Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Kepvisel6-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsiga tigy
dént, hogy a Vic Viros Onkormanyzatanak 1/1 tulajdondt képezd, Vic belteriilet 6242 hrsz-u,
Vic, Mecset kozben talilhaté kivett beépitetlen teriilet megnevezést, 848 m” nagysagh ingatlan
értékesitését elviekben timogatja és felkéri a Vici Virosfejleszté Kft. Vagyonhasznositasi részlegét
az ingatlanra vonatkozé forgalmi értékbecslés elkészittetésére.

Az értékbecslés 6sszege minden esetben a vevét terheli.

A vételar ismeretében a dontéshozd Gjra napirendre tizi az értékesitést.

Hatdridg: folyamatos
Felelos: 'V Kft. Vagyonbasgnositdsi résgleg

19. napirendi pont: Ve Viros Onkormanyzat tulaidondban dllé, nem lakds céli belyiségekbasgnositdsa

Ve, Koztarsasag it 8. fiz, 2.

Molndr Nindor Fz egy koribban bérelt butik volt, amelyet a bérlg visszaadott a Virosfejleszté
Kft. szeretné hasznositasra kiadni a hatirozati javaslatot, avval egésziteném ki a bétleti szerzédés 3
év hatarozott idére szolna, a tevékenységi kor kereskedelem lenne, a bétleti dij 50.000 forint/ hoé +
afa, a palyazat feltétele az indul6 netté bétleti dijinak az egyszeresének, ami a Varosfejleszté Kft.
szamlaira torténd megfizetése, a szerzGdéskotésnek pedig az a feltétele, hogy ezt ki kell egésziteni
még egy ilyen sszeggel, s az lesz a szerzédés biztositéka ennck. Van-e az eldterjesztSknek
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¢szrevétele? Nincs. Bizottsag tagjainak, kérdés nincs, aki egyetért a kiegészitett hatarozati javaslattal,
az kérem szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

367/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizo ttsdg hatdtozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy a Vic, Kéztarsasag it 8. fsz. 2. szam (3142/A/2 htsz) alatti, 23,74 m> alapteriileti, nem
lakas céli helyiséget az alabbi feltételekkel, nyilt palyaztatassal bérbeadasra hirdeti:

® a bérleti szerz6dés 3 év hatirozott idére szol.

o tevékenységi kor: kereskedelem

* abérleti dijat: 50.000,- Ft/h6 + Afa (23,74 m?)
Osszegben hatarozza meg, mely ezt kovetGen minden év janudr 1. napjaval, az inflacié mértékével
modosul, legelGszor 2023. januar 1. napjan.
A tevékenység folytatisahoz sziikséges kialakitas a bérlé kotelezettsége és koltsége, bérbeszamitasi
és kartalanitasi igény nélkul.
Palyazat feltétele az indul6 netté palyazati bérleti dij Gsszegének egyszeresét, mint biztositéknak a
VV Kft. szamlajara torténd befizetése.
A szerz6déskotés feltétele:
- 2 bérl6 a helyi rendeletben szabalyozottak szerint — a kialakult bérleti dij (nettd) Osszegének
kétszeresét (beszamitva a palyazati biztositék 6sszegét), mint biztositékot a Vici Varosfejleszté Kft.
szamlajara megfizeti.
A bérl6 a kéziizemi dijakat a szolgaltatok felé kiilon szerzédés alapjan, havonta tartozik megfizetni.
Amennyiben a bérlének felrohaté okbél (pl. a koziizemi dijak nem fizetése miatt) a szolgaltatd
felbontja a koziizemi szerzédést, az ebbdl eredd kart és a visszakotés, illetve a visszakotéshez
esetlegesen szlikséges kozmifejlesztés dijat a bérls koteles viselni.

Hatdrido: folyamatos
FEelelbs: V'V Kfi. Vagyonhasznositdsi részleg

Ve, Park utca 3. s3dm

Molndr Ndndor. A Vici Hulladékgazdalkoddsi Kft-nek van egy kérése, hogy raktarozasi célra
szeretne igénybe venni, ott 450 négyzetméternyi térburkolatos teriiletet és 72 négyzetméternyi
fedett teriiletet. A bérleti szerz6dés 3 év hatirozott idére szélna, a tevékenységi kor raktirozas
lenne, a bérleti dijra az a javaslatom, hogy legyen 100.000 Ft/hé + afa és a palyazaton valo
indulisnak a feltétele egy havi nettd bérleti dijnak a Varosfejleszté Kft. szamldjira torténd
befizetése és a szerz6dési biztositék az pedig ennek a kétszerese, amit szintén be kell majd fizetni a
szerz6déskotésig. Van-e kérdés, észrevétel? Nines, aki egyetert a hatarozati javaslattal kiegészitett,
az kérem szavazzon igennel.

10 igen, 0 nem, 0 tartézkodds melletr elfogadva
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368/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga Ggy
dont, hogy a Vic, Vic, Park utca 3. szam (402/53 hrsz) alatti, II. szamu telephely megnevezési
ingatlan szilard burkolatq, nyitott térfelszinébél 450 m? alapteriiletd ingatlanrészt, illetve a 2. épiilet
25. muhely megnevezést, 72 m? alapteriilet(i, zirhaté helyiséget az alibbi feltételekkel, nyilt
palyaztatissal bérbeadasra hirdeti:

® a bérleti szerz6dés 3 év hatirozott idére szol.

o tevékenységi kor: raktarozas

e abétleti dijat: 100.000,- Ft/hé + Afa (450+72 m?)
Osszegben hatarozza meg, mely ezt kovetden minden év januar 1. napjaval, az inflacié mértékével
modosul, legelészor 2023. janudr 1. napjan.
A tevékenység folytatasahoz sziikséges kialakitas a bérls kotelezettsége és koltsége, bérbeszamitasi
és kartalanitasi igény nélkiil.
Palyazat feltétele az indul6 nett6 palyizati bérleti dij 6sszegének egyszeresénck, mint biztositéknak
a VV Kft. szamlajara torténd befizetése.
A szerzédéskotés feltétele:
- a bérl6 a helyi rendeletben szabalyozottak szerint — a kialakult bérleti dij (nett6) osszegének
kétszeresét (beszamitva a pilyazati biztositék 6sszegét), mint biztositékot a Vci Varosfejleszt6 Kft.
szamlajira megfizeti.
A bérl6 a kézuzemi dijakat a bérbeadd tovabbszamlazasa alapjan, havonta tartozik megfizetni.
Amennyiben a bérlének felréhaté okbél (pl. a kéziizemi dijak nem fizetése miatt) a szolgaltato
felbontja a koziizemi szerzédést, az ebbdl eredd kirt és a visszakotés, illetve a visszakotéshez
esetlegesen sziikséges kozmiifejlesztés dijat a bérld koteles viselni.

Hatdrido: folyanatos
Felelds: 1V Kft. Vagyonhasznositési résyleg

20. naperends pont: Ve, Zoldfa utea 1-5. s3dm alatti volt alsévdrosi patika’’ hebviséo bérbeadisira kit
palydzat elbirdldsa

Molndr Ndndor: A pilyazaton egyik dolog volt, aki érvényes ajanlatot tett, ez pedig a Farmbutger
Kft. Van-e evvel kapcsolatban az elSterjesztének észrevétele? Nincs. A bizottsag tagjainak kérdése
nincs, aki egyetért a hatirozati javaslatban foglaltakkal ~kérem  szavazzon igennel.
10 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy a Vic Varos Onkormanyzatanak 1/1 tulajdonat képez6 Vic beltertilet 4520/A /1 hrsz-
4, természetben 2600 Vic, Zoldfa utca 1-5. szam alatt talilhaté 154 m? alapteriileti ingatlan
hasznositasara kiirt, a Farm-Burger Kft. (székhely: 2600 Vac, Marcius 15. tér 21., képviseldje: Fodor
Jozsef ligyvezetS) iltal benyijtott palyazatot eredményesnek nyilvanitja. A bérleti szerz8dés a
szerz6dés alairasatdl 3 évig tartd hatirozott idére szol.

A szerzédéskotés feltételei:
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- a nyertes palyazo a bérleti dij (nettd) Ssszegének kétszeresét, mint biztositékot a Vaci
Virosfejleszté Kft. szamlajara megfizeti
- Tarsashazi kozgytilés megtartasa a kiiras szerint.
Amennyiben a szerz6dés a hatirozat napjatél szamitott legfeljebb 30 napon beliill nem ketiil
alairasra, ugy a szerz6déskotéstdl a bérbeads egyoldaltan elall és a biztositék Osszege nem kertil
visszafizetéste.

Hatdridd: 2022. szeptember 30.
Felelds: V'V Kfi. Vagyonhasnositdsi részleg

Buchwald Imre tdvoik az; iilésril (9 f5)

21. napirend; pont: Ve, Kaptatan utca 12. fs3. 7. szim alatti nem lakds célii belyisig értékesitésre jeliilése

Molndr Nindor. Koribbi bérl6 megsziintette a bétleti szerzddést, az ingatlant visszaadta és a
Varosfejleszté Kft. tovabb szeretné ily médon hasznositani, hogy értékesitésre jelolését kéri a
bizottsagtol, van-e kérdés.

Cseteklye Kiroly. Kosz6ném szépen! Hat elnok (r, ha jél tudom a hélgynek tobbé-kevésbé nem
tudom hiny kérvények kérése volt a Képvisel6-testiilet, illetve a bizottsag elStt, meg testiilet elStt
is, ezt mindig elhajtottuk, most nem tudom, hogy valtozott-e valami. Visszaadta, ugye a bérleti jogot
¢s most értékesitjik és miért, azt kérdezem, miért? Valaki esetleg kozbenjart, hogy j6 lenne
¢rtckesitent, én vagyok a leggonoszabb ember a virosba, csak azért kérdezem.

Molnir Ndndor: Nem tudok ertdl, az viszont igaz, hogy hanyatott sorst ebbél a szempontbol az
ingatlan, ahol mi mondtuk azt, hogy nem adjuk el, hol pedig 6 mondta azt, hogy nem veszi meg.
Tehit ez itt egy ilyen kélesonos kétoldala dolog volt, aminek a vége ez lett, hogy a holgy legutoljara
azt mondta, hogy akkor nem, mivel az is igaz, hogy a lejar6 bérleti szerzédését mi csak december
31-éig hosszabbitottuk meg, mert agy gondoltuk, hogy ennek a huzavoninak elébb-utébb
szeretnénk tényleg véget vetni, s akkor a hélgy azt mondta, hogy akkor j6, akkor & ezt nem varja
meg, amikor lejart a szerzGdése visszaadta az ingatlant, amit még korabban is neki is eladtunk volna,
de az nem volt neki megfelel és most tgy gondoltuk, hogy akkor nyilt liciten latjuk azt, hogy ez az
ingatlan mennyit fog j6nni a piacon. Fin nem érzem ugy, hogy ebbe most valaki barmiféle médon
rihatott volna, ha a képvisels trnak van evvel kapcsolatban informacidja 6rommel vennénk.

Csereklye Kdroly: Fin nem azt mondtam, hogy neki. 6. Nalad a labda, kész, fejezziik be.

Molndr Ndndor. Nem akatjuk a tovibbiakban bérbe adni. Van-e tovabbi kérdés, észrevétel nincs,
aki egyetért avval, hogy ilyen tessék j6, hogy j6 hogy jeléli ki értékesitésre és a Viarosfejleszté Kft.
készittesse el az értékbecslést, most mér 3. alkalommal és akkor is mondhatjuk azt, hogy azon az
aron nem adjuk el, az kérem $zavazzon igennel.
7 igen, 1 nem, 1 tartézkodis mellett elfogadva



30

370/2022.(1X.14,) sz. Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel$-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga tgy
dént, hogy a Vic Varos Onkormanyzatinak 1/1 tulajdonat képezd, Vic belteriilet 3213 /A /7 hrsz-
4, Vic, Kaptalan utca 12. fsz. 7. szim alatti, nem lakas céld helyiség értékesitését elviekben
tamogatja és felkéri a Vici Varosfejleszté Kft. Vagyonhasznositasi részlegét az ingatlanra
vonatkoz6 forgalmi értékbecslés elkészittetésére.

Az értékbecslés Osszege minden esetben a vevét terheli.

A vételar ismeretében a dontéshozo Gjra napirendre tizi az értékesitést.

Hatirido: folyamatos
Felelos: V'V Kfi. Vagyonhasznositdsi részleg

22._napirend;_pont: Ve, belteriilet 1620/33 hrsz-ti, kivett beépitett teriilet_megnevezésic_ingatlan
értékesitésre jelolése

Molnér Ndndor: Fz a laktanya, mégpedig a laktanyinak az a része, a régi katonai kollégium épiilete
talalhat6. Az ingatlan forgalmi értéke 457.900.000 Ft, a hatirozati javaslatban én arra teszek
javaslatot, hogy 590.000.000 forintért irjuk ezt ki értékesitésre, a licitlépes6 legyen 6.000.000 Ft, a
szerzGdési biztositék, vagy a pilyazati biztositék pedig legyen 59.000.000 forint, vagyis 10%. Van
még egy olyan pontunk, hogy mikorig kelle a jelenleg HESZ-nck megfeleléen, illetve a funkciénak
megfelelden elvégezni a beruhazast, erre 2026. 12. 31.-ig teszek javaslatot. Van-e az eloterjesztonek
észrevétele? Nincs.

Makrai Zsolt. Kész6n6m elnok r. Bz az a napirendi pont, illetve a kévetkezd is, amit valamilyen
szinten Osszevontan kell kezelni és a kérdéseim is valamilyen szinten, mind a kettére is
vonatkoznak. Az ésszes eddigi ingatlanos napirendi pontnal olyan szépen ott voltak az elézmények,
itt nincsenek elézmények, ez egy picit megneheziti a bizottsignak, megmondom G&szintén a
munkajat, igen. Nincsenek el6zmények, tehat ezzel a témaval mar foglalkoztunk, és a 1620/33-as
az a az ingatlan, amelyet méajusban a bizottsdg atvitt egy mas jellegii Gsszeggel és most tudtam meg
ma tudtam meg csak széban tudtam meg, ¢és ez baj, hogy a Képvisel6-testiilet tovabb vitte és
pilydzat lett etre kifrva és etre nem jelentkezett palyazé, ezt miért nem tudhatjuk, miért folyoséi
pletykikbol kell nekem megtudnom és miért nem kaphatjuk meg az elGterjesztés anyagaiban, mint
minden mas esetben is? Ez kérdésként. A masik ennél az napirendi pontnal nem kaptuk meg a
mellékleteket, most kaptuk meg a mellékleteket és akkor most kellene donteni rola, ugyhogy at
olvassuk, hogy ez a szerz6dés melléklet, amely itt megjelenik és, amellyel kapcsolatban majusban
volt is egy két észrevétel volt, amit be is fogadtak az elSterjesztés részérdl, de most kellene ugy
megnézniink, hogy tényleg most kaptuk meg, és errél dontsiink. Megyek tovabb, ezt nem tudom,
és a értékbecsléste nem véletleniil kérdeztem ra, legutobb az értékbecslés 972.000 forintos értéken
futott, aminek egy 6 honapos megtartasi ideje volt, készéndm a mostani értékbecslésnek a dija hat
olyan 300.000 forinttal magasabb. A kérdés az, hogy a kiilonbozetet kell, de sem deril ki egyébként,
hogy ezek a koltségek ugyanis miként jelennek meg, tehat tobb kérdés és észrevétel van. Egy és
elndk Gr most kaptuk meg a szerzédéstervezetet szeretném elolvasni, atolvasni, tarthatunk
technikai sziinetet vagy sem?

Molndr Ndndor. Tarthatunk, de 17 6rakor KépviselS-testiileti iilés lesz. Majd utana folytatjuk.
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Makrai Zsolt. Miért nem kaptunk ehhez az anyaghoz ugyanugy elGéletet, mint a tobbi anyagnal
clotetjesztésen, amihez ingatlaniigyeket érintette, mert most tudtam meg, hogy ez kikerilt
palyazasra és nem volt nyertes pilyizat, ami teljesen mas iranyba viszi a dolgokat, de nincs
informicié. Hogyan dontsiink errdl, illetve a méasiknal hasonld a helyzet a 23-as napirendi pontnal.
Kdszonom.

dr. Kiss-Bozd Szilvia: Koszoném szépen, amire tudok arra igyekszem valaszolni. Hogyha a két
anyagot egyben kezeljiik, akkor igyekszem mind a kettdre egységesen valaszolni. A 1620/38-as
helyrajzi szamu ingatlan esetében elézményként nem sokat tudunk rogziteni, mivel legutébb a
bizottsdg ugye nemmel szavazott, ezért nem jutott el képviselo-testilleti Gilésre sem az anyag.
Elézménye tovabbiakban azért nincs egyik anyagnak sem, mert hogy nem volt hasznositva ez a
tertilet, hogy nem tortént visszavétel egyéb dolog. Az, hogy a 1620/33-as helyrajzi szamu
ingatlannak a kiirt palyazatra nem érkezett egyetlen pilyazat sem, elnézést ezt fel kellett volna
tuntetniink, ez ténylegesen elmaradt. Az értékbecslés Osszege, maga az értékbecsld altal
megillapitott értékbecslés az valtozott, nekiink be kell kérni hiromhavonta + 1 hoénapra tudunk
fenntart6i nyilatkozatot kérni, de minek utin terveink szerint palyazatra megy és az értékbecslésnek
az adasvételi szerz6dés idépontjaban kell érvényesnek lennie, ezért nyilvanvaloan nem érte volna
meg a 30 napos fenntartéi nyilatkozatot megkérni, hanem ilyenkor 0j értékbecslést kériink, Az
ertckbecslés dija nem emelkedett ilyen horribilis 6sszegekre, de mivel a V arosfejleszté Kft. minden
esetben ezt kvazi csak megel6legezi, ezért a mostani értékbecslési dijba bele van mar kalkuldlva az
el6z6 értékbecslési dij 50%-a is, tehat ugyanaz a cég készitette, mind a kettét a korabbit is, ami mar
lejart, és most az 0j értékbecslést is télitk kértik meg és a korabbi értékbecslési dijhoz hozzitettik
a mostani friss értékbecslési dfjat, amit szeretnénk, hogyha majd a palyazat eredményesen lezarul
akkor azt a Virosfejlesztd visszakapja, mert ez ugye a feladatellatisaban 4tvett feladatként teljesiti.
Tehat a korabbi sszeghez ez hozzaszamitisra keriilt, nem pedig ekkorat n6tt a munkadijuk. Az
adasvételi szerzGdésben pedig érdemi médositis a korabbi anyaghoz képest nincsen az, hogy
helyben lett kiosztva az egy technikai hibabdl ered, mivel a kordbbi adasvételi szerzédés az
tgyvéddel tjra dtbeszéltiik kozolte, hogy viltoztatast nem eszkozolne a legutobb kiadotthoz képest,
viszont benne maradt sajnos a 33-asban az a ditum, amit a bizottsag elfogadott, mind a
megval6sitds dituma, mind pedig a visszavasarlasi idépont, ezért én kértem, hogy helyben hagy
osszam ki liresen hagyva, ez egy technikai probléma volt.

Makrai Zsolt. Kosz6n6m. Az elézmények alapjan még egyszer azt értettem, hogy mis ingatlanit
nem bizottsagi hatdrozat vagy testilleti hatdrozat volt és ezekbe keriiltek mas anyagoknal mas
cloterjesztéseknél ez nem tortént meg, tehat az, hogy koribban nem tortént semmiféle fajta
munkafolyamat azon a teriileten, nem ez volt a kérdés, hanem ennek a polgarmesteri hivatalban
1év6 el6életére vonatkozott a kérdést, hogy az észrevételem. Megnéztem a ingatlan értékbecslének
a villalasit 6 hénap van az anyagban, On 3 hénapot mondott.

dr. Kiss-Bozo Szilvia: Altalaban 3 hénapra vallaljdk, akkor utina fogunk nézni.

Makrai Zsolt: Fontos, akkor nem vesztettiink el igazabél kéltséget az értékbecsléssel egyezden.
Ez egy megnyugtat6 dolog. Osszefoglalva is, amit tényleg ma keriilt nekem friss informacié, amikor
atment majusban a bizottsagi tilésen ez a teriilet, ahol 680.000.000 Ft-os iron lett a palyazat kiirva,
akkor erre nem ment el a palyazati kifrason jelentkezék miatt ez az ingatlan, tehat ez egy j kiirds
¢s elnok ur altal mondott és akkor még egyszer kérlek mekkora osszegrSl beszéliink. (bekiabalas)
J0, kész6nom tiszta, csak nem volt benne az anyagba és ezért vagyok értetlen és ez egy fekete pont.
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Csereklye Kiroly: Teljes mértékben egyetértek Makrai virral, mert valamilyen formaban vagy a
lejart hatatidej hatarozatoknal kellett volna ezt jelezni, tobbszér kérdeztem tisztelt polgarmester
asszonyunkat is, hogy a két képvisel6-testiilet kozti dontések, illetve targyalasokrdl nem kapunk
tajékoztatot, ez 2010-ben megsziint, azéta se széttarjuk a keziinket és néziink a vakvilagba, az utcin
tudunk meg errdl valamit vagy a folyoson, hat azért ezen el kellene gondolkodni, hogy ezen
valtoztatni kellene, tudom polgirmester asszony azt mondta, hogy Csik Maté foldjén mi vagyunk
az Isten, hat tudomasul veszi a lakossdg, ha tudomasul veszi. Koszénom.

Molnzr Ndndor. Felmerilt az adasvételi szerz6désbdl 9-es ponton, de én gy gondolom, hogy a
az ingatlant addig lehet visszavisarolni, amig el nem késziil, tehit van egy beruhazsi egy ¢pitési
kotelezettsége a vevének, 2026 december 31-1g tart, nyilvanvald ez alatt az idészak alatt nem lehet
visszavasarolni értelemszertien, vissza vasdrolja nem tudja befejezni, tehat gyakorlatilag azt
mondjuk, hogy pontosan eddig a napig vasarolhatjuk csak vissza, elnézést kérek tévedtem. Tehat
2026 december 31-ig vasarolhatja vissza a viros abban az esetben, hogyha a vevé bizonyitja, hogy
az €pitési engedély iranti kérelmét az épitési hatdsag jogerSsen clutasitotta, mert igy akkor nem
tudja megvalositani hataridSre ez a beruhazast. Tehat akkor a az adasvételi szerz8désnek ezen
pontjaban ¢és ez a ditum fog szerepelni. Koszoném. Van-e egyéb kérdés, észrevétel nincs
kiveséztiik ezt a dolgot, akkor aki egyetért a hatarozati javaslattal a kiegészitett hatirozati javaslattal,
az kérem szavazzon.

6 igen, 0 nem, 3 tartézkodis mellett elfogadva

-

371/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsie hatirozata

1. Vic Viros Onkormanyzat Képvisel$-testiiletének Gazdasai és V arosfejlesztési
Bizottsaga javasolja Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testilletének, hogy a
Vic Viaros Onkorméﬂyzaténak 1/1 aranyu tulajdonaban 1évé, Vac, belteriilet
1620/33 helyrajzi szamu, kivett beépitett teriilet megnevezésii, 20687 m2
alapteriiletii Ingatlant 590.000.000,- Ft, azaz Otszazkilencvenmillio
fotint induls vételiron jelslie értékesitésre, nyilt palyaztatassal, licit eljaras
lefolytatasa keretében, 6.000.000,- Ft licitlépcsd, 59.000.000,- Ft biztositék
(max. 10 %) megfizetése mellett, az alabbi feltételekkel.

2. A vételirbdl az elsG értékbecslés, a talajmechanikai vizsgalat valamint az elsé
értékbecslés lejarta miatt sziikséges masodik értékbecslés osszege, azaz bruttd
1.233.625,-Ft a Vaci VarosfejlesztS Kft.-t illeti meg.

3. Az altalanos forgalmi adérdl szélé 2007. évi CXXVIL torvény. (a
tovabbiakban: Afa  torvény) 86. § (1) j) pontja alapjan jelen
ingatlanértékesités mentes az 4ltalanos forgalmi adé aldl.

4. A pilydzaton Magyarorszig teriiletén ingatlanok tulajdoninak megszerzésére
jogosult magyar és kilfoldi természetes, vagy a nemzeti vagyonrdl sz616 2011,
évi CXCVL. t6rvény (a tovabbiakban: Nvtv.) 3. § (1) bekezdés 1. pontjaban
foglalt feltételeknek megfeleld, jogi személy és egyéni vallalkozé vehet részt
személyesen, torvényes képviselGje, vagy kozokiratban, ill. teljes bizonyito
ereji maganokiratban meghatalmazott képviseldje Gtjan.
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A palyazaton kizardlag olyan jogi személy vehet részt, amely nem all
felszamolasi, végrehajtasi, kényszertorlési, cséd-vagy végelszamoldsi eljaras
alatt, tovabba sem Vic Varos Onkormanyzata, sem pedig a Nemzeti Adé- és
Vambhivatal felé adé-és egyéb koztartozasa nem all fenn, valamint a nemzeti
vagyontol sz6l6 2011, évi CXCVIL térvény 3.§ (1) bekezdés b) pontja szerinti
atlathat6 szervezetnek mindsiil.

A palyazé tudomasul veszi, hogy az Ingatlan értékesitésére kiirt
palyazati felhivas meghatarozza az Ingatlan értékesitését kovetGen az
Ingatlanon megvaldsithat6 tevékenységet, az Ingatlanon kialakitasra
keriil§ felépitmény rendeltetését. A palyazaton kizarolag olyan palyazé
vehet részt, aki irdsbeli nyilatkozataval vallalja, hogy az Ingatlant az
értékesitéskor hatalyos Helyi Epitési Szabalyzat 6vezeti besorolasanak
megfelel6 mo6don hasznositja azzal a megszoritassal, hogy az
Ingatlanon kizarélag szolgaltato, szallas, egészségligyi, szocialis,
kulturalis épitmény(eke)t helyez el.

Palyaz6 tudomdsul veszi, hogy az Ingatlan értékesitésére kiirt
palyazaton csak akkor vehet részt, ha palyazati anyagahoz mellékeli az
Ingatlan hasznositasara vonatkozo6 iizleti tervét azzal, hogy abban
pontosan megjeldli a hasznositis céljit és a teriiletre vonatkozo
elképzeléseit.

A pilyazé tudomasul veszi, hogy a vevé kotelezettséget kell, hogy
vallaljon atra, hogy a 6. pontban meghatérozott felépitményt legkésSbb
2026. 12. 31. napjiig megvaldsitja. Egyértelmiiség okan megvalositas
alatt az ¢épitési  hatésiag végleges hatilyd hasznalatba vételi
engedélyénck rendelkezésre allasa tekintendd.

A pilydz6 tudomasul veszi és elfogadia, hogy a jelenleg hatalyos Helyi Epitési
Szabalyzat szerint az Ingatlan V2 telepiiléskozpont vegyes ovezeti
besorolasba tartozik, max. beépithetSsége 35%, megengedett legnagyobb
épliletmagassag 13 m.

A palyazaton kizirélag olyan jogi személy vehet részt, amely a 2021. évi
beszamolasi kételezettségének eleget tett és azt nyilvanossagra hozta.

A palyazaton kizarlag olyan jogi személy vehet részt, aki véllalja, hogy sem a
palyazati eljaras alatt (beleértve a licit eljarast is), sem pedig a tulajdonjog
bejegyzéséig a cégkivonatban, vagy a cégkozlonyben nem szerepel a tarsasaggal
kapcsolatosan olyan bejegyzés, amely a palyaztatassal, vagy az ingatlan
ertékesitésével kapesolatosan jogi, pénziigyi vagy egyéb kockizatot jelent a
palyazat kiirdja vagy az ingatlan tulajdonosa részére.

Az adasvételi szerzédés megkotésének feltétele, hogy a vev$ az adisvételi
szerz6dés megkotésekor nem all felszamoldsi, végrehajtasi, kényszertdrlési,
cs6d-  vagy végelszamolasi eljaras alatt, tovibbd sem Vic Viros
Onkormanyzata, sem pedig a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal felé adé-és egyéb
kéztartozasa nem all fenn, valamint a nemzeti vagyonrol szolé 2011, évi
CXCVI. torvény 3.§ (1) bekezdés b) pontja szerinti 4tlithatd szervezetnek
minosul.
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13. A Vételar kifizetése az adisvételi szerz8dés hatalybalépését kovets 15
napon beliil, egy Osszegben, banki étutalds utjan kell, hogy
megtotténjen.

14. Az Ingatlanon elévasarlsi jog illeti meg a Magyar Allamot (az MNV Ztt. Gtjan),
a nemzeti vagyontol szolé 2011. évi CXCVIL térvény 14.§ (2) bekezdése
alapjan. Amennyiben az el6vasarlasi jog gyakorlasara jogosult hataridén beliil
¢l az el6vasitlasi jogaval, az adasvételi szerz6dés — az abban foglalt feltételekkel
— az elévasarlasi jog gyakorldsira jogosulttal jon létre. Amennyiben az
clovasarlasra jogosult nem él az elévasarlasi jogaval, az adésvételi szerz6dés a
licit eljaras soran legmagasabb vételarat ajanlott vevével jon létre.

15. Az adasvételi szerz6dés hatalybalépésének feltétele az elévasarlasi jog
gyakotlisanak lemondasardl sz6lé valamennyi nyilatkozat megléte, vagy az
clévasarlisi jog gyakorlasira felhivd levélben foglalt valamennyi hataridé
eredménytelen eltelte.

16

A palyizati hirdetményt a Hivatal hirdet6tiblijan 15 napra (a kifiiggesztés
keltezésének feltiintetésével) ki kell figgeszteni és egy irott sajtoban és egy
elektronikus sajtéban (az Onkormanyzat honlapjan), valamint egy orszagos
napilapban legalibb egy alkalommal k6zz2¢ kell tenni. A palyazatok benydjtasi
hatiridejénck szamitasihoz az elsé megjelentetett palyazati kiirds, az
Onkormanyzat honlapjan valé kézzététel.

17. Vic Varos Onkormanyzata és a nevében eljiré Vici Varosfejleszté Kft.
fenntartja maganak a jogot, hogy a palydzati kifrast a palyizati hataridé lejirta
elétt indoklas nélkiil visszavonja, és egyben 1j palyazatot irjon ki, vagy a licitilas
idépontjat elhalassza. Vic Varos Onkormanyzata jogosult tovabba indoklas
nélkil a palyazatot eredménytelennek nyilvanitani és 4j palyazatot kiirni.

18. A palyazati felhivas elvalaszthatatlan részét képezi az adasvételi szerzbdés
tervezet.

Hatdridd: 2022. syeptember 21. KT ilés
FelelGs: V'V Kfi. Vagyonhasznositdsi réssleg

23. napirendi pont: Ve, 1620/ 38 hrsz-ii fﬁﬂﬁffaﬁ.ﬁ;flﬁ’lk&ﬂ?ﬂﬂ‘ jelilése

Molnzr Ndndor. A Laktanya masik teriilete, ami az el6z6 bizottsagi tilésen azért vérzett el, mert
nem tudtuk azt, hogy milyen HESZ ahogyan Buchwald ur jelezte, nincs mar itt sajnos, hogy milyen
HESZ, szerint torténik meg ez a beruhazas. Azt a tijékoztatist tudom adni a bizottsdg tagjainak,
hogy a vevé mindig az aktuilis HESZ, helyi épitési szabalyzat szerint kételes megépiteni azt, amit
6 szeretne ott megépiteni. Ha rosszul mondom akkor f6épitész asszony kijavit. Tehat az, hogyha
van egy tanulmanyterv, a tanulmanyterv azt mutatja meg, hogy milyen elképzelések szerint lehet
mozogni és ha esetleg a beruhdzd tgy gondolja, hogy az 6 szamira ez a HESZ ez nem teszi lehetévé
annak a megvaldsitasit majd javaslatot tesz, hogy mit szeretne és amennyiben azt a testilet
clfogadja, akkor az szerint épitheti meg azt, amit elképzelt, de a vasitlis idépontjiban érvényes
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HESZ a vasarlas id6pontjaban irAnymutaté az & szamara. Tehat azt veszi meg és azt épithet, ami
az aktualis HESZ, szerint megvalosithat6. Van-e kiegészités? Nincs. Kérdés, észrevétel?

Makrai Zsolt. Koszonom elndk ur. Pont a HESZ-szel kapcsolatos lehetSségek azok, amelyekkel
problémaim vannak. A janudri tanulminyterv. részbeni tsorolisokat kezdeményezett ennck a
leendd virosrészben, de hogyha ez nem viltozik, marpedig nem véltozik, hanem marad, akkor
matekozzunk egy kicsikét. Témbok vannak, Nagy Maléter és Tihanyi utcik 4ltal befogott
tombokben, ha j6l néztem és nem tévedtem a matematikaban 21 telek, tehat 21 ingatlan az, ami
felépilhet. A beépitési szizalékokat nézve ezeken a 450 négyzetméteres telkeken olyan 150 -160
négyzetméter alapteriiletd ingatlanok jelenhetnek meg a magassag tekintetében pedig 2 lakoszintrél
beszélhetiink. Minden ingatlanfejlesztd minimum ketté fogja vagni és legalabb minimum, de lehet,
hogy még inkdbb szétosztja és minden szinten 3 lakds, de maradjunk ketténél, 4 lakasrol beszélink.
Bz 6sszesen azt mondja matematikim szerint kériilbeliil 250 lakast fog jelenteni. A mai szabalyozas
szetint egy lakds egy autd, ami egy exttém és élhetetlen dolog, aminek az elhelyezését kellene
megoldani ingatlanon beliil. A kérdés az, és tobbek kozott hat ki mashoz fordulnék, mint a féépitész
asszonyhoz, hogy megvaldsithato-e egyébként ez a jellegl gépjarmé elhelyezés az ingatlanon?
Vélhet6en igen, de elképzelhetének tartja-e, hogy a mai vilagban, ha reilisak akarunk lenni, akkor
nem egy, hanem tSbb auté van egy csaladban, 6n mit gondol, hogy mennyi auté van egy csalidban
manapsag? Fn kettére tippeltem, hogy eclhelyezhetSk lesznek-e ezeken az utcikon ezek a
gépjarmivek? Es a litogatokrol nem beszélek. Azokon az utcdkon, amelyeknek a 12 méteres
szélessége parkoldsavot nem teszi lehet6vé, tovabba ezeknek a zsakutcaknak a végén nincs olyan
fordul6, mint amit legutébb is példaul Vizimalom utcinal targyaltunk és fogadtunk el, ahol a
fordulé miatt nem 12 méteres, hanem 15 méteres szélességnek kell megjelenni. Hogyan adhatjuk
ki jovihagyasunkat erre a beépitési lehetéségekre? Fs a foépitész asszonytél még azt is
megkérdezném, hogy On szerint hogyha ez ebben a formaban a mai HESZ, alapjan valésulna meg
a kivitelezés és ennek a vitostésznek a komplett kialakitasa, akkor On szerint ez élhetébb lenne,
mint mondjuk a Csendestéti laképark, vagy zsufoltabb? Koészonom.

Taskovics Andrea: Tisztelt bizottsig! Nehéz kérdést kaptam. Tehat az, hogy nincsen most
zsakutca, zsikutcas kialakitisiak ezek az utcik és ennek a végén nincsen forduld a szabalyozasi
tervben, ez hit elvileg egy 12 méter szabalyozasi szélességben meg lehet fordulni a 15 métert azért
van eléirva, hogy az kénnyebben megoldhaté legyen benne. Az, hogy ez mennyire lesz élheté ez a
varostész, a tervezésnek a folyaman kell egyénileg egyeztetni. A HIESZ az most azokat a
paramétereket adja meg, amit mondott, tehat a beépitési szézalék, épitési hely, épitési magassag.

Kiss Zsolt: Koszonom szépen, csak egy nagyon picit kiegészitenék, mert vannak mar olyan
peldaink vagy lehetdségeink, ahol mondjuk ezeket a tombos épitkezéseket mar latjuk, hogy milyen
problémék jonnek els ebbdl. Fin azt gondolom hosszutivon egyébként ezeknek a témbos
¢pitkezéseknek az Iehet az eredménye, hogy valahol parkolézénikat vagy parkolo teriileteket kell
kijelolniink, és egyszetiien sétalniuk kell az embercknek a lakéingatlanjaikba, ez teljesen, nyugaton
egy teljesen normalisan bedllitott dolog, akir minimalis szerkezeti parkolohazakkal, akar
melygarazsokkal oldjik meg ugye ezeket a parkolisokat és aki pedig ugye vallalta azok meg ugye a
telken bellil, tehat az egy-egy parkold jelen pillanatban ugye azt mondom, hogy jelen pillanatban,
lesz olyan napirendi pontja egyébként ugye a testiileti tilésiinknek, ahol ezen szeretnénk valtoztatni,
tehat jelen pillanatban egy/telek ugye az elSiras. Nagyon szeretnénk abba az iranyba elindulni, hogy
ez legalabb 2 legyen/telek, vagy ingatlan, bocsanat nem telek, per ingatlan. Ennek a megoldasa
egycbként nyilvan a tervezési folyamatnal azért is mondta, igy a f6épitész asszony akkor fog
kiderilni, amikor ténylegesen litszik az, hogy hany lakist és milyen feltételekkel szeretnének
clhelyezni ezen a teriileten, akkor fog ez kirajzolédni. Az most, hogy egy lakasokkal fogjik-e
egyébként ezt a telket megteriteni vagy kettével vagy hattal ugye az On most cgy feltételezést
fogalmaz meg, ... lesz a beruhazd, akkor nyilvanvaléan 6n ezt tudhatja, hogy akkor kettét 4-et
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vagy hatot szeretne elhelyezni egy-egy telken, de nyilvanvaléan a beruhazoknak nem litunk a fejébe,
a maximilis beépithetSséget pedig majd akkor, amikor itt lesznek eléttiink a tervek, akkor tudjuk
majd szabalyozni.

Csereklye Kiroly. Koszonom szépen. Hat otthon amikor ezt vegig tanulmanyoztam, nagyrészét
folirtam ide, amit a Zsolt mondott, tébbé-kevésbé a forgalom. Itt leitja azt, hogy hol lehet
megkozeliteni majd, hogy lesz a becsatlakozas, mit csinlunk, ezek a problémaik. Nem beszéltiink
a Munkacsy Gt meg a hatralév utcak problémairdl, hogy lesz a kikozlekedés, amikor itt koriilbeliil
250 lakds helyezhet6 el. Csinalunk a laktanyaba most egy Gjabb kis gettot. Mar szamtalanszor
elmondtam a bizottsdgi tilésen, ami most is visszakoszon példaul a Budapesti féuton, lebontjuk az
oreg hdzat, kétszer 2 lakasos tirsashazat csinalunk oda, nem is adnak ki épitési engedélyt arra vagy
bontasit, illetve csak atépitést, ahol nem biztositott telken beliil a gépkocsi-clhelyezés. Mi lesz itt
elébb-utobb, megvaltjuk a gépkocsi parkolokat? Hol? Vic behatarolt. Naszaly hegy, Duna. Lefele
Szédliget folfele meg a vashidndl vége van Vicnak. Nem gondolkodunk ebbe semmit, csak epitiink,
csindljuk, lebontjuk, belsG udvarba épitiink. Nézzétek meg a Budapesti féutat. Mi lesz ott?
Csinaljuk, nyomkodniuk a gombokat, franké. Epithets. Csak nem gondoljuk végig, hogy mi lesz
20 vagy 30 év mulva, amikor kiirtuk azt, hogy élhet6 kisvaros. Bz mar nem élheté kisvaros. Nekem
ugyanez a véleményem ezzel kapcsolatban. Készonom.

Rozmaring Sindor. K6sz6n6m szépen a szét elnok dr. Ott voltam ezen a tervtanics értekezleten,
ahol egyik képviselGtarsamtdl szinte sz6 szerint ezek az észrevételek elhangzottak, amit On most
Makrai ur vagy te Zsolt elmondtil. Engem megnyugtatott az ottani tervezének a reagalasa,
emlékeim szerint 1200 parkoldhely korili, de lehet, hogy tévedek valamennyit kb. ekkora
nagysagrend(i patkolShely van odatervezve, masrészt pedig ott a néhany métetrel odébb 13 ezer
négyzetméter dnkormanyzati teriilet van, ahol széba jhetd parkolé lesz, és valéban lassan meg kell
azt szokni, hogy az emberek nem tudnak mindenhol a hazuk elétt megillni a 3 autéval, hanem
lehet, hogy sétalni kell, ahogy az alpolgarmester Gr elmondta. Engem nem tartott ilyen
aggodalommal parkolohelynek a hidnya, masrészt pedig a Munkicsy park pedig érinthetetlen volt
cbben a kérdésben. Tehdt dtmeneti szempontbél erre is garanciat kaptam. Készénsm szépen.

Makrar Zsolt. Koszonom elnék r. Egy beruhdzé pénzért csindl mindent. Nem véletleniil
kérdeztem a Csendesréttel kapcsolatos 6sszehasonlitast, hogy mennyire lesz ez élhetébb vagy
kevésbé élhetébb. Nekem rossz megérzésem van. Minden beruhizast tamogatok csak az az
elsodleges elképzelése a mai testiletnek amivel indult, hogy tényleg élheté kisvaros legyen, ez nem
teszi €lhet kisvarossa. Hidba van énkorményzati terillet és alpolgirmester tr személyesen te
garanciat fogsz arra tenni, hogyha ez megépiil, akkor lesz ott 6nkorméanyzati parkol6haz? Nem
fogsz tudni erre, mert nincs az a pénz, amit ne lehetne erte rakéltent. Tovabbmegyek. Az a januari
koncepcid, ami elkésziilt ennek a tertiletnek a hasznositisara a részbeni atsorolasara, az ha nem is
adott teljes megoldast, de sokkal inkabb finomitotta a meglévé rendszert, foépitész asszony az Lk
hiromesillagos Gvezetben gyégyszertir orvosi rendeld és ehhez hasonld intézmeények ezek
beleférhetnek? Mert az Lk 10-es atsorolas, ami ezeknek a témboknek a szelen, mint elképzelés
jelentek meg azok ezt lehetévé teszik az tizletekkel Az Lk 3 csillagba is beleférnek ezek a
lehetSségek? Fs azt meg se merem kérdez, hogy ha esetleg ez megvaldsul, és egy dnkormanyzati
lakds jelenne akkor On odakéltozne-e? Bzt meg se merem kérdezni. Ha van autéja. Iis készonom
Rozmaring urat, hogy On 3 autét mondott, nem pedig kettét, amit én mondtam volna az

egyszerliség kedvéért, de Onnek sokkal inkabb igaza van és kozelebb 4ll a valésaghoz, és ez a nagy
probléma.

Taskovics Andrea: Arra a kérdésre tudok valaszolni, hogy az Lk 3 csillagban elsésorban lakas
alakithat6 ki, de ez nem zarja ki azt, hogy masodsorban a féldszinten kialakithatéak ilyen funkciok.
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Csereklye Kdroly: Igen a kérdésem az lett volna nekem is, hogy odakdlt6zhetne-e, a masik dolog,
vagy odakdltozne egyaltalan? A masik dolog a zéldteriilet. Mennyire nem vesszik figyelembe
Vicon az épitkezéseknél, hogy mennyi zoldteriilet all rendelkezéstinkre? Mayjd iiltetiink 1000 fat és
azzal pétoljuk. A kovetkezs dolog. Ez egy személyes tapasztalatom. Igaza van Rozmaring Grnak,
hogy 3 auté. A Dézsa Gyorgy at 40. szam alatt épitettem 2012-ben kaptam épitési engedélyt. Mit
gondol Rozmating ur mennyi parkolot irtak el6? Négy, azaz négy. Kettd bent az udvarba, ketté a
haz cl6tt, és mind megesinaltam. Az udvarba is meg a haz el6tt is. Egy aszfaltos egy murvaval
felszort favesitett tertilet. Akkor mar 4 volt, nem tudom, hogy akkor a féépitész el6relatébb volt
vagy mi, ez Philip Frigyes altal tortént meg és azt mondta, hogy 4, mer a jévénck ¢pitiink nem a
jelennek.

Jess Kinga: Koszonom szépen a szot. Ha jol értem, még a tervezés lehetSségeket tartalmaz, de
akkor én is hozzaszdlnék a zoldtetiilet elhangzott, de egy szempontot mindenképpen behoznék,
hogy csokkentheté jelentésen az autéhasznalat hogyha biztonsagos kerékparutakrél s
gondolkodunk és gondoskodunk, tehat szeretném majd ezt is a leendé tervekben latni. Koszonsm
szépen.

Molndr Nindor. Igen, sz6val azt azért meg kell gondolnia képvisels trnak, meg a bizottsag
tagjainak, hogy mi itt most eladunk majd. A vevé gondolkodjon azon, amirél most Onok
gondolkodnak a szabdlyozisi kor az adott az & szimira is, ha nem ért egyet ezzel, vagy gy litja,
hogy nem tud a pénzéhez jutni, akkor nyilvin nem veszi meg és nem lesz beruhazé. Ne iiljink
forditva a lovon. Nekiink az a j6, ha olyan szabalyokat hozunk, amelyek lehet6vé teszik, hogy ez
egy €lhet6 kisvaros legyen, a beruhdz6 majd gondolkodik azon, hogy ezt hogyan fogja kivitelezni.
Megtudja oldani. Nagyon-nagyon okos étletekkel Iehet talalkozni, Otletben nincs hiany. Ha a
kérdésre, hogyha visszatérnénk ide.

Rozmaring Sdndor. Még egy picit igénybe venném a tiirelmiiket, ugyanis ez a 1620/38-as helyrajzi
szamu teriilet, ez egy kisvarosias épitkezésrdl szol, tehat mi most nem a laktanya egészérdl a
koncepci6rol akarunk donteni, hanem egy olyan koncepciérél, ahol kisvarosias sorhazak éptilnek,
amibe be van tervezve egy garazs és be van tervezve egy elSkert, ahova be lehet allni a gépjarmivel.
Tehat ez van a tervezd altal eléallitott terven. Koszonom.

Molndr Nédndor. 6, tehat a hatirozati javaslatot, ami 6nmagaban is 41l 16 pontbdl, kiegésziteném
avval, hogy 709.100.000 Ft lenne a palyazat induld ara, a licitlépesS 7.000.000 Ft, a palyazati
biztositék 71.000.000 Ft. A beépitési ktelezettség végsd hatatideje 2026. 12. 31., és értelemszeriien
a visszavasarlasi véghataridd is ugyanez a datum, 2026. XIL ho 31.

Makrar Zsolt. Koszoném elnok ar. Akkor igyrendiként szeretnék szélni. SZMSZ 11. § 3-as
pontjanak b alpontja.

Molnédr Ndndor. Melyik?

Makrar Zsolt: 11-es § 3-as pont b alpontja.

Molnir Nzndor. Mirél van szé?

Makrar Zsolt Megkapom?

Nagyné dr. Spicgelhalter Rendta: Mit? Nincs olyan pont.
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Makrai Zsolt SZMSZ.-ben?

Nagyné dr. Spiegelhalter Rendta: 11 §°

Makrai Zsolt. 11-¢s § 3-as pont b alpontja. Rossz SZMSZ-em van akkor? A honlaprol toltottem.

Nagyné dr. Spiegelhalter Rendta: 1.chet, hogy nekem van rossz SZMSZ-em, elnézést.

Makrai Zsolt. Keresem. Majd megbeszéljiik, akkor lehet, hogy én rosszat irtam fel. Nem megyek
bele a HFESZ-szel kapcsolatos  dolgokba, mett nem fogunk egyetérteni, de félmondatban
Rozmaring urnak annyit, hogy az a koncepcié az még élhetébb kisvarosi jelleget adta volna annak
a témbnek, amirél most beszélink kézlekedés szempontbél. Elnék Gr a mijusi bizottsagi iilésen
mas Osszeg szerepelt. A kérdés az, hogy miért megylink azon 6sszeg ala? Meg is talaltam
790.000.000 forint volt a bizottsagnak az akkori javaslata, még akkor is hogyha nem ment it a
bizottsigon, de ez volt a javaslat. A kérdés az, hogy miért volt az a javaslat, mi az, ami, mint
mogottes hattér informacié megjelent a te szadbol, hiszen te adtad hogy megér, érhet ennyit ez az
ingatlan, és most egy kicsit kevesebb mintegy 90.000.000 Ft-tal, vagy 80.000.000 Ft-tal.

Molndr Ndndor. Az ingatlannak van egy forgalmi értékbecslése, az értékbecsld azt mondja ki,
szerintem ennyit ér, de alapvetéen van egy vevs van egy eladd az 4rat a kett6jiik alkuja hatarozza
meg, a vevo azt mondja, hogy 6 ennek ellenére ennyit kér, s akkor abbdl lehet engedni. Ugy
gondoltuk, hogy a multkoti alkalommal nem ment at avval az osszeggel egy indoklissal ez a
javaslatom, most a jelenlegi piaci viszonyok és a jelenlegi helyzet, ami mindenki szimara most mar
lassan kérvonalazédik ugy gondoltuk, hogy egy kicsikét lejjebb megyiink az arral, hogy nagyobb
esélytink legyen arra, hogy ezt értékesiteni tudjuk a mostani eljarasban. Ennyire egyszerd. [6? Aki
egyetért a hatirozati javaslattal azokkal a kiegészitésekkel, amit tettem, az kérem szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 3 tartézkodds mellett elfogadva.

372/2022.(1IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virosteflesztési Bizottsdo hatirozata

1. Vic Viaros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi ¢s Varosfejlesztési Bizottsiga
javasolja  Vac Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének, hogy a Vac Viros
Onkormanyzatinak 1/1 ardnyu tulajdondban 1év6, Vic, belteriilet 1620 /38 helyrajzi szamu,
kivett beépitett teriilet megnevezésii, 39574 m2 alapteriiletii Ingatlant 709.100.000,- Ft,
azaz Hétszazkilencmillio-egyszazezer forint indulé vételiron jelolje értékesitésre, nyilt
palyaztatassal, licit eljaras lefolytatisa keretében, 7.000.000,- Ft licitlépesé, 71.000.000,- Ft
biztositék (max. 10 %) megfizetése mellett, az alabbi feltételekkel.

2. A vételirbol az els6 értékbecslés, a talajmechanikai vizsgilat valamint az elsé értékbecslés
lejarta miatt szikséges masodik értékbecslés Osszege, azaz bruttd 1.344.575-Ft a Vici
Virosfejleszté Kft.-t illeti meg,

3. Aziltalinos forgalmi ad6rél sz6lé 2007, évi CXXVII. térvény. (a tovabbiakban: Afa torvény)

86. § (1) j) pontja alapjan jelen ingatlanértékesités mentes az altalinos forgalmi ado
alol.

4. A palyazaton Magyarorszag teriiletén ingatlanok tulajdoninak megszerzésére jogosult magyat
¢s kilfoldi természetes, vagy a nemzeti vagyonrdl szélé 2011. évi CXCVIL torvény (a
tovabbiakban: Nvtv.) 3. § (1) bekezdés 1. pontjiban foglalt feltételeknek megfelels, jogi
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személy ¢ egyéni vallalkozo vehet részt személyesen, torvényes képviselGje, vagy
kézokiratban, ill. teljes bizonyité erej maganokiratban meghatalmazott képviselSje utjan.
A palyazaton kizarélag olyan jogi személy vehet részt, amely nem 4ll felszamolasi, végrehajtasi,
kényszertorlési, cs6d-vagy végelszamolasi eljaris alatt, tovabbi sem Vic Viros
Onkormanyzata, sem pedig a Nemzeti Ado- és Vamhivatal felé adé-és egyéb koztartozasa nem
all fenn, valamint a nemzeti vagyonrdl sz6l6 2011. évi CXCVIL torvény 3.§ (1) bekezdés b)
pontja szermti atlathato szervezetnek mindsil.

A pilyaz6 tudomdsul veszi és elfogadja, hogy a jelenleg hatilyos Helyi Epitési Szabalyzat
szetint az Ingatlan Lk-3* kisvarosias laké Ovezeti besoroldsba tartozik és eszerint
hasznosithaté.

A palyazaton kizarélag olyan palyaz6 vehet részt, aki irasbeli nyilatkozatéval vallalja,
hogy az Ingatlant az ért¢kesitéskor hatilyos Helyi Epitési Szabalyzat 6vezeti
besorolasanak megfelels épiilet 1étesitésével hasznositja.

A palyazé tudomasul veszi, hogy a vevé kotelezettséget kell, hogy villaljon arra, hogy
az Ingatlant legkés6bb 2026. 12. 31. napjaig a Helyi Epitési Szabalyzat elGirdsainak
megfelel6 épiilet létesitésével hasznositja. A felek az egyértelmiiség okan
megallapodnak abban, hogy hasznositisnak az épitési hat6sag végleges hatalyn
hasznélatba vételi engedélyének a rendelkezésre 4llasat tekintik.

Pélyaz6 tudomasul veszi, hogy az Ingatlan értékesitésére kiirt palyazaton csak akkor
vehet részt, ha palyazati anyagiahoz mellékeli az Ingatlan hasznositasara vonatkozé
iizleti tetvét azzal, hogy abban pontosan megjeldli a hasznositas céljat és a teriiletre
vonatkozo elképzeléseit.

A palyazaton kizirélag olyan jogi személy vehet részt, amely a 2021, évi beszimolasi
kételezettségének eleget tett és azt nyilvanossagra hozta.

A pilydzaton kizardlag olyan jogi személy vehet részt, aki vallalja, hogy sem a palyazati eljaras
alatt (beleértve a licit eljarast is), sem pedig a tulajdonjog bejegyzéséig a cégkivonatban, vagy a
cégkozlonyben nem  szerepel a tarsasiggal kapcsolatosan olyan bejegyzés, amely a
palyaztatissal, vagy az ingatlan értékesitésével kapesolatosan jogi, pénziigyi vagy egyéb
kockazatot jelent a palyazat kiir6ja vagy az ingatlan tulajdonosa részére.

Az adasvételi szerzGdés megkotésének feltétele, hogy a vevs az adasvételi szerzddés
megkotésekor nem 4ll felszamolisi, végrehajtasi, kényszertotlési, cséd- vagy végelszamolasi
cljards alatt, tovabbd sem Vic Viros Onkormanyzata, sem pedig a Nemzeti Add- és
Vamhivatal felé ado-és egyéb koztartozasa nem ill fenn, valamint a nemzeti vagyontol szolo
2011. évi CXCVL. torvény 3.§ (1) bekezdés b) pontja szerinti atlathaté szervezetnek mindsiil.

A Vételar kifizetése az adasvételi szerzddés hatalybalépését kovetd 15 napon beliil,
egyosszegben, banki atutalas atjan kell, hogy megtorténjen.

Az Ingatlanon elGvasarlasi jog illeti meg a Magyar Allamot (az MNV Zrt. Gtjan), a nemzeti
vagyonrol sz0l6 2011. évi CXCVIL t6rvény 14.§ (2) bekezdése alapjin. Amennyiben az
elévasirlasi jog gyakotlasira jogosult hatiridén beliil él az eldvasarlasi jogaval, az adasvételi
szetz6dés —az abban foglalt feltételekkel — az elévasirlasi jog gyakorldsara jogosulttal jon létre.
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Amennyiben az el6vasarlisra jogosult nem él az elévasarlasi jogaval, az adasvételi szerz6dés a
licit eljrds soran legmagasabb vételarat ajinlott vevével jon létre.

15. Az adasvételi szerz6dés hatdlybalépésének feltétele az  elévasarldsi jog gyakorlasinak
lemondasardl sz616 valamennyi nyilatkozat megléte, vagy az elévasarlasi jog gyakotlasara
felhivo levélben foglalt valamennyi hataridé eredménytelen eltelte.

16. A palyizati hirdetményt a Hivatal hirdet6tiblajan 15 napra (a kifuggesztés keltezésének
feltintetésével) ki kell fiiggeszteni és egy frott sajtoban és egy elektronikus sajtéban (az
Onkormanyzat honlapjan), valamint egy orszagos napilapban legalibb egy alkalommal kizzé
kell tenni. A palyazatok benyujtasi hataridejének szimitisdhoz az elsé megjelentetett palyazati
kiirds, az Onkormanyzat honlapjan vald kdzzététel.

17. Vic Viros Onkormanyzata és a nevében eljaré Vaci V arosfejleszté Kft. fenntartja maganak a
jogot, hogy a palyazati kifrast a palydzati hataridé lejarta elétt indoklas nélkil visszavonja,
visszavonja és egyben j palydzatot irjon ki, vagy a licitalas idépontjat elhalassza. Vac Varos
Onkormanyzata jogosult tovabbi indoklas nélkil a palyazatot eredménytelennek nyilvanitani
és 1j palyazatot kiirni.

18. A palyazati felhivas elvalaszthatatlan részét képezi az adasvételi szerzédés tervezet.
¥

Hatdridd: 2022. szeptember 21. KT jilés
FelelGs: V'V Kft. VVagyonhasynositisi résleg

24._napirendi pont: Ve, 20401 hrsz-i mesidpazdasig ingatlan 15 éves haszonbérletére vonatkozd
szdndék

Molndr Ndndor. Azért keriilt a bizottsig elé vissza, mert ugye abba allapodtunk meg, hogy
altalaban a Virosfejleszt6 Kft. 5 évre adja haszonbérletbe az ingatlanokat, itt a bérld allattartésra
kivan berendezkedni és mar be is rendezkedett és mindenaron meg akarta venni ezt az ingatlant,
de ahogyan megfigyelték az lenne a koncepcionk és ezt ide is fogjuk hozni a bizottsag elé, hogy
lehet6ség szerint ne adjuk el a killteriileti mezogazdasagi miveléste alkalmas teriileteinket, mert ott
el6bb-utébb megjelennek azok, akik csak oda akarnak koltozni ahelyett, hogy mez3gazdasagi
funkcionak megfeleléen kezelnék, ugyanakkor viszont a bérlék jelentds része avval foglalkozik,
amire ezek a féldek hasznilhaték. Igy van ez a holgy is, és 6 ugy gondolta, hogy azért tette volna
meg, mert akkor a beruhdzdsa biztonsigban van, és amit javasoltunk neki nemzeti vagyonrol szolo
torvény elSirdsait figyelembe véve maximum 15 éves bérleti szerzédést kindlnank, akkor az &
szamara ez elfogadhaté volt, azért hoztuk ide a bizottsig elé, hogy a bizottsag timogassa ezt az
clképzelésiinket, mert akkor ezen az tton mennénk tovibb a késbbickben is. Van-e evvel
kapcsolatban kérdés, észrevétel? Nincs, akkor aki egyetért evvel, az kérem szavazzon igennel,

9 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett clfogadva.
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373/2022.(IX.14,) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsio hatdrozata

Vic Vitos Onkormanyzat Keépviseld-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga dgy
dént, hogy tamogatja Ipolyi Beita Liva 15 évre sz6l6 haszonbétleti szandékat a Vic Varos
Onkorményzatinak 1/1 tulajdonat képezs, Vic zartkert 20401 hrsz-G, 5025 m? nagysagu,
gytimolesos és szanté mivelési aga (Didsvolgy) ingatlanra vonatkozdan.

Hatdrid6: folyamatos
Felelbs: V'V Kft. 1V agyonhasgnositisi réssleg

25. napirend; pont: Ve, Budapesti forit 35. sz, ingatlan tulajdonosdnaf tetétér beépitése irdnti feérelme

Molndr Ndndor. Kérdezem az elterjesztdt, van-c kiegészités? Nincs. Kérdezem a bizottsag tagjait
van-e kérdésiik, észrevételiik? Nincs. J6. Aki egyetért a hatirozati javaslattal, az kérem szavazzon
igennel, szavazas.

8 igen, 1 nem, 0 tartozkodis mellett clfogadva.

374/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy elviekben timogatja a Vic, belteriilet 3544 hrsz alatt felvett, 2600 Vac, Budapesti fout
35. szam alatti ingatlanhoz tartozo, osztatlan kozés tulajdonban 4llé tet6terébol, a Vic belteriilet
3544/A /6 hrsz alatti ingatlanhoz tartozé 47 nm nagysagu eszmei hanyadnak Gubanyi Attila részére
torténd értékesitését 304.500,- forint Gsszegli vételiron (az altalinos forgalmi adérol szolé 2007.
evi CXXVIL tv. 86.§ (1) j) pontja alapjan az ingatlanértékesités afa mentes), azzal, hogy a tarsashazi
alapit6 okirat modositasanak elkésziiltekor a dontéshozo Ujra napirendre tiizi az értékesitést.

Hatdridd: folyamatos
Felelss: V'V Kit. Vagyonhasznositdsi részleg

Rozmaring Sdndor tavozik az; iiléséril. (8 f5)

26. napirends pont: Onkormdnyzati tulajdonii , fivett” besoroldsi foldteriiletete bérbeaddsa

Molndr Nindor. Fz egy nagyon érdekes kérdés, kordbban volt olyan jogszabalyi lehetSség, hogy
a zartkerti ingatlanokat egy egyszer(i adatlap egy kérelem kitoltésével a foldhivatal torvény erejénél
fogva kivette a mivelés aldl és azéta kivett beépitetlen teriiletként vannak nyilvantartva. Ugye jol
mondom? Nem jol mondom? Akkor legyen kedves.

dr. Kiss-Bozo Szilvia: Tgen, tehit a jogszabaly nem kivette ezeket, hanem lehet6séget adott arra,
hogy a tulajdonos tgy dontsén sajat hataskorben, hogy ami korabban a Féldforgalmi térvény
hatilya ala tartozo mezGgazdasigi foldteriletként volt nyilvantartva, atsorolhatta, igy van kivett
ingatlanként, viszont ugye az Gj foldforgalmi torveny ezeket az ingatlanokat nem ismeri. Tehat nem
opcional vele. Nem huzhatoak 14 a mezogazdasagi szabalyok, tehat a Féldforgalmi térvényben
eloirt szabilyok, de a hasznositasukat illetéen ezek mégsem kivett beépitetlen teruletek, tehat ezekre
nem lehetne csak gy épitkezni, tehit a lokaci6jukat tekintve ugyanigy ott maradtak a
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mezogazdasagi foldteriletek kozott, és amikor ezeket hasznositottuk, akkor mi mindig ezt
figyelembe is vettik, viszont problémat jelent szimunkra az, hogy a Ptk. szerinti haszonbérletet
tudjuk csak alkalmazni, mert mivel kikeriilt 2 Féldfotgalmi torvény hatalya aldl, igy bekertilt a varosi
vagyonrendelet hatilya al, tehat ezeket a foldeket, hiaba mezogazdasagi célbdl kivannank a
jovoben is hasznositani ugyandgy nyilt palyaztatis Gtjan 30 napig hirdetve egyesével bizottsig elé
hozva kellene meghirdetni, amit mi gy gondoltunk, hogy megprobalunk egy ilyen jogtechnikai
csavarral athizni és azt mondani, hogy tekintsiik ezeket az ingatlanokat ugyanolyannak kvazi, mint
azok a mezSgazdasagi teriiletek, amirdl a bizottsag mar korabban déntétt és clfogadott egy olyan
egységes allispontot, hogy ahogyan eddig is hirdetjiik a feliiletiinkén, hogyha jelentkezik ra bérld,
akkor ugyanazokat az elvardsokat tamasztjuk vele szembe, mint a mezogazdasagi foldteriiletek
kapcsin, ugyanigy legfeljebb csak 5 évre kétiink haszonbérleti szerzodést, bar a haszonbérleti
szerzGdés esetében a Ptk-ra fogunk hivatkozni, mivel érvényesen a foldforgalmi torvényre nem
tudunk, de mégis tartalmat tekintve a Foldforgalmi torvény alapjin 6sszeallitott haszonbérleti
szerzodéseket alkalmaznank, mert mivel a tulajdonos jogkorében eljarva ezt meg lehet tenni, tehat
a tulajdonos maga hatirozhatja meg a szerz6désének a tartalmat. Viszont az 6ridsi adminisztrativ
tethet szeretnénk csokkenteni azzal, hogy ugyanazt az eljrisrendet szeretnénk alkalmazni, ami a
mezbgazdasigi teriiletek kapesin mar bevalt és j6l mikodik.

Molndr Nindor. Van-e kérdés, észrevétel? Nincs. Aki egyetért a hatirozati javaslattal, kérem
szavazzon igennel,
7 igen, 1 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

375/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsi hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsga tgy
dont, hogy 2022. szeptember 15. napjitdl a ,,Kivett” besorolast foldteriiletek bérbeadasa az 1.
szamu melléklettel Gsszhangban és az alabbi feltételekkel torténik:
- a haszonbérleti szerzédések egységesen, ot gazdasigi évre keriilnek megkotésre
az 1. szamui melléklet a haszonbérbeadas, illetve az értékesités fuggvényében modosul
- a mez0gazdasigi ingatlanok hasznositisira a hatilyos Ptk. és a 22/2014.(V1.20.) szamu
onkormanyzati rendelet rendelkezései az irinyaddk a jelen dontésben foglalt eljarasrend
szerint
- amennyiben vételi szandékkérelmet nytjtanak be, az értékbecslés és a kimérés, kittzés, a
keérelmezé kotelezettsége és koltsége
- a Bizottsdig a 2022. szeptember 15. napjatél megkotésre  kertilé  haszonbérleti
szerzodéseknél a bétleti dij mértéke a mellékletnek megfeleléen keriil megallapitasra.

Hatdrido: folyamatos
Felelds: V'V Kft. Vagyonhasznositdsi résgleg

Rozmaring Sandor visszatér az, iilésre. (9 f5)

27._napirendi pont: Utasvirik telepitése feliijitdsa, sizenmeltetése kirében megkitendd sgeryddés

Molndr Ndndor. Van-e kérdés, észrevétel a szerzddésekkel kapcsolatban? Eldtetjesztének
kiegészitése? Nincs.
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Makrai Zsolt: Készonom elnok 1r. Fz sem egy epyszerd torténet, errdl mar beszéltiink és
pontosan a szerzodéshez kothetGen tobb olyan kérdése volt a bizottsdg tagjainak, hogy ez
visszavonasra keriilt és atdolgozasra keriilt. Tébbek kézott az egyik kérdésem volt az energia
hil6zathoz val6 csatlakozas és a koltségeinek a vallalasa az nem volt egyértelmi, ez most teljesen
viligosan a vallalkozénak a koltsége lenne, ez rendben is van, de felmeriil tobbek kozott az a kérdés
is, €s igazabdl ez a fontosabb virosi szinten, miért éri meg a varosnak ez a konstrukcié? Akkor,
amikor art6l beszélink, ugye évente, ha j6l emlékszem fejbdl 4 darab buszmegallot fog feltjitani,
és ha megnézziik azt a koltséget és most mér éves kéltség is talalhaté 4,9 millio Ft, most fejbél
mondom + afa, tulajdonképpen ennek a biidzséje az, ha vissza akarjuk osztani, ami egy-egy
buszmegalléra megy, akkor az 1,2-1,3 millié Ft. A piacon ennyiétt lehet venni, sGt, olesébban lehet
venni ujakat. Mi az iizlet ebbe benne? Tehdt mi az a plusz szolgaltatas, ami miatt egyértelmiien azt
kell, hogy mondjuk, hogy erre szukséglink van, hogy ez a vallalkozis tizemben tartsa, tisztan tartsa,
vagy esetleg mondhatjuk azt, hogy nem 4, hanem 6 buszmegallot kértink ennek a felGjitasara. Tehat
nekem az a gazdasagi szamitis és az az Gsszesitd gondolat kellene az alpolgarmester Grtdl mert & a
gazdaja ennek az tigynek, ami miatt egyértelméen meggyézhets a bizottsag, hogy erre sziikséglink
van. Koszonom.

Kiss Zsolt Koszoném szépen a sz6t. Igyekeztiink minden olyan kérdésre ebben a
szerz6déstervezetben most valaszt adni, amelyek a legutébbi bizottsagi tilésen ugye elhangzottak
¢és remélem, hogy akkor ezekre kielégitS valaszok vannak benne, és ugye akkor ezek szerint egy
maradt igy font kérdésként, hogy miért éri meg ez a virosnak? Ketté olyan gondolatot emelnék ki
itt, ami szerintem ¢z megéri a virosnak, az egyik az az, hogy ugye most is van egy meglévé
szerzGdéstink ezzel a céggel, ami annak idején gy indult, hogy ebben a virosban teljesen
rendezetlen reklamfelilet kdriilmények voltak, barhol barki barmit kiragasztgathatott Gssze-vissza
voltak ezek a tevékenységek, és azt gondolom az elmalt id6szaknak, amikor azt hangoztattuk hogy
csinljunk rendet, ez is egyfajta rendcsinlas volt a varos részérdl, hogy ezek a reklimfeliiletek
rendezetten és szabalyozottan helyezhetéek ki, Azt gondolom, hogy ennek egy utoclete vagy egy
tovabbfolytatasa ez az a fajta buszmegillds el6készités, amely gyakorlatilag mar annak idején is
egyébként alapozta vagy megalapozta ennek a hasznossagat vagy lehetSségét, mert abban a
szerzodésben is azt tartalmazta, hogy ha j6l emlékszem 3-at kell ¢piteni, de ugye ebbdl nem 3 lett
ez alatt az id6szak alatt, hanem 6 épitett buszmegallé lett a varosban, melyet egyébként ez a cég
korabban teljes egészében ugye felépitett megépitett. A megeérés pedig ott éri meg szetintem, hogy
mi nem szeretnénk hosszitdvon én legalabbis ezt gondolom mint varos foglalkozni azzal, hogy
ezeket a felileteket értékesitgessiik, kiadjuk, rendezetten tartsuk, nyomtassunk, stb., stb. mindenféle
egy¢b olyan reklaimtevékenységet folytassunk, amelyet mondjuk cgy ilyen cég végez, ezért nekiink
gyakorlatilag megéti az, hogyha ezeket a feliileteket egy ilyen cégen keresztiil tudjuk tizemeltetni a
virosban, még egyszer mondom rendezett és normalis kortilmények kozott. A felilletnek a
rendbetétele az pedig gy van, ugye gondolom nagysigrendileg kiszamolva és én ezt latom, hogy
nagysagtrendileg mennyibe keriilne egy-egy ilyen utasvirénak a teljes felujitasa, visszacsiszolasa,
felileteknek a lecserélése, az uveg feliileteknek a kicserélése, a tetSknek a lecserélése, rendbetétele
id6szakosan, és igy hatirozott meg 4 felajitandot nagysagrendileg, ezért az Gsszegért, amelyet itt lat
ugye az éves bérleti ellentételezéseként. Fn azt gondolom, hogy ez lehet még tovabbiakban is
egyébként akar még egy modosito javaslat része is, hogy On azt mondja, hogy ez kevés ez a 4, akar
6-ot, vagy 8-at kérjiink egyébként ezért a tevékenységért, én azt gondolom, hogy ez egy
megfogalmazhat6 akceptilhaté javaslat, mi ezt a 4-et mostani drakhoz viszonyitottan gy lattuk,
hogy valéban Gjat is lehetne egyébként kapni lemezbél kiilsnbéz6 nem nalunk haszndlt anyagokbol
megépitett 1) buszmegillt is 1,5 millié Ft + afaért koérilbelil mér lehetne kapni, de azok a
mindségek amik nalunk vannak meg azok a méretek amelyeket mi épitettiink, ezek joval tobb arat
tartalmaznak. Es egy picit itt van a masik fele még ugye amikor ugye ez 2 részbél 4ll, ugye egyszer
van egy uzemeltetési szerz6dés, egyszer pedig egy telepitési szerzédés, és a telepitési szerz6désnél
is az van ugye, hogy j6v6 év nyarig gyakorlatilag kivitelezodik vagy bocsanat év végéig kivitelezodik
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7 0j buszmegall6 ugye a varosban, amelynek ugye a folyamatosan felmend koltségeit latva azért ez
egy tetemes tehat tobb tizmillié forintos kéltségvetést vagy beruhazast igényel majd egyébként a
cég rész€rol, de olyan teriiletekre keriilne, ahol mir nagyon rossz illapotban 1évs akar ilyen félig
lerombolt illapotd ké buszmegallok vannak, illetve olyanok, ahol nagyon nagy forgalmu és nagyon
nagy igényt kielégitd buszmegallokat lehetne létesiteni. Tehat én azt gondolom, hogy nem mi
nekiink kell egybe beletenniink ezt a pénzt, hanem gyakorlatilag egy 10 éves szerzédés keretében,
15 éves szerz6dés keretében gyakorlatilag ez egy uzleti befektetésként érheti meg ennck a cégnek,
hogy ezt a fajta tizemeltetést és telepitést itt a varosban elvégezze.

Ferjancsics LdszIo. Tisztelt Bizottsig! Flészor is szeretném megkérdezni, hogy evvel a céggel
jelenleg hany hatilyos szerz6désiink van? Ez a szerzédés ez meddig hatalyos? Valamint szeretném
megkérdezni, hogy a buszmegallok feliiletein kiviil kapott-e a cég engedélyt a vici Varoshazatdl
arra, hogy egyéb kozteriileteinken elhelyezzen az ez el6ttiink 1évé szetz3désekben is rogzitett
nevezzik ugy, hogy citylight-okat? Tehat a varostdl kapott-e etre engedélyt barmikor, hogy akar
buszmegillokban, buszmegallokba tervezetteket evvel kivaltson akér pedig cgyaltalin megépitsen?
Itt mind a szerzédéses viszonyra vonatkozéan kérdezem ez, hogy adott-e ra Képviselé-testilet
vagy bizottsdg engedélyt, mind pedig kozterilet-hasznalatira adott-e engedélyt, mind pedig
aramvételezésre adott-e engedélyt? Adott-e engedélyt a varos kérdezem tovabba buszmegallékban,
ha egyébként van esetleg ma is aramvételezése, aramvételezésre ennek a cégnek barmilyen
engedelyt? Irasban is szivesen fogadom, amire most tudnak arra legyenek szivesek valaszolni, hogy
hiny szerz6dés van jelenleg velitk hatlyban? Fzt egycbként szeretném ezen a héten a hatilyos
valtozatit minden mellékletével egyiitt megkapni. Masfels] pedig szeretném jelezni, hogy kb.
5.000.000 Ft netté szerepel ebben ezért fog 6 4-et felvjitani, ha a netet felttjiik akkor latjuk, hogy
kb. 800.000 és 1,2 milli6 nettd kozott lehet ma egyébként olyan izléses megjelenési buszmegallokat
vasarolni j6 mindségben a gyart6tdl, akar uveggel, akir lemezzel akar mas anyaggal, amelyek
egyébként nagyon sok egyébként kérnyezd telepiilésen is van. Ez azt jelenti, hogy valoban, ahogy
mar elhangzott, az itt eléttiink 1évé karbantartisra vonatkozé Osszeg az nagyon el van tilozva.
Leényegében itt koriilbeliil az van elSttiink, hogy 1.250 eF't + dfa-ért fogja felGjitani minden évben
egy-egy buszmegillokat, évente 4-et. Hogyha 800 ezerért lehet kapni 4jat, a kor szinvonalanak
megfelel6t, uj anyagbdl, hat akkor miért keriil 1.250.000-be? Tehat ez jo tzlet, csak éppen nem a
varosnak. MasfelSl a varos simin hozzajuthat a rendelkezésre 4llé rendelet szerinti Osszegért
koztertiletfoglalasi dijhoz, gondolom ebbél van levezetve, ez jelenleg kériilbeliil 5.000.000 Ft + 4fa,
tehit ezt hogyha csak a reklim feldjitdsi lehetséget adjuk meg a cégnek, a varos zsebébe ez befolyik
€z az 0sszeg, aztin a viros majd eldonti, hogy az elmult, hogy a jelenlegi buszmegallok koziil hinyat
és melyeket szeretne feltjitani? Folytatom egy kévetkezd 2 percesben.

Molndr Ndndor. Nyugodtan, megadom a szét.

Fetjancsics Liszlg: Megadta a szot. Koszénsm. Mert hogyha az a kérdés, hogy az elmilt 10 évben
hany buszmegill keriilt felajitasra, marmint a meglévok koziil, akkor azt hiszem, hogy mindenki
talin nem tdlzok, de cifoljon meg valaki, mondjuk az elmult 5-10 évben, talan egy keziinkén meg
tudjuk szamolni, hogy hany keriilt feldjitasra, és hogyha megnézziik az ilyen felépitménnyel tehat
vas, Uveg vagy vaskeret és hatsé lapok tekintetében, hogy ezek milyen allapotban vannak, azt lehet
mondani, hogy nincsenck egyébként rossz allapotba. Tehat mondhatni, hogy most tébbszor 4-et
mondjuk a kévetkez6 3 évben val6szintileg nem lehet felajitani, és hogyha kiszamoljuk, hogy egy
normalis felujitas utin, hogyha ezek vasbél vannak hat akkor ugyan mit6l kopna mar le, mondjuk
5-10 év malva réla a festék? Es ugye itt az, ha egy egyszerd szamitds, ez a cég azt villalja, hogy 15
¢ven keresztiil 4-et fog feltjitani. Ugye ez egy egyszert szorzas. 60-at fog felijitani, ma meg van kb,
30 valahiny buszmegillénk. Tehat ez azt jelent, hogy hogy hétévente mindegyiket fel fogja Gjitani.
Most hogyha volt olyan buszmegallonk, amit 20-25 éve nem yjitottunk fel, nagyrészt nem kellett
feldjitani, akkor mit akarunk ezeken a buszmegillokon felajitani? Tehdt lényegében vitatom, hogy
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erre az arukapesoldsra egyaltalin szitkség van. Egyébként pedig kérdezem, hogy ugyan miért nem
kozbeszerzés vagy beszerzés koteles? Hiszen egy szolgiltatast rendeliink meg évi netté 5.000.000
Ft-ért, azt gondolom, hogy sszeszamitas itt sz6ba jon, az azt jelent, hogy 75.000.000, ez mar az
europai kézbeszerzést is strolja, de ha csak az 5 milliora gondolunk, akkor a jelenleg a sima
beszetzési szabalyzatunkat csak 1 évre vonatkozdan is eléri. Miért nem kell kifrni palyazatot,
beszerzési palyazatot vagy pedig kozbeszerzést miért nem kell lefolytatni ilyen 6sszeg mellett? Itt
most a karbantartasi szerzGdésre gondolok, a masiknal az rubeszerzés miatt szerintem szintén ki
kell irnunk, hiszen 6 buszmegilléhoz hozzi szeretnénk jutni. Koszoném.

Makrai Zsolt Készonom elndk ur. Kiss Zsolt alpolgarmester r azt mondtad, hogy tegyek
javaslatot. Szeretnék javaslatot tenni, de hogy tegyek javaslatot? Mondjak 4 helyett 5, 6-ot, 12-t?
Legutobbi alkalommal pénteken kaptuk meg az anyagot, szerdaig kérlelte mindenki, sok kérdés
volt, annak volt egy tovabbgondolasi kévetkezménye, ezért vagyunk itt. Most mikor kaptuk meg
ezt az anyagot? Most. Es tegyek javaslatot? Honnan tudjam ebben a minutumban és birmekkora
szamot mondok, hogy az valés, nem valds, gazdasagilag megéri, akar a varosnak, vagy akar a
vallalkozonake Bzt prébilom megérteni, hogy ilyen jellegli dontéseknél sokkal komolyabb
elékészitést kell tenni és az, hogy most tegyek javaslatot, szeretnék, de nem magam miatt nem
tudok.

Molnzr Nindor. Bocsanat, hozza kell egy dolgot tenni. in minden bizottsagi tagnak elkiildtem
azt a szerzodésformatumot, tervezetet, amelyben ezek a szimok, amiket a Laci meghivatkozott,
szerepeltek. Szerepelt a szamitis metédusa is, valéban gy van, ahogyan ezt & elmondta, és ebbél
szamoltuk az ki, hogy ha évi 4.990.000 Ft az, ami nekiink bejonne a kozteriilet foglalisi dijakbol és
6 azt vallalja, hogy 4 darab buszmegallét Gjit fel vagy buszvarét, akkor az 1.250.000 Ft kériilire jon
ki. Tehit hogyha azt mondod, hogy 8-at jitsunk fel, akkot ez azt jelenti, hogy neki ennek a felébél
ki kell hoznia, amennyiben ezt a dolgot felvallalja. Tehat ne mondjatok nekem azt, hogy nem tudtok
vilaszt adni, nagyon okos emberkék vagyok ¢és tudjitok, hogy ez mivel jar, ez a dolog. Tehat tessék
nagykorian hozzaallni ahogy a Laci is teszi ezt. J6? Ott volt a lehetSség. Mi azon dolgoztunk most
mar lassan 2 hénapja, hogy legalabb agyilag eljussunk odaig, ahova ti sokkal korabban eljutottatok,
hogy miért j6 ez a varosnak, vagy esetleg miért nem j6 az a varosnak? Es, hogy miért j6 az a
varosnak, hogy az a 15 év 25 év igazabdl, és tessék most evvel foglalkozni. Fogalmazzatok meg,
ahogy a Laci megfogalmazta a kérdéseit, miért j6 ez a varosnak, miért nem jé a varosnak? Tessék
nektek is ezt mondani, miért nem j6 a varosnak. Fzzel kéne foglalkozni 25 év. 25 év az egy
emberoltényi idé. 15+10, de minden jogkovetkezmény, ami pozitiv, a 15 évhez is, vagy a 25 évhez
kapcsolodik. Azt mondja, hogy akkor kapjuk meg ingyen a buszmegallkat, ha alairjuk a 15 évet és
meghosszabbitjuk 10 évvel. Tehat azért nem mindegy az. 25 év az még 4 képvisel6-testiilet, és
ahogy benniinket nyomott ez a szetzddés, meg az clédeinket is nyomta, ami még 2010.-ben
kotottek meg vagy valamilyen idétavban, ezen kell elgondolkodni, hogy szdval tessék ezt igy. Jor
Zsolti. Tehat lehet mondani 8-at is nyugodtan, akkor tudjuk, hogyha 625.000 Ft-bél kellene neki
megcsinalnia a feldjitast és a karbantartast, mert ugye azt is vallalja az Gizemeltetést magat.

Makrai Zsolt. ElnSk r! Egy egyszeri matematika hangzott el, most itt altalad is, k6sz6nom. De
ne felejtsik el egy szerzédés nem egy sorbol, és nem egy matematikai levezetéstSl szl A
szerzGdesnek nagyon sok pontja és nagyon sok feltétele van. Fin nem mondhatom azt, hogy a 4
felajitott buszmegall6 helyett legyen 8, mert ennek vannak masik kovetkezmeényei is, mas vallaldsai
is. Egyiitt kell kezelni és nem tudom egyiitt kezelni, amikor most kapom meg a szerz6dést. Elnok
r ezt szeretném csinalni, de akkor biztositsatok azt a lehetSséget, hogy idében kapja meg az ember,
hogy tudjon gondolkodni. Gondolkodtam, most mondhatnink azt, hogy tartsunk technikai
szunetet €s akkor ad-hoc médon bemutatom azokat a buszmegallé kategériikat, amelyeknél a
brutt6 4r 800 és 1,2 millié Ft kz6tt van. Jatszhatunk a szamokkal, de az csak a szerzédésnek egy
része, a tobbi feltételrendszer és ugyan ide tartozik. Koszonom.
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Kiss Zsolt. K6s26n6m szépen a szét. KépviselGtirsamnak. Tehat legutobb is el6ttiink volt, és ugye
elég sokat vitatkoztunk akkor is, és rengeteg kérdés is elhangzott egyébkeént és ezért volt annak az
eredménye az, hogy levettiik napirendrél, de alapvetéen ez a szerz6dés ez az, ami akkor volt,
azokkal a pontositisokkal, amelyet akkor Onék megfogalmaztak. Fn elmondom, hogy igazabél
mik azok a pontositisok, de szerintem On latja, hogy mik vannak benne, mert olyan hd, de sok
nem kellett azért bele, és ez egy hosszi tavi folyamat volt, én azt gondolom, hogy az el6z6
szerzodésekkel egy nagyon picit visszanytlnék. En azt gondolom, hogy az el6z6 szerz6dés az
beviltotta azt a fajta elképzelést egyébként a virosban, ami pontosan elinditotta azt, hogy rend
legyen, és hasonl6 szerzédésekkel bir egyébként a legtébb olyan énkormanyzat, ahol egyébként ez
a fajta tevékenység rendezett. s én azt gondolom egyébként, hogy az utasvaréink amelyek épitett
felépitményekkel vannak, az egyébként pontosan ennck a kovetkezményeként rendezett, mert a
legtébb utasvaréban valamilyen reklamfeliilet vagy reklimok is el vannak helyezve, sét sok olyan
van egyébként, ahol még reklamfelillet sincs elhelyezve, de agy lettek megépitve, hogy ott
valamilyen dizdjnelemekkel valamilyen kicsit varosiasodott megjelenéssel gondolok itt egyébként
fotokra is, amely egyébként példiul még a Ferjancsics Laszlo fotéit is tartalmazza ez az elem
kinagyitva, pontosan azért, hogy az idelatogato, vagy az ezt igénybe vevé emberek valami vizudlis
¢lményben is részestljenck a virosban. En azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos dolog.
Ezekkel a buszmegallokkal, amelyeket feldjitottak, meg amelyeket szeretnénk ugyanilyen
minéségbe feldjitani a jovében, egyfajta vizudlis élményt is szeretnénk nyujtani az embereknek.
Eppen ezért nem lehet egy néhany 100.000 Ft-os valamilyen most megrendelhetd lemezekbdl
osszerakott buszmegilléval Gsszehasonlitani, st ugye az atépitendoknél ott vannak az, hogy
burkolatcsere egyébként vagy a fogaddszintet is ki kell alakitaniuk, tehit annil a hémél, ami
megepil, teljes egészében engedélyezési eljarasokkal, engedélyeztetési folyamatokkal is ideértve. Iis
azt 1s bele kell venniink, hogy az elkovetkez6 10 év szerintem nem arrél fog szolni, hogy ezek az
arak, amelyekbe keriilnek egyébként ezek a felvjitasi koltségek csokkennének, hanem 10 év
tavlatiba én nem latok el, de szerintem meg fog t6bbsz6rozGdni a ma szamolt Gsszeg egyébként
majd feljitisaban a jovSben ezeknél a buszmegilloknal. Tehat én igy gondolom, hogy azért is kell
igy is kell latnunk, hogy 10 éves szerzédés tavlatrél beszéliink, ami ma jelen pillanatban lehet, hogy
soknak t(inik, az lehet, hogy id6vel pedig nagyon olcsé lesz, mert hogy nem fog mar abbdl kijénni,
de a 10 év tavlataban ezek kiegyenlitik egymast nem olyan soka fogunk beszélni gazirrdl, gazar
lehetéségekrol, amikor mai nap ugye 1100 forint kornyékén lehet jegyezni egy gazkobmétert és
2400-2600 forintos arajanlatokat ad mondjuk az EON egy év id6 tavlataban ugye csak egy ilyen
tételt veszek ide alapul. Tehat azért mondom, hogy ezt igy nehéz megfogalmazni, hogy ma mi az
olcsé és mi a draga, amikor 10 éves szerzédésrdl beszéliink. Fn azt varom, hogy ha ezt a szerzGdést
egycbként évrdl-évre vagy iddszakosan is egyébként lehet értékelni, értékeljlik, akkor rendezettebbé
fog, vizudlisan tisztabba fog valni a viros ezek altal a buszmegallok altal, mert én azt gondolom,
hogy ezt amit megépitett eddig, vagy ez a cég megesinalt, azt mindig j6 mindségben és megfelels
karakterrel tette, én ezért is merem folvallalni ennek az elSterjesztését egyebkent itt. Azt, hogy hiny
szerz6dése van, azt itt kozben kérdeztem a Jogi Osztaly vezetdjétdl, egy szetz6dés van jelenleg
ezzel a céggel, amely egyébként errdl sz6l, hogy ilyen buszmegallok, illetve az egész reklim gazdai
tevekenységet ugye lefedi, ami a varosban van 2023, december 31 -ig €l egyébként pont most mutatja
niekem itt egyébként ezt a szerz8dést a Jogi Osztaly vezetje és én most is azt mondom, hogy
igazabdl ez egy szamunkra szerintem elényos szerz6dés lehet abban az esetben, ha valéban ebben
a mindségben Gjulnak meg ezek és Wjitédnak £6l ezek a buszvardk. s azt is elévetiti ez, hogy abban
az esetben, hogyha ezeket sériilés éri vagy valamilyen id6kozi behatas akkor nem fog varni x évet
megint még amirdl beszéliink, hogy 7-8 évig ugye meg kéne lenni ennek a buszmegallonak, hanem
nyilvanvaléan ha Osszefirkaljik, ha rendezetlenné vilik, akkor folyamatosan karban tartja mind a
36 olyan buszmegallot, amelyrdl most egyébként ez a szerzdés szol. Tehét én ezt igy lattam, eddig
is igy csindlta és reményeim szerint ezutan is igy fogja csinalni ez a cég, én szerintem ezt tartalmazza.

Akkor hany buszmegillot kell feltjitani? Ugye errdl szol, hogy nagysagrendileg ugye ez a 4.000.000
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forint, ami most egyébként ugye szemben 4ll ezzel, ez ilyen 1.000.000 forint + 4fAs elképzeléssel
Bjitodna ma £l egy-egy ilyen buszmegalls abba a minGségbe, még egyszer mondom, hogy képek
nyomtatodnak ezekre a teriiletekre, tivegfelilletek cserélédtek le, szinterezések esetleg, lehet, hogy
elemeket kell elbontani, ujakat gyartani, ezt gy nem tudom mindegyiknél, tehat mind a 36-nal, hogy
mi fog torténni, de nagysagrendileg ilyen feldjitasokat is igényelhetnek ezek a munkalatok. Fin azt
javasolnam egyébként, hogy amennyiben még megfogalmazédnak olyan igények akkor testiileti elé
is fog jonni ugye ez a szerz6dés mindenféleképpen, én azt kérném a Gazdasag Bizottsagtol, hogy
ezt most engedije tovibb, és amennyiben ilyen észrevételek lesznek, akkor azt még a testiiletiig
mindenféleképpen akar beépithetjiik vagy beépitésre kell javasolni ebbe a szerzddésbe. Készonom.

Fetjancsics LdszI6. Hit nem egyéb kérdés elnok ur. Egy kérdésre kaptam valaszt, hogy hany
szerzGdése van a cégnek és egy szerz6dés volt a vilasz. Semmi mésra nem kaptam valaszt. Volt-e
a Varoshazardl engedély? Mire volt, hogy keriiltek ki a tibldik? A mai dramellatis honnan van?
Megkérdeztem a kozbeszerzést? Megkérdeztem a beszerzésnek a szikségességét? Hzeket
megkérdeztem, egyébként pedig a fotékra meg egyebekre vonatkozéan ez a szerzddés
nagyvonalian fogalmaz ez a cég lényegében feltjitas fejében azt csinal, amit akarm &sszesen egy
pontnak egy mondataban van megfogalmazva, a I pontnak a 2-es pontjinak a 2. mondataban,
hogy mit lehet csindlnia, de ez egyaltalin nincs eléirva sem a fotok kihelyezése, sem pedig bizonyos
fotoknak a cseréje, tehat katbantartas alapjan ez, ami ide le van irva, nagyjabol még egyeztetésre, a
varosnak még elfogadasi kételessége sincs, nagyjabol itt fenyegetéstSl és 526 sincs arrél, hogy
uvegeket cserélne csak akkor, hogyha sziikséges az uvegek cseréje. Tehat egy ilyen karbantartas
biztos, hogy nem fog netté 1 milli 250-be keriilni. Készonom.

Nagyné dr. Spiegelhalter Rendta: Tisztelt bizottsig Tisztelt Elnok Url A kézbeszerzéssel
kapcsolatban annyit mondanék, hogy a kozbeszerzési tanacsadéval, aki a hivatalnak a kozbeszerzési
tanacsaddja a mai napon egyeztettiink és azt a tijékoztatast nyujtotta, hogy mivel nem visszterhes
szerzGdést6l van sz6, kozbeszerzés és ennél fogva pedig beszerzés ala sem tartozik ez a szerzédés,
ugyhogy ez a szerz8dés ez alapjan alairhat6, nem kell sem palyaztatni, sem beszereztetni. Az egyéb
kérdésére az €l626 szerz6déssel kapesolatosan irdsban szeretnék valaszolni, a holnapi nap folyaman
magit a szerzGdést és annak a hatilyos mellékleteit meg fogom kiildeni, a tobbi kérdést, amint
megkapom a jegyz6konyv kivonatit a jegyzGkonyv-vezetdktsl, akkor dssze fogom szedni i a
valaszokat és fogok ra valaszolni.

Molndr Ndndor 1.chet egy kérdésem? Hogy ez a szerz6dés nem visszterhes?

Nagyné dr. Spiegelhalter Rendta Nem.

Molndr Ndndor. Hit az, hogy lehet? Kettés adasvétel a csere. Ilyen nincs. Tehat ez nem lehet
hivatkozas.

Ferjancsics LdszIo: Csak azt szerettem volna megkérdezni, hogy egyeztettek a kozbeszerzési
tanicsad6éval. Megkaphatom ezt irisban? Mit valaszolt? Mi volt a kérdés és mit valaszolt? J6?
Hogyha ezt is akkor atkiildené, az irasos valaszat. ]6? Hogy miért gondolja azt, hogy szolgiltatast
vasarolunk 15 évre minden évben 5.000.000 Fr-ért vasarolunk szolgiltatast és ez nem visszterhes
¢és semmilyen beszerzés ala nem tartozik. Vagyis, hog ha valaki nem fizet nekiink koztertletfoglalasi,
igy tudunk lényegében spérolni, megkeriilni egy kozbeszerzést, hogy azt mondjuk, hogy nem fizet
kozterillet foglalsi dfjat, hat akkor nem tudom mi az értckhatar, de akkor valaki ne fizessen
kozteriiletfoglalasi dijat és épitsen nekiink bolesddét, és akkor el lehet keriilni a kézbeszerzést. Nem
biztos.
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Molnzr Nindor: |6. Egyéb? Tulajdonképpen én gy gondolom, hogy mindenki elmondta pro és
kontra az érveit itt mi csak arra tesziink javaslatot a KeépviselS-testiiletnek, hogy dontse ¢l, hogy ez
a szerz0des lesz szerz6dés, vagy nem lesz szerzédés. Elég sok, lehet latni vannak érvek, ellenérvek
pro és kontra, még gyirni fogjuk ezt a dolgot, ha nincs egyéb észrevétel, akkor kétem szépen, hogy
a bizottsag nyomjon egy igent és hatirozati javaslatot szavazza meg, aztan majd meglatjuk a testiileti
ulésen, hogy akkor, hogy lesz ez a dolog. 62 Akkor aki egyetért, kérem szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 3 tartézkodds mellett elfogadva.

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga
javasolja a KépviselS-testiiletnek, hogy fogadja ¢l a Vic Varos Onkormanyzat és Servitum Rekldm
Kft. kézott kotendd szerzédések tervezetét a mellékiet szerinti tartalommal, tovibba javasolja a
Képvisel6-testiletnek, hogy hatalmazza fel a polgarmestert a szerz6dés, valamint annak esctlegesen
felmerilS technikai médositasanak alairasara,

Hatdrido: 2022. szeptember 21, KT jilés
Felelds: Polgdrmester, Jegyzd, Jogi Osstaly ves.

Csereklye Kdroly tavozik a bizottsdg iilésérol. (8 fi)

28. napirend; pont: Ejist Hirs Gyermekvédi Alapitvdny sxékelybaszndlati engedélyesése irdnti kérelme

Molndr Ndndor: Tlyen mir volt eléttiink tobbszér. Van-e kérdés, észrevétel ezzel kapesolatban?
Az elSterjeszt6t nem kérdezem. Alpolgarmester tr tesz kiegészitést? Nem tesz. Aki egyetért a
hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.

8 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva.

377/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Keépvisel6-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
javasolja a Képvisel-testiiletnek, hogy jarulion hozza, hogy az Ezist Hiars Gyermekvéds
Alapitviny, a Vic Varos Onkormanyzat fenntartisiban mikodd Vici Kisvac-Kozépvarosi Ovoda
Harsfa utcai tagovodija altal jelenleg hasznalt 2600 Vic, Harsfa u. 4. szim alatti cimen talalhato
ingatlant székhelyként ingyenesen hasznilhassa, az ingatlan a cégnyilvantartasba székhelyként
bejegyeztethesse, tovibbi javasolja a Képvisels-testiiletnek, hogy a hozzajarulé nyilatkozatot a
melléklet szerinti tartalommal hagyja j6va és hatalmazza fel a polgarmestert annak alafrasara,
valamint a hozzajarulé nyilatkozat esetleges technikai médositaséra.

Hatdrids: 2022, sgeptember 21. KT iilés
Eelelds: Polgdrmester, Jegyzd, Jogi Osztily vez,
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29. napirends pont: Radi siti lakdtelep hulladékgyijti szigetek dlalakitdsa

Molnir Ndndor. Kérdezem az elSterjesztSt van-e kiegészitése? Nincs. Kérdés, észrevétel? Nincs.
Aki egyetért a hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
& igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva.

378/2022.(IX.14.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsaga
atruhazott hataskorben ugy dont, hogy a Térokhegyi utea 4. traféhaza melletti, valamint Kertész
utca 3/A melletti konténertarol6 szigetek sziinjenek meg, ¢s az ezeken a helyeken tarolt
kommunalis hulladéktirolé konténerck a Radi Gt 8. mogott volt szelektives sziget helyén
kiépitend6 helyre keriiljenck athelyezésre.

A To6rokhegyi Gti megsziing sziget helyén zoldovezet, a Kertész u. 3/A melletti tarolohelyen
patkolok létestljenek.

Hatdrido: 2022, oktdber 31.
FelelGs: Miiszaki Ostily vegetd

30. napirendi pont: Uveges gyiijtspontok megsziintelése

Molndr Nindor. Eléterjesztének? Nines, Kérdés, észrevétel?

Fehér Zsolt: Amennyiben alpolgirmester tr, mint elGtetjesztd egyetért vele, akkor kiegésziteném
a javaslatot az Istenmalmi utcai liveges gydjtépont felszamolasaval, Istenmalminak az a részérg]
van sz0, ami a Nagymez& utca fel6li része. Utébbi napokban folyamatosan ellenériztem az ott 1évé
iveges konténert és hat be kellett ismernem, hogy nem rendeltetésszertien hasznaljak. Gyakorlatilag
nyomokban lehetett ott csak iiveget felfedezni minden egyéb hulladékfajta megjelent ott.
Alpolgirmester urat pedig arra kérem, hogy gondolja végig, hogy esctleg befogadja-e ezen
inditvanyomat javaslatomat?

Chereklye Karoly visszatér a bizottsdg iilésére. (9 f)

Kiss Zsolt. Koszon6m szépen a sz6t. Kézbe bejott Csereklye tr és ugye tehat az tiveges gy(jtéknél
vagyunk éppen, azért kérném egyébként képviselGtarsamat, hogy ezt most ha lehet, akkor ne most
tegye meg ezt az elStetjesztését, mert nem tudom megmondani, hogy a virostészben tehit a teriilet
részében marad-e tiveges gyijtépont eziltal, hogy ez lekeriil ugye, mert hogy ezt igy kellene
értelmezniink, hogy legalibb virostészenként vagy tertletrészenként egy egynek muszaj lenne
maradnia, pontosan azért amir6l ugye tobbszor beszéltiink mér testiileti iilésen is, amig nem valdsul
meg és akkor itt egy mondat erejéig visszatérnék arra, hogy mi torténik, ugye az tivegekkel vagy a
visszavilthat6 vagy nem vélthaté vissza iivegekkel. Mar ott van az asztalomon a MOL-nak az az
anyaga, amelyben nagy valésziniséggel 2023-t6] elSirast lesz minden bolt szamara, amely megadott
nagy méreténél vagy forgalmanil fogva kotelezGen kell visszavalté automatikat létesitenie. Tehat
ez lesz a megoldas teljes egészében arra, amit ugye Csereklye r is ugye t6bbszor feszegetett, hogy
most hova tegye vagy mit csindljon az ivegessel, ezért addig a pontig legalibb varosrészi
gyujtopontokként meg kell maradnia valahol tivegesnek. Ezért nem tudom, hogy ez igy most j6-¢
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ez a javaslat mert nem emlékszem, hogy pontosan hol vannak még lveges gytjtépontok. Ha
megtenné azt, hogy ezt most ne ezzel az elterjesztéssel egyltt kezeljik, hanem a kovetkezére
inkabb 6nall6 inditvanyként hogyha beterjesztené, azt megkoszonném,

Ferjancsics Liszld. Flnok r én befogadom a javaslatot.

Fehér Zsolt. Csak annyit tettem volna hozza, hogy én 6riilnék a legjobban, hogyha tveges
pontként mikodne az a hely, de hat nem akként mikodik, raadasul hogyha ahogy hallom
alpolgarmester r befogadta a javaslatot nekem ott a helyszinen egy mas jellegii inditvanyom is
lenne majd.

Molndr Nindor. ]6. Tehat gyakorlatilag annyival egésziil ki a hatirozati javaslat, hogy az
Istenmalmi utca, mint helyszin hozzakeriil. Jo. Van-e egyéb kérdés, észrevétel? Akkor szavazas. Aki
egyetért a hatirozati javaslattal az elterjeszté ltal befogadott.

7 1gen, 0 nem, 1 tartézkodis mellett elfogadva.

379/2022.(1X.14.) sz. Gazdasdgi és Virosteflesztési Bizo ttsdg hatirozata

Vic Varos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi ¢s Varosfejlesztési Bizottsaga
atruhazott hataskorben ugy dont, hogy a Damjanich téi, a Radi uti lakotelepen, valamint a Koté
utcaban, tovabba a Nagymez6 utca 1. sz. melletti és a Ricz Pal — Damjanich utca sarkan és az
Istenmalmi utca Nagymez4 utca feléle részén 1évé tiveges gytjtépontokat megsziinteti.

Hatdrido: azonnal
Felelbs: Jegyzd; Jogi Osztily veseti

Molndr Ndndor. Kérdésem lenne a bizottsig tagjaihoz, kérdés az érintett résztvevSkhoz 2
lehetSségiink van az egyik, hogy elnapoljuk az iilést a masik pedig, hogy a rendkiviili testiileti iilés
utan befejezziik, van még 21-22 napirendi pont. Hogyan tegytink?

A bizottsag 2022. szeptember 15.-én csiitirtikin 16:00 érits! folytatia iilését.

Km.£
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- Molnzir Nzindor Csercklye Kéro{y
a bizottsdg elnike ) Jkv. hitelesiti



