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Késziilt: Vic Viros Onkorményzat Képviselé-testillet Gazdasdgr és Virostejlesztési Bizottsdg 1]
2023. februar 08.-an megtartott ilésérdl.

Jelen vannak: Molnir Nandor elnok, Csereklye Karoly, Fehér Zsolt, Jess Kinga, PetS Tibor,
Rozmaring Sandor, Kralik Karoly, Makrai Zsolt, Mezei Attila

Meghivottként vett részt az iilésen Kiss Zsolt Janos alpolgarmester, Fetrjancsics Laszlé
alpolgarmester, dr. Zsidel Szilvia jegyz6, dr. Bartok-Palotai Hajnalka jogt referens, dr. Csanadi
Balazs jogi referens, dr. Papa David jogi referens, dr. Vajtané dr. Kollar Aniké jogi referens,
Taskovics Andrea féépitész, Kokény Szabolcs osztilyvezets, Szabd Laszlé osztalyvezetd, Ivanyi
Karolyné Kabinet vezeté, Mrena Gabor Koztertlet-feligyelet munkatarsa, dr. Kiss-Bozé Szilvia
Vagyonhasznositasi részlegvezetd

Molnzr Ndndor: Tisztelettel koszéntom a Gazdasagi Bizottsag tilésén megjelent bizottsagi tagokat
a hivatal dolgozéit, kedves vendégeinket. Megnyitom az tilést. Megallapitom, hogy a bizottsag 11
tagjabol 9 jelen van a bizottsag hatirozatképes. Buchwald Imre tr jelezte, hogy kiilf6ldon van, Illyés
Agnes pedig jelezte, hogy beteg, és ezért maradt igazoltan tavol. A jegyzokonyv hitelesitésére
fellkérem IKralik Kéroly urat kérném fel, koszondm szépen. Megnyitom akkor az iilést, ratériink
arra a kikuldott meghivéban szerepld napirendekre, evvel kapcsolatban van-e valakinek kérdése,
észrevétele?

Maktai Zsolt. Készoném elndk tr. Az elsd napirendi pontunkkal kapcsolatban szetetném
kérdezni és nem levételi javaslatom van természetesen, hogy az elndk urnak milyen forgatékonyve

van, hiszen nagy az anyag és hogyan tudunk ugy végig menni rajta, hogy mindenrél tudjunk
beszélni, legalabbis ott, ahol kérdés van.

Molndr Ndndor. A forgatokonyv viszonylag egyszer( lesz megkérjilk osztalyvezetd urat, hogy
ismertesse a kéltségvetéshez vald kiegészitéseit és mindenféle kérdést javaslatot észrevételt fel lehet
neki tenni, els6kézbdl kapnak valaszt a bizottsag tagjai. J6. Kovetkez rész, akkor én hozzatenném,
hogy az el6terjesztd kérésére kettd pont, a 14-es és a 18-as pont levételre keril, és helyben kertilt
kiosztasra 2 kiegészités az egyik a Hétkapolna pénziigyi tiblazata ez az egyhazzal kotott
szerz6déstinknek a melléklete, illetve a Zrinyi utcai rendeld kezel8jének a személye valtozik meg és
ehhez is volt egy kiosztas, és akkotr volt még egy térképlunk, ami az 5-Os napirendi ponthoz
kapcsolodik, hogy a bizottsag feladata a koztéri utcabutorok elhelyezésérdl vald dontés, és ehhez
kapcsolodik ez a térkép és az anyag, amivel kiegészitjiik. Egyeb kérdés, észrevétel nincs, akkor az
altalam javasolt valtoztatisokkal szavazisra bocsitom a napirendet, indulhat a szavazis.
A szavazds eredménye: 9 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.
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1.napirends pont: Ve Vidros Onkormanyzat kétszer 2023. évi kiltségpetés tervezet

Molndr Ndndor. Osztilyvezets ur van-e kiegészitése hozzafizni valé? Nincs, akkor a bizottsag
tagjai kérdések javaslatok?

Makrai Zsolt. K6sz6n6m elnok ur. A forgatékonyvvel kapesolatban azt szerettem volna kérdezni,
csak nem volt akkor egyértelmi, hogy egyben beszélink és mindennel foglalkozunk vagy
tablazatonként megytink végig, de akkor egyben. J6, viszont most szetetném mondani, hogy mivel
tobb kérdésem van, akkor kérdésenként tenném fel, hogy ne egybe és mosddjanak dssze esetleg a
témak, tehat tobbszor fogok szot kérni. Osztalyvezets urtdl szeretném megkérdezni természetesen,
hogy az 1. szamu mellékletben a bevételeknél van egy egyéb bitsag tételiink ez 34.000.000 Ft-ra lett
betervezve etre az évre a tavalyi évben pedig 11,5 millié Ft volt a terv. A tényadatok alapjan lett ez
a 34.000.000 Ft? Mi volt a 2022.-es évnek a tényleges bevétele ebben a sorban, hogy ilyen
drasztikusan valtozik, gondolom nem szandékozunk senkit igy megsarcolni, de gondolom a
tényadatok azok, amelyek ezt megvaltoztattak és akkor errdl szeretnék egy szamot.

Kékény Szabolcs: Tisztelt Bizottsag Tisztelt Képvisels Ul Azt szetetném ezzel kapcsolatban
mondani, hogy t6bb olyan sor van, amely a tavalyi évhez képest jéval magasabb 6sszegben keriilt
megtervezésre koztik ez is és valéban a tényadatokat néztik meg, hogy 22-es év az, hogy
realizalodott. Mondhatnék még egy példat, példaul a patkolds ugye, ami jéval alacsonyabb
Gsszegben volt tavaly tervezve tudvalevd, hogy akkor fél évig nem volt a COVID miatt parkolasi
bevételink és természetesen ezeket most mar figyelembe kellett venni teljes év lesz, illetve a
tényadatok azt mutatjak, hogy ezeket az Osszegeket tervezhetjiik, pl. a patkolds esetében
140.000.000 Ft-tal realizalodott 22.-ben tehat ez még lehet, hogy alacsony szim is lesz, féleg gy,

hogy a parkolasi z6nak béviilnek, tehat valdszinG, hogy még ez a szam is évkdzben emelkedni fog.




Makrai Zsolt. Koszonom Osztalyvezets ur. A patkolast is megkérdeztem volna, de akkor arra mar
valaszt kaptam, viszont akkor nincs fejben esetleg kortilbelilli tényadat az egyéb birsiag kapcsan,
hogy 22.-ben hogy realizalodott? ... 34 MFt ... j6, koszonom szépen. Kovetkezo kérdésem az 5-
os szamu mellékletben a feltjitasokkal kapcsolatban lesz. Az elsé kérdésem itt, hogy a Marcius 15.
tér 10. szamnal a 166.000.000 Ft-os tervezett 6sszeg az mib6l adodik, tehat mi a forrasa vagy mik
a forrasai és azok milyen bontasban vannak?

dr. Zsidel Szilvia: K6szonom szépen a szot. Tisztelt Bizottsag, Tisztelt Makrai Zsolt! Ugye kétszer
lehet hozzaszolni a napirendhez. Tehat én azt kérném, hogy most tegye f6l mindegyik kérdését,
amit a koltségvetéshez szeretne és akkor osztalyvezeté nem egyesével fogja megvalaszolni, hanem
a hozzaszolas végén. Raadasul ez most mar a 2. hozzaszolasa. (bekiabalds) igy van, kétszer képviseld
url Készonom.

Molndr Nandor. Nem, a kérés arra vonatkozik, hogy a kérdéseket egybe tegytik 6l egybe kapjunk
valaszt és az egy hozzaszolas. Mert hogyha valaki kilon-ktlon teszi fel az 2 hozzaszolas, és akkor
értelmetlen vitaba (bekiabdlds) nem hiszem, ezzel a koltségvetéssel nem biztos.

Petd Tibor iigyrendi Koszonom. Hogyha emlékeznek itt elég sok kritika érte az el6z6 vezetést,
hogy vagy korabban, hogy eléggé diktatorikusan vezette az ilést, de hogyha visszaemlékszik Kiss
Zsolt képviseld 1ur, akkor a koltségvetésnél mind a képviseld-testiileti Gilésen mind a bizottsagokon
barmennyit hozzaszolhatott barmelyik képviseld, éppen azért, mert akkora az anyag, hogy 2
hozzaszolasban ezt valoban nagyon nehéz kezelni. Tehat én értettem az elsé kérdését is Makrai
urnak a forgatokonyvre vonatkozodan, és hogyha valaki foglalkozott a koltségvetéssel, akkor elég
nehéz ezt 2 kérdésben 6sszefoglalni és ami még problémasabb, hogy ezt megvalaszolni talan az
osztalyvezetd urnak még nehezebb, de én nem akarok beleszolni az Ggymenetbe, de ez 9 évig
mikodott Ggy latszik, hogy az Onok altal kritizalt diktatorikus vezetést sikeriilt egy kicsit
szigoritaniuk. KK6szonom szépen. (bekiabalas) Akkor 29, én csak 9-et tiltem beldle itt.

Makrai Zsolt. K6sz6n6m elnok ur. Tehat nehéz helyzetben vagyok, mert tébbek kozott tényleg
ez lett volna az indokom vagy kérésem, hogy, hogy, és miként tudjuk megbeszélni? Nem lesz
idében beleférve az, hogy minden kérdésemet lehet, hogy feltegyem, illetve reagaljak ra, akkor most
hagyjam abba, vagy mit csinaljunk, mert én mar most harmadszor szolok bele és gy gondolom,
hogy

Molndr Ndndor. Egyenként igy feltenni a kérdéseket, osztalyvezets ur feljegyzi és egyenként
megvalaszoljuk, akkor az egy hozzaszolas.

Makrai Zsolt Koszoném igy fogom tenni, viszont lehet, hogy lesz mddositasi javaslatom, amit
akkor mar nem fogok tudni megtenni, mert a valaszok fuggvénye az, hogy én tudok-e tovibb
gondolkodni vagy akarok-e tovabb gondolkodni. Tehat ez is egy technikai probléma. Most
felteszem a kérdéseimet valaszt kapok és reagalnék ra, de mar most akkor negyedszer fogok szot
kapni. (bekiabalas) Akkor osztalyvezetS r az elsé kérdésem az volt, és akkor megismétlem, hogy a
Marcius 15. tér 10-es szamu haznal milyen fortasokbol milyen bontasban lenne a 166.000.000 Ft-
os feldjitasi Osszeg? Ugyanitt a felujitasoknal van egy tételink kicsit lejjebb az onkorményzati
lakasok felujitasa ez egy 440 millids tétel a tavalyi évben 20.000.000 volt drasztikus emelkedés és
ezt még Udvozolhetném is. A kérdésem igazabdl technikai, hogy ez kortlbelil hany ingatlan
felgjitasara szolgalhat, szamitdsaim szerint ez 70-80 ingatlan lehet, ezt hogyan lehet fizikailag
kivitelezni ezt a bédiiletes feltjitast? Amit én tdvoziilnék csak a technikai megvaldsitast latom kicsit
kétségesnek. A kovetkezé mellékletinkben, ahol a beruhdzisokat taliljuk meg, ott majd egy
javaslatom lenne, ezt a javaslatomat pedig akkot ezt most el is fogom mondani a Szent Istvan tér
rekonstrukcié 2-es ttemének a 150.000.000 Ft-jat az altalanos tartalékba javaslom tenni, az



indoklason pedig a kovetkezd, eléggé fesztlt koltségvetéstdl és elég feszilt és kétséges gazdasigl
helyzetben vagyunk, ugy gondolom, hogy a Szent Istvan térnek az elsé rekonstrukcidja és annak a
tovabbi itt lathato 16.000.000 Ft-os kiegészitése befejezése az elégséges atra, hogy az a tér tényleg
olyan allapotban legyen, ami hasznalhaté és szimomra kellemes kiillemmel és hasznalhatosaggal
bit. Es még észrevételem lenne az egy technikai dolog osztilyvezetd ur, a szGveges indoklisban
lehet, hogy eliitést talaltam, a mikédési bevételeknél a nyujtott szolgaltatasoknal a Bolesédék és
Fogyatékosok Intézménye j6 16.000.000 Ft talilhato, a 2. szamu tablazatban viszont ez ketté van
bontva, mert a bolcsédéktdl olyan egy egész valamennyi és az j human, most nem tudom hirtelen
az Gj nevét az Gj szervezetnek, ott pedig 14 egész valamennyi ez a kettének az egyiittese. Elég sokaig
tartott még kibogoztam és ez a dr. Kenéz Zoltin intézménynél is hasonléan litom, hogy ez mar 2
1ntezrnenyt fog ]elentem itt pedig egy 1ntezmenyle vonatkozik az itt talalhatd Osszeg. Hogy ez igy
j0, vagy a tablazat az, ami a valosabb. Es akkor varom igazabol a Marcius 15. tér 10-es szamu haznal
a forrasokat.

Kokény Szabolcs: Akkor visszafelé fogok menni, tehat gyakorlatilag az észrevétel az jogos, de
részemrdl tudatos. Tehat a 2-es tibla ugye az maga a rendeleti rész az bemutatja azt, hogy a 2-es,
illetve a 3-as szamu melléklet jelzi azt, hogy ugye janudr 1-t6l 31-ig marad az eredeti felallas igy is
vannak megtervezve a kiadasok és a bevételek egy honapra, illetve 11 honapra az 4j intézménynél.
Azoktél februar . .. lesz. J6? Hat a Szent Istvan tér rekonstrukeid 2. titem az valoban ez egy tetvezett
Osszeg ugye az €l6z6 az 1. item az még nem fejez8dott be, pontosabban befejez6dott, de még itt
kivitelezéssel és ELMU-vel kapcsolatos szamlaink vannak kézel 16.000.000 Ft osszegben, tehat a
150.500.000 Ft az )avqslatkent mehet atcsoportositasra jelen allas szerint. Onk011n'my7'1t1 lakasok
felajitisa 440.000.000 Ft én azt tudom mondani, hogy ez a tervszam ez ugy jott ki, hogy
gyakotlatilag a lakds szimlaegyenlege ez visszatervezéste kertlt ehhez 13-14 milli6 Ft az az Osszeg,
ami az idei elSirasok a korabbi évek értékesitésébdl tehat a totlesztérészletek ez 440.747.000 Ft, az
On kérdésére ennyit tudok, tehat a miiszaki tészébdl hany lakas, sajnos én azt nem fogom tudni
megvalaszolni, és a Marcius 15. és 10. sz. épiilet, tehat a 165.960.000 Ft-nak a megbontasa,
gyakorlatilag 2 1észb8l tevédik 49.000.000 Ft laktanya és a maradék az pedig egyéb
ingatlanértékesités. Itt lathatd, hogy a bevételi tabla 2. oldalin tobb mint 1.000.000.000 Ft
ingatlanértékesités szerepel, azt tudni kell, hogy ez az egyéb ingatlan, tehit nem laktanya nem lakas
stb., mert azok a maradvany Osszegénél egy sotban vannak tervezve, tehat jorészt egycb
ingatlanértékesités lenne a forras.

Makrai Zsolt. Koszonom elnok Gt és ennek a valasznak megfelel, akkor lenne egy ajabb hatarozati
javaslat médositisom egy atcsopottositis, a Marcius 15. tér 10-es épiiletnek az ez évre tervezett kb.
166.000.000 Ft-janak azt a részét, mert a laktanyat az kétott, hogy mire lehet forditani, a maradék
részét 2 feltjitasi sorban javaslom, 100.000.000 Ft Deakvari f6téri jatszotér felujitas és a maradék
Osszeg és elnézést, hogyha ezt fejbdl nem tudom kiszamolni, mert most kaptam a szamokat, a

maradék Osszeget pedig a Széchenyi utca, Féutca burkolatanak a fugazasara, és koszonom elnok
ut.

Peté Tibor. Készénsm a sz6t Tisztelt Elnék Url Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Osztalyvezeté Ur! En
érdeklddnék, hogy ez a 2.950.000.000 millids iparizési adobevételt azt reilisan beszedhetének
tartja-e és ez igaz egyébként az Osszes tobbi bevételi oldalra, tehat az adobevételi oldalunk
tetvezésekor gy gondolja, hogy ez 100%-ban teljesithet6-e? Mert ez az egyensuly tekintetében
fontos, illetve én nekem is a 165.000.000 Ft-os Matcius 15. tér 10-es felGjitast nem tudom, hogy
Ont illeti-e a kérdés, hogy ez milyen miiszaki tartalmat takar? Métcius 15. tér 10. tekintetében, és
ugyanez a kérdésem a 440.000.000 Ft-ra is. Ez valoszintdleg egyszertibb lenne, hogyha készen lenne
a lakaskoncepcié vagy megismerhetnénk, de igy most 440.000.000 Ft-ot jovahagyni egy ilyen
fejlesztésre, ahol nem igazan lehet tudni, hogy mi késziil el beldle, ezt én érdekesnek tartom. A 6.
szamu mellékletben a Bauer Mihaly utcai bolesédénél ugye be van tervezve 246.000.000 Ft, illetve



onrészként 218.000.000 Ft, ez ugye 4thuzddd kotelezettség, én azt kérdezném, hogy a korabbi
szerzGdés az lezarasta kertilt-e és ott tortént-e kifizetés, illetve az a szerz6dés az, hogy all? Ez szintén
val6szinileg nem osztalyvezet$ Grhoz cimzem ezt a kérdést. Nekem mds kérdésem, ja, bocsanat,
igen, a 150 millié szintén a Szent Istvan tér rekonstrukcid 2. iitemnél, hogy ez milyen feldjitast
takat? Tehat mit csinalunk 150 milliobdl a Szent Istvan térnél? Koszonom.

Kokény Szabolcs: Tisztelt Elnék Url Tisztelt Bizottsagl Tisztelt Képvisels Url A miszaki
kérdések, muszaki tartalomra vélaszolni nem fogok tudni, az egyértelmt. A mikoédéssel
kapcsolatban én gy gondolom, hogy a bevételek realisan vannak megtervezve. A problémat ugye
majd a kiadasi oldal fogja jelenteni a megnovekedett kéziizemi szamlakkal és a személyi jarulék
kiadasokkal. Ez a 2.950.000.000 Ft ha azt nézem, hogy 2022.-ben 3.170.000.000 Ft folyt be
ipattizési addébevételként, akkor valahol redlisan van tervezve, de ugye mindig a majusi
adobevallasoknal tisztazédik az, hogy ugye most 21-es el6iras alapjan fizetnek 23. 1. félévében a
22.-es év az most majusban lesz lezarva akkot lesznek az j el6irasok ki fog dertilni, hogy a matciust
adébefizetés az j6l volt-e jelezve a részukedl, tulfizetésik volt, vissza kell-e utalnunk vagy mar
szeptembetben kevesebbet fognak utalni, tehat az adébevételek esetében az ipardizési esetében
majus-jinius az amikor redlisan litunk. Most az el6irasok alapjan azt mondom, hogy ez a szim
szerintem realis, és varhatéan be fog folyni. Ugyanezt elmondom a t6bbi bevételnél 1s, tehat akar a
bétleti bevételek vagy a parkolas, kdzponti timogatasok elég egzakt szamok, ugye az Allamkincstr
kozolte, tehat a bevételi oldalon nagy dolgok nem fognak torténni, hat a kiadasi oldalon kell
odafigyelni, mert a kdziizem ugye azért csak egy tervszam, hogy majd 800 millidval emelkedik
mondjuk 22.-h6z képest a koztizemi kiadds ez egyaltalan nem biztos, ez lehet tobb is kevesebb is,
ugye a minimalbéremelés az ha tervezi mindenki akkor valészind, hogy nem annyi, amennyi most
itt szerepel, hogy igy mondjam, mert ugye mikodési hiannyal nem lehet koltségvetést tervezni. Fz
azt jelenti, hogy a mikodési bevételeket, kiadasokat egyensulyba kell hozni. Vagy a bevételeket
noveli az embet, vagy a kiadasokat csokkenti. En dgy gondoltam hogy a bevételek legyenek realisan
megtetvezve és a kiadasokhoz az elSirdnyzatot majd a majusi vagy aprilisi testiiletin a zarszamadas
elfogadasakor a szabad maradvanybdl vissza tudjuk tervezni az intézményeknek, vagy a kft-knek.

Molndr Ndndor. Mivel elfogytak a kérdések, észrevételek. (bekiabdlis) J6, akkor a tobbire irasban.
Azt hozza kell azért tenni és ezt valamennyi képviseld ur jol tudja és bizottsagi tag is nyilvan, hogy
a koltségvetés az egy tetv, és ebbdl a tervbdl annyit lehet megvaldsitani majd, amennyi ezek koziil
a forrasok kozul rendelkezésre all. A forrasok mennyisége csokken, akkor nyilvan a raforditasok
mennyisége is csokkenni fog, erte szolgilnak a havi rendszerességgel torténd koltségvetési
modositasi rendeleteink ugye, tehat én azt mondom, hogy ezt a koltségvetést, ami most ugye
osztalyvezetd ur szajabol is elhangzott Osszhangban van, de igen feszitett koltségvetés, és nagy
valdszinlség szerint csak a zarszamadasi rendeletink elfogadasakor keriil teljes mértékben
pénzigyileg is egyensulyba, ezen ne valtoztassunk, én nem javaslom az itt elhangzott
modositasoknak az elfogadasat, de amennyiben a bizottsag mégis gy dont, azt a szavazataval majd
az értéstinkre adja, én egyelére az eredeti hatarozati javaslatot, j6 akkor Makrai Zsolt Ur javaslatait
szetetném elészor megszavaztatni kilon-kilon, az elsé esetben a Marcius 15. tér 10. szamu épiilet
koltségvetési sorat a 166 milliot ugye két masik koltségvetési sorra szeretné atcsoportositani.

Makrai Zsolt. Kiss Zsolt alpolgarmestet ur mondja jol, tehat a laktanya forrast kivonjuk a 166
egész nem tudom hany milliobdl és a maladvany Osszeg lenne 2 részre bontva, az pedig a Széchenyi
utca fugazasara, igen.

Molndr Ndndor: Tehat ez lenne az egyik javaslat masik javaslat pedig a Szent Istvan tér, igy van,
altalanos tartalékba. J6. Akkor kulon-kilon szavaztatnam én egyik javaslatot sem tamogatom,
amennyiben a bizottsag egyetért, masként dont. Tehat aki egyetért az elsé a z6ld hazra vonatkozo



koltségvetési javaslattal, az kérem szavazzon igennel.
A szavazids etedménye: 4 igen, 2 nem, 3 tartézkodds mellett elutasitva.

A miasik javaslat jon, tehat a Szent Istvan térre megjeldlt forras keriiljon altalinos tartalékba, aki
egyetért igennel szavaz, - aki nem az pedig nemmel SZavaz.
A szavazds eredménye: 3 igen, 4 nem, 2 tartézkodds mellett elutasitva.

Bs akkor most az eredeti hatirozati javaslatot szavaztatnank meg, aki egyetért, hogy a rendelet
elfogadisa legyen javasolva a KépviselS-testilet részére, az kérem szavazzon igennel.
A szavazis eredménye: 7 igen, 0 nem, 2 tartozkodds mellett elfogadva.

26/2023.(IL08S.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vac Varos Onkorményzat KépviselS-testiletének  Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
megtargyalta és elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek Vac Varos Onkormanyzat 2023. évi
koltségvetésérol szolo onkormanyzati rendeletét.

Hatdrido: 2023. februdr 15-i KT iilés
Felelbs: Polgdrmester

2. napirendi _pont: _ Kozteriilet-feliigyelet  helyszini  birsdgoldssal  kapesolatos  1djékoztatdja

Molndr Ndndor. Nem kell téla szavaznunk. Van az el6tetjesztonek kiegészitése? Nincs. Kérdés,
észrevétel?

Rozmaring Sdndor. K6sz6n6m siépen. Nem illik szervesen a kérdéshez, csak nem tudom mashol
feltenni a koztertlet-feligyelSt felé azt a kérdésemet, hogy tud egy révid tajékoztatot adni
szamunkra, hogy hol tart a kozteriileti kameraknak a kihelyezésének a finanszirozasi kérdése, hogy
mikor varhato, hogy kamerak kertlnek koztertletre. A tapasztalatom az, hogy a Firj utcaban
nagyon nagy problémaink voltak a illegalis hulladék lerakasara lett kitéve kozterileti kamera,
jelentGsen javult a helyzet, tehat lathatéan az utirany, hogy az Gtvonal vagy az elgondolas segiti az
llegalisan lerakott hulladékok megszintetését a varosban. Csak kellene tudni, hogy errél mikor
lehet szamitani. Kosz6nom szépen.

dr. Zsidel Szilvia: Ko6szonom szépen a szot. Tisztelt bizottsagl Tisztelt Elnok Ut! Tisztelt
Képvisels Ur! Amennyiben hogyha a Fiitj utcan kiviil konkrét helyszineket szetetne megjeldlni,
akkor azt megkdszonném, hogyha a bizottsagi tilés utan tudnank egyeztetni. Egyébirant tekintettel
arra, hogy a KépviselS-testilet majd a jové heti Glésén fogja reményeink szerint elfogadni a
koltségvetést utana tudunk visszatérni ezekre a kérdésekre. Koszonom.

Molndr Nandor. Egyéb kérdés, észrevétel nincs, akkor tudomasul vettik ezt a beszamolot
koszonjik és tovabbi eredményes munkat kivanok.




3. napirendi pont: Maddch Inre Mifvelddési, Kulturalis és Szolgditatd Nonprofit Kfl. 2023. februdr 9-
19] alkalmazandd teremdijainak elfogaddsa

Molndr Ndndor. Koszonettel vettiik, hogy elsé fecskeként a Nonprofit Kft. értette meg a
kérésunket és teljesitette is. Gyakotlatilag ezck a terem dijak mar lathatéan az onkoltségszamitas
alapjan keriltek kialakitasra és van egy kiilon tablazat ezt még nem kaptak meg, akkor a sajtobol is
értestilhetnek rola, hogy ez lehetséget adott arra, hogy kimutassuk pontosan azt, hogy minden
hénapban hany milli6 forinttal timogatjuk ezeknek a kozosségi szervezeteknek, egyestileteknek a
mikodését a Madach Imre Mavel6dési Kozpont Nonprofit Kft. lehetéségein keresztil. Van-e
ezzel kapcsolatban az elGtetjesztének valamiféle hozzaszolasa? Nincs. IKérdés, észrevétel?

Csereklye Kdroly. Fin ezzel vegyes érzelmeim vannak tobbé-kevésbé bizonyos egyestleteket, akik
ugyis nehéz korulmeények kozott vannak és Vac varos kulturalis és sport életét, illetve szabadid6t
szinesitik, hogy ebben a nehéz gazdasagi helyzetbe, hogy mondjam még az utolso fillérjeiket is
kiszedjik a zsebUkbdl, hiszen a Madach Imre muivelédési hazba ez kilon feliigyeletet, fatést és
egy¢b dolgot nem igényel. Nekem ez a véleményem.

Laczi Sarolta: Tisztelt Elnsk Ul Tisztelt bizottsag! Tisztelt Csereklye képvisels ar! A csoportokkal
minden esetben és idén is k6z6s konszenzus alapjan allapitottuk meg a terem bérleti dijakat. En azt
gondolom, hogy ugye nalunk is jelentésen nagyon drasztikusan megemelkedtek a rezsikoltségek,
tehat ugye ahhoz, hogy mikodni tudjunk nyilvan a az énkormanyzati tamogatas mellett jelentos
bevételt kell hoznunk, ahogy tavalyi évben is ezt sikerilt realizalni, tehat a csoportokkal kézosen
alakitottuk ki ezeket a bérlett dijakat. En azt gondolom, hogy ahogy latjuk a tablazatban is egyhavi
lebontasra, vagy alkalmanként fizetik ezeket én azt gondolom, hogy jelképes 6sszegeket, ugyhogy
én azt gondolom, hogy ebbdl a csoportok részére sincsen fesziltség.

Petd Tibor. Koszoném a szét tisztelt Elnok Ur! Tisztelt bizottsag! Tisztelt Ugyvezetd asszony
immar. Valoéban tidvozlendd a tablazat, ezt tényleg els6 fecske és ebbdl mar lehet dontést hozni. A
csoportoknal viszont ugyanezt sajnos nem latom, hogy a csoportok bétleti dijai, hogy emelkedtek.
Valéban nem tinik mondjuk soknak, hogyha valéban mutkodik egy egyesiilet és valoban hogy
mondjam érdeklédésre tart szamot mondjuk 6000 forintot alkalmanként kifizetni, de azért ott is jo
lett volna hogyha latjuk, hogy miben allapodtak, mert én ezt nem latom.

Laczi Sarolta: Flkildtem a tavalyi tablazatot az ebbe nem kerult bele
Pet6 Tibor: Brtem, jo, hat akkor koészonom szépen

Laczi Sarolta: De egyébként a CSOPOl‘tOknél atlagosan 1000 és 2000 forint az emelés a tavalyi évhez
képest

Petd Tibor: Tehat mondjuk egy 20% korulbelil

Laczi Sarolta: Igen

Petd Tibor: |6, koszondm szépen,

Molndr Ndndor. Hozza kell az tenni egyébként, hogy nagyjabol 14,5 %-kos az inflaciénak
megfelel6 mértékd dijemelést tartalmaznak ezek a dijak és az a tablazat, amirdl beszéltink az

megmutatja, hogy nagyjabol 90% az, amit tiamogatasként kapnak ezek az egyesiletek, mert 10%-ot
kell nekik a dijakbol megfizetniik, tehat mar aki fizet ezért. Tehat azért is nagyon érdekes dolog ez,




mert folyamatosan folmeriil az, hogy direkt timogatast az egyestletek nem kapnak, tehat nem
utalunk nekik pénzt ahhoz, hogy a mikodésiiket tamogassuk, de ilyen modon sportegyestleteinket
az uszodan és a sportcsarnokon ketresztul, illetve a stadionon ketresztll is most mar gy tanik a
dolog tamogatjuk, a kulturalis egyestleteket oktatassal, egyebekkel foglalkozé dolgokat pedig igy a
Miuvelédési Kozponton keresztil timogatjuk és nem is kicsi Osszeggel. Tehat fontos dolog ez az
6nkormanyzat szamara. Nincs egyéb kérdés, észrevétel? Akkor aki egyetért avval, hogy a terem
dijakat fogadjuk el, az kérem $zavazzon igennel.
A szavazds eredménye: 8 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva.

27/2023.(11.08.) sz. Gazdasagi és Virosteflesztési Bizottsdg hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga ugy
dont, hogy a Madach Imre Mivel6dési, Kulturalis és Szolgaltaté Nonprofit Kft. altal 2023. évre
megallapitott teremdijakat a melléklet szerint elfogadja. A dijak 2023. februar 09. napjatél
érvenyesek.

Hatdridd: 2023. februdr 09.
Felelbs: MIMK iigyvezetd

4. napirends pont: Sajdtos jogintézmeények — elfvasdrldsi jog a 3178/.A/ 6 hrsz-il ingatlanon

Molndr Ndndor. Evvel kapcsolatban az elbterjesztonek kiegészitése? Nincs. Van-e kérdés,
észrevétel?

Pet6 Tibor: Készoném a szot tisztelt Elnok Ut Tisztelt bizottsag! Az elStetjesztét kérdezném,
hogy hany ingatlan van ebben a tehat hany ingatlanra oszlik a tarsashazi ingatlan és milyen tulajdoni
hanyaddal rendelkezik benne az 6nkormanyzat, ezt lehet-e tudni?

Molndr Ndndor. En ugy tudom, hogy az énkormanyzatnak ebben az ingatlanban nincs mar
tulajdoni hanyada, csak el6vasarlasi jog volt bejegyezve etre, azért kaptuk meg ezt a

Petd Tibor. Tehat nincs benne mar tulajdonunk igy szereznénk csak tulajdon benne

Molndr Ndndor: Igen

Petd Tibor: J6, koszonom

Molndr Ndndor. Egyéb kérdés, észrevétel? Nincs. Egyébként a hatirozati javaslat azt tartalmazza,
hogy ne vasaroljuk meg ezt, ne éljink az elévasarlasi jogunkkal, aki egyetért ezzel, az kérem
szavazzon igennel, indulhat a szavazas

A szavazds eredménye: 9 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

28/2023,(11.08.) sz. Gézdzzsa’gi és Virosfejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Viac Varos Onkorményzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsiga nem
javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a 2600 Vac, Kaptalan utca 7. ajtd 6. ,,felilvizsgalat alatt”
3178/A/6 hrsz-G ingatlanra vonatkozo, az ingatlan-nyilvintartisban bejegyzett tulajdonosi



jogallasa alapjan a Vac Varos Onkorményzatét megillets elévasarlasi jogaval éljen jelen adasvételi
szerz&dés kapesan a tajékoztatasban szerepld 29.000.000,- Ft Osszegért.

Hatdridd: 2023. februar 15.-i KT iilés
Felelbs: Fioépitész, Polgdarmester

5. napirends pont: Vde, I igethol kitéri padok dthelyezése a Pumpapalydhog

Molndr Nzdndor: Eléterjeszté Kiss Zsolt alpolgarmester, van-e evvel kapcesolatban kiegészitése

Kiss Zsolt Kosz6nom szépen a szot. Annyi kiegészitésem lenne, hogy helyben kiosztasra keriilt
egy olyan térkép részlet, ahol latszik, hogy 11 olyan pad van most ugye nem a té kortl, hanem ott
a belsé teriileten, amelyek ugye nincsenek hasznalatban, ezeknek az elbontasat szeretném kérni,
egyrészt azért, mert ezeknek a gyamja itt mas tertleteken fol tudjuk hasznalni akar itt a ligeten beliili
teriileten is, masrészt pedig ugye a Liget korili padokat szeretnénk teljes egészében folujitani és
akkor egy egységes képet tudna majd mutatni a liget a jovében. Ez az oka.

Rozmaring Sdndor. Kosz6n6m szépen a szot. Ha a bizottsag ugy dont, hogy ez a 11 darab pad
elbonthatéva valik, akkor szetretném a hatarozati javaslatot annyiban moédositani, hogy a Gombas
lakotelep P1 és P2 parkoldjaba 2-2 darab pad a ligetben felszedett padokbol kihelyezhetéve

valhasson. Ko6szonom szépen.

Molndr Ndndor. Befogadja az elGterjeszto?

Kiss Zsolt. Igen.

Petd Tibor: Készonom a szot tisztelt Elnok Url Tisztelt bizottsag! Azt én szeretném feltenni, hogy
mibdl gondoljuk, hogy ezek a padok nincsenek hasznalva, tehat hasznalaton kivil vannak, tehat
hogy keveset tltek 14 vagy errdl csindltunk valami felmérést vagy mert én furcsallom, hogy mondjuk
féleg azt mert a pumpa palya athelyezést azt még kevésbé, de hogyha liget teriletérdl folvisszik
Deakvarra a padokat az nekem az nekem mar furcsa. Tehat akkor miért nem telepitiink Deakvarra
padot szerintem azért a Liget egy elég frekventalt helye Alsévarosnak, hogy pihendhelyeket,
padokat létesitsiink én elfogadom, hogyha ezeket athelyezziik a Liget funkcidjanak megvaltozasa
okan, de azt, hogy Deakvarra vigyuk fol padokat azt én furcsallom. Koszéném szépen.

Jess Kinga: Fgy kicsit kapcsolédom Peté Tibothoz. Fn nem a Dikvérra helyezést furcsillom,
hanem ezt a nagy szamot. Tehat én a 11-et talzonak tartom. Azt gondolnam, hogy ennek a fele, hat
a felét talan tudom magyarazni, a masik felét nem. Tehat nem gondolnam, hogy egyszerre 11-et
kéne elvenni, hanem a horgaszokkal egyeztetve, bar gondolom az megtortént, ha azokat a padokat,
amik valoban rossz allapotban vannak, azokat igen avval a kitétellel, hogy ha a késébbiekben mégis
sziikség mutatkozna, akkor visszarakni, de példaul a bicikli ut mellett t6gton 6 padot leszedni, jarok
arra gyakran és azért hasznaljak. Tehat lehet, hogy mind a 4 ott egymas mellett az felesleges, de
hogy az Osszeset elvenni, Ggyhogy én arra tennék javaslatot, hogy felezziik meg ezt a 11-et, én is
azt gondolom, hogy igy egyszetre az sok.

Makrai Zsolt. Koszonom szépen. Alpolgarmester ur azt javaslom, mert gy latom, hogy a
kilonb6z6 hozzaszolasok részben értetlenséget, részben pedig kulonbozé 4j verzidkat dobnak 6,
hogy ezt vissza kéne vonni és hozzuk vissza a kovetkez$ bizottsagi wlésre, ahol mindenki
megkaphatja azt, akar a felezést, akar pedig a ide-oda val6 helyezkedést, ez igy szerintem teljesen
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kiforratlan és most oOtletelink és az szetintem sokkal komolyabb téma annal, hogy ezt most
megprobaljuk megreformalni ezt a gondolatot. Készonom.

Mezei Attila: Tisztelt Elnok Url Tisztelt bizottsag! Koszonom a szot. En is megtartanam a
kerékparat mentén hat a padokat vagy padok nagy részét, legalabb 3-at beldle vagy 4-et, a tobbi az
az tény és valoé, hogy nem annyira hasznalt, de a kerékparat mentén igen. Koszonom.

Kiss Zsolt: Koszonom szépen a konstruktiv hozzaszolasokat. Igaza lett elnok urnak, mert 6
amikor ezt igy mondtam, hogy bontsunk el ugye és mindig masik fejével is tudni kell gondolkodni,
hidba tudom mindegyik padnak az allapotat és latom is, azért tettem ezt a 11 javaslatot, mert
egyébként ezek valoban, nincs is rajtuk il6ke, mar csak félig van meg a gyam, tehat ilyen tipusa
padok vannak és nyilvan van a bicikli ut mellett marad is, de elfogadom a javaslatot, tehat én azt
gondolom, hogy akkor Ggy jovok vissza a kovetkez bizottsagi tilésre, hogy lathatoak lesznek rajta
az 6sszes pad, ami most ott van, tehat azokat is be jeloljik akkor majd z6lddel, ami marad, azokra
tennék javaslatot, akkor amelyik elbontédnanak, akar fényképekkel is most meg fogom mutatni
majd, hogy milyen allapotban vannak, és akkor a kovetkezé bizottsagi tilésen, akkor ugy tudunk
donteni, hogy mindenki latja azt, hogy miért csinalnank ezt az egészet. Mondom az alapotlet vagy
az alapelképzelés az az volt, hogy sok olyan pad van, ami most sincs tiléke, értelmetlen lenne
feltjitani egyébként Sket, mert olyan helyeken vannak, ahol nem nagyon van utvonalban
kozlekedési utvonalban ezeknek a pontoknak egy része kimaradt még akkor, amikor masfele ment
vagy mas iranya volt egyébként a Liget hasznalatnak és azt szeretnénk, hogyha a t6 korili viszont
mindegyik teljesen j6 allapotban tudna keriilni és ugye itt ezek a gyamoknak a lehet6ség, hogy ne
kelljen Gjakat vasarolgatni, hanem- ezekbdl fol lehetne hasznalni, ez volt az alap 6tlet, ez volt az
alapelképzelés, de elfogadom azt, hogy jobban és biztonsagosabban tudna gy donteni a bizottsag,
hogy ha latnak azokat akkor, ami itt megmaradna, tehat durvan 38-39 pad van most egyébként ezen
a terileten, tehat ebbdl keriilne 11 olyan részeken elbontasra, ahol minden masodik ritkulna meg
mondjuk a biciklitit mellett ez igy volt elképzelés szerint, most is van ezek kozott 3 olyan egyébként,
amelyiken egyaltalan nincs tlSke, tehat ez lett volna a megoldas lehetésége, hogy ezekbdl a
gyamokbol folhasznalva, akar Deakvaron vagy akar a té koril valéban szép egységes képet tudjanak
mutatni azok a padok, amelyek ott vannak a teriileten. Jové bizottsagi Glésre visszahoznam, tehat
akkor, mint elStetjeszts levenném most és akkor nem hoznank, visszavonnam, nem hoznank réla
dontést. Koszonom.

6. napirends pont: Honvéd utcai busz0bil és parkoldhelye:

Molnir Ndndor: Fn azért hozzitenném, hogy a KRESZ, szerint a buszobdlbe nincs parkolas,
tehat a buszmegallot jelz8 szakasz, tehat az a felfestés az egészen a 15 méteres szakasz végéig tart,
mert ott van a buszébdlnek vége. Tehat az a megoldas, amit most alkalmaznak, tehat azért
mondom, mert a KRESZ szerint nem lehet ott parkolni, tehat azt vessiik el azt a gondolatot, hogy
azt, ami most van, hogy ott patkolnak a buszmegalléban az autéok az nem jarhaté ut, mert a KRESZ,
tiltja, s ezért ezt a felfestést, ami a buszmegall6 helyét jelzi azt ki kell terjeszteni egészen a buszobol
végéig, mert ugye a KRESZ azt mondja, hogy a megallast jelz$ tabla elStt 15 méteren és mogotte
5 méterre nem lehet megallni, de a buszobdlben nem lehet megallni, mert azt a KRESZ kifejezetten
tiltja, hogy a buszébolben nem lehet megallni, s akkor ezek utan kérdezném szépen az elSterjesztdt,
hogy van-e egyéb észrevétele, kiegészitése?

Ferjancsics LdszIo: Tisztelt bizottsag! Nem tudom mirdl beszél a bizottsag elndke. Egyértelmien
tisztaztuk a kozlekedési munkacsoportnal a kozlekedéshez kifejezetten értd abban aktualisan benne
lév6 emberekkel, hogy ahol szintén az elndk ur eléadta ezen allaspontjat. Az & véleményiik szerint
nem igy van, a bizottsag elé kerilt hatarozati javaslat és az elGtetjesztés a KRESZ szabalyainak
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egyértelmiien megfelel, mint ahogy ma is abban a buszobdlben szabalyosan lehet parkolni 2
gépjarmiinek, most éppen a buszmegalld utan lehet parkolni az itt szerepld rajz az egyértelmi és a
KRESZ-nek megfelel, tgyhogy kérem, hogy igy teljes nyugalommal fogadja el a bizottsag.

Pet§ Tibor: Koszoném a szot! Tisztelt Elnok Url Tisztelt bizottsag, tisztelt eldterjesztd! Akkor
most teoretikusan beszélgetiink azt feltételezve, hogy akkor ez most szabalyos, hogyha megengedik,
mett az elterjesztés errdl szol és.én erre tudtam felkésziilni, hogy ez most szabalyos vagy nem
szabalyos azt meg a Kozlekedési Munkacsoport meg Onék eldontik. Akkor tulajdonképpen arrél
van sz0, hogy megcserélnénk a parkolas és a busz buszmegallohelyét igy a Beniczky utcaban vald
kikanyarodasnal, tehat hogy a tovabbiakban a busz, hogyha ott all az nem fogja ugyanugy zavarni a
kikanyarodasat a kozlekedSknek mint a parkold autdk? Tehat hogy megoldjuk-e ezzel vagy el
tudjuk-e mozditani egy kicsit a 2-es féut fel¢, mert ez nekem nem egyértelmien dertlt ki a rajzbol,
hogy elmozditsuk a 2-es féut felé azért, hogy tisztabban tudjanak kilatni, mert hogyha ott parkol 2
aut6 a 2-es féut felé, mert elfogadjuk az elSterjesztését és de ugyanakkor érkezik a Kosdi busz,
akkor nem lesz-e ugyanez a helyzet csak megcserélve, hogy még azzal is egy kicsit flszerezzik,
hogy a busz is barmikor elindulhat. Tehat kezeljiik-e ezzel ezt a problémat On szerint, mert alapjaba
véve a probléma az létezd, ez egyértelmi aki a Beniczky utcaban kozlekedik, az tudja, hogy tényleg
elég bonyolult a Beniczky utca élete az amuigy is az elmult idészakban kicsit kaotikus volt ugye
egyiranyusitas, kétiranyudsitasrol, ugye amikor még kétiranya volt arrdl ne is beszéljunk, de hogy
ezzel a problémat On szetint megoldjuk-e ¢s hogy el tudjuk-e mozditani esetleg a 2-es fout felé,
mert szerintem azzal tovabb tudnank segitent ezt a helyzetet, ha lehet ott parkolni, de hat ezt majd
a nalamnal sokkal okosabbak eldontik. Ko6szonom.

Csereklye Kdroly. Koszonom szépen. Most reggel kimentem megnézni, azért is pontban estem
id6épontba be, amit Ferjancsics alpolgarmester ur elmondott kivitelezhetS és kocsival még a
patkoloba egyikbe bealltam és megnéztem, itt rendelkezésre fog allni kozel 40 méter, amit a busz
hasznalni fog tudni. Bz a csuklosbusz vagy barmi kényelmesen be tud allni, kényelmesen ki tud
jonni a Beniczky utcabol ugyantgy kényelmesen tudnak kanyatrodni és nem fogja zavarni a
kozlekedést, és ha a kozlekedési szakemberek azt mondtak, hogy jobb, akkor én mezitlabas ember
nem tudok ezen vitatkozni és  logikus is ez a  betetjesztés.  Koszonom.

Ferjancsics LdszI6. Koszonom szépen. Epp Petd Tibor tr, ami most kérdést foltett magunknak
is és a szakemberek is sajat maguknak ezt a kérdést tették fol, ezért voltunk a helyszinen kétszer is
egyeztetni és ezért voltunk Jess Kinga képvisel6 asszonnyal is a helyszinen egyeztetni és valamint 2
lak6val is. Akkor van értelme valoban, ahogy a képviseld Gr mondja ennek az egésznek, hogyha
jobb lesz a belatasa Beniczky utcabdl, hiszen mondhatni, hogy kifejezetten emiatt csinaljuk ezt az
egészet. A rajzon lathatd egy méret a Beniczky utca mellett rogton a totkolatnal lat egy 15 méteres
ma a KRESZ szerint, hogyha a fenti fotéra is ranéz az utca torkolatatdl, tehat ott, ahol van a jobbra
kanyarodni tilos tabla a rajzon, 5 méterre allhatott meg a személygépjirmd, akkor patkolt helyesen,
bizonytalan vagyok, hogy 3 vagy 5 méterre, ki tudja a KRESZ-t, hogy 3 vagy 5 méter. 5 méter,
megerdsitettek. Tehat 5 méterre volt most az elsé autd és utina kovette még 1-2, most tanultam el
ezt az erte hasznilatos kifejezést, hogy belatasi szog, mivel 15 métette lesz a buszmegallé tibla
lényegében a régi helyén, most ott lathatd, hogy valamikor onnan ki lett szedve, ezért a belatasi
sz6g jelentdsen elviekben ugye haromszorosara fog néni, hiszen 5 méter helyett 15 méternél fognak
parkolni, valamint a megallasi gyakorisag most én gy tapasztaltam, hogy az esetek 70-80%-4ban
ezen a helyen 1 vagy 2 és néha tilosban sokkal kozelebb a totkolathoz egy harmadik gépjarmi
parkolt. Most a busz, ha nem cstcsidét vesszik, tehat a reggel £él 7 és 8:15 kozotti id8szakot, akkor
ez azt fogja jelenteni, hogy 6ranként 2 busz fog fél percig tartézkodni ezen a teriileten. A tébbi
id6északban teljesen szabad lesz teljes hosszaban, tehat 55 méter hosszban lesz szabad a belatas és
ebben a kétszer masfél percben pedig 15 méter lesz a korabbi 5 méter helyett, ami a gyakorlatba 2
méter volt. Igaz, hogy a busz az magasabb az ott parkolé auték pedig kisebbek. Igy egyébként,
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mivel a buszmegalld teljes hosszaban fel lesz festve, nem kellene az utcaig felfesteni a szakemberek
azt ajanljak, hogy fessiik fol teljes hosszaban evvel is mutassuk azt az autoknak, aki nem ismeri a
szabalyt, hogy buszmegall6tol mennyire és az utca torkolatatol visszafele mennyire lehet parkolni,
hogy nem parkolhatnak le, tehat egy részben felesleges festés lesz, de mégis egyértelmi lesz, hogy
ne alljanak meg, mert bintetésre szamolhatnak. Tehat néni fog a belatasi sz6g és néha vagy az
esetek nagyobb részében teljes hosszban belathato lesz az 1) szakasz és azt hangstlyoznim vagy 2
vagy 3 auté amennyi eddigi szabalyosan parkolhatott a végében parkolni fog. En azt még
mondanam az elnck urral folytatott elébbi vitabol kévetkezben, hogy még egyszer a szakemberek
megvizsgaljak, hogy lehet-¢ patkolni a buszobdl el6tt. Egyébként pedig csuklos buszra van
szamolva ez, hiszen a go6dolléi busz, ami j6n az iskolavarosbol és megy atra az itt megszokott allni
¢és a godollél busz, legalabbis a délutani és a reggeli 6rakban mindig csuklos, a Volanbusszal
egyeztetve lett 6k is megerdsitették, hogy csuklos busszal szamoljuk ezt a helyet. Kosz6n6m.

Csereklye Kiroly: Ko6szonom. Eddig sem okozott véleményem szerint olyan rettenetes nagy
problémat a Beniczky utcabél valo kihajtas, ez tovabb fokozza a biztonsagot, viszont fol szeretném
hivni a jelenlévSk figyelmét, hogy sokkal nagyobb és én azt mondom az Achilles sarok a Telep
utcabdl valé kikanyarodas. Ne adj uristen, ha a telep utcabdl balra nagy ivben akarok az alagut alatt
a varoshoz visszajonni a buszmegall6 fele, hogy mennyire kell a gépkocsit kiengedni vagy egyaltalan
be lassam az utat, hogyha Deakvar felé az alagut alatt mennck az autok. Ott van az ive az utnak, ha
valaki ott kikanyarodott, akkor tudja és ha hosszabb sor jon a varos feldl az alagut alatt, akkor még
jokora anyazast is kap az a manus, aki kiengedi a kocsit egy kicsit, hogy belasson. A Telep utca a
Beniczky utcahoz képest, a Beniczky utca ez most egy kanaan lesz. Azzal is kellene majd
foglalkozni, hogy ott mit lehetne csinalni. Igen, ahogy jovok a Kiraly Endre fele a Telep utcabol
jovok és kanyarodok fol Deakvar fele vagy elkanyarodik balta nagy ivben a buszmegills fele
(bekiabalas) csak éppen a tiikérbe jelen pillanatban tudod mit latsz. Fn nap, mint nap jarok arra
legalabb kétszer-haromszor. Koszonom, ezzel csak foglalkozni kéne vele.

Molndr Nandor. Fgyéb kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért a hatirozati javaslattal, kérem
szavazzon igennel.
A szavazds eredménye: 8 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva.

29/2023.(I1.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Viros Onkorméanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga
atruhazott hatdskérben gy dont, hogy a Honvéd utcai buszébolben engedélyezi a buszmegalls-
tész és a parkolasi teriilet felcserélését, valamint a buszmegalloba 1 darab pad telepitését.

Hatdridd: 2023. mdjus 31.
Felelbs: Miiszaki Osztaly vezetd

/. napirends pont: Ipoly utca 18. sz, ingatlan gépiarmii elbelyezési kitelesettséy

Molndr Nandor. Van-c az elSterjesztének kiegészitése? Nincs. Nekem lenne ehhez adtuk ezt az
anyagot, ugye, ha valaki elolvasta akkor volt itt a tulajdonosnak egy javaslata, hogy van neki egy
gardzs ingatlana és azt szeretné bevonni a parkoldsi métleg szamitisaba, ugye evvel csak egy
gondunk van, hogy akkor kozforgalmu garazzsa alaklitanénk at a garazst akkor errdl lehetne sz6, de
ilyen a tulajdonos részérdl nem kertilt feltintetésre. En azt kérném a bizottsagtol, hogy a Dedkvari
fétéren valo elhelyezés helyett a 48-asok utjanak a Dedkvari fétér felSli szakaszara késziiljon el ez
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a 3 darab parkol6 hely, mert jelen pillanatban a magas szegélyen is folallnak mar, mert ugye a
technikai savra valo felallast megengedte a jogszabaly, illetve nem szankcionalja, ¢s itt ezen a helyen
mar az utca masik végében kialakitasra kerilt ugyanilyen technikai kialakitas muszaki tartalommal
rendelkez6 parkolohely, amihez a kés6bbiek soran ezt jobban Iehetne illeszteni, mint itt a Deakvari
fétéren, ahol jellemzden aszfaltburkolat van kérben és akkor most elkezdiink egy egészen mas
butkolati elemet megvalositani. En azt kérném, hogy jaruljunk ahhoz hozza, hogy egy kilométeren
beliil létesithessen ugye 2 parkolohelyet itt a 48-asok utjan a 3. pedig az lenne, ami megmaradt a
Dohanyboltnak az épitése soran a parkolohely mérleghdl hidnyzé hat parkolobol 6t6t meg tudott
épiteni, egy kimaradt, és akkor az lenne a 3., amit ugyanide épitenénk be.

Petd Tibor. Koszonom a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Mindig, amikor Belvaros vagy
olyan helyszinek bévitésérdl van szo, ahol a parkolas és a kozlekedés az kritikus és ezt szova teszi
mondjuk Csereklye képvisel6 ur legtobbszor, hogy mit épitiink milyen varost épitiink, akkor az a
valasz szokott elhangozni, hogy ez mar nem az onkormanyzat hataskore, hanem ez épitéshatosag,
lletve magasabb ]ogszabqu Szerintem ez a kovetkez6 3 napnend bizonyitja, hogy azért csak van
az Onkmmanyzatnak ¢s a bizottsagunknak hataskore és itt elddl, hogy mennyire vagyunk
megengedéek. En ezzel nem befolyasolni akarom azt, hogy most ezt az bizottsag tamogatja vagy
nem, csak a korabbi érvelés igaztalansagara szeretném folhivni, ha van ilyen magyar sz6l? nem
tudom, szeretném folhivni a figyelmet, tehat igenis lehet ezeket az épitkezéseket korlatozni, vagy
van erre hataskorink hogyha ezeket megengedjiik, akkor természetesen nincsen. Az Ipoly utca az
azért egy elég kritikus hely a parkolas és a kozlekedés szempontjabodl, és kérdezném, hogy ez a
bévités ez tudjuk-e, hogy milyen célt szolgalt ez a tetotér-beépités? T'ehat 0y lakas alakult ki, vagy
mit épitett oda a tulajdonos? Egy 4j lakas. Ez annyit jelent, hogy ott az Ipoly utcara ismételten 2-3
auto fog jutni és épitink parkolohelyet a Deakvari f6térre, vagy a 48-asok utjara, ami szerintem az
Ipoly utcaiak mindennapjait nem fogja megoldani, ettdl eltekintve én a magam részérél tudom
tamogatni barmelyik helyszint csak azt kérem a jelenlévoktdl, hogy akkor a jovében ne mondjuk
azt, hogy ne mutogassunk mindig az épitéshatosagra vagy valaki masra, koszonom szépen.

Makrai Zsolt. Készoném elndk ar. Nagyon sok parkoldhely mar meg van tervezve mar csak a
kivitelezésre varunk. A kérdés az, hogy tudomasom szerint a hatarozati javaslatban megjelolt
patkolohelyek azok a tervezett parkolohelyek kozé tartoznak. A kérdés az, hogy amit te javasoltal
azok szintén megtervezett parkoldhelyek-e, hogy ne kelljen akar plusz koltséget vagy id6t ezzel
kapcsolatban még belefeccolni. Készonom.

Molndr Ndndor: Nem, ami eredetileg volt az nem tervezett patkolohely volt csak javaslat, és ez
pedig nem érinti a koltségvetéstinket, mett az épittets az gyakorlatilag az lesz, akinek a szimara ezt
kiadjuk az engedélyt, hogy a parkolométlege evvel teljesiil és az & koltségére torténik meg az épités.
Ebben az esetben a tetvezés szokott az Onkorményzat koltsége lenni, maga a kivitelezés
koltségviselSje a kérelmezd ebben az esetben. Tehat akarhova lesz ez elhelyezve akar a 48-asok
Utjara, akar a Deakvari f6térre, a  kivitelezés  koltségei az  épittetSt  terhelik.

Makrai Zsolt. Kész6n6m elnok ar. Nem ezt kérdeztem. A kivitelezés az egyértelmi, hogy az O

koltsége, a tervezéssel, hogy allunk? Mert ami a hatarozati javaslatban van, annak mar van terve, az
altalad javasoltaknak van-e terve?

Molndr Ndndor. Annak nincs terve, csak egy javaslat volt a tervezd részérdl, hogy oda még lehetne
épiteni egy parkolohelyet. Mind a kettének ugyanaz a tetvezési allapota. Egyik sincs megtervezve
még. J6? Bgyéb kérdés, észrevétel? Egyébként Petd Tibor trnak igaza van ebben a kérdésben, mert
az Ipoly utca is nekem faj, mert 9-es korzet az is, és egyre nagyobb problémaik vannak, merthogy
az Ipoly utca Garam utca Vag utca és a folotte elhelyezkedd és egyre novekvd lakasszamu vagy
éptilet szamu tertletek mind-mind ezt a mar-mar kaotikus elhelyezést novelik, és valéban a
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bizottsig mar a belvarosi tészen egyszer hozza is nydlt ehhez a dologhoz, hogy azt mondta, hogy
se a megvaltist nem timogatja se azt, hogy mashol legyen kijeldlve parkoléhely. Ez a bizottsag
kompetenciaja. A 48-asok utja is a 9-es korzethez tartozik, tehat valamilyen szinten hazabeszélek,
és az egyik Gjamat harapom a masikat pedig nem, ez egy kérdés, amit a bizottsagnak el kell dontenie,
ha bizottsag azt mondja, hogy nem tamogatja egyik megoldast sem, akkor nyilvanval6 ott ez a
tetStéri beépités nem johet létre, és akkor nem jon létre, és ezzel ahogyan a Belvarosban mar
Uzentink, tzentiink minden ilyen tipusu fejlesztésnek, hogy nem fogjuk tudni tamogatni, mert ez
a helyzet nehezen tarthato.

Fetjancsics LdszIo. Tisztelt Elnok Utl Szeretném kérdezni, hogy hogy sz6l akkor pontosan a
hatarozati javaslat?

Molnzr Ndndor. Akkor ez a javaslat gy médosulna, hogy Ve 1Vdros Onkormdnyzat Képuisel-testiilet
Gazgdasagi és Vdrosfejlesztési Bigottsdga rigy diont, hogy a Ve, Ipoly u. 18. szdmii ingatlanon tetotér-beépités miatt
2 db virakozihely kialakitdsira kijeloli a 48-asok sitja hrsz. 981/ 2 teriiletet. A kialakitands virakozdhelyek
sziirke térkdburkolattal keriiljenck kialakitdsra. Az onkormdnyzat dltal megtervegtetett és engedélyextetett tervek
alapjan a vdrakozdhelyek. kicpitésének és forgalomba helyezésének killsége kérelmezdt terheli. A forgalomba
helyesési engedélyt épittets kéri meg Ve Viros Onkormdnyzata nevére. Tehat gyakorlatilag csak a
helyszinben lenne valtozas. A hatarozati javaslatnak a lényegi része odaig, hogy a tetotér beépités
miatt 2 db varakozohely kialakitasira kijeloli a 48-asok utja helyrajzi szam 981/2 teruleten a
mellékletben kiosztott térkép vagy tervlap szerinti vagy vazrajz szerinti teriletet. Jegyzo asszony,
ha megfogalmazna, megkoszonném.

dr. Zsidel Szilvia: Koszonom a szét. Tehat az 52/2018-as onkormanyzati rendelet alapjan a
bizottsagnak kell kijelolnie azt a helyszint, ahova engedélyezi a patkolé kiépitését. A helyben
kiosztott vazrajz szerint melynek tervszama EZS/30/2021. rajzszama 2/3-as, eszerint van 3 darab
parkol6 megjelolve a 48-asok utjan. Az elSterjesztés hatarozati javaslata szerint 2 darab
varakozohely kialakitasat kell kijelolni a bizottsagnak, tgyhogy kérem, hogy akkor 3 darab
parkoldhelybdl jelolje ki a bizottsag, hogy melyik az a 2 helyszin. Koszoénom.

Fetjancsics LdszIo. Tin igazabol azt nem értem, hogy el6bb az hangzott el, hogy nincsen még igazi
terv. Tehat én arra voltam kivancsi, hogy ez az utolsé6 mondat, hogy van terviink, kialakitott terv
alapjan, mert hogyha nincsen terv, akkor ez az § dolga. Es akkor itt az utolsé mondat is teljes
egészében ugrik és az & koltsége a tervet megcesinalni, mint ahogy az eddigi ilyeneknél is, amikor
nem volt terviink az a kivitelezének volt a koltsége. Akkor viszont ide bele kell irni és modositani
kell az utolsé el6tti mondatot is, hogy sz6 nincs arrdl, hogy meg van tervezve, hanem ezt neki meg
kell csinalni, masfeldl pedig elébb az elndk ur széban javaslatot tett arra, hogy a postai tombnél
elmaradt a hatbdl egy és arra javaslatot tett, hogy az is ide kertl, hogy akkor én vartam volna, hogy
a hatarozati javaslatba ez is belekertljon, hogy kinek a kérelmére és, hogy az az egy is belekertl,
mert akkor egybe kéne elintézni, hiszen Sket egybe kellene kétni, mert egybe épitenék meg, gy
lesz nekik olcsébb és tgy lesz egységesebb a teriilet. Igy lenne j6 egy egységes hatarozati javaslat,
az lenne a legjobb, annal hamarabb elkészilne az az egész.

Molndr Ndndor. Visszavonom a javaslatomat, maradjon az eredeti hatirozati javaslat.

Fetjancsics LaszIo: De az a Posta el6tti avval sincs el6tébb, hogy vissza van vonva.

Molndr Ndndor. Nincs ennek jelentésége, etre a kettSre vonatkozik az eredeti hatirozati javaslat,
minden moédositas nélkil, aki avval egyetért
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Fetjancsics LdszIlo. De elnok ur. Attdl még a Posta problémaja, hogy ott van egy fiiggd
patkoléhely még mindig nem oldédik meg.

Molndr Ndndor. Azt majd kilon fogjuk keresni, itt most errdl a hatarozati javaslatrol dontiink.
(bekiabdlds) j6, akkor 5 perc sziinetet rendelek el.

Szinet!

Molndr Nandor. Tisztelettel kérem a bizottsag tagjait, hogy akkor a sziinet leteltével foglaljak el a
helytiket, és akkor folytatjuk, ahol abbahagytuk. Ez a bizonyos médositott hatarozati javaslat az
elsé 2 sor megmatad a 3.-nak a fele odaig, hogy 2 darab varakozohely kialakitasara kijeloli a 48-asok
utja (hrsz. 981/2) 12-14. sz. el6tti teriiletet. A kialakitandd varakozohelyek sziirke térkéburkolattal
keriiljenek kialakitasra és maradjon benne az, hogy az onkormanyzat altal megterveztetett és
engedélyeztetett tervek alapjan a varakozohelyek kiépitésének és forgalomba helyezésének koltsége
a kérelmezdt terheli, és utolsé mondat is valtozatlan, és a tervlap is médosult a 3 darab parkolod
helyett 2-re médositjuk ennek a hatarozati javaslatnak megfeleléen. Befogadja-e az elSterjeszto ezt
igy? Be. Akkor aki egyetért az ilyen médon modositott hatarozati javaslattal, az kérem szavazzon
igennel.  (bekiabdlds) az kilon lesz, kilon eljarasban. Jo, tehat akkor szavazas.
A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 2 tartozkodds mellett elfogadva.

30/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testilletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy a Vic, Ipoly utca 18. (hrsz. 4925/7/A/34) szamu ingatlanon tetStér beépités miatt 2
(kettd) datab varakozohely kialakitasara kijeloli a Negyvennyolcasok atja (htsz. 981/2) 12-14. el6tti
tertletet. A kialakitandé varakozohelyek szirke térkéburkolattal keriiljenek kialakitisra. Az
Onkormanyzat altal megterveztetett és engedélyeztetett tervek alapjan a varakozohelyek
kiépitésének és forgalomba helyezésének koltsége kérelmezot terheli. A forgalomba-helyezési
engedélyt épittetd kéri meg Vic Varos Onkormanyzat nevére.

Hatdridd: azonnal
Felelbs: Miiszaki Osztdly vezetdje

8. napirends pont: Koztdrsasdg it 67. 3. ingatlan géprarmii elhelyezési kotelezettség

Molndr Ndndor. Van-e evvel kapcsolatban az elSterjesztének kiegészitése? Nincs. Van-e evvel
kapcsolatban kérdés, észrevétel?

Peté Tibor. Készénom a szot! Tisztelt Elnok Url Tisztelt bizottsag! Néhany bizottsagi ha
emlékeim nem csalnak, néhany bizottsagi tléssel ezelStt egy kicsit ettdl a helyszintdl visszabb a
varos felét hat Voroshaz felé engedélyeztiink mar 3 parkold kialakitisat és akkor is felvetettem azt,
hogy ez azért egy eléggé problémas kozlekedést helyszin, hiszen ugye itt kanyarodik, tehat a belsé
savot rendszerint elfoglaljak azok a gépjarmivek, akik a mélygarazs felé akarnak kanyarodni, ami
ehhez szerencsére egyre tobb, ezért kiszotulnak az autdk csak egy sivra a kiils savba és ott
kozlekednek tovabb egy f&uton ugye a Széchenyi utca felé, ott riaddsul utana még lekanyarodik egy
része a vasutallomas felé és hogyha oda most betesziink még olyan parkoldhelyeket, amelyik
kozvetlentil ez nem tudom, hogy ez kozvetlenill a 2-es utra tud majd ki és beparkolni, hat én a
magam 1részérdl ezt a helyszint nem tudom tamogatni, emiatt. Koszonom.
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Molndr Ndndor: Hozza kell tenni, hogy aki ismeri ott most is folyamatosan parkolnak, felallnak
erre a zold savra, tehat a jardanak atra a részére, ami ilyen technikai savként van kialakitva, és
valoban igaz, hogy elméletben ez egy kozlekedési probléma, de eddig nem voltak balesetek ott
ebbdl sem. Tehat gyakotlatilag a forgalom részben mar kiprobalta, hogy tud-e attol mikoédni, hogy
ezek az autok ott allnak, ezzel a megoldassal gyakorlatilag csak rendezettebbé tessziik azt, ami mar
ott igazabol kialakult.

Csereklye Kdroly. Hal'istennek még eddig nem volt, és ha a lampak beallitasanak rendjén nem
valtoztatunk, akkor nagyon remélem, hogy nem is lesz, hiszen aki kikanyarodik a Posta parkbol,
illetve ezekrdl a részekrdl, a Bathory utca sarkan 1évé lampa és a Széchenyi utca sarkan 1évo
lampanal korulbelil van egy masfél perces olyan idSszak, amikor sem a Széchenyi utca fel6l, sem a
Budapest feldl érkezd kocsiknak nem ad z6ld jelzést és abban az id6szakban lehet kikanyarodni.
Ezt tapasztalatbol tudom a Posta patk feldl, amikor kijovok, hat van amikor ott 2-3 percet kell varni
még a lampanak az iteme meglegyen, de felhivom a tisztelt képviselStarsaim és bizottsagi tagok
figyelmét, hogy azért moédjaval banjunk az engedélyek és egyéb kiadasaval, hogy minden lukat
zegzugot beépitiink. Majd kivancsi leszek a Budapesti féuton és ha még oda t6bb haz lesz épitve,
hogy a parkolasi lehetSség, hogy lesz megoldva, meg hol fogunk parkolokat nekik csinalni, talan
majd az ipari park kérnyékén. Koszonom.

Molndr Ndndor. Egyéb kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért a hatarozati javaslattal, kérem
szavazzon igennel.

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 2 tartozkodds mellett elfogadva.

31/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testilletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy a Vac, Koztarsasag ut 67. (hrsz. 2849) szamu ingatlanon plusz egy darab lakas kialakitasa
miatt 2 (kett6) darab varakozohely kiépitésére kijeloli a dr. Csanyi Laszlo korut 36. és a Jokai utca
2. szamu tarsashaz kapubejardja melletti kozteriiletet. A kialakitand6 varakozohelyek sztrke
térkéburkolattal kertiljenek kialakitasra. A kérelmezé altal megterveztetett és engedélyeztetett
tervek alapjan a varakozohelyek kiépitésének és forgalomba helyezésének és a szakfeligyelet
koltsége, valamint a Magyar Kozat NZRT. hozzajarulasanak beszerzése a kérelmezot terheli. A
forgalomba-helyezési engedélyt épittetd kéri meg Vac Varos Onkormanyzat nevére.

Hatdridd: azonnal
Felelbs: Miiszaki Ostdly vezetdje

9. napirend; pont: Kogtdrsasdg it 1-2. sz, ingatlan gépjarmi elhelyezési kotelezettség

Molndr Ndndor. Eléterjesztének kiegészitése? Nincs. IKérdés, észrevétel nincs, aki egyetért a
hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 2 tartozkodis mellett elfogadva.

32/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virosteflesztési Bizottsdg hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy a Vac, Koztarsasag ut 1-2. (hrsz. 3167/1) szamu ingatlanon emeleti és tetStéri bSvités
miatt 11 (tizenegy) darab varakozohely kiépitésére kijeloli a dr. Csanyi Laszld korut — Nagymezd
utca — Rdcz Pal utca altal hatarolt teriiletet. A kialakitandé varakozohelyek sziirke térkSburkolattal
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keriiljenek kialakitasra. Az Onkorményzat altal megterveztetett és engedélyeztetett tervek alapjan a
varakozohelyek kiépitésének és forgalomba helyezésének koltsége a kérelmezSt terheli. A
forgalomba-helyezési engedélyt épittetd kéri meg Vac Varos Onkormanyzat nevéte.

Hatdridd: azonnal
Felelbs: Miiszaki Osgtily vezetdye

10. napirends pont: Autébusszal végzett helyi személyszdllitds menetrend médositisa

Molndr Nindor. EloStetjesztonek? Nincs. Kérdés, észrevétel? Azt tudniuk kell, hogy ez a
modositas éves szinten 1,5 millié Ft kéltséget jelent, tobbletkoltséget az elStetjesztés alapjan.

Makrai Zsolt. Koészondm elnok ur. Pont ez lett volna az egyik kérdésem, ami most
megvalaszolasra keriilt, a masik kérdésem az elStetjeszt6hoz, hogy volt-e valamilyen szint(
forgalomszamlalas, ez mekkora igényt jelent? Mert elméletileg ez tidvozlendd és érthetd, de nem
mindegy, hogy milyen lakosségigéﬁy jelenik meg, hiszen a jegybevételek azok valamilyen szinten
kompenzaljak majd a koltségeket, azt a becstlt 1,5 millié Ft-ot.

Rozmaring Sdndor. Igen egyrészt én magam is busszal jard vagyok, tehat nem kimondottan
ezeken, de jartam ebben az idépontban szandékosan, meggyézddtem arrdl, hogy a hozzim
eljuttatott lakossagi alairasok megfelelnek-e a valosagnak, és azt tapasztaltam, hogy valéban sok
oreg nyugdijas és kezelésre jard és nemcsak 6reg és nyugdijas, hanem éltalaban kérhazi kezelésre
jar6 beteg embernek ez segitség lenne az északi részbe valo eljuttatisahoz. Hz nem egy korzetet
érint, ez a 3 képviselének a k('jzc'js'élléspontja a 8-as 9-es 10-es korzetben lakd északi részen lako
embereknek volt ez a kérése. Volt. Megnéztik, helytall6.

Makrai Zsolt. Kosz6n6m szépen Elnok ur, tehat nem volt forgalomszamlalas, de mondom értem
¢s megértem ezt a jellegl igényt, de szeretném jelezni majd a bizottsig felé, hogy vannak hasonld,
s talan rosszabb allapotban 1évé tertiletek is, emliteném Alsévarost, ahol 364 és 365-6s busz az a
Foldvary téren all meg és onnan befelé egészen a Forte gyar felé, hat nem kevés ember él, és ezt
még a Radi uti lakotelepet is beleértem. Tehat hogyha ilyen jellegli igények jelennek meg, amit
mondom, tdimogatni tudok, akkor varhato, hogy a lakossag minél jobb kiszolgalasa érdekében
hasonld javaslat johet a jovében, amely egy nagyobb populiciénak és abban az id8s korosztaly
ugyantgy benne van, mint minden mas korosztaly, tehat lehet, hogy ilyen javaslatok majd a jévében
fognak jonni. A kérdés még az, hogy ez a plusz 1,5 millié Ft, amit az elnék Gr emlitett, az az elsd
napirendi pontban targyalt koltségvetésben benne van-e? Emlékeim szerint 130.000.000 Ft koril
volt tavaly és mint hogyha most olyan 190.000.000 Ft koriil lenne az idei évnek a autobuszkoltsége,
ez a plusz 1,5 millié Ft ez abba mar benne van-e? Készonom.

Molndr Nzndor. Ugye még a koltségvetés nincs elfogadva, tehat abban ez még nem szerepel, és
ez végil is csak arrdl 52616 dontés, hogy ezeket a kéréseket akceptalni kell és a Volanbusz felé,
hogyha 1gy alakul, akkor a szerzédést meg lehet kotni, hogy ezt megkotik-e ennek
figyelembevételével azt nem tudom. J6? Tehit ezek tobbnyire csak olyan dontések a bizottsag
részérdl, hogy 6 tamogatja, hozzajarul, egyéb szempontokat a Hivatal szakapparatusa vizsgal és a
dontés ez alapjan sziletik meg. Van-e egyéb kérdés, észrevétel? Nincs, aki egyetért a hatarozati
javaslattal, kérem szavazzon igennel.

A szavazds eredménye: 9 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.
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33/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Varostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy elfogadja az autdbusszal végzett helyi személyszallitas menetrendjében torténd valtozast
a 364-es busz 13; 17; 21; 25; 29-es jaratai érintsék a Vac, Gombasi ut 94. és a Vac, Altanyi szSl6k
megallokat. A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag felhatalmazza a Polgarmester asszonyt a
szerz6dés modositas alafrasara.

Hatdrid: azonnal
Felelbs: Miiszaki Osztdly vezetiye

Csereklye Karoly kiment a terembil (8 f5)

11. napirends pont: V'dc, 6124 brsz. inkormdnyzati foldrészlet t6r3svagyonbil vald kivondsa

Molnzdr Ndndor: Az clSterjesztonek kiegészitése nincs. Nekem lenne. Viszonylag jol ismerem ezt
az tgyet, amennyit 6n6k latnak ebbdl a dologbdl. Itt arrdl szolt a torténet, hogy a kérelmezd a sajat
telkének a partfalat megtamasztotta a vizéraakna folott egy tamfallal, de és a szomszéd bejelentette,
hogy ez a tamfal engedély nélkil épilt oda. Epitéshatéség Feligyeleti Osztalya eljart az Ggyben és
megillapitotta és meg is hozta a hatdrozatot, a tamfalat le kell bontani. Ugye mindaddig a
kérelmez6t nem kilénésebben érdekelt az tigy, de mikor kidertlt, hogy el kell bontani, akkor & is
rajott arra, hogy ha elbontja, akkor leomlik és minden visszaalakul igy ahogyan volt és akkor kérte
az onkormanyzat segitségét, ami gyakorlatilag a hivatal tokéletesen elSkészitve meg is adott. Ez
majdnem az utolso6 1épése ennek a dolognak, egy tertletcserével megoldhatod ez a probléma. Az
eléterjesztésben nekem avval van gondom, hogy ugye van egy felépitmény, amit 3.400.000 forintra
értékelt az értékbecslS, ami jelenleg az 6nkormanyzat tulajdonaban levd ingatlan részen talilhatd,
de oda engedély nélkiil helyezte el a kérelmezd. Kicseréljuk értékben a 2 telket, ami az épiilet, a
telek egyik oldalat meg a masik oldalan levé kozbe, de ugyanakkor a felépitmény ugyanott marad
és akkor itt az elGtetjesztS azt mondja, hogy evvel az dnkormanyzat vagyona meg fog névekednt,
szerintem meg nem, mert mi nem vasaroltuk meg téle ezt a felépitményt és most gy cseréljiik ki a
2 telket, hogy a felépitmény ugyanazon marad. Tehat egyszerlien ugyanott marad ahogyan volt,
nekiink eddig sem volt hozza kozunk, ezutan se lesz kozink. A 2 telek kozotti értékkillonbozetet
azt neki meg kell téritenie, mert az 6nkormanyzati telek értékesebb az értékbecslés szerint, mint az
6 telekrésze és ugyanakkor a kérelmezé azt mondja, hogy véllaljuk it ennek az eljarasnak a koltségét,
én ezt azért nem javaslom atvallalni, mert egyrészt a kérelmezd sajit maga irta le, hogy 6 hajlandé
ennek a koltségeit vallalni, masrészt pedig én ugy gondolom a hivatal elég sok munkat fektetett bele
abba, hogy valakinek az engedély nélkiili épitkezése miatti helyzetét stabilizalja és helyrehozza, és
azért valamennyi biintetés csak jar az embetreknek, hogy azért ezt nem lehet biintetleniil
megcsinalni. Tehat én azt mondom, hogy a hatirozati javaslatbél vonjuk ki térzsvagyonbdl, de a
késSbbiek soran se akceptaljuk az ilyen jellegti kérését, mert ugye ez a késébbire vonatkozik mar.
Tehat aki egyetért a hatarozati javaslattal, hogy vonjuk ki torzsvagyonbdl, hogy utina
megcsinalhatjuk  az  értékesitést, az bocsanat jegyz8 asszony, tessék  parancsolni!

dr. Zsidel Szilvia: Kész6nom a szot. Tisztelt bizottsdg! Tisztelt Elnck arl Pont ezt szerettem volna
jelezni, hogy ennek az eljarasnak a folyamatanak ez a 2. 1épcsdje, ugye volt mar egy korabbi dontés
a bizottsag részére. A 2. 1épcsdje az, hogy hogy a torzsvagyonbdl kivondst javasolja a testiiletnek
ugye rendeleti formdban, majd lesz egy ujabb elSterjesztés miutan hatilyba lépett a torzsvagyonbol
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kivonasrol szo6l6 rendeletiink, amikor is ezeket a kérdéseket fogja bizottsag megvitatni, amiket elnok
ur most itt javasolt. Készonom.

Molndr Ndndor. Tehat, aki egyetért a hatirozati javaslatban foglaltakkal, az kérem szavazzon
igennel.
A szavazds eredménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkoddis mellett elfogadva.

34/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Vitos Onkorményzat Képviselé-testilletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
tamogatja ¢s elfogadasra javasolja a Képvisels-testiletnek a vaci 6124 hrsz-u foldteriiletbdl 160 m*-
es tertiletrész torzsvagyonbol vald kivonasat a mellékelt rendelet tervezet szetint.

Hatdridd: 2023. februdr 15-i KT iilés
Felelbs: Miiszaki Osztdly vezetdje

12. napirendys pont: Ve, 20002/ 3, 20011/ 9 hrsz-it foldrészletek hatdrrendesiése

Molndr Ndndor: Bz mar volt el6ttiink. Gyakotlatilag egy 28 négyzetméteres teriiletnek a sorsarél
dontiink most. Javasoljuk, hogy a kérelmez8 részére ezt a 28 négyzetmétert adjuk el. Lathat6 a
vazrajzon, hogy pontosan mirdl is van sz6, de mondom mar volt ezzel kapcsolatban déntésiink,
hogy hozzajarultunk ez az eljards kévetkezs lépése, hogy jegyz8 asszony mar mondta az
elézéekben. Van-e evvel kapcsolatban kiegészités, kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért a hatarozati
javaslattal, kérem szavazzon igennel.

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 1 tartozkodds mellett elfogadva.

35/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vac Varos Onkorrnényzat Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga
javasolja a Képvisel6-testiiletnek vaci 20011/9 hrsz-G ingatlanbdl 28 m?* értékesitését Brinyiczki
Balazs és Brinyiczki Zsolt részére, 132.000 Ft értékben.

Hatdrido: 2023. februdr 15-1 KT iilés
Felelos: Miiszaki Osstaly vegetdje

13. napirendi pont: Ve, 6428, 6429, 6456 hrsz-i foldrészletek hatdrrendesiése

Molndr Nandor. Van-e kiegészités nincs kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért a hatirozati
javaslattal, kérem szavazzon igennel.

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva.
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36/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Varostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testilletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga elvben
tamogatja a vaci 6428, 6429, 6456 hrsz-u ingatlanok hatarrendezését, a kialakulé magantulajdon
eleserélését az onkormanyzati Gt egy részére. Az elkészulé valtozasi vazrajz és értékbecslés
ismeretében, ismételten keriiljon bizottsagi véleményeztetéste a tertletek cseréje.

Hatdridg: folyamatosan
Felelbs: Miiszaki Osgtily vesetdye

14._napirend;_pont: Lgyiittmiikidési megdllapodds a V'dei Egybdzmegye tulaidondban dlls 4546/ 1,
4546/ 3 és 4543 hrsz-ii ingatlanok oldfeliileti- és hulladékkezelésérd]

Molndr Ndndor. Van helyben kiosztott anyag hozza egy melléklet, ami részletezi azt, hogy miért
kertil ennyibe. A hatarozati javaslatot avval egésziteném ki, hogy a fenti feladatok ellatasara Vac
Varos Onkorményzat 2023 évi koltségvetése biztosit fedezetet. Van-e kérdés, észrevétel nincs, aki
egyetért a modositott hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.

A szavazds eredménye: 6 igen, 0 nem, 2 tartézkodds mellett elfogadva.

37/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virosteflesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzatinak Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga javasolja Vac Viros
Onkormanyzat Képvisel6-testitletének, hogy a Viaci Egyhazmegye kérelme alapjin, az
Egyhazmegye kizardlagos tulajdonaban allo, de Vic Varos Onkmmanyzqtanak az epltes7et1 és
természeti értékek helyi védelmérdl sz616 9/1992. (IV.13.) szamu rendeletének 1. szamut melléklete
alapjan helyi jelent6ségl védett természeti tertletnek mindsuls 4546/1, 4546/3 és 4543 hrsz-u
ingatlanok vonatkozasaban, 1 év hatirozott idSre, a mellékelt egyuttmikodési megallapodast
elfogadja. Javasolja tovabba, hogy hatalmazza fel a Polgirmestert a mellékelt egytittmiikodési
megallapodas, valamint annak tartalmat lényegesen nem érinté modositisanak alirasara.

A fenti feladatok ellatasara Vac Varos Onkormz’myzat 2023. évi koltségvetése biztosit fedezetet.

Hatdridd: 2023. februdr 151 KT iilés
Felelos: Polgirmester

15. napirend; pont: Newm /akm célit_belyiséoe bérldinels bérlets jogvisony hosszabbitdsra vonatkozd
Kérelmei

Ve, Kiztdrsasag st 7. fiz. 2. — TINT Lucky Store Kft.

Molndr Ndndor. A belsé szamok szerint az egyes a hatirozati javaslathoz az aliabbi kiegészitést
tenném, a bérleti jogot tovabbi 1 év hatirozott id6re javaslom biztositani a bérleti dij 225.000 Ft +
afa lenne havonta, a szerz6déskotés feltétele pedig, hogy 225.000 forint értékid biztositéknak a
megfizetése, de lathatd, hogy a bérlének jelenleg ennél sokkal tobb biztositéka van befizetve, tehat
neki nem kell kiegészitenie vagy Gjra befizetni. Van-e kérdés, észrevétel, kiegészités? Tessék
parancsolni!
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dr. Kiss-Bozo Szilvia: Itt csak annyit szeretnék kérni, hogy a jegyzékonyvbe foglaljuk be, hogy
egy havi a biztositék, de mivel tdlfizetése van, ezért jelen pillanatban nincsen fizetés kételezettsége
a mult honapbdl ered6 félreértések elkerilése végett.

[ess Kinga: Készonom szépen, a multkori bizottsdgi Glésen javaslatot tettem és be is fogadta a
bizottsag, hogy a bérleti jogviszony meghosszabbitiasinak legyen feltétele az aktudlis szemétszallitasi
szerz6dés bemutatasa, ezt szeretném kérni a masik esetben is, vagyis mostantdl kezdve akkor
mindig, de erre az ingatlanra vonatkozolag még szeretném felhivni a figyelmet, hogy rettentd

allapotban van a homlokzata, hogyha lehetne, akkor erre kételezzik a bérldt, hogy tegye rendbe.
Nem lehet? '

Molnar Nzandor: Tarsashaz, amiben van.

ess Kinga: Akkor valamilyen médon meg kell oldani.

Molndr Ndndor. Targyalunk r6la, igen, ezt kérném szépen nem elfelejteni ezt, hogy be kell mutatni
a bérlonek.

dr. Kiss-Bozd Szilvia: K6sz26n6m szépen az észrevételt a mult honapban ugy tekintettiik, hogy ez
innentdl fogva mindig a szerzédést kételezd eleme lesz, ezétt nem gondoltam a hatirozatba kiilon
feltiintetni, ha igény van 14, akkor természetesen ezen til minden hatirozati javaslat tartalmazza,
de a szerzédéseknek, illetdleg a szerzédéskotés feltételeként ez nalunk rogzitésre kerdilt, és mi gy
gondoltuk, hogy ezt a mult honapban kotelezd érvénnyel a jovSben mindegyik ilyen bérleti jog
hosszabbitas vagy bérleti jogviszony alapitas és 4j jogviszony létrehozasinal feltételként rogzitjiik,
ezért nem irtam bele kiilon.

Molndr Ndndor: |6, koszonjik szépen a kiegészitést, aki egyetért az ilyen médon kiegészitett
hatdrozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
A szavazds eredménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva.

38/2023.(11.08.) sz. Gazdasigi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vac Varos Onkorményzat Képviéelc’i—testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga gy
dont, hogy a TNT Lucky Store Kft. bérlének, a Vac, Koztarsasag at 7. foldszint 2. szam alatti,
osszesen 103 m* alapteriletl, nem lakas céla helyiségre vonatkozé bérleti jogviszony
meghosszabbitasara irinyuld kérelmét timogatja.

A bérleti jogot tovabbi 1 év hatarozott id8re biztositja.

A bérleti dfjat 225.000,- Ft/hé + Afa (103 m? &sszegben hatirozza meg, mely ezt kévetéen minden
év januar 1. napjaval, az inflicié mértékével modosul.

Az els6 emelés idSpontja: 2024. janudr 01. napja.

A szerz6déskotés feltétele: 225.000,- Ft biztositék megfizetése.

Hatdrido: 2023. februdr 28.
Felelos: V'V Kft. VVagyonhasgnositdsi réssleg
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Vde, Dedkodri fasor 2. C. épiilet 1-2. — Borsakert K.

Molndr Nadndor. A hatirozati javaslatot szeretném kiegésziteni a bétleti jogot tovabbi 3 év
hatirozott idére javaslom biztositani, a bétleti dfjat 100.000 Ft/hé + 4fa Osszegben javaslom
megallapitani, s a szerz6déskotés feltétele 2 havi tehat 200.000 Ft 6sszegl biztositék megfizetése.

Petd Tibor. Készoném a szt Tisztelt Elnok Ul Tisztelt Bizottsag! Korabban Rozmaring
képvisel6 urtol elhangzott, hogy a Deakvari fasor 2-t azt teljesen a Virosfejleszté ugymond sajat
hataskorbe kivanja vonni és ezért hosszasan szkanderoztunk egy bérlével, most akkor ez a
koncepci6 ez megvaltozott vagy folirtuk vagy vannak az egyenldk az egyenlébbeknél, vagy vannak
azok, akiket ki kell tenni bizonyos helyektdl vannak, akit nem, tehat akkor erre egy kérdést, hogy a
koncepcid, az mennyiben ugyanaz, és ha ugyanaz akkor milyen logika ebben? Koszonom.

Rozmaring Sdndor. Készonom szépen. Nem viltozott a koncepcio, szivesen meghivom Petd
képviselS urat a telephelyre, akkor litja, hogy fSleg azoktdl a bérlékté] kivanunk megszabadulni,
akik beagyazodtak a tulajdonunkba, a Varosfejlesztd tulajdonaban levé raktar vagy gyartéiizemek
kézé. Bz a Kft. ez nem agyazddott be ez a legszélén van, tehat nem zavarja, se a kozlekedéstinket
szivesen meghivom azért, mert most mosolyog, de nem tudja mir8l van szé, és j6jjon és
tajékozodjon nalunk barmikor szdl, akkor szivesen varom ont és akkor meg fogja érteni, most
nehezebb lenne elmagyardzni minthogyha ott litja. Kész6n6m szépen.

Petd Tibor. Koészonoém a szot Tisztelt Elnok Url Tisztelt Bizottsag! Fin sem mindsitettem Ont,
higgye el voltam a Dedkviri fasoron egy pérszor, de most nem kivinok kimenni én komolyan
veszem azt, amit On mond. Néhany uléssel ezelStt azt mondta, hogy a Deakvari fasorra a
Virosfejleszté igényt tart. Nem mondta, hogy vannak olyan bétlék, akik a szélén vannak és
nincsenek beagyazodva és vannak olyan bérlék, akik be vannak agyazédva. On mondott valamit,
én meg azt komolyan vettem, ezért mertem kérdezni, de nyilvan van mindenre érv, csak akkor
szetintem gy kell érvelni, ami egy kicsit ennél komolyabb. En nem mennék oda ki, én javaslom,
hogy olvassa el azt, amit a korabbi tléseken mondott és akkor szerintem csak annyit kellene
mondani, hogy igen, valoban, a koncepciém valtozott. Készoném.

Rozmating Sindor. Ugye szerencsére csak kétszer lehet hozzaszélni, tgyhogy nem fog ebbdl nagy
vita lenni. Nem valtozott. Tehat tovabbra sem valtozott és akkor nem is lehetett mast mondani,
mert ez a bérld, akkor nem volt igényként bejelentkezve, tehat nem lehetett az & kérvényét még
vizsgalni. Most megvizsgiltuk nem zavarja a jelenléte a tarsasagnak a mikodését, mikoézben a hatsé
udvatban elhelyezett, ha On tudja, hogyha sokat jart oda akkor tudja, hogy tobb részre van osztva
ez a telephely, a hitsé telephelyre nem szeretnénk hogyha idegenek jarnanak be. Tlyen egyszerd,
oda nem is fog bejarni idegen. Készondm!

Molndr Nidndor. ]6, mivel mind a 2 fél elhasznalta Ssszes lehetséges municiéjat van-e egyéb

észrevétel? Nincs, aki egyetért a médositott hatirozati, vagy kiegészitett hatarozati javaslattal, kérem
szavazzon igennel. :

A szavazds etedménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadya.

39/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga dgy
dont, hogy a Borsakert Kft.-nek, a Vac, Deakvari fasor 2. szam alatti telephelyen talalhaté C épilet
1-2 szamu, 65,19 + 6,30 m* alapteriiletd, mithely megnevezésti helyiségre vonatkozéd bérleti
jogviszony meghosszabbitdsara irdnyul6 kérelmét timogatja.
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A bérleti jogot tovabbi 3 év hatarozott id6re biztositja.

A bétleti dijat 100.000,-Ft/hé + Afa (65,19+6,30 m?) 6sszegben hatirozza meg, mely ezt kovetSen
minden év januar 1. napjaval, az inflacié mértékével modosul.

Az elsé emelés idSpontja: 2024. januar 01. napja.

A szerz6déskotés feltétele: 2 havi bérleti dijnak megfeleld, 6sszesen 200.000,-Ft 6sszegl biztositék
megfizetése.

Hatdrido: 2023. februdr 28.
Felelos: V'V Kft. Vagyonhasznositdsi részleg

Petd Tibor elbagyja ag; iilést (7 1)

16._napirends pont: Vdc Vdros Onkormanyzat tulgjdondban_dlld 402/ 61 brsz-i_kivett kopdrsdg
megnevesésii belteriilets ingatlan hassnositisa

Molndr Ndndor: A hatarozati javaslathoz néhany kiegészitést tennék. A foldbérleti szerz8dés 5 év
hatirozott idére szoljon, de a bérleti dijat, annak ellenére, hogy a bérleti dijakat havonta szoktak
fizetni én javaslom tekintettel a bérleti dfj nagysagrendjére éves dijként meghatirozni, méghozza
akkor ugye 60.000 forint/év, tehat 60.000 Ft, mert az a palydzatban és Ggy mint a bérleti dijakat
elére kell megfizetni, tehat nem utélag meg minden egyéb, hanem eldre tekintettel az Osszeg
nagysagrendjére €s a palyazatnak a feltétele, hogy egy évi bérleti dijat fizessen be az illetd azért, hogy
ezen el tudjon indulni és a helyi rendeletben szabalyozott médon 3 évayi bérleti dijnak megfelels
kaucidt tegyen a Varosfejleszté Kft.-nél. Gyakotlatilag ez a 60.000 forint/év ez annyi, mint
amennyit altaliban havonta szoktak fizetni a bérlSink és akkor ne legyen mar semmi kiilénbség itt.
Bz leginkabb azért lényeges, mert ez egy 24.000 négyzetméteres teriiletiink, amin az ott laké bérlSk
ilyen kisebb tertileten folytatnak ilyen tevékenységet, de egyébként az egész teriiletet hasznaljak,
tehat akkor igy lenne, hogy akkor 60.000 forint az éves bétleti dij, ennek az Ssszege a palyazaton
torténd indulasnak a feltétele és 5 évre adjuk a bérlet lehetSséget, ezért haromszoros kaucira kell
kiegésziteni. Fiz azt jelenti, hogy egyszer 60-at és utina még 120.000 forintot kell befizetnie, hogy
ehhez & hozzajusson. Van-e kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért az ilyen méddon kiegészitett
hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva.

40/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkorminyzat KépviselS-testiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy a Viac belteriilet 402/61 hrsz-u ,,cimképzés alatt”, kivett koparsag megnevezésu, 22.730
nm nagysagu ingatlanbél 606 nm alapteriileti teriiletet az alabbi feltételekkel, nyflt palyaztatassal
bérbeadasra hirdeti:

° a foldbétleti szerz8dés 5 év hatirozott idSre szdl.

° a bérleti dijat: 60.000,-Ft/év + Afa (606 m?)

Osszegben hatirozza meg, mely ezt kévetSen minden év januar 1. napjaval, az inflicié mértékével
modosul, legelészor 2024. januar 1. napjan.

Palyazat feltétele az induld nettd palyazati bérleti dij Osszegének egyszetresét, mint biztositéknak a
VV Kft. szamlajara torténd befizetése.

A szerzédéskotés feltétele:
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- a bérlé a helyi rendeletben szabalyozottak szerint — a kialakult bétleti dij (nettd) osszegének
hiromszorosat (beszamitva a palyazati biztositék 6sszegét), mint biztositékot a Vaci Virosfejlesztd
Kft. szamlajara megfizeti.

Hatdrido: folyamatos
Felelos: V'V Kft. 1V agyonhasznositdsi résgleg

17. napirendi pont: Vde 1V dros Onkormanyzat tulgjdondban és a Vi Vdrosfejlesztd Kft. kezelésében
dlld 2066 Vde, Zrinyi utca 9. s3dm alatti orvost rendeldl vagyonkeseldi jogdnak megsiintetése

Molndr Nidndor. Van az elGterjesztonek kiegészitése? Van. Tessék parancsolni.

dr. Kiss-Bozo Szilvia: Szeretnénk jelezni, hogy a mellékletként helyben kiosztott hasznalati
szerz6dés modositisban szerepld helyrajzi szamok a helyesek, az elStetjesztésben szetepld helyrajzi
szamoknal felcserélésre kertilt az A jel és az elStte 16vE szam, ami hibas. Ennyit jeleznénk.

Molndr Nandor. Akkor mi a j6 szam?

dr. Kiss-Bozo Szilvia: Ami a hasznalati szerzédésben van. Jok a helyrajzi szamok csak annyi

tévedés tortént, hogy az A jel és az eltte lathaté szim annak helyet kéne cserélni tehat
2727/1/A/17

Molndr Ndndor: 6, rendben

dr. Zsidel Szilvia; Koszénom a szét. Tisztelt bizottsag! Tisztelt Elnck Ul A 2. hatirozati
javaslatba szeretném modositani, hogy az ingatlanok vagyonkezeldi joganak médositasat kérem
atra, hogy az ingatlanok hasznalati joganak atadasa kerill, mert hogy latjak a mellékletben kiosztott
hasznalati szerz6dés keril modositisra ugye egy 2015. decemberében létrejott hasznalati
megillapodist modositunk tekintettel arra, hogy itt koltségvetési intézmény fogja hasznilni az
ingatlanokat a tovabbiakban nem gazdasgi tirsasig. Koszonom.

Molndr Ndndor. J6, tehat az egyes hatirozati javaslatban marad a vagyonkezeldi jog és a 2-esbe
pedig hasznilati jogra véltozik. Akkor a két hatirozati javaslatot egyben szavaztatom. Aki egyetért
kérem szavazzon igennel.

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva.

41/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virosteflesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy javasolja a KépviselS-testiletnek, hogy jaruljon hozza a 2600 Vic, Zrinyi utca 9.
2707/1/A/17, 2707/1/A/16, 2707/1/A/13 és 2707/1/A/14 hrsz-G ingatlanok vagyonkezeli
joganak a Vaci VarosfejlesztS Kft.-vel torténd megsziintetéséhez.

Hatdrido: 2023. februdr 15.4 KT jilés
Felelos: V'V Kft.
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42/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virosteflesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Varos C)nkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga tugy
dont, hogy javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy jatruljon hozza a 2600 Vac, Zrinyl utca 9.
2707//1/A/17, 2707/1/A/16, 2707/1/A/13 és 2707/1/A/14 hrsz-G ingatlanok hasznalati
joganak Vac Varos Onkormz’myzat Gazdasagi hivatal részére torténd atadasihoz.

Hatdrido: 2023. februdr 15.-i KT iilés
Felelbs: Gazdasagi Hivatal

18. napirendi pont: Vde Viros Onkormdnyzat tulajdondban dll V'de, Kiztdrsasdg it 8. fiz. 1. szim
alatti, nem lakds céli belyiség bérlijének kérelme és a belyiség hasznositdsa

Molndr Ndndor. Van-e észrevétele? Tessék parancsolni van kiegészitése az elSterjesztének az
természetes.

dr. Kiss-Bozo Szilvia: Az elsé hatarozati javaslatot szeretnénk visszavonni. Itt annyi tSrtént, hogy
2021-ben az NVTV-nek lett egy olyan mddositasa, ami elbirta azt, hogy legfeljebb 15 éves
egybefliggd bérleti jogviszonya lehet az allam, illetéleg az énkormanyzati tulajdonban allé
ingatlanoknak tgy 15, hogy kézben nem kertl palyazat kiitdsra. Tehat nem tiltja a jogszabaly azt,
hogy egy adott ingatlant 15 éven tilmenden is ugyanez a bérlé bérelje, de nyilvanos palyazatot ki
kell irni, ez egy 21-es szabaly. Megvizsgaltuk azokat a bérléket, akiknek ez a 15 év ttlhaladott és
megsziint a szerz8dése vagy tehat, hogy mostandban sztnik meg. Itt a holgy, aki kérelmezte bétleti
jogviszonyanak a hosszabbitisit, & pont beleesett ebbe a kategériaba, akinek mar 15 évet
meghalado tartamt bérleti jogviszonya van. Tekintettel arra, hogy a holgy j6 bérlének nevezhetd,
mivel nincsen bérleti dij tartozasa, illetleg nem is volt kordbban sem eclmaradista, ezért
megprobaltuk megvizsgalni azt a lehetdséget, hogy hogyan tudnink neki a palyazat lefolytatasanak
idStartama alatt mégiscsak biztositani a nyitva tartast, azonban sajnos volt egy olyan hidnyossag a
kérelmezonek, amit viszont mar a jelenlegi jogszabilyok alapjan nem tudunk felilirni, ez pedig az,
hogy nem kérte hatiridSben a bérleti jogviszonyinak meghosszabbitasat, ugyanis a jogszabaly ugy
sz6l, hogy a bérleti jogviszony lejirtanak utolsé napjaig irasban kell a bétldnek egyoldalian
kérelmeznie azt, hogy ha a palyazat kifrdsa nélkiil szeretné a bérleti jogviszonyat hosszabbitani,
tekintettel arra, hogy a holgynél december 31-én lejitt a jogviszonya és kérelmét csak januarban
kildte be, annak ellenére, hogy igyekeztiink felhivni a figyelmét valamennyi bérlonek, akinek a
lejirata december végére esett, igy erre tekintettel nem tudjuk neki biztositani tovabbiakban a
jogszetl hasznalatot kiftjuk ezért nyilvanos palyazatra bérleményt. Annyi fog ez a palyazat egy picit
a tbbitdl eltérni, hogy atra tekintettel, hogy hogy ez egy kicsit 0j helyzet, tehat hogy nem kezdtiink
még el dolgozni azokkal a bérldknek a jogi helyzeténck a helyreallitisaval, ahol ez a 15 év mar
meghaladott és nyilvin ez egy viszonylag gyors dontés eredménye, hogy jelen pillanatban a
palyazatot Ggy tudjuk {rni, hogy a holgy ugyan nem gyakorolja tevékenységet a palyazat ideje alatt
sem mar, de a kikoltozéste a palyazat elbirdlasanak a napjaig lehetéséget biztositunk, tehat nem
bérlével terhelten irjuk ki, de jelen pillanatban nem lesz még tres az ingatlan.

Molndr Ndndor. ]6, van-e kérdés, észrevétel? Nincs. Akkor az 1. hatirozati javaslatot azt
elfeledhetjik, tehat az ilyet nem hozhatunk. Kettes hatirozati javaslathoz fznék hozza, hogy a
palyaztatas feltétele lenne, hogy a bérlefi szetz8dés 3 év hatarozott idére szdl, a tevékenységi kor
kereskedelem, a bérleti dfj 25.000 Et + AFA /hé a palyazat feltétele az induld nettd palyazati bétleti
dij o6sszegének, tehat 25.000 forintnak 1 havi bétleti dijnak a biztositékkénti megfizetése a
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Varosfejleszt6 Kft. szamlajara, s a szerz6déskotésnek a feltétele pedig az, hogy ezt ki kell egészitent
a kétszeres Gsszegre, vagyis 2 havi nett6 bétleti dijnak 50.000 forintnal megtelel6 Osszegre. 6 és
itt mar szerepel a hatarozati javaslatban az a kéréstink, hogy be kell mutatni a szemétszallitisra
kotott szerzédéseket. aki egyetért az ilyen moddon kiegészitett hatarozati javaslattal, kérem
szavazzon igennel.

A szavazds etedménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva.

43/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga tigy
dont, hogy a Vic, Koztarsasag ut 8. fsz. 1. szam (3142/A/1 hrsz) alatti, 10 m? alapterilet(, nem
lakds célt helyiséget az alibbi feltételekkel, nyilt palyaztatassal bérbeadasta hirdeti:

° a bérleti szerz8dés 3 év hatarozott idSte sz6l.
° tevékenységi kor: kereskedelem
. a bétleti dfjat: 25.000,-Ft/h6 + Afa (10 m?)

Osszegben hatarozza meg, mely ezt kovetSen minden év januar 1. napjaval, az inflicié mértékével
modosul, legelészor 2024. januar 1. napjan.

A tevékenység folytatasahoz sziikséges kialakitas a bérlé kotelezettsége és koltsége, bérbeszamitasi
és kartalanitasi igény nélkul.

Pilyazat feltétele az induld nettd palyazati bérleti dij osszegének egyszeresét, mint biztositéknak a
VV Kft. szamlajara torténd befizetése.

A szerzbdéskotés feltétele:

- a bérld a helyi rendeletben szabalyozottak szetrint — a kialakult bérleti dfj (nettd) Osszegének
kétszeresét (beszamitva a palyazati biztositék Gsszegét), mint biztositékot a Vaci Varosfejlesztd Kft.
szamlajara megfizeti. .

A bétl6 a kéziizemi dijakat a szolgiltatok felé kiilon szerz8dés alapjan, havonta tartozik megfizetni.
A bérlé kételes tovabba a szerzdés megkotése elétt az altala megkotott hulladékszallitasi
szerz6dést bemutatni (kommunalis és szelektiv).

Amennyiben a bérlének felrohaté okbdl (pl. a koziizemi dfjak nem fizetése miatt) a szolgaltatd
felbontja a kozlzemi szerz8dést, az ebbdl eredd kart és a visszakotés, illetve a visszakotéshez
esetlegesen szlikséges kozmifejlesztés dijat a bérl kételes viselni.,

A palyazat kiirdsa bérlével terhelten torténik, a palyazat tirgyat képezS nem lakas céli helyiség
birtokbavételének legkoribbi idépontja: 2023. aprilis 20.

Hatdridd: folyamatos
Felelds: V'V Kft. Vagyonhasznositési résleg

Cisereklye Kdroly visszatért ag; iilésre (8 f5)

19. napirends pont: V'dc Viros Onkormdnyzat tulajdondban dllé V de, Brusynyai Arpdd utea 6. szim
alatti ingatlan bérldiénck kérelpe

Molndr Nindor: Egy betéti titsasigot alakit és telephelyként szeretné bejelentetni ennck a
tarsasagnak etre vonatkozik a kérelem ennek nincs kiilonésebb akadalya, eddig sem volt. Van-e
kérdés észrevétel nincs, aki egyetért a hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.

A szavazds eredménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.
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44/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatirozata

Viac Varos Onkotményzat Képviselo-testiiletének  Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga
javasolja Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testitletének, hogy a Vic Varos Onkorményzat
kizarolagos tulajdonat képezd, Vic belteriilet 1899/9 hrsz-u, Vic, Brusznyai f/\rpéd utca 6. szam
alatt talilhatd, 281 m? alapteriiletl, nem lakis céla helyiség bérl6jének a bérlemény telephelyként
torténd bejelentéséhez kapcesolddd kérelmét engedélyezze.

Hatdrido: 2023. februdr 15.-i KT iilés
Felelos: V'V Kft. Vagyonbasgnositasi résgleg

20. napirends pont: Vi Sport Nonprofit Kft. kezelésében dllé, a 2600 Ve, Szentharomsdg tér 1-3.
szdm _alati Vdei Varosi Uszoda és Strand teriletére érkesett bérlési szdndék

Molndr Ndndor. A kérdésem az az lenne, hogy ez a DE-GOOL Kft. esetében lejart a bérleti
szerz6dés a palyazatra ki kell {rni j6 akkor kiegésziteném akkor a hatirozati javaslatot a bérleti
szetz6des 5 év hatdrozott idére sz6ljon, a tevékenységi kor kereskedelem, a bétleti dijat azt 12.000
Ft/hé 6sszegben illapitanank meg. Itt ne ¢ljiink a szezon dij, mert ez folyamatos ugye? Tehat
mindig szedik ki a gyerekek ezt a jatékot. J6, tehit 12.000 Ft/h6 legyen a bérleti dij. A palyazat
feltétele az induld nettd palyazati bérleti dij Ssszegének egyszeresének a befizetése az 12.000,- Ft és
a szerz6déskotés feltétele, hogy ezt 2 havi bétleti dijnak megfelel Osszegre kell kiegésziteni, vagyis
24.000 forintra.

Csereklye Kdroly. Tz korilbelil olyan, mint j6 par évvel ezelStt biztos talalkoztak
képviselStarsaim, amikor iskoldba meg mindenhol arultak ilyen szép matticat, beragasztottik a
konyvbe, hilyitették a gyerekeket, zsaroltak a sziilSket és a Jozsef Attilanak a vetse jut eszembe,
hogy aludj el szépen kis Balazs, dunna alatt, alszik a rét, alszik a cukor, az tveggolyo, hat itt is az
uveggoly6 az mert én elmentem megnézni ezt az automatat, meg nyaron a gyerckeket megnéztem,
hogy a strandra benézek. Ez megint egy sziil6k zsarolisa a gyerckeken keresztiil. Kap egy
uveggolyot, sz6 szetint egy Giveggolydt, meg se tudom mondani, hogy mar mennyit kell besuhintani
és a lehozott 5-6-7 éves gyerekeknek marhara tetszik, hogy a Lajoska is kapott egy tiveggolyot, meg
ez is. [jgy ¢érzem, hogy nem biztos, hogy a strandra kell ez. Nekem ez a véleményem, hogy megint
a belépddij, a fagylalt, a vattacukor meg nem tudom mi, hogy a gyereket, ha uszotanfolyamra azelStt
jart, hatha 1000 Ft-ot adtam neki vagy megveszem, amit mondasz, hat égett a pofamon a bér, hogy
mivel zsaroljak a szilSket, meg mivel hiilyitik a gyerekeket.

Molndr Ndndor: Karcsi ez olyan, mint a lotté.

Csereklye Kdroly: ]6, a lotté felnSttként leszek hiilye, ez a hiilyéknek az addja a lott6, meg minden
egyeb. Na most itt egy kiskord kevésbé tudja folmérni, gyereken ketesztiil zsaroljak, hulyitik a
szill6ket, nagysziilSket és vigyorgunk. Most ne haragudjatok, mint tiveges t6t 2 nem tudom mite,

vagy a nagy orrd paksi szlz a tot legényre. Lis akkor most megszavazzuk, mert kap 12.000,- Ft
bérleti dijat.

Molnadr Nzdndor: Karcsi, nem kotelezd megszavazni. Kiirjuk a palydzatot, amin nyilvan egyediil &
fog elindulni, mert itt egy négyzetméter teriiletrdl van sz6, ez egy nagyon jo bérleti dij egy
négyzetméterért 12.000,- Ft-ot, de a bizottsag tagjai mérlegelhetik ezeket a szempontokat, ezért is
koszoném a hozzaszolast és annak megfeleléen dontheti a bizottsag, hogy kiirjuk vagy nem irjuk
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ki. Van-e egyéb kérdés, észrevétel? Nincs, akkor aki tgy gondolja, hogy itjuk ki a palyazatot, legyen
ott ilyen lehuzasi eszkoz, az kérem szavazzon igennel.
A szavazds eredménye: 7 igen, 1 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

45/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Varosfejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Varos Onkorményzat Képvisel§-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy a DE-GOOL Kft. bérlési szandékkérelmét timogatja és a 2600 Vac, Szentharomsag tér
1-3. szam alatti Vaci Varosi Uszoda és Strand tertletén a kérelemnek megfelel nagysagu teriiletet
(1 nm) alabbi feltételekkel, nyilt palyaztatassal bérbeadasra hirdeti:

a bétlett szerz6dés 5 év hatarozott idSre szol

tevékenységi kor: kereskedelem

a bétleti dfjat: 12.000,- Ft/hé (1 m?)

6sszegben hatarozza meg, mely ezt kovetéen minden év januar 1. napjival, az inflicié mértékével
modosul, legel6szor 2024. januar 1. napjan.

A tevékenység folytatasahoz szitkséges kialakitds a bétld kotelezettsége és koltsége, bérbeszamitasi
¢s kartalanitasi igény nélkul.

Palyazat feltétele az induld nett6 palyazati bérleti dij Osszegének egyszetesét, mint biztositéknak a
Vaci Sport Nonprofit Kft.-nek a szamlajara torténd befizetése.

A szerz6déskotés feltétele:

a bétlé a helyi rendeletben szabilyozottak szerint — a kialakult bérleti dij (nettd) Osszegének
kétszeresét (beszamitva a palyazati biztositék Gsszegét), mint biztositékot a Véci Sport Nonprofit
Kft. szamlajara megfizeti.

Hatdrdé: 2023. februdr 28.
Felelos: Vaci Sport Nonprofit Kift.

21. napirend; pont: Vidci Sport Nonprofit Kft. kezelésében dlls, a 2600 Ve, Szenthdromsdg tér 1-3.
sxdm alatt Vdcei Vdrosi Uszoda és Strand feriiletén taldlhatd 6 » nagysagit fabdz és hozzd tartozd 50
i’ nagysagit teriilet hasznositdsa

Molndr Ndndor: Ttt megint lejart a bétleti szerzédés, nem? Akkor miért {runk ki palyazatot?

dt. Kiss-Bozo Szilvia: Ha emlékszik a bizottsag par honappal ezelStt hoztam be elSterjesztéste
azt a javaslatot, hogy a korabban a bétl§ altal kezdeményezett bétleti jogviszony felmondas miatt
ottmaradt fahdzat felajinlotta a Vaci Sport Nonprofit Kft. tészére megvasarlasra és errdl a
vasarlastol dontott, elvileg szetintem a GVB, de lehet, hogy a Pénziigyi Bizottsag vagy mindkettd.
Ezt a fahazat akkor megvasarolta a Nonprofit Kft., rendbe rakta, illetéleg kiépitette a sziikséges
almérdket és most kertlt olyan allapotban, hogy bérlésre hirdessiik és hozza tartozé teriiletet ki
mérték, ez lathato az elSterjesztés mellékletében. Fz egyébként az a fahaz, amit kordbban a csokizds
holgy, amelyik ott kézépen talalhatd, tehat a strandnal a 1épcsS mellett.

Molndr Ndndor: Akkor én a szokasos kiegészitésemet tenném hozza. A palyazat feltétele a bérleti
szerz6dés 5 év hatarozott idSre szdlna, vagyis 5 szezonra, a szezon az majus 1-tSl augusztus 31-ig
tatt, a tevékenységi kor az kereskedelem vendéglatas, és a bétleti dijat szezononként tehat 4 hénapra
250.000 Ft-ban javaslom megallapitani, ami 62.500 forintos havi dijnak felel meg, amit ugye leirt 2
részletben kellene megfizetni, és a palyazaton vald indulasnak a feltétele, hogy egy havi bérleti dijat,
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vagyis 62.500 forintot fizessen be a Vaci Sport Nonprofit Kft. szamlajara. S a kérdésem az az, hogy
a szerzGdéskotés feltétele pedig az az, hogy ezt az Gsszeget haromszoros bérleti dij vagy
haromszoros, dehogyis, haromhavi, tehat 187.500 Ft-ra kell kiegészitenic az lesz a szerzédéses
biztositéka. Bocsanat, tehat a palyazati indulas feltételeibe és az van, azt kell beleirni, hogy nem
egyszeres bérleti dij, hanem egy havi 62.500 Ft-os Osszeget kell befizetnie. 6, rendbe van? Aki
egyetért a hatarozati javaslattal, az kérem szavazzon igennel.

A szavazds eredménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

46/2023.(11.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdtozata

Vic Véros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dént, hogy Vic Viros Onkormanyzatinak 1/1 tulajdonat képezd és a Vaci Sport Nonprofit Kft.
kezelésében allo, természetben a 2600 Vac, Szentharomsag tér 1-3. szam alatti Vici Varosi Uszoda
és Strand tertiletén talalhaté 6 m? nagysagt fahdz és hozza tartozé 50 m* nagysagu teriiletet az alabbi
feltételekkel, nyilt palyaztatassal bérbeadasra hirdeti:

a bérleti szerz6dés 5 év hatarozott idSre szl

tevékenységi kor: kereskedelem-vendéglatas

a bérleti dfjat: 250.000,- Ft/szezon (65 m?), amely szezonalis dijnak mindsiil aklként, hogy azt a
Strand nyitvatartasi id6szakaban (majus 1. és augusztus 31. k6zott) szikséges fizetni, minden nyitva
tartassal érintett honapra vonatkozoéan , 2 részletben — az elsé részletet (50%) méjus 15. napjiig,
mig a masodik részletet (50%) julius 15. napjiig.

Bérbeadd jogosult a bérleti dijat egyoldalian a KSH éltal megallapitott éves fogyasztdi arindex
mértékével évente januar ho 1. napjival felemelni.

Els6 emelés: 2024. januar 1. napja.

A tevékenység folytatasahoz sziikséges kialakitas a bérld kotelezettsége és koltsége, bérbeszamitasi
és kartalanitasi igény nélkul.

Palyazat feltétele az induld nettd palyazati bétleti dij osszegének egyszeresét, 62.500,- Ft, mint
biztositéknak a Vaci Sport Nonprofit Kft.-nek a szamlajira torténd befizetése.

A szerzédéskotés feltétele:

a bérlS a helyi rendeletben szabalyozottak szerint — a kialakult bétleti dij (nettd) Ssszegének
haromszorosat 187.500,- Ft (beszamitva a palyazati biztositék Ssszegét), mint biztositékot a Vici
Sport Nonprofit Kft. szamlajara megfizeti.

A bérld a kézizemi dijakat a Bérbeadd altal torténd tovabb szamlazas alapjan havonta tartozik
megfizetni.

Hatdrido: 2023. februdr 28.
Felelos: Vdci Sport Nonprofit Kift.

22. napirendi pont: Vde VVdrosi Strand és Uszoda bérlzének bérlets dij mérsékelése/ elengedése irdnti kérelme

Molndr Ndndor. Az uszoda terilletén kozvetlen a bejaratnal van 2 automata ezek tulajdonosa
szeretné kérni az uszoda zarva tartasi ideje alatti bérleti dfjanak az elengedését. Mi azt javasoljuk,

hogy ezt ne engedjiik el tekintette az Gsszeg nagysigrendjére, az egyiknél 15.000 Ft/hé, a masiknal
25.000 Ft-141 van sz6.

Csereklye Kdroly. Gondolom a bérld kotott szerzddést az Onkormanyzattal, amikor ez
megsziletett ez a bérmegallapitis. Nem tudom, abba benne volt, hogy esetleg bezarjuk az uszodat
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és akkor is fizetni kell? Vagy &szintén ahogy elmondtad, hogy 40.000 Ft a 2 automatinak a
mukodtetése vagy ennyire szarragdk vagyunk, hogy a 26.500 Ft-ot itt most pellengérre allitjuk és
ezt behajtjuk és mert ugye az ennek az idészaknak ennyi a vonzata, amit el kellene engedni. Vagy
ennyire is szlikséglink van az egyik oldalon Gral lovagok vagyunk, a masik oldalon vigyorgunk,
hogy hatha megveszi a golyot akkor megveszi. Nem tudom, majd, ha elviszed az unokadat valahova
vagy tudod, hogy milyen hiilyeséget marhasigot kell megvenni, itt meg nem tudunk olyan gesztust
gyakorolni, hogy errdl a 26.500 Ft—rél,/hogy ennek a bérlonek egy kicsit jobb szijize legyen, hogy
akkor is fizetnem kell, hogy ha ne adj Uristen be van zarva, vagy foldrengés alapjan vagy ne legyen
ilyen soha, de ha az uszoda medencéje eltinik, akkor is fizetni kell. Mert mi olyanok vagyunk, hogy
nem engedjiik el. A szerz6désbe, szerintem nincs benne az, hogy elengedjiik vagy nem engedjiik el.
Most ennyire azt kérdezem ennyire még a 26.500 Ft-bol is ilyen tigyet csindlunk?

Molndr Nandor. Nem. Gyakorlatilag van egy javaslat, amit megbeszéliink a javaslatot és neked az
a véleményed, hogy gy ezek az italautomatikba olyan italok vannak, amelyek egészségkarositoak,
azért tudod, tehdt nemcsak az Gveggémb, hanem ez is, de nem ez a dolog lényege. Donthet a
bizottsig gy, hogy elengedi a felét, donthet a bizottsig tgy, hogy nem engedi el a felét. Bz egy
javaslat, ratok van bizva.

Csereklye Kdroly. Akkor el6 kellene irni, hogy abba bircis automatiba csak olyan italokat
tehetiink be, Hell-t, vagy nem tudom mit ne tegylink be. Eléirtuk? Nem irtuk el6. Akkor miért
mondod azt, hogy egészségkarosito italok is vannak benne. Van. Az életben nagyon sok minden
van olyan, ami egészségkarosit, sokszor ez a patttalan vita meg a szalmacséplés is egészséglarosito
szamunkra és mégis csinaljuk. Hat én azt mondtam, hogy ennyire kisstildek vagyunk? A valaszod
az lenne, hogy igen ennyire. Tudod, mint az Uvegtigrisbe. Itt mindenki hilye? Igen, itt mindenki
hiilye. Na. Ennyi csak. IK6sz6n6m. Nekem ez az én véleményem volt, Ti meg ugyis ugy dontotok,
ahogy akartok, mert elére el van déntve, hogy mit kell megszavazni. J6, de egyébként megnézte
Kiss Zsolt alpolgarmester Gr 10 nap, tehat még csak nem is az az Osszeg, amirdl beszélink.

Jess Kinga: K6sz6n6m szépen a szot. Egy kicsit mas szavakkal elszeretném ugyanazt mondani,
amit Csereklye Karoly az el6bb elmondott, hogyha nem volt nyitva, és nem termelt hasznot és
mondjuk rezsikoltsége se volt ezeknek az italautomataknak, mert gondolom nem mukodtek, akkor
szerintem itt nem az Osszeg nagysagardl van sz6, hanem inkorrekt olyanért kérni dijat, amit nem
tudott igénybe venni a bérlo. Koszonom.

Makrai Zsolt Koszéndm szépen elnck ur. A kérdésem kifejezetten hozzad, vagy hozzad
fordulnék. Mi a kilonbség ezen ‘esetben és itt a konkrét 6sszegtol személytdl fliggetlen, akit
egyébként nem is ismerek, tehit mi a kiilonbség ezen eset kozott, vagy a kozelmultban a
sportcsatnok kapesin hozott dontéseinknél ahol hasonlé igényeknél azt mondtuk, hogy bizonyos
kedvezményeket adunk, és lehet, hogy kicsit rossz példa, akar a COVID esetében is elég sok tizlet
tulajdonosnak is adtunk, bar az méds ok miatt kedvezményeket, tehat hogy elviekben ne csindljunk
hiilyét magunkbol, mi a kilonbség és még egyszer nem pénzrél beszélek, hogy most 1 Ft, 2 Ft, 10
nap nem ez a kérdés. Elviekben, ha tartani akarjuk magunkat egy bizonyos gondolkodasmédhoz,
akkor ez mennyire illeszkedik bele az a hatirozati javaslat, ami itt van? Koszonom. (bekiabilis)

Molndr Ndndor. Karcsil Semmi gond nincs, el8tetjeszté parancsoljon, de csak azt tudom
mondani, a bizottsagnak jogkore van ahogyan mindannyian mondtitok donthetiink igy 1s,

donthetiink Ggy is. Fz egy hatirozati javaslat, a bizottsag ugy dont, hogy engedjik el, akkor
elengedjuk, és kész.

dr. Kiss-Bozo Szilvia: Azzal egyiitt, hogy én nem szeretnék a hatirozati javaslatba belesz6lni az,
hogy mi a kiilénbség a kettd kozott, egyrészt a sportesarnok van a bérlg a kikérte ott a bétleti dij
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elengedést, neki teljesen mas volt a tevékenységi kore, & egy biifét izemeltetett. Bgyébként sem
volt mindig nyitva, tehat nem volt egy mindennapos 4llandé nyitva tartisa, hanem a nyitva tartasa
igazodott vagy az edzésekhez, de leginkdbb a hétvégi programokhoz. Ott ugye mivel sem edzést,
sem pedig hétvégi programot annak a 4 engedélyezett versenynek a kivételével nem lehetett, ott
volt egy 50%-os elengedés, ott az volt az indok, hogy azért van a fele elengedve, mert az edzések
szinetelnek, viszont volt 4 olyan Eutdpa Ligis selejtez8mérkézés, ahol & ki tudott nyitni és ahol
elvileg tudott valamekkora profitot termelni. Itt az uszoda kapcsan azért az fontos kiemelni, hogy
itt ugye nincsen kereskeddi tevékenység, tehat ezek ez 2 darab gép és az uszoda Ggy tartott zirva,
hogy a dolgozok azért ott voltak. Mig a sportcsarnok esetében, mondom a biifé nem a dolgozdoknak
volt nyitva, de hogy itt a az uszodiban dolgozé munkavallalok igénybe vették, vagy igénybe
vehették, erre nekem nincs felmérésem, hogy igénybe szoktik venni vagy hasznaltik-e az
italautomatat ebben az idészakban, de ugye lehetSségiik adott volt, nyilvan ezért sokkal kisebb
igénybevétel, mint amikor nyitva van az uszoda, illetéleg ebben a 10 napban, amig zarva volt, ebben
egyébként a tobbi évben is a Karacsony, illetSleg a szilveszteri id3szakban vagy tehat az ujévi
id6szakban egyébként is zarva tartott az uszoda, ezt csak azért akartam mondani, hogy a kiilonbség
a kett6 k6zott az az inkabb ebben a tevékenységi kétben volt. (bekiabalas) Fin szeretnék a hatirozati
javaslatra iranyt mutatni.

Makrai Zsolt. K6sz6n6m szépen a tijékoztatast. Megmondom Sszintén, ha én lennék a vallalkozo,
nem kértem volna erre az idGszakra, de ez én vagyok, de vallalkozast vallalkozassal nehéz
osszehasonlitani. Nem is akarok belemenni. Azt mondja, hogy ez igy praktikus, igy jogos, vagy igy
ésszert, én el tudom fogadni, csak ne keriiljiink olyan helyzetbe, hogy tgymond kivételezettek
jelennek meg a szinen és ez a bizottsig felé vagy az onkormanyzat felé visszahasson, legalibbis
negativ értelemben. Fn el tudom fogadni az On véleményét, készonom szépen.

dr. Kiss-Bozd Szilvia: Tin, tehat a bizottsag donthet gy, hogy elengedi, részben elengedi vagy
nem timogatja. En egyiket sem tudom sem pro, sem kontra ennél masképpen, tehat hogy az
elengedése ellen sincsen jogi aggalyom.

Molndr Ndndor. |6, koszonjik szépen az értékes hozzaszolasokat is. Aki tehat azt szeretné, hogy
engedjiik el, tegylink eleget a kérésnek az nemmel szavaz, aki pedig azt szeretné, hogy ne tegytink
cleget a kérésnek, az pedig igennel szavaz. J6? Tehat, aki azt szeretné, mert tgy sz6l a hatirozati
javaslat, hogy ne engedjiik el, aki azt akatja, hogy clengedjiik az nemmel szavaz, j6? Aki pedig azt
akarja, hogy nem, aki pedig azt akarja, hogy ne engedjik, az szavaz igennel. Most mér teljes a kiosz,
], szavazas.

A szavazds eredménye: 2 igen, 2 nem, 4 tartézkodis mellett elutasitva.

47/2023.(I1.08.) sz. Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsio hatdtrozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testilletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy az 6nkormanyzati tulajdonban 4ll6, Vic, Ady Endre sétiny 16. szam alatt 1év6 Vac
Virosi Uszoda és Strand tertiletén talalhaté ,italautomatak” megjelolésti helyiségek bérldjének —
Nagy Zoltan e. v.-nek —a bétleti dij elengedésére vonatkozd kérelmét tamogatja.

HatdridG: azonnal
Felelds: Vdci Sport Nonprofit Kft.
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23. napirend; pont: Vdci Sport Nonprofit Kift. kezelésében dlls, a 2600 Vi, S=zenthdromsdg tér 1-3.
szdm alatti Vdei Vdrosi Uszoda és Strand teriiletén taldlhatd nem lakds célii belyiségek bérljéneke bérlets
Jogviszony hosszabbitdsra vonatkozd kérelpe

Molndr Ndndor: Ez azért ez nem semmi, hogy van ott egy liftes italautomata megnevezést
helyiségiink, meg egy italautomata megnevezésii helyiségiink. Bz j6 gondolom? 6, tehat
gyakorlatilag ez egy bétleti jogviszony meghosszabbitasara irdnyul6 kérelem és most kérem, hogy
figyeljetek oda nagyon. Kotdbban a liftes italautomata esetében 15.000 forint/hé volt a bétleti dij,
az italautomata esetében 25.000 nem ugyan arrdl van sz6, kettérsl. Mind a kettd esetében a bétleti
dij tartalmazta az aramdijat és nekem itt most olyan bérleti dijra kell ajanlatot tennem, ami szintén
tartalmazza az aramdijat. Fn tgy kalkulaltam, hogy ebben a 15.000 forintbél 5.000 forint volt az
aramdij, a mdsik esetben a 25.000 forintbdl is 5.000 forint volt az aramdij. Ez nagyjabol a
hétszeresére emelkedett most. Tehit ez azt jelenti, hogy az én javaslatomban 35.000 forintos
aramdfij van a 2 automatanal darabonként. Csak azért szélok, mert olyan a nagysagrendi killonbség,
hogy ezt érzékeltetném elStte. Tehat a bétleti jogot tovabbi 5 év hatirozott idére biztositanank, a
bérleti dijat azt pedig az egyik automata esetében 45.000, a masik automata esetében pedig 55.000
forintban. Tehat mert a 10 + 35 az 45 és a 20 + 35 az pedig 55. a kett egyiittes osszege 100.000
forint/hd Osszeg, azért, mert tartalmazza az aramdiat. Gyakorlatilag a bérleti dijon nem
valtoztattam.

Maktai Zsolt: K6sz6n6m szépen elnok tr. Mar tébbszér jeleztem és nem értem, hogy miért kell
jeleznem szetintem ezt minden ember a sajit bérén érzi van egy komoly inflacié, hat hogy ne lenne
az kevesebb az a 10.000 Ft most, mint ami volt 5 éve meg lesz 5 év mulva. Tehat lehet, hogy az
aramdijat emeled és nagyon helyesen emeled, de a bérleti dij, amit Te megallapitasz az elmult évhez
képest mar sokkal kevesebb. A Te matematikai képességedet, amit az dramszamlaval mutattal, azt
én nem szeretném Uberelni, de szeretnénk a javaslatot, akkor a 10.000 ezerrdl 15.000, a 20.000
pedig 25.000 Ft, tehat legalabb ennyit kalkuldljunk bele. Koszénom.

Jess Kinga: Hadd kérdezzem meg, hogy van-c arra lehetdség, hogy az aramdij miatt esetleg egy a
bétleti dijnak egy mozgd része lenne, vagy nem 5 évre, mett lehet, hogy egy év mulva az aramdij
nem hétszerese csak mondjuk kétszerese a jelenleginek. Tehat mindenképpen itt egy rugalmas
szerz6dést vagy egy nem tudom egy fél évre sz616 szerzddést, vagy nem tudjuk, mit lehetne ajanlani,
mert ugy gondolom, hogy ha 5 évte ajanljuk fol azt az elébb kiszamolt dijat, akkor elbticstizhatunk
ettdl a vallalkozotol.

Kiss Zsolt: Koszonom szépen. Fn ugyanezt szerettem volna mondani, ezért javasolnim az egy
évet, mert egy évre latjuk elére az aram dijainkat ugye arra van kozbeszerzési lekotott Osszegunk,
tehat ezzel kalkulilva én azt gondolom, hogy egy évre kéne médositani. Nyilvan visszakeriil, akkor
Ujra elénk, és akkor az akkoti dramdfjaknak megfelelden tudjuk ezt médositani, de nagyjabdl a
kalkulaci6 szerintem ez realis, amit itt az elnok ur elmondott.

Csereklye Kidroly: A dij 5sszegének valtozasa fejébe valtozhat a bérleti dij a energiadij valtozas
szerint.

Molndr Ndndor. Akkor én a javaslatot tgy médositanam, hogy a bérleti jogviszonyt azt 1 év
hatirozott idére adnink meg, a bérleti dij 6sszege, ami tartalmazza az aramdijat a 110.000 Ft-ra
modosulna havonta. Nem j6, akkor az egyik automata liftes italautomata esetében 40.000, bocsanat
50.000 és az italautomata esetében pedig 60.000 forintra médosul a havi bérleti dij + afa. J6 és
akkor ennek megfelelSen, tehat az egyes hatarozati javaslatba, akkor 1 év keriil bele és bekettil az
50.000, a masikban pedig 1év keriil bele és 60.000 forint lesz a bérleti dij. A két hatarozati javaslatot
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egybe szavaztatnam, aki egyetért, kérem szavazzon igennel.
A szavazds eredménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

48/2023.(11.08.) sz. Gazdasdoi és Virosfejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vac Varos Onkotményzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy Nagy Zoltan e. v.-nak, a 2600 Vic, Szenthiromsag tér 1-3. szam alatti Vaci Varosi
Uszoda és Strand teriiletén talalhato, | liftes italautomata” megnevezést, 1,2 m? alapteriiletd idité
automata elhelyezésére szolgald, nem lakds céli helyiségre vonatkozé bétleti jogviszony
meghosszabbitasara iranyul6 kérelmét timogatja.

A bérleti jogot tovabbi 1 év hatarozott idére biztositja.

A bétleti dijat 50.000,- Ft/hé ésszegben hatirozza meg azzal, hogy a bétleti dij az daramfogyasztést
is tartalmazza, mely ezt kovetSen minden év januar 1. napjaval, az inflacié mértékével méddosul.
Az elsé emelés idSpontja: 2024. januar 01. napja.

Hatdrido: azonnal
Felelos: Vdci Sport Nonprofit K.

49/2023.(11.08.) sz. Gazdasdei és Virosteilesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat KeépviselS-testiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy Nagy Zoltan e. v.-nak, a 2600 Vic, Szenthiromsag tér 1-3. sziam alatti Véci Varosi
Uszoda ¢és Strand tertletén talalhatd, ,italautomata” megnevezést, 1,2 m” alapteriiletd dité
automata elhelyezésére szolgald, nem lakds céli helyiségre vonatkozé bétleti jogviszony
meghosszabbitasara irinyul6 kérelmét timogatija.

A bétleti jogot tovabbi 1 év hatirozott idére biztositja.

A bétleti dijat 60.000,- Ft/h6 sszegben hatarozza meg azzal, hogy a bétleti dij az aramfogyasztdst
is tartalmazza, mely ezt kovetSen minden év januar 1. napjaval, az inflicié mértékével modosul.
Az els6 emelés idSpontja: 2024. januar 01. napja.

Hatdridg: azonnal
Felelos: VVdci Sport Nonprofit Kft.

24. napirendi pont: Vi Sport Nonprofit Kft. keseléséhen allé, a 2600 1 dc, Szenthiromsdo tér 1-3.
sxdm alatti Vet Virosi Uszoda és Strand teriiletén taldlhatd nem lakds céli helyiséoek bérlgzének bérlet
jogviszony hosssabbitdsra vonatkozd kérelmei

Molndr Ndndor: Ez egy 9 m’ alapteriiletd helyiség és 19 m? alaptetiiletli szabad teriilet. A
hatirozati javaslatot egésziteném ki, a béleti jogot tovabbi 5 év hatarozott idére biztositanank. A
szezon dij az 250.000 Ft-ra médosulna, ami 62.500 forintos havidijnak felelne meg. Mert 4 honap
a szezon ¢s atra 250.000 forint az néggyel elosztva az 62.500. A tSbbi része valtozatlan, ugye a
hulladékos szerz3dés itt is él. Szilvia a hulladékos szetz&dés itt is kell, Jo? A Vici Sport Nonprofit
Kft. k6ti meg a hulladék szerz8dést? Nekik nem kell kiilén? Fs nem is terheljik ki rajuk?

dr. Kiss-Bozo Szilvia: Tchat a strandon belil taldlhaté bérlék esetében a Vici Sport Nonprofit
Kft. az, aki a DTKH-val szerz8désben 4ll, a szerzédése annyiban masabb, hogy pontosan a bérlék
miatt sirbb, mint a szelektiv, mind pedig az egyéb, tehat a kommunalis hulladéknak a gyUjtése és
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ezért is talalhaté mindegyik Viaci Sport Nonprofit Kft.-s elStetjesztésben az, hogy a koziizemeket
is tovabbszamlazas alapjan fizetik. Itt a strand tettletén valamennyi bérleményben matr megvannak
a hiteles almérdk, de itt a bérl6knek kiilon a koziizemek tekintetében vagy a hulladékszallitas
tekintetében nem tud és nem is vatjuk el a sajat szerz8dést.

Molndr Ndndor: |6, de akkor ebben az esetben ez is gy szetepel mintegy kéziizemi dij?

dr. Kiss-Bozd Szilvia: 1gen tovabbszamlizasta kerul, igy van.

Molndr Nandor: 6, akkor ezt nem kérjik. Van-e kérdés, észrevétel ezzel kapcsolatban? Nincs,
aki egyetért a  kiegészitett hatirozati javaslattal, az kérem  szavazzon igennel.
A szavazis eredménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkoddis mellett elfogadva.

50/2023.(I1.08.) sz. Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsdo hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és V arosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy Nagy Zoltan E.V.-nak, a 2600 Vic, Szenthiromsag tér 1-3. szam alatti Vaci Varosi
Uszoda és Strand teriiletén taldlhatd, ,Napozdterasz biifé 5. clnevezést, 9 m? alaptertletd
helyiségnek és a hozza tartozé 19 nm alapteriiletli szabad teriiletnek a bérleti jogviszony
meghosszabbitasara irinyul6 kérelmét timogatja.

A bétleti jogot tovabbi 5 év hatirozott id8re biztositja.

A bérleti dijat 62.500,-Ft/hé 6sszegben hatarozza meg, amely szezonalis dijnak mindsul akként,
hogy azt a Strand nyitvatartasi idészakaban (majus 1. és augusztus 1. koz6tt) szitkséges fizetni,
minden nyitva tartdssal érintett honapra vonatkozdan, 2 részletben — az elsé részletet (50%) méjus
15. napjaig, mig a masodik részletet (50%) julius 15. napjaig.

Bérbeadd jogosult a bérleti dijat egyoldaltian a KSH iltal megallapitott éves fogyasztdi arindex
mértékével évente januatr hoé 1. napjaval felemelni.

Az elsé emelés idSpontja: 2024. januir 01. napja.

Hatdrido: 2023. februdr 28.
Felelos: Vaci Sport Nonprofit Kft.

Molndr Ndndor: A kévetkezd a langosos biifé elnevezést helyiség 16 m?* hozzatartozé 19 m?
szabad tertilet. A hatdrozati javaslatot gy egésziteném ki javaslom kiegészitent, hogy a bétleti jogot
tovabbi 5 év hatirozott idSte biztositanank, a bétleti dij, ami szezon dij 400.000 fotint ésszegre
modosulna és az havonta 100.000 Ft j6 és egyébként pedig valtozatlan. Van-e kérdés, észrevétel?
Nincs, aki egyetért a hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
A szavazds etedménye: 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

51/2023.(I1.08.) sz. Gazdasdgi és Virostejlesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdga gy
dont, hogy Szatka Agnes Maria E.V.-nak, a 2600 Vac, Szenthidromsag tér 1-3. szam alatti Vici
Varosi Uszoda és Strand tertiletén talalhatd, »ldngosos biifé 3.” elnevezésti, 16 m? alapteriilet(i
helyiségnek és a hozza tartozé 19 nm alapteriiletd szabad teriletnek a bétleti jogviszony
meghosszabbitasara iranyul6 kérelmét timogatja.

A bétleti jogot tovabbi 5 év hatarozott idére biztositja.
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A bérleti dijat 100.000,-Ft/hé 6sszegben hatirozza meg, amely szezonalis dijnak mindsiil akként,
hogy azt a Strand nyitvatartasi id6szakaban (majus 1. és augusztus 1. kézott) sziikséges fizetni,
minden nyitva tartassal érintett honapra vonatkozoan, 2 részletben — az elsd tészletet (50%) majus
15. napjaig, mig a masodik részletet (50%) jalius 15. napjaig.

Bétbeadd jogosult a bérleti dijat egyoldaltian a KSH iltal megéllapitott éves fogyasztoi arindex
mértékével évente januar ho 1. napjaval felemelni.

Az els6 emelés id6pontja: 2024. januar 01. napja.

Hatdrido: 2023. februdr 28.
Felelbs: Vaci Sport Nonprofit Kfl.

25, napirends pont: Figyebek

Molndr Ndndor. Figyebek napitendi pontban nem jelzett senki hozzaszolast. Akkor a nyilt dlést
bezarom és zart tlést rendelek el.

Km.f

b, D

Molndr Ndndor Krilik Karoly
a bigottsag elnoke Jegykonyy hitelesits



