JEGYZOKONYV

Késziilt: A Gazdasagi-Varostizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 2015.
november 30-an megtartott iilésérol.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.

Balkovics Péter: Szeretettel koszontdom a Gazdasagi-Vérosiizemeltetési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsdg iilésén megjelent tagokat és vendégeinket.
JegyzOkonyv hitelesitésére megkérem Kis Csongor urat. Koszéndm szépen. Dobai fir
jelezte, hogy betegség miatt ma nem tud résztvenni. Buchwald ur jelezte, hogy késik,
de meg fog érkezni. Hatirozatképes a bizottsag. Napirend el6ttiink van, ezzel

kapcsolatosan észrevétel vagy javaslat van-e?

Dr.Béth Janos: Javasolnam, hogy a GB targyalja meg a most kiosztott tajékoztatot,
amit kértem.

Balkovics Péter: Igen, ez egy tdjékoztatd. Végiil is megtargyaljuk az Egyebek elott.
Ez lesz a 6. napirend, ez a tajékoztatd. Igen, mas egyéb? Nincsen, akkor szavazzunk a

napirendrol.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi napirendet fogadta el

NAPIREND

1. Tdjékoztaté — kizteriilet-haszndlati dij bevételekrGl

2. Tajékoztaté a KMOP-3.1.2/C-11-2011-0004. sz. pdlydzatrol

3. Intézményi vagyonhaszndlati szerzédések

4. Sajatos jogintézmények — ElGvdsdrldsi jog 0288/63 hrsz. ingatlan

5. Vdc, Argenti Déme tér buszmegdlloval egybeépitett pavilon tulajdonjogdnak
dtruhdzdsa kozteriilet-haszndlati dij hatralék ellenében

6. Tdjékoztatds a Fotér Terasz Kft. és a Zengafons Kft. dltal bérelt ingatlanok
helyzetérdl

7. Egyebek



ZART ULES

8. Boda Katalin lakdsbérleti szerz3dés meghosszabbitdsi kérelme

9. Ingatlaniigyek

10. Lakasiigyek

1. napirendi pont targyaldsa: A kozteriilet-hasznalati dij bevételekrdl tajékoztato €s
intézkedési javaslat

Balkovics Péter: Osztalyvezet6 ur?

Espar Péter: Nincs kiegészitésem.

Balkovics Péter: Nincsen. Gyakorlatilag arrél szol a torténet, hogy huszezer
folyométer €pitési hosszban szeretnék felbontani a kozteriiletet és a helyreallitds az
még, hogyha kevesebb, mint 0,6 méter, akkor is gyakorlatilag nem fedezi azt a
koltséget, ami a teljes jardaszélesség aszfaltozasi koltsége lenne €s hivatkozunk egy
rendeletre, de nem tudom melyikre, hogy koteles a beruhdzo leaszfaltozni a teljes
szélességet. Igaz?

Espar Péter: Igen.

Balkovics Péter: Es ennek a pénziigyi része a 133 mFt lenne ennél a tételnél? Két
méter széles jarda?

Espar Péter: Igen.

Balkovics Péter: Es hogyha felszamoljuk ezt a kozteriilet-hasznalati dijat, akkor az 4
mkFt lenne.

Espar Péter: Igen. Az tulajdonképpen nem noveli annyira a koltségeit a
beruhazasnak, hogy ellehetetlenitse magit a beruhdzast. A burkolatbontas,
helyredllitdisok pedig mar tSbb éve mennek, tehat ezek az elSirasok. Ezzel
kapcsolatosan pedig panasz még nem volt.

Balkovics Péter: Es ezt le is ellendrizzik gondolom, hogy azt a teriiletet
leaszfaltozzak.

Espar Péter: Igen.

Balkovics Péter: Most meggondolandd, hogy most kériink-e kézteriilet-haszndlati
dijat és megelégediink mondjuk 1 mFt-tal vagy hagyjuk, hogy ezt a jelentésebb




osszeget forditsak kozteriiletre. Mi a vélemény és a javaslat? Ugyanis jelentésebb
dsszeget ugy értem, hogy a két métert leaszfaltozzak. Feltornek mondjuk 55 centit €s
két métert aszfaltoz. Err6l van szé gyakorlatilag. Kinek mi a véleménye?

Kaszonyi Karoly: Egy kérdésem lenne. Mennyi az esélye annak, hogy ebben az
esetben visszalép a beruhézastol.

Espar Péter: En nem latok esélyt. Korabban tigy gondoltam, hogy igen, de a szamok
tiikrében azt kell, hogy mondjam nem.

Kaszonyi Karoly: Akér a 133 mFt

Espar Péter: Forinton feliil még el lehet kémi azt a. Tehat mi Gigy szamoltunk, hogy a
helyi 6nkormanyzati rendelet, ami tobb éve van hatalyban, az alapjan eddig mindig igy
adtuk ki a kozhtkezeldi hozzajarulast ezzel kapcsolatosan lehetett volna fellebbezni a
kozlekedési hatosighoz, még nem tették soha. Tehat mindig tudomdsul vették a
fejlesztést szorgalmazé vagy azt forszirozo cégek, tehat igy a foleg a kéabelfektetések,
tehat a kabeltévé, az INVITEL, a Matdv, tehat gyakorlatilag ilyen problémdk eddig
nem jelentkeztek. En akkor azt gondoltam az €l6z6 bizottsagi iilésen is, hogy nem
biztos, hogy két oldalrél kellene idézdjelben megsarcolni a fejlesztdket, de minthogy
olyan kicsi a kiilonbség a ketté kozott, hogy most nem a 4 mFt, mert az nem egy
jelentds 0Osszeg nagyberuhazashoz képest nem latom ezt olyan nagyon-nagy
problémanak. Ha tigy gondolja a tisztelt bizottsag, akkor megcsindltatom a jelenlegi
kozteriilet-hasznalati rendeletbe bele fogjuk rakni ezt egy pontba, burkolatbontasiba
szintugy és akkor januarra gondolom meg tudnank csindlni vagy legkésobb a februari
Képviselbtestiilet jova tudna hagyni magat az altalunk el6terjesztett vagy elokészitett
rendelet tervezeteket, rendeletmoédositasokat.

Balkovics Péter: Péter az anyagba le van irva, hogy az 6nkormanyzatok jelentds része
kért ilyen kozteriilet-hasznalati dijat.

Espar Péter: Igen, 6k kértek, viszont naluk nincsenek olyan megkdtések, tehat a
masik oldal altalaban nincs. Tehat 8k azt mondjak, ha 60 centi arkot d4snak mondjuk a
jarda kozepén vagy szélén, akkor legfeljebb 70-80 centi széles savot llittatnak velilk
helyre, nem azt a bizonyos 2 métert. Mert itt Ugy szolt jelenleg a mi helyi
onkormaényzati rendeletiink, hogy 2 méter széles jarda szélesség esetén, amennyiben
hosszdban bontjak, akkor a teljes szélességli jardat kell csinalni. Ha 1,70; 1,70. Ha
1,80; 1,80. Ha 2 méter f5l6tti a jarda, mondjuk 2,5 méteres akkor pedig a rovidebbik
oldal felsli szélességig kell helyreallitani, tehat akkor lesz egy régi félpalya hosszaban,
ami megmarad ¢és lesz egy 0j fél sdv, amit a jardaval le kell aszfaltozni.
Ertelemszeriien ez kevesebb, mint 2 méter, de akkor megcsinaljak, meg szoktuk veliik
csinaltatni, mert ugye az nem jarhaté ut, hogy latjuk mindannyian, hogy megyiink egy
2-3 méter széles jardan és ilyen 40-50-60 centis csikok hosszaban le vannak
aszfaltozva, ezek tiirhetetlenek. Mindegyik masképp siillyed, mindegyikben
valamilyen szinten megall az esd, csapadék. Tehat ebbél adédéan készitettiink



korabban ezt a bizonyos 6nkormanyzati rendeletet, ami rank nézve is és mindenkire
nézve is kotelezd. E tekintetben nagyon korrekt a helyredllitasi rend.

Kiaszonyi Karoly: Gondolom tisztaban van ezzel a beruhazo.

Espar Péter: Minden beruhdzo tisztaban van. Mikor bejonnek a terveket egyeztetni,
akkor mi mindig elmondjuk nekik, hogy a zoldsavba viszik, akkor véddcsoveket kell
lerakniuk, mert a fakat, novényeket vissza kell telepiteni. Ha pedig jardaba viszik,
akkor elmondjuk, hogy milyen szélességii helyreallitasaval kell szamolniuk és ezeknek
a koltségeit azt be kell tennitik a beruhazas koltségébe €s annak ismeretében kell
eldonteni, hogy mondjuk 50 utcédban csindlnak kozmiifejlesztést vagy csak 40-ben,
mert csak arra lesz pénzik.

Ferjancsics Laszl6: Eldszor is a hatdlyosulasra kérdeznék ra. Ha januarban vagy
februarban elfogadja a KépviselStestiilet az osztaly altal benyujtott anyagot, akkor ez
vonatkoztathatd-e a mar kiadott és esetleg jogerdre emelkedd engedélyekre is. Ez az
egyik. A masik kérdésem, hogy a Virosfejlesztési Bizottsagon képviselbtarsam és
javaslatomra még egyéb feltételeket is megszabtunk. Talan, ami itt érdekes lehet az az,
miszerint amennyiben a jardat és az utat is bontja, akarcsak atfur alatta, akkor ahol
még nincsen megoldva a jarda és az Ut talalkozdsanal a letorés, tehdt a
mozgaskorlatozottak és a babakocsisok, bringasok és gordeszkasok és masoknak az
akadalymentes kozlekedése ezeket a letoréseket is, ha jol emlékszem az osztaly azt
mondta, hogy ezeket is elvégezteti ezeken a szakaszokon. Ez a feltétel vagy valami
mas aldozataul eshet-e egy ilyen késobbi januari-februari képvisel6testiileti .............
vagy hatarozatnak, ez is megvalosulhat. Es az osztaly, amikor az 1ij burkolat
engedélyrdl donteni fog, vagy pontositjuk a rendeletet vagy hatarozat lesz ra, akkor
példaul ugye megint aszfaltozasrol beszéltiink és ugye kés6bb felvettem, hogy
nemcsak aszfaltozas van, hanem pl. a Foldvary téren a .......... Hazak utén, ugye
lapozva van. Gondolom mashol is fogunk ilyennel talalkozni és pont a Foldvary téren
valésziniileg a 2 méternél szélesebb a jardarész, valdsziniileg ott még az egyszerlibb
eset jon be, hiszen csak egy részét bontjak fel a megmaradt rész ..................cceeee
a viz. Van-e olyan jardank, akkor ami valdszintileg érintett és 2 méternél szélesebb,
tehat hol szembesiilhetiink evvel a problémaval?

Espar Péter: Nagyon sok. Hatulrél kezdeném, ha lehet. A kollégak kiszamoltak, hogy
durvan 20 km jardaszakaszrél van sz, tehat biztos, hogy sok-sok jarda van benne.
Nekem meg vannak a terveim az osztalyon. A képvisel6 ar gondolja, meg tudja nézni,
meg tudom mutatni. fgy effektive vagy konkrétan nincsen kiszdmitva vagy nincsen
konkrétan végig nézve vagy kigy(jtve, hogy melyik a 2 méternél kisebb, melyik a 2
méternél nagyobb. El6szor is mar csak azért sem, mert igyekeznek ezt a jogszabalyt
ismervén a kivitelezdk igyekeznek ilyen esetekben a jarda mellé, attdl 20 cm-rel a
zbldsévba, amit mi z6ldsavnak hivunk és benne vannak a bokrok egyéb névények, fak,
stb. oda bevinni a kézmiveket, amit mi meg nem nagyon szeretnénk engedni, mert ez
a novényzetnek a kardra megy egyrészt, masrészt ugyanigy ott marad nekiink a rossz
mindségl jelenlegi jarda, ebbdl adéddan szeretnénk Sket mindig berakni a tényleges
kozmiiszabvany szerinti helyére, mert annyiban azért van eldnytink, hogy minden
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egyes kozmiinek a magyar szabvany szerint meg van a pontos telekhataroktol mért
pontos helye vizszintes sikban, illetve fliggbleges eltolasban is és ezek kedveznek
nekiink, mert ezek mindig az épiiletek el6tti 1-1,5 méteres savban vannak. A masik az,
hogy visszamendleges hatallyal szerintem nem lehet megcsinalni, akkor ez a
beruhazasnak egy része el fog menni, ezért mondtam, hogy egy része, mert eljutattdk
mar a ........... bontasi kérelmet a Foldvary térre. Tekintettel azonban arra, hogy
november 15-t6] marcius 15-ig nem igazan adunk ki burkolat bontasi engedélyeket a
varosban, azt nagyon meg kell indokolni, hogy pontosan hol lenne, éppen azért, hogy
ha siktalanitasrol van szo, tehat hokotrasrol, ilyesmir6l, akkor ne akadalyozzak nekiink
a teriiletet az ilyen jellegli tevékenységgel, ebbdl adéddan a kérelmez6, akirdl sz6 van
a Foldvary teret jelolte meg. A Foldvary téren nem utakat bont, féleg nem jardakat
bont, hanem a zodldsavokban a nagykeresztmetszet, nagyszélességli z6ldsdvokban és
azokon keresztiil vezeti magat a kabeleket, ebbdl adoddan ugy gondolnank, hogy arra
ki tudnank adni szakaszosan értelemszeriien ott is tobb kilométert érint és egyszerre
nem akarjuk kiadni nekik az engedélyt csak bizonyos olyan feltételekkel, hogy lassuk,
hogy az el6z6 szakasz mar kompletten készen van. Ne legyen az, hogy egyszerre 4
vagy 5 km fel lenne asva és igy hagyva, hogyha bejon a 20 centis h6 meg a -20 fokos
hémérséklet, mert arra hivatkozni nem fog ........... Tehat mi ugy gondoltuk, hogy azt
a szakaszt el fogjuk vesziteni, de a belvarosi részt akkor is meg tudjuk nyerni, ki
tudjuk kovetelni azt viszont a testillet addig biztos jova fogja hagyni ha a
szakbizottsdgok ezt javasolni fogjadk. Még egy kérdés? A bizottsagok. Azokat mi
nekiink nem kell, tehat mi csak jogszabalyokba vagy helyi 6nkormanyzati rendeletben
sem kell vagy kotelezd ezeket betenni, hiszen jol felfogott érdeke az osztalynak az,
hogy ne a Képviselotestiilet altal biztositott, altalaban évi 3 mFt-os biidzsébdl kelljen
az ilyen feladatokat ellatni, tehat ezeket mindig mindenkor eléirjuk. Nemcsak a
fejlesztésekkor, hanem egyébként is, tehat ha csak sima csOcsere van valahol a
varosban és latjuk, hogy érinti az 0t és jarda csatlakozast, akkor is el6irjuk nekik, hogy
le kell siillyeszteni. Tehat ezekre mi odafigyeliink.

Kiss Zsolt Janos: Kosz6nom Péter. Azt gondolod Te is, hogy amit én annak idején
hoztam, hogy ez a most mar kiszamoltatok 4 mFt lenne az a kozteriilet-hasznélati dij,
ami ebbe a nagyon nagy projektbe ugye pluszként beemelédne. Megmondom Oszintén
én ezt kevésnek tartom, tehat én ettdl nagyobb szamra gondoltam még igy is, habér ez
is tobb, mint a semmi, ami a korabbi idészakra vonatkozott ilyen fejlesztéseknél.
Viszont azt szeretném megkérdezni, hogy itt most csak az Gsszegszeriiséget vizsgalja
ugye a GB, az egyéb ilyen paramétereket, amit a Varosfejlesztésin ugye mondtunk
még, hogy pl. letét, biztositék, ilyen nagysagrendnél. Vagy az, hogy szamunkra
szerintem ebben az esetben egy ilyen volumenii munkanal, egy miiszaki ellenér, egy
folyamatos miiszaki ellendr finanszirozds a mi oldalunkrdl, hogy ne legyen késébb
miiszaki probléma az aszfalt mindségének vagy az aladolgozas mindségének vitatott
kérdései ne jojjenek késdbb el6. En azt gondolom, hogy még meg kéne nézniink, hogy
mi az a lehet6ség még, amit ezen kiviil pluszba be tudnank venni. Most azért mondom,
mert ez ritkdn van ilyen nagy hordereji beruhazas, tudom azt, hogy bdven van
lehetéségiik arra, hogy erre aldozzanak az ilyen nagysagrendii beruhdzésa ez a
beruhdzo, aki itt van varosunkban. Nem lesz egyhamar arra lehetségiink, hogy akar a
Foldvary téren ezeket a nagyon agyonszabdalt és nagyon cikk-cakkos, tobbszor
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felbontott jardaszakaszokat valahogy rendbe tegylik. Vizsgaltitok vagy néztétek-e
annak a lehetéségét, hogy egyébként a jarda alatt, amikor megépitik és elhelyezik,
akkor olyan csatorndkba helyezzék el, aminél ne kelljen tobbet bontani a
jardaszakaszt, tehat megoldhat6-e ez a kébelfektetés, vagy bizonyos szakaszokon, amij
a Laci is mondott, hogy mar van ilyen szakaszold6 VIACOLOR visszaszedhetd és
utdna ujra lerakhato allapotok vannak, hogy esetlegesen mindségi javulasként ilyen
burkolatot irjunk elé ................, hogy mi is terveztink a kés6bbick folyaman

fejlesztés ............ akar belvarosi, akar alsovarosi részen.
Balkovics Péter: Irdsban fomémok ur vagy szoban?

Espar Péter: Harom percen belill leszek. A forint tekintetében egy ...... rendelet
meghatarozza a forintot, teh4at afélé nem lehet menni. Abbdl szedtiik ki ezt az
egységarat, tehat ez a maximum. Ez az egyik dolog. Az, hogy miiszaki ellenért
eléirtuk mar most a F6ldvary téren is eldirtuk kiilsés miszaki ellenérnek. Ez a szép az
egészben, hogy az osztilyomon van két ember is, akinek van erre megfeleld
végzettsége, de nem irhatjuk eld sajat magunkat, mint miiszaki ellendrt, ezért kiilsés
fiiggetlen miiszaki ellenért irtunk el és az Gvele kotendd szerzédést kértiik, hogy
mutassak be.

Buchwald Imre megérkezett az iilésre (9 f5)

A védbesovekkel kapcsolatosan ott, ahol megkozelitenek bizonyos tereptargyakat
vagy novényzetet vagy kereszteznek kézmiivet, ott természetesen a tervezo is elbirja a
véddcsovek hasznalatat, egyébként pedig ezek nem alépitmények, tehat nem
mindegyik mindsiil alépitménynek, teht nem lesz lires ¢cs6 és abba késdbb behuzandd
kabel. Vannak olyan szakaszok, ahol igen, de ezt nem mi tudjuk meghatarozni, hanem
a tervezd hatdrozza meg, hogy 6szerinte hol indokolt ez. Nyilvanvalé, hogy olyan
helyeken, ahol nagyon sok a kozmi és felbontjak, ott értelemszerien meg fogjak
csindlni, ahol ritkabb, ott nem fognak alépitményt épiteni, meg ahol zéldteriileten
tudnak menni késébbiekben az olcsdbb, az wijra bontasok szamukra olcsobb lesz, tehét
mi ilyenekben nem tudunk el6irast tenni. Az, hogy VIACOLOR vagy lapjarda, vagy
aszfalt, az pedig ezen el lehet gondolkozni, mert tulajdonképpen a VIACOLOR lenne
az, amit késébb barmilyen bontassal valoban 6ssze lehet épiteni, a problémat viszont
az okozza, hogy nagyon nehéz a lakossagnak ott a hotakaritds, mert nem sopriiznek,
hanem lapéttal toljédk, az beakad, mert akarmilyen pici mindegyik kint van, kiall az
egyik a masikhoz képest mér nehezebb takaritani. Ugyanilyen a lapjarda takaritas is és
még egy nagyon-nagy hatranya van ezt nem lehet sozni, tehat ha a VIACOLOR-t, ha
sozzuk az 8-10 éven beliil nullara le fog amortizalodni, tehat én tovébbra is azt
mondom, hogy inkdbb a 25-30 évet kibiré ontdtt aszfaltjarddkban kellene
gondolkoznunk és én ezt referalom. Azt, hogy

Balkovics Péter: Koszonjik szépen. J6, azért egy picit korlatozzuk a
mondanivalénkat, mert sz6 szerinti jegyzokonyv késziil és rendkiviil nagy és
terjedelmes lesz az anyag.



Kiss Zsolt Janos: Azt vizsgaltaitok-e Péter, hogy egyébként amir6l most a
zOldteriileten is viszik ugye és j halozatot épitenek ki, annak kozmiidija, tehat
kozmiiteriiletfoglalds ugye folyamatosan ott marad ez az épitmény, ezaltal minekiink
csokken az értéke a kozteriiletiinknek, mert arrafele nem lehet ugyanilyen vagy
hasonlé kéabeleket fektetni. Ennek van-e forintosithatd értéke, mert hogy van ahol ezért
is kérnek pénzt. Ezt is mondtam neked még a Vérosfejlesztésen, van olyan telepiilés,
ahol a valamilyen kozmiivet épitenek az ¢ teriiletiikon Keresztiil, akkor ezért
kozmiifejlesztési dijat pluszban még elkérnek.

Espar Péter: Megitélésem szerint nem lehet ilyen dijat beszedni, azért nem lehet,
tehat azért vannak a kozteriiletek, hogy a kozteriileten kell vezetni a koziizemi
vezetékeket és ezeknek nem is szabad bejegyezni szolgalmat, egyéb rendelkezési
jogosulsagot, nem is szabad, nem is kell bejegyeztetni még a Foldhivatalban sem, tehat
pénzt sem lehet érte kérni. Pénzt azért lehet kémi, ami teriiletet hasznal ténylegesen a
kivitelezés idejére. Mint emlitettem a magyar szabviny meghatdrozza, hogy a
kozteriileteken milyen kdzmiivet hol kell elvezetni, most ebbdl adédéan, ha 6 ott fogja
vezetni, akkor én milyen jogcimen kérek t6le pénzt. Tehat én nem tudom, hogy mas
telepiilések hogy csinaltdk, hogyha van ilyen konkrét informaciétok, akkor szivesen
VESZEM, ............ és utdna nézetek a jogaszokkal.

Balkovics Péter: Koszonjitk szépen. Akkor ezt a harmas pontot eléggé kiveséztiik,
gyakorlatilag a rendeletmédositas célja az lenne, hogy akkor 10,- Ft/m2/nap
kozteriilet-hasznalati dijat szamolnank fel ezeknek a szolgaltatoknak, akik ilyenfajta
beruhazast végeznek, plusz a teljes szélességet ugye a szabalyzasnak megfelelden
helyre kell, hogy allitsak. Van itt egy négyes pont is, ami részletfizetést szabalyoznak,
illetve a kintlévéségeknek a behajtasara utal, tehat ezzel kapcsolatban van kiegészités?

Espar Péter: Csak annyi, hogy jelenleg a lakasrendeletben ez a szam 500 eFt, tehat
annak adatat vettiik at durvan a szévegezést is és mi ugy gondoljuk, hogy a kzteriilet-
foglalasi helyi 6nkormanyzati rendeletbe lehetne igy akkor beépiteni és meghatérozni,
hogy akkor aki ezeket az osszegeket tullépi onnantdl kezdve mar legyen noszogatva
azzal kapcsolatosan, hogy tartozik a varosnak és akkor talan nem fogunk olyan magas
tartozasokat elérni, mint amilyen jelenleg is van. Bar ehhez az is fog kelleni, hogy az
épitményeknél negyedéves vagy féléves fizetési ciklusok vannak meghatarozva, hogy
ezeket is levigylk majd havi szintre, mert akkor mér ugye van olyan nagy méretii
épitmény, ami harom hénap alatt meghaladja mar élbdl a szdzezres limitet, tehat akkor
le kell vinni majd havi szintre, de ezzel legfeljebb csak annyi van, hogy nem 4, hanem
12 darab csekket kell kiadni a bérlének.

Balkovics Péter: Az mindenképpen jo otlet egyébként, ugyhogy ez szerencsés, ha
havi szintre vissziik. Itt van el6ttiink a hatarozati javaslat. Vac Véaros Onkorményzat
Képviselo-testiiletének ~ Gazdasagi-Varosiizemeltetési  €s  Vagyongazdalkodasi
Bizottsaga ugy dont, hogy felkéri a Miiszaki Osztalyt, dolgozza ki és készitsen
el6terjesztést rendeletalkotasra a helyi kdzutak nem kozlekedési célu igénybevételéért
fizetendd dijak mértékérdl, valamint dolgozza ki és készitsen rendeletmodositast a



kozteriileteken 1év0 arusito és egyéb pavilonok tekintetében fennallé kintlévéségek
elkeriilése érdekében a rendszeres és folyamatos behajtasra. Hataridé 2016. februéri
bizottsagi Ulés, felelés Miiszaki Osztaly megbizott vezetdje. Aki ezzel igy egyetért, az
kérem szavazzon.

A bizottsdag egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

66/2015.(X1.30.) sz. Gazdasigi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdilkodasi
Bizottsag hatirozata

Vac Viaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi-
Virosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsaga ugy dont, hogy felkéri
a Miiszaki Osztalyt, dolgozza ki és készitsen el6terjesztést rendeletalkotésra a
helyi kozutak nem kozlekedési céli igénybevételéért fizetendé dijak
mértékérdl, valamint dolgozza ki és készitsen rendeletmédositast a
kozteriileteken 1évé 4rusité és egyéb pavilonok tekintetében fennalld
kintlévéségek elkeriilése érdekében a rendszeres és folyamatos behajtésra.

Hataridd: 2016. febr. biz. iilés Felelds: Miiszaki Osztaly mb. vez.

2. napirendi pont targyalasa: Tédjékoztatd a KMOP-3.1.2/C-11-2011-0004. sz.
palyazatrol

Balkovics Péter: Gyakorlatilag a projekt elszamolésa az megtortént, pénziigyi zaras
folyamatban van, elvileg még a mai napig nem értesiiltek réla, hogy az lezarasra
kerillt volna. Tulajdonképpen sok minden mér nem torténik. A fenntartasi idészak
kezdd datuma mondjuk az még érdekes 2015. 10. 27. Ez egy tajékoztato volt.

A tdjékoztatot a bizottsdg tudomdsul vette

3. napirendi pont targyaldsa: Intézményi vagyonhasznalati szerzodések

Balkovics Péter: Jogszabalynak megfeleléen minden helyrajzi szamok szerint az
Onkormdinyzat intézményeivel kell egy szerzédést kotni, ezt latjuk itt részletes
bontasba és errdl szol a hatdrozati javaslat is. Ehhez kapcsolédoan hozzaszolds,
észrevétel? Nincsen. El6ttiink van a hatdrozati javaslat, én nem olvasnam fel. Aki
ezzel a hatarozattal egyetért az kérem szavazzon.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:



67/2015.(X1.30.) sz. Gazdasagi-Virosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag hatarozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi-
Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsaga elfogadasra javasolja a
Képviselotestiiletnek, hogy az elbterjesztés mellékletét képezd tartalommal
hasznalati szerzédést kosson az  Onkormanyzat 4ltal  fenntartott
intézményekkel az alabbi vagyonelemek tekintetében és hatalmazza fel a

polgarmestert a szerzddések alairasara.

Gazdasagi Hivatal Kozterilet Hrsz.
2709/3
Gazdasagi Hivatal 2600 Vic, Sziréna koz 7. 2709/4
2709/5
Pannénia Hiz (Hazassagkotd terem,
Anyakonyv) 2600 Vic, Koztarsasag at 19. 3081
Vac Varosi Levéltar
Levéltar 2600 Vic, Mizeum u. 4. 3776
’ 3776/A
Madich Imre Miivel6dési Kozpont
3935
MIMK dr. Csanyi L. krt. 63. 2600 Vic, Dr. Csanyi L. krt. 63 3935/A
Pannénia Haz (Kiallito terem) 2600 Vac, Koztarsasag at 19. 3081
Kisvéc - Kézépvitosi Ovoda
3033
Eétvos uti Ovoda 2600 Vic, Eotvés u. 3. 3035
Harsfa uti Ovoda 2600 Viac, Harsfa u. 4. 2256
Nyari ati Ovoda 2600 Vic, Nyar u. 3. 3952
dr. Csanyi L. kérati Ovoda 2600 Vic, Dr. Csanyi L. krt. 13. 3015
Deskviri Ovoda
) 2600 Vac, Deakvari £8at 34., Szegfl u.
Desdkvir £84d Ovoda 1. 1575/15
Dioéfa uti Ovoda 2600 Vic, Diéfau. 1. 96
Sirdly uti Ovoda 2600 Vic, Sirily u. 7. 1533/3
Ujhegyi Gti Ovoda 2600 Vic, Ujhegyi 1t 46. 1361
Alséviarosi Ovoda
Kertész uti Ovoda 2600 Vic, Kertész u. 9. 4208
Kolcsey F. att Ovoda 2600 Vac, Kélesey F. u. 4. 4518/13
4429/8
Vim ati Ovoda 2600 Vic, Vim u. 3. 4429/9
4429/10
Szocialis Szolgaltatisok Haza
Hajléktalan Szallé 2600 Vic, Rikocezi tér 20. 2583
Katona Lajos Varosi Kényvtar 2600 Vac, Budapest féut 37. 3645/1
Boélcs6dék és Fogyatékosok
Intézménye
Fogyatékosok Napkézi Otthon 2600 Vic, Taban u. 28. 2909/2
Kolcsey F. uti Bolcséde 2600 Vic, Kolcsey F. u. 4. 4518/13
Baba utcai Bolcséde 2600 Vic, Baba u. 2. 2555

e
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Id6sek Otthona és Klubja

Arany ]. utcai Otthon 2600 Vic, Arany J. u. 1. 982

Budapesti f6uti Otthon 2600 Vac, Budapest féut 61. 3658

Burgundi utca Otthon 2600 Vic, Burgundia utca 9. 3526

Radi ad Otthon 2600 Vac, Radi at 48/a. 4254
Hataridé: 2015. dec. KT iilés Felelés: Jegyzo

4. napirendi pont tirgyaldsa: Sajatos jogintézmények — El6vasarlasi jog 0288/63
hrsz-1 ingatlan

Balkovics Péter: Lévai David fépitész ur az eldterjesztdje. Egy kérelem érkezett
tulajdonképpen az 6nkormanyzatnak van ilyen bejegyzése a tulajdoni lapon és errél
kellene, hogy lemondjunk a f8épitész Ur nem javasolja ennek az ingatlannak az
elévésarlasi joggal valé megvasarlasat 9,5 mFt eladdsi aron érvényesiti a vételt. Ehhez
vélemény? Nincs, akkor szavazzunk a hatérozati javaslatrol, aki mellette az szavazzon.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

68/2015.(X1.30.) sz. Gazdasagi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdilkodasi

Bizottsag hatirozata

Viac Viaros Onkorményzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi-
Virosiizemeltetési és Vagyongazdalkodéasi Bizottsiga nem javasolia a
Képviseldtestiiletnek, hogy a 0288/63 hrsz-u ingatlan vonatkozaséban — az
dnkormanyzat telepiilésrendezési érdekbdl elrendelt elévasarlasi jogat jelen
adas-vételi jogligyletben bruttd 9.500.000,- Ft eladasi dron érvényesitse.

Hataridé: 2015. dec. KT iilés Felelds: Foépitész

S. napirendi pont tirgyaldsa: Vic, Argenti Déme tér buszmegalloval egybeépitett
pavilon tulajdonjogéanak atruhdzasa kozteriilet-hasznalati dij hdtralék ellenében

Balkovics Péter: Ez szintén ugyanaz, mint a Gombasi ut, illetve Radnéti uti
buszmegdll6 sorsa. Itt is err6l van szo. Igazabdl van egy jelentds tartozas, ami
3.408.367,- Ft és tulajdonképpen egy értékbecslést végeztettek ezzel a buszmegalldval
kapcsolatban, ami 5.500.000,- Ft-ra értékelte ezt a buszmegall6t. Ezzel kapcsolatban
valamilyen kiegészités?

Espar Péter: Magianvéleményem van elnok dr. Szerintem nem ér annyit, de Ivanyi tr
masképp latta. A tisztelt bizottsag az el6z6 iilésen arra kérte fel az osztalyt, hogy
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tajékoztassa a bérldt, hogy ilyen igény van, hogy 6 elkészittesse az értékbecslést, az &
akarata szerintem latszik a szamok mogott. Ha én csinaltam volna, biztos nem ennyi
lenne.

Steidl Levente: Péter, ami ott van Dedkvari fétéren a KRESZ-parknal az is ugye volt
ott ingatlanbecslés, nem olyan régen.

Espar Péter: A Radnoti uton volt.

Steidl Levente: Ott mennyi volt?

Espar Péter: 600

Steidl Levente: 600 eFt és nagyjabdl méretileg ezzel megegyezik?
Espar Péter: Az egy picit nagyobb.

Steidl Levente: Picit nagyobb és az 600 ez meg 5,5.

Espar Péter: Egy nulla lehet a tévedés ebben. Féleg, hogy még felujitasra is szorul,
mert beazik.

Balkovies Péter: Még egyet kérdezek, bocsanat. Ez a Palotds Anita, ezzel
targyaltunk, tehat 6 tett esetleg irasbeli igéretet?

Espir Péter: O volt nalunk a jelenlegi bérlével és kérte, hogy engedélyezziik, hogy a
bérlé eladja neki. Itt azért van sziikség a bizonyos engedélyre, amit a multkor is
elmondtam, mert az eredeti engedélyekbe az van beleirva, hogy az Snkormanyzat
barmelyik pillanatban visszavonhatja ezt a bizonyos engedményezését és akkor 6
nekik azt el kell bontaniuk, azt a felépitményt. Ha viszont ezt megadjuk az
atszedaldst, tehat az eladasi dolgot, ahhoz hozzijutunk mi bele szoktuk irni ezt egy
évre tessziik vagy két évre vagy ot évre és akkor 6 meggondolja azt, hogyha mondjuk
Ot év alatt 6 vissza tudja termelni annak az értékét igen vagy sem. Jelen esetben
azonban azért nem Kkeriilhetett sor, mert a jelenlegi bérlé, vagyis tulajdonos az
felépitmény tulajdonosa a kozteriilet bérlgje tartozik a varosnak, tehat ebbél adéddan,
amig a tartozas nem egyenliti ki addig nem lehet szerintiink nem lehet atszedalni, nem
lehet eladni az ingatlant, mert az 0j tulajdonos viszont nem vallalta az elézének a
tartozasanak a megfizetését. Volt mér ilyen, hogy étvéllalta, akkor hozzajarultunk,
most viszont nem vallalja, ebb6l adédoan nem kivanunk hozzajarulni magihoz az
adas-vételhez.

Balkovics Péter: Hat igen. Most azon gondolkozom, hogy mivel az el6zd
tulajdonosnak igért 2 mFt-ot és abban probalnak megegyezni, akkor a varos miért
tudja be ezt a 3.400 eFt-ot? Tehat igazabol miutan ugye tulajdonjogat megnyerjiik
ennek az egyébként roskadozoé buszmegallonak, akkor a Palotds Anita azt fogja
kozolni koszoni szépen, neki ez nem kell, meggondolta magét, tehat lesz megint egy
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Gjabb harmadik ilyen ingatlanunk, amivel sok mindent nem tudunk kezdeni és tényleg
az van, hogy itt a teté beazik, leszakadt mar ott a buszmegallé részen. En megnéztem
ezt az épiiletet, nagyon rossz dllapotban van. Nem, hogy 5,5 mFt-ot nem ér, de 3,4
mFt-ot sem. Csak igy tudnam elképzelni, hogy ebbdl a tartozasbol valamit betudunk
egy redlis Osszeget és a tobbit részletekben fizesse meg. Es akkor atkeriil az
onkormanyzat tulajdonaba. Csak igy tudom elképzelni. Tehat mennyi lehet az a reélis
0sszeg, mert még a 3,4 mFt is sok.

Vinké Lajos: Tisztelettel megkérdezem, hogy a Radnéti utit tisztaztuk, hogy kb. 600
eF't, de van egy a Dedkviri fétéren a KRESZ-park mellett az is hasonld helyzetben
van ugye? Annak nem tudom mi volt a reélis ........

Espar Péter: Azt nem becsiiltettiik.

Vinké Lajos: Nem becsiiltettiik? Mert akkor méar harmat jobban tudnank,
nagysdgrendben az is valahol ott van.

Espar Péter: En Jaszai trral értek egyet, hogy a tizede kb. annak.

Steidl Levente: Akkor legyen 500 eFt.

Vinké Lajos: Azt nem mondhatjuk csak igy. Miért nem fogadunk egy értékbecslét?
Buchwald Imre: Elndk Ur szerintem simdn mondhatjuk, hogy az eldzd
értékbecslések alapjan ez érhet 550 eFt-ot, amennyiben megfelel tartozasabsl 550 eFt-
ot jovairjuk, ennyiért atvessziik a tobbire kap masfél évi fizetés .................. Nem
kell, akkor bontsa el, nem kap egy fillért sem.

Steid]l Levente: Ez mddosit6?

Balkovics Péter: Igen, azt fogom, csak az dsszegen kell gondolkoznom.

Buchwald Imre: Ez ugyanaz, mint maganemberként szabadpiacon. En eladéként
mondhatom, hogy 8 mFt, a piac meg azt mondja, hogy 50 eFt. Tehat ez mér az a szint,
ami nem tévedés, ezt én gy hivom, hogy pofatlan ajanlat. O van bajban, & kér
segitséget és

Balkovics Péter: Igen, tehat

Buchwald Imre: De akdr megcsinalhatjuk azt, hogy elévessziik az el6zd két dontést
és a kett6t Osszerakva bekiildjiik az értékbecsld kamarénak, hogy vizsgalja feliil. 20%

értékeltérés esetén az egyiket kizarjak a kamarabél.

Balkovics Péter: Még annyit fomérnck ur, hogy ugye itt a Radnéti titon harom-
haromszazezer forint volt, ha j6l emlékszem. Ugye.
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Espar Péter: Ott 8sszesen volt 600 eFt. Igen, de annak az iizletrésze énmagdban
kisebb, mint ennek az lizletrésze, de itt csak egy van, de itt meg kett$ volt, tehat két
kisebb. Ott meg egy nagyobb iizletecske van a tényleges varé mellett.

Balkovics Péter: Viszont, hogyha ezt felujitjuk, akkor nekiink tulajdonképpen
megmarad a buszmegalld.

Espar Péter: Tehat én azért 6vakodtatnam, széval arra hivnam fel a tisztelt bizottsag
figyelmét, mert itt elhangzott az is, hogy bontassuk el, rendben van, de akkor rogton
kell abban gondolkodnunk, hogy mivel hogy ez annyira frekventalt helyen van, hogy
a Vici Virosfejlesztd Kft.-vel rogton kell épittetnem egyet, amit tudjuk, hogy a
Deékvari f&iti volt a legkisebb és legutolsé harom éve és akkor volt 1,2 mFt, tehat
akkor azonnal kell nekiink biztositanunk erre cirka 1,3 mFt vagy ettdl nagyobb
Osszeget. Tehat azért azt nem javasolom.

Buchwald Imre: Egy 0j haz, 0j tetével nem olyan talapzat .......

Balkovics Péter: Hat én azt javasolnam azért, hogy oszténozzik Ot arra, hogy a
fennmaradé Osszeget is kifizesse. En nem 550 eFt-ot mondanék, hanem 1 mFt-ot,
tehat én azért gondolom az egymilliét, mert ha ezt felujitjuk azért hasznalhaté azaz
¢piilet. Le van szigetelve, alapja van, tégla épiilet, tehat és talan Gsztonzi arra, hogy
kifizesse a fennmarad6 Gsszeget. Ha 550 eFt-ig lemegyiink akkor mér nagyon mélyen
vagyunk €s akkor tényleg neki jobb elbontani.

Kovics Agnes: Azt szeretném kérdezni, hogy buszmegall6t magat is & épitette?
Balkovics Péter: Igen.

Kovics Agnes: A foldteriilet-hasznalatot csak az iizlete alatti rész utén fizette? A
buszmegallé utdan nem? Igen.

Balkovics Péter: Az én javaslatom az lenne, hogy 3.408 eFt helyére 1 mFt keriilne és
a tobbit részletekben kellene megfizetnie.

Kovics Agnes: Valamikor, amikor O ezt megépitette az a szerz6dés meg van, hogy
miért kellett ezt a buszmegallot megépitenie nekiink?

Balkovics Péter: Akkoriban minden buszmegallé igy épiilt.

Espar Péter: Akkortdjt az Onkorményzat vagy még elébb volt ez. Tehat az
onkormanyzat akkor ugy dontott, hogy készitettet adaptacids terveket, tehat tbb fajta
ilyen jellegli tervezést csinaltatott ilyen tipust épiiletre és megpalyéztatta azt, hogy
kik szeretnék azt megépittetni 5 éves id6étartamon beliil kellett nekik takaritaniuk és 6t
¢vig tulajdonképpen hasznalhattak magit a teriiletet, azért nem kellett nekik fizetni és
onnantdl elindult a teriilet-hasznalati dij, ezek az Ugynevezett épitési szerz6désekben
ezek szerepelnek. Ezek mar régen lejartak, tehdt ha gazdasagilag kellene
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fogalmaznom, akkor ezeknek az egységeknek mér régen meg kellett termelniiik a
raforditott 5sszegeket, illetdleg a megfeleld hasznot.

Kovics Agnes: Akkor én jol kovetkeztetek ebbdl, ha & neki azért nem kellett
valameddig fizetnie kozteriilet-hasznalatot, mert 6 ezt megépitette, akkor egy id6 utan
ez a mienké lesz ez a megall6 és miért nem?

Espar Péter: Nem. Azért nem, mert nem lettek a szerzédések kotve.

Kovics Agnes: Megépitette? Es 6 ingyen hasznalhatta 5 évig az iizletének a teriiletét,
akkor mert nekem az volt, hogy az értékbecslésnek biztos, hogy ugy kell szdljon 5,5
mFt, hogy a buszmegall6 és az iizlete egybe? Mert a mienké ez a buszmegalld
véletleniil?

Espar Péter: Nem.

Balkovies Péter: Nem, de igy, hogy a kozteriilet-haszndlati dijat igy szall at a
tulajdonjog és tulajdonképpen ez az emlitett két esetben is igy volt és most is igy lesz,
hogyha ezt a hatarozati javaslatot igy elfogadjuk. En egymillié forintot javasoltam,
hogyha ezzel kapcsolatosan van mds javaslat, akkor. Igen?

Dr. Béth Janos: Nincs mas javaslatom csak tudom tdmogatni, hogy 1 mFt legyen. Az
Uzleti értékérdl van sz6 most ugye, ezt a teriiletet nem lehet hasonlitani a Radnoti
utival, ez egy nagy forgalmu hely. [lyen szempontbdl ez nem 550, nyugodtan a
dupléja lehet.

Balkovics Péter: gy van.

Vinké Lajos: Még egy kérdés elndk ur, ha szabadna. Tisztelettel megkérdezem
fé6mérndk urat, hogy bontds esetén nem lehet elkiiloniteni, hogy buszmegélld rész
megmaradjon?

Espar Péter: Nem.
Vinké Lajos: Jo. Ennyi. K6szénom.

Balkovics Péter: Jo, és akkor a fennmarado Osszegre akkor a részletfizetési
megéllapodast meg kell kotni majd a bérlével. A hatarozati javaslat Vic Varos
Onkorményzat Képviselo-testiiletének Gazdasagi-Varosiizemeltetési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsaga Ggy dont, hogy Pintér Istvan ajanlatat, melyben a
tulajdondban 4ll6 Argenti Dome tér (buszmegalloval egybeépitett pavilon)
tulajdonjogat 1.000.000,- Ft kozteriilet-hasznalati dij tartozésaért Vac Varos
Onkorményzatanak 4tadja, elfogadasra javasolja Vac Varos Onkorményzat
Képviseldtestilletének. A fennmarado 2.408.367,- Ft kozteriilet-hasznalati dijtartozast
pedig részletfizetési megallapodas alapjan fizetnie kell az 6nkormanyzat részére.
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Hatéarid6 a decemberi képviselétestiileti iilés, felelés a Miiszaki Osztaly megbizott
vezetdje.

Kaszonyi Kiroly: A javaslatban nem hatdrozzuk meg, hogy meddig kell fizetnie?
Nem adunk egy hatarid6t?

Balkovics Péter: Péter mi a gyakorlat? Meddig szoktatok ezt adni?

Espar Péter: Nem tudom, mert a részleteket nem tudta fizetni. Majd a testiiletibe bele
fogok irni valamilyen datumot és akkor majd

Balkovics Péter: J6. Mi ne irjunk id6t, addig hatarozza meg a fémémokség. Az sem
jO, ha ellehetetlenitjilk és nem fizet, mert akkor megint megy a cirkusz.

Espar Péter: Egyébként a jelenlegi lakasbérleti szerz6dés, amit emlitettem, hogy
ilyen tartozasokkal kapcsolatos anyag azt mondja 200 eFt felett 36 havi részletet
szoktak adni, tehat ez 3 év, tehat szerintem, ha akarja ki tudja fizetni 3 év alatt. Az 1
milliéra pedig nem volt a lakésrendeletben ilyen jellegii konkrét

Balkovics Péter: J6, ha pedig a vevd komolyan gondolja a szandékat és tulajdonjogot
akar szerezni, akkor kifizeti az onkormanyzat felé az addssagat és kész és akkor adjak
el egymadsnak, ez igy van. Jo, aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsiag hatarozata

Vac Viros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Gazdasagi-
Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsaga ugy dont, hogy Pintér
Istvan ajanlatat, melyben a tulajdondban 4ll6 Argenti Doéme tér
(buszmegalléval  egybeépitett pavilon) tulajdonjogat 1.000.000,- Ft
koztertilet-hasznélati dij tartozasaért Vac Varos Onkormanyzatanak atadja,
elfogadasra javasolja Vac Varos Onkormanyzat Képviselétestiiletének. A
fennmaradé 2.408.367,- Ft Kkozterillet-hasznalati dijtartozast pedig
részletfizetési megallapodas alapjan fizetnie kell az Snkorményzat részére.

Hataridé: 2015. dec. KT iilés Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. ov.
6. napirendi pont tirgyalisa: T4jékoztatas a Fotér Terasz Kft. és a Zengafons Kft.
altal bérelt ingatlanok helyzetérdl

Balkovics Péter: Ezzel kapcsolatosan itt a tajékoztat6 eléttiink. Kérdés, észrevétel?
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Dr. B6th Janos: A lényeges informacidk hidnyoznak, tehat, hogy a bérleti dijakat
fizetik vagy nem fizetik, ez kell, hogy minket izgasson, mert masrészt ebbél az latszik,
hogy ebbdl a négybdl kettd biztos, hogy ............ nem fog kinyitni. Maximum az
AREDO helyén lehet valami, van valami érdekeltség a cukraszat, hogy beinditsa és
mondjuk a Piispokfalat ....... oda lesz ember. Biztos, hogy jo, ha egy fog eljutni és a
bérleti dij fontos nekiink, hogy hogy all.

Balkovics Péter: Mit tudunk err61?

Jaszai Péter: Elég nagy, tetemes tartozas van mindkét bérld esetében. Tulajdonképpen
a Zengafons a tavalyi év végén rendezte akkor tartozasat, talan tulajdonosvaltas volt. A
Fo6tér terasz tavalyi év kdzepe 6ta nem tudja fizetni a bérleti dijat.

Balkovics Péter: Es nagysagrendileg ez hogy néz ki koriilbeliil?
Jaszai Péter: 16 mFt koriili 6sszeg van a Fotér terasznal és 4 a Zengafonsnal.

Balkovics Péter: Es ugye a Fétér terasszal vagyunk perben, tehat gyakorlatilag itt van
egy peres eljaras a bedzas miatt. A bedzas valésziniileg technoldgiai probléma volt
annak idején, amikor ezt elvégezték, mert el6tte nem igazén volt ilyen szivargas.
Beszéltem az el6z0 tulajdonossal is, tehat miutan a F6tér Foutca projekt lezarult utana
torténtek ezek a nagyobb volumenii beazasok. Nyilvanvaléan meg voltak az okai, ezt
majd kideritik a szakért6k, de minden esetre a 16 millid, amivel 6 tartozik, nyilvanvald
azért nem igyekszik ezt kifizetni, mert ugye ez a peres eljaras folyamatban van és hat
esetlegesen arra szamit, hogy ettdl eltekintenek majd. Hat a Boganyi ur is ugye most
bemutatta végre ezt a zongorat. Arrdl volt szo, hogy itt a Fétéren fogja bemutatni,
ezzel kapesolatosan mikor indultak ezzel az &tlettel, akkor volt is egy projekt bemutaté
itt ebben az épiiletben, ahol jelen is voltunk, tényleg nagyon-nagy otletnek tartottuk
vaci érdekeltség, vaci vallalkozok, vilagbajnok cukrasz, tehat tényleg nagyon jol nézett
ki ez a dolog kiviilr6l most latjuk, hogy mégsem igy miik6dik, ugyhogy valésziniileg
ezeket az éttermeket jovO tavasztol ki fogjuk adni bérbe, tehat ez a szandék, hogy
ezeket meghirdetjikk és bérbe fogjuk adni. A Pizza Barlang és Terasszal mig ez a
jogvita zajlik, addig nyilvan ezt nem lehet, de mindenképpen valahogy egyezségre kell
jutnunk, de tény, hogy akkor amennyiben sikeriil egyezségre jutni, akkor a Pizza
Barlang és Terasz is hirdetés ala keriil. Ugyhogy nagyjabol ez a helyzet most ezekkel
az ingatlanokkal nem kénnyt egyébként és nyilvan nem a mi szandékunkat tiikrozi, de
€z van.

Ferjancsics Laszlo: Az a kérdésem, hogy a papiron 1€v6 négy ingatlan koziil melyiket
adtak mar le vagy melyik leadasa irant intézkedett a Varosfejleszt6é Kft.? Egyenként,
amelyiknek tartozdsa van az elmult egy évben, azonkiviil, hogy felszolité levelet
kiildtek milyen l1épéseket tettek a kintléviségek behajtasara. Amit esetleg nem tettek
meg, milyen lehetdségeik vannak a kintlévGségek behajtisara és kinek az engedélye
kell ahhoz, hogy ezeket meglépjék.
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Jaszai Péter: Felszolito leveleket kiildtiink. Itt a per miatt ez egy kicsit dsszetettebb
torténet. Le nem adtak még iizlethelyiséget. Plispokfalattal kapcsolatban volt
kezdeményezés résziikrél, de olyan feltételeket irtak bele, amit nem fogadhattunk el.
Most valoban volt €s egyeztettiink egy leendd bérlével, reméljiik Ssszejon, aki dtvenné
a bérleti jogot. Itt én azt tudom erre valaszolni, hogy itt ez a per miatt mar tavaly Gta
huzodik és itt elhangzottak becsilt ©sszegek az esetleges Kkartéritésre vagy
helyreéllitdsra vagy eredeti allapot helyreallitisaval kapcsolatban, ami rendeltetésszert
hasznalatra alkalmassd tenné a pincét. Tudomasom szerint a varos vezetésével is
egyeztetés van, az ligyvédek is egyezkednek, jogaszok.

Vicy Kiaroly: Azt szeretném megkérdezni, hogy van-e valami 6sszefliggés a per és a
volt kinai étterem és mondjuk a Piispskfalat.

Jaszai Péter: Az az dsszefliggés, hogy a bérl6je ugyanaz. Fotér Terasz Kft. béreli ezt
a

Vacy Karoly: Masik kérdésem pedig az, hogy ez a perbeli egyezség ez hol tart, lehet
szamszerlsiteni, hogy sziiletett valami ajanlat a két

Jaszai Péter: Nem tudok beszamolni, mert ez az 6nkormanyzat elsd rendii alperes és
egyeztetések vannak most az lgyvédek kozétt. Nem tudom, hogy kié az
onkormaényzat, van-e valami egyezség, ajanlat, nem tudom, informéciém sincsen.

Balkovics Péter: Mindenesetre a cél nyilvanvaloan az, hogy minél el6bb bérbe adni
ezeket és lizemeltetni, tehat ne legyen néma a fotér és ezek az éttermek, teraszok ezek
jol mikodtek, tehat én azt gondolom, hogy erre mindig meg lesz potencidlis
jelentkezd. Ugyhogy minél elbb ezt a jogvitat le kell zarnunk, de hogyha ugy kell
lezérni, hogy még ez folyamatban is marad mégis vissza lehet venni a bérleményt,
akkor szerencsés torténet és akkor meg lehet hirdetni.

Dr. Both Jamos: Tanulsagot le lehet vonni, hogy egy adott teriileten, frekventalt
helyen valaki vagy valakiknek monopol helyzetet teremtiink és azok beddlnek, akkor
itt a kovetkezmény. Mert hérom tulajdonosnél kicsi az esély, hogy mindhirom
egyszerre bukik. Ez egy tanulsag a jév6re nézve.

Balkovics Péter: Azért volt ilyen monopol helyzet az elmult idészakban is. En biztos,
hogy tudnék mondani néhanyat itt a varosban, amikor bizonyos vallalkozasokat
monopol helyzetbe hoztunk.

Dr. Béth Janos: Mondjal.

Balkovics Péter: Nem tartozik most ide, a bizottsagi anyagba nincs benne az
el6terjesztés. De tudnék.

Ferjancsics Laszlé: Elnézést igazgaté tr, tehat szdmomra nem Kkielégité a vélasz.
Ugye azt kérdeztem, hogy milyen jogi lehet6ségeik lennének arra, hogy behajtsdk a
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kintlévoségeket. .........cooiiiiiiiiiiii, a varos vezetése Onokre van bizva a
vagyongazdalkodas. Ugye még talan ez a sz6 valamelyik osztalyuknak a nevében is
benne van. Tehat nem tudom, hogy miikédik ez mashol, de altalaban ugy szokott
miikdodni a dolog, akinek bérleti dij tartozdsa van, akkor amennyiben kozjegyzd elott
kotik a szerzédést, nem tudom, Onok ott kotik-e. Volt kordbban egy javaslatom, ha
esetleg kozjegyz6 el6tt kotik, akkor az mondhatni azonnal végrehajthatd, fizetési
meghagyast tudnak tenni. A masik esetben is, ha valakinek tartozdsa van és fizetési
meghagydst tesznek le elé, akkor ha azt O nem tamadja meg birésagon, akkor az
végrehajthat6, a végrehajtéhoz lehet fordulni. Ezek szerint mivel On a valaszdban
egyik izlethelyiségre vonatkoz6an sem mondta ezt el, hidba tizenmillids nagységrendii
a tartozas vagy 4 mFt, egyiket sem lépték meg. Ezt érthetetlennek tartom, hogy miért
nem képviselik a varosnak ezt az érdekét, miért nem lépik meg. Kitdl fiigg? On nem
lépte meg, az ligyvezetd igazgatd vagy mitol fiigg, hogy Onok ezt meglépik vagy nem
1épik meg? Intézkednek, vagy nem. Megprobaljak-e behajtani a kintlévéségeiket, vagy
nem probaljdk meg. Ki dontétte el, hogy 1épjenek vagy nem?

Jaszai Péter: Konkrétan utasitast nem jott, hogy ne lépjlink vagy 1épjiink. Valoban a
fizetési felszolitason kivil, fizetési meghagyasig nem jutottunk el. Folyamatosan
érdeklodtem, hogy éll az egyezség, egyezkedés hol tart.

Balkovics Péter: Tehat nem volt senki részér6l olyanfajta utasitas, hogy most nekik
ezt nem kell vagy rajtuk ezt nem kell behajtani, végrehajtani, majd lesz valami. Ilyen
nincsen. Tudom, hogy iddben elmentek ezek a fizetési felszdlitdsok. Nem tudom, hogy
a jogi ligyet mennyire gatolja ezt, hogy nem tudom, hogy most amig ez folyamatban
van addig ezt hogy lehet érvényesiteni ezt a bérleti dijat. Mert nyilvan 6k azért tartjak
ezt vissza, mert itt van egy kartéritési kovetelésiik, azt hiszem Barandy tigyvéd ur védi
ezt a torténetet.

Jaszai Péter: Olyan projektek igérete, mint amit a tdjékoztatobol is latszik, ami azt
mondom, hogy varospolitikai dolog, tehat a Fétéren ilyen jellegl tizletek, koztik a
zongoraval kapcsolatban amit felvazoltak tobbszér egyeztettiink, volt hogy én is,
alpolgarmester urral egyiitt az elképzelések, igéretek voltak. A masik oldalon volt az a
per.

Steidl Levente: A per targya az AREDO és a Piispskfalat vagy csak a Barlang?
Jaszai Péter: Csak a Barlang, de egy a bérlg.

Balkovics Péter: Jo, tehat a szandék nem kétséges. Tehat itt alapvetéen az volt a
szandék, hogy ez a fantasztikus torténet, amit itt vazoltak annak idején az
megvaldsuljon. Ehhez a véros kotelez6en, mivel véci és neves vallalkozokrdl volt szo,
a mivészet, illetve a kulturdlis élet kivalo képvisel6irdl arra gondoltunk, hogy
nyilvanvalé meg kell adni ezt a lehet6séget. Nem sikeriilt sajnos. Nem sikertilt és most
ezt le kell zarnunk valamilyen Giton-modon €s minél el6bb ezeket a helyiségeket bérbe
kell adni. Ez a feladat. Ez a feladat ezt gondolom most.

Ha nincs tdbb hozzaszdlas, akkor folytatjuk zart iiléssel.
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7. napirendi pont targyalasa: Egyebek

Balkovics Péter: Egyebekben van-e valakinek mondanddja? Nincs, akkor mehetiink
zart tilésbe.

P+ fisley,
“BalKovics Peter Kis Csongor
a bizottsdg elnoke Jkv. hitelesité’



