JEGYZOKONYV

Késziilt: A Gazdasagi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 2016.
februar 04-én megtartott iilésérol.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.

Balkovics Péter: Koszonti az iilésen megjelent bizottsagi tagokat és a jelenlévéket.
Megillapitja, hogy a bizottsig 9 6 létszdmban jelen van, tehdt hatirozatképes.
Jegyz6konyv hitelesitdnek felkéri Kiss Zsolt Janos bizottsagi tagot.

Szavazasra bocsatja a napirendet

A bizottsag egyhangiilag az aldbbi napirendet fogadta el

NAPIREND

1. Vdc Vdros Onkormdnyzat 2016. évi kiltségvetés tervezet

A napirend tirgyaldsa

Kokény Szaboles: A 2016. évi koltségvetés tervei szerint az osztalyvezetdkkel,
intézményvezetdkkel, illetve a Varosfejlesztd Kft. vezet6jével egyeztetésre Keriilt.
Miikodési és felhalmozasi szempontbol is egyensily koltségvetés tervezet lathaté. Ez
az anyag Kkerill a testiilet elé természetesen szoveges indokléassal és egyéb jogszabaly
altal kotelezd fliggelékekkel. Tobb, mint 700 mFt-tal magasabb ingd foosszeggel
terveztek a tavalyi évhez képest, ami az 1. sz. mellékletben lathaté. Jelentds
emelkedésre elsésorban bevételi oldalon harom fé oka van. Az egyik a normativa
emelkedése, ami 90 mFt-tal magasabb a tavalyi évhez képest. A testilleti dontésnek
megfeleléen az adémérték emelkedik, illetve a mentességi akar az épitményadd
esetében csokken, igy az adok esetében 360 mFt-tal tobb bevételt terveztek az idei
¢vben. A felhalmozasi bevételek, vagyis az ingatlan értékesités is 273 mFt-tal
magasabb, mint 2015. év indulasakor volt. A 2. sz. melléklet részletezi a bevételeket.
A 3. sz. melléklet a miik6dési kiadasokat mutatja be. Tajékoztatasul elmondja, hogy
ettdl az évtél kezd6dben egy intézménnyel tobb van az dnkormanyzatnl, ez a Vaci
Csalad- ¢s Gyermekjoléti Kozpont, testilleti dontés alapjan, illetve jogszabaly
kotelezte erre az onkormanyzatot, hogy ezt az intézményt létrehozza. A dolgozdk
telijes egészében a Szocidlis Szolgdltatdsok H4zabol keriiltek 4t ehhez az
intézményhez.



Személyi juttatdsok esetében lathato, hogy el6z6 évhez képest 150 mFt-tal magasabb
az erre tervezett kiadas kb. 35 mFt-tal magasabb a jarulékkiadds, aminek oka, hogy
kozel 20 fovel nétt az 6Snkormanyzat dsszlétszama az el6zé évhez képest. Minimalbér
105 eFt-rol 111 eFt-ra emelkedett, illetve a garantalt bérminimum 122-r61 129 eFt-ra
emelkedett €s a soros eldrelépések indokoljak ezt a jelentSs emelkedést. A dologi
kiaddsok esetében minden intézmény 2 %-kal csokkentve tervezte meg az induld
irdnyzatat a tavalyi évhez képest. Az 6nkormanyzat esetében lehet latni egy jelentds
emelkedés a Varosfejlesztd Kft. sorai, amit a 4. sz. melléklet mutat be. Tavaly 670 mFt
volt az indul¢ irdnyzata a Kft-nek az idén pedig 940 mFt, ebbdl az 6sszegbél a 2 hénap
az a tavalyi évi kiadasokra tud fedezetet ny(jtani. Miikodési kiaddsok Osszességében
412 mFt-tal emelkednek. Tovabbi mellékletek pedig részletesen mutatjak be az egyes
osztalyoknak a koltségvetés tervezetét. Elmondhato, hogy ezek nagyjabol a tavalyi
szinten kertiltek megtervezésre, jelentds emelkedés a Vdrosfejlesztd sorainal lehet
latni. Felujitasi, felhalmozasi teriiletek is jelent6sen meghaladjak a tavalyi évit, ennek
részbeni oka, de a koltségvetési kihatasa elég jelentds a tavalyi athizodé feladatoknak
az idei évi visszatervezése, ugyanis van, amit induldskor tervezni kell. A testiiletnek
volt egy jelentds vallalasa év kozben a Kft. részére fejlesztési célra 72 mFt-ot kellett
biztositani. Betervezésre keriilt a pénzeszkoz atadasok kozott. Szintén a fejlesztési Kft
létrehozasarol dontott a testiilet, itt 3 mFt torzst6két kell a részére biztositani, 5,4 mFt-
ot a miikddésére, illetve 200 mFt-ot terveztek unids palyazati onrészekre, ez is a
létrehozott Kft-t fogja szolgalni. Ez a koltségvetés egyensilyban van, amennyiben a
bizottsdg barmilyen javaslatot vagy mddositast tesz, akkor azt Ggy kell, hogy
milkodési kiadas és bevétel egyensiilyba legyen, ez jogszabalyban rogzitve van és
adozasi bevétel pedig mlikdési kiadasokra nem fordithato.

Krauze Istvan: Kérdése a bevételi oldalhoz. Igen magasnak talalja az épitményadét,
késziilt-e ehhez felmérés, hogy ilyen pontosan be lett irva, illetve figyelembe vették-e,
hogy a GE épitményaddja kikeriil. A kommunalis adoknal mégsem a 111 mFt-nak a
duplaja szerepel, hanem 225 mFt, ezt szamitédsai szerint 300 plusz lakast jelent. Mi
indokolja ezt? Véleménye szerint az iparlizési adé is magas. Tudni lehet-e azt
pontosan, hogy mennyi ilyen adé érkezett be 2015-ben? Ingatlanértékesitésnél 14t még
nagyon feszitett emelést, majdnem 42%-kal megemelkedik ez.

Fordds Attila: Kozli, hogy betervezésre keriilt az 6sszes bizottsagi és testiileti dontés.

Krauze Istvian: Kozfoglalkoztatasra rakérdezve 26,3%-ra lett tervezve az el6zé évhez
képest. Nincs igény kozfoglalkoztatasra vagy pedig valamilyen rendelet indokolja ezt?
A kozvilagitasnal a 83980 eFt mellett 130000 eFt van betervezve. Pet alpolgdrmester
Ur mindig azt mondta, hogy ez egy energiatakarékos kozvilagitasra lett lecserélve,
tehat miért van ekkora emelkedés? Az 6rzés-védésnél a Laktanya, mely 13 milliéval
szerepel és kb.28 h és kutyas 6rok latjak el ennek 6rzését, ehhez képest a Karacs, mely
egy zart épiilet, mely véleménye szerint riasztoval is ellatott 18 millié. Mi indokolja
mégis ezt a magas dsszeget?

Balkovics Péter: Felhivja Krau
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Kékény Szabolcs: Az épitményadd esetében a 400 mFt-ot terveztek, amird! tudni kell,
hogy a tavalyi tervhez képest, majdnem 330 mFt realizalédott, tehat az induld
clbiranyzatot jelentdsen meghaladta. Emellett a mentességek mértékének a
csOkkentése a jelen fizetd 126 adozo esetében kozel 40 mFt plusz forrédst jelentett az
dnkormanyzatnak, emellett pedig Vacon 3100 vallalkozas van és 126-r6l volt sz6, akik
eddig épitményadot fizettek. Arra vonatkozo felmérés természetesen nincs, hogy ezek
koziil mentesség cs6kkentés miatt kik fognak bele esni, hanyan, de ugy gondolja, hogy
400 mFt ha tavalyi teljestilést nézi és a 40 mFt plusz bevételt, akkor 30 mFt
kiilonbozetrdl van sz6, Gigy gondolja, hogy ennek van realitdsa. A magénszemélyek
kommunalis adéja esetében is azért tébb a 111 mFt-hoz képest az idei terv, mert a
befolyt bevétel is meghaladta 2015-ben ezt az dsszeget. Felhivja a figyelmet, hogy 10
milliés nagysagrendben van az énkormanyzatnak kintlév6sége ebben az adénemben is
¢s minden évben jelentds Osszeg folyik be a behajtasi tevékenységgel. Az ipartizési
ado teljesiilése pedig meghaladta hosszil évek utan el6szor a tervezettet, 250 mFt folyt
be. Most jelenleg ettél 100 mFt-tal magasabb Ssszeget terveznek, egyrészt latni, hogy
folyamatosan javulnak a cégek helyzete, ezéltal arbevételiik jelentdsen emelkedik, ami
azt eredményezi, hogy az ipariizési adokotelezettségiik is megnd, masrészt pedig 260
mkFt folyt be feltoltésre 2015. decemberében. Ez azt mutatja, hogy jelentésen javul a
cégek gazdalkodasa 2014-hez képest. Ugy gondolja, hogy itt sem tortént tiltervezés.
Kozfoglalkoztatasrél azt kell tudni, hogy az idei évben harom hoénap csak 10 £6
foglalkoztatott van az 6nkormaényzatnal, tavaly pedig kdzel 100 volt. Ez okozza a
kiilonbséget.

Kiss Zsolt Janos: A bevételi oldal két olyan tétel, az egyiket nem lehet feltiintetni, de
¢veken keresztiil az egyensulyt ezzel tudtdk megteremteni. Az eléz6 évben is kapott,
meg az azt megel6z6 évben is, nyilvanvaloan a koltségvetés tervezésénél nem lehet
ezzel szamolni, de az el6z6 évi induldknal betervezett szam volt. Ebben az évben
hogyan szdmolnak, lesz-¢ ONHIKI? Nem latja a mélygarazsnak sem schol a sorat.

Fordés Attila: Nem kell szerepeltetni sehol a mélygarazst, mert ezzel kapcsolatban
hivatalos iratot nem kapott a hivatal. Van egy Korménydontés, amit Onok a
nyilvinossig elé vittek, ezaltal tobb szdzmillio forinttal kevesebb jutott az
onkormanyzatnak. Ett6] kezdve mar nem fogjak annyiért adni, amennyi az indukativ
ajanlat volt. Nem véletleniil nem nyilatkozott a hivatal errdl, majd ha atutaltdk a pénzt.

Kiss Zsolt Janos: Véleménye szerint nem kellett kivinni ezt az emberek el¢, mert ez
lathaté a Magyar K6zlonyben, ami hivatalos. Igy pedig szerepelnie kellene a bevételi
oldalon.

Fordés Attila: Téjékoztatasul elmondja, hogy nem realizalodott a bevétel, igy nem
tudnak mit tervezni.

Balkovics Péter: Amig errdl hivatalos értesités nincs, az dnkormanyzat részére nincs
szerz6déskotés, addig nem kell, hogy szerepeljen. Az ONHIKI-nek meg megint nem
kell szerepelnie.



Kiss Zsolt Janos: Ami a bizottsag elbtt van, az egy koltségvetés tervezet. Azt
gondolja, hogy minden, ami tervezet, abba minden tényez6t bele kell venni, ami
realizdlodhat, hiszen az addbevételek is tervezett Osszegként vannak benne. Az
ingatlanértékesités is ugyanez, azért, hogy egyenstlyban tartsa az onkormanyzat
koltségvetését, ezért azt a szamot irja oda, ami még hidnyzik. Viszonyitva a tavalyi
ingatlanértékesitést fényévekre van a teljesitetthez képest.

Balkovics Péter: Azzal a kiilonbséggel, hogy az ingatlanok az 6nkormanyzat
tulajdondban vannak.

Fordds Attila: A modosité anyagban van, hogy hany tizmillit tervezzenek be a
koltségvetésbe, utdna meg azt kéri szamon miért ennyit terveztet az ingatlannal. A
forrasokat is meg kell teremteni ehhez.

Kiss Zsolt Jimos: Kozli, hogy nem ezt kéri szamon. Azt gondolja, hogy a
kétmillidrdos koltségvetési tétel, ami nagymértékben befolyasolja az onkormanyzat
€letét, véleménye szerint az indulé tervezésnél bele kell venni, foleg, hogy
Kormanyddntés van réla. Ugyanolyan dontés, mint amikor az énkormanyzat dontott
valamir6l.

Balkovics Péter: Nem tartja jonak ezt a megkozelitést, mert azok az
ingatlanértékesitések, amit az Onkorményzat szandékozik eladni, azok az
Onkormdanyzat tulajdonaban vannak, a mélygarazs pedig nincs a tulajdonban. Egy
olyan ingatlannal tervezni, ami nincs tulajdonban, csak igéret van ra, hogy ezt majd a
Kormény megfinanszirozza azzal nem lehet mit kezdeni. Abban az esetben, ha
mégsem kerdil 4t a pénz, akkor egy felesleges tervezés volt.

Pet6 Tibor: Javasolja, hogy zarjak le a vitat.

Kiss Zsolt Janos: Tett egy észrevételt, amire megkapta a valaszt. Azt gondolja, hogy
ez egy olyan nagy tétel, ami nagymértékben befolyasolja. Kérdése, hogy talajterhelési
dijbdl tavaly volt bevétele az 6nkormanyzatnak, viszont az idén nincs ez tervezve,
ennek jogszabaly valtozasi oka van vagy az ingatlanok csatornazottak lettek?
Véleménye szerint is talfeszitett ez az ingatlanértékesités.

Kokény Szaboles: Téjékoztatasul elmondja, hogy a kozponti pénzeknek a
koltségvetési rendeletben torténé szerepeltetésérl mindig kiilon levelet kaptak a
Magyar Allamkincstartol, amiben kozlik és kérik azt, hogy mikortol szerepelhet a
kaltségvetésben, kivéve a normativak, amelyeknek az adatait megkapjak januérban és
ezek mar szerepelnek. Nem lehet tervezni sem az ONHIKI-t, sem a mélygarazsra
megszavazott dsszeget. A talajterhelési dij rendelet azt mondja 1200,- Ft/m3 az értéke,
de a mentesség az 500 m3-ig lett meghatirozva, ami azt mutatja, hogy gyakorlatilag
senki nem fizet a magas mentesség miatt. Tavaly tervezték, de mivel 0,- Ft
realizalodott, ezért most nem terveznek.
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Fordoés Attila: Azt varna, hogy a kiadasi oldalon folyamatosan generéljak a tobblet
kiaddst és demagég modon folyamatosan, féleg a nyilvdnossag elétt elhangzik, hogy
mi mindent kell elvégezni, akkor miért nem adnak javaslatokat a bevételre, hogy
mindezt mib] kell megoldani. Erre varja az MSZP nagy étleteit. Kéri Kiss urat, hogy
ne kiildjon két oldalas leveleket, hogy mit tervezzenek a kiadasi oldalon.

Kiss Zsolt Janos: A szereposztas az, hogy Fordés tr a polgarmester, 6 pedig csak egy
egyszeri képviseld.

Fordés Attila: Ez nem tartozik ide. Azt mondja, hogy a bevételi oldalra adjanak
tandcsokat, hogy mivel lehet forrastibbletet produkalni.

Kiss Zsolt Janos: Az MSZP tett kb. 10-12 Javaslatot a tavalyi év végén, amikor az
adénemek dontésérél hatarozott az onkormanyzat, hogy mib6! tudna az o6nkormanyzat
plusz bevételeket teremteni. A testiileti {ilés anyagat végig olvassa, akkor valaszt kap
arra, amit most kérdez.

Fordés Attila: Véleménye szerint az mind szakszer{itlen volt és kivitelezhetetlen,
valamint érdeksérelemmel jart volna.

Kiss Zsolt Janos: Csak, ha a baloldalré] érkezik egy javaslat, akkor ezt igy lehet
ellehetetleniteni.

Balkovics Péter: Most nem errél van sz6. Egyébként az egyik javaslatuk a
tiszteletdijrol valé lemondas volt. Kérdése, hogy hanyan mondtak le errél? Attol, hogy
a testillet ezt nem szavazta meg, lemondhattak volna segitve a koltségvetés bevételi
oldalat. Mennyi volt azaz adomény a hatéron tuliaknak, amit a jobboldal felajanlott és
befizetett és Onok befizették? Egyébként térjen 4t a bizottsag a kiadasi oldalra.

Kiss Zsolt Janos: Szivesen elmondja, hogy az elmult évben mennyit adott a szegény
embereknek, akik megfagytak volna, vagy éhen haltak volna.

Peté Tibor: Javasolja, hogy a valos megtakaritést a valé kiaddshoz mérje, ne pedig a
tavalyi évi tervhez. Tehat, ha kivancsi a tavalyi évi kozvilagitasi oldalra, azt szivesen
rendelkezésre bocsétja, ahhoz képest Keriilt tervezésre az idei kiadas. Es, ha ahhoz
méri a megtakaritast, akkor realis képet fog latni. Ne a tavalyi tervhez, hanem a tavalyi

kiadasi oldalhoz igazitsa.

Kiss Zsolt Janos: A Vaci Virosfejleszté Kft. koltségvetési tervénél jO lett volna latni
egy olyan sort, amiben a plusszok, minuszok szerepelnek az adott tételsoron.
Pozitivnak tartja, hogy pl. a készérasos utaknal plusz van. Végre szerepel egy utca
névtablak pétlasa sor, ami véleménye szerint nagyon elhanyagolt a varosban. Kevesli
viszont az illegalis hulladék felszAmoldsara a 4 mFt-ot. Tett javaslatot ezekben a
tételekben, hogy ide egy nagyobb Osszeget kellene tenni és lakossagi Osszefogassal, a
kornyéken €16k segitségevel lehet ezeket megoldani.



Fordés Attila: Semmit nem fognak betervezni a koltségvetésbe, amiket Kiss ar
mondott. Ilyen feladatot nem adhat. A testiileti iilésen felolvashatja és utdna majd
szavaztatva lesz.

Kiss Zsolt Janos: Mindig azzal tamadja a baloldalt a polgarmester ur, hogy miért nem
a bizottsgi hetében teszik meg a javaslatokat. A bevételi oldalra is tett javaslatot.

Balkovics Péter: Kéri a képvisel6t, hogy mondja el soronként, hogy mire gondol.

Kiss Zsolt Janos: Kérdése, hogy mennyivel volt tervezve tavaly a temetdgondnoksag,
mert elég nagy szam szerepel, mit takar ez?

Dr. Tar Gyérgy: A ravatalozé kozmiidijat és a temetdben 16v6 gondnoknak a dijat.

Kiss Zsolt Janos: Karacs 6rzése 18 mFt, ami irrealisan magas a tobbi tételhez
viszonyitottan. Ennyi pénzt kélteni egy olyan épiiletre, ami teljesen iires. A
kézbeszerzéses sor is évrél-évre tobb. Hany kozbeszerzést bonyolitott le ez a cég?
Hogyan lehetne ezt sajat erével megoldani?

Dr. Tar Gydrgy: A Karacsnal alapvetden a temperalas teszi ki ezt az 6sszeget, ami
megkozelitdleg 7-8 mFt koriil van. A kozbeszerzés Osszege pedig egy fix dij, ami 1
mFt havonta, nem valtozott ennek a mértéke.

Petd Tibor: Kéri, hogy a realis kiaddsokat vizsgaljak meg és ne ahhoz viszonyitsanak,
ami a tavalyi évi terv volt.

Kiss Zsolt Janos: Kérdése, hogy a 4 mFt elég-e az illegalis szemét szallitasara?

Balkovics Péter: Véleménye szerint ez figg attl, hogy mennyi illegalis szemetet rak
ki a lakossag.

Krauze Istvin: Kérdése, hogy az Arpéd szobor felllitasa 7,5 mFt mit takar, mert az
el6z6 évben a Képvisels-testiilet csak egy Attila szoborrdl dontott.

Lévai David: Egyeztetéseket folytatnak azzal kapcsolatban, hogy az Arpad teret
tudjék rendezni, egy olyat teret szeretnének, melyben helyet kapna ez az alkotss is. A
szobornak az ember nagysagli masa fabol késziilt el, ezt szandékozzak megvasarolni és
err8l egy miikéves dombor nyomatot elkésziteni, ami ki lenne allitva.

Vicy Karoly: Kérdése a Fémémokséghez, hogy az Ak¢ utca kivitelezését a jarda-
uthalozat fejlesztésében nem létja, az athtizodo feladatokba keriilt vagy torolve lett.

Espar Péter: Valaszaban kozli, hogy az engedélyeztetése van folyamatban az utnak,
csatorndnak ez az athuzodoé része, a kivitelezése a varhatd szlikos keretek miatt nem
keriilt betervezésre a Fémémakség részérdl.



Kiss Zsolt Janos: Reprezentacios koltség, vendégek fogadasa a 10. sz. mellékletben 1
mFt-rél 3.250 mFt-ra torténd novekmény. Ezt mi indokolja?

Bodzasné Boka Szilvia: A legutolso sor, ami a reprezentacios sor ott nincs novekedés,
mert masképp keriilt elosztasra. Tehat ugyanaz a koltségvetési dsszeg maradt, mint a
tavalyi évben.

Kiss Zsolt Janos: Tovabbi kérdése, hogy Lengyelorszaggal most kotottek-e
megallapodast?

Bodzasné Boka Szilvia: Polgarmester r a képvisel6-testiileti iilésen tajékoztatta errol
képviseld urakat, hogy megkotésre keriilt és az dsszegbe ez is belefér.

Kiss Zsolt Janos: Kérdése, hogy a Vaci Vilagi Vigalom vagy mas rendezvény
palyézati dija, ez mit takar?

Bodzasné Boéka Szilvia: Minden évben lehetdség van palydzatot benytjtani a
vigalomra és ezt meg is teszik, mert ha nyernek, akkor a vigalmi koltségeket

csokkenteni tudjak.

Balkovics Péter: Tovabbi kérdés, hozzaszdélas nem lévén, szavazasra bocsatja a
hatérozati javaslatot.

A bizottsdg 8 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

12/2016.(11.04.) sz. Gazdasagi-Viarosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsig hatirozata

Viac Viaros Onkorményzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi-
Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsaga a 2016. évi
koltségvetés tervezetét megtargyalta és a Képvisel6-testiilet elé targyalasra
javasolja.

Hataridé: 2016. febr. KT iilés Felelés: Polgarmester
Balkovics Péter: Megkoszonte a jelenlévoknek a részvételt és az tilést bezarta.
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