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Késziilt: A Gazdasagi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 2016.
aprilis 11-én megtartott tilésérol.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.

Balkovics Péter: Koszonti az tilésen megjelent bizottségi tagokat és a jelenlévoket.
Megallapitja, hogy a bizottsag 10 {6 létszamban jelen van, tehat hatarozatképes.
JegyzOkonyv hitelesitonek felkéri Kovacs Agnes bizottsagi tagot. Helyben keriilt
kiosztasra és a zart lésen targyaldsra a fél kérésére a Vic Piac Kft. iigyvezetd

igazgat6i kinevezésének meghosszabbitasa.
Szavazasra bocsatja a modositott napirendet

A bizottsdg egyhangilag az aldbbi napirendet fogadta el
NAPIREND

1. Tdjékoztatas hulladékgazdailkoddsi kozszolgdltatds finanszirozdsi rendszerének
dtalakitdsarol

2. A Vdci Hulladékgazdalkoddsi Nonprofit Kft. kérelme
3. Koncepcié a Mdrcius 15. tér 10. szdmu épiilet mitkddtetésére

4. Rendelet-médosiids — Vic Varos Onkormdnyzat KépviselS-testiiletének 34/2014.
(XL 14.) sz. rendelete a kozteriiletek haszndlatdrdl és rendjérdl

5. Vdci Fegyhdz és Borton elétt ideiglenes vdrakozéhelyek kialakitdsa
6. Sajatos jogintézmények — El6vdsdrlasi jog 0279/16 hrsz-u ingatlan
7. Sajdtos jogintézmények — El6vasdrildsi jog 1902/3 hrsz-u ingatlan

8. Egyebek



ZART ULES

9. Viac Piac Kereskedelmi és Szolgdltato Kft. iigyvezetd igazgatd kinevezésének
meghosszabbitdsa

10. Szabé LdszI6 lakdsbérleti szerz8dés meghosszabbitdsi kérelme
11. Ingatlaniigyek

12. Lakastigyek

1. napirendi pont targyalasa: Tajékoztatds a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatis
finanszirozasi rendszerének atalakitasarol

Kérdés, hozzaszolas nem volt.

A bizottsdg a tdjékoztatét tudomdsul vette

2. napirendi pont tirgyalasa: A Vaci Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. kérelme

Peté Tibor: Lakossagi érdeklédés is van az iigyben. Masfél honappal ezelétt a Z6ld
Hid Régié Kft. a kordbban a 30 m3-es konténerekkel valé kezelést sajnalatos modon
azonnali hatéllyal felmondta, igy két lehetdség volt. Az egyik, hogy a lomtalanitast
elhalasztjdAk vagy nem tartjdk meg vagy laktanydban Osszegyiijtik. Ezzel
parhuzamosan a Hulladékgazdalkodasi Kft. beadott egy telephely iranti kérelmet a
kovetkezé idészakban a lakossdg altal illegalisan elhagyott hulladékot, illetve az
évente kétszer megtartott lomtalanitasi idészakban keletkezett hulladékot, ugyanilyen
30 m3-es konténerekben kezelve szeretné a Kft. a laktanyaban depdzni, teljesen
normal kortilmények kozott. Erre telephelyengedélyt, illetve kornyezetvédelmi
engedélyt kértek, ami jelen pillanatban még nem 4éll rendelkezésre, mivel jogszeriien
ezt az 0j szolgéltaté nem Aallt mddjdban kivalasztani, valamint az ilyen 30 m3-es
konténerek szallitasat nem tudja megvaldsitani. Az emlitett allapotokat természetesen
a Hulladékgazdalkodasi Kft. megsziinteti és pénteken egy nyilvanos bejarasra keriil
sor, hogy lassak azt, hogy a jov6ben ezt a hulladékot a Kft. az illegalis hulladék
kezelését hogyan fogja folytatni. A pontos idépontot a Kft. honlapjan nyilvanossagra
hozzak. A jovoében a lomtalanitasi id6szak elétt is adnak egy téjékoztatot azért, hogy
ne kapjanak szarnyra kiilonboz6 pletykak, hogy hulladéklerakot szeretnének ezen a
helyen.

Balkovics Péter: Tajékoztatasul kozli, hogy a Vaci Waldorf Altaldnos Iskola és
Alapfokti Miivészeti Iskola részérdl tortént egy megkeresés levélben, melyben
aggodalmukat fejezték ki a gyermekek védelme érdekében. Azt gondolja, hogy ha a
keritésen kiviilre néznek 150 méterre folyamatosan lerakjak az illegalis hulladékot,

most kb. 50 gumi és 8 hiitdszekrénybels6, amit Ggy latott.
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Véleménye szerint arra kell 6tletet talalni, hogy ezeknek a folyamatos eltavolitasa
mellett hogyan lehetne megakadalyozni, hogy ilyesmi torténjen. A lomtalanitas utan is
a 2-es ut és Gombasi Ut keresztezddése utani szakaszon Véac felé Gjabb szeméthegyek
vannak. Nem érti, mert valahol az emberi magatartas is hidnyzik, azt gondolja, hogy
els6sorban ezt az oldalat kellene megvizsgélni és utina azt, hogy mit kezdjenek ezzel a
toménytelen mennyiségli illegalis hulladékkal. Egyetértve a Waldorf Alapitvany
kérésével megprobéljak az alpolgarmester Gr altal felvazolt rendszerben elszallitani
onnan.

Kiss Zsolt Janos megérkezett az iilésre (11 f5)

Matkovics Ilona: Kérdése, hogy a legszélsé utca kb. hiany méterre lesz a
konténerekt6l, amelyek zartak?

Peté Tibor: A lombtalanitdsi hét el6tt mondta fel a Z6ld Hid Régio Kft. azt a
szerzOdését, amelyre ki volt helyezve zart konténer. Ma nem zart még, ahogy ezt
jogszerlien beszereztetik és lesz erre szolgaltatd, akkor zart konténerekben lesz
kezelve. Lombtalanitaskor varosrészenként kb. 500 m3 hulladékrél van szo, ezt 30
m3-es zart konténerekben kezelni nehéz és démpingszeriien 2-3 nap alatt le kell
szedni, mert ez nemcsak az ANTSZ, hanem a lakossag szempontjabol is igen fontos,
hogy a kozteriiletekrél minél el6bb eltiinjén ez a hulladék. Egyébként a konténerek a
legsz€ls utcatdl kb. 4-500 méterre vannak.

Dr. Béth Janos: Problémanak tartja, hogy minden hozz4szolo természetesnek veszi,
hogy erre a helyre teszik le a hulladékot. Nem érti, hogy miért oda. Egyrészt van
kijelolt hulladékudvar hely nem is egy Vacon, masrészt a csordgi lerakonak a 2/3-a
kihasznalatlan. Tovabba illegalis hulladékot, illegalisan leraknak egy telephely
engedéllyel nem rendelkezd dnkormanyzati teriiletre, ezt még fokozza, hogy tudomasa
szerint a Kft-nek szallitis-gylijtésre van engedélye, de lerakasra és egyéb
feldolgozasra nincs. Arr6l mar nem is beszélve, hogy ezt a laktany4t nem erre a célra
kapta a vdros. Az eléterjesztés fogalmazasat is elég lazanak tartja, mivel egy helyrajzi
szamra kérnek telephely engedélyt és még a térmérték sincs meghatdrozva. Azt
mondja, hogy ,.ezer sebbdl vérzik” az elbterjesztés, de alapvetd gondot nem oldja meg,
hogy miért ide. A lakosség, az iskola nem tudott réla. A varos €16 szovetébe egy ilyen
problémat bevinni véleménye szerint ongyilkossdg az 6nkormanyzat részérél. Nem
javasolja, hogy az el6terjesztést elfogadjak.

Peté Tibor: Sajnos nem tudjék haszndlni a csorogi lerakot, mert korabban nem
palyaztak azért, hogy eurokomforma tegyék és valoban ott olcsobban tudta volna a
varos megvaldsitani a teljes hulladék kezelését és akkor hulladékszallitasi dijat sem
kellett volna bevezetni, mert jelentdsen megdragitja az, hogy Godollé Okortelekre kell
valamennyi hulladékot kotelez6 jelleggel beszallitani. Ez kordbban egy elhibazott
dontés volt.
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Az illegalis hulladék begyiijtése véleménye szerint azért fontos, mert az elsédleges és
legfontosabb az, hogy minél elébb elkeriiljon ez a szemét, amit sajnos a nem
jogtiszteld dllampolgérok hagynak maguk moégott. A Zold Hid altal biztositott 30 m3-
es gyljtékonténerekbe kezelték ezt eddig, de egyik napr6l a masikra felmondtik a
szerz6dést. Sajnos ezt megtehette, mert olyan rendszerben alakult ki ez a Zold Hid, ez
is egy elhibazott dontés volt az akkori varosvezetés részérdl, hogy nem a beszallitott
mennyiség vagy lakossdgszam aranyosan tud szavazni az adott telepiilés, hanem
telepiilésenként egy szavazata van, igy sajnos Godolls és a kornyezetében 1év kis
teleptilések Vac érdekeit lesoprik. Valdjaban hulladékudvarokat kellett volna a Zold
Hidnak létesitenie Vdacon, sajnos egy sem iizemel. Jelentdsen csokkennének a
hulladékproblémai a varosnak az illegélis és a lomtalanitasi is, ha ezek a hulladék
udvarok a korabbi igéreteiknek és a szerzddéseknek megfeleléen ez a Kft.
megvalositotta volna. A szakmai vélemény az, hogy ezt teriiletileg illeszthetéen, de a
lakorészek szovetébe kell illeszteni, mert az is probléma, ha kiteszik olyan eldugott
helyekre, ahol ki van jeldlve és a lakossidg egyébként szintén tiltakozik. Az is
probléma ezzel a helyszinnel, hogy oda az emberek az illegélis hulladékot nem rakjak
le, sokkal egyszeriibb a szelektiv hulladékgyiijté szigeteknél kitenni és majd ezt a
Hulladékgazdalkodasi Kft. kezeli. A hulladékudvart olyan helyszinre kell betervezni,
amely kozuattal kénnyen, jol elérhetd és természetesen illeszthetd a védrosi szdvetbe, de
konnyen elérhetd. Miért pont a laktanyaba, azért mert az elmondottak szerint oda
illeszthetd és errdl pénteken meggy6z6dhet mindenki, hogy a j6voben ezt hogyan
kezelik majd.

Kiss Zsolt Janos: Azt gondolja, hogy amikor a Zold Hid Régié alakult, akkor
kotelezettségei is voltak a varossal szemben. A szerz6dés szerint két hulladékudvarnak
és egy atrakonak is kellett volna lennie a varos kozvetlen kornyezetében. Volt egy
kezdeményezése a Zold Hidnak, amit engedély nélkiil és példahagyottan valositott
meg, ez a l6szerlaktanya mogotti tertilet, amir6l még mindig nem tudni, hogy mi lesz a
sorsa. Itt is lakossagi panaszok voltak a teriilet kijel6lésével kapcsolatban. Ahol ilyen
mennyiségben megjelenik a szemét, akkor ott az ahhoz kapcsol6dé minden egyéb
allati jarulék is van, pl. ragcsalo, patkanyok, egerek stb. Ez a déli terilletnél nagyon
erdsen tapasztalhato volt, s6t az egész husiizem teriilete egy ilyen patkanytelep volt,
mieldtt felszamolasra keriilt. Tudomasa szerint a Stratégiai munkacsoport mar erré6l
beszélt, ha vannak ilyen horderejii kérdések, akkor azt valoban tervezetten kellene
targyalni és elébe menni ezeknek a problémaknak. Maga a megoldas ad hoc jellegii
volt és nem kell6 id6ben, kell§ el6készitéssel probaltak ezt megoldani. Az is lehet,
hogy egy masik helyszint taldlndnak, mas megoldas is szilletne, nem lenne ilyen
felkorbacsolt indulat a kornyezetben laké embereknél, mert nem tudjak valoban mi
lesz ennek a sorsa, ez egyszeri dolog volt vagy maskor is megjelenhet ez a hulladék
mennyiség a teriileten. A helyszinr6l és a megoldédsrél hosszi tdvon vitat kellene
nyitni.



Peté Tibor: Sajnos ad hoc dontést kellett hozni a rendkiviili helyzetet figyelembe
véve. A laktanyaban elhelyezett hulladék értékcsokkenté problémajanak felvetése
azért is figyeli, mert 3-4 évvel ezeldtt kozel 1000 m3 sittet daraltattak le és tavolitottak
el arrdl a teriiletrl, amelyet kordbban a véaros vezetése utasitisara szallitottak be
kiilonboz6 feljitasokbol, pl. a fotéri felujitasokbol. Azt gondolja, hogy most ezt
felhozni és ott nem zart konténerrdl volt sz6, hanem csak tgy el volt hagyva a
hulladék. Az értékcsokkenést azdta felszamoltak. Azt gondolja, ha pénteken ezen a
bejarason tudnak taldlkozni, akkor a felkorbacsolt indulatok valéban megfeleld
mederbe keriilnek és tudnak talalni megoldast, ami mindenki szamara j6.

Dr. Béth Jamos: Tudomasa szerint a Hulladékgazdalkodasi Kft.-nek nincsen
jogositvanya lerakasra és kezelésre, akkor milyen alapon kér telephely engedélyt ilyen
célra.

Jaszai Péter: Kozli, hogy a Hulladékgazdalkodasi Kft.-nek a gy{ijtés-szallitisra van
engedélye. Kezelni nem kezelnek ebben az esetben sem, mert egy ideig tarolas zajlik
konténerekben. Tavalyi évben atstrukturaltdk a hulladékgazdslkodési kozszolgaltatok
engedélyét és pontosan azért van itt, mert abban az esetben hagyjék jova, ha
telephelyként bekeriil. Fél éve a hatdsagnal van a kérelem és ahogy telephelyként
bejegyzik, akkor tudjak ezt megtenni.

Balkovics Péter: Az engedélyezésnek ez az egyik feltétele, a masik az, hogy senki
nem gondolja komolyan azt, hogy az nkormanyzat teljesen j6 szandékkal lepakolja a
hulladékot, mikor a teriiletet értékesitésre jelolte. Ez nem lehet realis cél, ez egy
atmeneti megoldds. Véleménye szerint azon kellene gondolkodni, hogy valéban az
illegalis hulladék elhelyezését hogyan lehetne megakadalyozni pontosan azon a
terilleten. Ennek elszallitisa, Gsszegyiijtése és artalmatlanitdsa nagyon driga. Azt
gondolja, hogy az energidkat pozitiv iranyba kellene mozgatni és akkor elérébb vinné
az ligyet és kevesebb lenne az ott lerakott hulladék.

Kiss Zsolt Jinos: J6 példat szeretne emliteni az illegalis szemétlerakok ellen.
Vacligeti részen kb. hdrom teherautonyi épitési tormeléket raktak le az ut szélére.
Szédliget feldl kozelitette meg a teriiletet az illetd, és Szédliget be van kamerazva, igy
az autd mozgasat rogziteni tudtdk és feljelentést tettek. Két napon belill az illetd
elszallitotta a lerakott illegdlis hulladékot. Példaul a Gombasi teriiletrésznél a hid
atjarot bekamerazndk, akkor nagy valGsziniiséggel nem tudndk letenni a szemetet. Ez
egy megoldas lehetne. Egyetért alpolgarmester arral, hogy ezeknek a lerakoknak a
helyét ki kell jeldlni, hiszen nem megoldas, hogy nem lehet sehol letenni. A Derecske
diilében a Nemzetér utca végében tSbb szaz m3-t szamoltak fel, amit palyazati
pénzbdl sikeriilt megvalositani. A Sanc utca belteriiletére még annak idején az
6nkormdnyzat rengeteg szemetet ¢s sittet vitt a sajat telkére, amit a mai napig nem
tudnak elvinni, emiatt a fiivet sem tudjdk nyirni. Az ott lakoknak a kiilonb6z6
ragesalokkal kell megkiizdeniiik. Véleménye szerint tovabbra is megoldas a Z5ld Hid
Régio, be kell fejezni a projektet, amit vallalt és megkezdett a szerz8dés szerint. Meg
kell épiteni a két hulladékudvart, az atrakot €s ettdl kezdve a probléma Vac varosaban
megoldddik. Ehhez az onkormanyzatnak kdzosen teriiletet kell taldlni, hogy hol.



Balkovics Péter: Teljesen egyetért Kiss képviselé urral. Jelenleg ez egy 4tmeneti
megoldas €s nem az a cél, hogy hegyekben élljon az illegalis hulladék, hanem
taldljanak egy helyet hosszabbtavon, ami alkalmas lenne. A hulladékudvar jo
megoldds, aminek méar meg kellett volna valdsulni. Az el6terjesztés a Képviseld-
testiilet el€ keriil, nem a bizottsag dont ebben. A hatéarozati javaslat ennek megfelelden
maédosulni fog.

Kaszonyi Karoly: Kéri Jaszai urat, hogy konkrétan mondja el milyen tevékenység fog
ott torténni 1épésrdl [épésre.

Jaszai Péter: Vélaszdban kozli, hogy amit alpolgarmester ur elmondott. A vérosban
elhagyott illegalis hulladékok, elsdsorban a szelektiv szigetek kornyékérol,
kiilterlileteken elhelyezett illegélis hulladékot egy kis platés teherautéval gyiijtik a
kollegdk, beontik a konténerbe, amikor ez megtelik néhany nap miilva, akkor
megrendelésre elszallittatjak. Megprobaljak a 30 m3-es konténereket nagyobbakra
cserélni, amelyek nyitottak. A talapzata jelenleg is betonozott.

Kaszonyi Kiroly: Kérdése, hogy ez egy es6zés soran befolyva a talajba nem fogja
szennyezni a kérnyezetet?

Balkovics Péter: Kozli, hogy az ANTSZ szakhatosagi hozzajarulasa kell az
engedélyeztetési eljards soran, amit elndk ar felhozott az megnyugtaté médon lesz
kezelve, adott esetben ezeket ponyvaval le lehet takarni. Egyetért Kiss trral, hogy ez
atmeneti, mindenképpen meg kell taldlni a megfelel6 megoldast majd erre hosszabb
tavon. Ezt most meg kell oldani, ami a lakossdg érdeke is. A hatdrozati javaslat
modosul, hiszen nem a bizottsag, hanem a Képvisel6-testiilet dont, ha addig valakinek
jobb otlete lenne, az megteheti.

Ferjancsics Laszl6: Szeretné megkérdezni, hogy az eredeti hatarozat szerint a
bizottsag atruhazott hatdskorben dontdtt volna, kézben megvaltoztattak az SZMSZ-t
vagy kozben méashogy gondoljak, hogy mégis a testiiletnek kell donteni?

Balkovics Péter: A vagyonrendelet szerint nem bizottsagi hataskdr ennek eldontése,
hogy egy teriiletet ingyenesen hasznalatba adjanak.

Ferjancsics Laszl6: A lakossagi bizonytalansigra vonatkozoan a hulladékos cég
vezet6jének mondanddjat, melyet a nyilvanossag el6tt tett meg, ahol beszélt, hogy 2
db konténerr8l van sz6. Szamitasai szerint, amit alpolgarmester mondott, hogy
varostészenként 500 m3 lomtalanitasi hulladék keletkezik. A lomtalanitas 3-4 nap alatt
zajlik le a harom vérosrészben. Feltételezziik, hogy 3-4 nap alatt bekeriil 500 m3, az
vagy azt jelenti, hogy 2 éranként elvisznek egy 30 m3-s vagy pedig azt jelenti, hogy
gyljtik és naponta ott szamitasai szerint legalabb 15 30 m3-es konténernek kell lenni.
Az tigyvezet6 ur szintén ezen a lakossagi forumon nem emlitette, hogy milyen szemét
kerill oda beszallitasra, csak azt mondta, hogy az illegalis lerakékbol keriil oda, sz6
nem volt arr6l, hogy a lomtalanitasi hulladék is a j6v6ben beszallitasra keriil ezekbe a
30 m3-es konténerekbe.



A lakossag kérdésére, hogy ezek a konténerek mennyi idénként fognak kiiiriilni, akkor
azt mondta, hogy két nap. Most az hangzott el, amikor megtelik. Ez harom olyan
informacio, amelyik ott, akkor nem hangzott vagy nem igy hangzott el. Véleménye
szerint jogos az a vélelem, ha itt egyszer részben a testiilet, részben a hatdsag
engedélyt ad, akkor a hulladék dolog béviilni fog. Kérdése, hogy jelenleg
rendelkeznek-¢ €s kinek az engedélyével arra vonatkozéan, hogy ott konténereket
helyezzenek el? Ki, mikor adta meg erre az engedélyt, milyen felhatalmazés alapjan?
Tovabba keérdezi, hogy elgondolkodtak-e azon, hogy OTTO hatsé 2. telephelyként
emlegetett teriiletnek a hatso részén az OTTO cég rengeteg kukat tarolt és az teljesen
le van betonozva, valamint a mellette 1évé jelenleg eladas 1évé két-hdrom telke az
onkorményzatnak, amik részben le vannak betonozva azoknak a hasznositdsan ilyen
szempontbdl elgondolkodtak-e. A bizottsag eldtt 1évo anyag egy nagy teriiletet jeldl
meg, amelyen csak részben van aszfaltburkolat, ezért pontosan mire kértek engedélyt,
hova fogjak elhelyezni a konténereket?

Peté Tibor: A problémat kétfel¢ kell bontani. Az egyik mindennapos illegalis kezelés,
akkor elég a két 30 m3-s konténer. A lomtalanitds beszallitasakor ugy szamoltak 5-6
db 30 m3-es konténerrel lehet kezelni azt a hulladékmennyiséget kb. 400-450 m3-t a
hérom nap alatt, viszont azt minden nap fordul és igy lehet azt egy nap alatt
elszallittatni. Ehhez viszont olyan szolgaltatét kell talalni, aki 4-5 konténerrel és a
szallitasdra alkalmas eszkozzel rendelkezik és ezt a kapacitast arra a harom napra
bérbe is tudja adni, ami valdsziniileg koltségnovekedés lesz. A szamok kozotti
kiilonbség ebbdl ered. Illegélis telephely engedély van, a véglegeshez kell az itteni
telephelyengedély, ezt ha megengedi irdsban pontositja, mert ismerve a
kommunikaciét az irasban adott valasz mindig pontos, utdna nincsen félremagyarazas.

Ferjancsics Laszlé: Kérdése, hogy arra nem tudnak vélaszolni, hogy ma
rendelkeznek-e vagy rendelkeztek-e a korabbi honapokban, amikor a lomtalanitéaskor
letették a hulladékot engedéllyel a lerakésra?

Pet6 Tibor: Meg fogjak kiildeni ezt a hatarozatot.

Ferjancsics Laszlo: Kozli, hogy egy engedély az nem hatarozat. Kérdése, hogy az
onkorményzat engedélyezte-¢ a laktanyénak a hasznalatat barmilyen konténer-szemét
tarolasra?

Peté Tibor: Ezt fogjak irdsban megvalaszolni.

Ferjancsics Laszl6: Miért, itt van minden engedély.

Balkovics Péter: Kéri, ha azt mondjak irasban valaszolnak, akkor azt ne vitassa.

Petd Tibor: Kéri rogziteni, hogy vissza datumozésrol volt sz6.

Ferjancsics Laszl6: Ki engedélyezte és hol az engedély?



Petd Tibor: Nincs vissza datumozas, meg van a médja ennek, meg fogjak vélaszolni
frasban.

Ferjancsics Laszlo: Jegyz6 asszonyt kérdezi, hogy tud-e olyan engedélyrdl, hogy az
dnkormanyzat engedélyezte a laktanya hasznalatat a Hulladékgazdalkodasi K ft-nek?

Balkovics Péter: Azt gondolja, ha mar egyszer megvalaszoljak ezt a kérdést irasban,
akkor Iépjenek til. Felhivja a figyelmet, hogy minden képviseld kétszer szolhat, ezt
kimeritette.

Szavazisra bocsatja, hogy a civilek szot kapjanak.

A bizottsdg 3 igen, 1 nem és 7 tartézkoddssal nem jérult hozza.

Dr. Jakab Zoltan Attila: ,,Az milyen, hogy tartézkodik? Mond, hogy nem. Mond ki,
hogy nem, ne azt, hogy tartézkodsz. Mitél tartézkodsz? Le vagytok szarva. Fel lehet
venni a jegyz6konyvbe, én mondom. Borzasztd. Te vagy a korzet képviselsje.”

Balkovics Péter: Azt kéri, hogy a bizottsagi dontés kritikdjanak nem ez a modja, ha
gy gondolja, hogy itt nem tetszik valami Onnek, akkor el is lehet hagyni ezt az
iiléstermet. Szeretné, ha sokkal fegyelmezettebben torténne ez.

Kiszonyi Karoly: Kérdezi, hogy az énkormanyzatnak a Kornyezetvédelmi Osztalya
foglalkozott-e ezzel a téméval, barmiféle allasfoglalast alakitottak-e ki ezzel
kapesolatban? Jogszerii-¢ az, hogy a sajat 6nkorményzat a sajat cégének ad telephely
engedélyt vagy erre ki kell jelolni egy masik énkorményzatot, aki az eljarast
lefolytathatja?

Dedkné Dr. Szarka Anita: A kozigazgatasi hatdsagi eljarasrol sz616 torvény szerint,
illetve a vonatkozé éagazati Kormdnyrendeletek szerint az engedélyezés alapvetd
feltétele, hogy van egy kérelmezd és van egy hatdsag, amelyik dont. A hatésignak
minden esetben vizsgalnia kell, hogy kizérasi ok fennall-e vagy nem. Kizérasi ok
fennéllasa akkor kovetkezhet be, ha a polgarmester vagy a jegyzd jogosult-e vagy
kotelezetté valhat, azaz az elbirdland6 témaval kapcsolatban akar egy adott teriilet,
dnkorményzati tulajdonban van-e vagy nem, illetbleg a kérelmezé az nkorményzattal
Osszefliggésbe hozhaté akéar polgarmesteri, akar jegyz6i szinten. Az onkorményzat
100% tulajdon onkormanyzati gazdasagi tarsasdgaval kapcsolatban tobbszor
Jelentettek be hatdsagi tigyekben kizérdsi okot, amely esetben a Korményhivatal
kétszer is megtagadta a kizarasnak a lehetdségét, azaz nem jellt ki azonos hataskori
eljaro els6foki hatésagot, igy dénteni kellett olyan esetben, amikor a kérelmet a 100%
onkormanyzati tulajdonti gazdasagi térsasag volt. Igy ennek az 4llasfoglalasnak és
ezeknek a kizdrasi elutasitasoknak megfeleléen a hatosagi eljarast megkezdték, amikor
a Vaci Hulladékgazdalkodasi Kft. a kérelmet telephelyengedély vonatkozésaban
hatdsaghoz bejelentette és megtette.



Ennek keretében nem lakossdgi féorum keriilt megtartdsra, hanem helyszini szemle
kotelezben a jogszabalybol adédéan a szakhatdsagokkal és a hatasteriileten érintett
ugyfelekkel egytitt a helyszini szemle tartdsara Keriilt sor csiitértokon. Ezzel
kapcsolatban t4jékoztatja a bizottsagot, hogy a kiemelt lakossagi érdeklédésre valo
tekintettel €s a kialakult, felvetett problémdk kapcsin a mai napon kizarasi okot
jelentett be a Pest Megyei Kormanyhivatalhoz, illet6leg kérte arra a Kormanyhivatalt,
hogy egy eljaré azonos hataskorii szervet jeldljon ki fiiggetleniil attdl, hogy mér
korabbi hatosagi iigyekben ezeket a Kkizarasi kérelmeimet megtagadta. A
Korményhivatalnak 8 napja van arra, hogy kijelol-e egy eljaré hatosagot, illetdleg
nem. A kérdésre az a valasza, hogy elvileg jogszabély szerint eljaré hatdsagként a
Vici Polgarmesteri Hivatal jegyz6je eljarhatna.

Kiszonyi Karoly: Tisztelettel megkéri a bizottsdgot, hogy gondolja 4t a dontését,
amikor a civileknek nem adta meg a lehetGséget a szoldsra. Legalabb a civilek koziil
egy képviselgjiik szélhasson.

Balkovics Péter: Ez tigyben egy szavazas mar tortént. Képviseld-testiileti iilés lesz,
tehat ez nem egy végleges dontés.

Eigen Jozsefné: ,,Szerettem volna pedig Onnel taldlkozni, ott amikor volt a bejaras,
mert mindenhol a 10. vélasztokorzetben twgy elbujik, mint a patkdnyok a
szemétrakason. Soha nem ad egy lakossagi férumon sem tjékoztatot semmirél. Errél
is kellett volna Onnek is meg a Kriksznek is. Beszamolni, hogy ott mit akarnak az
emberek nyakdra. Be van fejezve. Majd talalkozunk.”

Balkovics Péter: K6szoni. Nem kivanja mindsiteni ezt. Kozli, hogy a holnapi napon a
VKB is targyalja, pénteken lesz a helyszini bejiras. Ez nem egy végleges, lezart
dontés, ami itt sziiletik. Ez egy javaslat a Képviseld-testiiletnek. A civil forum
megtorténik a pénteki bejarassal, és majd a véleményeknek a figyelembevételével fog
a testiilet dénteni.

Szavazasra bocsatja, hogy Véac Véros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Gazdasagi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsaga tdmogatja a Vaci
Hulladékgazdéalkodasi Nonprofit Kft. kérelmét, mely a telephelyként funkcionald
teriilet téritésmentes hasznalatira vonatkozik. A képviseld-testiileti dontésnek
megfeleléen a Véaci Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. ligyvezetdje készitse el az
ingyenes hasznositasra vonatkozo6 szerzédést.

A bizottsdg 7 igen és 3 tartozkoddssal (Kdszonyi Kdroly nem szavazott) az aldbbi
hatdrozatot hozta:
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25/2016.(IV.11.) sz. Gazdasagi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag hatarozata

Vac Varos Onkorméanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi-
Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsdga tamogatja a Vaci
Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. kérelmét, mely a telephelyként
funkcionald teriilet téritésmentes hasznalatira vonatkozik. A képviseld-
testiileti dontésnek megfeleléen a Vaci Hulladékgazdélkodasi Nonprofit Kft.
iigyvezetdje készitse el az ingyenes hasznositasra vonatkozé szerzédést.

Hataridé: 2016. apr. KT iilés Felelés: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

3. napirendi pont tirgyaldsa: Koncepcié a Marcius 15. tér 10. szdmu épiilet
miikodtetésére

Balkovics Péter: Retzler Péter igazgaté Gr a bizottsagi dontésnek megfeleléen
osszeallitotta ennek az épiiletnek a miikodtetésére vonatkozo koncepciot.

Dr. Both Janos: A norvég palyazatban van ez az épiilet, akkor a nagypénz az, hogy az
ezt az épiiletet a leirt funkcidknak befogadasara kell alkalmasséa tenni. Ez hol van?
Anélkiil err6l nem lehet targyalni.

Balkovics Péter: Tudomdasa szerint 190 mFt-ot fog kapni az onkormanyzat az
épiiletnek a felujitasara. A palyazatot befogadtdk ¢és amit befogadnak, azt ki is fizetik.
A Gazdasagi bizottsag dontott ugy, hogy legyen egy koncepcid a hasznositasra. Itt a
koncepcio6 €s a kovetkezd, hogy hol a pénz. A kovetkezd dontés legyen olyan, hogy
keresse meg a bizottsag erre a forrast is. Az a véleménye, ha a bizottsag kért egy
anyagot, akkor azt nézze at ¢s fejtse ki véleményét.

Dr. Béth Jinos: Véleménye szerint informaciohidny van.

Kiss Zsolt Janos: Az elmondottak alapjan van a norvég alap altal befogadott palyazat,
de abban nem az szerepel, mint a koncepcioban. A befogadott palyazat még nem
jelenti azt, hogy a teljes Osszeget kapnd meg a varos. Azt gondolja, hogy
koncepcionalisan lehet gondolkodni az épiiletr6l, de ha a norvég alappol kivanja
megvalositani az nkormdanyzat akkor vagy uj palyazatot kell beny(jtani ez alapjan a
koncepci6 szerint vagy megvarjak, hogy ezt elfogadjak, mig letelik a fenntartdsi
iddszak ¢s 4talakitjak annak megfelel6en, hogy képes legyen. Koncepciot valtani egy
elfogadott rendszerben véleménye szerint nem lehet.

Balkovics Péter: Ugy gondolja, hogy ezt a norvég palyazat alapjan allitotta Ossze a

Retzler ur.
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Laczi Sarolta: Kaptak egy anyagot, nem magat a palyazatot, hanem ami a palyazattal
kapcsolatban el6z6leg a testiilet el6tt volt. Azon szempontok szerint dolgoztak ki ezt a
koncepciot. Nyilvan amire képviseld ur gondolt ez a soroskorsé gylijtemény a plusz
koncepci6. Valdjaban beleilleszkedhet ebbe az anyagba, hiszen egy Gj kozosségi tér
kialakitasa volt a f6 szempont.

Kiss Zsolt Janos: Kérdése, hogy egyeztettek a norvég alappal err61?
Laczi Sarolta: Nem tudja. Kaptak egy hatarozatot és annak alapjan dolgoztak ki ezt.

Balkovics Péter: A rendelkezésiikre 4ll6 irott anyag alapjan &k elénk tették, mivel a
bizottsag ezt kérte.

Buchwald Imre: Véleménye szerint és korabbi tapasztalataira hagyatkozva 100%-ban
lefedi a beadott palyazati anyagot.

Steidl Levente: Javasolja, hogy a kiallitasi hely legyen id6szakos. Megoldana a
sordskorso kérdést is, hiszen nem tudni elére milyen lesz a latogatottsaga. Az lenne a
legjobb, ha két id6szakos kiallitas tudna itt megvaldsulni.

Laczi Sarolta: Az id8szakos kiallitast nem tudja hogyan lehetne megoldani. Ez a
gylijtemény 6ridsi, mint mennyiségben, mint értékben. Ezt szakmailag kell eldénteni.

Balkovics Péter: Ez a gylijtemény a vilagon egyediilallo. Szemere Ur kapcsolatai
széleskoriiek, melyek a latogatottsagot novelheti. Nagy valésziniiséggel az
idegenforgalmi szezonban a latogatottsiga megfeleld lesz.

Ferjancsics Laszlo: A koltségvetés részét elnagyoltnak tartja. Véleménye szerint azon
nem art elgondolkodni, hogy milyen kiadasai lehetnek ennek. A bérekre vonatkoztatott
kiadast alulbecsiiltnek tartja, s6t az egyéb kiaddsokra sem szdmoltak semmit. A
bevételnek havonta minimum 800 eFt-nak kell lenni + Afa. A belép6 dijakbél kb. 100-
200 eFt befolyik, akkor jovendd, kialakitandé vendéglatisra hasznalatos sorozét
minimum 500 eFt + Afaért kell kiadni, amit nehezen tart elképzelhetonek. Ugy latja,
ha ez a koncepci6 igy valosul meg és mas bevételt nem lat a készitd, akkor 200-300
eFt kozotti kiadasa lesz ebbdl az 6nkormanyzatnak.

Laczi Sarolta: Intézményi keretek kozott iizemeltetnék az 0j ingatlant. Kezdeti
id8szakban biztosan igényel raforditast, hiszen be kell jaratni ezt az intézményt.

Balkovics Péter: K6szoni a tajékoztatdt.

A bizottsdg a tdjékoztatdt tudomdsul vette
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4. napirendi pont targyalisa: Rendelet-modositdis — Vac Viros Onkorményzat
Képviseld-testiiletének 34/2014. (X1.14.) sz. rendelete a kozteriiletek hasznalatarol és
rend;jérol

Ferjancsics Laszlo: Nincs kiegészitése.

Balkovics Péter: Egyetért azzal, hogy az épiilet homlokzatanak feltjitasa varosi
érdek, viszont az onkormanyzat gazdaséagilag nincs tal j6 helyzetben. Egyéni elbiralas
alapjan kérelemre most is van lehetdség a mentességre. Abban az esetben, ha
modositjdk a rendeletet, akkor pl. Nyulasban valaki felallvanyozza a hazat azt
ingyenes megteheti és ettd] kezdve mindenki. A véros kéltségvetése olyan helyzetben
van, hogy nem tartja aktuélisnak a rendelet ily modon torténd modositasat.

Ferjancsics Laszl6: Jellemzden néhany lakotelepi hazat érint, ahol a telekhatar maga
a haz és a hazon tuléré mar a vizelvezetésre szolgalo kdrbevevd jarda mar kozteriilet.
Inkabb a belvarosi és néhany alsdvérosi utcar6l van sz6. Szivesen modositja
eléterjesztését, ha a tobbség gy gondolja, hogy csak a belvéarosra vagy a Duna és
vasut kozti vonalra lenne érvényes ez a kedvezmény. Szivesen vette volna javaslatat a
hivatalnak arra vonatkozéan, hogy a kérés egy vagy két hétre vonatkozik, mert O a 30
napra gondolt. J6 lenne gy is, hogy csak két hétre és uténa fizessenek éppen azért,
hogy a munkélatok is minél hamarabb befejezddjenek. Mind a teriiletben, mind az
idében hajland6 a kompromisszumra.

Balkovics Péter: Miutan olyan lehet6ség van, akar most is kaphat dijmentességet, aki
kéri és ebben az Gvezetben példaul miiemlék jellegli épiiletet vjit fel. Nem érzi
létjogosultsagat ennek a rendelet modositasnak és erre a bevételre is sziikség van.
Szavazasra bocsatja, hogy Vac Varos Onkorményzat Képviselo-testiiletének
Gazdasagi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsaiga nem javasolja
elfogadasra a Képviseld-testiiletnek Vac Véaros Onkorméanyzat Képviselo-testiilet a
kozteriiletek hasznalatardl és rendjérél szold 34/2014. (X1.14.) sz. rendelet
modositasat.

A bizottsdg 6 igen, 3 nem és 2 tartozkoddssal az alibbi hatdrozatot hozta:

26/2016.(1V.11.) sz. Gazdasigi-Virosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag hatirozata

Véac Viéros Onkorményzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi-
Viérosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsiga nem javasolja
elfogadasra a Képviseld-testiiletnek Vac Varos Onkorményzat Képvisel-
testlilet a kozteriiletek hasznalatardl és rendjérdl szolé 34/2014. (X1.14.) sz.
rendelet modositasat.

Hataridé: 2016. apr. KT iilés Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.
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S. _napirendi pomnt tirgyalasa: Vaci Fegyhdz ¢&s Borton elétt ideiglenes
vérakozohelyek kialakitasa

Espar Péter: Egyeztetve a bv. intézet vezet§jével és az dsszegre tekintettel a 2,5 mFt-
ra, egyenlore elegenddnek tartand megdontenék a szegélyt, kiszednék a flives teriiletet
és egy zizottkd szorast kapna az a rész annak érdekében, hogy félre tudjanak allni. Igy
sokkal kisebb Gsszegb6l is meg lehetne valdsitani a parkolot. Javasolja, hogy a
hatarozati javaslatnak csak az elsé mondata maradjon.

Balkovics Péter: Hatarozati javaslata, hogy Vac Varos Onkormanyzat Képvisels-
testilletének  Gazdasdgi-Vérostizemeltetési és Vagyongazdalkoddsi Bizottsaga
tdmogatja a Véci Fegyhdaz ¢és Borton eltti parkolosav kialakitasat. Az épitkezésre az
onkormanyzatnak tovabbi pénziigyi kitelezettsége nincsen.

Egyébként a diadaliv egy torténelmi emlékmii és rengeteg turista készit felvételeket és
€z a murvas megoldds hosszi tdvon nem a legidealisabb. Azt gondolja, hogy ez csak
egy atmeneti megoldas lehet, hiszen ezt kulturaltan kell elvégezni.

Kaszonyi Karoly: Felhivja a figyelmet a tovabbi adakozast a honvéd emlékmiire.

Vinké Lajos: Kérdése, hogy a murvaszéras mennyi idot bir ki, hiszen teherautokrol
van sz0. Sajat tapasztalata, hogy az ilyenfajta kialakitds par honap alatt
személyautoval is eltiinteti a murvaszorast. Felveti, hogy ebben az esetben az adott
anyagi raforditas nem-e kidobott 6sszeg.

Espar Péter: Ugy kalkulaltak, hogy megfelelé szegéllyel, kavicsagyazattal, legalabb
20 cm betonnal és a mellette 1év6 uton is 8 cm aszfalt van, azzal kellene megcsinalni,
mert az lenne a tokéletes megoldas 30-40 évre. A zizott koves megoldas ideiglenes,
azt javitgatni kell majd, esés id6 esetén megsiillyed. Ugy kell gondolkodniuk, hogy
késobb aszfaltot tehessenek ra kb. 8cm-t és az jé péar évig garantilni fogja annak
megfelelé mindségét.

Ferjancsics Laszlo: Kérdése az osztilyvezetd urhoz, hogy a bizottsag valamilyen
atruhazott hataskorben, valamikor a tdmogatja szot hasznélja €s dont vagy pedig csak
dont réla vagy ide beterjeszti, hogy ez a bizottsdg is tudjon rola vagy pedig a
Viérosfejlesztési Bizottsagnak a tamogaté dontése szilkkséges ahhoz, hogy ez
megvaldsuljon vagy ott is csak beszélgetni fognak rola. Kinek a dontése kell hozza,
hogy ez megvalo6suljon?

Espar Péter: Pénziigyekben a Gazdasagi Bizottsag, egyébként a Varosfejlesztési
Bizottsdg, mint atruhazotti korben. T4jékoztatasul kozli, hogy ha a holnapi napon a
VKB azt mondja nem, akkor nem tudnak ezzel mit kezdeni.

Balkovics Péter: Arrol volt sz, hogy a legolcsobb megoldast kellene megtalalni,
mert az dnkormdnyzatnak nincs forrasa. A legjobb az lenne, ha az dnkormanyzatot a
pénziigyi része nem terhelné.
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Kiss Zsolt Janos: Javasolja, hogy alljanak meg a Duna parton és telefonon széljanak
nekik. amikor bemehetnek a kapun.

Balkovics Péter: Nagyon sok adminisztracié van az oda behajté autdknak, nem
mehetnek be, csak alapos ellendrzés utan.
Szavazasra bocsatja a kordbban elmondott modositott hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

27/2016.(1V.11.) sz. Gazdasagi-Varoesiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag hatarozata

Véac Véros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi-
Viérostizemeltetési €s Vagyongazdalkodasi Bizottsdga tamogatja a Vaci
Fegyhaz és Borton elotti parkoldsav kialakitasat.
Az épitkezésre az onkormanyzatnak tovabbi pénziigyi kotelezettsége nincsen.
Hatarid4: folyamatos Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.
6. napirendi pont targyaldsa: Sajatos jogintézmények — Elovasarlasi jog 0279/16
hrsz-1 ingatlan

Espar Péter: Nincs kiegészitése.

Balkovics Péter: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

28/2016.(1V.11.) sz. Gazdasigi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag hatdrozata

Viac Viéros Onkorményzat Képvisel§-testiiletének Gazdasagi-
Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsiga nem javasolja a
Képviselo-testiiletnek, hogy a 0279/16 hrsz-0 ingatlan vonatkozasaban — az
6nkormanyzat telepiilésrendezési érdekb6l elrendelt eldvasarlasi jogaval éljen
€s a teriiletrészt 2.000.000,- Ft (azaz Kettémillio forint) 6sszegben
megvasarolja.

Hataridé: 2016. apr. KT iilés Felelds: Foépitész

T2



7. napirendi pont tirgyaldsa: Sajatos jogintézmények — Elévasarlasi jog 1902/3
hrsz-u ingatlan

Espar Péter: Ismerteti az irasos el6terjesztést.

Balkovics Péter: Hatérozati javaslat, hogy Vac Varos Onkorményzat Képviselo-
testiiletének  Gazdasdgi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsiga
Jjavasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a 1902/3 hrsz-u ingatlan vonatkozasaban — az
Onkorményzat telepiilésrendezési érdekbdl elrendelt eldvasarlasi jogaval tovabbra is
€ljen és a jelenleg felajanlott 12.000,- Ft/m2-es ar (Osszesen bruttd 37.356.000,- Ft)
vételarért nem kivanja megvenni az ingatlant.

Ferjancsics Laszlé: Kérdése, hogy a ma hatilyos térvények szerint milyen
kisajatitasi lehetdségek vannak?

Espar Péter: Azt gondolja, hogy nem kellene a kisajatitassal élni, hiszen jelenleg ez
sportcélokra fenntartott teriilet. Mas tulajdonos is csak olyan tevékenységet végezhet.
Ki tudna sajatitani az onkormanyzat kozérdekbdl. Ugyanis, ha csak azért szeretné,
hogy vagyontargy legyen azért nem lehet, akkor lehet, ha ott valamit épiteni szeretne
az dnkormanyzat.

Balkovics Péter: Szavazasra bocsatja a modositott hatarozatot.

A bizottsdg egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

29/2016.(IV.11.) sz. Gazdasagi-Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag hatarozata

Viac Viros Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi-
Varostizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Bizottsaga javasolja a Képvisel6-
testiilletnek, hogy a 1902/3 hrsz- ingatlan vonatkozasiban - az
Onkormanyzat telepiilésrendezési érdekbdl elrendelt elévésarlasi jogaval
tovabbra is éljen és a jelenleg felajanlott 12.000,- Ft/m2-es ar (Osszesen
brutté 37.356.000,- Ft) vételarért nem kivédnja megvenni az ingatlant.

Hataridé: 2016. apr. KT iilés Felelos: Foépitész

8. napirendi pont targyaldsa: Egyebek

Kérdés, hozzaszolas nem volt.
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Balkovics Péter: Megkoszonte a jelenlévdknek a részvételt és az iilést zart ilésként
folytatjak tovabb.

‘ - b
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a bizottsdg elndke Jjkv. hitelesité



JELENLETI iv

2016. dprilis 11.
Gazdaségi-Vérostizemeltetési és Vagyongazdélkodasi Bizottsag
tilésére

@)
Balkovics Péter elnok i 2 A (ZZ(ZL )@4 / W

A bizottsdg tagjai:

Kaszonyi Karoly
Kiss Zsolt Janos
Kovacs Agnes
Matkovics Ilona
Steidl Levente

Vacy Karoly

Kiilsé tagok:

Buchwald Imre
Dobai Tamas
Kis Csongor

Vinko Lajos

Allandé meghivottak:

Ford6s Attila polgdrmester
Pet6 Tibor alpolgirmester et xrol

Mokaénszky Zoltan alpolgdrmester ...



Deakné Dr. Szarka Anita jegyzd

Dr. Grmela Judit aljegyzd

Dr. Zsidel Szilvia Jogi Osztily vez.
Espar Péter mb. Miiszaki ov.

Bodonyi Péter miiszaki tigyintézd
Kokény Szabolcs Pénziigyi és Adé ov.
Lévai David fdépitész

Dr. Both Janos képuviseld

Ferjancsics Laszlo képviseld

Krauze Istvan képuviseld

Dr. Tar Gydrgy Vic Vdrosfejlesztd Kft. tigyv. ig.

Garamszegi Dora VV Kft. Vagyonhaszn.részl.vez.

Postané Manya Judit VV Kft. Vagyonhaszn. részl.

Hernadi Erika VV Kft. Vagyonhaszn. részl.
Kazar Hajnalka Vic Piac Kft. iigyv. ig.
Jaszai Péter Vici Hulladékgazd. Kft. tigyv.ig.
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