VACI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
JEGYZOKONYV
2024. mdjus 27,
13 6ra

Késziilt: 2 Vaci Polgarmesteri Hivatal (2600 Vac, Marcius 15. tér 11.) 101. irodajiban, a Viaci
Hely1 Valasztasi Bizottsag 2024. majus 27-én megtartott Ulésén.

[elen vannak:

Mellékelt jelenléti iv szerint

Dr. Oroszi Sandor: Koszonti a megjelenteket, megillapitja, hogy a bizottsdg hatirozatképes.
Javaslatot tesz az Glés napirendjére.

NAPIREND
1. HVB tag beadvanyanak elbiralasa
2. Kifogas elbiralasa
3. LEgyebek.

Szavazasra bocsatja a napirendet.

A Vici Helyi Vilasztasi Bizottsag 5 igen 0 nem szavazattal a fent ismertetett napirendet
elfogadta.

1./ napirendi pont: HVB tag beadvanyanak elbiralasa

Dr. Otroszi Sandor: Téjékoztatja a megjelenteket, hogy Vanyi Laszloné 2024. mijus 24-én, a
HVB ulésén beadvinyt nydjtott be melynek targya ajanlasok jogszerliségének vizsgilata volt.
Beadvanyaban betekintést kér Kiss Zsolt, Niegreisz Mihdly EVK képviselé-jeloltek, illetve Fordés
Attila polgarmester jelélt ajanloiveibe az ajanlasok ellendrzésének céljabol.
Kérdezi Vanyi Laszlonét, hogy beadvanyat, mint a HVB tagja fenntartja-e.

Vanyi Laszloné: Nyilatkozik, hogy fenntartja nyilatkozatit.

Dr. Oroszi Sandor: A koribbiakban a HVB végzett vizsgilatot az ajanléivekkel kapcsolatban,
amelyben a tag is 1észt vett. Allaspont a szerint ez res tudicatanak mindsil. Kéri, hogy a bizottsagi
tagok 1smertessck allaspontjukat.

Fzek az lgyek jogerSsen lezarasra keriltek. Ezzel kapcsolatban jogi eljarisokat inditani nincs
lehetbség.

Dr. Kiss Rébert: Kérelem nehezen illeszthetd formailag és tartalmilag a vonatkozd jogszabalyi
rendelkezésekbe. Aﬂaspont)a szerint 1s {télt dolog.

Dr. Paulik Gyorgy: AHéspontjq szerint a HVB-nek addig van joga ellenérizni amig az tgyben
dontést nem hoz. Tekintettel arra, hogy az ellendrzés lehet&sége lezarult, Uj megnyitista nincs
lehetdség. Alhspont]a szermnt 1s itélt dolog.



Viényi Laszloné: Sz6 szerinti jegyz&konyvezést szeretne kérni.

Dr. Oroszi Sandor: Mivel bizottsigi tag részérdl érkezett a kérelem, amely a bizottsig
tevékenységére iranyul barmilyen dontést hoz is a bizottsag azt a bizottsagnak kell lefolytatnia. A
bizottsag jogerds, lezart tigyek ismételten nem tud elbiralni.

Vanyi Laszléné: Tudomasul veszem a tijékoztatast.

Dz. Oroszi Sandor: Két iranyba dénthet a bizottsdg: helyt ad vagy nem ad helyt. Elsé allaspont,
hogy tekintettel arra, hogy jogerésen lezart tigyekrdl van sz6 a bizottsignak tovabbi jogkdre nincs
eljarni. Masodik a bizottsag helyt ad és a kérelmezd betekinthet a kért iratokba. Jegyz8konyvbe
foglalt dontést hoznak a kérelem elbiralasaval kapcsolatban.

Dr. Kiss Roébert: Sajat jognyilatkozatahoz mindenki kotve van. A]léspontja szermnt a jogalkotd
nem tartana célszerlnek, ha lezart tgycket tjra lehetne nyitni. A jogalkoté szindéka egyértelmiien
arra iranyult, hogy ezek a folyamatok hamar jogerére emelkedjenek. A Ve. 2.§ (1) e) alapelv

érvényre juttatasa.

Dr. Oroszi Sandor: Kérdezi a bizottsag tagjait, hogy van-e tovabbi észrevétel.

Vianyi Laszléné: Részérdl nincs.

Dr. Oroszi Sandor: Felteszi jegyzSkonyvbe foglalt dontésként szavazasra.
1. Tovabbi vizsgalatra nincs lehetdség, elutasitja a beadvanyt: 4 igen 1 nem
2. Beadvanynak helyt ad: 1 igen 4 nem

2./ napirendi pont: Kifogis elbirilisa

Dr. Zsidel Szilvia: Tajékoztatja a megjelenteket, hogy M. G. 2024. méjus 26-an 14 éra 28
perckor elektronikus levélben kifogast nyijtott be a HVB-hez Foénagy Istvin a Vac Varosért
Vilasztasi Egyesiilet, mint jel6lé szervezet 03. EVK jelolgével szemben. Kifogasiban eléadta,
hogy Fénagy Istvan 2024. majus 25-én kozosségi média feliletén olyan tartalmat tett kozzé
melyben, mint ,,Vac 3. szamt valasztokerilet fiiggetlen jeloltje” -ként szerepelteti magat. Tovabba
2024. majus 24. és 26. napja kézott tobb olyan valasztasi plakitot helyezett el Vic koztertletein,
melyen a ,,Vac 3. szamu valasztokerilet fiiggetlen jeloltje” felirat szerepel. AHéspontja szerint a
jelolt tevékenysége jogszabalysértd, mivel a jelolS szetvezet szerepeltetésének hidnya, valamint a
jelolt fuggetlen jeloltként valé meghatirozasa kampanyeszkozokon sértik a vilasztds tisztasigat,
valamint a johiszemil és rendeltetésszerd joggyakorlas alapelveit. A jelolt ezzel a Ve. 2. § (1)
bekezdés a), c) és e) pontjaba iitk6z5 cselekményt valésitott meg.

A Kifogasol6 kéri, hogy a HVB a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja szerint a jogsértés tényét
allapitsa meg; b) pontja szerint a jogsértét tiltsa el tovabbi jogsértéstdl; valamint d) pontja szerint
a jogsértés elkovetdjére szabjon ki birsagot. A beadvanyozé kérte adatai zartan kezelését.

Kéri a Bizottsagot, hogy vizsgalja meg a beadvanyt.

Dr. Oroszi Sandor: Mindenki megismerte a beadvanyt, kérti a bizottsdg tagjai ismertessék
allaspontjukat.

Dr. Paulik Gyorgy: A]lzispontja szerint a kifogas alapos. Az abban foglalt tényallas megvaldsult
A csatolt iratok alapjan a jogsértés megallapithatod. Azzal, hogy véleménye szerint a Ve. 2.§ (1) a),
c) és e) pontjai koziil az a) vagyis a valasztsi tisztasagianak megdvisa és az e), a jOhiszemi és
rendeltetésszert joggyakorlas elveit sértette meg.



Dr. Kiss Robett: Véleménye szerint a Ve. 2.§ (1) ¢) pontjat vagyis az esélyegyenléség a jeloltek és
a jelolé szervezetek kozott alapelvet is megsértette.

Ds. Oroszi Sandor: A HVB a vilasztasi kifogissal érintett plakit Kifogist tevé altal megjelolt
kommunikiciés tartalmat érintéen azt vizsgilta, hogy az a vilasztépolgirokat megtévesztd
tartalmt-e, vagyis fesziil-e nyilvanvalé  ellentmondas  jeloldszervezet  Snkormanyzati
képviseldjeloltje karakterének olyan tartalmi dbrazolisiban, amely a valasztépolgarban annak
tudatat kelti és erdsiti, hogy a HVB altal nyilvantartasba vett onkormanyzati képviselSjelélt nem
kothet6 egyetlen jeldlészervezethez sem, ami az un. ,fuggetlen” mindsités jogi alapja.

A kozvélemény — ekként a valasztépolgarok — formaélisinak egyik nyilvinvalé médja a
kampanyeszk6zok hasznilata, amelyek kézott a valasztasi plakit az egyik legnépszeribb és
leggyakrabban alkalmazott kampanyeszkéz, A valasztasi plakit és annak jogszabilyi kornyezete
tartalmaz olyan jogi eléirasokat, amelyek megsértése esetén érvényestl a vélasztas tisztasdganak
megovasa, a johiszeml és rendeltetésszeril joggyakotlas alapelveinek jogi védelemben vald
részesitése. A tisztességes kampany kozéppontjaba helyezendd azon kérdés, amely a
valasztopolgar megtévesztésére alkalmas kampanyeszkoz tartalminak megitélésében all, ugyan
nem tartalmaz a Ve. plakitra vonatkozé tételes jogszabalyi rendelkezési kozott ,,az annak elemei
nem lehetnek megtévesztéek vagy ellentmondasosak” eldirast, azonban a Ve. mar hivatkozott —
2.§ (1) bekezdéscbe illesztett — alapelvei — amelyek a tételes jogi szabalyozis hianydban — iranyadé
mértekil szolgalnak, a valasztasi kampanytevékenység johiszemd és tisztességes lefolytatasinak

szamonkérhetdségére.

Fonagy Istvan tekintetében a HVB 22/2024. (IV.26.) hatirozatival, mint a Vac Varosért
Vilasztasi BEgyestlet jelolfjeként hozott a 03. szami vilasztdkertletben egyéni valasztokerileti
képviseldjeloltként nyilvantartasba vételi dontést.

Tovabbd a HVB arra is riakivan mutatni, hogy a kampanyeszkozként hasznilt plakit — azonosan a
koztertleten vagy egyén nem internetes hattérrel elérhetd feluleteken kihelyezett plakatokkal —
hivatalos vagy magan politikusi facebook oldalon vald kozzététele is azt a litszatot kelti, hogy a
Jeloloszervezet jeldltje, nem a valasztas.hu oldalon megjelenitett és nyilvantartott adataiban
szerepld kozos képviseldjeldlt, hanem | fiiggetlen jelolt”, mely nem felel meg a valdsignak, azaz a
tirsadalom megtévesztésére iranyul.

A Kria Kvk.1139.260/2022/5. szamu végzésében a kovetkezSképpen értelmezte az alkalmazott
alapelv érvényesiilését: ,a valasztas tisztasiaganak megovasa, mint valasztasi alapelv megsértése a
Kuria gyakorlatiban legtobbszér valamely masik alapelvvel Osszefiiggésben mertlt fel, de a
valasztas rendjének, tisztasiganak a valasztasi folyamat egészét ithatéan érvényesiilnie kell. A
joggyakorlat ezen alapelv megsértése akkor mertl fel, ha vitatott tevékenység célja vagy
eredménye a valasztopolgari akarat szabad kifejezésének kotlatozasa. A biréi gyakotlat alapvetSen
a szavazas titkossagaval hozta ezt az elvet Gsszefiiggésbe, valamint a johiszem és tisztességes
joggyakorlas mellett a kampanyeszkozok adattartalma vonatkozasaban hivta fel.

A johiszemt ¢és rendeltetésszerd joggyakorlds sérelme tobb a jogsértés megéllapitisanal, az a
jogintézmeény céljaval és tartalmaval valé visszaélést jelenti. Csak az a joggyakorlds élvez torvényi
védelmet és elismerést, amelyben a jogosultsag formdlis elSirdsain tGl annak valodi tartalma is
felismerhetd.

A rendeltetésszeri joggyakorlas kovetelményét a jogtudominy és jogalkalmazoéi gyakorlat
alapvetden a polgiri jogban a joggal vald visszaélés tlalmanak alapelvével osszefliggésben
munkalta ki. Ezekbdl a polgari jogi alapokbdl kiindulva valt a jogrendszer egészét athaté altalanos
alapelvvé, amelynek lényege, hogy a jogosultsiagok gyakorldsa nem irdnyulhat a jog rendeltetésével
Ossze nem egyeztethetd célra, az alanyi jogok gyakorlasa akkor szamithat torvényi védelemre és
elismeréste, ha az a jogosultsag rendeltetésének, céljanak megfelelen torténik. A polgari jog
szabalyai a joggal valo visszaélés tilalmaval Osszefiggésben, keret jelleggel rendelkeznek a



rendeltetésszerG joggyakorlas kovetelményérol, a birdi gyakorlatra bizva az alanyi jogok
gyakotlasanak esetrdl esetre torténé rendeltetésellenessé mindsitését. A Kuria ezt a kovetelményt
a KvkIV.37.359/2014/2. szamiG dontésében rogzitette. Kiemelte, hogy a rendeltetésszerti
joggaakorlas sérelme tobb a jogsértés megallapithatosaganal: abban felismerhetSen meg kell
nyilvanulnia annak a szandéknak, amely a formalis jogkovetés égisze alatt a jogintézményben rejlé
tartalom kihasznalasara iranyul.

A kifogast tevé a birsag kiszabasara vonatkozdan tamasztott igényt, azonban a HVB ettdl
fuggetlenul is megvizsgalta a Ve. 219 § (1) bekezdés alapjan, hogy adott esetben indokolt-e birsig
kiszabasa jelen tényallas esetében. A HVB a birsig kiszabdsanak mell6zése mellett dontott,
tekintettel arra, hogy a fokozatossag elvénck figyelembe vételét szem elStt tartva, a rendelkezd
részben foglalt — a jogsérté magatartistdl vald eltiltisban 4ll6 — dontéstdl varhaté annak a
hatasnak az eredménye, amely kellSképpen visszatarto erejl egyrészt a jogsértd allapot azonnali
megszlntetésére és fenntartasara, masrészt pedig Gjabb — akdr mds, a vélasztasi kampany és a
valasztasi eljarasi torvény megsértésében alld — tovabbi jogsértéstd] vald tartdzkodastdl.
Indokolas: a fokozatossag elvének figyelembe vételével.

Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

SZAVAZAS

A Vici Helyi Valasztasi Bizottsag 4 igen 1 nem szavazattal az alibbi hatarozatot fogadta
el:

A VACI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG 171/2024. (V. 27.) SZAMU HATAROZATA

A Vaci Helyi Vilasztasi Bizottsag (a tovibbiakban: HVB) a Ve. 214.§ (1) bekezdése alapjan
meghozta a helyi 6nkormanyzati képviselSk és polgirmesterek valasztisa tekintetében, 2024.
majus 27. napjan megtartott iilésén M. G. (a tovabbiakban: Kifogist tevd) altal benyujtott kifogis
targyaban az alabbi 1. foku

HATAROZATOT
hozta:

A HVB a kifogasnak részben helyt ad és megallapitja, hogy Fonagy Istvan 6nkormanyzati
képvisel6-jelolt (tovabbiakban: képviseld jelolt) megsértette a valasztisi eljarasrél szolé 2013, évi
XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjait, azaz a vilasztis
tisztasiginak meg6vasa és a johiszemi és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelveit.

A HVB a vailsztasi kifogis elSterjesztéjének azon kérelmét, amely a Képvisel§ jeloltettel
szemben pénzbirsag kiszabasat kezdeményezi, elutasitja.

A HVB a Képvisel§ jeloltet eltiltja a tovabbi jogsértéstdl, azaz a valasztasi kifogassal érintett
plakat, valamint k6zosségi oldalan megjelentetett poszt szévegkoryezetének a valasztopolgirban
a ,fuggetlen polgirmesterjelolt” kommunikacids tartalom a jelen valasztisi kampany végéig
fennallé megjelenitésétdl azzal, hogy a jeloltek a hivatalos vagy a magin facebook oldalukon is
kizarélag a Ve.-ben meghatarozott tartalommal jelenitsék meg plakitjukat.



Dr. Paulik Gyorgy: Kilonvéleménye a Ve, 2.§ (1) bekezdés ¢) pontjanak sérelmével nem ért
egyet.

Dr. Oroszi Sandor:‘5M€gk0sgg:%%ég%i:yetelt, tobb napirendi pont nem lévén az ulést bezarja.
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JELENLETI IV

VACI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
2024. majus 27-1 lilésére

Jelen vannak:

Dr. Oroszi Sindor
H1/B tag

Dr. Paulik Gydrgy
HVB tag

Dr. Kiss Robert Attila
HVB tag

Vinyi Laszloné
HI1/B tag

Csaki Tibor
HV'B tag

Matz-Molndr Krisztina
HV’B tag

Dr. Zsidel Szilvia
HVT vesetd

Dr. Grmela Judit
HVT tag

Dr. Bartok-Palotai Hajnalka
HVT tag

Dr. Csanadi Balizs
HVI tag
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