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Késziilr Vic Varos Onkorményzat Keépviselo-testileténck 2020. jzmﬁ%f 21-én megtartott SV
filésérol A S ,?Qrm

felen vannak. Csereklye Karoly, Ferjancsics Laszlo, Fehér Zsolt, Inotay Gergely, Jess Kinga,
Kaszonyt Karoly, Kiss Zsolt, dr. Manninger Péter, Matkovich Hona, Mokanszky Zoltan, Molnas
Niandor, Petd Tibor, Petd Csilla, Rozmaring Sandor, Totvaradi-Nagy Bence

Meghivottként vett 1észt az dilésen: dr. Zsidel Szilvia jegyz6, dr. Grmela Judit aljegyz3, Nagyné
dr. Spiegethalter Renata a Jogi Osztaly munkatarsa, dr. Neuhauser Agnes a Jogi Osztaly munkatarsa,
Magos Attila 2 Miszaki Osztaly vezetdje, dr. Kiss Déra a Jogt Osztaly munkatarsa, Szeri Mihily a
K&zteriilet Feliigyelet vezetdje, Szaszné Kertész Ildiko az Epitési Osztaly vezetdje, Mohacsiné Dim
Rita az Intézményfeliigyeleti és Human Osztaly vezetdje, Kokény Kurisztian az Ellendtzési Osztaly
vezetdje, Kokény Szaboles a Pénziigyl és Ado Osztaly vezetdje, Taskovics Andrea mb. féépitész,
Bodzasné Boka Szilvia a Szervezési és Tajékoztatasi Osztaly vezetdje, Zabd Edina a Vaci
Varosfejlesztd Kt tgyvezetd igazgatdja, Varga Borbila Vagyonhasznositasi részlegvezetd, Pintér
Zoltin a Hulladékgazdalkodasi Kft. ligyvezetd igazgatdja

Erdekldiként vett részt 22 6 dllampolgsr.

Matkavich. Iona ]6 reggelt kivanok! Tisztelettel kdszontdom az dlésen megjelent
képviselStarsaimat, a meghivott vendégeinket, és a megjelent allampolgarokat! Megallapitom, hogy
a mai ilésen 15 képvisel6bol 15 jelent meg, igy a testileti lés hatarozatképes. A jegyzikonyv
hitelesitésére fellkérem Petd Tibor és Rozmaring Sandor képviselSket. Vallaljak? Koszonom szépen.
A hitelesités varhato idopontja a februar 3.-a1 hét.

Elhunyt Szikora Gyula Pro Urbe dijjal kitintetett testneveld tanar a Vici Reménység Hgyestlet
atlétikai edzdéje. IKérem 1 perces néma felallassal adézzunk emlékenek.

Kérem, foglaljanak helyet.

A 13. napirendi pont utin sziinetet rendelek el az Emberi Kapcsolatok Bizottsaga, valamint a
(Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag rendkivili tiléseinek megtartasara.

Kérdezem az el6z6 Glésen kérdést feltett képviseldket elfogadjak-e az frasban adott valaszokat.
Csereklye Karoly? - nem

Kaszonyi Karoly? — igen

Pet6 Tibor? — igen

Kosz6nom szépen, aki nem fogadta el a valaszt, annak a napirendi pontok végén egy perces
reagalasra van lehetdsége.

NAPIREND ELOTT

a.) Besgdmold a lydrt hatdrideiii batdrogatok végrebajtdsdrdl ag dtrubdzott batdskirben hogol! bigotisdg
dontésekril, a képviseld bizottsdgi tagok ilésril torténd tavolmaraddsdarsl

Matkovich Iona: Fléterjesztd polgarmester. Van-e kérdésiik, hozzaszolasuk? Amennyiben nings,
szavazasra bocsatom a hatarozat elfogadasat. IKérem, szavazzanak.
15 jgen, 0 nem, 0 tartézkoddssal fogadruk el,




1/2020.(1.21,) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozat

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel$-testiilete tudomasul veszia 329/2019, 337/2019,
338/2019, 340/2019, 345/2019, 346/2019, 347/2019, 348/2019, 349/2019,
350/2019, 353/2019. szamu hatarideju hatirozatokedl szOlo jelentést.

Hatdridd: azonnal Felelgs: polgarmester

b.) Tdjékogtald a jelentdsebl berubdzdsokrdl 2019. decentber hinap
Matkovich Hona: Iloterjeszté Csereklye Karoly képvisels ar. Van-e hozzafGzni valdja?

Csereklye Kdroly. Igen. Tisztelt képviselS-testitlet! Az elSttiink 1évS anyag t6bb cikluson dtnydlo
eloterjesztés volt annak idején a képviselG-testiilet részérdl. Ez a 6tvenegynéhany pont, illetve 66,
az a Képviseld-testilet munkaja volt és elokeszités tobbek kozott a Vac varos elkévetkezends 50
évét kortlbelill magaba foglalta. Megdobbenve tapasztaltam, amikor az anyagot megprobaltam
atnézni és egy tajékoztatdt adni, hogy enncek az anyagnak a nagy része mar az dnkormanyzatnal
egyaltalan nem talilhaté meg. Ebbe a Képvisel6-testilet munkam alatt az elmilt 24 év alatt, akik
itt dolgoztak, és ebbe a munkiba részt vettek talan 3 alkalmazott van az énkormanyzatnal. 2z a 66
pont megérne egy rendkivili képviselé-testileti dilést, hogy végigmennénk ezeken a napirend:
pontokon. Ez magiba foglalia Vic Viros Onkorminyzatinak a parkoldsit, magiba foglalja
tulajdonképpen a jelentésebb beruhazasokat, és talan ebbdl a Képviselé-testilet amig dolgozott a
hét cikluson keresztil én Balint Janost és spar Pétert tudom megemliteni, akik ezekrdl a pontokrol
néminemil dolgot tudnanak mondani. Tobbek koézott Espar Péter tobb alkalommal vele ugyan nem
egyeztettem, a buszmegalld kihelyezéschben is hathatos tevékenységben vett részt és 2 tulajdonossal
targyalasokat folytatott, ugyanigy a kikotd megépitésében, és a torok testvérvarosi kapesolat
létrehozasardl talan Mokanszky Zoltan ar tudna nagyobb tajékoztatast adni, hiszen a testvérvarosi
kapcsolat részbe Galtala jott dssze. Kérem a Képviseld-testiiletet, hogy egy rendkivitli testilleti
ulésen, vagy akar egy hosszabb napirendi pontban soronként végig tudnank ezen a pontokon menni
mert szamtalan olyan dolog van, tobbek kozott az 5-Os, illetve a 7-es, illetve a 6-os napirendi pont
a varoskozpontok kialakitasa. A kisvaci varoskozpontrél konkrétan megemlitem, hogy a 2017, évi
a reformacié 500. évforduldjara szerette volna a varos megépiteni az ottani varoskézpontot, egy
Kalvin szobor kialakitdsat, illetve a teret megcesinalni, a Duna part rendezését és kinyitva a Kalvin
utcat a Duna-part fele a jatszotér wanyaba. Erre az onkormanyzat 4.750 eFt-ot utalt at a Felsdvarosi
Reformatus Egyhaznak egy tanulmanyterv elkészitésére.

Matkovich llona: Koszonjik szépen a hozzaszolasat.
Csereklye Kdroly: Elnézést, ez egy elGtetjesziés.

Matkovich Tlona: Ja igen, akkor bocsanat.

Csereklye Kdroly. Vagy a Kiss Zsolt tir mondja meg Onnek, hogy mikor incsen le. Akkor gy
veszem, hogy game over, folosleges elbterjesztést nekem elokészitent, hiszen a Képviseld-testiilet
meg se hallgatja a mondanivalémat. Még annyit szeretnék elmondani, hogy ebbdl a
tanulmanytervbdl az égadta vilagon semmi nem készilt el, allitdlag a Pagony Kft-t biztak meg, ahol
a pénz gy tint el, mint amikor egy pohar vizet kilttyintek a homokra. Ebbe a hatvanegynéhany
pontba tobb 100 MFt-ot tett bele a varos és semmi, de semmi latszata nincs. Akkor megytink



tovabb ezen az Gton. Koszoném, és elnézést, hogy félbe kellett hagynom, majd a tdjékoztatot meg
fogiak kapni Kiss urtol.

¢.) Tdjékosialo munkatervben szereply napirendek halaszidsdari!

Mokinszky Zoltdn: Koészonom a szot! Tisztelt KépviselG-testilet! Tisztelt Viciak! A 20-as
pontnal szeretném megkérdezni, hogy a Kosdi at, Telep utcardl van szd, itt 2 csombpontnal a
korforgalomnal, hogy irjak, hogy a hatésagi engedélyezés folyamatban van. Mikorra varhatd, hogy
felfestése keriil majd a kijelolt gyalogos dtkeldhely? Készoném szépen.

Kiss Zsolt Kosz6nom szépen a szot. Tovabbra is azt tudom mondani, hogy az engedélyezés
folyamatban van, tehat minden sziikséges engedélyezéshez tervet beadtunk, ugye a szakhatésaghoz
futja azt a kort, amelynek a végén engedélyes allapotba kertlhet a kérforgalomban a
gyalogatkelShelyek helyzete. Ezt kovetden azonnal elkezdjik ugye azoknak a felfestését, én azt
gondolom, mindenféleképpen az idéjaras is egyébként most nem azt hozza egyébként, hogy lehetne
ezt festeni, azt gondom, hogy néhiany honapon belil ez biztos, hogy el fog késziilni, ez a
gyalogatkelShely.

Petd Tibor Készoném a szét tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt KépviselS-testitlet! En
kérdezném, hogy a Boleséde és Fogyatékosok Intézmény korszerlsitésének fejlesztése hol tart,
illetve a turisztikai fejlesztésben mi tortént az elmult idészakban? Hat Kiss Zsolt Gr pedig egy kicsit
tiirelmesebb amidta a pulpituson il a Kosdi iti gyalogatkelShelyek tekintetében, ez mindenképpen
elmondhatd, hiszen az elmilt ciklusban hénaprél-hénapra felhaborodottan 4llt f6l, hogy hol tart
az Ugy, ¢és ugyanezt a valaszt kapta meg. Ijgy latom ott ilve egy kicsit jobban atlitja a
hatasmechanizmusokat. Kosz6nom szépen.

Matkovich Hona: A bolcséde projekttel kapesolathan annyit mondanék el, hogy megvalasztasunk
utan ugye mi oktober végén oktéber 30-an vettiik 4t a hivatalt, tehat azota 2,5 hénap telt e, azonnal
felvettiik, megprobaltuk ezt a projektet életre kelteni, hiszen lejirtak volna més a hatdridSk. Azzal
kellett szembesiilniink, hogy mivel, hogy az elmult 3 évben az Ondk vezetése alatt nem tortént
meg, tehit nem jutottak el a megvaldsithatosagi szakaszba, igy annyira megemelkedtek az
épitbanyagarak, hogy korilbelil dupla koltségvetéssel kell  szimolni. Szerencsére a
Pénzugyminisztériumnal is tudjak ezt, tehat nem Vic az egyetlen, amelyik problémakkal kiizd
mérmint olyan problémakkal, hogy ahol egy palydzat nem valésult meg, ott felemelkedtek az épitési
arak, Ugyhogy a Pénziigyminisztériumnal egyeztettiink. kértek egy 0j tervet és a keretet pedig tehit,
hogyha Gsszedllitjuk az anyagot, ami szerintem napok kérdése, akkor agy vagyunk megegyezve,
hogy februar végéig pont kerGl arra a részre, ami a mi feladatunk, és akkor kb. 4 hénapot kell
varniuk arra, hogy viszont valaszt kapjunk, hogy akkor befogadjak-e ezzel az emelt koltségvetéssel
a bolesGde épitést, és amennyiben befogadiak, akkor azonnal kiirjuk a kézbeszerzéseket és akkor
megvalésul 2 bélesdde reményeim szerint. A turisztikat projektre nem tudom, hogy mire gondol, a
Vizes Sportok Hazira? A belvaros. Igen, tehat a belvaros fejlesztéssel kapesolatban mi frtunk
minden szamunkra fellelhetd hivatalnak, hatésignak, minisztériumnak, Aliamtjtkérségnak.
Egyelére annyi valaszt kaptunk, hogy nem nyilt meg a projektnek az a szakasza, amire mi
palyazhatunk, dgyhogy ezzel egyelére nem tudtunk elére haladni, most személyes talalkozot kértem
az illetékesekkel, hogy megtudjam, hogy hogyan tudunk tovabb menni, tehit a mi résziinkrdl mi
mindent megtettiink, amit megtehettiink, nagyon bizom benne, hogy sikerrel jarunk és hamarosan
elindulhat ez a projekt is, de egyelore ebben nem jutottunk el6bbre.

Mokdnszky Zoltdn: Koszoném a szét. Tisztelt KépviselS-testiilet! Tisztelt Viciak! A 30-as

pontnal a vasatillomasnal 1évé P + R parkolok atadds-atvétele megtortént, ahogy olvasom itt az



cloterjesztésben, fel szeretném hivni a varosvezetés figyelmét, hogy akkor takaritani is kellene ezt a
részt, mert ez 1s elég elhanyagolt és t&bb bejelentés érkezett a parkolok hasznaloitdl, hogy gyakran
nagyon koszos és tobb eldobalt tirgy 1s van a parkolé teriletén, ugyhogy felhivnam a figyelmiiket,
hogy ezt 1s takarittassak. I(6sz6nom szépen.

Matkovich llona. Koszoném szépen a figyelmeztetést. Egy, most gondolkodom, talin kb. egy
honapja tortént, hogy a felsé részen, ahol nagyon nagy a sartenger, mint mindenki tudja, aki arra
jat, ott megprébaltunk ezen valahogy viltoztatni, hiszen ez évek ota igy all, és itt tulajdonképpen
elkezdédik most egy nagytakaritds azon a felsd részen és utina pedig aprd kével vald, tehat ilyen
zizott kdvel vald leszorasa a teriiletnek, ugyhogy ez lesz az elsS, mondjuk a nagyobb takaritdsnak
az elsé szakasza, és hat természetesen, hogy a napi feladatokat pedig elvégezziik.

Csereklye Kiroly: Készondm szépen, és most nem allok f6l, hogy a sajat napirendi pontomhoz
1-2 kérdést tehessenck fel, mert fel kell olvasni. Nagyon érdekes lett volna a panelprogramrol
beszélni, a hulladékgazdilkodasrdl, a hulladékudvarrdl, nagyon j6 lett volna beszélni it
tulajdonképpen szalloda, furds esetleges épitésérdl, a vir rekonstrukeidrd], amit elkezdtink és
utina betemettik, nagyon j6 lett volna beszélni, tobbek koézott megkérdeztem volna Polgarmester
Asszonyt a 48-as napirendi pontnal a bortdn. On egyszer nyilatkozott, hogy mi az elképzelése a
bortonnel és igy tovabb. Elkészilt annak idején a kozlekedési koncepcid, a parkolasi konceepcio,
amit nem tudom, hogy kifizettiik ra a pénzt, assuk el, dobjuk ki, hiszen Vacon egyetértek vele, 2019.
oktoberében a {j idészamitis kezdGdott, és a varos anno 2. évében tattunk, nem tudom, majd igy
fogom az elGterjesztéseket megirni, hogy az drnak nem az urnak, a 2. évében ezekkel a napirendi
pontokkal egyiltalin nem foglalkozunk. On is mondta a panelprogramot, hogy valamit kellene
csinalni, erre annak idején pénz volt félretéve, Hajdu ur intézte, 6 volt a megbizottja, elnézést biztos
tudnak mindent errdl. Készonom.

Matkovich Hona: Megdébbenéssel hallgatom, amit mond, mert olyan dolgokat kér rajtam szdmon,
amit a, (Bekdabdlis) Igen, de még egyszer arra kell, egy picit tiirelmet kérek, tehat 2,5 hdnapja
vezetjiik a varost, higgye el, hogy amelyik projektnek a tervezéséve, szervezésébe bele tudrunk
szallni, vagy egyaltalan el tudtuk inditani, azt el tudtuk inditani, ezt barmikor ertdl szivesen beszélek,
most ugye Petd trnak 2 kérdése és konkrét kérdése is volt, errdl beszamoltam amennyi tortént, de
azért 2,5 hoénap alatt nem tudtuk megvaldsitani természetesen mi a panelprogtamot, sem
(Bekiabdlds.) igen viszont a borténnel kapesolatban azért anayit hadd mondjak mert ez lehet, hogy
a nyilvanossagot is érdekli, hogy 0j borténparancsnok van, akivel mar talalkoztam, jart nalam, egy
nagyon konstruktiv beszélgetést folytattunk és a bértonparancsnok r megigérte, hogy a tavaszi és
Oszi nagytakaritasok soran, amit tervezunk, az elitéltekkel Sk is néhany napot részt vesznek ezekben
a munkilatokban, és még néhany olyan feladatellatisrél beszéltiink, amelybe be tudnak segitent,
ugyhogy ott mar léptink elére. Tehat nagyon sok mindentdl, sok mindenben léptink elSre, mert
valéban egy ilyen atfogd fejlesztési programot, azt most itt nem tudok On elé tarni, de minden
alkalommal lesz arra lehetdségiink, hogy egy-egy pontot végig beszéljink, kilondsen hogyha
azokban el6relépés tortént. Koszondm.

Petd Tibor Koszonom a szét. Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt KépviselS-testilet! A
bolesédével kapesolatban azést a korrektség azt mondatja, hogy a magirdl a palyazat dontésre
vartunk masfél évet, tehat nem a varos az elmult varosvezetésen mulott, hogy megemelkedtek az
épitési koltségek, azutan kézbeszerzést irtunk ki, amelybdl lithat6 volt, hogy nem elég ez a koltség
¢és ckkor mi fordultunk a Pénziigyminisztériumhoz, és még oktdber 30.-a elétt megkaptuk a
jovahagyd levelét, hogy féréhelyenként 6.200 Ft-rdl nagysigrendileg 830 eFt-ra emelik ennck az
elszimolhat6 koltségkeretét, tehat ez megvaldsult, illetve a tervezdvel is elinditottuk, hogy ehhez a
koltségvetéshez igazitsa a terveket, tehat ezek az On altal emlitett lépésck oktober 30-a eldtt
elindultak, én bizom abban, hogy ujabb Iépések is kévetik ezeket, és én azt javaslom, hogy a a



belviros turisztikai projektjével is minél tébbet foglalkozzunk mert ez a legnagyobb fejlesztése most
jelen pillanatban Vacnak, amidta sajnos az arvizvédelmet visszavontik, dgyhogy én azt gondolom,
hogy lépjenek Ondk ebben is elére. Koszéndm szépen!

Matkovich Ilona: Készonom szépen, hit a belvarosi turizmus projektbe azt gondolom, hogy
ennél t6bbet, amit mi ebben a 2,5 hénapban tettiink, nem lehetett tenni, biztos vagyok benne, hogy
ezen nagyon rajta lesziink és szeretnénk elérni, hogy a kdvetkezé fazis elinduljon. Ami a bélesédér
dlett, meglepett, amit mondott, mi rendeltitk meg a tervezStd] az Gj tervet, mi fizettitk ki, és most
egyeztetunk a Pénzligyminisztériumnal, hogy rabdlintsanak arra, hogy ezt a megemels keretet
megadjak, Ggyhogy ennyit tudok etre mondani.

d.) Tdiékostatd munkaiervben serepld napirend balasstdsarol

Matkovich llona: Blbterjesztd polgirmester, van-e kérdés, hozzdszdlas? Amennyiben nincs

Csereklye Kdroly: Hogyne, megint nem mikodik.

Matkovich Hlona: Ne haragudjon, én a2 monitort nézem, aki sz6l, annak szdt adok, de most nem
szolt, ugyhogy megyek tovabb.

Csereklye Kdroly: Elnézést kérek, nem tudtam sz6lni a halasztds végett.

Matkovich Hlona. Sajnalom, a képernyén nem volt kint a neve, amikor a képernydre kikerill a
neve, természetesen mindig szot kap, tehat megyek tovabb.

Csereklye Kdroly: Elnézést szerettem volna

Matkovich flong: Javaslatot teszek az Glés napivendjére. (Bekiabeilds.) Kepv1selo ur legyen szives és
ne ilyen hangon beﬁzeljen (Befézaba/m) En sajndlom. Mkédik a képviselé ar gépe? Mukodik.
Akkor maskor legyen szives és jelezzen.

Javaslatot teszek az 1ilés napirendjére. (Bekiabilis.) Képviseld 0r! Szerintem méltatlan ez a szévaltas
itt a Testiileti Gilésre, nem hiszem, hogy ilyen hangnembe kellene ezt folytatnunk.

A meghivd 3. és 4. napirendi pontjat az eldterjesztd visszavonja.

Helyben kerult kiosztdsra pontositott lakisrendelet médositas.

Ismertetem az frisban benyujtott siirgdsségi inditvanyokat:
-Mokéanszky Zoltin képviselS elGtetjesztésében kerlilne megtirgyalisra a 7. vdlusstdkeriiler 2020.

fvben_elvéezends feladatok targyd napirend, elfogadds esetén javaslom 19. napitendi pontként
megtargyalni.

Szavazasra bocsatom az elSterjesztés napirendre torténd felvételét, szavazas.

H igen, 0 nem, 0 tartozkoddssal elfogadruk. (1 £ nem szavazott.)

-Kiss Zsolt alpolgirmester clétetjesztésében keriilne megtirgyalista a  rendelet-midpsitis _ag
dnkonmdnyzats kébviselik, a bizoltidoi elnikik a bizoltsdei lagok éx a tandesnok tissteletdiidrdl és termiéssetheni
juttatdsdrdl szdld rendeletrdl targyi napirend, elfogadds esetén javaslom 20. napirendi pontként
megtargyalni.

Szavazasra bocsitom az elGtetjesztés napirendre to1ténd felvételét. Szavazis.

13 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal fogadtuk el. (2 £ nem szavazott,)




-Ferjancsics Laszlé apa alpolgirmester elGterjesztésében kertilne megtargyalasra az gndlld képviselds
inditedny S<entmibdly templom tirgyd napirend, elfogadas esetén javaslom 21. napirendi pontként
megtargyalni.

Szavazasra bocsitom az clSterjesztés napirendre to1ténd felvételét, szavazas.

11 igen, 4 nem, 0 tartézkoddssal fogadtuk el,

-Matkovics Ilona polgirmester eldterjesztésében kerillne megtargyalasra a Vel NG/ Kévilabda ST
kdrelnre inlajdonosi hoszdjdrmld nyilatkozal sportesarmok tirgya napirend, elfogadas esctén javaslom 22.
napirendi pontként megtargyalni.

Szavazasra bocsitom az elbterjesztés napirendre torténd felvételét, szavazas.

15 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal elfogadtuk.

-dr. Zsidel Szilvia a jegyz6 clGterjesztésében keriilne megtargyaldsra a fellebbesés 66/2960-1/2019.
11.25. szdmy hatdrozal ellen targyt napirend, elfogadis esetén javaslom zart ulésen 30. napirendi
pontként megtargyaloi.

Szavazasta bocsdtom az cléterjesztés napirendre torténd felvételét, szavazds,

15 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal fogadruk el,

Amennyiben a napirenddel kapcsolatban észrevétel javaslat van kérem tegyék meg. Amennyiben
nines, szavazasra bocsatom a napirend clfogadasat, szavazas.
14 igen, 0 nem, 1 tartézkoddissal fogadruk el,

NAPIREND

NYILVANOS ULES:
1.) Via Virosfejlesztd Kft. Kézbeszerzési Szabalyzatinak médositasa
2.) Vict Vérosfejleszté Kft. Versenyeztetési Szabilyzatanak médositasa
3.) Pazsitka Iaroly kérelme — vételi szandék
4.y Likviditasi jelentés
5) Rendeletmédositas — a kéltségvetéstdl sz016 2/2019.(11.15.) sz. rendeletrdl
6.) Megallapodas az épitésiigyi igazgatasi feladatok 4tadasardl
7.) Széndéknyilatkozat mazeumi épiletek tulajdonba vételére
8.) 294/2019. (X1.26.) sz. képviselé-testiileti hatdrozat médositisa
9.) Nemzetiségi onkormdnyzatok egyiittmikidési megéllapodasainak felillvizsgalata
10.) Elévasarlasi jog a 6381 hrsz-4 ingatlanta
11) El6vasarlisi jog a 0357/87 hrsz-4 ingatlanra
12)) El6visarlasi jog a 0279/16 hrsz-a ingatlanra
13.) Telepiléstendezési eszkéz0k modositasinak inditasa telepiilésrendezési szerzddések
keretében, egy cljdrdsban a 4397/1, 7002/2, 7002/8, 0360/41-43 hrsz-a ingatlanok
vonatkozéisiban
14.) Szandéknyilatkozat fogorvosi szerzédés ligyében
15.) Rendeletmodositds — az Snkorményzat tulajdonaban 4116 lakdsok és nem lakés céljira
szolgald helyiségek bérletérdl, valamint elidegenitésiikeél sz6l6 21/2014.(V1.20.) sz.
rendeletrdl
16.) Onallé képviselsi inditvany a vaci polgarok megkdvetésérdl
17.) Onallé képviselsi inditvany a Budapestte ingdz6 munkavallalok védelmében
18)) Oniéllé képviselsi inditvany a ,,sz4jzdr-rendelet” hatalyon kiviil helyezésérél
19.) 7. valasztokeriilet 2020. évben elvégzendd feladatok
20.)  Rendelet-mddositis az dnkormanyzati képviselSk, a bizottsagi elndksk a bizottsagi tagok és a
tanacsnok tiszteletdijardl és természetbeni juttatasardl szol6 rendeletrdl



21.)  Onalls képviseldi inditvany Szentmihaly templom

22.) Vici Néi Kézilabda SE kérelme tulajdonosi hozzajaruld nyilatkozat sportcsarnok

23.) KépviselSi reagilisok 1 percben a képvisels-testilleti Glésen feltett kérdésekre adott
valaszokta

24.) Napirend utani hozzaszdlasok

25.) Képviseléi kérdések

ZART ULES:

20.) Thjékoztatd a Kozbeszerzési Munkacsoport iiléseird]

27.) Tajékoztaté a Beszerzési Munkacsoport elbirlt palyazatairél
28.) Fellebbezés a 66/2959-1/2019.11.25. sz. hatarozat ellen

29.)  Fellebbezés a 66/2978-1/2019.11.25. sz, hatirozat ellen

30.)  Fellebbezés 66/2960-1/2019.11.25. sz. hatirozat ellen

Lnapirendi pont tirgyaldsa: Vidd  Virosfeflessté Kft.  Kigbeszersisi

Szabdlyzatinak midositdsa

Matkovich Hona: EléterjesztS Z.abé Edina tigyvezetd igazgats kérem van-e kiegészitése? Nincsen.
Van-e kérdés, hozzaszdlas? Amennyiben nincs, szavazasra bocsitom a napirendet, szavazas.
15 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal elfogadruk.

2/2020.(1.21,) sz. Képvisel-testiileti
hatdrozar

Véc Viros Onkormanyzat Képvisel§-testillete elfogadja a Vaci Varosfejlesztd Kft.
modositott Kézbeszerzési Szabilyzatat.

Hatdridg: asonnal Felelds: V'V Kfr.
Z.napirends pont tirgyaldsa: Vi Virosfejlesstd Kfi.  Versenyestetési

Szabilyzatinak médositdsa

Matkovich llona: Elbterjeszté 7ibé Edina tigyvezetd-igazgaté van-e kiegészitése van-e kérdés,
hozzaszolas? Amennyiben nincs, szavazunk, szavazas.
15 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal elfogadtuk.

3/2020.¢1.21.) sz. Képviseld-restiileti
hatdrozar

Vic Viros Onkotmanyzat Képvisels-testillete elfogadja a Vaci Varosfejlesztd Kift,
médositott Versenyeztetési Szabalyzatat.

Hatdridé: agpnnal Felelbs: 117 Kfi.



J.napirendi pont tirgyaldsa: Pazsitka Kdroly kérelme witeli ssdndék

Matkovich Hona: Bléterjeszté Zabo Edina tgyvezetd igazgatd asszony van-e hozzaflizni valéja?
Nincs.

Molndr Ndndor. Kosz6ném a szot polgarmester asszony. Szeretném bejelenteni, hogy ebben a
témaban nekem személyes érintettségem van, nem szeretnék se a szavazasban, se az esetleges
vitaban részt venni, kikapesolom a gépemet.

Matkovich llona: Készonom szépen, befogadom. Akkor szavazis kévetkezik a 3-as napirendi
pontrol kérem, szavazzanak.
14 igen, 0 nem, 0 tartozkoddssal fogadtuk el, (1 {5 nem szavazoit)

4/2020.(1.21,) sz Képvisclo-testiileti

hartdrozar

Vic Viros Onkorminyzat Képviselé-testilete tgy doént, hogy Vic Viros
Onkorményzatﬁnak 1/1 ardnya tulajdonit képezd, Vic belterulet 3292/A/6 hrsz-,
természetben Vac, Gotgey Artir u. 2. fsz. 6. sz. alatti, 187 m® alapterileti tzlethelyiség
megnevezési ingatlanra Pazsitka ICaroly tulajdonostars altal benyujtott vételf
szdndékot nem tdmogatya.

Hatdrid6: agonnal Felelbs: 1V Kft. Vagyonbasznositdsi résgleg
4.napirendi pout tirgyalisa: Likyiditdsi jelentés

Matkovich llona: Flétetjeszto Kokény Szaboles osztalyvezetd r, van-¢ kiegészitése? Nincsen.
Kérdés, hozzaszolas? Nincsen. Szavazas.
15 igen, 0 nem, 0 tartozkoddssal clfogadtuk.

5/2020.(1.21.) sz. Képviseld-testiilet
hatdrozar

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testillete az Onkormanyzat likviditasi helyzetérdl
520616 jelentést elfogadia.

Hatdrid6: asonnal Felelbs: Pinzyigyi év Adg O,
S.napirends pont tirgyalisa: Rendelet-midositas  a  kollségetésrdl  s50ls

2/2019.(1L15.) s3. rendefetrdl

Matkovich llona: Eléterjesztd Kokény Szaboles osztilyvezetd ar, mindsitett tobbséggel dontiink
a rendeletrdl. Van-e hozzaszolasa, hozzafdzni valoja? Kérdés, hozzaszolas?



Csereldye Kidroly. Koszondm szépen. Tébbszor elhangzott, hogy a varos szabad felhasznalst
Ve Rarony T szepen. 1o §20tL, n0gy

pénze 6 millidird Ft nem 6 millidrd, 9 millidrd, ez a polgirmester asszony kedvenc szava, hogy a

varos 6 milliard Ft szabad pénzzel rendelkezik. 9 az.

Matkovich Hona Koszéném szépen, amennyiben ninesen t6bb hozzaszolas, akkor szavazunk.
11 igen, 0 nem, 4 tartézkoddssal fogadruk el,

A JEGYZOKONYV 1. 87 MELLEKLETE
Ve Varos Om(%arwzd;quaf Képuiseld-testiiletének
1/2020.(1.22.) rendelete a kiltséguetésrgl 53616 2/ 2019.(IL15.) v3.

rendeletril!

6.napirendi pont tdrgvaldsa: Megdllapodds az épitésilgyl isaggatdsi feladatok
dtaddsdril

Matkovich llona: ElSterjeszt polgarmester, van-e kérdés, hozziszolas? Amennyiben nincs,
szavazunk, szavazis.
15 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal fogadruk el,

6/2020.(1.21.) sz. Képviselb-testiileti

hatdrozat

Vic Viros Onkormanyzat Kepviseld-testilete tigy dént, hogy a févarosi ¢és megyei
kormanyhivatalok mlkodésének egyszer(isitése érdekében  egyes torvények
modositisarol sz616 2019. évi CX. tv. és a fovirosi és megyei kormanyhivatalokrél,
valamint a jarasi (févarosi keriileti) hivataloksd! sz616 86/2019.(IV.23.) Korm. rendelet
rendelkezései szerint Vic Véros Onkorminyzat vagyonit és vagyoni értéki jogit,
amely a jegyz6 épitésiigyi igazgatasi feladatainak ellatdsat biztositja (a tovibbiakban
egyltt: allamigazgatasi feladat ellitasit biztosité vagyon), 2020. miércius 1. napjin — a
feladat ellitisanak idétartamara — az allam ingyenes hasznalatiba adja, valamint
fethatalmazza a polgirmestert az errdl 52616 megallapodas alairdsara és annak esetleges
technikai modositdsira.

Hatdrid8: 2020, janudr 31. Felelds: polodrmester;
TR0
Jogi Oszidly
Z.napirendi pont tdrgyaldsa: Szdndékuyilatkozal miizeunipiletefe tulagdonba
vételére

Matkovich llong: Eléterjeszté polgirmester, van-e kérdés, hozzdszdlis? Amennyiben nincs,
kétem, szavazzanak. Szavazis.
15 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal fogadtuk el
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7/2020.(1.21.) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozat

Vic Viros C)nkorményzat KépviselS-testitlete  ugy dont, hogy a mizeumi
feladatellatashoz tartozé 4llami tulajdoni ingatlanok kézGl a 2560/11, 2 3103,2 3102/2
és a 3215/1 hrsz-u ingatlanok ingyenes tulajdonba vételét kezdeményezi, azonban a
3195/1/A/76 hrsz-0 Széchenyi utcai pincét nem kivdnyga tulajdonba venni

Hatdrid6: azonnal Felelgs: polgdrmesier;
Jogi Ossitdly
8. napirendi pont tdrgvalisa: 294/ 2019.(X1.26.) szdmi  képviseld-testijleti

hatdrozat modositdsa

Matkovich llona: Flotetjeszté polgarmester, van-e kérdés, hozzaszolas? Amennyiben nincs,
SZAVAZAS.
12 igen, 0 nem, 3 tartézkoddssal fogadtuk el.

8/2020.(1.21,) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozat

Viac Viros Onkorméanyzat Képviselé-testillete gy dont, hogy a 294/2019.(X1.26.) sz.
hatirozatot az alibbiak szerint modositja:

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testilete megtargyalta a Madach Imre
Miuvelodést Kozpont vezeti allashelyére benydjtott palyazatot, meghallgatta a
palyazét, és ugy dont, hogy laczi Saroltit nevezi ki 2 Madich Imre MivelSdési
Kozpont vezetdi allashelyére 5 év idétartamea, 2020. januar 01.-t61 - 2024. december
31-ig.

Az dletmény megallapitasira és a juttatdsokra a kozalkalmazottak jogallasardl szdlé
1992, évi XXXIIL térvény rendelkezései, valamint a kozalkalmazottak jogallasardl
szolo 1992, évi XXXITII. torvény végrehajtasrdl a milvészet, a kdzmiivel3dést és a
kézgyGjtemeényi tertileten foglalkoztatott kézalkalmazottak jogviszonyaval 6sszefiggd
egyes kérdések rendezésérdl szolo 150/1992.(X1. 20.) Korm.rendelet az iranyaddk. A
vezetol potléka a potlékalap 225 Y%-ban keriil megallapitdsta.

Felkéri a polgarmestert a sziikséges munkaltatdi intézkedések megtételére, tovibba
felhatalmazza, hogy a Magyar Allamkincstar felé a sziikséges intézkedéseket tegye meg,

HatdridG: agonnal Felelgs: poladrmester;
Jogi Osstily
9. napirendi pont tdrevalisa: Nemsetiségi - dnkormdnyzatok  egyiittmifkiodés:

megdllapoddsainak Jeliilvizsgdlata

Matkovich Ilona: Bloterjesztd polgarmester, van-e hozziszdlis? Nincs, kérem, szavazzanak.
Szavazis.
15 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal elfogadiuk.
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9/2020.(1.21.) sz, Képviselo-testiileti
hatdrozat

Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testilete gy dént, hogy a a kovetkezd
nemzetiségi Onkormdnyzatokkal kotott egyuttmikodési megillapodisok melléklet
szerinti szovegét jovahagyja és felhatalmazza a polgirmestert azok alairdsara:

- Viad Gordg Nemzetiségi Onkorményzat

- Vici Roma Nemzetiségi Onkormanyzat

- Véci Romin Nemzetiségi Onkorményzat

- Vici Ruszint Nemzetiségi Onkormanyzat

- Vici Szlovik Nemzetiségi Onkormanyzat

- Vici Ukrdn Nemzetiségi Onkorméanyzat

Hatdridg: 2020. janwdr 31. Felelgs: polpdrmesier
10. napirends pont tirovalisa: Elddsarlasi jog a 6381 belyrajzi  sgdni
ingatlanra

Matkovich Ilona. Elbterjesztd polgarmester, van-e kérdés, hozzdsz6las? Amennyiben nincs,
szavazunk, szavazis,
H igen, 0 nem, 1 tartézkoddidssal elfogadtuk.

10/2020.(1.21) sz, Képvisels-testiileti
hatirozat

Vic Viros Onkorményzat KépviselS-testiilete a Vic belteriilet 6387 hirsz-1f ingatlan
1/6-ra vonatkozd, a lakisok és helyiségek bétletére, valamint az elidegenitésiikre
vonatkozé egyes szabilyokrdl sz6ld 1993, évi LXXVIIL wv. 85/F § (1) bekezdése
alapjan a birdsagi végrehajtisrol szolé 1994, évi LIIL tv. 147. §-anak (3) & (4)
bekezdése szerinti lakdingatlan fekvése szerinti telepulési 6nkorményzatot — az (5)
bekezdésben foglalt kivétellel — a bekoltézhets allapotban értékesitendd lakdingatlan
birosagi és kdzigazpatasi végrehajtasi drverése, valamint nyilvanos palyazati értékesitése
soran — az arverésen, nyilvanos palydzaton, a végrehajtisi eljarasra vonatkozd kiilon
jogszabaly szerint gyakorolhatd - eldvdsdtlisi fjogdval nem kivdn élni.

Hatdridd: azonnal Felelgs: [ogi Osztdly
11, napirendi pont titgvaldsa: Elivisdrldsi jog a 0357/87 helyraji szimii
ingatlanra

Matkovich llona: Eléterjeszté Taskovies Andrea megbizott f8épitész, van-e kiegészitése?
Nincsen. Kérdés, hozzaszolas? Nincsen. Szavazas.
H igen, 0 nem, 1 tartozkodissal fogadtuk el.
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11/2020.(1.21.) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozar

1) Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Vac kilteriiletén 0357/87 hrsz
ingatlanra vonatkozé 158/2018.(V1.21.) Kt. hatdrozatat visszavonja.

2.) Vic Viros Onkormanyzat Képviselé-testillete az adasvételi szerzédésben szerepld
1.500.000,- F't Gsszegért a Vac kiilteriilet 0357/87 hrsz-1i ingatlanon, az ingatan-
nyilvéntartds szerinti eldvdsdrldsi jogdval nem éf, tehit az ingatlant nem vésarolja

meg.
Hatdridd: azonnal Felelbs: polodrmester;
Joépitivzy
12. napirendi pont tdrgyaldsa: Flviasdrlasi joga 0279/16 hebyrajy  szami

ingatlanta

Matkovich llona: Elétetjeszté Taskovics Andrea megbizott f6épitész, van-e kiegészitése, van-e
keérdés, hozzaszolas? Nincsen. Szavazas.
14 igen, 0 nem, 1 tartézkoddssal fogadtuk el

hatdrozar

Vic Varos Onkormanyzat Képviselo-testilete a Vac kultertlet 0279/16 hrsz-ii
ingatlanta vonatkozd, a Vic Viros Helyi Epitési Szabalyzativél (HESZ) sz616
30/2017.(X1.24.) sz. 6nkorményzati rendelet 4. sz. melléklete szerint clrendelt, a
tajékoztatasban szerepld 1.100.000,- Ft 6sszeg eldvdsdrlisi jogdval nem kivin élni

Hatirid6: azonnal Felelbs: foépitéss,
13. napirendi pont ticgyalisa: Telepiilésrendegési  esyRizok  midositdsinak

inditdsa telepiilésrendeési syersidésele keretéhen
egy elidrdshan a 439771, 7002/2, 7002/8,
0360/4143  belyrajzi  szdmiti ingatlanok
vonatkogdsdban

Matkovich Hlona: FléterjesztS Taskovics Andrea megbizott f6épitész van-e kiegészitése? Ninesen.
Kérdés, hozzaszolas nincsen, szavazis.
11 igen, 0 nem, 4 tartézkodds.

13/2020.(1.21) sz, Képviselo-testiileti
hardrozat

1) Vic Viros Onkorminyzat Képvisels-testillete elfogadja a Vic varos
30/2017.(X1.24.) énk. rendelet, Helyi I-’Epitési Szabalyzat modositisanak a 4397/1;
0360/41-42-43; 7002/2 és 7002/8 hrsz-ti tertletre vonatkozd telepitési
tanulmanyat és beépitési terveét.
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2.} Vic Viros Onkormanyzat Képvisel-testiilete felkéri 2 polgarmestert a t6bboldala
tervezést szerzOdés alairasara a 4. sz. melléklet szerinti tartalommal.

3) Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert a 4397/1;
0360/41-42-43; 7002 és 7002/8 hrsz-u teriiletekre vonatkozd telepilésrendezési
szerzOdések alairasara.

Hardridg: asonnal Felelds: polodrmester;
Jospitészg
Jegd

4.) Vac Viros Onkormanyzat Képvisel6-testilete felkéri a polgarmestert a tobboldala
tervezési szerzGdés aldirasat kovetden a teleplléstendezési eljaris meginditasira.

HatdtidG: a ssersddés aldivisdt kivetden azonnal Felelbs: polgdrmesier;
Joepitéss

Sziinet!

1. napirendi pont tdrgyalisa: Sdndéknyilatkozat fogorvosi szersddés igyében

Matkovich llona: LElbterjesztd polgarmester. Van-e kérdés, hozziszolis? Amennyiben nincs,
SZavazas.
15 igen, 0 nem, 0 tartézkoddssal fogadtuk el,

14/2020.(1.21.) sz. Képvisclo-testiileti
hatdrozat

Vic Viros Onkorminyzat Képviselé-testiilete timogatja dr. Matai Sandor Gabor
fogorvos azon szandékat, hogy a II1. sz. 2600 Vic, Kodaly Z. u. 3. sz. alatt fogorvosi
korzetet vegye at dr. Reza Rafaelt6], feltéve, hogy rendelkezik az emlitett praxissal és a
muikddésehez szitkséges szakhatdsigi engedélyekkel.

A fenti feltételek teljestilése esetén az Snkormanyzatnak szdndékaban all dr. Métai
Sandor Gabor fogorvossal szerzGdést kotni, ezért a Képvisel§-testiilet felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a feladat-cllatasi szerzGdést irja ala.

Hatdridé: azonnal Felelds: polgarmester;
Tntézményfeliigyeleti és Human Ou.

15, napirendi pont tdrgyalisa: Rendelet-modositas - ag Onkormdnyzat
intlajdondban dlld lakdsok é5 nem lakds eéljdra
szolgdld  helyiségek  bérlelérdl,  valamint
elidegenitésitkrdl s30l6 21/ 2014.(V/1.20.) ssinii
rendeletril

Matkovich llona: Eldterjesztd Zabé Edina tigyvezetd igazgatd asszony van-e hozzaflizni valdja?
Nincsen. Kérdés, hozzaszolas nincsen, szavazas.
12 igen, 0 nem, 3 tartézkodissal fogadtuk el
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(A JEGYZOKONY V. 2. S7. MELLEKLETE

Ve 1 dros Onkorminyzar Képviseld-testitletineke
2/ 2020.(1.22.) rendelete az Onkormdnysat inlajdondban lld lakdsok
€5 mem lafeds céfjdra s3olgdld helyiséoeke bérletérdl, valamint elidegenitésiikrdl s0ld
21/2014.(11.20.) szzdmii rendeletrdl

16. napirendi pont tirgyalisa Ondlls  képviseldi inditviny a wic poladrok

mIegRIVeésérl

Matkovich Hona: UlSterjesztdé Mokanszky Zoltan képviselS. Kérdezem az elGtetjesztSt, hogy van-
e kiegészitése?

Mokdnszky Zoltin: Nagyjabdl mindent leirtam az clSterjesztésemben, de, hogy tudjdk a vaciak,
hogy mir6l van sz6. A Képvisels-testillet 2019. november 26-ai Glésén arrdl dontott, hogy a
multifunkcids és rendezvénycsarnok megépitésére vonatkozé Kormény timogatasrdl lemond és
visszaadja az allamnak, Kormanynak azt az 5 millidrd Ft-ot, amit etre a sportcsarnokra, illetve
multicsarnokra és rendezvénycsarnokra kaptunk volna. En akkor is folszélaltam, remélem majd
egyszer meg fog jelenni valami mas napirend kapcsin majd, hogy mit mondtam akkot, gondom
lesz olyan képviseld r a tdloldaltdl, aki ezt jegyzi majd valahol, valami inditvanyban, és majd akkor
az orrom ala dorgolik, én akkor is azt mondtam, hogy Vic virosinak sziiksége van erre és fontos
ez a multi csarnok mert nagy hibaba vannak mert ez nemcsak egy sportcsarnok, ebbe benne van a
nevében multi- és rendezvénycsarnok. Itt a kulturilis rendezvényeket is lehet tartani, nemcsak
sportrendezvényeket. Ezzel, hogy etrdl az 5 millidrd IFt-rdl lemondtunk, mondhatjuk azt is, hogy
Vic viros vagyona 5 milliard Ft-tal kevesebb lesz. Mert 5 millidrd Ft-tal néhetett volna a varos
vagyona, €s a lényeg az, hogy a 2019. december 11-1 képvisel-testileti tlésen polgirmester asszony
kijelentette, én idézek, hogy: semmiféle szdmitdsunk semmiféle batdstannlpdnynnk, semmiféle kordbbi
egyextelésiinke nincs erre vonatkozdan. Ugyhogy Ggy adtuk vissza ezt az 5 millidrd Ft-ot, hogy azt se
tudtik, hogy mennyibe keriil ennek a mikodtetése, tzemeltetése. Es épp ezért ondllo
inditvanyomnak az a lényege, hogy polgarmester asszony ezért kérjen a vaciaktdl bocsanatot, hogy
5 millidrd Ft-ot, nem éltiink ezze] és 5 millided Ft-tal kevesebb lesz a varos vagyona. Készéndm
szépen!

Matkovich Hona: Készonom szépen. Nekem annyi kiegészitésem lenne, hiszen ugye itt engem
szolitottak meg, vagy szolitottak fel bocsdnatkérésre, hogy azért olvastam el értetlenkedve ezt a
hatarozati javaslatot, hiszen az eléz4 testilleti iillésen decemberben Ondk hoztak be egy javaslatot
igaz, hogy 650 millidt akartak dtcsoportositani tervezéste ugye, ami azért a koltségvetésiink nem
nagyon engedné meg, de ettdl fliggetleniil miutin levettik ezt a 650 millidt, az 6ndk javaslatat
fogadtunk be, tehat ugye itt van elSttem a képvisels-testileti hatarozat, amit 15-en fogadtunk el,
tehit 8nok is mindnyijan elfogadtik mi is mindnydjan elfogadtuk, itt ugye 8 pontot irtak le, hogy
mite javasoljik felhasznalni ezt az 5 millidrdot és én azt hittem, hogy ez azért torténik, ez a nagy
egység, mert, hogy megértették azt, amit tobbsz6rdsen elmondtam Ondknek, hogy 5 millidrd Ft-
bol ma egy 3300 f6t befogadd sportesarnokot nem lehet felépiteni. Egyébként novemberben,
amikor éppen 3 hete voltam képvisel$, akkor valdban még nem voltak szamitasaim, de amikor
decemberben mar egy honapja és 3 hete voltam képviseld, akkor én készitettem szamitasokat arrdl
meg Osszehasonlitast, hogy ahol most épitenek fele ekkora sportesatnokot, az most éppen kétszer
ennyibe keriil. Tehat a jegyzékonyvbe egyébként, hogyha megnézi képviselS Gr, mert itt irta, hogy
a szamitasok nélkil dontdttem, tehat, hogyha megnézi a jegyz8konyvet, a decemberi
jegyzGkényvet, akkor ott nagyon pontosan és részletesen ezt a beszélgetést fel tudja idézni. Tehat,
hogy azért nem értem ennek az egész hatarozati javaslatnak a lényegét, mert, hogy decemberben
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mi befogadtuk az Onék javaslatait és ugye itt az van a hatirozati javaslat végén, hogy a 15 £6 altal
elfogadott hatirozat alapjin Vic Varos Képvisels-testilete felkéti Matkovich Ilona polgarmester
asszonyt, hogy a képvisel6-testilleti dontést tovibbitani sziveskedjen Magyarorszag Kormanya
részére. Tehat, hogy én megtettem azt, amit a hatirozat javaslat el6irt, én megtettem, hogy végig
targyaltuk, hogy végig szamoltam azt, hogy, hogy egyértelm(i legyen Ondk szimara, hogy, hogy
miért nem jo ez az 5 milliard, és hat megint csak hozzi kell tennem azt, amit a maltkor elmondtam,
hogy ugye 2016-ban kezdhették volna, tehat Ondknek 3 éve volt arra, hogy csindljanak egy
hatastanulményt. Rajtam 3 hét utin kérték szimon, hogy nem csinaltam hatastanulmanyt, illetve
hogyha pontosan, megvaldsithatatlansigi hatdstanulméanyt, és arrol nem is beszélve, hogy hat
mondjuk tehat, hogy, hogy amikor uténa mentem annak, hogy egyiltalan Onok mit tettek le az
asztalra, ebben a témiban a 3 év alatt, akkor gyakorlatilag egy 4 oldalas, 4 lapos tehat ilyenbd! ketté
fuzetet taliltam, amibe nagyvonalakba valami le volt {rva. Tehdt, hogy a 3 hét polgarmesterségem
alatt ennyit tudtam kikutatni, hit valéban, ez alapjan nem tudtam tovabb menni. Iis amikor kértem
Onoket, hogy adjak oda azokat a miszaki hatistanulmanyokat, egyebeket, ami szitkséges cgy ilyen
mega beruhdzashoz, akkor ugye Onék nem tudtak semmit adni. Tehat, hogy azért nem értem, hogy
biztos, hogy nekem kell megkdvetni a vaciakat ez tigyben? De ezt most csak igy hozzateszem.

Mokinszky Zoltin Koszoném a szét Tisztelt Képviselg-testiilet! Tisztelt Vaciak! Annyiban
kijavitanam Ont polgarmester asszony, hogy On mir 2014.-6ta képvisel, mert azt mondta elébb,
hogy egy hénapja és nem tudom hany hete volt képvisel8 amikor ezt az anyagot latta. On képviseld
mar 2014.

Matkovich llona: Ha véletlenill ezt mondtam volna, természetesen polgarmester voltam,
kdsz6ndm szépen, készondém, hogy kijavitott.

Mokdnszky Zoltdn: |6, csak mondom, hogy 2014.-4ta képviseld.

Matkovich llona: Koszoném, hogy kijavitott, hogy figyelmeztetett, készéndm.

Mokdnszky Zoltdn: Az, hogy nem volt hatastanulminy az azért volt, mert kdzbeszetreztetni
kellett, és mivel, hogy két kozbeszerzés is lement mert érvénytelen volt mind a kettd, most
egyébként mér lett volna hatdstanulmany, hogyha Onok ezt akartik volna, vagy igényelték volna
most mar lenne keziinkben egy olyan hatistanulmany, amelybél lithattuk volna, hogy tudjuk-e
uzemeltetni mert egyébként a {6 gond az volt Onok részérdl, hogy nem fogiuk tudni Gizemeltetni
ezt a rendezvénycsarnokot, multi- és rendezvénycsarnokot. Emlékeim szerint, de lesz majd olyan
képvisel§ gondolom, aki ki fogja kérni és megmondja, hogy szé szetint ki mit mondott, de én agy
emlékszem, hogy On azt mondta, hogy ezt nem fogjuk tudni {izemeltetni, s8t, ha jél emlékszem a
mostani spostcsarnoknak a befogadé képességét szoroztik £51 erre 3300 féréhelyes spottcsarnokea
és Ugy kalkulaltak azzal az Ssszeggel, hogy annyi lenne ennek a multi csarnoknak is az izemeltetése.
Raadasul ez a multicsarnok azért megijulé energidval mitkodéte volna, vagy Uzemelt volna
amelynek a mikddtetése joval kedvezébb, mint a mostani. fnghogy lehet cstrni, csavarni a sz6t, a
viros vagyona egyébként a képviseld szévegben is az van, hogy a legjobb tuddsunk szerint nem
tudom most pontosan idézni, amikor a képviselSk leteszik az eskiit, amikor megvilasztjak Sket
képviselonek, hogy legjobb tuddsa szerint a varos vagyonit szeretnék néovelni, pontosan nem
tudom, de hit akkor majd gondolom ezért is majd kapom majd az ivet valakitél, hogy ¢én hogy
idéztem a eskii szévegét, fejbdl nem tudom, de szerintem senki nem tudja, a lényeg az, hogy arra
tette fel az eskitjét mind a jelenlévd 15 képvisels, hogy a varos vagyonat noveli. l'}gyhogy czen
megfontolisbol sziiletett meg az 6nallé képviseléi inditvany, és amennyiben Ggy érzi, nyilvanvald,
hogy nem tudom kételezi Ont polgirmester asszony, hogy tegye meg, akkor megteszi a
bocsinatkérést, ha nem, akkor pedig nem. Kész6ném szépen.
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Matkovich Hona: Az eltelt id8szakban vartam, hogy lévén, hogy mondtik, hogy konstruktiv
ellenzéki képviselGként szeretnének dolgozni, vartam konstruktiv javaslatokat, azt hittem, hogy ez
a decemberi javaslatuk, tehat amikor ugye elfogadtuk még egyszer mondom az énék javaslatat,
hogy mire forditsuk ezt az 5 millidrd Fe-ot, akkor azt hittem, hogy ennek lesz folytatisa, tehat
clkezdiink kézosen ezen dolgozni. En megtettem, amit meg kellett tennem és azt hittem, hogy
innentdl lesz egy kéz6s munka, de tévednem kellett. Nem tudom, hogyha eddig nem volt
hatastanulmany, most mitdl lett volna ez alatt a 2,5 hénap, ezt nem értettem pontosan, de majd
ravilagit, mett bocsasson meg a tudatlansigomért, viszont hogyha mar arrdl beszéliink, hogy ki
mennyire Orzi meg a varos vagyonat vagy, hogy az kinek mennyite fontos, ugye amikor én
polgirmester lettem, akkor nagy meglepetéssel vettem tudomdsul, hogy Onoéknek a viros
vezetbinek, techiat a 3 vidrosvezetének hatalmas, illetve boecsinat a2 3-bdl 2-nek mondom a
hatalmasat, hatalmas szabadsdga maradt benn az elmilt 5 évben. Tehat hogyha a varos vagyonarél
beszéliink, akkor mindenesetre az szdmomra egy nagyon meglepd dolog volt, hacsak Onnek nem
ilyen kivételesen nagy a munkabirisa, hogy az elmilt 5 évben 4 napot volt dsszesen szabadsagon,
és ezért azean nekiink a végkielégités mellett, ami 2,5 MFt volt 6,9 millié Ft-ba keriilt az On 178
nap meg nem valtott szabadsaga. Tehat, hogy én ezt tényleg igy nem akartam volna felhozni, csak
hogyha mir tényleg annyira arrdl beszél, hogy a vagyont meg kell Srizni, hat ez mindenesetre
szetintem azért elgondolkodtat, és hat azt még hozziteszem, hogy egyébként, hogy az ipar(izési
ad6kbdl Onék a 2010. és 2019. kézote 21 millidrd Ft-hoz jutottak. Tehit nem tudom elképzelni, és
csak ez csak az iparlizési ad6, nem tudom elképzelni, hogy ekkora 6sszeghdl ne lett volna annyi
pénz hogyha tényleg komolyan gondoltik, hogy a viciaknak akarnak egy sportesarnokot, egy uj
sportcsarnokot most nem megyek bele az izemeltetésbe, mert azt olvassa el a testiled Ulésnek a
JegyzSkonyvébdl, tehat, hogyha ezt tényleg komolyan gondoltak, hogy ekkora 6sszeghdl, hogy nem
tudtak Ssszehozni egy hatistanulmanyt 3 év alatt? Es ezért mondjuk most én kérjek bocsanatot?
Na mindegy.

Cseteklye Kdroly. Kosz6n6m szépen a szot! Hat én kérilbeliil tgy kezdeném ezt a dolgot, hogy
mindenekelétt, ha most egy légi felvétel elttiink lenne a Kisvic azon részérdl, ahova ezt a
sportesarnokot szerettiik volna megépiteni, ennek az elékészitéséhez az én véleményem szerint
minimum 10 hénap kellene. Ott egy hatdstanulmanyt egy kérnyezettanulmanyt kellett volna kellene
mindenckelStt késziteni. Meg kellene csinlni a kézlekedési koncepcidt, hiszen igy sem megoldott
az iskola varos kézlekedése, mert az Gsszes kozlekedés a Dézsa Gydrgy t, Arpad utca, Pap Béla,
Buki soron megy oda-vissza, ami reggel meglehetdsen nehezen megkézelithetd. Meg kellett volna
oldani a kisvici szennyvizelvezetést, hiszen esd idején az Arok sori részt vastagon clénti a
szennyviz. Meg kellett volna oldani a Iaktanya ketitése mellett 1évS néhany foldteriilet ingatlan
problémajat, meg kellett volna oldani azt a nidas, lapos trésznek a teriiletrendezését. Fhhez
nemhogy 5 MFt, véleményem szerint az Aladin csodalampaja is kellett volna, kérilbeliil vagy 5
millizrd Ft, véleményem szerint egy 20-25 millisrd Ft kellene, hogy ezt 4tfogdan a jévének valé
épitkezéssel meg tudnink csinilni. Fin ugy veszem ezt az 5 milliard Fr-ot, hogy hozzank vagtak
5 millidrd Ft-ot egy multifunkcionilis sportcsarnok megépitéséhez, ami véleményem szerint most
nem elég, nem lett volna elég talin 7 sc vagy 9 se, de a kérnyezeti problémik nem lettek volna
megoldva. Nem lett volna megoldva a parkolds, nem lett volna megoldva a kézlekedés, és millié
egy dolog nem lett volna megoldva. Nagyon remélem, hogy a polgirmester asszony a késébbiekben
targyaldst tud folytatni, hogy chhez az 5 millidrd Ft-hoz akir uniés akar kormanyzati pénz
szerezzink és ennek a varosrésznek egy atfogd rendezésével ezt a problémét meg tudjuk oldani.
Megoldadott volna az uszoda probléméja, megoldédna vizilabda egyesiilet problémaja, de nem
5 millidrd Ft-bol. A jovének kell épitkezni és 5 millidrd Fe-bél a jévénck nem lehetett volna it
épiteni. Nekem ez a véleményem. Kosz6nom és sokat raghatjuk még ezt a csontot az 5 millidrd Fr
elment nem tudom mire lett volna elég, ehhez még 3-szor 5 millidrd minimum kellene, mert a
testillette fog varni az iskolavros kdzlekedési problémijinak a megoldasa is, a vastti 4Gar6tdl és a
kikozlekedés problémaja is. Koszonom.
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Matkovich lona: Koészonom szépen. 99%-ban egyetértek az elSttem szoléval, 1%-ban nem értek
egyet ne fogalmazzunk Ggy, hogy ez az 5 milliard elment. Tehdt ez rajtunk mulik, hogy ebben a 8
pontban amit felsoroltunk, amire kézdsen mind a 15-en azt gondoltuk, hogy halaszthatatlan Vic
szempontjabol, hogy at tudjuk-e csoportositani. Ami miatt ugye az oktdberi vilasztis utan, és
mondom még egyszer itt nagyon fontos egyébként ebben a helyzetben az idépont, hogy mi oktéber
30.-an vetrik it a hivatalt, ugyanis novemberben nyilatkozni kellett atrdl, hogy akkor 5 millidrdért
bevillaljuk ezt a2 3300 {6s sportcsarnokot. Tehat, hogy itt nem atrdl van szd, nem ment el és ne is
menjen el és folyamatosan azon fogunk dolgozni, hogy igazabdl komplexen, ahogy képviseld vr
mondta az egész iskolavarosnak a megujitisira szikség lenne, de azt gondolom, hogy egy ekkora
sportcsarnoknak a felépitése is most kb. 20 millidrd koriil van, hat ahogyan On is mondta.

Mokdnszky Zoltir: Koszénom a szét. Tisztelt Képviselé-testillet! Tisztelt Vaciakl A
konstruktivitisrol csak annyit, ha széba hozta, hogyha On barmiféle konstruktiv ellenzéket szeretne
maga korill, akkor nem az a médja, hogy minket kiszoritanak mindenféle bizottsagbdl, nem
vehetlink részt a bizottsdg munkajaban, csak itt a testiileti tilésen, és akkor tudom, lehet mondani,
hogy részt lchet venni a bizottsagi tilésen, ott lehet lenni, csak Tisztelt Holgyeim és Uraim! az azt
jelenti, hogyha részt vesziink a bizottsigon, hogy részt veszink igen még szdt is kaphatunk, de nem
szavazhatunk, az csak olyan, hogy ott vagyunk ugyanolyan, mint hogyha barki mint a testiileti iilésen
is eljon, mert ny11vanos a testiileti tlés 1s, nyilvinos a bizottsagi {ilés is, ott van, ott ticsoroghetiink,
hozzaszolhatunk, de nincs szavazati jogunk. Ezt egyediil itt a testulet tilésen tehetjitk meg. Ugyhogy
ez csak az amitas itt meg lehet errdl beszélni, hogy ilyen konstruktiv, olyan konstruktiv, ez 2 duma
csak, a mese, a mese, 2 mese varosvezetés. Hs aztan felhivnam a ﬁgyelmet polgarmester asszonynak
hogy az On egyik tanicsaddja, aki azért gondolom a tandcsokat adja Onnek, az a Ferjancsics ur, aki
2002. és 2006. kozott volt alpolgirmester szintén, akinek szintén volt szabadsigmegvéltasa, sét
akkor visszamehetnénk a rendszerviltds Ota, amiota megalakult a Képviselé-testilet, minden
lek6szond alpolgarmesternek volt bennmaradt szabadsiga és volt szabadsigmegvaltas. Azért azt is
érdemes lenne tudni, vagy akkor nyilvinossigra kéne hozni, hogy Ferjancsics Gr 2006-ban, amikor
megszint az alpolgérmestersége a mai iron tébb pénzt keresett abba az egy évbe, mint én
barmelyik évben. Ha mai 4ron szamoljuk tébbet kapott. Mai dron szamolva. Akkor ezzel miért nem
hozakodnak elé? Es azzal miért nem hozakodnak eld, hogy mi nem vettiink fel jutalmakat, viszont
én minden, majdnem minden péntek-szombat, rengeteg péntek-szombaton jirtam rendezvényekre.
Ezt csak mondod, de nem munkaid8be az utin. Készondm szépen.

Matkovich Hlona: Hat valdban jart képviselc’i ur, hol repiilével hol gyalog Az nem keriilt nekiink
kevésbe, de azért annyit hadd tegyek mar ehhez hozza, hogy egyleszt én nem fogok visszamenni
Adéim B ivaig, tehat hogyha On ezt gondolja, akkor tegye meg, én a, nekem, engem az sulyt, ami az
el6z5 5 évben tortént és nem az, ami 20 évvel ezelStt tortént, én azt nem tudom pontosan, hogy,
hogy volt. Csodilkoznék rajta egyébként, hogyha ekkora szabadsigmegvaltas lett volna, de még
egyszer emlékeztetem ra, hogy itt kézel 10 MFt-rél van sz6, ami az On szabadsagvaltasat dllet, és
akkor azért még annyit hadd tegyek hozza, hogy itt az &sszegekedl beszél. Természetesen ez a
varosvezetés is ugyamigy, ahogy azt On is megtette elmegy hétvégén is rendezvényckre, este is
rendezvényekre, Ggyhogy ebben nem viltozott semmi, amiben valtozott az az ugye, hogy itt
t6bbszor emlitették a polgarmester fizetését, ami ugye forintra megegyezik az el6z8 polgarmester
fizetésével, elemben fel kell hivnom a figyelmet, hogy a két alpolgarmester az mar 2014-ben és 4-
t6l folyamatosan, illetve gondolom, hogy 2014-t8l igen folyamatosan hit legalabb 80 eFt-tal tébbet
keresett, mint a mostani. Alpolgirmesterek. Bzt csak megint azért mondom, hogy belemehetiink
szamokba, tehit mehetiink, mert végiil is a nyilvinossag, kézpénzrdl beszélink, ugye, de, hogy
szOval nem biztos, hogy jol jon ki beléle, de de beszélhetiink csak szoval, hogy ne, tehét olyanokat
ne mondjunk, ami nem valds, tehit az alpolgirmesterek ugyanigy elvégzik a feladatukat és
kevesebb pénzért. Hit ennyit szerettem volna mondani.
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Petd Tibor Koszondm a szét. Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt KépviselS-testiilet! tt az
utolso, én azt gondolom, hogy eltértiink erbsen a targytdl, polgdrmester asszony belekezdett egy
tlyen fizetés csatiba, én nem gondolom, hogy ezt kellene folytatni, de ha mér itt megemliti az
alpolgarmesterek, valoban a 2 alpolgdrmester kevesebbet keres csak elfelejid, hogy létrehoztak egy
3. alpolgarmesteri statuszt. Ha azt is hozza adja, akkot ez mar joval tobbe keriil havonta a vaciaknak,
mint a kordbbi 2 alpolgarmester, de nem ez a napitend. A napirend az a multifunkciés csarnok
megépitése. Lehet vitatkozni azon, hogy sok lett volna, vagy kevés, lehet vitatkozni azon
mindenféle hatastanuhnany nélkiil, hogy mennyi lett volna izemeltetni. Novemberben hoztak meg
ezt a dontést és On sajat maga bevallja, hogy csak decemberben voltak barmilyen szimitasai, tehat
nyugodtan mondhatjuk, hogy november mindenféle szamitas nélkil hoztik meg ezt 2 dontést. Fn
azt gondolom, hogy ez hiba volt, fSleg hiba volt Ugy, hogy a timogatast nyjté korményzattal
semmit nem egyeztettek, ezt még Budapest fc’ipoigérmestele 1s megtette az atlétika VB kapesin és
bizony tovabbi forrasokat erdszakolt ki, ha 4 gy tetszik, vagy hajtott ki a budapestieknek. En sosem
azt vitattam, hogy mishogy gondolhatja On, vagy az On dltal vezetett frakei6 azt, hogy ehhez
sziksége van-e Vicnak vagy nem, én azt mondtam, hogy egy egyeztetést kellett volna, hogy
megelozze, nem pedig egy ultimitumszer hatirozat novemberben Magyarorszag Kormanya felé
ez egy szerintem Vacot hitrinyosan ¢érinté erszakos ellenzéki politika, egy kicsit mondhatni, hogy
arrogancia a kormanyzattal szemben, nem gondolom, hogy ez lenne Vic érdeke. Okosablb lett
volna ezzel az 5 milliarddal kapcsolatban egy egyeztetést végezni, kezdeményezni és akar azokat
felvetni, amiket Csercklye képviselS tirsam elmondott és amelyekkel On 99 %-ban egyetért. Ha
gondolja azt is el tudom mondani nem fogalmaznék tigy, ahogy On, hogy felviligositom Ont, mert
nem venném ehhez a batorsigot, de azért kértitk szamon a hatastanulmanyt, merthogy 3 vagy 4
sikertelen kozbeszerzés utan, oktoberben egy sikeres kdzbeszerzéssel a hatdstanulmény azonnal
megrendelhetd lett volna, ahogy On atvette a polgarmesten széket, de ezt nem tették meg. Nem
rendelték meg azt a hatdstanulméinyt, amely egy sikeres kozbeszerzés utan a hatastanulmanyt
szallitd cég kivalasztasra kertlt, ezért kel]uk Onén szamon, hogy ez miért nem valésult meg, miért
nem rendelte meg ezt a hatastanulmanyt? Es ennek megallapltasa utin mar megalapozott V(,lemmy
lehetett volna arrdl alkotni, hogy ez mennyire sok, vagy mennyire kevés, az tizemeltetése mennyire
sok, vagy mennyire kevés, jelen pillanatban ezek hasra Gités szen szamok, amik az én véleményem
szerint komoly hiba volt. Koszonom.

Matkavich Tlona: Koszoném. Hat az On véleménye szerint csak hasra iités szeri szdmok,
merthogy sz6 sincsen arrél, hogy hasra iités alapjan mondtam el azokat a szamokat Onéknek,
amiket decemberben elmondtam, valoban 3 hét alatt nem sikeriilt elvégeznem azt 2 munkat, amit
6nok 3 év alatt nem végeztek el, de azért annyit hadd mondjak, hogy a 4 kézbeszerzésiik feltehetéen
azért nem sikeriilt mest, hogy mér ott a kdzbeszerzésnél kideriilt, hogy az 5 millidrd Ft nem lesz
elég a 3300 fére, de, hogyha nem ez volt az oka, akkor is én végul is tényként ezt kaptam, hogy 4
kozbeszerzésiik nem sikeriilt a 3 év alatt, Ggyhogy szerintem ezen az 4 javaslatunkon, amit
decemberben kozdsen hoztunk, kellene gondolkodnunk. De az, hogy tehat tudom, hogy ezt igy
kell, hogy elhangozzon az Onok részérd] sokszor minden héten lehetéleg, hogy a polgirmester
nem egyeztetett ebben a témiban a Kormannyal, csak tényleg nem szeretnék most olyan szdt
hasznalni, hogy széval, hogy nem akarok udvariatlan lenni, de hat ezt On is tudja, hogy nem igaz.
Tehit ugye Rétviri Bence orszaggyiilési képviseld tir volt az elsé, akivel beszéltem errdl, hiszen O
mondta meg nekem, hogy novemberben kell 4lasfoglalast adni ars6l, hogy a viros kéri igényt tart-
e tovabbra is a sportesarnokra vagy sem, és hit azon kiviil pedig hat természetesen irasban is ugye
mindenhol jeleztitk ezt a szandékunkat. Viszont ugyan igértem, hogy, és nagyon ériilnék neki,
hogyha nem torkollndnak mindig ilyen helyi haborikba ezek a képviseld-testiletd tilések és volt cgy-
két olyan napirendi pont, amirdl szivesebben beszéltem volna hosszan, de azért ez az Gjabb allitas,
tehit egyszerden azt gondolom, hogy allitassal allitist kell szembe tenni. Tehat 6n6k Gjra és Gjra
eléhozakodnak ezzel, hogy nekiink 2 alpolgitmestertiink van és van egy tirsadalmi megbizatast
alpoigarmestertink, akinek ugye lényegesen kevesebb a fizetése. Ez azt jelenti a varos



19

szempontjabol, hogy nekiink havonta 300 eFt kiaddssal jar ez, tehit ennyi tobblettel jar, ellenben a
képviselo-testiileti tagok és a kiilsé bizottsagi tagok sszesen jelentSsen kevesebbet kapnak, mint
az 6nok idejében kaptak, mert az korilbelil olyan 600 eFt-tal kapnak kevesebbet havonta. Tehat
igy jon ki az, vagyis hat Onoknél még volt egy stratégiai munkacsoport, amit mi tarsadalmi
munkaban kértiink meg szakembereket, hogy Vegezzek el ezeket a munkakat, és igy a kifizetések
havonta dsszesen Onéknél 5 MFt-tal egy évben a mi kifizetésiink kevesebb annal, mint amit Onok
fizettek. Tehdt ezt most azért hoztam ezcket a szamokat, merthogy ez Gjra és Gjra elmondjik és
hogth akatja nagyon szivesen oda is adom Onnek, hogy tanulmanyozza tényleg, hogy lassuk mér
vegre, hogy a viros szempontjabol ugye az a fontos, hogy a vezetésnek mennyit fizet ki kézpénzbél.
Tehat nekiink a varos kézpénzébdl ennyivel kevesebb kifizetés jut. Csak azért, hogy ezt tegyuk
helyre, mert ezt Gjra és Gjra felhozzak.

Rozmaring Sdndor. Készonom szépen a szot. Tisztelt Polgirmester Asszonyl, Tisztelt
Képviselok, Tisztelt Képviselé Holgyek! Térjiink vissza az eredeti beadvényhoz. Nekem az lenne a
javaslatom, tehdt az mar elhangzott pontositisként és azért azt erdsitsik meg, hogy 2019. december
11.-éig a képviselo-testileti ilésig semmilyen szdmitasok és semmilyen hatastanulmaényok,
semmiféle korabbi egyeztetés nem 4llt ennek a Képviselé-testilletnek a rendelkezésére. izt azéet
16gzitsiik, mert Ondk nem ezt irtak. Iletve Mokanszky ar nem ezt irta. Kettd. Sokszor elhangzik
az, hogy Vic varos ingyen pénzrél mond le. Uraim, Holgyeim! Ingyen pénz nem létezik a vilagha.
500-600 MFt-ot von el 2 Korminy a viros kéltségvetésébél csak ebben az évben. Tehit ingyen
pénz nem létezik. Lenne egy médosité hatirozati javaslatom, amit kérem, hogy hallgassanak meg;
Ve Viros Onkormanyzat Képviseli-testitlete felszolitja Petd Tibor voll gazdasigi, valanint Mokanszfey Zoltin
voll sportért Jelelds alpolgdrmesiert, bogy kérjenck bocsinator a vdciakidl amiatt, hogy mert bir 2018.-ban az
Ontkorményzat és a Nemseti Fejlesytési Minisztévium koot litrefott egy s xersddés a sport- és rendespinyesarnok
Jenanssgrozdsdra hatdridiklel, a virosvesetéiik alatt egyetlen kapavigds nem 1irtént, valamsint nems rigzitett 2018.
mdjus hatdriddig, sem késébb, még a megpaldsithatdsdgi hatdstanulmany sem készilt el Bs ebben kérem ezt a
vitat lezartnak tekinteni polgirmester asszony.

Matkovich Hona Koszoném szépen, akkor a vita lezarasardl szavazunk elészér és aztdn utina
majd az elSterjesztét kérem. Tehat akkor szavazunk a vita lezardsirdl (Bekiabalds.)Aki rajta van a
képernydn, az természetesen szolhat. Tehdt akkor most attdl szavazunk, tehat, hogy lezarjuk a vitat
azok, aldk itt vannak azok hozzaszolhatnak igen. Szavazds.

11 igen, 3 nem, 1 tartézkoddssal elfogadruk.

is akkor most kérdezem az elStetjesztét, hogy Mokanszky il Kérdezem az elSterjesztét, hogy
befogadja-e 2 médositét. Nem fogadia be.

Mokdnszky Zoltdm Koszénom a szot. Tisztelt KépvisclS-testitlet! Tisztelt Vaciak! Rozmaring
képviselStarsamnak mondom, hogy senki nem beszélt ingyen pénzrél, nem tudom ez honnan vette,
hogy ingyen pénz? Bz volt az én elSterjesztésemben az, hogy ingyen pénz? Ilyet irtam? Akkor meg
ne mondjon ilyet, megkérem Ont, hogy val6tlant ne allitson, nem kell hangulatot kelteni, mngyen
pénzrdl, senki nem besz€Elt, ha nem tudja értelmezni, amit frok, akkor széljon nekem és segitek
Onnek. A masik pedig, a mésik pedig az, hogy lehetett volna egyeztetni, hogyha akarat lett volna a
viros vezetésében a Kormdénnyal, hogy szeretnék ezt megépiteni, csak kiilonbozé feltétellel. Hat
nézzék meg mennyire agilkodott a Atlétikai Stadion megépitése ellen a Budapest Févarosa s, és
erdekes modon oft a szivarvany koalicié azést meg tudott egyezni a kormannyal, és mégis meg
tudtik épitens, vagy meg lesz épitve. Polgarmester asszony is pedig ahogy a Facebook-oldalin
sokszor hirdeti fényképezkedik Karicsony Gergellyel, akkor gondolom beszélnek egymassal,
kérhetett volna tanacsot, hogy, hogy kell ezt véghez vinni, hogy lehet megoldani azt, hogy Vac




20

varosaban is  megvalosulhasson akar barmivel osszekapesolva ez a multicsarnok  és
rendezvénycsarnok. Kdsz6ném szépen!

Petd Tibor Koszéndm a szot. Tisztele Polgirmester Asszony! Tisztelt KépviselS-testillet! Az
egyeztetés az orszaggylési képviseld vrral nagyon szép dolog, én inkabb beszélgetésnek hivndm,
de nevezziik egyeztetésnek, én azt hidnyoltam, hogy a kormanyzattal, teht a timogatisi szerz5dés
nem Rétvari Bence irta ald tiloldalon az Emberi Eréforrisok Minisztériumatol, hanem az emberi
erbforrisok minisztere, ¢s ez a sportillamtitkirsighoz tartozott az a timogatis. Az ottani
osztalyvezetSvel, flosztilyvezetGvel ennck a fejlesztésnek a gazdajaval kellett volna az én
véleményem szerint egyeztetni és az egészen mds, minthogy, mint polgirmester talalkozik az
orszaggylilési képviseldvel, ez nagyon pozitiv dolog, de & ebben a lobbitevékenységhben egy partner,
nem pedig az a fél, akivel egyeztetni kellett volna. De ez szerény véleményem, ha gondolja
megfogadja, ha gondolja, nem. Koszoéném.

Kiss Zsolt: Kosz6n6m szépen a szét Polgirmester Asszony. Hit mese, mese habbal Mokanszky
Gr. Az az igazsig, hogy On olyan dolgokat allit és olyan dolgokat probal itt el6térbe helyezni, amire
volt 9 éviik. Sét, ennek a projektnek egyébként az elékészitésére akar megvaldsitasara mondom
onnek 2017.12. hé 7-e1 kormanyhatirozat, amirdl most beszéliink, tehat 2017.12.07.-ci. Azéta egy
hatdstanulmanyig nem jutottak el Ondk. Ezt prébiljdk most rajtunk szimon kémi. Ez a
teljesitményik, ezt lehet folmutatni. Bz az 6ndk teljesitménye az elmilt 3 évben. Tehat ez egy
nonszensz, amit itt most eléadnak és ez a szinjaték, amit itt jitszanak, merthogy ugyanezt jatszottak
el 2 mobilgdttal is, hogyha visszagondolnak. 9 év alatt nem sikeriilt mobilgatig eljutnunk, t6bb mint
30 MFt-jaba kertilt a virosban él6 embereknek egyébként ez a mutatvany, amit itt eléadtak, most
pedig ugyanilyen mutatvanyba prébiltak volna benniinket belehajtant. Fin azt gondolom, hogy ezt
gondolja jta, hogy mit tesz az itt él6k pénzével, hogyan gazdilkodtak az elmilt 9 évben az itr &k
pénzével. Ezt egy kicsit gondolja it, tegye helyre a fejében, és gy j5jjon javaslatokkal hozzink,
hogy az elmilt 9 év 0 azaz 0 teljesitményét teszi az asztalra, és akkor igy kezdi el jra ezt a ciklust,
ahol mar nem alpolgarmesterként, mert egyébként ugye alpolgarmesterként korabban is bent volt
minden bizottsigi iilésen példaul, de egyetlen egy alkalommal se tudott szavazni, mert Onnek nem
volt ott szavazati joga, csak a bizottsigi tagoknak. Most ugyantgy beiilhet, elmondhatja a
véleményét, hozzdszolhat minden észrevételét megteheti és ugyanigy nem szavaz egyébként, ahogy
az el6z0 9 évben nem szavazott mert alpolgirmesterként it bent ezeken a bizottsagi tléscken.
Tehit ne jatsza el itt ezt a szinjatékot, teljesen felesleges. Tegye magat helyre, fogadja el azt a
helyzetet, ami most van, és segitse ennek a virosnak a munkajat konstruktivan, Készénom szépen!

Matkovich Hlong: Kész6n6m szépen, egyébként minden konstruktiv javaslatra nyitottak vagyunk
és nyitottak is voltunk természetesen minden képviseld részérdl.

Csereklye Kiroly. Koszondm a szét. Ugy latszik, minden képviselé-testiileti ilésen megvan a
bizonyos gumicsont, hit megtaldltuk. A Pénziigyi Osztaly vezetd itt iil és megkérem a Pénziigyi
Osztily vezetSjét, amennyiben méd és lehetSség van 4 mert a Mokanszky tir hozziszolasaval
erintett vagyok, legyen kedves a 2 alpolgirmesteri ciklusomba a felvett fizetésemet, jutalmat,
végkielégitést a kovetkezd testiileti tilésre idehozni, amennyiben méd és lehetdség van ra, kézolni
kell, hogy az elsé ciklusban, amikor alpolgirmester voltam részmunkaidés alpolgarmester voltam,
volt egy polgarmester egy f6dllasu alpolgirmester és egy részmunkaidés. labai Laszlé haldla utan,
ha j6l emlékszem 14 ez a részmunkaidd teljes munkaidévé teljesiilt ki, akkor kaptam valamennyi
jutalmat, bemutattam azt a befizetést a jutalomnak a részét, amikor befizettem jétékonysagi
egyesiletre, illetve rendezvényekre. A misik dolog, velem is megtdrtént ez a furcsa helyzet meg
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talan egyszer Ferjancsics urral is, amikor az akkor regnild képviselS-testilet és a vezetés minden
bizottsighdl kizart. Ha jél tudom kedves uraim Onék voltak azok, akik kizartak minden
bizottsaghdl, Onék ketten és az akkori Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsig elndke. Javaslatot tettem
a sporolasra, hogy csokkentsiik a képviselSknek a dijit, meg az alpolgirmesterek, polgarmesterek
dijat, megkaptam én kilettem zarva. Kdszéndém szépen nem csinaltam ilyen gérogtiizet, egyszer
eimondtam, hogy ennyi. Jartam képvisel6-testiileti tilésre, bizottsagi tiléste, csinaltam. Ismét csak
azt tudom mondani az elsé ciklusban talin 3 vagy 4000 forintot kapott egy képvisel$ és csinaltuk
ne a pénzért csindljuk. Kész6n6m, hogy meghallgattak!

Mokdnszky Zoltdn: Meg lettem szolitva polgarmester asszony, és elméletileg, ha valakit, Kiss Gr
megszolitott.

Matkovich Hona: 1 perce van.

Mokdnszky Zoltdnm: )6, hat most mar tényleg lassan olyanok lesziink, mint az dvodaban, hogy ki
csindljon a fejébe rendet. Hat én ugyan azt tudom mondani Kiss Gr Onnek is, hogy csindljon rendet
a fejében. En nem a hatastanulmanyt kértem Onokon szdmon hanem azt, hogy az 5 milliard Ft-ot
miért adtuk vissza? Nem a2 hatdstanulmanyt. Azt Ondknek kellett volna, hogy megmondjak, hogy
ez mikodbképes vagy nem ez a konstrukcio. Még egyszer mondom, nem a hatistanulmanyt kértiik
szamon. Onok hivatkoztak arra, hogy nincs hatastanulmany. Egyébként pedig hogyha a mu
produkcionkat illette, akkor az 6n6ké is, eddig az elmilt t6bb mint 100 napban 0 a produkcidjuk
mert Ondk azt igértek, nem tudom emlékeznek-e a szordlapjukon, hogy eldszor is csinalnak egy
varosl nagytakaritast. Hat senki nem latja, hogy hol van az a nagytakaritis, a falevelek ott vannak
szanaszét hullva a varosban, ilyen még soha nem volt Vic varosiaban, hogy a kovetkez§ évre ot
maradtak a falevelek, koszos a varos. Lehet bélogatni. A nagytakaritist lehet, hogy csindljik, csak
nem a utcan hanem az intézményekben, kész6n6ém szépen.

Ferjancsics Ldszlo: Egy kis kronoldgia. Az elSterjesztének Mokanszky drnak. Mikor volt elészor
itt 526 a testileti Glésen, illetve a sajtdban exrdl a bizonyos multifunkcionalis sportcsarnokrdl? Hat
ugy nagyjabol, mennyit tippel, 2 évet 3-at 4-et? Kb. 4 éve volt eldszdr sz6 réla. Valamelyikiik errdl
tett cgy nyilatkozatot, majd én magam testiileti Glésen megkérdeztem, hogy mird] van szd, minek
nckiink ez a sportcsarnok? Polgirmester Or azt vilaszolta, talin még emlékszik 14, hogy hat majd
itt lesz Magyarorszagon egy olimpia és ebbe a sportesarnokba neki fgérete van atra, hogy majd
bizonyos olimpiai sportag vagy sportagak helyet kapnak legaldbb egy-egy mérkSzés erejéig. 4 évvel
ezelStt volt ez. Aztan utana az olimpia kideriilt, hogy nem lesz megtartva, akkor megint érkezett a
polgirmesterhez hasonlé kérdés. Polgarmester akkor valami olyasmit mondott, hogy nincsen
olimpia, de j6 lesz, j lesz ez nekiink. Kb. ez volt a tartalma nem sz6 szerint mondom. Akkor Ondk
megk&tottek egy Minisztériummal egy szerzédést azt hiszem, hogy Peté volt alpolgirmester Gr
rosszul emlékszik, ehhez az EMMI-nek semmi kéze nincs, azt hiszem, hogy még Sesztak miniszter
drral kototték meg ezt a szerzédést, mégpedig 2018. év elején. Ugy kototék meg ezt a kézel 2
milliardos szerzédést, hogy semmiféle hatistanulmanyuk nem volt erte vonatkozdan, se elézetes,
de még az a 4 lus oldalas papir sem tartalmazott egy nyomorék és hasznalhatd, még ma is
hasznalhaté adatot sem. Ebben a szerzédésben Onck kotelezve lettek arra példiul, hogy
folytassanak le kiillonb6ézG kézbeszerzéseket, hogy készitsenek ilyen hatdstanulmanyt. Kézel 2 év
alatt, bar szerzédéses kotelezettségik volt 14, a pénz itt volt, meg volt kotve a szerzddés, 2 év alatt
nem voltak képesek egy ilyen hatastanulmanyt letenni. Most azt mondjak, hogy 2 év alatt nem
készilt ilyen, mi miért nem rendeltiik meg? Azért, mert kb. ugy jartunk volna, mint a gitndl.
Emlékszik a gitos térténetre. Hatastanulmany, furkalodasok, minden egyebek. Majd az lett a vége,
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hogy amit ezekre koltottiink, tobb 10 MFt-ot, azokat fizethetjiik vissza az allamnak. Onék ugy
mentek bele egy ilyen szerzédéskdtésbe, hogy megalapozo tanulmanyok sem voltak, nemhogy
hatdstanulmdny. Ebhez képest lett volna egy beruhdzds, amire semmi papir nincs, van egy
szerzbdéses kotelmunk, amely szerzédés lényegében lejart. Mert On, mint sportért felelSs
alpolgarmester, gondom a multifunkcids sportesarnok, valamelyik szébdl kévetkezik, hogy talan
On is kellett volna, hogy feleldsséget visclien emiatt, semmit nem tett, vagy nem latjuk a mai napig
vagy nifics mar meg ez a papit, ami mutatja, hogy valamit csinalt volna ebben az elmilt 4 vagy 2
évben.

Matkovich llona: Koszondm szépen, akkor lezdrjuk ezt a vitdt és akkor nem fogadta be a
mébdositét, akkor Rozmaring Sindor modositdjardl szavaztatok. Kérem, (Bekiabdlis) de én
megnéztem az Onok altal ésszeallitott mikédési szabilyzatot és abba az van, hogy ha lezartuk a
vitat, akkor utina az elterjesztés, igyhogy akkor (Bekiabdlis.) most szavazas kévetkezik Rozmaring
Sandor modositéjarol, kérem szavazzunk.

10 igen, 4 nem, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

15/2020.(1.21) sz. Képviselo-testiilets

hatirozat

Vic Vitos Onkormanyzat Képviseld-testiilete felszolitja Peté Tibor volt gazdasagi,
valamint Mokinszky Zoltan volt sportért felel6s alpolgirmestert, hogy kétjenek
bocsanatot a vaciaktél amiatt, hogy mert bar 2018.-ban az Onkormanyzat és a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium kézott 1étrejte egy szerzddés a sport- és rendezvénycsarnok
finanszirozdsira hataridGkkel, a vrosvezetésiik alatt egyetlen kapavigis nem tortént,
valamint nem régzitett 2018. majus hatariddig, sem késSbb, még a megvalosithatosagi
hatastanulmany sem készalt el.

Hatdrido: azonnal Felelds: Peti Tibor képriseld;

Motkdnssley Zoltdn képviseld

17. napirendi pont tirgyaldsa: Ondlls képriseléi inditviny a Budapestre ingizé
munkavillalik videlnében

Matkovich Hlona: Blterjeszté Petd Tibor képviseld, kérdezem, hogy van-e kiegészitése képviscld
urnak, akkor tegye meg,

Petd Tibor. Koszoném. Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képviseld-testilet! Mindenek
elétt az el6z6 napirendhez csak még egyetlen egy javitas.

Matkovich Iona Nincsen, ne haragudjon, nem. Ehhez a napirendhez.
Petd Tibor. Ferjancsics képvisel ur azt mondta, hogy nem vagyok tisztiban a dolgokkal, ehhez
az EMMI-nek semmi kéz, mert Sesztak miniszter dr irta ald. Igaz, mind, tehdt Sesztik miniszter ur

irta ald, azéta a fejlesztési minisztérium

Matkovich Hlona: IKérem, errdl a napirendrdl beszéljen, mert megvonom a szét.
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Petd Tibor. és ez a fejlesztés az EMMI-hez keriilt, tehat most jelen pillanatban az EMMI-vel kellett
volna egyeztetni, ezt sajnos On nem tudja jl alpolgarmester tr. Ami az clétetjesztésemet illet,
ugye tobbszor a sajtobdl értesultink, hogy Budapesten a Fépolgirmester dr behajtasi dijat, illetve
egyes autdk kitiltasat tervezi. En azt kérem polgarmester asszonytdl latva azt, hogy folyamatos
egyeztetésben van a fépolgarmester urral, hogy a viciak érdekében képviselje azt, hogy a behajtasi
dij ne keriiljon bevezetésre, hiszen mindannyian tudjuk, hogy ez az emlitett, halthaté 5000 Ft, ez
nem oldja meg a budapesti dugdk problémiéjat, mindSsszesen egy satc ismételten azokra a
vallalkozasokra és maganszemélyekre, akik Vicrol, vagy éppen az agglomericiébdl ingazva latjik el
a feladatukat és a budapesti témegkozlekedés amennyivel autdval kozeliti meg valaki Budapestet a
tomegkozlekedésben valo részvétel lehetGsége nem biztositott, ezt aki megprobalta mér az biztos
vagyok benne, hogy tudja megersiteni, tudja a parkolds és a tomegkézlekedési vagy kézdsségi
kozlekedési eszkézok elérése autdval meglehetdsen nehézkes, tehat el8szor a f8polgirmester tir,
ezt a problémat oldja meg, és azutin gondolkodjon azon, hogy akar behajtisi dfjat, vagy egyes auték
kitiltasit megszavaztatia. En, el3bb azt mondta polgarmester asszony minden konstruktiv javaslatra
nyitott, én azt gondolom, hogy egyértelmd, hogy ez a viciak érdeke, a vaci ingizék, a viéci
munkavallalok érdeke, bizom abban, hogy ez hasonl6 timogatast élvez majd mint az On 4leal
emlitett 5 millidrddal kapcsolatos javaslatunk, amely egy, amelyet az el6bb nem értett, de
decemberben hoztuk be azutin, hogy Onék novemberben véleményiink szerint egy rossz dontést
hoztak, én oriilok annak, hogy ez Ondk akkor feliilbiraltik. Bizom abban, hogy ez a tamogatasukat
elnyeri. K6szénoém szépen!

Matkovich llona: Kész6nom szépen a hozzdszolasit. Csak annyit tennék hozza, hogy felhivta a
figyelmemet, hogy az EMMI-vel kell targyalni, hit Rétvari Bence az, EMMI-nek a pardament
allamtitkara, igyhogy szerintem én nagyon j6 Gton jartam és nagyon helyesen jartam el, és mint
mondtam korabban Onnek, és most Ojra elmondom, hogy irasban is és széban is egyeztettiink errdl
vele is, és azokedl, akiket részben, akiket On felsorolt.

Jess Kinga: Kosz6n6m szépen a szot. Egy kicsit tigabban tekintenék erre az ingdzds problémara,
mert gy gondolom, hogy az én genericiém az az elsd ¢és az utolso, akinek az életét, sem a haborik
sem a forradalmak, sem egyéb nagyobb vélsigok nem veszélyeztették. Sajnos ezt nem mondhatjuk
a kovetkezd generacidra, akikre 6ridsi nagy terhet rakunk most ez tigyben a klima valsigrol beszélek,
a mi életlinket talan nem fogja olyan életveszélyesen befolyasolni ez a helyzet, de az ifjabbalk életére,
egészségére mir visszavonhatatlan hatassal lesz a f5ldon, a foldiinknek a valaszreakcidi. Egyesck
szetint még van idS a valodi intézkedésckre, hogy a korményok a kirok enyhitésére felkészuljenek,
vannak tudosok, akik szerint mér ez is késén van. Nem kell bizonygatni, igy gondolom Onéknek,
hogy amire még néhany éve a hitetlenck legyintettek, azt most mar itt van egészen testkédzelben,
akar az arvizek, szarazsag, szélviharok, tizvészek. Nézzék meg a hireket, folyamatosan errdl
sz6lnak. Persze azt is mondhatjuk, hogy ez a kormanyoknak a kompetenciija, és meg a nagy ipari
véllalatoké, hogy hagyjuk rijuk, de nem hérithatunk mindent tdjuk, ezért nagyon sokmindent fol
kell adnunk a kényelmiinkbdl, a luxust, a tilzé vésitlisokat, a pazarlé energiafelhasznalast, és
sorolhatnim és most eljutottam a gépkocsihasznalatig, elnézést, és kdszondm, hogy az elejét is
meghallgattak. Miért kell mindenhova autéval jarni itt a belvaroson beliil is meg kell nézni, hogy,
hogy mi van reggelenként az utcan, miést kell Budapest belvarosan keresztill autézni nézzék meg,
hogy z6mében egy ember {il az autéban és miért tiltakozunk az ellen, hogy a Pesti ember is szeretne
levegGt kapni és asztma nélkiil ¢lni az életét. Egészen friss hir, tegnap lathattik a Vaci Naplé oldalan,
hogy benne vagyunk megint a 9 legrosszabb levegdminéségli viros kozott, és ennek 6 oka a flités
és a kozlekedés. A népegészségugyl kdzpont is javasolja a gépjarmihasznalat visszafogisat és erre
a legalkalmasabb természetesen a témegkozlekedés. Es itt az elébb elhangzott és teljesen
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cgyetértek, hogy az ingazok is szivesebben jarndnak vonattal, ha van elég patkold a vasttillomasok
kéril, ha pontosan kozlekednek a jaratok, és a pesti tomegkozlekedés is megbizhatd. Tehat azt
javaslom, hogy a megoldasokon dolgozzunk, és ne politikai szélamokat fGjjunk, és kémném a
polgarmester asszonyt, hogy zatja le ezt a meddd vitit. Készonom!

Matkovich llona: Koszénom, befogadom, akkor ertdl szavazas. Tehat Jess Kinga javashtirdl
igen, szavazas.

10 igen, 4 nem, 1 tartozkoddssal elfogadtuk.

Tehat akik a képernyén, a monitoron volt a nevik 6k szdlhatnak hozza, aki utina jelezte

hozzaszolasi dhajat 6k mar nem.

Inotai_Gergely: Koszonom szépen! Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt KépviselGtarsak!
1dézni fogok. a 2019-es év vigére Magyarorsdgon elséként a vici syakaszon Jognak jarni a Stadler KISS
enzeleles molorvonalok ezt mondta az Emberi Erdforrisok Minisztériumanak parfamenti allamtitkara
kedden Vacon. Ez elég régen tortént mar. Rétvasi Bence a helyi vasutallomason arrdl beszélt, hogy
a novekvs igények miatl vilasziotta a MAV a kétszintes wnatokat, mivel mdr nem lehet tovibb sitviteni a
Jaratokal. A vdci vasiti vonalsgakass ag egyik leginkdbb kibassndlt Magyarorssdgon egyre tébben jarnak dolgosni
Budapestre ag agglomerdcidhil, Dunakessirdl, Vacrdl vagy Szobrdl. A kétszintes vonatok a jovd év kigepére
fagnak megérkesni és 2019. vigire menetrend szerint fognak kizlekedns. {géree, ismédem még egyszer Rétvari
allamtitkar dr. Csépke Andris a MAV-Start vezérigazgatdja szOlt arrdl, hogy ex a wasili sgakasz
nemcsak azg, orszdg legrigebbi, de az egyik legnagyobb forgalmdi 1észe is, amely vasithalizat utas szdmdnak majdnem
10%-dt adja a milt évben 2018-ban 13,2 millidan wtagiak exen a szakaszon, tette hogzd. Eddig az idézet.
Sajnos még 2020-ban is kérdéses, hogy miétt nem jarnak a tavalyi év 2. felére, de legkésSbb év
végére megigért, izembehelyezésre igért vonatok, ha idén egyiltalan sor keriil a flottaba vonasukra
az mikorra varhaté, miért maradnak ki jaratok, miért rendszeresek a téli hidegben a késések, és
miért timogassuk ekdzben a Budapestre torténd autds kézlekedést, amikor a f8varos és olykor Vic
levegdjének mindsége is éppen a képviselS asszony amint idézte, a leggyaldzatosabb, legrosszabb
mindségii orszagosan is. Eppen egy 2019. jinius 23.-i adat, hogy Budapest egyik legszennyezettebb
levegGji uni6s varosok egyike. Jelenleg Vac levegdjének mindsége a kdvetkezd statuszt kapta:
tirhetd, a szennyezettség jelenlegi szintje hosszitdvon mar okozhat egészségi problémakat, de azok
nagysagrendje még nem jelentés. Elgondolkodtatd, hogy akkor miért is szeretnénk az autd
kozlekedéesért lobbizni, és én a kovetkezd mddositd inditvanyt teszek, az elSterjesztett hatarozat
helyett: Ve Viros Képuiseld-testiilete felkeéri polpdrmester asszonyt, hogy levélben forduljon ag Innovicids és
Technoligiai Minisstérinm dlamtitkdribos, dr. Mosdezi Las3lé virhox, és a MAV - Start Zn. illetékees asstalyihoz,
ipazpaldsdgahos;, ag, agplomerdcidban bonyolitott vasiti kizlekedishen tapasialhatd komoly problimdk, késések,
Jarvatkimaraddsok  lekiizdésivel kapesolatban, illetve a Stadler KISS tipusi emeletes wvonatok forpalomba
dllftdsdnak kérdésénel. I OszO6n6m szépen!

Petd Tibor. Készondm a szét. Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képvisel$-testiilet! En nem
is a vasutt kézlekedésrdl beszéltem, abszolit egyetértek, és egyébként 4. pontként be is fogadom az
On javaslatat, és akkor egybe kérem szavaztatni. Es szerintem akkor itt le is zarhatjuk a vitat, En
nem arrdl beszélek, hogy a vasiti kézlekedést nem kell fejleszteni, az elmult években erre
Magyarorszig Kormanya sokat is koltott, ez szerintem egy jo dolog, de tébben autéval kivannak
vagy éppen autdval kotottek, hiszen egy vallalkozd azért elég nehezen szall £6l a maga eszkozeivel
a vonatra, azért szetintem ez On Altal is hogyha végig gondolja, akkor timogathaté, hogy éneki
musz4]j lesz tovabbra is autéval menni, vagy éppen annak, aki Budapest kiilsé keriileteiben is tébb
helyre egy nap mondjuk 4-5-6 helyre kell, hogy eljusson Budapesten belill. Hogyha Budapesten
tomegkdzlekedést kozosségi kozlekedést hasznal, akkor lathatja, hogy ez a kiilsé keriletekhez
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rendkivil idSigényes és igy nem tudja megtenni az az ember, aki ilyen munkdt végez. Az egyértelmy,
hogy ha valaki dolgozni jar és egy helyre megy, napi 8 6rit dolgozik, annak praktikus vonattal jarni,
mint ahogy ezt sokan is teszik, és hogyha ebbdl a szempontbdl kényelmiket kell a viciaknak féladni
nem mondom, hogy, hogy feltétleniil az a feladatunk, hogy ezt Budapest érdekében tamogassuk,
de akar a véleményiiket el is tudom fogadni, nem feltétlentl értek vele egyet, ily mddon a kettd nem
zarja ki egymast, fejlesszilk mindenekelStt és nem azt mondtam, hogy, hogy még tovabb nem lehet
auto helyett tomegkézlekedést hasznalm, én pont azt kértem, hogy el6bb a fépolgirmester Ur azt,
oldja meg, hogy ha valaki autéval éri el Budapest hatarit, akkor minél kénnyebben és gyorsabban
tudjon kozdsségi kozlekedést hasznalni, mert ez a probléma a vastt problémajaval szemben nem
megoldott. Kosz6nom szépen!

Matkovich llona: Koszon6m szépen. Barcsak ennyi Gtletiik és megvaldsitasi gondolatuk lett volna
Vicecal kapesolatban, mint amit most itt alpolgarmesternek szereztek, hogy 2 bejardknak a Budapest

irdnyaban is oldja meg ¢és ugye nekem, hogy én Kardcsony Gergelynél mit érjek el, de most menjiink
is tovabb.

Totvdradi-Nagy Bence Koszondm szépen a szét. Tisztelt Polgarmester Asszony! lisztelt
Testiilet! Tisztelt Képviseld Ur! Szeretném felhivni a figyelmét, hogy itt egy felsébb kérokben
tortend dontésrdl van szd, amely Ggy gondolom, hogy irrelevins itt a testiilet eltt, de egyben
biztositunk mindenkit, hogy a vaci varosvezetés minden sziikséges lépést megtesz a vaci ingazok
védelme érdekében, hogyha az idészer(i lesz. Es ha mar a vaci ingazdk védelmérdl van szo,
mindenki emlékezhet, aki vaci, hogy legalabb 2 éven kereszti]l borzasztéan nehéz volt bejutni
Budapestre az M2-es autouton gyakorlatilag egy ora volt az M3-as bevezetdt elérni Vactdl, és az
akkori varosvezetésiink nem tudta kilobbizni azt, hogy legalabb ezen id8szakra a Dunakanyarban
¢léknek ne kelljen autopalya matricat vasarolni. Tehdt ennyit az ingdzdk védelmérdl, és ha mar
ezeknél a felsébb kérdknél tartunk, ugye itt Vac nagyon sok igéretet kapott miniszterektdl,
dllamtitkdroktdl orszaggyllést képviseloktdl az infrastrukturilis fejlesztéseked], illetve Vac
kémyékének fejlesztésérdl, példaul, hogy egy egyszerd példit mondjak 2014-ben Peté Tibor
képviseld ar is ott {ilt az akkoti orszaggy(lési képviseld mellett, aki azt mondta, hogy Vicon Duna
hidat épitiink. 2014-ben. Es minden bizonnyal minderrdl, ezzel a témaval kapcsolatban és egyeb
témalkkal kapcsolatban nagyon értékes targyalasokat folytatott On is virosunk érdekében, ezért
nekem lenne egy olyan hatarozati javaslatom egy olyan médositas, hogy: Ve Viros Onkormanyzat
Képviselis-testiilete felkiéri Petd Tibor volt gagdasdgs ijgyeként Jelelss alpolgdrmestert, hogy az dllantitkdrokkal és
minisgierckkel 2010. és 19. kizitt folytatolt taygyaldsird] a Képviseld-testiiletet irdsban tdjékoziassa. Készondm
szépen!

Fehér Zsolt: Tisztelt Képvisels Testillet 6rdmmel és érdekl8déssel figyeltemn a vitdt mar csak azért
1s, mert itt ingdzd munkavallalokrdl beszélink, és én magam is napi szinten jirok elsésorban
vonattal Budapestre. Egy apré tényre szeretném mindenkinek a figyelmét felhivni, amellett, hogy
valéban 2019. év végére igérte allamtitkar ur egy sajtdtajékoziats keretében és a MAV-Start akkori
igazgatdja az emeletes vonatot, En magam részérél még egyetlen cgy alkalommal sem talilkoztam
az emeletes vonattal, holott roppant fontos lenne, hogy ideétjen Vicra. Azt igérték, hogy az elséd
vasitvonal a véci vasiitvonal lesz, még mindig nem latunk beldle semmit. Es egy érdekes adatot
most kikerestem az elébb az interneten, ha mar ingazé munkavallalokrdl beszéliink, egy 1ijsagirdi
megkeresésre a MAV azt az adatot kézolte, hogy 2018-ban és feltételezem a 2019-es év sem
killonosebben tért el ettdl, az Osszes késések szama Magyarorszag egész Magyarorszag teriiletére
vonatkoztatva ird és mond, 2120970 perc, azaz 4 év. Imiatt aggddnék elsdsorban, nem pedig
kilonb6zé politikal indittatist bar megértem, hogy mirdl szél ez, nem pedig kilénbézd politikai
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indittatis( eldterjesztések készitésérdl, mert egyébként belemehetiink ebbe, csak az igazan fontos
Vic viros lakosait érinté kérdésekben nem tudunk elére haladni, amig ilyen vezérelt politikai
indokokkal, hangulatkeltés érdekében késziilnek ezek az elSterjesztések, és sz6 volt az eldbb ugye
itt az egyéb kozlekedési lehetéségekrdl. B is izgatottan virom, hogy mikor készil el a vact hid.
Abban a szerencsés helyzetben vagyok gyGjtéként, hogy Harrach Péter akkori orszaggylési
képviseld ar szordlapja mai napig birtokomban van, ahol ezt megigérte. Hat én még nem tudtam
szaraz labon itkelni a Dundn, hacsak egy mas kozlekedési eszkézt nem haszndltam. Es az MO dsnak
a nyugati szakaszdnak a megépitése nagyon fontos feladat lenne, amely szintigy nem a vidi
Képviselo-testiilet dolga, hanem egy korményzati akarat, szindék és arra valé fedezetnek a
biztositasa. Készonom szépen!

Matkovich llona Készonom szépen, akkor a vita lezardsat kovetSen. (Bekiabilis.) Igen, szeretnék,
jor Azt kérem az elGtetjeszt6t6l, hogy akkor egyrészt most valaszoljon a hozzaszélasokra és akkor
utdna, hogyha még van hozzisz6lni valdja, és utana pedig nyilatkozzon, hogy az elhangzott
kicgészitéseket és modositd javaslatokat elfogadja-e?

Petd Tibor Koszéném a szét. Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt KépviselS-testilet! Fin
koszonom a politikdval athatott megszdlalasokat, az én elStetjesztésem semmiféleképpen nem ezt
tikrozte, és nem ezt sugallta. Egy szerintem Viciak érdekét szolgilé elSterjesztés, én nagyon
szivesen eleget teszek a kérésnek, hogy ha végiggondolja, akkor lehet, hogy a vaci Duna-hidat
hidnyolja, illetve az MO-s nyugati szakaszat, ez megoldandé probléma valdban, hiszen itt is
elhangzott, hogy Budapesten miért autézunk 4t, ez 2 nyugati szakasz ez nagyban segitené a vaciakat,
hogy ne kelljen Budapestre atmenniiik, hogyha az M -as, illetve az M1-es autdpalyat szeretnék
clerni, de az elmait 9 évben megijult Budapest-Vic vasiti szakasza, megijult a vasitillomas, amely
tSbb 10 éves tartozds volt, és kibvitésre ketlilt az M2. Ez az, amit onnek frdsban is meg fog irni
nagyon szivesen eleget téve hatarozati javaslat nélkill is ennek a kérésének, hogyha a kévetkezd 5
evben hasonld eredményeket ériink el én magam boldog leszek, lehet az egyik az a nyugati szakasz
megépitése az MO-nak, én azt gondolom, hogy ez beelézi a véci hidat az pedig, hogy éppen mikor
ki mellett tltem az mér egy kicsit dvodis, hogy ezt is szdmon kérik. Azt, hogy mit mondtam azt
nyugodtan kérjék rajtam szdmon, ezt szamtalanszor meg is teszik, de hogy mar azt is szaimon kérik,
hogy aki mellett Giltem az mit mondott, ez mar azétt az a szinvonal ahova szerintem méltatlan lenne
lemennt. Ha megengedi erre a kérdéste nem vilaszolok, hogyha igényli, akkor Harrach Péter
képviselS dr biztos 4ll rendelkezésére és egy elGadast tart szetintem lehet, hogy még tanulni is tud
belSle a politikardl és arrdl, hogy, hogy miért nem valdsult ez az igérete meg, ha ezt O megigérte.
Ugy litom, hogy a vasutkézlekedési iigyekben az illetékességi szempontok azok azért jobban
eldjonnek mint a sportcsamok ligyében, mert nem az allamtitkarnak ifrogatnak vagy hivjdk &t
telefonon, hanem a MAV-Start és pontosan meg van nevezve az az illetékes, akihez ezt a levelet
irni kell az alpolgirmester r elSterjesztésében, amelyet befogadtam, a sportcsarnok tigyében is
tisztiba kellett volna lenni az illetékességgel nem pedig Rétvari allamtitkar dr nyakaba varmi ezt a
hibas déntést, jobb lett volna hasonlé kériiltekintéssel eljarni. En kérem azt, hogy czeket, tehat
hogyha mar befogadtam valamennyi médositd javaslatot, akkor bfzom abban, hogy az enyéimet is
megszavazzak, nem tudom, ha befejezték a kupaktanicsot, akkor folytatndm. Polgarmester asszony
ez a konstruktivitds, bizom abban, hogy Onék is tanubizonysagot tesznek errdl elészor végre ebben
a cildusban. Kdszéném.

Matkovich Hona: Koszondm szépen! Akkor el8szdr Tétviradi-Nagy Bence képviseld virak a
modositdjardl szavazunk. (Bekiabdlas)) A Tétvaradi-Nagy Bencéjét? Ugy éstettem, hogy az Inotay
alpolgirmesterét fogadta be. (Bekiabélis.) Ja értem, akkor j6, kdszondm.
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Petd Tibor. Ahogy mondtam, valamennyit befogadom, nem, megvilaszolom hatarozat nélkdl is,
de hatarozattal meg aztan pline, mert kotelez6 1s. Koszénom.

Fergancsics LdszIo iigyrend;: Mivel képviseld ar befogadta mind a 2 médositd inditvanyt, melyet
ugye az On hatdrozati javaslatai helyett tettek meg, mert a médosité inditvanynak a fogalma az ezt
jelenti, nem pedig azt jelenti, hogy kiegészitik az On hatdrozati javaslatat, ezért csak a kett8rél kell
szavazni, és mivel befogadta, ezért ezekrdl egybe szavazunk.

Petd Tibor figyrendi: Koszondm a szét. Tisztelt Polgarmester Asszony! Ugye azért ezt On se
mondja komolyan alpolgarmester ur? Ezt én befogadtam, és mindig igy volt, nem pedig nem pedig
azt mondtam, hogy az én hatirozati javaslatomat médositom, hiaba mosolyog ilyen satanian. Nem,
én befogadtam valamennyi modosité javaslatot, a konstruktivitds jegyében, a sajatjaim mellé
természetesen. Mert azt gondolom, ahogy el is mondtam az indoklasomba, és az indoklasom
logikus, kupaktanics, egy sztinetet elrendelhetiink, hogyha még tisztazni kell valamit politikailag. A
vasut, az alpolgarmester elGterjesztése arra iranyult, hogy a vasut kozlekedést az én clGterjesztésem
a kozuti kozlekedésre wranyult. A kettd kiegésziti egymast, ¢z logikailag fontos. A 3. eloterjesztés
pedig arra, vagy modositd pedig arga vonatkozott, nem tudom kupaktandcsot folytatjak? Fat, ja, el
kell mondani a f6n6knek, hogy mit kell csinalni, ezek szerint. ‘T'ehat a masik elGterjesziés

Matkovich Hlonz: Kérem tartdzkodjon az cfféle megnyilvanulasoktél, Onék sem kapnak ilyen
fajta megnyilvanulasokat.

Petd Tibor. A masik elGtesjesztés pedig arra vonatkozott, hogy én irasban tajékoztassam a
Képviselo-testitletet az almult, ... ezt is megteszem. izt is bevallaltam. De nem a sajat, tehat ezt
befogadom, ahelyett, hogy legyen kézati kozlekedésben barmilyen elérelépés? Nonszensz, amit
mond alpolgarmester tr, nonszensz. Logikailag is és tigyrendileg is. Koszonom.

Csereklye Kdroly digyrends: Koszonom szépen. Erre szoktak mondani, hogy fabdl vaskarikat.
Elnézést kérek, egyik parthoz sem tartozom. Se oda, se ide, fuggetlen vagyok sajnalom, hogy nincs
szégyen kispad mert ott Glnék. Elnézést kérek, ha valakinek van egy 6nall6 képviseldt inditvanya és
van egy modositd javaslat, ami nincs Osszeftiggésben a kettével, egyik ami a sinen megy, tudjatok,
ha nem ott megy, akkor gz van. A misik pedig egy koézati kozlekedés, gépkocsi. Legalabbis az
tgyrendibe az van, volt, hogy elészor melyiket kell szavazoi, utana ezt kell szavazni. Hat ne
haragudjatok, ez nonszensz na. Nonszensz.

Totviradi-Nagy Bence idgyrend;: Koszondm szépen a szot. Tekintve, hogy nem kiegésziteni,

hanem médositani kivantam a hatarozati javaslatot, ezért kiilon szavazast kérek.

Inotay Gergely digyrendi: Készoném szépen. Lin hasonloképpen, mivel modositot tettem, szintén
kiilon szavazasra kéeném szépen a javaslatot.

Petd Tibor tgyrendi: Koszéndm a szét. Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képviseld-testilet!
Ez mar a vice kategoria ez az én elGterjesztésem, én vagyok az eléterjesztd, én pedig egyben kértem
szavaztatni. En vagyok az eloterjesztd. Ide csak gy lehet, tehat az Ggyrendet el kéne olvasni az
SZMSZ.-t stirgdsségl inditvanyt csak tegnap délig tehettek volna a képvisel urak, illetve a képviseld
ur, illetve az alpolgarmester Gr. Itt egy modositot tett, az én elSterjesztésemhez. in vagyok az
elSterjesztd, én pedig egybe kérem szavaztatni. Koszonom szépen. Ez a mutatvany nem jott be
képviseld ar.



28

Matkovich Hona: Kész6nom szépen. Felkérem akkor Zsidel Szilvia jegyzd asszonyt, hogy akkor
ezt most ezt a dolgot, ezt tegye helyre, vilagitsa meg, mert nem egy az allaspontunk.

dr. Zsidel Szilvia: Koszonom a szot. Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt KépviselS-testilet!
Tisztelt Képvisel§ Url Az elterjesztéssel kapesolatban, ugye az elSterjeszténck volt 3 hatarozati
javaslata, melyhez étkezett 2 mddositd inditvany, az elGterjeszté a modositd inditvanyokat
befogadta azzal a megjegyzéssel, hogy ugye 4. pontként szeretné a hatirozati javaslatok kozé
beemelni. Az iilés vezetSje pedig lgyrendi kérdés alapjan donthet arrdl, hogy a hatirozati
javaslatokat egy szavazasként teszi f6l, vagy pedig kilon-kilon. Készondm szépen!

Matkovich Hona: |6, amennyiben az Gilés vezetdje hatarozza meg, akkor én jegyzo asszonynak az
inditvanya alapjan, illetve tajékoztatasa alapjan akkor kilon fogok szavaztatni.

Petd Tibor digyrendi: Koszondm a szdt, Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képviseld-testilet!
Tisztelt Jegyzd Asszony! Ezek szerint nem az elGterjesztd, hanem az ilést vezeté dont el, hogy
egyben vagy killon teszi fel szavazasra, mert az elmult ciklusban t0bbszor a képviselok kérték, hogy
egyben, illetve killon, tehdt én Ggy gondolom, hogy az elGterjesztd szabhatja ezt meg, de hat hogyha
ez, az On jogi illaspontja az, hogy az ilésvezeté donti el, akkor ezt.

Matkovich Hlona: Akkor a jegyzo asszonynak még egyszer megadom valaszadasra a szdt és utana
5 perc technikai sziinetet rendelek el.

dr. Zsidel Szilvia: Koszonom a szot. Tisztelt IKépviselG-testitlet! Tisztelt Polgarmester Asszony!
Tisztelt Képviseld Ur! Meg tudom erSsiteni, ahogy az eldzében is nyilatkoztam, tehat a jelenleg
hatalyos Szervezett Mikodési Szabalyzatunk alapjan az Glésvezetd rendeli el 2 szavazds maodjat.
Készonom!

5 perc technikai sziinet!

Matkovich Hona: Akkor folytatjuk a testilett tlést, a vitat lezartuk, a hatdrozati javaslatoknak a
megszavazasa kdvetkezik. Egyenként szavazunk, minden hatirozati javaslatot ismertetek. 1. pont,
amirSl szavazunk. Vac Varos Onkormanyzati Képviscld-testilete felkéri Matkovich Ilona
polgirmestert, hogy levélben keresse meg és folytasson egyeztetéscket IKardcsony Gergely
fépolgarmesterrel a Vacrdl Budapestre ingazd munkavallalok érdekében a bejarasokat hatranyosan
érints jogszabalyok bevezetése ellen. Kérem, hogy szavazzunk, én timogatom ezt a hatirozati
javaslatot, szavazais.

15 igen, 0 nem, 0 tartdzkoddssal elfogadtuk.

2. pont, Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete felkéri Matkovich Ilona polgirmestert, hogy
minden Karacsony Getgely fépolgarmesterrel folytatott egyeztetés soran vesse fel, hogy Viac
tiltakozik ezen tervekkel szemben. Ezt nem tudom timogatm, szavazas.

4 igen, 10 nem, 1 tartozkoddssal nem fogadtuk el,

3-as hatarozati javaslat Tovabba felkéri Matkovich Tlona polgarmestert, hogy a targyalasokrdl a vact
polgarokat, illetve a Képviselé-testiiletet tajékoztassa. Szavazas errdl napirendi pontrél, én nem
tamogatom.

5 igen, 10 nem, 0 tartézkodissal nem fogadiuk el,
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A kdvetkezd a 4. Totvaradi-Nagy Bence modositoja, mirdl szavazunk, szavazas.
4 igen 1 nem, 0 tartozkoddssal elfogadtuk.

Es az 5. pont ez pedig Inotay Gergely alpolgirmester Grnak a modositoja, kérem, szavazzanak.
15 igen, 0 nem, 0 tartozkoddssal elfogadtuk.

16/2020.(1.21) sz. Képviseld-testiileti

hatdrozar

1)  Vic Viros Onkorményzat Képviscld testilete felkéri Matkovich Ilona
polgarmestert, hogy levélben keresse meg és folytasson egyeztetéseket
Karicsony Gergely f8polgirmestetrel a  Vacrdl DBudapestre  ingazd
munkavallalok érdekében a bejarasukat hatranyosan érinté  jogszabalyok
bevezetése ellen.

2)  Véc Viros Onkorminyzat KépviselS-testilete nem kéri fel Matkovich Ilona
polgarmestert, hogy minden Karicsony Gergely fopolgarmesterrel folytatott
egyeztetés soran vesse fel, hogy Vic tiltakozik ezen tervekkel szemben.

3)  Vic Varos Onkormanyzat nem kéri fel Matkovich Hona polgarmestert, hogy a
targyalasokrol a vaci polgarokat, illetve a Kepviseld-testiletet tajékoztassa.

4)  Viac Varos Onkorminyzat Képviselé-testiilete felkéri Petd Tibor volt gazdasagi
Ggyekért felelés alpolgarmestert, hogy az allamtitkarokkal és miniszterekkel
2010. és 2019, kozott folytatott targyaldsardl a Képviselo-testiiletet irasban
tajékoztassa,

5) Vic Varos Képviselo-testiilete felkéri polgarmester asszonyt, hogy levélben
forduljon az Innoviciés és Technoldgiai Minisztérium allamttkarihoz
dr. Mosbdezi Laszlé urhoz és a MAV Start Zrt. illetékes osztalyahoz,
igazgatésagihoz, az agglomeraciéban bonyolitott vasuti  kozlekedésben
tapasztalhats komoly problémak: késések, jaratkimaradasok lekilizdésével
kapcsolatban, illetve a Stadler KISS tipusi emeletes vonatok forgalomba
allitasanak kérdésével.

Hatdridd: azonnal Felelds: Matkovich Hona polgdrmester;
Pets Tibor képviseld

Matkovich Ilona: Ezzel kapcsolatban nekem lenne egy rovid mondanivalém. Amirdl most mi
szavaztunk, ugye, hogy a polgarmester Kardacsony Gergellyel egyeztessen a budapesti dugddij
bevezetésével kapesolatban, engem meglepett ez az eldterjesztés, és kicsit utananéztem, hogy
tulajdonképpen kinek is a kompetenciaja és mirdl is szo6l tulajdonképpen az a budapesti dugodi).
Megmondom észintén, hogy nem voltam képben ebben a témaban. Megtalaltam, hogy ez egy 2010-
es Fidesz-IKIDNP-s javaslat, amelyben Tarlos Istvan azt irja a programjaba, illetve hat a Fidesz
programjaban is ez van, hogy PP + R patkoldkat kell épiteni a belvarostdl tavolabb és fejleszteni kell
a kétottpalyas kozlekedést, és tulajdonképpen ezeket a feltételeket kellene megvalositani ahhoz,
hogy most mondom az egyszerQiség kedvéért, hogy a dugddij bevezetésre keriilhessen, ez
kornyezetvédelmi szemponthdl is nagyon fontos. Tehat akkor most én egy olyan feladatot kaptam,
hogy Karacsony Gergely fépolgarmesterrel arrdl egyeztessek, hogy a Fidesznek a 2010-cs
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énkorményzati programjat megvalositsuk-¢ vagy nem. A nchézséget, még az fogja okozni ezt csak
tijékoztatisul mondom Onéknek, hogy a behajtisi dijnak a bevezetése az jelenleg a parlament
kezében van, és nem Kardcsony Gergelyében. I:Tgyhogy nem lesz kénnyd, de megteszem, hogyha
mar erre fellkértek, viszont, hogy egy pozitiv hitrel zirjam ezt a pontot, ami j6 hosszan elhizédott,
hadd mondjam el Ondknek, hogy tettem 1épéscket, olyan lépéseket, amelyek nemcsak politikai
hangulatkeltésre jok, hanem tényleg van értelmik a kornyezetvédelem értelmében. Az tortént
ugyanis, hogy a Budapest kériih agglomericiéban cthelyezkedd telepiilések egy tarsulast hoznak
letre, mi is csatlakozni fogunk chhez a tirsulishoz, itt van a kezemben éppen a Szervezeti és
Mukodest Szabalyzat. Ebben a tarsulasban, attdl fiiggetlendl, hogy melyik teleptlésen milyen
vezetés van, mindenki szinte csatlakozott, az lesz a neve, hogy Févirosi Agglomericid
Onkorminyzati Tarsulds, és ez kifejezetten azért alakul, hogy a tomegkézlekedést és a
személyautdval vald bekozlekedést Budapestre valamilyen médon szabilyozni lehessen és, hogy az
agglomeracioban €16 teleptléseknek az érdekeit azt kdzosen lehessen érvényesiteni, akdr a kormany
felé, akar pedig Budapesttel valé targyalisokkor, igyhogy szetintem ez egy pozitiv dolog lesz.

18, napirendi pont tirgvalisa: Ondllé képviseléi inditvdny a sydjzdr rendelet
hatdlyon kiviil belyesésérsl

Matkovich liona: ElSterjeszté Manninger Péter képviseld ur. Kérdezem, hogy van-e kiegészitése?
Tessék!

dr. Manninger Péter. Koszoném szépen! Tisztelt Polgarmester Asszony! Azt szeretném kérni,
hogy ezt a napirendet gyorsan zarjuk le. Koszénom.

Molndr Ndndor. Tisztelt Képvisel6-testiilet! Jé mikodik koszonom szépen! Tisztelt Polgdrmester
Asszony! Tisztelt Testiilet! Tisztelt Képviseld Ut Amikor bekeriilt a testilletbe, én nagyon o6rultem
ennek, mert kbz6s baritaink azt mondtak, hogy On egy okos ember és mivel nckem van
szetencsém ismerni az On édesapjat, és dolgoztam is vele, ezt a dolgot el is hiszen. Ezért szeretném
hogyha ezt a kérdést, miszerint az elSterjesztésben azt allitotta, hogy a polgirmester asszony
1/2019-es utasitisa aranytalanul és indokolatlanul kotlitozta a szélasszabadsigit, egy kicsikét
objektiven megvizsgalnank. Azt ugyanis én vigy veszem ki az On elbterjesztésébdl, hogy avval On
is egyetért, hogy bizonyos esetekben, bizonyos élethelyzetekben a szdlis szabadsigit, mint
alapjogot lehet korlatozni. Mik ezek az élethelyzetek jellemzden, ezek azok, amikor valaki
munkaviszonyt, meghizdsi jogviszonyt koztisztviselsi, kozalkalmazotti jogviszonyt létesit, netan
vallalkozasi jogviszonyba kertl valamiféle tirsasiggal, ezckben az esetekben, amikor & aldirja
munkaszerz6dést vagy barmiféle mas munkavégzéste vonatkozd kozos megallapodast, akkor
egyben azt is vallalja, hogy ennck kévetkeztében bizonyos jogok konszenzussal neki azt mondjék,
hogy valamit nem tett, és & ezt elfogadja, annak figgvényében, hogy létrejojjon ez a bizonyos
szerzGdés ezeket korlatozni lehet. Ilyen a szabad véleménynyilvanitas joga is, amit kotlitozni lchet
ha megnezzik, példiul munkatérvénykényve 4-es fejezet, ahol az éltalinos magatartdsi
kévetelményeket irja le a 6-0s §-a és a 8-as §-a ezeket tartalmazza. Nem akarnim ezt ismertetni
folosleges és értelmetlen, de hasonlé szabalyozissal talilkozunk mindenféle mds, tehat a
koztisztviselok jogallasardl sz6l6 a kézalkalmazottak jogallasardl szold torvényben, illetve a Ptk-
ban is vannak erre vonatkozd szabalyok, és mivel a polgarmester utasitisa az én dllispontom szerint
ezeken nem tetjeszkedik til ezért nem nevezhetjiik ardnytalannak és indokolatlannak ezt a tipusi
vélemény-nyilvanitds szabadsiginak a korlatozasat. Azt tudni kell illetve én tigy gondolom, hogy
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tudni kell, a jogszabélyok és a hivatkozott utasitis a véleménynyilvanitds csak azokra az esetekre
korlatozza, amikor a véleményt a szerzddéssel kapesolatban nyilvanita, tehat a sajat munkaltatoja,
foglalkoztatoja esetére egyébként a véleménynyilvanitas szabadsdga nem korlatozott, mindenféle
kommentet, posztot, nyilatkozatot tehet az illeté. Egyébként azt szeretném még elmondani, hogy
az mar csak egy érdekesség, egy hab a tortin, hogy amikor 9 éven keresztiill Ondk kormanyoztak
bocsanat, nem ezt mondom. iranyitottak ezt a varost, akkor a Vaci Polgirmesteri Hivatal Szervezeti
és Mikodést Szabalyzataban a 2013.X.18-t4l egészen napjainkig hatilyban vannak azok a pontok,
amelyek pontosan errdl rendelkeznek, és amennyiben ennek a szervezeti és miltkdési szabalyzatnak
6.8.11-es pontjat elolvasta volna, amm Ggy szol, hogy fenti eléirdsokat érvényesiteni kell a hivatal
feladatainak elldtdsara kotott megbizasi és vallalkozasi szerzédéssel foglalkoztatottak esetében is,
akkor

Matkovich liona: Koszénjik. Koszondm szépen! Lejart az id6é mar, bocsanat, de vartam, hogy
befejezze ezt a mondatot igen.

Molnir Nindor. Az elterjeszté visszavonnd ezt az elSterjesztését és akkor ezt a vitat le is
zarhatnank.

Matkovich Hlona: Koszonjik szépen.

dr. Manninger Péter Kosz6n6m szépen! Tisztelt Polgirmester Asszony, Alpolgarmester urak,
KépviselGtarsaim! Nagyon szépen koszonom, és igyekszem méltd lenni a bevezetSben elmondott
szavaira és én azt gondolom, hogyha Onék visszanézik és mindazok, akik ezzel kapcsolatban a
kozosségi oldalakon véleményt formaéltak, visszanézik az ez ligyben tett nyilatkozataimat, akkor
igazan igyckeztem, mint a konstruktivitist szem elStt tartani. Nem pocskondiazni, nem vagdalkozni
még attol is tartdzkodtam, hogy bar a ginyneve ennek az utasitasnak ,,sz4jzar” rendelet de azokat
a mondjuk kioktatasokat visszautasitva kévetkezetesen igyekeztem és az esetek nagyon nagy
részében ugy érzem, és ahogy vissza hallgattam a megszolaldsaimat utasitisnak tituldltam ezt az
utasitast, nem pedig rendeletnek, tehat igen csak odafigyeltem minden egyes tényezSre, mi tébb ezt
polgirmester asszonnyal még a sajtétdjékoztatd eldtt egy pir széban kézdltem is, hogy mi
készilédik és milyen aggilyok mentén. Abban, amit képvisel$ tirsam elmondott, gyakotlatilag
100%-ban igaza van, de én errdl nem beszéltem, pont azért, mert ez jogos, amit On mondott. Fn
azt a problémat vetettem f6l, hogy ebben az utasitasban olyan mondatok szerepelnek, és ezzel azt
hiszem, hogy senkinek nem sikerilt és ne haragudjon meg rim, és ne formaljon més véleményt
rolam, mint amit eddig kialakitott magaban, de vitatkoznom kell, hiszen konktétan szerepel és
szetetném sz4 szerint idézni, tehat olyan mondat szerepel, hogy amennyiben az énkormanyzat a
polgarok az 6nkormanyzatba vetett hitét megrenditi vagy bizalmit, iigyetlenkedek és nem tudom
kinagyitami, de egy ilyen kitétel szerepel, és pont ez a pont vildgit ra legjobban arra, ami az én
gondom ezzel az utasitdssal, hogy ez Osszemossa az 6nkormanyzatnak a munkaltatéi és gazdasigi
életben valo szerepvallalasit azzal, hogy az, hogy az 6nkormanyzat az egy kozjogi intézmény is.
Hogy egy egyszerd példit mondjak mondjuk a Vaci Hulladékgazdalkodasi vallalat egyik dolgozdja
teljesen egyértelmd, hogy kotlitozva van abban, hogy 6 a hulladékgazdilkodasi véllalatrdl milyen
véleményeket mondhat. De ugyanez a dolgozd nem kotlitozhaté abban, hogy & a varosi
dnkormanyzat, a varosvezetés munkajardl jot vagy rosszat mondjon. Bz alapjdn az utasitis alapjin
pedig ez nem valik ketté. Raadasul vitatjak sokan, de tessenek szivesek lenni elolvasni az utasitast,
ez az utasitds ez minden dolgozdjara a 100%-o0s 6nkormanyzati tulajdond cégeknek, illetve veliik a
feladat-ellatdsra kotott ilyen-olyan szerzédésekkel kapcesolatban 1évS cégek munkavallalira és
mindenkire vonatkozik. Az utasitas valoban az UgyvezetSket szdlitja meg €s az utasitis betartatdsat
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megismertetését stb, azt az UgyvezetSk feladatdva teszi, de az utasitds tartalma az mindenkire
vonatkozik, a cégek minden egyes dolgozdjara. Az pedig, ami, nem tudom, hogy képviselGtarsam
erre akart-e célozni, de a kommentekben hozzaszélisokban t6bbszor eléjott, hogy én magam
vagyok ennek a problémanak a cafolata, hiszen, ha én ezt polgirmester asszony irasbeli engedélye
nélkill ezt elmondhattam, amit elmondtam, akkor mar nem lehet igazam hiszen ez az utasitas ez
engem is korlitoz a véleménynyilvanitasba. Nem igaz. Tehat én nem a feladat-ellatasi szerzédésre
szerzGdtem a varosi cégekkel, illetve az Snkormanyzattal, hanem tizemotvost ellatisra. Tehit ez az
utasitas, ha jogszer(, ha nem jogszer(i, ha vitatjuk ennek korlitozd jellegét, ha nem, rim nem
vonatkozik. Tehat én nem lehetek a cafolata ennek. Azon kivil, az a probléma még, hogyha létezne
egy olyan utasitas, jogszabaly, rendelet, hogy én, aki nekem nem szimpatikus, azt az utcan minden
kovetkezmény nélkiil bokan righatom, akkor az nem egy indok, vagy egy vilasz a problémara, hogy
én ezt miért tehetem meg, hogy de hat kérem én még ilyet soha nem csinaltam, mert ma vagy
holnap vagy holnaputan megtehetném. Amig ez az utasitds hatilyos addig az, hogy tértént-¢ ennek
a hasznalata volt-e mar ez alkalmazva, vagy nem, az irrelevans abban a tekintetben, hogy ma vagy
holnap vagy holnaputin megfelelé korilmények kozott alkalmazhato, Probléma ezzel, hogy a
polgirmester asszony intézkedéshez nem ko6t hataridSt, tehit nincs megszabva az, hogy
polgarmester asszonynak 2 hete, 30 napja, 15 munkanapja, 8 napja egyaltalan mennyi ideje van a
hozza benytjtott kérelmeknek az elbiralasara. Bz azért fontos, mert, hogyha erre nincs hatdridd,
akkor ugye az a helyzet eléallhat, hogy én egy ilyen tipusi kérelemmel élek polgarmester asszony
felé és nem kapok vélaszt. Se azt nem fogom tudni vitatni, hogy miért nem kaptam hatdridén beliil
valaszt, sem pedig azt nem fogom tudni vitatni, hiszen nem lesz a kezemben egy irdsos vélemény,
hogy ez vajon jogos volt, nem volt jogos, kotlitozd volt, vagy nem. Tehat tovabbra is az az én
problémam, hogy lehet engem tdmadni sok mindennel nyilvan, politikailag, szimpatia alapjin, de
ha arra koncentralunk, hogy én milyen problémakat vetettem ol a rendelet, majdnem el is
rontottam, utasitassal kapcsolatban, akkor azt gondolom, hogy ezt inkabb konkrétan kéne kezelni
mint kitetjeszteni az én, mondjuk timadésaimra. Eppen ezért én azt gondolom, és nem is feltétlenil
az a kérésem, lehet, hogy most a képviseldi inditvany igy szdl, de a sajtétdjékoztatdn én mondtam,
hogy nem feltétleniil kell ezt az utasitist visszavonni, lehet médositani, és azt gondolom, hogy egy
igen komoly dontés lenne, de ugyanakkor lehet, hogy, hogy nagyon sokat hozna a konyhara, hogyha
ezt az utasitdst amit én most nem kivanok taglalni, valészintleg 6nék is és én is tudom, hogy miért
sziletett ez az utasitds, még csak azt sem mondom, hogy ennek a csirdja, akir nem is egy
meéltanyolhatd otlet, de mindenesetre ez igy ebben a formiban fenntartom tovibbra is és azt
hiszem, hogy ez nem egy rettenctesen aljas és vallalhatatlan mindsités, hogy egy rossz gondolat
rosszul megfogalmazva. Nem mondtam ennél durvibbat. Persze minél t6bb timadas ér engem
ezzel kapcsolatba és minél kevesebb konkrét értelmes vita zajlik, pusztan csak clterelés és az én
személyemnek barmilyen iranyba torténd lejaratasa, nyilvan annal inkabb gondol az ember arra,
hogy akkor mégis rosszul feltételezte, és talan ez egy politikal tartalmi torténet akar lenni. Lin
tovibbra is azt mondom és a sajté nyilvanossaga elStt is azt mondtam, hogy 6n6s politikai érdekbdl
azt kéne kiabdlnom, hogy ez egy politikai elnémitds. Itt arrdl szdl, hogy az ellenzék meg se
szblalhasson, de nem ez, és én nem is mondtam ilyet, én ott is azt mondtam, és most is azt mondom,
hogy egy rossz gondolat rosszul megfogalmazva. Ennek a médositasa egy nagyon nagy gesztus
lenne és sok olyan igéretet, sok olyan pidrt, ami a kampanyban elhangzott be igazolna, az Onok
oldalard], de ez csak az én véleményem, Ggyhogy tovabbra is fenntartom azokat, amiket eddig
elmondtam és arra kérem Ondket, hogy ezekkel prébaljanak meg vitatkozni. Koszéném szépen

Fehér Zsolt Tisztelt Képvisel-testilet! Ugy érzem, hogy megint egy olyan ponthoz érkeztiink,
amelyet magam részérdl egy picit gumicsontnak érzékelek, amely emlékeztet engem egy
sramlizenekar rosszhirdi vidéki diszkokban tartott turnéjahoz, csak ez a sajtdban térténik. Hol ilyen,
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hol olyan mindségli sajtdban, hol jobb, hol rosszabb mindségiiben. Altaliban ez utébbi az igaz.
Nem tudom utoljara azt, hogy ki mikor dolgozott, nem politikusként, itt a KépviselS-testiiletben,
hanem rendes munkahelyen, nem is feltétlenil tartozik ram, dgyhogy ezt nem kérem, hogy barki
megvalaszolja, de abban biztos vagyok, hogyha munkahelyét, 2 munkdltatojit sérté maodon
nyllatkozik valaki, azt azonnali hatallyal el fogjak tivolitani arrdl a bizonyos munkahelyrél. Aztan
itt van, most mondta Manninger képvisel6 ur, hogy utasitasrdl van szd, én mégis azt litom az
cloterjesztésben, amely itt szerepel elSttem, hogy szajzar rendelet-ként hivatkoznak ra. Egy picit
ellentétet érzek a ketté kozott, egyfajta anomalidt, utasitds, vagy rendelet. En mindenesetre
akarhogy nézem, Ondk is megnézhetik itt konkrétan szdjzdr rendelet van lefrva és erre a kettére
tekintettel €n egy modosito javaslattal szeretnék élni, amely utan kérném én magam részérdl is, hogy
zarjuk le a vitat, mert partalan. Tehat ez egy oda-vissza Uzengetéstdl van sz6 a sajtdban. A médosité
javaslatom az igy szélna: Ve Viros Onkorménygal Képviseld-testiilete folkeéri a polgdrmestert, hogy ag
1/2019. polgdrmester utasitdsdt larlassa be. Valamint felkéri arra, hogy a3 Onkormdnyzat biztositsa ingyenes
08t segitségnysijtds lehetdsigét agoknak a képviseliknek, akif nincsenek agzal tisgtaban, bogy nkormdnyzats
rendeleiet a polgdrmester, vagy a polgdraester assgony, jelen esetben, nem alkothat. Koszondm szépen.

Kdszonyr Kdroly: Koszondm szépen! Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képviseld-testiilet!
Tisztelt Képvisel6tarsam! Manninger Péter doktor 0r megfogalmazta az utasitissal kapcsolatban,
hogy talan ez egy rossz gondolat, rosszul megfogalmazva. Kérem segitsen neken abban, hogy az a
gondolata Onnek, hogy az 6nkormanyzat egyik legfontosabb kildetése ugyanis, hogy biztositsa a
szabad véleménynyilvanitast, fiiggetlentil annak valdsagtartalmatél. Ezt kérem, gondolom, hogy ez
a fiiggetleniil annak valosagtartalmatol az On részérél is egy rossz gondolat, rosszul megfogalmazva
csak. Koszondém szépen!

Matkovich Hona: Akkor szavazunk Fehér Zsolt inditvanyirdl a vita lezirdsdrdl. Most csak a vita
lezarasérdl (Bekiabdlds) de On hozza szoélhat abszohit hozzaszélhat, (Bekiabilis) igy van, ebben
1gaza van akkor most Fehér Zsolt javaslatardl most szavazunk, akkor szavazis. Kérem szavazzunk.
10 igen, 5 nem és 0 tartozkoddssal fogadruk el

Is akkor, akik a képernydn vannak képviselotarsaim 6k szolalhatnak fel 4-en.

Fetjancsics Ldszlo. Az clGtetjesztd elGbb prébalt keresni a telefonjan egy idézetet hat idézem
neki, amit keresett. Megrenditheti a lakossdgnak ag igyfelefenck a bivatallal sgembeni bigalmdr. A hivatala
sz0 behelyettesitendd massal. Azt hiszem, hogy ez kereste. Mondom, hogy honnan idéztem. Az
el6z0 jegyz6 és Fordds Atula altal aldirt Szervezeti és Mikodési Szabalyzatbdl idéztem, amelyik a
Vici Polgarmesteri Hivatalra vonatkozik, vagyls ugyanaz a széhasznélat szerepel ebben a
szabalyzatban, mint amely a Polgarmesteri utasitisban szetepel. Ezt nem az el6z8, hanem az azt
megeldzé ciklusban fogadtik el az akkori képvisel8k, koztik velem szemben most kettejiik itt is
vannak, akik akkor ezt megszavaztik, lehet, hogy 3-an vannak talin Csereklye 0r is megszavazta,
Majd utana ezt a szabalyzatot még 6-szor modositotta az eldz3 Képviseld-testillet az itt a teremben
évé képviselSk, akik akkor is tagjai voltak, magam is, én is megszavaztam. Onéknek az
eléterjesztének is, ha barmi gondja lett volna ezzel a mondattal, akkor legalibb 6 alkalommal lett
volna lehetSsége kivenni mondjuk akar arra hivatkozva, hogy ez alap jogot sért, szoldsszabadsigot
sért, vagy éppen alaptorvény-ellenes. Egyszer sem tette meg. Ezen idGszakban az elmilt 5 évben
koriilbeliil megszorozhatjuk atlag 12 testilett Gléssel, tehit nagyjabél 60-szor a rendkiviilicket is
beleéttve volt lehetésége, meg barmikor rendes tilések kézott, hogy elStetjessze és rdjojjon esetleg
ami éppen most az allispontja és 5 évig nem volt, amikor a tobbségnek volt még a része az
allaspontja, hogy ez alaptorvény-ellenes meg szolasszabadsag ellenes. Mint ahogy egy masik kritizalt
mondat szintén a Fordds Attila altal eldfrt, vagy alairt Szervezeti és Miikodési Szabélyzatban van,
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amit On képvisel dr hatszor modositott, valakik hétszer modositottak, illetve fogadtak el az a
mondat, amely gy sz0l, és s20 szerint szinte idézve van ebben a polgarmester utasitasban, fensz
elbirdsokal érvényesiteni kell a hivatal feladatainak elldtdsdra kitort miegbisdsi és wallalkozdsi sxersodéssel
Jfoglalkoztatottak esetében is. Teljesen ugyanez van a polgarmesteri utasitasban, dgyhogy, ha Onoknek
ez nem okozott gondot, nem gondoltik semmilyen sértének, mondjuk ezt a kettd részt, akkor nem
értem, hogy most igy hirtelen, hogy viligosodtak meg amikor kisebbségbe szorultak? Egyébként a
tobb1 pontja 1s ennck a Szervezeti és Makodési Szabalyzatnak nagymértékben megegyezik a
polgarmestert utasitassal. Szeretném kérdezni, hogy alapvetd jogok biztosihoz, ombudsmanhoz,
vagy barkihez ugyan miért nem fordultak az elmult 6 évben? Kosz6noém.

Cselekkel Kdroly: IK6sz6nom a szot. Fehér Zsolt drnak azt szeretném mondani, 16 nap hijan 30
évet dolgoztam a szolgaltatasba. Lehet, hogy én egy demokratikus szervizbe voltam, ott igen-igen
sokszor volt konfliktus 2 szervizvezetdvel, kozel 8 évig én is voltam, és ott még egycb hangok 1s
elhangzottak a szolgaltatas és a lakossag érdekébe. Ott nem volt senki, aki fegyelmivel el lett kildve
elnézést, a pofajacrt. Akinek nagyobb pofaja volt, mint én az vagy hazudik, vagy festi magat. Most
is. Ugy érzem az igazsigért és itt is a varos érdekében. Nekem ez a véleményem. Az ingyenes jopi
tanacs hat nagyon sokunkra raférne. MindenekelStt, ha valaki képviselS lesz, bizonyos jartassag
erkolcsi bizonyitvany, meg vagyoni helyzet, meg minden egyebet el6 tudnak frni és akkor nem lenne
az, hogy héborglnk, hogy kinek mennyi a juttatdsa, mennyi a pénzink, ha van egy biztos anyagi
hattér. Lehet, hogy nekem szerencsém volt, lehet, hogy a jogi tanacsadassal is szerencsém van, mert
jogasz a fiam, és az minden alkalommal gy kild el, hogy tace, tudja, hogy mit jelent a tice?
Kész6ném, hogy meghallgattak!

dr. Manninger Péter. Koszonom szépen! Tisztelt Polgarmester Asszony, Alpolgarmester Urak,
Képviselotarsaim! Nagyon ortlok mindannyiuk hozzaszolasanak és sorba meg is fogom vilaszolni
bar azzal kell kezdenem, hogy pont ezt mondtam képviselStarsuk elsé felszdlalasira, hogy nem
arrol beszélnek, amirdl én. Tehat kezdeném azt, hogy tessék szives lenni elolvasni Fehér Zsolt

képviseld tarsam a képviseldn inditvanyt, ott van polgarmesteti utasitas idézdjelbe téve szajzar
rendelet. Tehat utasitasnak kezeljilk mi is, nagyon szépen koszonjik, nyilvan sok haszndt fogjuk
venni, ha Onék életbe Iéptetik az ingyenes jogsegély szolgilatot, fogunk is vele élni, de nem ebben
a kérdésben. Tudjuk, hogy utasitas, én magam meg plane tudom mert napok 6ta kénytelen vagyok
ezzel foglalkozni. Az engem ért ilyen hasonld tamadasok miatt, amik hat ne haragudjon, széval
errd] beszéltem, és utina ezt a hozzaszolast mégis megteszi. Mondok egy masik példat. Nekem a
kozépiskolaban és a sport multamban az volt az egyik becenevem, hogy Mancsos. Az embercknek
mindenki tudja, gondolom On is, hogy nincsen mancsa. Keze van, tenyere van, mégis van egy
becenéy, Tehat itt van egy hivatkozas, hogy egy polgarmesteri utasitis és idézdjelbe téve annak a
beceneve, hogy ne hasznaljam a gunynevet, szajzir rendelet. Nem hiszem, hogy ezek utin tovabb
kéne magyaraznom, vagy valaszolnom. Kaszonyi Karoly képviselé trnak a feltett kérdésére azt
tudom valaszolni, hogy nagyon nehéz mértékletesen nyilatkozni akkor, amikor ahogy polgarmester
asszony mar ezen a testilleti tilésen elhangzott szavait idézzem és nagyon udvariasan, \riné modjara
finoman fogalmazott, amikor azt szerette volna mondani, hogy valaki hazudik, hogy hamisan
fogalmaz, vagy hamisat allit. Tchat én 1s ezt szeretném mondani, hogy ha valakit idéz, és azt nem
pontosan teszi, az tulajdonképpen hamis megfogalmazas, értelmet zavaré. On is és a Lokalpatridta
Facebook oldal 1s idézett télem egy Osszetett mondatot, aminek a kozepére pontot tettek. Nem
szeretnék magyar nyelvi magyarazkodasba menni, de az Osszetett mondat az tobb részbdl dll, és az
egész mondatnak van egy értelme, ha annak a kézepére valaki pontot tesz, és azt egy 6nilld
mondatként tarja a hallgatosag elé, azzal megvaltozik az értelme. Amit én mondtam, az Agy szdlt,
hogy a kigjogi intézmény mivolidban ag a kiildetése az, egyik f§ kiildetise ag dnkormdnyainak, még egyszer
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mondom, mint kdzjogi intézménynek, hogy a Liziigyek megitatisa kapesan sséles kivhen bigtostisa
mindenkinek a s3abad véleménynyilvanitdsdt, fiiggetleniil attél, hogy annak mi ag ggazsdagiarialma, &s itt nincsen
pont, hangsilyozndm képvisels Gr, hogy mi az igazsagtartalma, bogy &7 mondja azy éi, hogy az; milyen
elgjelii az inkormdnyzatra nézve. Tehat ez a mondat, ez igy hangzott el, tessenek szivesek lenni
pontosan idézni, teljesen mas az értelme és az iizencte. Amit Ferjancsics alpolgarmester Or idézett,
azzal teljesen egyetértek, nem értem, hogy igazindibdl mi kézém van hozza, tehit szetintem hagyni
kéne Fordds Attila polgirmester urat, mar nem tagja a testiletnek és, hogy annak idején & milyen
intézkedéseket hozott, és azt ki hanyszor médositotta, az nyilvan akkori térténet nem gondolnam,
hozziteszem, hogy a alapvetéen az alpolgirmester Gr felvetése az helyén vald lenne, nagyon
tgyesen €l alpolgirmester Gr minden férumon azzal a tritkkel, amit most Kaszonyi képviseld tr is
magaéva tett, hogy egy picit pontatlanul idéziink és akkor nehéz azt bizonygatni, hogy hit ez nem
igaz, hiszen azért valami ipazsig van benne. fin gy gondolom, hogy amit alpolgarmester dr idézett,
ott a hivatal és a hivatal dolgozoirdl sz0lt ez a torténet, amit az elejétdl fogva elismerek, hogy
munkaltatdi jogkorében ezt a hivatal megteheti, azonban nem teheti meg kiilsé emberekkel, akik a
hivatalnak nem dolgozdi, vagy nincsenck abban a hierarchidban, amit ez az utasitas sugall.
Hozzateszem az dnkormanyzatnak, mint hivatalnak, mint munkahelynek, munkdltaténak még egy
problémaja van, hogy itt UgyvezetSkrdl beszél, udomisom szerint az Onkormanyzatnak és a
hivatalnak nincsen {igyvezetd igazgatdja. Tehat mondjuk minimum pontatlan ez az utasitds, amit
én mondok. Tehét lehetne ezt Ggy korrigalni, hogy ez akir tényleg j6 is legyen és mindannyian
megtudjuk szavazni. Azt mag csak zardjelbe teszem, hogy én azzal kezdtem, ha visszaemlékeznek
a felszdlalisomat, de jegyzGkonyvbe meg lehet nézni a legelsdt, hogy kérem ennek a vitanak a gyors
lezarhsat. Brdekes, az én szambél ez nem hangzott gy, mint ahogy a jelenlegi testiteti tilésen a
baloldal taktikajanak tinik, hogy az elsé felszolalojuk rdgton kétl a vita lezardsat azért, hogy
limitiljuk a hozzaszdlasokat, és ennck polgarmester asszony, mint 2 levezets elndk eleget is tesz,
mig az én kérésem kapcsan ezt nem sikeriilt akceptalni. Hit remélem, hogy a kovetkez8kben
hogyha mi éliink az Onék ltal sugallt taktikéval, akkor is foganatja lesz. Nagyon szépen készéném.,

Matkovich Hlong: K6sz6ném szépen és akkor kérem nyilatkozzon, hogy befogadja-e Fehér Zsolt
elnék r modositojat.

dr. Manninger Péter Elnézést kérek, hat természetesen nem, hiszen pont ellenkezdje annak, amit
én kérek,

Matkovich Ilona: Akkor kdszondm, akkor nem ne fogadta be az elSterjesztd, akkor a vitat itt
most lezarom. Nekem engedjenek meg, hogy egy pir mondatot ehhez hozzétegyék, egy pat
gondolatot ehhez a témahoz. Elészor is polgarmesterként kicsit rosszul érzem magam, hogy még
masfél ora alatt atvettiink kb. tizenvalahdny témat, amelyeknek nagy része valéban érintette a viros
lakossagat most masfél 6raja tulajdonképpen teljesen érthetetlen, indokolhatatlan, semmi mdsra,
csak politikai hangulatkeltésre elegendd, és céli 3 elStetjesztéssel foglalkozunk. Nagyon szomord
ez szamomra ugyanakkor, hogyha az ember nem védi meg az igazsigot, akkor ugye elképesztd
dolgok jelennek meg, és engem folyamatosan hivogatnak ismerdseim, tavoli ismerdseim, hogy és
kozeli ismerdseim, akik Magyarorszag méis-mds pontjan élnek, hogy az orszdgos médidban most
mar annyira elharapdzott ez a véci széjzir rendelet, hogy mondjam mir el, hogy tulajdonképpen
mit mivelek én itt szegény vaciakkal? Es hat gy tinik, hogy ami korabban nagyon kényesen
ugyeltek arra, hogy Vécnak j6 hire maradjon az orszigos sajtdban, amit én abszolit egyébként
timogatni is tudok, hat agy tinik, hogy ez most egyiltalin nem volt itt fontos az Onok szamira,
tgyhogy sajnos Vac bekeriilt az orszdgos médidba szajzar rendelet cimmel. Na most akkor szajzar
rendelet. Felolvasson az SZMSZ-nek ha megengedik 3 roviditett pontjdt: a saitd eltti kizlés
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nyilaikozatiétel joga a polodrmestert, a hivatalban Jolyd hatdsdgi munka és a bivatal munkdjdl ilfetden a jesyzd1
tlets wieg, akik ¢ josukal indokolt esetben a bivatal belsé sqerveseti cgysépeinek veseldire dtrubdzhatiik,
Valamennye bivatali nminkatdrs kiteles jelentent kigwetlen munkabelyi feletlese itjdn, amennyiben sajtd elitt az
dnkormanyal vagy a bivatalt érintd kérdésben nyilarkozattételre kérték fel, vagy nyilatkozattételre jelentkesgk. A
Jelentés tartalma a midia megnevesését a Roglés virhatd idtartamdr, modjat és ag érintett témdr. A nyilatkozat
1ételére vonatkozd felbatalmazist a bivatal Sgervesési és Tajékoztatisi Osgtalyanak vezelie késsiti elé és hangolia
disze. A hivatal valamennyi munkaldrsa munkajogi felelisséggel tartoik minden olyan kizléssel kapesolathan,
mely ag, onkormdnyzal és egen beliil a bivatal mitkidését oly modon érinti, hogy rontia és vessélyesteti azok jé
hirnevét, sérti jogos gazdasdgi érdekerl, erkepless, szakmai gagdasdgi hatrinyt okos: és megrenditheti a lakossdgnatk,
ag, Hgyfelekneck a hivatallal sgermbent bizalndt. és az utolsé pontbdl mar csak a lényeget, mert képvisels
ar hivatkozott erre is, hogy azoksa nem vonatkozik, akik nem dolgozdi a hivatalnak: feni? eldirisokat
érvényesitent kell a hivatal feladatainak elldtdsdra kotott megbizdsi és vallalkosdsi szersddéssel foglalkostatottak
esetében is. 1 Datam 2018, jrinius 21. alaixd Forddy Attila Tehit az SZMSZ a mai napig ezeket a pontokat
irja eld. En azt gondolom, hogy amikor kényszeriltem valéban egy Ggy miatt arra, hogy kiemeljek
a Munka Torvénykonyvébol és a Ptk-bdl az erre vonatkozo utasitasomat, és kiemeljek pontokat az
Ondk altal elékészitett megszavazott SZMSZ-bé), én tulajdonképpen enyhitettem az 6nék altal
megirt SZMSZ-t, hiszen én nem hivatkoztam, és nem irtam le ilyen részletességgel azt, hogy kinek
kell jelentennik, hogy elé kell készitenitik a hivatali Szervezési és Tajékoztatasi Osztilyvezetovel és
arr6l nem 1s beszélve, hogy ugyan On valéban nem a hivatal feladatainak elldtisara kotott meghizasi
szerzOdést, de 6 megbizasi szerz6dése van a vici 6nkormdnyzattal és én egyéltalin nem tartottam
szerencsésnek, hogy ennek ellenére tébbek kozott ilyen nyilatkozatot tett, remélem, hogy a teljes
mondatot olvasom, hogy &éssivirgett mondjuk ez volt az eleje, hogy a vdrosvesetés a vdrosi tulgjdoni
cégekend] komoly leépilést irt eld a cégek vezetdinefe és a varosnak a vezetdi, tehat a 10, ezen az oldalon 418
képviselét pedig egészen egyszerGen balliberdlis oldalnak nevezte. Ezzel nem lenne baj, csak ez
nem igaz. De az, amit az el6bb mondtam, de amit az el6bb mondtam, hogy On ezt az orszagos
tévébe mondta el, gondolom, hogy orszagos TV volt, nem tudom, mert annyi helyen nyilatkozott,
hogy, hogy nem tudom pontosan, hogy ez most melyik nyilatkozata volt, de mindenesetre ez
vitathatatlan, hogy On elmondta a kameraba, hogy a virosi tulajdond cégeknél komoly leépitést irt
elé a cégek vezetdinek. (Bekiabilis) Fire én azt reagaltam, igen, hogy kiszivargott, informacidk
szerint. (Bekiabdlds.) hat kiszivargott szerintem, mert onnan irtam le, hogy kiszivargott igen.
(Bekzabilds.) igen, hat nem allitja nem allitja, de ez mar egy mdsik kategdria, hogy miért nem allitja,
hat higgye el, hogy én is tisztaban vagyok vele, hogy miért nem allitunk és miért fogalmazunk igy,
de a lényeg az, hogy az emberek, az emberck ezt jegyzik meg. Mi torténik? Szdjzir rendelet van a
cégeknek a vezetdjének eléirtik a komoly leépitéseket, hat Vic botranyrdl botrinyra halad,
mikozben errdl sz6 sincs. (Bekiabdlis) Aztan még valami. Az is t6bbszor ethangzott, és most is
mondta, hogy az ellenzéki politikusokra vonatkoztatva, most az a baj, hogy ezt sajnos nem irtam
f6l, hogy On hogy fogalmazott, de 4gy fogalmazott, hogy az ellenzéki politkusokat nem lehet
tgymond a szdjzar rendelettel illetni, ez a politikusokra nem vonatkozik. Tehdt On tulajdonképpen
habar valéban t6bb megbizasi szerz6dése van az dnkormanyzattal, de mivel, hogy a hivatal nem a
hivatal feladatainak ellatdsira kotott szerzédést, hiszen orvosi mindségében van megbizisi
szerzGdése, ezért Onre ez nem is vonatkozik. igy van, De az ellenzék polittkusokra sem vonatkozik.
De még egyszer mondom, az SZMSZ-t Ondk éllitottak Gssze, tehat ez az 6nok SZMSZ-e és én
arra szeretném kérmi, illetve nem szeretném semmire kétni, mert, hogy lezartuk a vitit, tehdt mos
csak én mondom, nem vitatkozok, én el szeretném mondani a véleményemet, tehat, hogy anayit
szeretnék csak javasolni, hogy utblag az ombudsmannak adjék it legyenek szivesek a Vic varos
SZMSZ-ét, amit Fordés Attila polgarmester ur irt ala, és ennyit szerettem volna ezzel kapcsolatban
mondani, tehat nem gondolom, hogy nagyon szépiteni kell a dolgot. Itt arrdl van sz6, hogy szerették
volna, hogyha ez a szijzir rendelet ez orszagosan, az orszagos médiiba igy forduljon eld.
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(Bekiabilis) Vs akkor most a médosité. Nem, sajnalom, lezartam a vitat (Bekiabdlis.)y lezirtam a
vitat, nem fogadta el Fehér Zsolt médositdiat, akkor ezt tessziik fel szavazasra. Kérem szavazzunk.
A modositérdl.

9 igen, 5 nem, 1 tartézkoddssal elfogadruk.

17/2020.(1.21.) sz. Képviselg-testileti

hatdrozat

Vic Véros Onkormanyzat Képviseld-testilete felléri a polgarmestert, hogy az 1/2019.
polgarmesteri utasitisat tartassa be. Valamint felkéri arra, hogy az Onkorlnén}fzat
biztositsa ingyenes jogi segitségnytjtas IchetSségét azoknak a képviselSknek, akik
nincsenck azzal tisztiban, hogy onkorminyzati rendeletet a polgatmester, vagy a
polgarmester asszony, jelen esetben, nem alkothat.

Hatdrid8: azonnal Felelos: polgdrmester
19, napirends pont tirgyalisa 7-e5  vilasgtokeriilet  2020.  évben  elvégzendd
Jeladatok

Matkovich Ilona: ElSterjeszté Mokanszky Zoltan képviseld dr, van-e kiegészitése?

Mokdnszky Zoltdnr Kosz6ném a szot! Tisztelt KépviselS-testiilet! Tisztelt Vaciak! Az eléz6 évben
polgarmester asszony mondta, hogy minden korzetet szeretnének fejleszteni és virjak télem is a
nem tudom tetszik-e emlckezni, a korzetemre javaslatokat, hogy mit kellene fejleszteni.
Visszafogott voltam, és tényleg csak olyan javaslataim vannak, amit a lakék nagyon szeretnének,
hogy megvaldsuljon. Ezek kozott van olyan is, amire étvényes engedély van és ez ebben az évben
le fog jarni, hogyha az nem épiil meg, akkor az engedélynek is 16ttek, ami szintén pénzbe kerilt.
Nem tudom, elmondhatom-e, hogy mitdl sz6] a, j6, akkor elmondom

Matkovich Hona: Természetesen elStetjesztéként, nyugodtan, tessék.

Molkdnszky Zoltin: 16. 2015. évben még megtervezésre keriilt az Ujhegyi ut Zeke utca sarkin a
gyalogatkelShely mert a Csillag utcabdl, a Csetjébdl, meg a Zekébdl, akik mennek a Radnéti Gt felé
azok csak ott tudnak dtmenni és nincs kijeldlt gyalogatkelShely, ennek érvényes engedélyezése van,
amelynek becsiilt kéltsége 400 eFt. A kévetkez§ a Sirdly Uteai Ovodandl nagyon sziik az utca,
egyiranyU utca, az 6vodaba reggeli 6rakban olyan 6 6ratd] £é1 7-t81 8-ig folyamatosan viszik a sziilék
a gyerekeket, az ott lakdk is ott parkolnak az autéikkal. Két auté mdr nem nagyon fér el egymas
mellett, vagy pedig sériilést okoznak a mésik autéban, rdaddsul van olyan is, hogy teherauté megy,
akkor pedig fol kell menni a jirddra és ha kimennek megnézik, akkor a teherautoknak a
nyomvonalai ott vannak a flives részen, igyhogy egy fél métert kéne az dvoda hossziban szélesiteni,
amelynek koltsége mintegy 1,5 MFt. A 3. ilyen kérés pedig a Rigd utca 2., 4. és 6. szam el6tti belsd
parkolo, ott az ott €16k, mintegy kozel 40 csaldd tartja tisztan azt a részt, 6k szedik dssze a falevelet,
ami a viros dolga lenne, &k takarftjik a havat, ami szintén a varos dolga lenne, viszont mar olyan
rossz mindségl ott a parkold, hogy se a gereblyékkel se pedig a holapatokkal nem tudnak dolgozni,
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rdaadasul most mar a hazakba ¢és befolyik a viz. Eanek a koltsége, a parkold Gpra aszfaltozdsa
kb. 4 MFt lenne és az utolsé kérés pedig az volt, hogy a Virdg utcai jatsz6tér, amit emlegették a
kampanyukba, Onék mondtak, hogy meg fogjak épiteni, amit ¢n mar tobb mint 10 éve 14 éve
elkezdédott az épites és megépitettem, annak a korbekeritése lenne célszerd ugyanis
megnovekedett a forgalom, és az ott lakdk kérik amennyiben lehetdség van 14, hogy legyen kérbe
keritve a Virag utcai jatszotér. Ennek a varhato koltsége ugy 3,6 MFt és ezért szerettem volna a
mostani testileti ulésre, hogy bekerdiljon, hogy a szakbizottsagok targyaljak meg ¢s a koltségvetés
tervezéséndl kertljon betervezéste. Kosz6n6m szépen!

Kiss Zsolt Koszoném szépen a sz6t polgarmester asszony. Hiat Mokanszky dr mit mondjak
Onnek, j6 lenne, ha mér felébredne egy kicsit a csipkerdzsika almabél, latom, hogy éledezik, de
Ossze-vissza mindenféle ilyen almokbdl kezd el itt meriteni szerintem, amikor ezeket az
elGtetjesztéseit megitja, mett, hogy nem tudom, hogy milyen engedélycksdl beszél? Az Onék
mikodése alatt az elmilt 9 évben semmilyen engedély nem késziilt ezekre, amit On itt most
clSterjesztett. Nemhogy engedély nem készilt, de még elSterjesztése se volt ezekkel kapcesolatosan.
It Glt, nézett nagyokat, aztin nem szélalt meg. s ezeket, valahogy ezcket az elterjesztését az.
elmilt 9 évben valahogy elfelejtette itt eldterjeszteni, vagy egyébként az On polgirmesterének
mondjuk irasban kérni elSterjeszteni. Semmi nem szerepelt ezek kozil az elmilt 9 évben az
asztalunkon. Fn azt gondolom, hogy itt valahogy ezt egy kicsit Gjra kéne értékelnie és magat is még
egyszer mondom, Gjra gombolnia ebben az egész eldterjesztésben. En nem lattam engedélyes tervet
a Zeke utcai gyalogatkelSre, lehet, hogy Onnek még egyszer mondom, az almaiban, amit csak On
tsmer és ugye almodta meg ezeket, lehet, hogy szerepel, de elSttiink nem volt ilyen. Ezért én egy
mo6dositd javaslattal élnék az On el6terjesztéséhez és azt gondolom, hogy ezt gondolja 4t. J6?
Ennek az 1. Vic Viros Onkorminyzal Képviseli-testitlete felkéri Mokdnszky Zoltint, adjon részietes
Idjékositatist a kivetkezokre: a}) A Zeke utedboz javasolt gyalogos dtkeldhely kivitelesise miért nem keriilt
betervesésre a 2017.-¢s, 2018.-as, 2019-es kaltséguetéshe? b.) A Sirdly Utcai Ovoda elitti sitsgakaszndl midta
kényszeriil Jelhajtani pl. a szeniélszdllitd tebergépparmii a szegélyre, exen munka kivitelesése niiért nem keriilt
betervesésre a varos 2011-2019.-es kiltségretésébe az clmitlt 9 évben pontosan mit teti az, Onkormdnyzal
Mokdnszky Zoltdn aipolgdrmester a probléma megoldisdért, valamint milyen ssdmitdsokra alapogza az it leirt
1,5 MEt1-05 beesiilt killséger? ¢.) A Rigd n. 2. 53, eldtti parkold dllapota mikor vill olyannd, mely az assfallozdst
indokolja? A elmiill 9 évben pontosan mit tett az Onkormanyzat és Mokdnszky Zolldn volt alpolggrmester a
probléma niegolddsdért, valamint milyen sgdmitisokra alapogza a 4 MFEt becsiilt kiltséget? d.) A Virdg uteai
Jetszitér kirbekeritése érdekében ag; ehmilt 9 évben pontosan mit tett ay Onkorminyzat és Mokdnssiky Zoltin
volt alpolpdrmester, egen munka kivitelegése miért nem keriilt betervezésre a wiros 2011-2019-e5 Riltségretéscibe,
valamint milyen szdmitisokra alapozza a 3,6 MFE: virbats koliséger? 2.) A Képuisel-testiilet kifejesi azon
sgdndékedl, hogy a folyd onkormdnyati ciklusban rem kivinja képviseldit, iy polodrmesterét é alpoladrmestereit
serm Business class repitlépegybes; juttatni. Bz a két hatirozati pont javaslatom lenne. Készoném szépen.

Csereklye Kdroly: Koszonom a szdt, Végtelenill aggédok Vic varos minden utcajaért, minden
teréért, és minden elvégzendé munkat barmely képviselS tetjeszti el, amennyiben méd és
lehetdség van rd, illetve anyagi fedezet, igérem timogatni fogok. Egyetlen egy dolgot elfelejtett
Mokanszky tr, valoszind kimaradt, az Ambré Ferenc utea, hiszen 2006. és 10 kozott szinte minden
képviselo-testileti iilésen, amikor ott tliltem Inotay Grnal, félmerilt az, hogy mikor lesz az Ambrd
Ferenc utca leaszfaltozva, mert az utca jarhatatlan. Valdszinid, hogy nagyon sok problémat
kellemetlenséget okoz az Ambré Ferenc utcaban kdzlekedSknek az Ut mindsége, de véleményem
szerint még nagyon sok ennél rosszabb ut, utca is taldlhaté Vic varos koztertletén. Ha esetleg
folmeriil az Ambrd Ferenc utca aszfaltozasa, maximalis mértékben tAimogatni fogom, és talin még
fedezetet is fogunk valahonnan talalni ra. A kdvetkezé, azt mondom, hogy fejezzitk be, hogy ki mit
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csinalt az elmult idSszakba, és melyik oldal, ki a jobboldal, baloldal, ne haragudjanak, én nem
ismerek jobb és bal oldalt, csak a varosért dolgozdt vagy aki a fogaskerekek kozé oda zuhint egy
marék kavicsot vagy sddert. Jelen pillanatban azért nem is tartozom se oda, se ide, vigy elvagyok
magamba, mint a proéféta koporsoja, ugy lebegek. Nagyon nem kellemes, {gy egyedil dolgozni és
bizonyos dolgot csinalni, nagyon nchéz ezt a bizonyos elképzelést végrehajtans, de nagyon halas
dolog azt tudom mondani. Kiss r higgye ¢l az egyebekbe fogok Onnek is szolni, amikor az el6zé
ciklusba Ggy habzott, mint a Biopon, és szamtalan dolgot elmondott. Lehet, hogy rendre leszek
utasitva, most meg hallgatunk itt is, ott is, mint sitket diszné a verembe. Készondm, hogy
meghallgattak.

Matkovich llona: Szeretném kérni, és valoban most mar legkdzelebb szot fogok emelni emiatt,
hogy kérem, hogy a mindsitéseket, a hasonlatokat, azokat ne ezen a testilet: Glésen adjak el, vagy
szorjak itt a hallpatdsag elé, mert nem errél van sz, tehat éppen elég az, hogy nem a varos dolgaival
foglalkozunk, hanem teljesen nevetséges szajzar rendeletekkel meg, hogy Karacsony Gergé dontse
el majd, hogy a vaciak hogy mehetnek be Budapestre, tehat éppen elég probléma ez, de kérem,
hogy legalabb ezt, hogy, tehat egyaltalan ez az egész, hogy most akkor ki milyen oldal, ki a
balliberalis, ki a nem tudom nemzeti, ki a nem tudom mi, ezt hagyjuk ki. J6? Tehat ezt az elején
megbeszéltik, hogy mi itt azért vagyunk, azért kellene, hogy legyink, hogy a varos érdekét
szolgaljuk mindnyajan mindenféle oldalrél és hat nagyon bizom benne, hogy egyszer el is fogunk
idaig jutni.

Mokdnszky Zoltdrr Koszonom a szot! Tisztelt Képviselo-testulet! Tisztelt Vaciak! Mivel, hogy
meg lettem szolitva, egyébként nem kivantam hozzdszolni, Kiss urnak

Matkovich Hona: Hat jelzett.

Mokdnszky Zoltdm: Pessze, csak azért, mert meg lettem szolitva. Egyébként én elmondtam, amit
szerettem volna. Kiss urnak annyit szeretnék mondani, hogy én mar rég folébredtem, én minden
nap reggel 6 drakor kelek Kiss tr, Ggyhogy én minden nap font vagyok. On kelljen f6l Kiss ur! Az
elég nagy baj, hogy most mar t6bb mint 100 napja itt van varosvezet6 és nincs képbe abban, hogy
mire van engedélyiink. Nekem az a tudomasom, hogy még idei évben van engedélyiink a gyalogos
atkeld létesitésére és ha azt megint nem épitjiik meg, akkor azért megint majd fizethetiink. Nem
tudom, akkor majd kérném a Miszak: Osztaly vezetdjet, hogy nyilatkozzon rdla, hogy erre van
engedélyiink nincs engedélyiink és az, hogy mi meg, hogy épiilt meg Kiss tr pont On volt az,
amikor itt Glt, talin pont ezen a helyen, ahol most allok, amikor mondta, hogy ne mutogassunk
vissza. On folyamatosan folallt, hogy ne mutogassunk vissza. Hat pont On az az ember, aki
folyamatosan visszamutogat. Az elmult 3 testiileti iilésen, amidta Onédk vannak, folyamatosan
visszamutogat, hat nézzen mar a tikorbe Kiss dr. Hat akkor nem tudja, hogy mirdl beszél

Matkovich Ilona: Kérem szépen, hogy ezt a hangnemet

Mokanszky Zoltan: ], akkor polgarmester asszonynak meg azt mondanam, hogy azt mondta, hogy
a varos ¢rdekét kéne képviselni. Hat ez amiket tettem hatarozati javaslatokat ezek mind a varos
érdekét képviselik, mert a kérzetemben €18k, akkor On azt mondja, nem a viros tagjai? Mert azt
mondta, hogy azzal foglalkozzunk. Hat én pont ezzel foglalkozom, a varos dolgaival, a varosban
¢l6k dolgaival. Csereklye drnak meg azt mondanam, az Amb16 Ferenc utcit azért nem hoztam be,
mert onmérsékletet tandsitok, mert az Ambto Ferenc utcinak a mostani felGjitasa, aszfaltozdsa az
minimum 160 MFt-ba keriilne alsé hangon. Es ez, amit most itt folsoroltam ez olyan kb. 9,5 MIt,
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és Kiss urnak meg mondom, hogy az drakat onnan szedtem, mindenhova azt ittam, hogy varhaté
koltseg, szakemberrel nézettem meg és azért kértem, hogy hozzuk be bizottsag clé és a Mdszaki
Osztaly pedig bearaztatja. Ugyhogy én mindig a varos lakoinak érdekét képviseltem, azon beltl is a
korzetem lakoiét. Koszonom szépen.

Matkovich Ilona: Hat cbben a témaban egy iranyba mozgunk, mert természetesen minden
vilasztokertilet lakbinak az érdekeit egyforman képviseljuk, tehdt nincsen kivétel, hogy a 7-es
korzetben egyediil a2 FIDESZ-KIDDNP jeléltje nyert, tehat itt ez teljesen egyforman gondolkodunk,
az Osszes korzetrdl, azért azt valoban néha vissza kell még mutatni, merthogy minden abbol
kovetkezik, ahogy atvettilk a varosvezetés, tehdt egy olyan gazdasagi helyzetbe vettiik 4t, hogy
sajnos sziviink szerint megcesindltatnank mindent, de sajnos nem tudunk, mert, hogy Onéknek kell
a legjobban tudni, hogy mi ennek az oka. Ebbe most nem mennék bele, bar én most itt azt nézem,
hogy ez ami ir itt az {:Ijhegyi uton a Zeke utcanal egy 2017. évben megtervezett, tehat, hogy miért
nem csinaltattik meg? Vagy a Siraly Utcai Qvodat? Ezt tudom, hogy ez mar mi6ta képviseld voltam
évek Ota téma volt. Tehat nem éttem, hogy, hogy miért nem tortént, akkor meg ennck a
kivitelezése? De akkor itt az engedélyekkel kapcsolatban, akkor esetleg fémémok urat
megkérhetem, hogy valaszolna itt a feltett kérdésre?

Magos Atuila: Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képvisel-testulet! Tisztelt Képviseld Ul A
Zeke utcaval kapcsolatos gyalogitkeléhely az szerepelt a korabbi évek koltségvetési soran, ha jél
emlékszem, bar ebben nem vagyok biztos, talin még terv is készilt rola, hogy miért nem valdsult
meg azt nem tudom megmondani, de ahhoz, hogy hatdsagi engedély legyen eltte ezt be kell
nydjtani a hatdsag felé, és amennyiben hatdsagi engedéllyel rendelkezik, hasonldképpen, mint a
Kosdi uti kérforgalom gyalogatkelShelye, jelenleg ilyentink nincsen, tehat holnap nem tudnank
megépiteni, akkor ha ezt megkapjuk, akkor utdna megépithetGvé valik.

Matkovich llona: Készoném szépen, tehat akkor nincsen engedély ri. Akkor most szavaztatok
Kiss Zsolt alpolgarmester, kozben bocesdnat akkor Petd Tibor képviseld, Gr és akkor viszont itt a
vitat lezarom, tehat akik 3-an most a képernyon vannak 4-en azoknak, tehdt 4-en vannak akkor a
vitit lezdrom ugy, hogy akik a képernyén vannak azok megszélalhatnak négyen és utina befejeztiik
ezt a témat, szavazunk.

Petd Tibor Koszondm a szét. Tisztelt Polgdrmester Asszony! Tisztelt Képviselé-testiilet! On
mindsitette az elobb az eléterjesztésemet, nevezetesen, hogy nem a varos érdekét szolgilja, ott is
felvezettem szerintem elég logikusan, hogy miért gondolom azt, hogy ez nem egy politikai paridé,
hanem a viros érdekét igenis képviseli, és azt gondolom, hogy ez az elStetjesztése a Mokanszky
alpolgarmester urnak is a varos érdekét szolgalja, az ottlakék érdekét szolgilia. En azt kérdezem,
hogy azt kérném, hogy mindsitse Kiss Zsolt médosité javaslatait, hogy az miben szolgalja a varos
érdelkeit és a szavazasnal elddl, hogy ki az aki azért dolgozik a varos érdekében dolgozik, és ki az
aki politikai paradét csinal egy ilyen 6nallé képviseli inditvanybdl, mert azt t6bbszér elfogadom,
hogyha valamire, vagy azt inkabb elfogadom, hogy valamire nincs pénz, mint azt, hogy ilyen
médosité javaslatokkal sépétjiink le kérdéscket az asztaltél. On azt mondja, hogy valéban vissza
kell mutogatni, noha az eléz6 ciklusban azt kérték, hogy ne tegyék, hat higgye el, hogy mi egy sokkal
rosszabb 6nkormaényzati helyzetet 6rokoltink meg, 400 millié volt a kasszaba és 500 MFt azonnali
visszafizetés az egytk legnagyobb addfizetdnek, és ez az, az iparizési add kevesebb, mint a felére
esett vissza, tehdt egy nagyon nagy problémids koltségvetést orokoltink meg, hiszen akkor is
jelentSs szabad forrast az iparfizési ado tette ki, 2z azt gondolom, hogy ne felejtse el a szimitdsiban
amikor nyilatkozik. On akkor nem volt képvisels, de Kiss képvisels ar eltte a Gazdasagi
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Bizottsagot vezette évekig, de nem az a feladatunk, hogy visszamutogassunk, az elmalt ciklusban
is csak olyan esetekben tettem meg, amikor megszolitottak ez lgyben, én azt gondolom, hogy
tekintsunk elére és dolgozzunk, és Mokanszky képviselS dr ezért tette meg czeket a javaslatokat, a
modosito javaslatok pedig azt gondolom, hogy a vice kategdriat saroljak. Koészonom.

Matkovich Hlona: Igen, hat sajnalatos modon vicees képviseldi inditvanyokra csak vicces médositd
javaslatokkal lehet valaszolni.

Csereklve Kidroly: Koszondm. Akkor ez a viccelédés iddszaka.

Matkovich Ilona: Hat 6rilnck neki, hogyha tilesnénk ezen a viccel6désen.

Csereklye Kdroly: Hat egy kicsit Ggy lazara vessziik, mint a Riga lanc. A kovetkezd. Azt tudom
mondani, hogy az ad6erd fizetSképesség egészen mds volt 2002. és 2006. kdzott, mint utana. Akkor
az utdna kévetkezd éraba meglehetGsen sokat elvontak az (")nkorményzattél, amit be kellett fizetn:
az allamnak. Tobbek koézott a gépjarmiadé 50 Ye-at, és még sorothatnik egy néhdny dolgot. A
kovetkez6t tudom mondani, ami engem végtelendll aggaszt, és hogy ugye az elmilt 5 évben t6bb
mint 900 MFt volt az ingatlanértékesités, amit f61élt az Onkormaényzat, tulajdonképpen miikédésre
forditotta, és ebbdl a 900 MFt-bdl nem tortént fejlesztés, és a varosnak egy nagyfoka
vagyonvesztése volt. Hzt be kell latni, nem tudom, hogy az élet hozta igy, vagy a csillagok alitak
szerencsétlentl, és abban az iddszakban még amikor az adderd fizetSképesség is jobb volt, és talan
a Fordds ur idejében is volt egy személy, Kalasz r, aki szinte massal nem foglalkozott csak a
palyazatok figyelésével, palyazatok irasaval és a pénzek elnyerésével. Nem tudom, hogy most van
ilyen, ha nincs, akkor kérem a Képvisel6-testiiletet, hogy teremtse meg ennek a lehetSségét, vagy
az Onkormanyzatnal legyen, aki a palyazatokat figyeli és Onrész és egyéb biztositisa mellett
fejlesztésre, felGjitasra jusson pénz és akkor lehet, hogy kellemesebb vita lesz itt a Képviseld-
testliletben azon fogunk vitazni, hogy melyik utca élvezzen elsébbséget a fejlesztés felajitasra. Fgy
fél mondat oGrtiltem, amikor a Kdpolna utca megépiilt, 3 cikluson at hlizédva épiilt meg kb. az a
400 méteres utca. Annak is nagyon Oriltek az ott lakok. Koszénom szépen.

Matkovich Ilona: Nagyon bizom benne, hogy a préféta beszélt Onbél és igy lesz mér a kovetkezs
évben, most még egyelSre erre az elsé honapokra vonatkoztatva sajnos ezt nem tudom igérni
Onnek.

Mokinszky Zoltdrr Koszonom a szot! Tisztelt Képviselé-testiilet! Tisztelt Vaciak! Polgasmester
asszony kikérem a korzet lakdinak nevében és a sajat nevemben is, hogy ezt az elGterjesztést a viee
kategoridjaba sorolta, mert azt mondta, hogy ez vicc kategOridja, ezek az 6ndllé képviselsi
inditvanyok. Bz mind megalapozott kérés volt, és Kiss ur pedig maga meg ébredjen fol, ne
melegedni jarjon be a hivatalba, ha mar alpolgiarmester, mert és ne tSlem kérje szamon, hogy hol
van az engedély? Hat én nem vagyok itt a hivatalban, itt kéne a hivatalba az osztalyba megkeresni,
hogy hol van, mert tudomasom szerint még idei évben érvényes engedéllyel rendelkeziink a Zeke
utcai gyalogitkelShely megépitésére. En nem tudom, hogy hol van, én nem hordtam haza innen
iratokat, minden itt van bent, mezel képviselé vagyok, nekem honnan kéne lennem engedélyre
ehhez. Most On viccel Kiss Gr? Hat akkor nem alkalmas alpolgarmesternek, ha ilyeneket tesz fol
nekem. Ebredjen fol ... Koszonom szépen.

Matkovich llona: A témaval kapesolatban szolaljon fel.
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Mokdnszky Zoltdnr: A wémival kapesolatban mondatm el.

Matkovich llona: |6, csak azért, nehogy megsértsem.

Mokdnszky Zoltdn: Akkor keressék meg, hogy hol van, mert tudomasom szerint még ez ¢vben
érvényes, nem tudom, hogy meddig, de még érvényes a gyalogitkelShelyre az engedély. Koszonom

szépen.

Matkovich Hlona: Amit f6mémdok ur elmondott, az alapjan tudunk eljarni. Csak annyit jo, hogy
pontositsuk nem szeretném megsérteni sem a 7. vilasztékerilet lakdit, sem pedig Ont, tehat
szeretném egészen pontosan megnevezni azokat a napirendi pontokat, amelyeket vice kategdridba

sorolok. Az elsé az 6nallé képviselSi inditviny a véci polgirok megkdvetésérdl, ezt a
polgarmesternek kellett volna megtennie, a kovetkezd vice kategotia az 6nll6 képviseldi inditvany
a Budapestre ingazd munkavallalok védelmében Peté Tibor képviseld 1r, és a 3. pedig Manninger
Péter ir jegyezte 6nillé képviseldi inditvany a ,,sz4jzar” rendelet hatilyon kivill helyezésérél. Bs
ezek sem azért vice kategoriak, mert ezekkel a témikkal adott esetbe komolyan nem lehetne
foglalkozni, hanem itt sajnos egy alsagos politikai hangulatkeltés folyik, mindenféle férumon én
sajnalom, hogy ez igy van, de nem tudok ellene ennél tobbet tenni.

Ferjancsics Ldszlo. Tisztelt Képvisel-testilet! Szeretné mondani, hogy Kiss Zsolt alpolgirmester
ar a mult héttdl mér biztos nem melegedni jar be a hivatalba, mert az irodajiba azdta 18 fok van,
korabban 27-31 fok volt, egyszeriien néhany szelep fel lett szerelve abba az irodaba, és a volt masik
alpolgarmesteri irodiba is, dgyhogy oda valdszinGleg a miasik alpolgirmester, foallisa
alpolgirmester sem melegedni jar. Szeretném jelezni volt alpolgirmester Grnak, hogy ha igaz, amit
On mond, hogy nem vitt innen haza semmiféle dokumentumot, és akkor ebbe nem is kételkedem,
akkor tovibbra is ott tartunk, hogy mivel az On iltal javasolt beruhazasokra és felijitasokra,
fejlesztésekre nem sok papir van ebben a hivatalban, arra vonatkozdan, biztos nincsen papir, hogy
az elmilt 9 évben On kit, mikor kért meg, hogy ezeket készitsék el, terjesszék be, meg arra még
bizonyosabban tudom mondani, semmiféle papir nincs, hogy On ezeket cléterjesztette volna a
Képviseld-testiilet elé, ugyhogy ha Onnél nincsen papir, mert nem vitte haza, itt a hivatalban nines
papir, akkor mar csak a szamitogépen lehet, elektronikus formatumban, és akkor ezt az elektronikus
formatumot, ha ezt a Képvisel-testilet elfogadja, gondolom a hatirozatot be tetszik tartani és
akkor bekiildi ezeket a papirokat, hogy On ezekért a dolgokért mikor volt szives hivatali idejében
barmit 1s tenni. Egyébként pedig figyelmébe ajinlom, hogy hit valamikor akkor kezdtem a
képviselGséget, amikor Csereklye tr, volt mdr nem tudom 25 éve legalabb, de azért olyannal mégy
nem taldlkoztam, hogy egy egyéni korzeti képviseld, és akkor nem 10 egyéni kérzet volt, hanem
sokkal tobb egyéni korzet volt ennél, hogy valaki megel&zve a februan képviseld-testilleti iilést mar
hatirozatban janudrban fogadtasson el a sajit korzetére vonatkozd dolgokat, és csak egy
kifejezetten korzetnek a kis igyeire, amelyek ugye mint alpolgirmester Gr szokta mondani, azok a
nagy ugyek, és cgyetértek vele, megeléz8en kvizi mindenkit, megelézze azt az adatot, hogy vajon
a készilld koltségvetésben mennyi pénz van fejlesztésre, feldjitasra, beruhdzdsra, azt megelézéen
mielott tisztaba lenne vele, hogy meddig lehet nydjtézkodni, meddig ér a takard, azelStt mar a
Képviseld-testilletet be szeretné vinni ebbe a zsdkutciba, hogy kifejezetten atra a kis kérzetre
vonatkozdan koltse eldre a pénzét, amit aztin az is lehet, hogy csak hitelbdl lehet fedezni Tehat
azért ezt eddig itt senki nem tette meg, lehet, hogy ez Onnél a normal lobbizds kategdridjaba
beletartozik, csak akkor megint kérdezem az elmilt 9 évbe, hogy eldtte ezt miért nem tette meg,
mikor ott a pulpituson Glt? Kdszénom.
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dr. Manninger Péter. Kosz6n6m szépen! Tisztelt Polgarmester Asszony, Alpolgirmester Urak,
Képviselotarsaim! Azt szeretném kérni, hogy probaljunk egyenlé mércével mérni és a viros
érdekeivel kapcsolatba szélunk hozza, akkor ezt mindkét oldalon kérjiik szamon. Egyébként meg
hallottuk ma mar azt is, hogy amit nem tlt szabaly, azt lehet csinidlni a testileti tlésen, és csomd
Gjdonsig a talalkozunk mi 1s. Készonjik szépen.

Matkovich llona: 1gen, mi is probalunk, sét, meggyGz38désem, hogy jogkovetd maédon jdrunk el.
Mokanszky Zoltin képviseld urat akkor megkérem, mint elSterjesztSt, hogyha van még
hozzaszdlasa, tegye meg és akkor nyilatkozzon arrdl, hogy Kiss Zsolt alpolgarmester médositéjat
befogadja-e?

Mokdnszky Zoltinm: Tisztelt KépviselS-testillet! Tisztelt Vaciak! A Kiss Zsolt mddositdjat nem
fogadom be értelemszerd, hat miért fogadnék be ilyet, ez a vice kategéridja lenne. Ferjancsics tirnak
pedig azt mondom, hogy semmi nem tiltja, hogy én most betejesszek egy ilyen javaslatot, raadasul
épp azért, meg is indokoltam, hogy a kdltségvetés targyalisakor vegyck figyelembe, amennyiben
mod és lehetség van rd, ugy ezt tamogassik. Es még egyszer mondom nekem semmiféle
dokumentumom, semmiféle papirom se elektronikus hordozén, sehol nincsen, viszont tudomasom
szerint erre még egyszer mondom, hogy még idei évben van jogerds engedélyiink a gyalogitkeld
megépitéséhez, a Zeke utcahoz, és tudomasom szerint ez a tavalyl évben is a koltségvetésben
szerepelt, hogy miért nem épilt meg, azt én nem tudom. Nem kell nevetni Ferjancsics tr! s azért
terjesztettem be egyébként, a masik pedig a kdrzetemre, mert éppen hallgassik vissza, On az pont,
aki majd a kovetkezd napirendnél is, vagy mit tudom, vagy az utina levénél pont engem fog megint
elévenni, hogy én mikor mit mondtam, meg, hogy mondtam. Akkor nézze polgirmester asszony
mondta, hogy varja télem is a korzetnek, korzetre vald javaslatot a kdvetkezd év fejlesztésére. Fxt
még a mult év 8szén vagy tél, nem is tudom a novembeti, vagy a decembeti testileti Gilésen mondta.
Hallgassa vissza Ferjancsics ur, én azért adtam ezt be, mert ha meg nem adok be semmit, akkor
nem lesz fejlesztve a korzetem, akkor meg azzal jonnek eld, hogy én semmiféle inditvanyt nem
adtam be, képviseld inditvanyt a korzetem fejlesztésére. Pont a polgirmester asszony kérésére
tettem ezt meg most, nézze vissza a novemberi vagy decemberi Glést, nem is tudom, melyiken
hangzott el. Koszonodm szépen!

Matkovich llona: Koszonom szépen! Csak annyit, hogy pontositsunk, én minden kérzetnek a
képviselGjét kértem, hogy talalkozzunk egy rovid id6re és beszéljiik végig a kbrzetnek a legnagyobb
problémait, hogy mik azok a stlypontok, amire a leginkdbb oda kell figyelniink, tehat nem igy
képzeltem el, hogy siirgdsséggel bead egy hatarozati javaslatot, hanem én 1igy képzeltem el, hogy
februarban lesz a koltségvetés targyalds, hogy fogunk errdl egy par szét beszélni, de most mir gy
tortént, igy van. Tehat akkor nem fogadta be a médositd javaslatot, akkor szavaznunk kell Kiss
Zsolt moédositojardl, hogy akkor szavazast rendelek el.

10 igen, 4 nem, 1 tartézkoddssal elfogadeuk.

18/2020.(1.21,) sz, Képvisclo-testiileti

hatirozar

1. Vic Varos (")nkorményzat Képvisel6-testiilete felkéri Mokanszky Zoltint adjon
részletes tajékoztatast a kdvetkezdkre:
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a) A Zcke utcahoz javasolt gyalogos dtkelShely kivitelezése miért nem keriilt
betervezésre a 2017.-es, 2018.-as, 2019-es koltségvetéshe?

b.) A Sirdly Utcai Ovoda elétti ttszakasznil mibta kényszertl felhajtani pl. a
szemétszallité tehergépjirmi a szegélyre, ezen munka kivitelezése miért
nem kertlt betervezésre a varos 2011-2019.-es koltségvetésébe az elmult 9
évben? Pontosan mit tett az Onkormanyzat, Mokanszky Zoltin
alpolgarmester, a probléma megolddsaért, valamint milyen szimitdsokra
alapozza az itt leirt 1,5 MFt-os beesiilt kéleséget?

c) A Rigd u. 2. sz. clétti parkold dllapota mikor valt olyanni, mely az
aszfaltozast indokolja? Az elmilt 9 évben pontosan mit tett az
Onkormanyzat é Mokanszky Zoltin volt alpolgirmester a probléma
megoldasaért, valamint milyen szamitisokra alapozza a 4 MFt becsiilt
koltséget?

d) A Virdg utcai jatszotér korbekeritése érdekében az elmilt 9 évben pontosan
mit tett az (")nkorményzat és Mokinszky Zoltan volt alpolgirmestet, ezen
munka kivitelezése miért nem keriilt betervezésre a varos 2011-2019-¢s
koltségvetéseibe, valamint milyen szamitdsokra alapozza a 3,6 MFt varhato
koltséget?

2. A Képvisels-testllet kifejezi azon szandékat, hogy a folyé onkormanyzati
ciklusban nem kivanja képviselSit, igy polgirmesterét és alpolgarmestereit sem
Business class repillGjegyhez juttami.

Hatdrids: azonnal Felelbs: Mokdnszky Zoltdn képuiseld

20. napirendr pont megtdrgvaldsa: Rendeletmidositds - az  dnkormdnyzati
képuiseldk, a bizoltsdg elnbkik, a bigotisdg

1agok é5 landcsnoR lisgteleldijdrol és termiésgetheni
Juttatdsairdl  sgold 17/2019.(X1.06) sz
rexdeletr!

Matkovich llona: ElGterjeszté Kiss Zsolt alpolgirmester, mindsitett tobbséggel déntiink a
rendeletrdl.

Kiss Zsolt: Koszondm szépen, ez egy technikai dtvezetés csak, semumi mast nem tartalmaz igazabdl
az, hogy tobbféleképpen is lehetne értelmezni azt a megfogalmazist, ami ott van, és, hogy
egyertelmisitsiik minden képviselének jar, ugye ebbél adéddan az alapdija, tiszteletdija, és ezt
kovetSen pedig ugye a bizottsagi pétlékok. Ezt tisztizza és ezt teszi egyértelmiivé ez a rendelet
moédositast gyakotlatilag, ami csak egy pontositds, ezért kérném szépen az elfogadasit.

Csereklye Kdroly: K6szon6m szépen. Mér t6bbszor kértem, most is ismételten kérem, hogy ha
mod ¢s lehetség van rd az alpolgarmestereknek a feladata, igaz, a jegyzd kisasszony mondta, hogy
nem koteles a polgdrmester asszony ezt megtenni, még egyszer kérem, hogy mi a feladata és nem
tudom, hogy ki a Feliigyel6 Bizottsagoknak az elntkei, ezt ha méd és lehetéség van ra, legalibb
szoba, vagy irasha tajékoztassuk a Képvisel6-testiiletet. Koszdnom.
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Matkovich Iona: Rendben, koszéndém szépen tajékoztatasat. Akkor most a 20-as napirendi
pontra, (Bekiabalis.) igen, most szeretném elrendelnt a szavazast, tehat a 20-as napirendi pontrol
szavazunk.

10 igen, 4 nem, 1 tartdzkoddssal elfogadtuk.

(A JEGYZOKONYV 3. 87 MELLEKLETE

Ve VVdros Onkormdanysat Képuisels-testiileténeke
3/2020.(1.22.) rendelete az, dnkormdnysati képiselék, a bisottsdgi elnikik, a bizottsdgs lagok
és a landesnok lissteleldijardl és termésgetbent jutlatdsdrdl 53600
19/ 2019.(X1.06.) inkormdnyzati rendelet modositdsardl

Petd Tibor tivozik a Képviselo-testiilet iilésérdl (14 f5)

21 napirendi pont tdrgyaldsa: Ondlls  képviselsi inditwiny — Sszent Mibdly

templont

Matkavich Ilona: Bloterjesztd Ferjancsics Laszlo alpolgarmester Gr. Van-e kiegészitéses Nincs
kiegészitése. ICérdés, hozzaszolas? Akkor szavazast rendelek el. Szavazunk.
11 igen, 3 nem, 0 tartdzkoddssal elfogadtuk.

19/2020.¢1.21. ) sz. Képyviselo-testiileti

hatdrozat

Vic Viros Onkorminyzat Képviselé-testilete felszdlita Mokdnszky Zoltin
képviselot, hogy kérjen bocsanatot a vaci polgiroktdl, mert az altala felesleges
kiadasnak nevezett fGtéri feltaras esetleges hidnya varosunk multjanak megismerését,
az emlckek nyilvanossagra kertlését és a helyi turizmus fellenditését akadalyozta volna,
A testiilet szorgalmazza, hogy Mokanszky Zoltan a jévében felkésziiltebben tegye meg
javaslatait, kiilonos tekintettel varosunk jovéjét jelentésen befolyasolé dontések

meghozatalaban.
Hatdrido: azonnal, ill. folyamatos Felells: Mokdnszhky Zolidn képvisels
22, napirendi pont tirgyalisa: VVde Nt Késilabda SE fkérelme tulajdongsi

hogzdiaruld nyilatkozal sporiesarnok

Matkovich Ilona. Fléterjeszté polgarmester. Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincsen, szavazas.
13 igen, 0 nem és 1 tartézkoddssal elfogadtuk.
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20/2020.(1.21.) sz. Képviseld-testiileti
hatdrozat

Viac Viros Onkorminyzat Képvisel§-testiilete Gigy doént, hogy hozzéjarulésat adja a
Vici N6i Kézilabda SE részére, hogy a Vac Varos Sportesarnok (1899/22 hrsz-,
udvat, sportcsarnok megjelolést, 6380 m? nagysdgd, természetben a 2600 Vac, Ban
Marton u. 3. sz alatt talilhat6) kizdGterének, valamint nézéterének lampait LED
lampakra cserélje, tovabba felhatalmazza a polgirmestert a mellékelt hozzijaruld
nyilatkozat alairasra.

Hatdridd: asonnal Felelds: polgdrmester;
Jogi Osstdly
23. napirendi pont tirgvaldsa: Keépuiseldi reagaldsok 1 perchen

Csereklye Kdroly: Koszondém szépen a szot. Az elsé feltett kérdésre Szeri Mihaly osztilyvezetd
Gr, amire valaszolt, azt nagy tisztelettel akceptilom, ami a ..., illetve itt az iskolaval szembeni
buszmegalional tortént és a hajléktalan elhelyezésre kerlilt onnan, illetve a buszmegalld tisztitdsa
meg folyamatban van, megigérték, nem tudom, hogy mar megtortént-e, viszont a Zsobrak ddléi
buszmegilld helyzetérdl, illetve az ott tanyizd egyénrdl nem kaptam vilaszt, megnéztem a
buszmegall6t, hat az olyan, mint a Csaki szalmaja. Erre kérnék majd valaszt. A kovetkezd amire az
osztilyvezetd asszony adott vilaszt, az elsS a fiirdS el Ady Endre sétinyi rész, azt tetszik irni,
hogy folyamatosan hullik a falevél, a falevelek Osszegyljtése, hogy folyamatos. Nem tudom
osztalyvezetd asszony, akkor nem vette figyelembe a 31/2016.(VIL.16.) szam rendelet 9. §-at, amit
az Bspir ur valaszolt nekem a falevelek Gsszegyijtésével, és itt mindjart 2 kérdésre vélaszolok.
Espar ur! Ez arcpiritd, amit nekem lefrt ide. Ne haragudjon, az utakon elkezd8détt a falevelek
gyujtése ¢s egyik pillanatrdl a masikra azt mondtak az auténak és aki ott 1év8, hogy STOP, itt
befejeztétek nincs tovabb falevél gydjtés. Onék a fiirds elétt gondolom megvirjak amig dsszejon
egy mennyis¢gl falevél és valoszind zsikokba rakjak mert az elszallitas nem torténik meg, és az esé
az, amikor esik, akkor kellene elszallitani onnan, vagy kitisztitani a lefolydt. Igen, folyik a
lefolyotisztitas, lattam tegnap is a Koztirsasig Gton, pontosan a Szent Janos utcaval szemben
nagyon kemeényen dolgozott az ur, mert filig, szinte mintha betonnal lett volna kidntve a lefolyd,
ami évek &ta nem volt kitisztitva, Izt kellene azért a fiirdSnél is figyelembe venni és a VOMA-s
autd, hogy mit csindl, meg ha bekévetkezik a fagy, hat kb. december végén volt el8szor fagy, ellétte
lehetett volna takaritani. A patkdnyirtds az megtortént, koszonettel tudomdsul veszem, a Sejcei
atnil, hogy leesett a hé, hat altalaban a megelézés miér nagyon sok évbe tapasztaltam teljesen
mindegy volt, hogy ki iilt a pulpituson, vagy, hogy voltunk, mint voltunk, a legtébb csetben tgy
tortént, hogy hithé van, és azok az utaknak a tisztitdsa lesézdsa kb. 2-3 6ra milva kezdédott meg
mint ahogy sziikséges lett volna. Nagyon remélem, hogy az elkovetkezendd idéhen a felkésziléstdl
mar kérdeztem, megtortént, meg fog torténni és a s6zds meglesz. Es az Espar ar amit vilaszolt
nekem. Espir ar! Altaliban a kozterilleten van a falevél, van az onkormanyzatnak egy olyan
rendelete, hogy fas szart ndvényt nem lehet kibltemi. Igen, nagyon sok ember tudomasul vette és
ennek a rendeletnek eleget is tesz, de a kozteriileten kint 1évd fiknak az SsszegyGitése. Kértem
akkot, hogy legalabb zsdkot kapjanak, és nagyon sok olyan id8s ember van, akinek a kdzteriileten
van az ott Iévé Nyar, Juhar, meg egyéb fa.
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Matkovich llona. Képviseld ar lejart a 4 perce.

Csereklye Kdroly. Mennyi az 6t perc?

Matkovich Ilona: Fejezze be ezt a mondatot,

Csereklye Kdroly. 5 perc?

Matkovich Ilona: Négy. Négy kérdést mondott, azt mondta 4 kérdésre.

Csereklyve Karoly: Koszonom szépen! Akkor majd folytatom a kérdésnel.

24. napitendi pont tdrgyaldsa: Napirend utdni hozzdszoldsok

Matkovich Jlona: Kérem a tisztelt KépviselSket, hogy ezen részben hozzaszolasatkat tegyék meg
kérdéseiket pedig a kévetkezé napirendi pontban tegyék fel.

Csercklye Kdroly. K6szondém szépen. Akkor folytatnam. Espar Grnak azt tudom mondani

Matkovich Hlona: Ne haragudjon, de tényleg, annyit azért hadd mondjak j6, tehat kértem a
mindsitésnek a mellézését, de azt is szeretném kérni, hogy nem Espar ur és nem egyik 1r, vagy
misik holgy az egy személyben, aki egy feladat-ellatasért felel, hanem osztily

Csereklye Kdroly: Konyorgdm 6 valaszolt,

Matkovich Hlona: De tényleg, nem azért, csak azért, hogy ne hozzuk kellemetlen helyzetbe a
kollégakat, probaljuk meg legalabb is, hogy mondjunk egy osztaly nevet és akkor az 0gy szerintem
teljesen rendben van.

Csereklve Kiroly. Akkor talin azt mondom, hogy tisztelt polgirmester asszony, hiszen On felel a

VArosé,

Matkovich Ilona: igy van.

Csereklye Kdroly: Tisztelt polgarmester asszony gy érzem, hogy ez egy nem kielégité valasz.
Kivincsi lennék, hogy a Foldvari téren meg egyéb helyeken kozterileten, parkba, ki fogja falevelet
falevelet eltakaritani? Ha én leteszek egy marék homokot a hazam el¢, kozteriilet, tertiletfoglalasi
engedélyt kell kérnem. Itt nem kell semmit? Megvarjuk, hogy elrohad? Komposztiljuk termeészetes
korilmények kozott a falevelet. Nekem ne irjon ilyet le, hogy koteles vagyok eltakaritani. Ha
tltettem oda fat, majd el fogom takatitani. Hetvenegynéhany meg 80 éves emberek laknak né¢hany
részen, hat ott marad. Azt szoktik mondani, hogy akkor a havat nem kell takaritani, meg a didt
verni, mert Ugyis lehull. A kdvetkezd, ha mar nalam van a szd és képviseld asszony emlitette a
levegd mindségét. Elvartak volna a véci lakosok legalabb annyit, hogy ezen iddszakban legalibb az
dvodabdl a gyerekeket ne vigyék ki sétdlni. Nap mint nap lattam, amikor az 6vodabol sétaltatjak a
gyerekeket, hogy szmogos, kodos, tirhetetlen a levegd. Megkérem, ha legkézelebb ilyen eléfordul
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az oktatdsi intézményeket, illetve dvodakat, bolesddeket értesitsiik, hogy a gyerekeket, amennyiben
mod és lehetGség van 1, ne vegyik ki a szabad levegdére. T6bbit majd a kérdéseknél. Koszondém.

Petd Tibor visszatér a Képviselo-testiilet tilésére. (15 10,

25, napirendi pont tirgyaldsa. Képuiseldi kérdések

Matkovich Hlona: Hirom perces kérdések, a szoban adott valaszra a kérdést feltevd képviselonek
egy perchen viszontvalaszra van lehetdsége.

Mokdnszky Zoltdn: Tisztelt IKépviselS-testiilet! Tisztelt Vaciak! Kérdésem a kovetkezd, hogy
most mar tébb alkalommal széltam is latom, nem tortént semmi a dedkvari KRESZ, parknal lévo
kérforgalomnal a vizfogo feldli oldalon, amit alpolgarmester Gr kifigurazott, hogy tobh méter
mélyen megsiillyedt, vagy mély katyt van. Nem mély katya van, hanem megsillyedt a, pontosan a
jarda melletti részen, legalabb masfél méter hosszan az Wttest, és ott, amikor ilyen csapadékos 1dé
van most is, ¢s gyalog rengetegen kozlekednek, az autdk azért aldisos tevékenységiikkel
belehajtanak és az ott jardk szenvedik meg ezt. Kérném, hogy az a siillyedés legyen kyjavitva, oldjak
meg. A masik az, hogy azt is bizton allithatom, hogy ez most mér a Onok ciklusiba tortént, hogy a
Naszély ton, az Ujhegyi tton, és az Ambré Ferenc utciban a temeté melletti részen most mar
nagyon sok katyh van, ezcknek a katyazasat kérném, hogyha megoldanik, sét, az Ujhegyi tton az
ott lakdk Osszeszedik a faleveleket, a széEl szétfijja, kérdezik, hogy mikor fogjak elvinni onnan a
faleveleket, ugyaniigy a Rigé utcabél is, a Sirdly utcibél is? s még egy kérdés van, a Parta utciban
a szelektivek, ahogy kezdSdnek, kérjik, hogy rakassanak vagy rakjanak ki 30-as tablat mert az ott
1év6 szakaszon, mondhatom Kiss ur? Mert latom, hogy beszélgetnek. Hogy az ott 1évé szakaszon

Matkovich [lona: Nyugodtan mondja.

Mokdnszky Zoltdrr 50-nel meghaladé sebességgel haladnak, balesetveszélyes, rengeteg kisgyerek
él ott, allatok vannak, ¢s amig nem kovetkezik be baleset az megeldzése érdekében kémncék, hogy
egy 30-as tablat helyezzenek ki a Parta utca elejére. Koszonom szépen!

dr. Manninger Péter Kosz6n6m szépen. Tisztelt Polgarmester Asszony, Alpolgarmester Urak,
Képviseltarsaim! Polgarmester asszony mindharom jobboldali képviselé altal benyujtott egyéni
képviselsi inditvanyt vice kategoriaba sorolta, amit tudomasul veszink, bar a témakat tekintve nem
egészen igy gondoljuk. Szeretném megkérdezni polgarmester asszony véleményét, hogy sirgdsségi
indokként a felelésségérzet mielébbi novelése a KépviselS-testilet tagjainal az nem vicces?

Matkovich Ilona: Annyit szeretnék erre valaszolni, és ezt pontositom Gjra és Gjra ha kell, hiszen
gondolom, hogy majd igy fogjak most tele, vagy szétvinni az orszagos sajtoban, tehat nem a téma
vicces, hanem az amilyen médon ezeket elénk hoztak.

Ferjancsics Ldszlo figvrends Szeretném jelezni, hogy a hatdlyos Szervezeti és Mikodést
Szabalyzat szerint napirend utani hozzaszolasoknal, valamint a kerdéscknél olyan hozzaszolas nem
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hangozhat el, amely olyan lgyet érint, mely egyébként napirenden szerepelt. Szeretném hogyha
mindenki megismerné a Szervezeti Szabalyzatot és be is tartana.

Matkovich Tlona: Akkor most kérem, hogy ennek szellemében kérem Peté Tibor képviseld urat
szolasta,

Petd Tibor Készonom szépen ennek szellemében, hiszen az én felelésségérzete az nem volt a
napirenden, ha j6I tudom, de javitson ki Ferjancsics ar hogyha, hogyha ez masként lett volna. Akkor
én kérdezném, csakhogy a j6vére vonatkoztatva, nehogy véletleniil az On 4ltal vice kategdriaba
mindsitett elGterjesztést hozzak be, hogyha témat silyosnak és fontosnak érzi, akkor mik azok a
kritériumok, aminek a jovében meg kell, hogy feleljen az elterjesztésem, hogy On ne sorolja ide?
Tehat kérném, hogy akkor sorolja fel azokat, hogy ezek az elSterjesztések miért keriltek, féleg az
enyém, miért keriilt a vice kategériaba, mert én azt gondolom, hogy alaposan megindokoltam, még
Ondknek is 5 perc technikai sziinetet kellett kérni, hogy atgondoljdk a dontésiiket, tehit nem
gondolnam, hogy vicces volt az a napirend, noha tobb 1d6t, sok 1dét toltottiink vele, a korabbiakkal
pedig nem, de ennck az az oka, hogy megértettiik azt, hogy mu fontos, mi nem, az el6terjesztések
altalunk megszavazhatéak voltak nagyrészt, meg is szavaztuk, ez konstruktivitds, nem ettdl figg,
hogy valami, mi vicces vagy mi nem, az én nézépontomban. De szeretném tudni akkor, hogy a
Budapestre ingazék védelme az, ha irisban leirna nekem, hogy miért volt vicces Onnek, nehogy
aztan azt mondja, hogy olyanokat idézzek vagy ezzel kiirt6lom tele, igy fogalmazott, a sajtét, amit
nem mondott, én ezt nem szeretném, ezért kérem, hogy majd irja le nekem, hogy miért volt vicces
ez napirend, én szetintem nagyon is fontos, és Oriildk, hogy ennyi idét szantunk ra. Készonom
szépen.

Matkovich Ilona: Bar ugye az elébb hangzott el éppen, hogy ebben a napirendi pontban nem
azokra a napirendekedl beszélink, amelycket érintettiink, de én egy mondattal megvalaszolom
Onnek a kérdését. Azért volt vicces, mert a Budapestre ingazé munkavallalok védelmében tett
képviseldi inditvanyat nem Karicsony Gergely Budapest f6polgarmestere kompetencidja eldontens
és egyaltalan velem megtargyalni, hanem a magyar Parlamenté. Tehat ennyi az egész. Tehat fel kell
kesziilni ezekre a felszolalasokra és akkor, akkor Ggy mar valoban nem lesz vicces.

Kiszonyi Kdroly: 'Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képviselé-testiilet! Fémérndk urat
keresem, nézem, a segitségét szeretném majd kérni, tébben jelezték és voltam is kint a KShid utca
és a kerékpartt talalkozasa egy elég balesetveszélyes kornyék, helyzet, az ott lakdk kérnek ebben
segitséget és kérném, hogy vizsgaljuk meg ezt a helyzetet, akar egyutt is ha kimegytnk, és kérem a
segits¢gét foOmérnok Urnak ezen helyzet elharitasaban, tehat valamiféle megolddsi javaslat
kidolgozasaban. Megteszem, majd a sajét javaslataimat is ez tigyben. Koészénoém. frasban vilaszol?
Egyeztetnek. Rendben, j6, készondm szépen.

Fehér Zsolt. Nagyon szépen koszonom polgarmester asszony a szot. Mult hét hétfdjén volt-e
GVB dlése és nagy oromoémre a Koélesey 17-19. sz, el6tti jardaszakaszra, ahova rendszeresen
folallnak gépjarmivel, ott elfogadtuk azt a javaslatot, hogy egy Varakozni tilos! tabla létesiljon, ez
meg Is tortént a Fémérnokségnek ezért ... koszénom. Egyben pedig szeretném kérdezni a
Kozterilet-feligyeletet, illetve az itt 1évé vezetSiét, és akkor kérdés formajaban teszem £6l a dolgot,
mert ennél a napirendi pontnal tartunk, hogy van-e arra lehetéség, hogy a jovében, hogy a
kozeljovoben esti 6rakban ott a Kozteriilet-feliigyelet GUgymond jardérozzén, és nézze meg a a
teriiletet? is akkor nagyon szépen koszondm Onédknek, mert nyilvan kikertlt a tibla, de ugyanugy
nem tartjak be, talan egy kis fegyeltnezé blintetés és bocsanat, hogy ezt mondom, nem sarcoldsrél
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van sz0, hanem egész egyszerilen arrdl, hogy az ott lakok, kerekes székesek, oregels, vagy akir a
mentbautd nem tud odaalloi. Koszoném szépen.

Matkovich Hona: Kész6n6m szépen ezt a napirendi pontot lezarom és zart tlést rendelek el.

Km.t

2 9,\“{/.
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A sz welld el

Vac Varos Onkormanyzat Képvisels - testiiletének
1/2620.(1. 22.) sz. énkosmanyzati rendelete
Vac Varos Onkormanyzat 2019. évi kiltségvetésérsl szo16 2/2019.(I1.15.) onkormanyzati
rendeletének médositasarol
(8. sz. modositas)

Viac Viros Onkormanyzatinak Képviselé — testilete az Alaptérvény 32. cikk (2) bekezdésében
megahatarozott eredeti jogalkotdl hatiskorében, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjaban
meghatirozott feladatkorében eljarva a kovetkezSket rendeli el:

L §

Vic Varos Onkormanyzat 2019. évi kdltségvetésérdl szolé 2/2019. (11.15) énkorméanyzati rendelet (a
tovabbiakban: a Rendelet ) 2. §-a helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

Osszegek: 1000 Ft-ban

Megnevezés Kéltségvetési fodsszeg | Valtozas Vialtozas utani
Finanszirozasi miveletek nélkil 8 956 665 11 824 8 968 489
Finanszirozasi miveletek
- Maradviny 539 836 539 830
- Felhalmozasi céla kiilsé forras bevonas 244 454 244 454
Osszesen 9 740 955 11 824 9 752779

2. §

A Rendelet 3. §-anak - bevételek — dsszege a kovetkezdkkel valtozik:

Kéltségvetési bevételek

Helyt 6nkormanyzatok mikodésének altalanos timogatasa 293 eFt
Telepiilési onkormanyzatok szocidlis és gyermekjoléti feladatainak timogatasa 8.423 eFt
Telepiilési onkormanyzatok kulturalis feladatainak tamogatisa 1.508 ekt
Jarasszckhely mizeumok szakmai tamogatasa 1.600 el“t



A Rendelet 4. §-anak - Kiadasok — dsszege a kovetkezSkkel valtozik:

3§

(")sszegek: 1000 Ft-ban

, Kiltségvetési . . Viltozds utani
Megnevezés (65 Valtozas I s e

dosszeg kéltségvetési fobsszeg
Finanszirozasi maveletek nélkil 9 688 368 11 824 9700 192
Finanszirozdsi miveletek
- Allamhaztartison beliili megelSlegezés visszaftzetése
- Fejlesztési célll hitel visszafizetése 52 587 52 587
Osszesen 9 740 955 11 824 9752779

4. §

A rendelet 4. § b)) pontjinak sszege — Miikodési kiadasok — 9.931 eFt-tal nének. A névekedést

koltségvetési szervenként és kiemelt eldiranyzatonként az 1. sz. melléklet mutatja be.

5 ¢

A rendelet 4. § ) pontjanak Osszege — Miikodési tartalék - 293 eFt-tal né az alabbiak szerint:

Céleartalék

Intézményi tartalék

6. §

293 elt

A rendelet 4. § £) pontja — az Onkormdnyzat beruhdzasi kiadasai — 1.600 eFt-tal né az alabbiak

szerint:

Igazgatas — Jarasszékhely mizeumok szakmai tamogatasa 2019. év

7. §

(1) Ez a rendelet 2019. december 31. napjan visszamendlegesen 1ép hatalyba.
(2) E rendelet kihirdetésérdl — az SZMSZ-ben szabalyozott modon — a jegyzé gondoskodik.

1.600 eFt




Mellékletek, fiigpelékek jegyzéke:

1. sz. melléklet Az 6nkormanyzat és az iranyitasa ala tartozd koltségvetési szervek 2019, évi kiemelt
eléiranyzatainak moédositasa



INDOKOLAS

A rendeletmédositist a kézpontl koltségvetéshdl szdrmazd forrisok koltségvetési rendelethbe
torténd beépitése indokolja.
Rendeletmddositist kovetden az onkorméanyzati szintd koltségvetés fosszege 9.752.779 eFt lesz, mely az

aldbbiak szerint alakul:

Megnevezés Osszeg (eFi)

Mikadési kiadisok 6 663 353
Miukédési tarralék 2162
Altalinos tartalék

Miikédési kéltségvetés kiadasai 6 665 515
Felujitas 119 527
Beruhizas 2 578 764
Felhalmozasi céli kdlesén 8 925
Felhalmozasi céld pénzeszkoz dtadis 327177
Felhalmozast tartalék 284
Felhalmozasi koltségvetés kiaddsai 3034 677
Osszesen 9700 192
Finanszirozasi miivelet 52 587
Mind &sszesen 9752779

BEVETELEK

Koltségvetési rendeletiink f66sszege 11.824 eFt-tal névelhetd kézponti forrasokbol.

A helyi 6nkormanyzatok miikddésének altaldnos tAmogatasa jogeimen 293 eFt-tal novelhetd

az eléirdnyzat, a bérkompenzacié november hoénap utin jird Gsszegébdl.

Az dnkormianyzatok szocidlis és gyermekjolét feladatainak taimogatasa jogcim 8.423 eFt-
tal n8. A szocidhs teriileten dolgozok illetménypétlékira 7.648 eFt timogatisban részesiltiink december
honapban. A december honapra jird egészségligyl potlék Ssszege 24 eFt volt. A pétlék abban az esetben
jar, ha szocialis agazatban egészségligyi végzettséghez kot munkakorben foglalkoztatunk dolgozdkat.
A 277/2019.(X1.21.) Korm. tendelet egyes fizetési kateg6ridkban médositotta a szocialis dgazati ptlék,
valamint az egészségligyi kiegészité potlék dsszegét. A rendeletben foglaltakat 2019. januir elsejétdl kell

alkalmazni azokra a munkavallalékea, akiknek a jogviszonya a mddositd rendelet hatalybalépésekor

1



{november 22.) fennall. A pétlékok killonbézetét december honapban kellett kifizetnt. Forrast a kozponti
koltsegvetés biztositott az alabbiak szerint: szocialis agazau pdtlék 704 eFt, egészséglgyl kiegészits potlék

47 el

A kulturalis feladatokra kapott timogatdsok Osszege 1.508 eFt-tal novelhetd. A kulturilis
teriileten dolgozdk bérének névelésére kulturdlis illetmény pdtlék cimen juttat timogatist a kozponti

koltségvetés. A potlék Ssszege december hénapban 1.508 eFt volt.

Jarasszékhely mizeumok szakmai tAmogatasa cimen 1.600 eFt timogatisban részesultink.

KIADASOK
A koltségvetés kiadasi oldala 11.824 eFt-tal nd.

A szocialis és gyermekjéléti feladatokat ellatod intézmények koltségvetése a szocialis dgazati pdtlékra,

valamint az egészségligyi kiegészitd potlékera kapott kdzpontt forrashdl ndhet.

A Bolcsédék és Fogyatékosok Intézményének koltségvetése 1.153 eFt-tal novelhetsd a
szocidlis dgazati potlék december havi kiadasaira (személyi juttatisok 982 eFt, munkaaddkat terhels adok

és jarulékok 171 cFt).

A Szocialis Szolgaltatdsok Haza kiadasai 1.270 eFt-tal novelhetdek. A személyi juttatisok

novekedése 1.081 elt, a munkaaddkat terheld addk és jarulékok névekedése 189 eFt.

A Vaci Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont koliségvetése 3.122 eFt-tal nd kozponti forrashol.
A személyi juttatdsokra fordithatd kiadasok 2.657 eFt-tal névelhetdek (SZHA 465 eft) a szocidlis 4gazad

potlék december havi kifizetésére.

Az Id6sek Otthona cléiranyzatat 2.878 eFt-tal nének. A személyi juttatisok eléirdnyzatin 2.450
eFt novekedés jelenik meg a szocidlis dgazati potlék (2.389 eFt), valamint az egészségligyi kiegészitd p6tlék
(61 eFt) december havi 6sszegébdl. A munkaaddkat terhelé addk és jarulékok elSirinyzata 428 eft-tal nd.
A novekedés a szocialis agazati potlek és az egészségugyi kiegészitd pdték december havi kifizetéséhez

kapcsolddik.



A kulturilis feladatokat ellitd intézményck kéltségvetése a december havi kulturalis potlék kifizetésének

fedezetére az alabbiak szerint valtozik:

Madich Imre Miivel6dési Kozpont kiadasai 403 eFt-tal (személyi juttatisok 343 eFt,
munkaaddkat terhelé adok 60 eFt), a Katona Lajos Vitosi Konyvtar kiadasai 467 eFt-tal (személyi
juttatasok 398 cFt, munkaaddkat terheld adok 69 eFt), a Vic Virosi Levéltar kiaddsai 142 eFt-tal
(személyi juttatasok 121 el't, munkaaddkat terhelS adék 21 eFt), a Tragor Ignic Mizeum kiadasai 496

elt-tal (személyi juttatasok 422 eFt, munkaaddkat terheld adok 74 ¢Ft) nének.

Az Onkormanyzat kiadasai 1.893 eFi-tal ndnek. A beruhazdsi kiaddsok 1.600 eFt, a mitkodési

céltartalékok allomanya 293 eFt-tal né.
Beruhazasi kiadasok

A kéltségvetési torvény 3.sz. melléklete alapjin Onkormanyzatunk palyzatot nydjtott be a jarasszékhely
muzeumok szakmai tAmogatasara. Az elnyert Osszeg 1.600 el*t, ebbdl a Tragot Ignic Mizeum részére
fémszekrényt vasarolhatunk leletek tarolasara, hé és paramérd késziilék beszerzésére keriilhet sor, illetve
a restaurdtor mihely részleges korszerGsitését valdsithatjuk meg (padléburkolat és radidtor csere, fényvédd

UV folia beszerzése).

TARTALEKOK

A miikédesi céltartalékok - Intézményi tartalék sora 293 eFt-tal nd a bérkompenzacié november havi

Osszegehol,

Rendeletmodositist kovetden a tartalékok allomanya az aldbbiak szerint alakul:

Mukddési tartalékok 2.162 eFt
- Intézményi tartalék 2.162 el't
- Altalanos tartalék - elt
Felhalmozasi céltartalék 284 eFt
- Alapellatasi keret 284 eIt
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. melle el

Vic Viros Onkorményzat Képviself-testiiletének
2/2020.(1.22.) 6nkormdnyzati rendelete az Snkormdnyzat tulajdoniban 4116 lakdsok
és nem lakds céljdra szolgilo helyiségek bérletérdl, valamint elidegenitésérl szolo
21/2014. (VI.20.) sz. rendelet mddositisdrol

Vic Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban,
valamint 2 Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l sz6l6 2011. évi CLXXXIX. tdrvény (Motv.) 13.§
(1) bekezdés 9. pontjaban és a 42. § 1. pontjiban meghatarozott feladatkérében eljarva, a lakdsok
és nem lakds céljara szolgald helyiségek bérletére, valamint elidegenitésitkre vonatkozd egyes
szabalyokro6l sz6l6 1993. évi LXXVIIL térvényben kapott felhatalmazas alapjin az alabbi rendeletet
alkotja:

1§

Az onkorminyzat tulajdondban allé lakdsok és nem lakas célidra szolgild helyiségek bétletérd],
valamint elidegenitésérdl sz616 21/2014. (V1.20.) széomi rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 6.§ (8)
bekezdés helyébe a kivetkez§ rendelkezés 1ép:

»»{8) Szocialis helyzet alapjan bérlakis juttatisira nem jogosult a pilyazo:

a) amennyiben a pélydz6, hazastirsa, illetve a vele egyltt koltoz8 hozzitartozdja lakdingatlan,
epitési telek, idiilé ingatlannal rendelkezik. Ez al6l kivételt képez a palyazé tulajdonaban 4ll6, de
haszonélvezettel terhelt lakas, amennyiben azt a haszonélvezd lakja, vagy

b) 6nkormdnyzati lakas bérlSje és a lakast nem bocsitja a bérbeadd rendelkezésére, vagy

c) lakasigénye méstékét meghaladé szobaszamu lakdshoz jutna, vagy

d)a palyizd és a lakasba vele egyitt koltozék egy fére juté havi jovedelme meghaladja a
mindenkori éregségi nyugdijminimum 400 % -at,

€) amennyiben palydzé rendszeres jovedelemmel rendelkezik, és nem csatolja a Nemzeti Adé- és
Vimbhivatal ltal kibocsitott el6z6 évte megallapitott jévedelemigazolasat;

f) amennyiben a Ltv. alapjin megvisarolt Snkormanyzati bérlakasit értékesitette;

g) akinek Vic Varos 011korményzat felé koztartozasa van.”

2§
A Rendelet 6.§ (9) bekezdés helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(9) Koltségalapon meghatarozott lakbéri bétlakisra palyazhat minden 4llandé bejelentett vaci
lakos, kivéve:

a) amennyiben a pilydzé, hizastarsa, illetve a vele egyiitt koltdz6 hozzatartozdja lakdingatlan,
epitési telek, Gdiild ingatlannal rendelkezik. Bz aldl kivételt képez a palyazé tulajdonaban
allo, de haszonélvezettel terhelt lakas, amennyiben azt a haszonélvezd lakja;

b) ha énkormdnyzati lakas bérldje, és a lakdst nem bocsétja a tulajdonos rendelkezésére;

¢) haaz Ltv. alapjan megvasarolt 6nkormanyzati bérlakésat értékesitette;



d) onkormanyzati lakisbérletre vagy magantulajdont lakésra tartasi szerz6dést kétott;

¢) mint Onkormdnyzati lakas bérl6jének, vagy a bérlS hizastirsinak szerzédésszegd
magatartasa
miatt 6t éven belil a bérleti jogviszonya megszint;

a) ha lakisba kéltézok egy fére jutd netté jévedelme nem éri el a mindenkori Sregségi
nyugdj minimum 500 %-4t.”

3.8
A Rendelet 6.§ (10) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(10) A piaci alapon kialakitott lakbérd lakasok bérleti jogira az a természetes személy palyazhat,
aki vact lakos, és vallalja a palyazatban kiirt feltételeket, kivéve:

a) amennyiben a pilyaz6, hzastirsa, illetve a vele egyiitt k6lt628 hozzatartozdja lakoingatlan,
épitési telek, idiild ingatlannal rendelkezik. Fz aldl kivételt képez a palydzé tulajdoniban
all6, de haszonélvezettel terhelt lakas, amennyiben azt a haszonélvezd lakja.

A pilyazatok elbirdlisandl elényt élvez az, akinek ¢és a lakdsba vele egyiitt koltozdk egy fore jutd
havi jovedelme meghaladja a mindenkoti éregségi nyugdij minimum 400 %-3t.”

4.§
A Rendelet 6.§-a a kévetkez6 (11) bekezdéssel egészul ki:

H{(11) A 6.5 (8)-(9)-(10) bekezdésben foglalt feltételeknek a bérlet jogviszony teljes idStartama alatt
fenn kell allniuk. Barmely feltétel megsziinése a bérleti jogviszony rendkivili felmondésat vonhatja

maga utan.”

5§
A Rendelet 25.§ (4) bekezdés helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) Részletfizetesi megillapodas vagy egyéb fizetési kedvezményt biztosité megallapodis csak
azzal kothetd, akinek bérleti jogviszonya, illetve az Emberi Kapcsolatok Bizottsiga dltal jévahagyott
egyeb hasznalati jogviszonya all fenn. A jelen bekezdésbe nem tartozé egyedi esetekben — a hatralék
sszegtdl fuggetleniil - kizardlag az Emberi Kapcesolatok Bizottsiga jogosult dontést hozni.

A részletfizetés

a) 100.000,- Ft téke tartozasig legfeljebb 12 havi,

b) 100.001-200.000,- Ft téke tartozasig legfeljebb 24 havi,

c) 200.001,- Ft tdke tartozas felett pedig legfeliebb 36 havi

tészletre engedélyezheté azzal, hogy a részletfizetési megallapodis megkotésével egyidejilleg
bérlé/haszndld a teljes tartozids legalabb 25%-anak megfeleld mértékid részletet egy Gsszeghen
koteles megfizetni azzal, hogy az egydsszegl részlet pontos Osszegét — az Osszes korilmény
figyelembevételével — a Bizottsag hatarozza meg minden egyes esetben.”



6.§
A Rendelet 25.§ (8) bekezdés helyébe a kovetkezs rendelkezés 1ép:

»»(8) A polgarmester a (7) bekezdésben foglaltak kimeritését kovetden annak a (4) bekezdés szerinti
bérlének /hasznilonak, akinek tartozdsa az 500.000,-Ft-ot (azaz Stszdzezer forintot) nem haladja
meg egyedi, kiillonés méltanylast érdemlS esetben — irasbeli kérelmére - részletfizetést
engedélyezhet a (4) bekezdés alkalmazdsaval azzal, hogy az egydsszegi részlet pontos dsszegét — az
oOsszes korilmény figyelembevételével — a Polgirmester hatirozza meg minden egyes esetben.”

7.§

A Rendelet 30.§ (7) bekezdés ¢) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

» € A bérlé a b) pont szetint jévihagyott Ssszeget bérbeszamitassal, az alabbiak szerint
érvényesithets:

ca) 100.000 Ft-tol 10 millié Ft-ig legfeljebb a jovihagyott 8sszeg 50%-a crejéig,

cb) 10 millié Fe-tol 30 millié Ft-ig legfeljebb a jovahagyott dsszeg 60%-a erejéig,

cc) 30 millié Ft-t6l 50 millié Ft-ig legfeljebb a jovihagyott 6sszeg 75% -a ercjéig,

cd) 50 milli6 forint felett legfeljebb a jovahagyott dsszeg 90%-a erejéig.
A c) pont ca) és cb) alpontban foglalt esetek vonatkozisiban a déntés a Gazdasigt és
Varosfejlesztési Bizottsig hatdskbrébe tartozik, a ¢) pont cc) és cd) alpontban foglalt esetek
vonatkozasiban a dontés a Gazdasagt és Virosfejlesztési Bizottsdg javaslata alapjan a Képvisels-
testillet hataskorébe tartozik. A hatirozott és hatirozatlan idejii bérleti szerz3dés esetén is a feldjitas
vagy korszerlisités részletes terveit és koltségvetését a bérbeadédval, illetve anmak miiszaki
ellendrevel elézetesen jova kell hagyatni és elkészitésénck koltségeit a bérld kételes viselni.”

8.§
A Rendelet 1. szam mellékletének 2.a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»2:2) A jelen rendelet. 1. szdmi mellékletében felsorolt épiiletek koéziil az aldbbiakban
felsoroltakban 1év6 dnkormanyzati lakdsokat jeloli ki a képviselStestiilet piaci alapon bérbeadasta:
a) Budapesti £60t 9. fszt. 6.

b} Budapesti féut 21.

c) Marcius 15. tér 10, 15, 17, 19, 21, 22., 23, 25,, 27.

d) Eszterhazy u. 2.

e) Széchenyi u. 8., 10-12., 14.

f) Szent Istvan tér 4.

g) Zoldfa u. 22, I /11.

h) Radi at 14. 3.em.2.

1) Dr. Csanyi Laszlo ket. 26. 4.em.1.”



0.§
(1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon lép hatdlyba és azt kévetd napon hatalyat veszt.

(2) A rendelet kihirdetésérdl a Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatban meghatirozott médon a
jegyz6 gondoskodik.

Ve, 2020. janndr 21.
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- INDOKOLAS

Vic Viros Onkorminyzatinak az énkorményzat tulajdonaban all6 lakasok és nem lakas céljira
szolgald helyiségek bérletérSl, valamint elidegenitéstikedl szdolé 2172014, (VI20) szamu
rendeletének (a tovabbiakban: Rendeled) felilvizsgalata soran megallapitasra kerilt, hogy
szikséges médositani a Rendelet 6.§-at, amely a palyazat Gjan torténd onkormanyzati lakishoz
juttatast szabalyozza.

Az egységes szabilyozas jegyében, 2 modositas értelmében valamennyi (szocialis, piaci alapy,
koltségelvii) lakdspalydzathdl kizdrdsa kerlil az a természetes személy palyazo, aki sajat maga,
hazastirsa, illetve a vele egytitt koltoéz6 hozzatastozoja lakéingatlan, épitési telek, Gdils ingatlannal
rendelkezik. Indokolt, hogy a palydzatban eldirt feltételeknek vald megfelelés az egész bétleti
jogviszony alatt fennalljon, ennek elmaradisa pedig a bétleti jogviszony lehetséges megsziintetését
vonja maga utin.

A Rendelet 1. szami melléklet 2. pontja tartalmazza a piaci alapon bérbe adhaté 6nkormanyzati
lakasok listajat, amelyet béviteni indokolt.

A Rendelet feliilvizsgilata soran megallapitasta kertlt, hogy szitkséges modositani a Rendelet 25.§-
anak a hatralékok rendezésére vonatkozé szabilyait.

A Rendelet 25.§ (4) és (8) bekezdése rendelkezik arrdl, hogy a tészletfizetés legfeljebb hany havi
részletre engedélyezhetd azzal, hogy a teljes tartozas 25%-nak megfeleld mértéki részletet koteles
megfizetni a bérld/haszndl6 a megallapodas megkotésével egyidejitleg, bizottsigi és polgarmesteri
hataskort érinté kérelmek esetében.

A fenti szabalyok modositasa indokolt, figyelemmel arra, hogy az egyedi kérelmek feltartak, hogy
egyes esetekben a kérelmezbknek lehetésége lenne nagyobb, egybsszegll befizetésre is, tovabbd a
tulajdonos/bérbeads az egyes kérelmek elbirdlisakor, azok specifikumara tekintettel, mérlegelési
jogkorében eljarva tudna donteni a megailapodas megkdtésckor fizetendd Osszegrdl, amelynek
minimum szazalékat indokolt szabalyozni.

A Rendelet 30. § (7) bekezdésének modositasa szitkséges, melynek célja, a felijitds, atalakitis és
korszer(isités, ennek nyoman pedig a bérbeszamitas szabilyainak még részletesebb, pontosabb
kidolgozasa.



Y 5. mellevlel

Vic Viros Onkorminyzat Képviseld-testiileténck
3/2019.(1.22.) onkormanyzati rendelete
az Onkormdnyzati képviseldk, a bizottsdgi elnokok, a bizottsdgi tagok és a tandcsnok
tiszteletdljirol és természetbeni juttatisdrol szolo 17/2019. (X1.06.) onkormdnyzati
rendelet modositisdrol

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testillete az Alaptérvény 32. cikk (2) bekezdése alapjan eredeti
jogalkoton hataskorében, az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés gf pontjaban, a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szol6é 2011, évi CLXXXIX. térvény (Motv.) 143, § (4) bekezdés f) pontjaban
kapott felhatalmazasa alapjan, az Motv. 35. § (1) bekezdésben meghatirozott feladatkoérében eljarva
a kovetkezdket rendeli el:

L

Az énkormanyzati képviseldk, a bizottsagi elnokok, a bizottsag tagok és a tanacsnok tiszteletdijardl
és természetbeni juttatdsirdl szdélé 17/2019. (VI0G6) onkorminyzad rendelet (tovabbiakban:
Rendelet) 2.§ (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»{2) A Képviselé-testiilet bizottsagainak képviselS tagjait egy bizottsagi tagsag esetén az alapdijon
felil havonta 70.000.- Ft (Hetvenezer forint), tobb bizottsagi tagsig esetén az alapdijon feliil
140.000.= Ft (Egyszaznegyvenezer forint) tiszteletdij illeti meg.”

2.§

(1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba és azt kbvetd napon hatalyit veszti.
(2) A rendelet kihirdetésérdl a Szervezeti és Mikodés: Szabilyzatban meghatarozott modon a
jegyzo gondoskodik.

Ve, 2020, janudr 21. e
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INDOKQLAS

Az onkormanyzati képviselok, a bizottsagi elnokok, a bizottsag tagok és a tanacsnok tiszteletdijarol
és természetbeni juttatisirdl szélo 17/2019. (V1.06.) énkormanyzati rendelet hatilyba lépése 6ta
kialakult gyakorlati kérdések tisztazasa céljabol szitkséges a 2. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés
modositasa.



