JEGYZOKONYV
Késziilt: A Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2015. marcius 10-én
megtartott {ilésérdl.
Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.
Kriksz Istvan: Koszonti a bizottsigi tagokat, a hivatal dolgozéit és a meghivott
vendégeket. Megallapitja, hogy a bizottsdg 5 f0 létszdmban megjelent, tehat
hatérozatképes. Jegyzokonyv hitelesitésre felkéri Ferjancsics Laszl6 bizottsagi tagot.
Javasolja az utolsé 9. napirendi pontot 5. napirendként targyalni. Espar Péter jelezte,
hogy az Egyebek napirenden beliil szolni kivan.

Szavazasra bocsatja a modositott napirendet.

A bizottsag egyhangiilag az aldbbi napirendet fogadta el:

1. Varosfejlesztés — Tdjékoztat a jelentGsebb beruhdzdsokrdl — 2015. mércius hénap
2. Beszdmol6 a ,, Hatékony Arvizvédelem Vicon” uniés projekt elérehaladdsdrdl

3. Beszdmolo a ,, Vic Vdros kozvildgitdsanak energiatakarékos dtalakitdsa” unios
projekt elérehaladdsdrél

4. Vdc, Foldvdry tér 1-5. szdm kézotti utszakasz ,, Laké-pihend ovezetté” térténd
atmindsitése

5. Vac, 3515/1 hrsz-ii ingatlannal kapcsolatos teriilet elidegenitése

6. Epitett kornyezet védelme — Ertékvédelmi palydzat — tamogatds felosztdsa
7. Varosrendezés — Koztérmegujitdsi nivédij pdlydzat

8. Sajdtos jogintézmények — Elévdsdridsi jog 379/2 hrsz-1 ingatlan

9. Vic vdros kozlekedési koncepcidja 2014-2030.

10. Egyebek



l.napirendi pont _tArgyalasa: Virosfejlesztés — Tajékoztaté a jelentbsebb
beruhazasokrdl — 2()1 anuar hdna

uhdzasoxrol - p

Ferjancsics Laszlé: A 8. pontnal Kozponti palyaudvarral kapcsolatosan a bizottsag
hozott egy olyan hatirozatot, melyben a buszkozlekedés modositasaval jard
koltségeknek az 4tharitasat elfogadta. Kérdése, hogy valdjaban ki fizette az ezzel jaro

koltségeket?

Espar Péter: A kozatkezeldi hozzajarulast azzal a feltétellel adtak ki, ha szerzédést
kot a beruhdzo NIF Zrt. vagy a kivitelezdé konzorcium a VOLANBUSZ-szal, mert csak
abban az esetben jarul hozzd a vdros az aluljar6 lezdrasihoz és a tervezés
bevezetéséhez. A VOLANBUSZ értesitette az onkormanyzatot, hogy a szerzddés
alairdsa megtortént, a NIF finanszirozza a 6 mFt-ot.

Ferjancsics Laszlé: A 69. pontnal Szoborkarbantartds soron arrdl tdjékoztatjdk a
bizottsagot, hogy a varos palyazaton nyert 4 mFt-ot. Kérdése hany forint 6nrészt kell
emellé rendelni, hogy valoban megvalosuljon a tervek szerinti K&szentes-hid
restauralas?

Lévai David: Valaszaban kozli, hogy 4 mFt-ot nyert a varos és 4 mFt az onrész. Ezt
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14 mFt-tal palyaztak és 4 mF-ot kaptak.

Kriksz Istvan: Koszoni a tajékoztatot.

A bizottsdg a tdjékoztatdt tudomdsul vette

2. napirendi pont targyalisa: Beszamol6 a ,,Hatékony Arvizvédelem Vacon” unids
projekt elérehaladasarsl

Budvari Rébert: Téjékoztatja a bizottsagot, hogy dr. Rubin Rita kollégandje nem tud
részt venni az iilésen, ezért az arvizvédelmi projekt kapcsdn 6 tartja a beszamolét.
Jelenleg a projekt bekeriilt a szakaszolando6 projektek listaja kozé. 2015. februr 5-én
benytjtottdk a tamogatdsi szerz6dés modositasanak kérelmét, mely tartalmazza a
projekt szakaszolasat. Jelenleg az els§ szakaszban 492 fm valésul meg, ennek

teljesitési hatérideje 2015. 11. 30. , a mésodik szakasz pedig a fennmarad6 rész, ennek

hatérideje 2016. 12. 31. 2015. 02. 15-én a UVATERYV Zrt. elkészitette a projekthez
tartozo engedélyes tender terveket, melynek jovahagyésa jelenleg folyamatban van. Az
ESZ-KER Kft. a tegnapi napon feltdltotte a palyézati e-mail feliiletre a kivitelezéshez
tartozé kozbeszerzési eljards dokumentacioit mindségbiztositasra. Jelenleg igy 4ll a
projekt és az elsé szakasz kivitelezése varhatéan szeptember 1-jén kezdddik.



Ferjancsics Laszlé: Mikor varhat6, hogy ez a minéségbiztositasi eljaras valamilyen
felEﬁEQ szerv altal elbiralasra keriil d¢ amennvibhen ez nozitiv lecz allar Artecitilt a
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projektgazda dnkormanyzatot mennyi idén beliil varhat6, hogy megjelenik a megfelelé
feliileten a kozbeszerzési kiirds. Azt kovetden milyen ditumokkal kell szdmolni,
amennyiben nem tdmadjak meg a kiiras majd késobb az eredményt sem, leghamarabb
mikor torténhet meg a kivitelezével a szerz6déskotés?

Budviari Rébert: Varhatéan szeptember 1-je; ett6l kell majd visszafelé szamolni a
datumokat. Jelenleg nincs benne a projektben, tehat a mindségbiztositas kapcsén ilyen
szinten nem tud tdjékoztatast adni, vélhet6en az altal, hogy ez a projekt kiemelésre
keriilt és bekerlilt a szakaszoland6 projektek listdba gyorsitott eljaras fog zajlani. Nem
hinné, hogy ez egy lassi folyamat lesz.

Kriksz Istvan: Koszoni a beszamol6t és szavazasra bocsatja a hatdrozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldabbi hatdrozatot hozta:

22/2013. (I11. 10.) sz. Virosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsag

hatarozata

Vac  Viaros Onkorményzat KépviselStestiiletének Virosfejlesztési  €s
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadja a ,Hatékony Arvizvédelem Vacon”
targyd KEOP-2.1.2/2F/09-11/2012-0006 azonosité szamu projekt 2015. 02. 01. —
2015. 02. 28. idészakra terjed6 beszamoldjat.

Hataridé: azonnal Felel6s: Projektmenedzser

3. napirendi pont targyalasa: Beszamol6 ,,Vac Viros kozvilagitas energiatakarékos
atalakitasa” projekt elérehaladasarél

Kriksz Istvan: Kiegészités, hozzaszolas, kérdés nem lévén szavazasra bocsitja a
hatarozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

23/2015. (111 10.) s

ARe

Véac Véros Onkormanyzat Képviselétestiiletének Viarosfejlesztési  és
Kormyezetvédelmi Bizottsaga a ,,Vac Varos, kozvilagitis energiatakarékos
atalakitasa” projekt el6rehaladasarol sz6l6 beszamolot elfogadja.

Hataridé: 2015. 03. 10. Felelds: Projektmenedzser



4. napirendi pont ta gyalé : Vac, Foldvary tér 1-5. szam kozotti utszakasz ,,Lako-
pihend dvezetté” térténd a.mmositése

Espar Péter: A képviseld ur éltal elGterjesztett anyagban Ugy szerepel, hogy a
Foldvary tér egész rovid utszakaszat érinti. Az osztalynak az a meglatdsa, hogy mivel
a ,Lako-pihend ovezet” megnevezésnek egy egész Ovezetet kell, hogy magiba
foglaljon, ezért arra probalnak javaslatot tenni, hogy ne Gvezeti tablat tegyenek ki,
hanem 20 km/h korlatozast. Az Gvezetbe a Hattyn utca irAnyabol koézlekedd
jarmiivek kapnak egy korlatozast, amit nem tudnak kivédeni, hiszen az 6vezetbe
tehergépkocsival nem lehet behajtani, sem athajtani, ebbdl adéddan az Gvezeti tablat
ki kellene helyezni a Szent Miklos tér - Floridn utca sarkdra, hogy onnan ne jojjenek
be a jarmtivek.

Steidl Levente: Kozli, hogy mint eloterjesztd elfogadja a szakmai véleményt és e
szerint valtoztatna meg a hatarozati javaslatot.

Kriksz Istvan: Szavazéasra bocsatja a modositott hatérozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az alibbi hatdrozatot hozta:

24/2015. (I11. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatirozata

Véc  Véaros Onkormanyzat Képviselbtestiiletének — Varosfejlesztési  és
Komyezetvédelmi Bizottsiga Ggy dont, hogy a Foldvary tér 1-5. szamu
tarsashdzak el6tti utszakaszon 20 km/h sebességkorlatozé tdbla keriiljon
kihelyezésre.

Hataridé: 2015. marc. 31. Felelés: Véci Varosfejlesztd Kft.

S. napirendi pont tirgyalasa: Vac, 3515/1 hrsz-( ingatlannal kapcsolatos teriilet
elidegenitése

Espar Péter: Ismerteti az frasos el6terjesztést.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja, hogy Harkacsi Margit szot kapjon.
A bizottsag 3 igen és 2 tartézkoddssal egyetértett

Harkacsi Margit: Nevezett teriiletet parkolds céljara szeretnének igénybe venni.
Ugyanis a kapubejarat nem biztositja a gépkocsival torténd behajtast az udvarra. Az
egyediili szoba, ami a tér felé nyilik szét kellene bontani. Hosszabb tiavon

szandékoznak 4talakitani az ingatlant két generacids csaladi hdzza. A hétulsé rész
mPOI(n7P]|fPQP nmp]v IPIPh]PO teliesen zarteoron van heédnitve nam lehatedoac
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Az elbterjesztésben is utalnak r, hogy nem kivanjak sem bekeriteni, sem beépiteni

ezt a részt, kimondottan kézteriilet funkcidt latna el. Ugyanagy most is az utcdban

szamtalan helyen 4llnak a gépkocsik, teljesen szabalytalanul, ezért szeretnék, hogy
valamilyen formaban szabalyossa tegyék. A szomszéd ingatlant nem befolydsolna,
mert ez a kis darab teriilet tovabbra is kozteriilet maradna. A HESZ telken beliil irja
el a gépkocsi bedllasat lakasonként kettst, de ezt nem lehet biztositani, hiszen egy
nagyon keskeny 2 méter széles a kapu. Pontosan a szabalytalansag elkeriilése miatt
és lehessen parkolni a haz el6tt, kérik megvételre ezt a kis darab teriiletet.

Espar Péter: Kiegészitésként elmondja, hogy a Foldhivatallal tortént egyeztetést
kovetoen semmilyen korlatozast nem tudnak bevezetni erre az ingatlanra, tehat a
HESZ szerint 5 x 6,5 méteres teriiletet ©nallo helyrajzi szammal nem lehet
lejegyezni. Ezt hozza kellene csatolni a most meglévd hazas ingatlanhoz, ha viszont
ez megtorténik, akkor ra kellene terhelni a tulajdoni lapra azt, hogy ez a teriilet soha
nem beépithetd, nem lekerithets. Ilyen jellegii korlatozast a Foldhivatal nem tud
bejegyezni, ebbdl addddan megvételrdl biztosan nem lehet sz6. Legfeljebb bérleti
jogrol lehet sz6, mint kozteriilet haszndlatrol x évig.

Dr. Manninger Péter: Ennek kapcsan szeretné mondani, hogy ne a bizottsagi iilésen
kerﬁljenek ezek a dolgok megbeszélésre, hanem mar kordbban a kérelmez6 és az
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Espar Péter: Tovabbra is azt mondja, hogy 6néllé helyrajzi szamként nem lehet
lejegyezni, kozteriilet a kozteriiletben nem lehet, albetétesiteni akkor lehet, ha van
rajta épitmény. Az eladast biztosan el kell, hogy utasitsa a bizottsig az el6bb
elmondottak szerint. Kozteriilet-hasznalati engedély adhatd, ha a kérelmezd félnek
megfelel és a bizottsdg engedélyezi, mert akkor viszont korlatozott lesz olyan
értelemben ez a teriilet, hogy megvaltjak a két gépkocsi éllasnak a helyét, de az azt
jelenti, hogy més oda nem parkolhat. Ennek az a lényege, hogy azért fizetnek érte,

hogy mas ne tudjon oda parkolni.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

25/2015. (I1. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatirozata

Vac Varos Onkormanyzat Képviseldtestiiletének — Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsiga nem tdmogatja a 3515/1 hrsz-u &nkormanyzati
ingatlanbol mintegy 30 m2-es rész eladdsat.

Hataridé: 2015. marc. 16. Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.



Kriksz Istvan: Kéri a fdomérnokséget, hogy a megoldés keresése érdekében jojjon a
kovetkezd bizottsag elé egy olyan elSterjesztés, ami timogathatd.

6. napirendi pont targyaldsa: Epitett kornyezet védelme — Ertékvédelmi palyazat —
tamogatas felosztasa

Lévai David: Ismerteti az irasos el6terjesztést.

Szalay Akos: Koszoni a csatolt kimutatést, ami a rendelet megsziiletése Ota
felsorolja, hogy milyen helyi értékek lettek feltjitva ezekbdl az 6sszegekbdl. Ennek
kapcsan javasolja, hogy a mintaszerlien megvalosult felujitdsokbol jo lenne néha
ko6zolni egy blokkot, hogy az Gjabb palyazok kedvet kapnanak. Gondolva itt a Vaci
Himok-re pl. abban lennének az elmult évek vagy a tavaly megvaldsult ilyen
felujitasok felsoroldsa, ami hasznos voina, tehat ezt a propagandat javasolna. A
felsorolt épiilletek mind arra érdemesek, hogy ezek meg6rzésre keriiljenek, foként
homlokzat feltjitasokrol van szo.

Kriksz Istvan: Szakmai alapon lettek felosztva az ©Osszegek és terveknek
megfelel6en keriiltek meghatarozasra.
Szavazasra bocsatia a hatarozati javaslatot.

LavdzZaslia DOLadyd a 1alalozal

A bizottsdg egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

26/2015. (I11. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Vac  Varos Onkorményzat KépviselStestiiletének  Varosfejlesztési  és
Koryezetvédelmi Bizottsdga atruhazott hatdskdrben a 2015. évi értékvédelmi
palyazati keretet az eléterjesztés 1. szamu melléklete szerint osztja fel.

Hataridé: azonnal és folyamatos Felel6s: Foépitész
Pénziigyi és Ado6 ov.

7. napirendi pont tirgyaldsa: Vérosrendezés — Koztérmeg(jitasi nivodij palyazat

Lévai David: Ismerteti
Ferjancsics Laszlo: Az 6nkormanyzat nem tudott a vérra elegendd pénzforrast
biztositani. Szégyenkezni lehet a vér jelenlegi 4llapota és a feltirasok elmaradasa
miatt. Nem oriilne neki, ha a mai allapottal palyaznak meg ezt a nivéodijat, ha még
lenne valami més, igymond kirakatba rakhat6 dolog, azzal kellene probalkozni.



Lévai David: A Foépitészi iroda megprobalja a var teriiletét Ggy rendezni, hogy
kitenni a koztér elé felfigyeljen mind a ferences rend, minden olyan szervezet, aki a
régészeti munkéakban tovébbra is hathat6s tdmogatast tudna nyujtani. Torténtek elbre
lépések. Megépiilt a vizfogd 1épcsd, kdmyezetrendezésre is elég sok pénzt tudtak
csoportositani. Nem vetné el ennek a palyazaton térténd részvételét, mert fontos

szamukra, hogy a szakma is felfigyeljen erre a teriiletrészre.

Szalay Akos: A www.muemlek.hu oldalon latott ismertetést a var belsd feltarasarol
és ot a székesegyhdz konturjait is kibontottdk, errdl rajzok is késziiltek. Ugy
gondolja elég sok minden tértént mar ahhoz, hogy fel lehessen hivni a figyelmet a
tovébbiakban. Ebbdl a szempontbdl tartja jonak.

Kriksz Istvan: Szavazéasra bocsétja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

27/2013. (I11. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata
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Kornyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képvisel6testiiletnek a palyazaton vald
indulast és felkéri a Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsagot, hogy a palyazathoz
sziikséges fedezet forrasat a koltségvetésben jeldlje meg.

Hataridé: 2015. marc. KT {ilés Felelds: Foépitész

Pénziigyi és Ado ov.

8. napirendi pont tirgyalisa: Sajatos jogintézmények — Elévasarlasi jog 379/2 hrsz-
U ingatlan

Lévai David: Ismerteti az irdsos eldterjesztést.

Moys Csaba: Kérdése, hogy a magasfesziiltség és a kis mérete miatt nem beépithetd,
akkor miért van épitési 6vezetben?

Lévai David: Erre nem tud valaszolni, ebben az 6vezetben volt a szabalyozasi
tervben. Helyrajzi szdma alapjan elég régéta belteriiletbe van sorolva.

Kriksz Istvan: Szavazéasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:



28/2015. (II1. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag

Vic  Véaros Onkorményzat KépviselStestiiletének Vérosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga nem javasolja a Képviselotestiiletnek, hogy a
379/2 hrsz-G ingatlan vonatkozasaban — az Onkormanyzat telepiilésrendezési
érdekb6l elrendelt eldvasarlasi jogat jelen adds-vételi jogiigyletben brutt6
3.600.000,- Ft eladasi 4ron érvényesitse.

Hataridé: 2015. mérc. KT iilés Felel6s: Foépitész
Pénziigyi és Ad6 ov.

9. napirendi pont tirgyalisa: Véc varos kozlekedési koncepciéja 2014-2030

Ferjancsics Laszl6: Kérdezi a bizottsag tagjaitdl, hogy ki olvasta el ezt a
koncepciot? Tobb, mint 300 oldalas. Milyen hatérid6 van ennek elfogadasara?

Espir Péter: A Képviselotestiilet 2014. novemberre hatérozta meg az elfogadasat,
akkor halasztast kértek, amit mérciusig kaptak meg. Tehat a mostani
képviselbtestitleti tilésre kell bevinnie. A kolléganéje Osszedllitott 4-5 oldalas
cimfejezetes mellékletet, ami most kiosztdsra Keriilt, tulajdonképpen ezeknek a
részletes kibontdsa szerepel magéban a koncepcidban. Milyen feladatokat kell
meghatdrozni a hivatal szdmara majd a Képviselétestiiletnek, hogy milyen
stratégidkra, milyen halozati kapcsolatokra kell a figyelmet felhivni. Ezzel
kapcsolatosan  csiitortokon lesz Kaposvaron egy orszagos tdjékoztatd, amin
természetesen résztvesznek. Az iranyokat, a feladatokat kellene meghatirozni pl.,

amik bizottsagi tilésen is elhangzanak, hogy korforgalm1 csomopontokat probaljanak
meg terveztetni egyenrangu ttkeresztez6désekben stb.

Szalay Akos: A HESZ targyalasakor felmeriilt mennyire fontos lenne az utaknak is,
hogy ki legyen jeldlve a helye. Valoban Gigy miikodhet, ha van egy koncepci6 és
annak elfogadott eredményei bekeriilnek a HESZ-be és ezek ki vannak mar
szabalyozva. A kettd nagyon Osszefligg és ugyanolyan fontos kérdés ez is. Melyek a
legfontosabb prioritdsok, ahol kozlekedés fejlesztést lat a tervezd vagy fomérndk ur?

A 300 oldalas anyag szines, sok példa van benne, de hol szeretne kozlekedést
fejleszteni a varos?

Espar Péter: A HESZ-szel partneri kapcsolatban van, de annak december 31-¢ a
hatarideje, ennek pedig a tavalyi év volt. Informaciok szerint elsddlegesen abban kell
eléremenni, amit jelenleg az unids pénzek lehivaséval meg lehet valdsitani. Marad az
uthélozat fejlesztése és a csomopontok kialakitdsanak a fejlesztése. Az uthaldzat
fejlesztések Magyarorszdg valamennyi 6nkormanyzatinak lehetdséget biztosit
palyazésra. A tervezd Kkonzorcium részérdl azt a javaslatot kaptik, hogy
mindenképpen arra probaljak terelni a hangsulyt, hogy a csomépontok kialakitasaban

probaljanak meg pénzt keresni.



Ez pedig az a bizonyos 4atszallasi csomopontok és intermodalis kapcsolatok kérdése.

Két helyen lenne erre szitkkség, az egyik az iskolavaros komyéke és a volt

Kotottarugyar  teriiletén  kialakitando  atszallo csomopont, amely teljesen
harmonikusan Gssze tudna kapcsolodni az 1Gj kozponti pélyaudvarral. A
VOLANBUSZ-szal folytatott korabbi targyaldsoknak a folytatdsa és modositasa
kapcséan a Kotottarugyar bal felsd sarkéban betervezett intermodalis csomépont kapta
a prioritast.

Dr. Manninger Péter: Ugyrendi javaslata, hogy zarjak le a napirendi pontot és
szavazzanak.

Moys Csaba: Kérdése, hogy a Duna-hidhoz kapcsolédé tthdlozat teriilete
koztulajdonban vagy magantulajdonban van?

Espar Péter: Ez a teriilet a Magyar Allam tulajdonaban van, tehat koztulajdon.

Ferjancsics Laszlo: Azt javasolja, hogy a bizottsag javasolja a Képviselétestiiletnek,
hogy ezt az 4prilisi iilésen targyalja meg, mert ez a bizottsag a kovetkezd rendes
iilésén targyalja meg az anyagot és egyben hivjdk fel a képviseldk figyelmét arra,
hogy mar most kezdje’k el olvasni ezt a terjedelmes anyagot Ellenkez6 esetben ﬁgy
fagnalr wAla aoavraca: PO TS [ TS

10gnaxk 1roia szavazni JUVU Csiitortdkon cgy 15 éves taviatra vonatkozé _]ddeldl.rOl
hogy fogalmuk nem lesz arrél mi van benne.

Kriksz Istvin: Nem ért egyet a véleménnyel. Magar6l a koncepciordl, ami a
bizottsag el6tt van nyugodtan szavazhatnak, azt hogy részleteiben és azok kibontdsa
késébbiekben még ettél fiiggetleniil megtérténik. Nem gondolja azt, mert valaki
sz6r6l-szora nem olvasta el a 300 oldalas anyagot, hogy ne tudna réla szavazni. TTov

gondolja a bizottsag javasolhatja a testilletnek elfogadasra. Ezzel kapcsolatos
részkérdésekrél barmikor targyalhat a bizottsag és donthet is.

Ferjancsics Laszlo: Ez egy tijékoztatd, nem ez a koncepcio. Kéri, hogy menjenek
bele részletesen az iskolakezdésbe, a korforgalmakba, a mélygardzs kérdésébe.
Nyissa meg az elndk a vitat ¢s kérdezi, hogy a késziték koziil ki van jelen az iilésen,
aki valaszolna.

Kriksz Istvan: Azt gondolja, hogy az el6terjesztésben szerepl® hatérozati javaslatrél
szavazzanak.

Ferjancsics Laszlé: Kéri az elnok urat, hogy akkor feltehesse a koncepcidhoz
kapcsolddo kérdéseit.

Kriksz Istvian: Kéri, hogy két hozzdszolasban fogalmazza meg, mert ez egy
bizottsagi iilés, tehat ellehetetleniteni nem kellene az iilést, hiszen a konstruktiv
egylittmiikddésnek nem az a feltétele, hogy olyan részletekbe menjenek bele, amit
azt gondol kés6bbiekben targyalhatnak.
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1yos csomopontokat ez a koneepeid olyan besorolasba
tesz, amclyek szermt ez veszelyes csomopont. Koztiikk van kettd, amit a korabbi
koncepcié nem sorolt ezek k6z¢, most pedig szerepel, amiota sarga korforgalommal
lett ellatva. A koncepcié megfogalmazza-e arra vonatkozéan fémémok ur szerint
javaslatot, amellyel ez a két csomdpont nyugvopontra Keriilhet €s a balesetveszélyes
mivolta megsziinhet? Az egyik a Dedkvari csomopont, a masik pedig a Magyar utcai
csomopont.

Espar Péter: A két dolog elvalik egyméstol. A tervezési koncepciéo fél évvel
korabban indult és kb. egyidben lett vége, tehat csak az Snkormanyzattél kapott
informaciok alapjan készitették azt megel6z6en, hogy a testiilet dontott a konnyitett
korforgalmak kialakitasarol. Maga a koncepci6 egy kikérdezéses, forgalomszamlalos
alapon nyugszik, hogy Véc varosnak van kb. 12000 lakasa és 10%-nal tobb lakdsnal
jartak ¢és kérdezték meg a lakossagot az utazasi szokasaikrol, a lehetséges
javaslataikrol. Ezek szerepelnek tulajdonképpen minden egyes téméan keresztiil
magaban az anyagban, tobbek kozott a MAV és kozit kapcsolat, a gyalogos-MAV-
autébusz kapcsolat, korforgalmak. Az, hogy mi a veszélyes és mi nem a
rendérkapitanysagon a kozlekedésbiztonsagi alapitvanytol kellett kérni adatokat és
az ottani kéréseket, javaslatokat is belefogalmaztak, amire az 6nkormanyzatnak nincs
raldtésa, nincs informécidja. A két megnevezett csomépontban milyen
balesetveszélyes dolgok szerepeltek korabban, a Dedkvariban volt, a Magyar utcaban
nem volt baleset.

Ferjancsics Laszlo: Az iskolavarosban a koncepcid azt a javaslatot fogalmazza meg,
hogy eltolt iskolakezdéssel kellene kezelni a szallitandé didkoknak a problémait.
Fémérndk ar ezt hogyan gondolja megoldani?

Espar Péter: Erre azért van nagy szitkség, mert a masik oldalon a VOLANBUSZ
helyettesitésére kozosségi kozlekedés cimén palyazatot kell kiirni és minden egyes
résztvenni szandékozé polgidrmesterhez, fomérnokséghez bejelentkezd cég azonnal
hétat fordit, amikor meg tudja, hogy délelétt csak 9-10 f6s autdbuszra van sziikség, 7
6ra és 7:50 kozott tobb mint 2000 gyermeket és tanart kell kiszallitani a
Szérliskertbe, ha rossz id6 van. J6 id6 esetén bicikliznek, gyalogolnak stb. A
tényleges mért adatok ennek egy kicsit ellentmondanak, mert a szdmitasok, amiket
forgalomszamlalassal mértek az 1600. Ezt a mennyiséget nem lehet leszallitani csak
ugy, ahogy jelenleg is a ,,piroska” vonat Kisvacig megy és az dsszes mentesité busz
szallit ebben az id6ben az iskolavarosba utasokat.

Ferjancsics Laszio: Fémérnok ur hogyan értelmezné ennek a tervezetnek azon
részeit, amelyben arrol értekeznek, hogy célszeriinek latnak, ha a belvarosra
vonatkozéan a parkolasi probiéménak megoldéasat pl. fizet6s parkolds vagy ehhez
hasonl6 dolgoknak a visszavezetésével. Ha ezt egy képviseld elfogadja, akkor ebb6l
az kovetkezik, hogy a fizet6 parkolas visszavezetésérol szavaz?
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Espar Péter: Nem kovetkezik. Az osztaly azért szeretné, hogy visszavezetésre
keriiljon a fizetd varakozohely, hiszen koztudott, hogy Vécon nincs elegendd
parkolohely. A fizetd varakozohely csak azért sziikséges, hogy korlatozza egy-egy
gépjarmli  egy-egy helynek az elfoglalasat, ezaltal megkétszerez8dik €s
megnégyszerezddhet ugyanaz a parkoldo szam. Tudomdsa szerint, ahogy a
mélygarazs belép a rendszerbe és a MAV teriiletén is a 300 helyes parkol6, azt
kovetden rogton fogja hozni bizottsag elé azt a javaslatukat, hogy szeretnék, ha
visszavezetésre keriilne a fizeté6 véarakozohely, hogy milyen dijjal és milyen
formaban, ezt nem tudja még nincs kidolgozva. Akkor mar nem kell arra hivatkozni,
hogy nincs elegendd parkold.

Ferjancsics Laszlé: Els6 mondatdval megadta a vdlaszt, hogy a koncepcio
megszavazasa esetén még nem teszi le a voksot a visszavezetett parkolds mellett.

Espar Péter: Nem, annak kiilon szavazattal kell, hogy birjon.

Ferjancsics Laszlé: A koncepcidban megjelenik, hogy az egyiranya utcédkban a
bicikliseknek biztositanék az utca irényéval ellentétes kﬁzlekedést is Ha ezt a
Jogosult meghatarozm a hatalyos torvények szerint egyedi javaslatok alapjan ezt a
lehetdséget?

Espar Péter: A bizottsag javaslatira a Képvisel6testiilet, de korabban is elmondtak a

tervezé konzorciumnak, hogy Vécon nincs olyan utca jelenleg, ami egyiranyu és a
szembe kerdknarsivot meo tudni enoedni a szédlessédodndl foova Ha ezt meoteszi az

LTAUL [UALAPAISAVUL LU tRULG CUEVUILL G SAVIUOSUENIINL 1UgVa. ia VAL HNVEWSAL al

Onkorményzat, akkor a jobb oldalon teljes egészében meg kell tiltani a megallast
vagy a varakozast.

Kriksz Istvin: Ezt egy bemutatén is lathattak, amikor jelen volt a kozlekedési
konzorcium és szemléltette ezeket a helyeket.

Ferjancsics Laszl6: Javasolja, hogy a bizottsag fogadja el a hatdrozati javaslatot
azzal, hogy Képviselétestillet ne most marciusban, hanem A4prilisban tiizze
napirendjére és kiilon hivjak fel a képviselok figyelmét arra, hogy ez egy
terjedelmes, t6bb mint 300 oldalas anyag €s ez legyen az indoka a halasztasnak.

Dr. Manninger Péter: Véleménye szerint nem hiszi, hogy a képviseloket
figyelmeztetni kellene arra, hogy mi a feladatuk, mindenki a lelkiismerete szerint
vagy elolvassa és 1Uigy szavaz rola vagy nem. Azt gondolja, hogy minden
képviselonek a sajat belatasra kell bizni és nem a bizottsagnak kell a figyelmet
felhivni egy hatérozati javaslatban, hogy tegyék a dolgukat.
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Szalay Akes: Az anyagnak koncepcié a cime, ez nem egy kiviteli terv, amit most

meao Lkall valAcitan: A fAhh nacgrnigal amill la vyannalr {rva  tahét o tdradoi
mMeg RKRCu VaiOsiwaill. A 1000 PpasSZusdl, ailik 1€ Vaililak 1ivd, ildt d CIsCgEl

elérhetdségének javitasa, intézmények megkozelithetdségének javitdsa, belvaros
tehermentesitése, fenntarthat6 kozlekedési modok versenyképességének erdsitése €s
kozlekedésbiztonsag javitasa ezt kifejtve kelld segédletet ad ahhoz, hogy a kiviteli
terveket ezek utan el Iehessen késziteni. Véleménye szerint a tematika kidolgozottsag
mélysége alkalmas, mint kideriilt a valaszokbdl ez alapjan még nem sziiletik olyan
dontés, hogy ne kellene Gjra mindegyik tételt szavaztatni.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja Ferjancsics Laszl6 képvisel6 altal tett hatarozati
javaslatot.

A bizottsdg 1 igen és 4 nem szavazattal nem tdmogatta a bizottsdg
Kriksz Istvan: Szavazésra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

29/2015S. (I11. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Vac  Varos Onkormanyzat KépviselStestiletének — Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadasra javasolja a Képviselotestiiletnek a
2014-2030 id6szakra sz616 Kozlekedési koncepcidt.

Hataridé: 2015. marc. KT iilés Felelds: Miiszaki Osztaly mb. vez.

10. napirendi pont tirgyalasa: Egyebek
Telep utca forgalma

Espar Péter: Korabbi bizottsagi lilésen elfogadasra keriilt és résziikr6l kiadasra
keriilt az a kozutkezel6i hozzajarulas, amelyben a Naszaly uti aluljarénak a
lezarasanak a kapcsén a Telep utca egyiranyusitasara keriilt sor. Kiss Zsolt Janos
képviseld kereste meg, hogy a korzetében Malyva, Viola utcikban lakok jelezték,
hogy a behajtani tilos tabidkat figyeimen kiviii hagyva behajtanak a jarmiivezetok.
Kiosztott helyszinrajzon bemutatja nevezett teriiletet. Felvetddott, hogy aki a Kosdi
utrol behajtva szembesiil azzal, hogy meg kell fordulnia még a Fekete utcat, mint
menekiilé utvonalat hasznalhatja. Téjékoztatdsul mondja, hogy a Fekete utca
macskakves burkolati, ezért nem akartak raterelni a ,,k0sza” jarmiivezetdket. Kéri a
bizottsag véleményét abban, hogy a Telep utca legyen kétiranyu a Fekete utcaig?
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Kriksz Istvan: Ez az allapot nem egy ideélis.

Dr. Manninger Péter: Kérdése, hogy ez milyen forum? Mindenki egyesével
elmondja a véleményét?

Espar Péter: Ezen napirendi ponton beliil behozza a hivatal az idokézben felmeriilt
problémakat.

Kriksz Istvan: Otletelés lehet, de szavazni nem lehet. Ilyen kérdéseket ezen ponton
beliil targyalhat a bizottsag, hiszen a kovetkez {ilésre csak igy tudja el6késziteni az
anyagot. Természetesen a szakmai iranyitas a fomérnokség részér6l megtorténik, de
itt kaphat olyan informéciét, ami segitheti munkajat.

Espar Péter: Kozli, hogy a tegnapi napon Kiss Zsolt Janos képvisel6t6l kapott egy
fényképet, mellyel igazolja, hogy a behajtani tilos jelzés ellenére behajtanak az
autok.

Dr. Manninger Péter: Nagyon sok fotdt lehetne késziteni nap, mint nap, hogy ki
milyen szabalytalansagot kovet el. Nem gondolja, hogy ez bizottsagi beszélgetés
targyat kell, hogy képezze, ez a renddrségre tartozik meg a szabalysértére.

Kriksz Istvin: Megallapitja, hogy joO megoldas erre nincs, hiszen ez jelenleg egy
kényszer, szakmai alapokon dontéttek ebben. Az ott lakok észrevételezték, hogy a
Fekete utcanak megnétt a forgalma.
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Kéri, hogy a bizottsag szavazzon r6la
A bizottsdg egyhangulag jovahagyta, hogy Szalay Akos az Egyebek napirenden beliil

soron kiviil szélhasson.

171 haov g74Ini gzaratn egy m
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T4jékoztaté kérése a HESZ terveztetési folyamatarol

Szalay Akos: Targyaltak két alkalommal is a HESZ médositasat, hasonléan mint a
beruhdzasokrol, arvizvédelemrol kapnak tajékoztatast, azt javasolja, hogy kapjanak a
HESZ allasarol is egy folyamatos tajékoztatast. Ezt sziikségesnek tartja.

Lévai David: Kérdése, hogy szoban az Egyebek napirenden beliil vagy kiilon
napirendként tajékoztatasként?

Szalay Akos: [rasos tajékoztatasra gondolt.
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Kriksz Istvan: Megkdszoni a részvételt, tobb napirendi pont nem lévén az iilést
bezérja.

K.m.f.

= T
Ferjancsics Laszlo
Jegyzdkonyv hitelesit6é




