JEGYZOKONYV

Késziilt: A Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2015. szeptember 15-én
megtartott ilésérol.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.

Kriksz Istvan: Koszonti a bizottsagi tagokat, a hivatal dolgozdit és a meghivott
vendégeket. Megallapitja, hogy a bizottsag 4 f6 létszamban megjelent, tehat
hatdrozatképes. JegyzOkonyv hitelesitésre felkéri Szalay Akos kiils6 bizottsagi tagot.
Kéri, hogy a Szelektiv hulladékgyijt6 sziget megsziintetése €s létesitése elbterjesztés

szerepeljen elsd napirendként. Egyebekben sz6lni kivan Szalay Akos.

Szavazésra bocsatja a modositott napirendet.

A bizottsdg az aldbbi napirendet fogadta el:

NAPIREND
1. Szelektiv hulladékgyiijtd sziget megsziintetése és létesitése

2. Varosfejlesztés — Tdjékoztato a jelentsebb beruhdzdsokrdl — 2015. szepiember
honap

3. Dontések az drvizi projektben

4. Beszdmolé a ,, Vac Vdros kozvildgitdsdnak energiatakarékos dtalakitdsa” unids
projekt elérehaladdsdrdl

3. Magyar Telekom optikai hdlézatépités
6. Vdc, Rozsa utcai menetdinamikai kiisz6bok megsziintetése
7. Forgalmi rend megvdltoztatdsa a DDC kbbdnya tjdn

8. Rendeletalkotdas — Vdltoztatdsi tilalom elrendelése a vdci 996 és 997/15 hrsz-u
ingatlanokra

9. Varosrendezés — Belteriiletbe vonds — G6doll8i it melletti teriiletek

10. Kozteriiletek elnevezése — Névadomdnyozdsi munkacsoport feldllitdsa



11. Ertékvédelem — Horvdth Mihdly utca 9. 82455 hrsz. ) 3 lakdsos lakohdz bontdsa

12. Varosfejlesztés — Integrdit Telepiilésfejlesztési Stratégia elfogaddsa

13. Sajdtos jogintézmények — El6vdsdridsi jog 6322 hrsz-i ingatlan

14. Gombasi 1t kiilteriileti részén sebességkoridtozds bevezetése

15. Landerer utcdban sebességkorldtozds bevezetése

16. Nyulas diil6 15031 hrsz-u teriilet elidegenitése

17. Egyebek

1. napirendi pont tirgyalasa: Szelektiv hulladékgy(ijt6 sziget megsziintetése és
1étesitése

Petd Tibor: Az iligyvezetd ur egyéb elfoglaltsdgai miatt nem tud résztvenni, ezért
megkérte, hogy képviselje.

Ismerteti az irasos eldterjesztést.

Ferjancsics LdszIlo megérkezett az iilésre (5 f6)

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartézkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

73/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsdg
hatarozata

Véc Véros Onkormanyzat Képvisel6testiiletének Viarosfejlesztési  €s
Kérnyezetvédelmi Bizottsdga ugy dont, hogy a Véac, Arpad at-Héman B. ut
sarkan 1év6 szelektiv hulladékgytijt6 sziget felszamolasra Keriiljon, mig a Véc,
Foldvary tér 3. szam elé, a korabbi helyére, szelektiv hulladékgyiijté sziget
keriiljon telepitésre.

Hataridé: azonnal Felelds: Jaszai Péter iigyvezeto ig.
2. napirendi pont tirgyaldsa: Varosfejlesztés - Tajékoztato a jelentdsebb

beruhazasokrdl 2015. év szeptember honap

A bizottsdg a tdjékoztatot tudomdsul vette



3. napirendi pont tirgyaldsa: Dontések az arvizi projektben

Petd Tibor: Nincs kiegészitése.

Ferjancsics Laszlé: Kérdése, hogy a Beliigyminisztérium pontosan melyik osztalya
volt az, amelyik igéretet tett vagy milyen papirral rendelkezik a varoshdza arra
vonatkozdan, hogy az arvizi projektet tdmogatja a minisztérium és milyen szerzédés
vagy dokumentum 4ll rendelkezésre ennek bizonyitasara?

Peté Tibor: Erre a kérdésre mar tegnap is vdlaszolt. A Beliigyminisztérium viziigyi
része, a pontos nevét megkiildi irdsban éves fejlesztési keretében van benne az 1,6
millidrd forint, amely szerz6désre, amit tegnap is elmondott rendelkezésre all egy
fejlesztési keret.

Ferjancsics Laszl6: Milyen irdsos barmilyen formaju megerdsités van?
Peté Tibor: Megismétli, hogy szerzddés nincsen, a Beliigyminisztérium megkiildi a
nevét pontosan, hogy melyik osztdlya éves fejlesztési keretében szerepel Vac 1,6

milliard forinttal.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatirozatot hozta:

74/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Véc Varos Onkormanyzat Képviselbtestiiletének  Vérosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga javasolja a Képviseldtestiiletnek, hogy a
KEOP.2.1.2/2F/09-11-2012-0006 azonosité szamu ,Hatékony arvizvédelem
Vicon” targyu projekt keretében a 2013. julius 30-4n hatdlyba 1épett tamogatasi
szerz6dés  megsziintetését  kezdeményezze a  Nemzeti  Fejlesztési
Minisztériumnal, a mellékelt levélben foglaltak szerint, lehetetleniilésre
hivatkozéssal. Egyben kérje fel a polgdrmestert, hogy kezdeményezzen
targyaldsokat az arvizvédelmi mili megépitése targyaban, hogy a 2014-2020-as
programozasi id6szakban palyézati forrashoz jusson az Onkorményzat.

Hataridé: 2015. szept. KT iilés Felelds: Polgarmester

4. mnapirendi pont tirgyaldsa: Beszamolé a ,Vac Viros kozvilagitasanak
energiatakarékos atalakitasa” unios projekt elérehaladasarol

Ferjancsics Laszl6: Kérdezi, hogy azokon a teriileteken, ahol volt LED lampa
felszerelés jeleztek-e hibdkat? Milyen szakaszok voltak, ahonnan a bejelentések
érkeztek?



Petdé Tibor: Kozli, hogy az 6sszes hibajeggyel napi szinten nincs toppon, a lényeget
kigytjtik és megkiildik képvisel6 urnak. Arra biztosan emlékszik, hogy a Hattyu, a
Budapesti, a Petdfi uton volt egy-egy hibds lampa, amit kicserélésre kerdilt.
Amennyiben megfelel, a hibajegyeket és az iizemeltetd altal, illetve a garancialis
javitasokat irdsban megkiildik.

Kiss Zsolt Janos: Felhivja a figyelmet, hogy az ELMU-nek van elmaradésa és mivel
lehetne rabirni, hogy gyorsitson ezeken a szakaszokon pl. a Dedkvari fasoron tobb
mint hadrom hete nincsen egyaltalan kozvilagitas. Egyeztetve a kivitelezével nem 6k a
hibésak, hanem valahol kdbelszakadds van és ez még nem keriilt megjavitasra.

Peté Tibor: Az ELMU halézata rendkiviil elavult a fejlesztéseket a Helyi Epitési
Szabalyzat rendkiviili szigoriisdgara hivatkozva odazzak.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

75/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac Varos Onkorményzat KépviselStestiiletének  Vérosfejlesztési s
Kornyezetvédelmi Bizottsaga a ,,Vac Varos kozvilagitds energiatakarékos
atalakitasa” projekt 2015. szeptember havi beszamolot elfogadja.

Hataridd: 2015. szept. 15. Felelés: VKB elnoke
Miiszaki Osztaly mb. ov.

5. napirendi pont targyaldsa: Magyar Telekom optikai halozatépités

Espar Zsolt projektoros vetités keretében ismerteti az elGterjesztést.

Kiss Zsolt Janos: Kérdése, hogy mi indokolja az 4j nyomvonalnak a bevezetését?
Miért nem lehet a meglévo kabelhalozat mellé behtizni? Vizsgaltak-e, ahol burkolati
bontast igényel ott hogyan lehet kételezni, hogy teljes egészében allitsék helyre a
burkolatot? Ilyen jellegii beruhdzdsnal az 6nkormanyzat el6irhat-e biztositék letételét
a munkalatok megkezdése elott, mert eléfordulhat, hogy fél év millva megsiillyednek
burkolati részek és mar nem talalhato a kivitelez6?

Espar Zsolt: Az {ij nyomvonalat az 4j technologia teszi szilkségessé, teljesen 1j
optikai szalat huznanak be. Nagyon kevés helyen olyan mindségii, hogy csak be
kelljen mellé hizni. A Belvaros kisebb utcaiban nincs is ilyen alépitmény és egy
fuggetlen halézatot szeretnének, hogy elérjék azt a lefedettséget, savszélességet. A
tulajdonosi hozzdjarulasban mar t6bb kitételt tettek, hogy félpalyas helyreallitast kell,
ha utat érint, jardanéal pedig teljes jardaszélességet kell visszaallitani. Kérték, hogy
mas szolgaltatokkal is vegy€k fel a kapcsolatot, tehat egyeztessenek. A kaucion el
lehet gondolkodni.



Moys Csaba: Kérdése, hogy a két teriileten kiviil varhatoan mikor keriil lefedésre a
kovetkezd tertilet? Dedkvart hianyolja.

Espar Zsolt: Kozli, hogy ez 2-3 éves projekt, ami 2019-ig tart. Ez az els6 iitem, amit
az els6 évben szeretnének megvaldsitani a két legnagyobb részt. Tulajdonképpen
egész Vacot szeretnék lefedni. Dedkvaron mindegyik szolgaltat lassabban halad,
nyilvan a tdmbhazakban elsé kérben nagyobb hasznot tudnak elérni.

Kiszel Vilmos: A rendszervéltas utan elkésziilt egy jelkabel csatorna rendszer, amely
orokre kiszolgal és nem kell t6bbet feltarni a véarost. A valaszt nem tudja elfogadni,
hogy az 4j technoldgia miatt van most erre sziikség.

Espar Zsolt: Nincs tudomdsuk arrdl az alépitmény rendszerrsl, ami gond nélkiil
atjarhato lenne.

Ferjancsics Laszlo: Kéri a fomérndkségtdl, ha a jovében jardat vagy utat feltor
természetesen azoknal is ragaszkodjanak a teljes szélességii 0j aszfalténtésre. Felhivija
a figyelmet arra, hogy a levéltervezet 4. pontja azt tartalmazza, hogy ,Jardaburkolat
bontdsa esetén teljes szélességli ontott aszfalt helyreallitast kell alkalmazni.” Ez
amennyiben pl. a F6ldvéry téren a Postatdl a sarki kockahazakig mend jardat érinti a
nyomvonal, akkor ez nem lenne megfeleld szamara, szeretné kérni, hogy ezt a
tervezet irodjon 4t erre is kitérve, hogy a jarda burkolata az a korabbinak megfeleld
legyen. Kérdezi, hogy mivel ez zoldteriiletet is érinteni fog gazberuhdzasnal a Radi ti
lakotelepen kétszer is volt abbdl vita, hogy probaltdk az onnan kikeriils
betondarabokkal és folddel a zoldteriiletet tonkretették és vita volt abbél, hogy elbtte
milyen allapotban volt. Van-e arra jogszabaly, hogy foté vagy video felvétellel végig
menjenek a teriileten, hogy hol érint onkormanyzati teriileten. Milyen dokumentacio
lesz, mert valdszinli a zoldteriilet visszaallitdsbol lesznek a vitdk. Tovabbi kérdés,
hogy kozteriilet foglalasi fizetési kotelezettségiik van-e?

Espar Zsolt: A jarddk helyreéllitisandl az oOnt6tt aszfalt a bevett szokds. A
tulajdonosi hozzéjarulas egy el6zetes burkolat bontasi engedély kiadasra keriil, ami
mér a konkrét munkavégzésre kitér. A beruhazonak jo, ha tudja milyen koltségekkel
szamoljon, nehogy kés6bb nézeteltérés legyen. Kozteriilet foglalasi dijat ilyen esetben
nem kell szdmolni. A burkolat bontasi engedélybe kérni fogjik az elbzetes zoldteriilet
dokumentalasat.

Kiss Zsolt Janos: Kérdése, hogy azért kérik most az elézetes impulzusokat, hogy
majd a kivitelez6 kivélasztasanal ezek a tételek szerepeljenek. A véros életében ez
egy nagy beruhézas. Javasolja, hogy az 6nkormanyzat altal kinevezett miiszaki ellendr
személyének a dijat be kell épiteniiik a beruhdzas id6szakara a koltségek kozé. A
burkolat megbontasokkal kapcsolatos tételek Osszértékének a 3%-kat kell letétbe
helyezni vagy az Onkormanyzat szdmldjara atutalni, a lényeg, hogy elére valahol
elhelyezni ezt az dsszeget. Nem ért egyet a kozteriilet hasznalati dij elengedésével,
mert ez egy beruhdzas. Karbantartas esetében érthet6 lenne.



Espar Zsolt: Egy kiilon miiszaki ellenér jo lenne, majd meglatjak, hogy erre lesz-e
lehet6ség. Bontasi letéti dijat is megprobaljak érvényesiteni. A kozteriilet hasznalati
dijat az 6nkorményzat jogaszaval megvizsgaljak.

Szalay Akos: Kérdezi, hogy itt alépitmény épiil. Hany csovet képzeljenek el
altalaban?

Espér Zsolt: Utaknal terveztek atvagast és 16 cm atmér6ji KPE miianyag védbcsovet
¢s jardaba pedig a negyvenest, tehat két darab 4 cm-es véd6esé megy végig.

Kriksz Istvan: Kérdése, hogy pl—az-dtvagasnal atfirjak az utat vagy végig vagjak az
aszfaltot? Felvagas esetén a téli id8szakban a helyreallitas utan megsiillyed az utolag
helyreallitott burkolat.

Espar Zsolt: Ebben az esetben 4tlapolést szoktak el8irni.

Kriksz Istvdn: Javasolja, ha az elSterjesztd ezt befogadja mindenféleképpen az
atlapolast kérjék és érvényesitsék.

Ferjancsics Ldszlé: A jardavégeknél, amennyiben tovabbmegy a felbontas a
helyreallitisndl kérhetd-e mozgaskorlatozottak, kerékpar, babakocsi szdméra a letorés
elkészitése?

Espar Zsolt: Szegély érintésekor mindegy milyen magassagra épitik vissza. Ilyen
esetekben a helyszinen kell eldonteni a helyreallitast. Befogadhaténak tartja a

tulajdonosi hozzajarulasba.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangtilag az aldabbi hatdrozatot hozta:

76/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsa
hatarozata

Vac  Véros  Onkorményzat KépviselGtestiiletének  Varosfejlesztési  és
Kérnyezetvédelmi Bizottsdga véleményezte és ez alapjan tudomésul veszi az
elbterjesztés mellékletét képez6, azzal azonos tartalmu, a Magyar Telekom Nyrt.
részere Véc, optikai hédlozat épitéshez sziikséges tulajdonosi és kozutkezeldi
hozzéjarulas, illetve ez alapjan a burkolatbontasi engedély kiadasat.

Hataridé: 2015. szept. 20. Felelds: Miiszaki Osztaly mb. ov.



6. napirendi pont targyaldsa: Vic, Rézsa utcai menetdinamikai kiiszobok
megsziintetése

Kriksz Istvin: Az elGterjesztésben olvashaté, hogy az ott lakék kérik a
megsziintetést. Tudomasa szerint ezt az ott lakok kérésére helyezte el a fomérnokség.
Abban egyetért, hogy az a technologiai megoldas, ami kihelyezésre Keriilt zokkenti
az autokat.

Dr. Manninger Péter: Tudomdsa szerint nem a Rozsa utca lakéi kérték, hanem a
Beniczky utcaban a tanuszoda iizemelteti.

Ferjancsics Laszl6: Kéri, ha ilyet a jovoben jévahagy a bizottsag, akkor egy
kataldgusbol meg kell nézni, hogy mi az, amit az az utca indokol.

Kriksz Istvin: Szavazasra bocsatja a hatdrozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

77/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatdrozata

Vac  Varos Onkorményzat Képviselotestiiletének Varosfejlesztési  és
Kérnyezetvédelmi Bizottsiga megtargyalta a kérelmet és ugy dént, hogy a Rozsa
utcdban elhelyezett menetdinamikai kiiszobok keriiljenek eltavolitasra, egyben
visszavonja a kordbban hozott 12/2014. (I.14.) sz. hatdrozat erre vonatkozd
részét.

Hataridé: azonnal Felelos: VV Kft. iigyvezeto ig.

1. napirendi pont tirgyalisa: Forgalmi rend megvaéltoztatasa a DDC kdbéanya utjan

Ferjancsies Laszlé: Nincs kiegészitése.
Cservenak Péter: Maximalisan timogatja t5bb kerékparos baratjaval kozosen.

Kriksz Istvan: Szavazéasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsag egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:



78/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornvezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Vac  Varos Onkormanyzat Képviseldtestiiletének — Vérosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga atruhazott jogkdrében ugy dont, hogy a Vac 075
hrsz-i foldrészleten talalhato, a DDC ko6banyihoz vezetd atrdl a ,mindkét
iranybol behajtani tilos™ tablat el kell tavolitani.

Hataridé: 075 hrsz-u teriilet atvételét Felelés: VV Kft. tigyvezetd ig.
kovetben azonnal

8. napirendi pont tiargyalisa: Rendeletalkotas — Valtoztatasi tilalom elrendelése a
véci 996 és 997/15 hrsz-u ingatlanokra

Lévai David: Ismerteti az irdsos el6terjesztést.

Szalay Akos: A valtoztatasi tilalom arra vonatkozik, hogy a mostani helyzet nem
valtozik meg, tehat épitési tilalmat jelent?

Lévai David: A valtoztatasi tilalom épitési, engedélyezési és telekalakitasi
engedélyezési tilalmakat jelent erre a teriiletrészre. Jelenleg tervezés alatt van, hogy
milyen dvezeti besorolast kapjon.

Cservenik Péter: Kérdése, hogy megmarad a kisvérosias, kertes dvezet?

Lévai David: Jelenleg abban van, de szeretnék attervezni mindenféleképpen egy
nagyobb zoldteriilet feliiletli lakédvezet részt szeretnének kialakitani gy, hogy
kevesebb lakast lehessen épiteni.

Ferjancsies Laszlo: Mikor veszti hatalyat ez a rendelet visszavondsaval, hiszen a
{6€épitész ar azt mondta, hogy igazabol ezt a rendeletet azért kell megalkotni és
részben szovegében is erre utal, mert folyamatban van a HESZ-nek a médositésa.
Kérdése, hogy nem lenne célszerli beépiteni a rendeletbe, hogy ez csak a HESZ
hatalybalépéséig van ez a rendelet hatdlyba. A f&épitész tirnak van-e tudomasa
valamilyen jogi eljarasrol, ha ezt bevezeti az onkormanyzat, akkor a tulajdonos barmi
kartéritéssel vagy igénnyel felléphet-¢?

Lévai David: Valaszaban kozli, hogy akkor veszti hatalyat ez a rendelet, amikor
hatalyba 1ép az uj HESZ. A torvény szerint van egy véghatarideje, ami legfeljebb
harom évig lehet ezt a rendeletet megtartani. A rendeletbe ez nem keriilt beirasra,
mert az Epitési torvény rendelkezik err6l. Korabban is bevezetésre keriilt erre a két
ingatlanra a valtoztatasi tilalom, 2011. méarciusaban. Az hatalyat vesztette, amikor
2011. juliusdban a HESZ hatalyba 1épett. Jelenleg nincs tudomaésa arrdl, hogy az itt
1év6 tulajdonos épitési engedélyezést vagy koncepcid terveket benyujtott volna ez
id6 alatt. Kartéritéssel kapcsolatosan kozli, hogy a valtoztatéasi tilalomnal nem jar
kartérités, ezt az Epitési torvény tartalmazza.



Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatirozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

79/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatirozata

Véc  Véaros Onkorményzat Képviselétestilletének — Vérosfejlesztési  és
Komyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képvisel6testiiletnek a Vac, 996 és
997/15 hrsz-G ingatlanokra vonatkozo valtoztatasi tilalomrol szolo rendelet
megalkotasat.

Hatarido: 2015. szept. KT iilés Felelds: Foépitész

9. napirendi pont tiargyalasa: Sajitos jogintézmények — Belteriiletbe vonas

Lévai David: Ismerteti az irdsos el6terjesztést.

Moys Csaba: Kérdezi, hogy a felsorolt vallalt kéltségek mellett van még mas kiadas
is? Gondolvén arra, ha belteriiletbe keriil, akkor k6zvilagitas és egyéb sziikségesek.

Lévai David: Jelenleg olyan besorolasban vannak ezek az ingatlanok, ahol maga az

,,,,,,

teriiletrél azt pétolni kell és ezt mindenféleképpen a teriileteknek a tulajdonosai
véllaljak majd.

Kriksz Istvan: Szavazdisra bocsatja a hatarozati javaslatot.
A bizottsdg egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

80/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatdrozata

Véc Véaros Onkorményzat Képviseldtestiiletének — Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képvisel6testiiletnek belteriiletbe vonni
a Véc, kiilteriilet 0392/2, 0392/4, 0392/6, 0392/11, 0392/14, 0392/15, 0392/16,
0392/17, 0392/18, 0392/21, 0392/22, 0392/23, 0392/24, 0392/25 és 0392/26
hrsz-u ingatlanokat a helyi épitési szabalyzat 13.§ (4) bekezdés alapjan, azzal a
feltétellel, hogy valamennyi belteriiletbe vonasi koltséget (valtozasi vézrajz
elkészitése, foldhivatali eljarasok dija, miivelési agbol térténd kivonas koltségei)
a tulajdonosok sajat koltségiikon vallaljak és a 0393 hrsz-u at (Godollsi at)
belteriiletbe vonassal érintett szakaszarol is készitsék el a belteriiletbe vonasi
valtozasi vazrajzot, valamint annak fldhivatali atvezetését.

Hataridé: 2015. szept. KT tilés Felelos: Foépitész
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10. napirendi pont targyalasa: Kozteriiletek elnevezése — Névadomanyozasi
munkacsoport felallitisa

Lévai David: Ismerteti az irasos el6terjesztést.

Kriksz Istvan: Kozli, hogy ez kozel sem olyan volumenii munkacsoport, mint a
korabbi, ez egy kisebb munkat igényl6 feladat és remélhetdleg nem is fog akkora
vitakat kivaltani, mint a korabbi munkacsoport elnevezései.

Moys Csaba: Kérdése, hogy milyen alapon keriilt sszedllitdsra ez a csoport?
Sajnélatosnak tartja, hogy dr. Horvath Ferenc személye kikeriilt a csoportbdl, ezért
nemmel fog szavazni.

Szalay Akos: Egyetért Moys Csabaval abban, hogy dr. Horvath Ferenc személye igen
fontos, hiszen O egy é16 lexikon a vérosban. Javasolja, hogy dr. Horvéath Ferenc és
Moys Csaba is keriiljén be a bizottsagba és — ha a létszam miatt sziikséges - sajat
személye pedig kivételre.

Ferjancsics Laszl6: Az el6z6 bizottsag sok dontésével nem értett egyet. 2000-ben volt
a legnagyobb utca atnevezés, amire akkor nagy sziikség volt. Szerencsésnek tartand, ha
miivelddéstorténet doktora, a régész, a torténész doktor tovabbra is benne lennének a
bizottsagban, akdr ugy is, hogy a bizottsag 1étszama igy novekedne. Igy tagja lenne
tovabbra is dr. Molndr Lajos, Zomborka Marta és a kordbban felsorolt tagokon kiviil
Hajdu Sandor is.

Hajdu Sandor: K6szoni a bizalmat, de nem kivan a munkacsoport tagja lenni.
Dr. Manninger Péter: Jelzi érintettségét, hiszen édesapja a jeldltek kozott van.

Kriksz Istvin: Véleménye szerint mindannyian szavazhatnak, hiszen a jelsltek kozott
van Szalay Akos és személye is.

Szavazasra bocsatja Bartos Ferenc személyét
A bizottsag egyhangii szavazattal tdmogatta

Szavazésra bocsatja Cservenak Péter személyét
A bizottsag egyhangii szavazattal tdmogatta

Szavazésra bocsatja Dora Zoltan személyét
A bizottsdg 3 igen, 1 nem és 1 tartézkoddssal tdmogatta

Szavazisra bocsatja Manninger Gabor személyét
A bizottsag 4 igen és 1 nem szavazaital tdmogatta

Szavazasra bocsétja Szalay Akos személyét
A bizottsdg egyhangii szavazattal tdmogatta
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Szavazéasra bocsatja id. Vaczy Karoly személyét
A bizottsdg 4 igen és 1 tartézkoddssal tamogatta

Szavazisra bocsétja dr. Varga Lajos személyét
A bizottsdg egyhangii szavazattal tdmogatta

Szavazasra bocsétja dr. Horvath Ferenc személyét
A bizottsdg 2 igen, 1 nem és 2 tartézkoddssal nem tdmogatta

Szavazasra bocsatja dr. Molnér Lajos személyét
A bizottsdg 1 igen, 1 nem és 3 tartézkoddssal nem tdmogatta

Szavazasra bocsatja Moys Csaba személyét
A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal tdmogatta

Szavazisra bocsétja dr. Banhidi Péter személyét
A bizottsag 1 igen, 3 nem és 1 tartézkoddssal nem témogatta

Szavazésra bocsétja Zomborka Mérta személyét
A bizottsdg 1 igen, 1 nem és 3 tartézkoddssal nem tamogatta
Espar Péter: Jelzi, hogy az elntk személyér6l nem kell szavazni, mert a mindenkori

VKB elndk tolti be ezt a posztot.

Kriksz Istvan: Szavazéasra bocsatja az els6 hatarozati javaslatot

A bizottsdg 3 igen és 2 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

81/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Véc  Varos Onkormdnyzat KépviselStestiiletének Vérosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga a Névadomanyozasi munkacsoport aldbbi tagjait
visszahivja:

Tagok: Hajdu Sandor, dr. Horvath Ferenc, dr. Molnar Lajos, Moys Csaba, VKB
tag (Banhidi Péter) Zomborka Marta.

Hataridé: azonnal Felelés: Foépitész, VKB elnok

Kriksz Istvan: Szavazisra bocsdtja a masodik hatérozati javaslatot a kordbban mar
megszavazott személyekkel
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A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

82/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatarozata

Véc Varos Onkormanyzat Képviselotestilletének — Varosfejlesztési  és
Komyezetvédelmi Bizottsdga a Névadomanyozdsi munkacsoport tagjainak
Osszetételét az alabbiak szerint hatarozza meg:

Elndk: Kriksz Istvan

Tagok: Bartos Ferenc, Cservendk Péter, Déra Zoltan, Manninger Gébor, Szalay
Akos, id. Vaczy Karoly, dr. Varga Lajos, Moys Csaba.

Hatarid6: azonnal Felelds: Foépitész, VKB elnok

11. napirendi pont targyalisa: Ertékvédelem — Horvath Mihaly utca 9. (2455 hrsz.) 3
lakasos lako6héaz bontasa

Lévai David: Ismerteti az irdsos el6terjesztést.

Ferjancsics Laszlé: Kérése volt a HESZ kapcsén, hogy az épitési szabélyzat majd
rendelkezzen arrdl, hogy bizonyos tirsashazi szamban szabjak meg az egy telken beliil
épithetd lakasok szamat, erre vonatkozéan befogadoan nyilatkozott a féépitész dr, igy
a varos nagy részén ez a vizsgalat meg fog torténni és szabalyozva lesz Vacon is ez a
probléma. Egyetért azzal is, hogy kozteriileten vald parkolassal ne lehessen megvaltani
a telken belilli parkolast. Jelen esetben pedig egy késziilé épitkezésnek a teljes
ellehetetleniilése folyik, azt gondolom vérosfejl6dés szempontjabdl fontos, hogy hazak
épiiljenek. Azt nem érti, hogy hol volt eddig a foépitész akkor, amikor a legelején
elindult ez az egész eljaras, hiszen a hivatkozott rendelet mar korabban is hatalyban
volt. Nem emlékszik arra, hogy az el6z6 években minden egyes haz elbontasakor a
féépitész ur jelezte volna a bizottsagnak, hogy alakitsa ki a véleményét. Kérdése, hogy
mit6] fiigg az, hogy a foépitész ugy gondolja a bizottsag éljen evvel a jogaval és
honnan szerezhet errdl egyaltalan tudomaést a bizottsig. Van-e olyan joga, hogy
mérlegeljen a bontéasi engedélyek kézott, bizonyos hézak bontasi javaslatat behozza,
masokét pedig nem? Kérdése tovabba, hogy hol jar most az épitésiigyi eljaras?
Mennyire lenne késé ez a dontése a bizottsagnak, perelhetd-e az 6nkormanyzat, hogy
ezt az allaspontjat késon alakitja ki? Az els6 és masodfoka hatdsag vagy az épittetd
megkereste-e az 6nkormanyzatot a telepiilésképi véleménynek kiadisa ligyében? Ha
igen, Onok valaszoltak-e idében a megkeresésre vagy nem? Ha nem valaszoltak, akkor
ugy kell tekinteni, mintha hozzajarultak volna az épitkezéshez?

Kriksz Istvan: Ugy latja, hogy szereptévesztésben vagyunk. Most a hivatal munkajat
vizsgalja a bizottsag vagy pedig egy bontasi kérelmet biral el a bizottsag, amely a
hataskore. Azt gondolja, hogy nem feliigyeld bizottsagként kell mikodni.
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Ferjancsics Laszlé: Véleménye szerint, ha elfogadja a bizottsig ezt a hatarozatot és
késobb ebbdl jogi gondok lesznek és komoly kartéritést kap az dnkorményzat, akkor ki
lesz a felelds érte? A megfeleld dontéshez tudni kell, hogy az eljaras mely szakaszéban
tart.

Lévai David: A masodfoki eljarasnal megkereste végzésben az Epitési Osztaly, hogy
telepiilésképi véleményt megtartja-e a fOépitész vagy megvaltoztatja. Ezek utdn
visszairt az osztalynak, hogy kozben olyan kérelmek érkeztek az onkormanyzathoz,
amely sziikségesnek tartja, hogy a Vérosfejlesztési Bizottsag elé keriiljon. Az Epitési
Osztaly az eljarast felfiiggesztette a bizottsagi iilésig. Tudomasa szerint a felfliggeszt6d
hatérozatot megfellebbezték. Jelenleg az egész iratanyag a masodfok el6tt van.
Elozoleg is, amely Vac belsd szilvamagjat érintben bontdsi munkalatok elé néztek,
akkor is irt eléterjesztést a bizottsagnak, akik atruhazott hataskorben dontdttek arrol,
hogy hozzajarulnak-e. Példaul a Gorgey utcaban is volna egy lakohaz bontdsa, annak
helyén tobb lakéasos épiilet épiilt volna és a bizottsdg nem jarult hozza. Ezt a bontasi
modot az épittetdk irdsban kértek tajékozodast belsd ellendrzéstdl, akik tajékoztattak
az épittetdt, hogy a varosnak joga van épitett értékeinek megdrzésére, feldllitott olyan
rendeleteket, rendelkezéseket, amiben meg6vjak ezeknek a varosképnek kialakult
allapotokat. Természetesen az érintettek nem tetszésiik esetén birosag elé vihetik az

iigyet.

Moys Csaba: Ko6szoni foépitész tirnak, hogy a védett épiileteknél a bontasi szandékot
a bizottsag elé hozza. Meg fogja szavazni a hatarozatot azért is, mert nem fél a
kartéritéstol, hiszen a parkolohelyek ellehetetleniilése miatt valéban igaza van a
foépitésznek. Nem lehet oda hét lakast épiteni.

Cservenak Péter: Kozli, hogy a varosvédok tobbszor megbeszélte ezt a kérdést, és az
az allaspont, hogy a véarosban 1évé torténelmi értékekkel - egykor Javorszky Odon
héza volt - rendelkezik. A Duna partnak egy meghatarozott része, egy kis villacska,
ami megérdemli, hogy az utdkornak megmaradjon.

Ferjancsics Laszlé: Felhivja a figyelmet, ha a f6épitész ur nem vélogat, amikor ilyen
engedélyhez javaslatot kell adnia a polgarmester Girnak, aki ezeket alairja, akkor evvel
az Uggyel nem a mostani, hanem az elsé foku eljarasban talalkozni kellett volna a
bizottsagnak. Véleménye szerint a foépitésznek akkor ugyantigy be kellett volna
hoznia, hogy a bizottsag hozzajarul a bontashoz vagy nem. Valdszinii nem ez volt az
On 4ltal mondott tin. szilvamagon beliili az egyediili, amikor az On ideje alatt bontds
volt, nem hiszi, hogy mindegyiket behozta a bizottsag elé. Megtartja maganak azt az
informéciot, amit egyébként a bizottsignak atruhdzott hataskorben meglenne és
gyakorolhatn4 a jogait. On nem minden esetben hozta be ezeket. Kéri, hogy a jovoben
minden egyes ilyen épitésnél, amelyik haz elbontdsaval jar az 6sszes ilyet hozza be a
bizottsag elé, mert igy korrekt.

Dr. Manninger Péter: Kérdezi a foépitész urat, hogy kotelessége-e ezeket a
kérdéseket a bizottsag elé hozni vagy lehetdsége?
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Lévai David: Vélaszaban kozli, hogy ez egy lehetdsége. A legelsé épitési engedély
beaddsanal ez az ingatlan, harom lakasos ingatlan atalakitasarél volt sz6. Most pedig
egy ujabb beadott épitési engedélyezés mar bontasrol beszél, ezért is tette meg ezt a
1épést.

Kriksz Istvan: Jelen van a tervezd. Kérem a bizottsag tagjait szavazzanak arrdl, hogy
szot kapjon.
A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal tdmogatta

Mindszenti-Varga Endre: Szeretné Kiegésziteni az eddig elmondottakat. Meglepddve
latja, hogy az elGterjesztésben az épiilet bontdsarol van szé. Ez nem bontés.
Természetesen bontdsok vannak az épiiletben, mert miszaki atalakitis nem képzelhetd
el e nélkiil, de nem az épiilet elbontasardl van szo. A tervezési programban, ami ezeldtt
két és fél évvel ezelbtt érkezett hozza arrdl szolt, hogy az épiiletet amennyire lehet
6rizzék meg. Ugy gondolja, hogy ennek maximalisan eleget tett és talan valamennyire
sikertilt is. Az els6 foku eljarasban az 6nkorményzati tervtanacson tobb alkalommal
volt és megkapta az épitési engedélyre javasolt statuszt, a f6épitész ar hozza jarult a
teleptilésképi véleménnyel a polgarmester ur aldirdsaval a Iétesitéshez épitési
engedélyt kaptak. Egy fellebbezés kapcsan keriilt masodfokra, ahol némi aprd
leginkébb technikai jellegli dolgok miatt tette vissza els6 fokra. Személyesen is volt
bent az épittetdvel a méasodfokon, hogy tisztazzak pontosan mi az, amit nem tud
ilyenforman elfogadni és tobbek koz6tt a masodfoki épitési hatosdg mondta azt, hogy
mivel a fafodémet kibontjak és vasfodémet tesznek a helyére, ezért Gigy gondoljak
megszint 6nalld entitdsu épiileten beliil barmilyen dolog, ez az 1j eljaras kapcsan nem
mint feljitdsként szerepel vagy mint Aatalakitasként, hanem mint 0j épitésii
szerepeljen. Ez nem azt jelenti, hogy az épiiletnek a 40%-a nem maradna meg. 40%-
ban az utcai fofal, a meglévé ablakok helyével, természetesen 0j ¢és stilusban
visszagyartott ablakokkal és ami az épitést természetesen kell, hogy jellemezze némi
attervezéssel, mert pillanatnyilag 1,40 m széles bejaré van ott, ami helyett hatrahajté
kapu keriilt be. Az épiilet utcai homlokzata megmarad. Ugy gondolja tilzas azt
mondani, hogy bontasrol van sz, hiszen pontosan az van, hogy megtartjak az épiiletet.
A parkolas a telken beliil megoldott a hét lakasra is, de hatr6l van szo, az csak kérés
volt, hogy pluszban tehessenek sajat beruhdzasként kozteriileti parkoldt. A bizottsag
ebben Ggy dontott, hogy erre nincs szitkség. A peticiok dolgaban kozli, hogy
akarmennyi is sziiletik az nem jogforras, az épitési engedély kérelem megfelel az
Osszes hatalyos jogszabalynak, az épiilet megmarad. Az utcabdl 29 ingatlan tulajdonos
irta ala, hogy szeretné, ha ez a beruhdzas megvalosulna. A peticidknal latni kell, hogy
van egy forditott arany.

Kriksz Istvan: Kérdése, hogy akkor van olyan, aki eddig nem tamogatta és most mar
igen?

Szavazasra bocsatja, hogy Turcsan Jozsef sz6t kapjon

A bizottsdg 4 igen és | nem szavazattal tdmogatta
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Turcsan Jozsef: Semmilyen egyezségrél nem tud. Hat lakdshoz kilenc auténak kell
befémi, ez nem lehetséges, marad a zoldteriilet. Az épitész ur megtervezte az épiiletet,
de nem lehet teljes mértékig ugy megépiteni ezt az épiiletet, itt legalabb 80%-kos
bontas sziikséges. Nem veszik figyelembe a mellette 1év6 épiiletek bontdsat sem. Az
alairasokkal kapcsolatosan megtévesztették a lakossagot, mert csak azt mondtak, hogy
egy kicsi belsé udvarban 1év6 atalakitds és vakolas lesz. Véletleniil jutott a
tudomaséra, hogy mi lesz a szomszédjaban. A peticio hiteltelen.

Szalay Akos: Elegendd rinéznie a Kiszinezett rajzra, hogy lassa az eredeti épiiletb6l
nem marad semmi. Lehet azt mondani, hogy megmarad a f6oldal, de a bejarat €s
nyilasbontasok miatt szinte abbol sem marad semmi. Az olvasataban ez bontast jelent.
Véleménye, hogy ez az ingatlan ezzel a beépitéssel egy tulterhelt ingatlan. Csak azt
kell megnézni, hogy hany auté lesz ott, hany szemetes edény lesz, kézmii igénye hogy
fog megndni stb. Olyan épiiletet kell épiteni, ami a kozOsségnek megfelel a
laké4sszdmokra vonatkozdan.

Kriksz Istvdn: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

83/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Viac  Véros Onkormanyzat KépviselStestiiletének ~ Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga a Vac, Horvath Mihaly utca 9. (hrsz: 2455) szam
alatti 3 lakdsos lakohaz bontasdhoz — az épitészeti és természeti értékek helyi
védelmérol sz616 9/1992. (IV.13.) sz. onkormanyzati rendelet 8.§ (8) bekezdés a)
pontjaban kapott felhatalmazas alapjan — atruhéazott hataskdrben nem jarul hozza,
Véc véros helyi épitészeti értékeinek és sajatossagainak megbrzése érdekében.

Hataridé: azonnal Felelds: Féépitész

12. napirendi pont targyaldsa: Viarosfejlesztés — Integralt Telepiilésfejlesztési
Stratégia elfogadasa

Lévai David: Ismerteti az irdsos el6terjesztést.

Szalay Akos: Az ITS-re épiil a Helyi Epitési Szabalyzat is. Ugy latja, hogy ez az
anyag elég alapos, aladtdmasztd, statisztikai adatokat feldolgozd részbdl all és a
masodik része a stratégia maga az sok helyen kissé éltaldnos. Abban egyetért, hogy
ami uniés meg orszagos szintli beruhazasbol elindult és azt folytatjak pl. intermodalis
csomépont. Orill annak is, hogy Alsévéroson a lakételepeknek rekonstrukcidja
belekeriil és a zoldfejlesztés is. Nagyon hidnyolja, hogy nemcsak a lakotelepet
kellene védeni, hanem az 6si Belvarost is, hiszen ott vannak azok az értékek, amik
pl. megépiil egy sz&p tarsashaz és mellette egy kis szegény hdz majd elsorvad, pedig
a XXI. szdzadban meg vannak a technolégidk ahhoz, hogy ezeket fel lehessen Gjitani,
a szépségiiket meglrizni és zoldfeliileteket meg lehessen tartani.
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A Belvéarosban igen-igen meg kell fontolni a soklakasos tarsashazak épitését, csak
igen indokolt esetben tudna elképzelni, hogy ilyen legyen és az is csak korlatozott
lakdsszdm meghatarozasival. A HESZ-nél tett ilyen javaslatot, ITS-be senki nem
gyUjtott ilyen javaslatokat. Kérdése, hogy van-e méd még beleirni barmit is, de ezt a
szandékot {idvoziilni tudnd. Ezen a stratégian érzi, hogy a helyi toll nem igazéan volt
benne, hiszen tartalmazza, hogy a ravatalozot fel kellene Gjitani, ami most épiil az
alsovarosi temetdben és olyan épiil, hogy valdszinlileg nem lesz sziikség egy
masikra. Az aktualitdsokat bele kellene épiteni.

Lévai David: A HESZ modositasinal lesz egy hatastanulméany, ami a helyi
orokségvédelemmel foglalkozik. Ez jelentené a véaros szamara, hogy itt lehetne
osszefoglalni mindazt, amit Szalay ir elmondott. Ez a stratégia a palyazatokra épiil
fel.

Szalay Akos: Azt gondolja, hogy a panelt felujitjak, ugy a Belvaros régi épiileteivel
is szisztematikusabban kellene foglalkozni. Ugyanolyan cél lehet a Belvaros
értékeinek megorzése is, hiszen ezért jon a turista is.

Ferjancsics Laszlé: Javasolja a 16. oldalon kiegésziteni azzal, hogy kétszer két
savos gyorsforgalmi Gtnak torténd kiépitése a kozeljovében megvaldsul. Ugyanezen
oldalon a végén ugy fogalmaz, hogy a Gombasi it és Kosdi tti rejtett csomopont
fejlesztésre keriil. A Kosdi uton lehetséges, hogy fejleszteni kell, hiszen ott nem
kétszer két sav van, de az nem rejtett csomdpont. Ezt a mondatot ketté lenne
sziikséges valasztani, mert véleménye szerint csak egy rejtett csomépont van, ami
Gombasi ati, amelyrél korabban a HESZ is megemlékezik, tehat onnan a Kosdi szét
torolni sziikséges vagy pedig ez a csomopont boviilni fog. A 49. oldalon ugy
fogalmaz, hogy egyszeriisitett korforgalmak épitése majd utdna meghatiroz két
konkrét rendes csomépontot, ezt torsltetné, amire javaslatot tesz. Nem a meglévok
megsziintetésével foglalkozik ez az anyag, hanem épitésére fogalmaz meg egy
gondolatot a 49. oldalon. Véleménye szerint nincsen erre sziikség. Kérdése, hogy a
bizottsag mddosithat ezen?

Lévai David: Befogadja a javaslatokat.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsétja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

84/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac Varos Onkormdnyzat Képviselétestilletének — Vérosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi  Bizottsdga Vac Viéros Integralt Telepiilésfejlesztési
Stratégiajat elfogadasra javasolja a Képviseldtestiiletnek.

Hataridé: 2015. szept. KT tilés Felelos: Foépitész
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13. napirendi pont targyaldsa: Sajatos jogintézmények — Elévasarlasi jog 6322 hrsz-
U ingatlan

Lévai David: Kiegészitésként elmondja, hogy a tegnapi nap a Gazdasagi Bizottsag a
hatarozati javaslatot ilyeén forman elfogadta.

Kriksz Istvan: Szavazésra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

85/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Véaros Onkorményzat Képviselétestiiletének — Vérosfejlesztési  és
Kérnyezetvédelmi Bizottsaga nem javasolja a Képviselotestiiletnek, hogy a 6322
hrsz-0 ingatlan vonatkozasaban — az 6nkormdényzat telepiilésrendezési érdekb6l
elrendelt eldvasarlasi jogat jelen adas-vételi jogiigyletben brutté 3.500.000,- Ft
eladasi 4ron érvényesitse.

Hatarido: 2015. szept. KT iilés Felelds: Foépitész

14. napirendi pont tirgyalasa: Gombdsi ut kiilteriileti részén sebességkorlatozas
bevezetése

Espar Péter: Nincs kiegészitése.

Ferjancsics Laszl6: Javasolja kiegésziteni utolsé6 mondatként a hatarozati javaslatot
azzal, hogy a Bizottsag felkéri a Vaci Vérosfejleszt6 Kft.-t, hogy az adott teriileten az
uthibakat javitsa ki, valamint az at tisztitdsarol gondoskodjon.

Espar Péter: Befogadja a javaslatot.

Kriksz Istvan: Szavazdsra bocsatja a kiegészitett hatdrozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:
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86/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Varos Onkormanyzat Képviselétestiiletének — Vérosfejlesztési

Kornyezetvédelmi Bizottsdga ugy dént, hogy a mellékelt diszpozicids terv
alapjan ki kell helyezni 4 db sebességkorlatozo és 2 db veszélyt jelzd 750 mm-es

(RA2) kozuti jelz6tablat a Gombasi ttra a Téglahaz k6z kdrnyezetébe.

A Bizottsag felkéri a Vaci Varosfejleszt6 Kft.-t, hogy az adott teriileten az

uthibakat javitsa ki, valamint az 0t tisztitdsarol gondoskodjon.

Hatarido: 2015. szept. 30. Felelés: VV Kft. iigyv. ig.

15. napirendi pont tirgyalasa: Landerer utcdban sebességkorlatozas bevezetése

Espar Péter: Nincs kiegészitése.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsétja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

87/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Véc Véros Onkormanyzat Képvisel6testiiletének — Varosfejlesztési

Kornyezetvédelmi Bizottsdga ugy dont, hogy a mellékelt diszpozicios terv
alapjan ki kell helyezni 2 db sebességkorlatozo és 2 db veszélyt jelzé6 600 mm-es
(RA1) kozati jelzotablat a Landerer utcaba a Tolgyfa és a Karasz utcak kozotti
szakaszra.

Hataridé: 2015. szept. 30. Felelos: VV Kft. tigyv. ig.

16. napirendi pont targyaldsa: Nyulas diild 15031 hrsz-1 teriilet elidegenitése

Espar Péter: Kiegészitésiil mondja, hogy a tegnapi nap targyalta a Gazdasagi
Bizottsdg és javasolta a testiiletnek a foldterilet kivonasat a forgalomképes

kozvagyonbdl és keriiljon eladasra az 6sszeg meghatarozasaval.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
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A bizottsag egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

88/2015. (IX. 15.) sz. Varosfejlesztési és Kornvezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac Véaros Onkormanyzat Képviselétestiiletének — Varosfejlesztési  és
Komyezetvédelmi Bizottsaga tdmogatja a 15031 hrsz-ii dnkorméanyzati ingatlan
eladasat. A Bizottsag javasolja a KépviselGtestiiletnek a 15031 hrsz-0 kivett,
kozat megnevezésii foldrészlet torzsvagyonbdl forgalomképes vagyonba torténd
atsorolasat.

Hatarido: 2015. szept. KT iilés Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.

17. napirendi pont targyalisa: Egyebek

Szalay Akos: Felhivia a figyelmet egy budapesti kezdeményezéshez, amiben
tlizcsapokra szerelnek ivokutat és j6 lenne, ha ilyen lenne t6bb helyen. Megfontolasra
javasolja itt is. Létezik egy honlap, hogy www.ivocsap.hu, amin lehet tajékozodni és
ha lehetséges hasznaljak ki Véacon is.

Kriksz Istvan: Megkoszoni a részvételt, tobb napirendi pont nem lévén az iilést
bezarja.

K.m.f.
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ksz Istvan | Szalay Akos
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