JEGYZOKONYV

Késziilt: A Virosfejlesztési és Kormyezetvédelmi Bizottsdg 2015. november 10-én
megtartott iilésérol.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.

Kriksz Istvan: K6szontok mindenkit. A napirendek kikiildésre keriiltek. Jegyzokonyv
hitelesitének felkérem Ferjancsics Lasz16 képviseldtarsamat. Laszl6 vallalod?

Ferjancsics Laszlo: Koszonom.

Kriksz Istvan: Kosz6ném szépen én is. A napirendekkel kapcsolatban mieldtt
feltenném szavazisra napirendeket kaptunk egy siirgGsségi inditvanyt. Tajékoztatas
szmog riad6 tajékoztatasi fokozat kihirdetésérdl. En szeretném, ha ez lenne az elsé
napirendi pontunk. A napirendekkel kapcsolatban kérném szépen van-e észrevétel,
hozzaszolas.

Steidl Levente: Koszonom a szot elnok tr. En a 6. sz4mi napirendi ponthoz szeretnék
valamit hozzitenni. Végig olvastam az elGterjesztést, nem taldlom elOkészitettnek.
Zoldfa utcai jatszotérhez vezets gyalogos atkeldhely a téma, ugye annak évek 6ta ez
egy tartozasa a varosnak az itt lakok felé. Régebb ota, ha jol emlékszem marciusban
kaptuk ezt a jegyzéket az operativ program kapcsan fdmémok urtél, ez tartalmazza.
Benne van jo régéta. Azt is tartalmazza, hogy a sziikséges engedélyezési terv
elkésziilt, de mar lejart. Ezt elészor is el kéne késziteni az engedélyezési tervet, ennek
koltsége van. Raadasul torténtek tudom szamitasok évekkel korabban, tehat ez maér
nem az amennyi. En tigy gondolom, hogy ezt jobban elé kéne késziteni, hiszen
valtoztak az arak. Be kéne szerezni az 01j engedélyezési tervet, koltségvetést kellene
késziteni és utdna kellene behozni a koltségvetés elé majd. Ez a javaslatom, hogy ezt
jobban eld kéne szerintem késziteni. Miutdn ennek a korzetnek én vagyok a
képviseldje és eléggé belevag az én teriiletembe. Ennyit szerettem volna hozzatenni.

Kriksz Istvan: Most napirendi pontrdl szavazunk.

Kiss Zsolt Janos: Ez a napirend engem érint, mert én vagyok az egyéni képviselo, aki
az elbterjesztd. A kovetkezo, egyeztettem a fomémokséggel, azért van itt egyébként az
anyag, mert hogy ez egy kordbban mér elfogadott, ugye a dontések is meg voltak ezzel
kapcsolatban, csak nem volt meg a pénziigyi hattere ennek a kivitelezésnek. Ezért
kértem azt, hogy j6jjon be, hogy amikor a pénziigyi tervezés most elindul €s ugye most
novemberben, akkor ezt mér bele kelljen tervezni, ezt a koltségvetést. Ezt nem az
elkészitettsége meg az elokészitettsége a lényege, hanem maga az, ha most dont a
bizottsdg meg nyilvan a testiilet is, akkor bele kell tervezni a 2016-o0s kéltségvetésbe.
Nem idei koltségvetés vonzata van, hanem jové évre vonatkozik. Még egyszer
mondom ezt pont a kirzetiink hataran van egyébként, tehat ha igy vessziik, hogy kinek
a korzete a Zoldfa utca vagy kinek nem. Igen. En ezt magam mér kétszer egyéni



képviseldként még édesapaddal, bocsanat neveld apaddal kozosen is elbterjesztettiik,
azota nem jutottunk diilére, tobbszor visszapattantunk, mert nem volt fedezete a
dolognak. Senki nem vitatta, hogy ezt nem kell megcsinaini, itt a pénziigyi fedezetet
szeretném ugye ezzel a dontéssel ebben kéne a bizottsag allasfoglalasat, hogy igen
tamogatja 2016-ban betervezésbe keriiljon, mind az uj terveknek az elékészitése, mind
pedig a kivitelezésnek a koltségei. Ennyi lenne a kérés. Ebben, ha tudunk donteni,
akkor nyilvanvaléan mindenféleképpen tovabb kell vinni és kezelni kell a testiiletnek.
Ennyi a kérdés.

Dr. Manninger Péter: En az elhangzottak alapjan szeretném javasolni, hogy vegyiik
le azt a napirendi pontot a mai bizottsagi iilés napirendjei koziil.

Steidl Levente: Igen. Egyetértek. Viszont az dsszeg, ami benne szerepel az nem annyi
lesz. Ezért ne tegyiik bele azt a masfél millié forintot, ennél véarhatoan joval tébb lesz
az Osszeg. S ezért ne ezt tegyiik be, mert utdna honnan tessziik hozza a tobbi dsszeget.
Ez egy nagyon régen kalkulalt ar, évekkel korabban kalkulaltak ki ezt.

Kiss Zsolt Janos: Nem. Azt mondtak, hogy most is masfél millié forint, sét lehet,
hogy kevesebb.

Steidl Levente: Az engedélyezési tervekkel egyiitt az dtiigyi hatosagi engedélyekkel
egyiitt joval magasabb Osszeg. Azért javaslom, hogy egyeztessiink és a pontos Osszeg
keriiljon be a koltségvetésbe.

Kriksz Istvan: J6. Akkor én

Kiss Zsolt Janos: Jo. A kovetkezd, ha addig eljutunk, akkor hatdrozati javaslat
modositdsom lesz ezzel kapcsolatosan, de mindenféleképpen kérem, hogy targyaljuk.
Van médom ¢és lehetdségem, akkor hatdrozati javaslat modositassal éljiink. Itt van a
fomémdk ur meg fogja tudni mondani a pontos Osszeget is, ennek fiiggvényében
tudunk akkor donteni.

Kriksz Istvan: En szavaztatom azt, hogy a napirendi pontot. Volt javaslat, hogy
vegyiik le. En ezt megszavaztatom, ha nem kapja meg a tobbséget, akkor targyaljuk,
ha nem, akkor ezt most nem targyaljuk. Egyébként miel6tt még barki azt mondana,
hogy én nem szeretném ezt a zebrat, nekem maés jellegii észrevételem van. A zebrdnak
a pontos elhelyezése is szerintem pontositast igényelne.

Kiss Zsolt Janos: Pontosan ez van benne, hogyha megnézi a hatarozati javaslatot,
akkor gy szdl, hogy keriiljon megtervezésre a Zoldfa utcdban, nincs helye
megjeldlve. Ezen is vitatkoztunk, hogy a korabbi meghatarozott hely az jo hely-e,
lehet hogy el kell tolni a jatszotérnek a végébe és ott viszont még kedvezdbb aron is
lehetne kialakitani, mint a masfél milli6 forint. Tehat pontosan az a lényege, hogy
inditsuk el, inditsuk Wutjara, legyen ez egy konkrét feladat, mert ha nincs konkrét
feladat, akkor éveket hiizunk megint vele. Nem lesz el6relépés. Ugy, ahogy sok
minden méssal is huzzuk-hizzuk, igy viszont lehet lépni benne és még egyszer



mondom, nem az a lényeg, hogy mennyibe keriil, mert 2016-os koltségvetésrél
beszéliink, az hogy elinduljon mindenféleképpen a tervezési folyamat.

Kriksz Istvan: Nekem az a véleményem, hogy pontositva van szerintem hamarabb
meg tud valdsulni, de nem szeretnék err6l kiilon vitat nyitni. Tehat a javaslat az volt,
hogy ezt a napirendi pontot vegyiik le. Kérem a bizottsagot, hogy aki a siirg6sségit
elsé helyre, illetve a 6. pont levételét szavazza meg, az most jelezze.

Espar Péter: EInok Ur nem lehet egyszerre.

Kriksz Istvan: Jogi kérdést kérem megoldani.

Dr. Zsidel Szilvia: Kiilon-kiilon kell a napirendi pontokrdl szavazni, majd ezt
kovetden egyben az egész napirendr6l.

Kriksz Istvan: Kiilon szavaztatnam, hogy vegyiik le a napirendrél. Aki ezt timogatja,
az kérem jelezze.

A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal tdmogatta a bizottsdg

Kriksz Istvan: Kérem szépen a siirgdsségit, hogy az els6 helyre Keriiljén, aki ezt
tdmogatja.

A bizottsdg egyhangilag témogatta a bizottsdg
Kriksz Istvan: Osszességében a napirendet kérném szépen, aki timogatja.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi napirendet fogadta el:

NAPIREND
1. Tdjékoztatds szmog riado tdjékoztatdsi fokozat kihirdetésérdl
2. Pest megye ondllo NUTS 2 régiovd vdldsdnak kezdeményezése

3. Varosfejlesztés — Tdjékoztato a jelentGsebb beruhdzdsokrol — 2015. november
honap

4. Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsdgoldssal kapcsolatos tdjékoztatdja

5. Beszdmolo a ,, Vdc Vdros kozvildgitdsdnak energiatakarékos dtalakitdsa” unids
projekt elérehaladdsdrdl

6. Vdc Pandas Amerikai Football Egyesiilet dtsoroldsdnak kérelme



7. Kozteriilet elnevezése — Goncz Arpddrdl

8. Vici Hulladékgazddlkoddsi Nonprofit Kft-vel kotétt Kozszolgdltatdsi Szerz6dés
modositdsa

9. Vdc dllomds vasuti pdlya és kapcsolédo létesitmények korszerisitése — iizemeltetdi
lehatdroldsok médositasa

10. Zichy utcaban parkoldsi renddel kapcsolatos kérelmek

11. Taban utcdban zéldfeliilet burkoldsdnak kérelme

12. Csdngo utca forgalomkorldtozdsa

13. Galcsek utca forgalmi rendje

14. KRESZ-parkok létesitése

15. Barabds utca 10. szdm el6tti kozteriilet rendezése

16. Radi ut 18-20. szam el6tti parkoldk kialakitdsa

17. Forgalmi rend feliilvizsgdlat — tdbla mindségek ellendrzése

18. Epitett kérnyezet védelme — Dr. Rusvay Tibor emléktabldajinak elhelyezése az Apor
Vilmos Katolikus Féiskola homlokzatdn

19. Epitett rokség védelme — Ertékvédelmi tdmogatds dtiitemezése

20. Egyebek

1. napirendi pont tirgyaldsa: Tajékoztatds szmog riadé tajékoztatasi fokozat
kihirdetésérol

Espar Péter: Kérném elndk 0r, hogy a kornyezetvédelmi referensnek adja meg a
bizottsag a szot e tekintetben.

Szegner Anett: Ez az elmult napokban ugye t6bb forrasbdl is, tehat a média .........
tobb vérosban is meghaladta a tdjékoztatasi, néhol a riasztasi kiiszob értéket is, ezért
Ugy gondoltuk, hogy egyrészt, hogy tajékoztatjuk a bizottsagot az altalunk megtett
intézkedésekrol és igazabol errdl szl a siirgdsségi inditvany.

Ferjancsics Laszlé: Szeretném megkérdezni, hogy Onok szombaton és vasarnap
foglalkoztak-e ezzel az iiggyel, ha igen akkor ki foglalkozott és ki kivel egyeztetett



ebben az tigyben. Mit gondol arrél, hogy barmilyen jogszabély szerint kellett volna-e
elrendelni akdr mér vasarnap, akér tegnap egy kovetkezd fokozatot?

Szegner Anett: A jogszabaly szerint a riasztasi kiiszobérték tullépése, tehat riasztasi
fokozatot akkor kell elrendelni, hogyha a kiiszobértéket két egymast kovetd napon
meghaladja az atlagkoncentracié mértéke, azaz a 100 mikrogrammot és a meterologiai
elbrejelzés szerint a kovetkezd napon javulas nem varhaté. 6-4n és 7-én valdban
meghaladta a 100 mikrogramm kiiszébértéket, viszont az eldrejelzés alapjan vasarnap
mar varhaté volt a javulas, ezért nem kellett volna, hogy elrendeljiink riasztasi
fokozatot. Illetve elektronikus tton kapjuk az értesitést, ezért a hétvégén, illetve a
fenndllo tizemzavar kovetkeztében ezt nem kaptuk meg, viszont mar kértiik a
mérékozpontot, hogy idében sms-ben is tajékoztassanak minket, hogy az ilyen hibakat
vagy az ilyen lizemzavarok esetén is intézkedni tudjunk.

Ferjancsics Laszl6: Szombat, vasérnap ebben az iigyben barki ................... On
vagy felettese, vagy varosvezeté folytatott-e az On tudomasa szerint?

Szegner Anett: Nem, de nem is kellett volna, hogy elrendeljen barmit, egyéb
intézkedést.

Kriksz Istvan: Készondm szépen a tajékoztatast.

A bizottsdag a tdjékoztatot tudomdsul vette

2. napirendi pont tirgyaldsa: Pest megye 6nallé NUTS 2 régiova valasanak

kezdeményezése

Kriksz Istvan: Ugy gondolom ez jogi kérdés. Zsidel Szilvia kérdezem, hogy a
napirenddel kapcsolatban van-e kiegészitenivald.

Dr. Zsidel Szilvia: Nincs kiegészitésem.

Kriksz Istvan: Ezzel kapcsolatos kérdés, észrevétel, hozzasz6las? Tehat akkor a
napirendi pontnak a hatérozata elttink van, ismertetném. Vac Varos Onkormanyzat
Képviseldtestiiletének Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a
Képviselétestiiletnek, hogy Pest megye tarsadalmi-gazdasagi fejlédése érdekében
hatérozatban timogassa Pest megye 6néallo NUTS 2 régiova valasat, illetve kérje fel a
polgarmestert, hogy a hatarozatot tovéabbitsa Pest Megye Onkorményzata részére. Aki
ezzel egyetért kérem szépen jelezze.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hogta:



96/2015. (XI. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kiornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Varos Onkorményzat KépviselStestiiletének — Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga javasolja a Képvisel6testiiletnek, hogy Pest megye
tarsadalmi-gazdasagi fejlodése érdekében hatdrozatban timogassa Pest megye
6ndllé NUTS 2 régiova valasat, illetve kérje fel a polgarmestert, hogy a
hatérozatot tovabbitsa Pest Megye Onkormanyzata részére.

Hataridé: 2015. nov. KT iilés Felelés: Polgarmester

3. napirendi pont targyalisa: Virosfejlesztés — Tajékoztaté a jelentdsebb
beruhédzéasokrol 2015. november hénap

Espar Péter: Nincs kiegészitésem elndk tr.

Ferjancsics Laszl6: A kozponti parkolondl szeretném kérdezni, hogy lesz-¢ barmiben
tovabbi burkolas, aszfaltozas varhato-e?

Espar Péter: Nem értettem a kérdést.

Ferjancsics Laszlo: Tehat a kozponti parkolénal a postatol a Peti bolt melletti részen
tovabbi még meg nem 1évd burkolas lesz-¢, ezen beliil pedig aszfaltozas idén lesz-e?

Espar Péter: Tisztelt bizottsdg az tugynevezett piac utcai lehajté agaknak a
kivitelezése jelenleg is folyik. Koriilbeliil harom héten beliil be kell fejezédjon olyan
szinten, hogy a kétoldali jarda teljes mértékben el kell, hogy késziiljon és a kozte 16vd
utfelitlet pedig aszfalt nélkiil a két savos szélesités aszfalt nélkiil betonbodl fog
elkésziilni. A 2016. ¢évi koltségvetésben pedig mindegy 4-4,5 millié forint
eldiranyzatot szerctnénk majd beterjeszteni a teljes mind a négy savra vonatkozo6 négy
utpalya savra vonatkozo aszfaltozasra.

Kriksz Istvan: K6szonjik szépen a tajékoztatot.

A tdjékoztatot a bizottsdg tudomdsul vette

4. napirendi pont tirgyalasa: Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsagolassal
kapcsolatos tajékoztatoja

Kriksz Istvan: Koszontdm Szeri Mihaly kozterillet-feliigyelet vezetét. Van-e
kiegészités, illetve ezzel kapcsolatban valami, amit el szeretne mondani?

Szeri Mihaly: Nincs.



Kriksz Istvan: A feliigyelet vezetdjéhez kérdés, észrevétel, hozzaszolas? Nagyon
szépen koszonjik a tajékoztatot. JO munkat.

A tdjékoztatot a bizottsdg tudomdsul vette

S. napirendi pont targyalisa: ,Viac Viros Kkozvilagitds energiatakarékos
atalakitasa” projekt elérehaladasarol sz6lé beszamold

Espar Péter: Nincs kiegészitésem elndk ur.
Kriksz Istvan: Ezzel kapcsolatban észrevétel, kérdés, hozzdszolas?

Ferjancsics Laszlo: Kérdezem, hogy latja az elbterjesztd az unios ciklus végéig be
tud-e fejezédni mindenféle elszamolas vagy pedig van-e olyan, ami ezt akadalyozza,
félé-e, hogy esetleg athuzddik és emiatt valami visszafizetési kotelezettsége
keletkezik a tdmogatottnak?

Espar Péter: Koszonjilk a kérdést. Minden egyes jelentést, valtozas bejelentést,
mindent, amit kellett leadtunk, zar6projekt bejelentést, mindent. Ennek az elbiralasa
van folyamatban a kézremi(ikdd6 szervezet részérdl tovabb kiildték ezt a KFF-hez,
tehat olyan téren az els6 1épcsdt Ggy mondjam 4tléptiikk. Tegnapi napon kaptunk
munkaid6é végén, ha jol emlékszem egy hidnypoétlas kérést, ennek mai napon négy
hivatali alkalmazott kdzremikodésével én ugy tudom eleget tettiink. Aljegyzd
kisasszony lett felkérve arra, hogy a jelentést megtegye, hogy fizikailag elment-e
vagy csak holnap reggel fog elmenni az aldirdasok miatt azt nem tudom, de hogyha
ezt a hianypo6tlést teljesitjilk. Marpedig minden adat rendelkezésre allt, nem tudom az
internetes oldalon meg tudtdk-e tenni a kollégék vagy sem, akkor én ugy gondolom,
hogy egy-két héten beliil ezt a hianypotlast is el fogjak tudni biralni pozitivan. Tehat
semmilyen olyan dologra utal6 magatartds vagy jel nincs, hogy ne tudnank befejezni
a programot az el6irt hataridén beliil.

Kiss Zsolt Janos: Szeretném megkérdezni, hogy fizikailag le van-e zarva a program.
Tehat megvalodsult-e, amit szerettek volna. Minden léampatest vilagit-e? Ez le van-e
igazolva? Egyébként lezdrhaté-e On szerint tigy a projekt, hogy esetleg van olyan
lampatest, ami nem vilagit?

Espar Péter: A kérdéseket szét kell valasztani egymastol. A sikeres miiszaki atadas
julius 24-én tortént meg, tehat ha azt kell mondjam, hogy a miiszaki oldalon
befejezédott a dolog. Ezeknek a pénziigyi elszamolasat részlegesen felkiildtik a
kozremiik6dd szervezethez, ebbdl résszamlak lettek benyujtva. Bizonyos
résszamlakat elfogadtak, végszamlanak van még egyeztetési vonzata a kézremilk6dd
szervezetnél, de a hivatali részrol az onrészeket mi mar elutaltuk, hiszen a miiszaki
ellendr aldirta a teljesitést, mi megkaptuk a teljes dokumentaciét a megvaldsuldsi



dokumentdciot ennek megfeleléen mi résziinkrél is e tekintetben lezartnak tekintendd
a projekt, bar pénziigyileg nem. A masik kérdést pedig azért mondtam, hogy kiilon
kellene vélasztani téle, mert bizonyos meghibasodasok vannak, ezért van az a
bizonyos 5 éves garancidja az ELIOS-nak, ami azt jelenti, ha egy-két-hdrom
lampatest nem ég, nem vilagit vagy id6kdzben tizemzavara lesz, mint

Kiss Zsolt Janos: Nem azt kérdeztem. Tehat, ha soha nem vilagit.

Espar Péter: Azt én nem tudom megmondani, hogy ilyen volt-e vagy sem. Amit
kapunk bejelentést képviselé Ur részérdl vagy Ferjancsics Gr részérol, ezeket
tovabbitjuk irdsban az ELIOS-nak és kérjilk az azonnali intézkedést. De, ha
kifizettiik volna, ha nem ez garancidba nekik kutya kotelessége megcsinalni. Volt
olyan szakasz Keszeg utca és kornyékén, ahol tudok réla, hogy volt ilyen, valahogy
be tetszett jelenteni 3 napon beliil megcsinaltak és teljesen rendben volt. Majd ezt
kovetden az elektromos miivek pedig kikapcsolta azt a rendszert, hogy miért azt
megpanaszoltuk.

Kriksz Istvin: Ez volt a harmadik Zsolti, azért mondom, hogy szedd &ssze a
gondolataid és egyben.

Kiss Zsolt Jinos: De nem arra kaptam valaszt, amit kérdeztem. Hogyha nem
vilagitott egyetlen percet sem egy lampatest, akkor le lehet-e zarni egy projektet vagy
sem. Ez volt a kérdésem.

Espar Péter: Akkor lehet lezarni, ha a miiszaki ellendr igazolja. A miiszaki ellendr
kiils6s, nekiink nem feladatunk hivatalnokoknak, hogy végig nézziik mindegyik
lampatest vilagit vagy sem. Ezért kértiikk a lakossagot, kérjik a képviseléket meg
minden érintettet, hogy jelezzék nekiink ezt zoldszémon, hogy azonnal tudjunk
intézkedni. Ahogy On is megtette, meg is tettiik akkor a Siillg utcaban, meg a tobbi
részen, meg is csinaltattuk. Itt is vilagitott csak a Keszeg utcaban, mint emlitettem az
elektromos mivek kikapcsolta. Ha kérhetek segitséget a Vaci Varosfejlesztd Kft.
ittlévé munkatarsatol, akkor Ti irtatok levelet nekik azt hiszem Janos.

Balint Janos: Igen. frtunk levelet az elektromos miiveknek, hogy jelenlévé Siills
utcai hibaval kapcsolatos elhdritast végezze el. Lakok tajékoztatasa volt olyan is, aki
azt mondta, hogy vilagitott. En csak azt tudom elmondani, amit kaptam informaciot,
azt tudom tovabbitani, hogy vildgitott az iizembe helyezést kdvetden a felhelyezést
kdvetéen mindegyik LED-es lampa a Siillé utcaban, azt kdvetden egy par héten beliil
ez csokkent €s mostandban idénként nem vilagit. Kett6rél szoktak beszélni, egyik a
sarkon, a masik a masik végében. Varjuk az ELMU-nek a levelét.

Espar Péter: Elnok ur szeretném tisztelettel kérni a jelenlévéket, hogyha ilyen
meghibasodasokrol tudnak, van hivatali e-mail cimiink, telefonszamunk, kérjiik,
hogy jelezzék annak érdekében, hogy minden hib4t mielébb orvosolni tudjunk.
Tisztelettel kérek mindenkit, hogy ilyenben segitséget nyujtsatok, nytjtsanak, hogy
tényleg tudjunk intézkedni. Egyébként pedig nekem is azaz informéaciom, hogy ott az



egyik utcat egy az egyben kikapcsolta az elektromos miivek, mi panaszt tettiink
annak érdekében, hogy milyen jogcimen tette ezt. Varjuk a hivatalos reflektalast,
jovd héten kedden vagy szerdan jon az elektromos miivek gyongydsi régiojanak a
vezetdje hozzdm LED-es vilagitds ellen6rzés kapcsan. Meg fogom kérdezni tdle
ezeket is €s ha addig kapok még tovabbi informdciét, természetesen minden egyes
helyszinen meg fogjuk nézni ezeket a problémakat. Mert igy tudjuk révidre zami a
dolgot és mindenki megelégedésére javitani a problémat vagy megsziintetni.

Kriksz Istvan: Koszoném szépen. Aki a beszamolét elfogadja, az kérem, hogy
jelezze.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldabbi hatdrozatot hozta:

97/2015. (XI. 10.) sz. Virosfejlesztési és Kérnvezetvédelmi Bizottsig
hatarozata

Vac  Véaros  Onkormanyzat Képviseldtestiiletének Virosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga a ,,Vac Viros, kozvilagitds energiatakarékos
atalakitdsa” projekt 2015. november havi beszamolét elfogadja.

Hataridé: 2015. nov. 10. Felel6s: VKB elnoke
Miiszaki Osztaly mb. vez.

6. napirendi pont tdrgyaldsa: Vic Pandas Amerikai Football Sportegyesiilet
atsorolasi kérelme

Lévai Ddvid: Koszondm a szét elnok ur. Koszontdm a tisztelt bizottsagot és
koszonom megjelent koriinkben Kristof Janos alelnsk tr a Vac Pandas Amerikai
Football Sportegyesiilet alelndke, aki azzal a kéréssel fordult a f6épitészi iroddhoz,
hogy az 6 altaluk jelenleg hasznalt parkot, zoldévezeti parkot sportparkka mindsitsiik
at. Jelenleg is ezt a teriletet hasznaljak, ez az iskolavarosban a Bocskai Istvan térnek a
teriilete, ezt a teriiletet hasznaljék edzésre, itt folynak a mérkézések is és egy komplett
tervdokumentéacioval jott hozzdm Kristof Janos trr, hogy mik lennének az O
elképzelései ezen a teriileten. De felhivom a bizottsdg figyelmét arra, hogy februar
magassagaban a Stratégiai Munkacsoport targyalta az iskolavaros fejlesztésének
elképzeléseit, amiben a Bocskai Istvan teret meghagyna zoldovezeti parkként és igy is
hasznositana tovabbra is ezzel kapcsolatban is fogalmaztam meg a hatirozati
javaslatot, hogy a bizottsagnak joga van felkérni ismételten a Stratégiai
Munkacsoportot, hogy vizsgalja feliil ezen déntését vagy pedig hogyha a bizottsag
nem igy dont, akkor az iskolavaros teriiletén jelenleg is van egy futballpilya, én
szerény véleményem az lenne, hogy az ott 1évd ilizemeltetdvel kellene felvenni a
kapcsolatot és esetleg egy fuziot, egyezséget kotni, hogy azon a palyan
megengedheté-e tovdbbra ezt a sport tevékenységet. Vagy pedig visszautaljék a
munkacsoportnak ezt a kérdést és a munkacsoport napirendre tizi ismételten, hogy
megvizsgalja ezt a teriiletrészt, hogy mi legyen vele és a beadvannyal.
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Kriksz Istvan: Nagyon szépen koszonom. Azt mondom, hogy a kettd egyiitt is
mehetne, hogy a Stratégiai Munkacsoport soron kiviil foglalkozna ezzel a kérdéssel,
hiszen tényleg valoban 6k kozparkka szeretnék ezt gyakorlatilag, kozparknak
szeretnék, hogy legyen ez a Bocskai rész, tehat gyakorlatilag arrél kéne donteni, hogy
akkor tovadbb vizsgalja ezt a Stratégiai Munkacsoport. Aki ezzel kapcsolatban
¢észrevételt szeretne megfogalmazni?

Moys Csaba: Kérdésem lenne a foépitész urhoz, hogy az éatsorolassal csokkenhet-¢ a
zoldfeliilet teriilet nagysaga?

Lévai David: Tulajdonképpen épiiletek nem épiilnének ezen a helyen, maximum
mobil lelatok, de maga a palya fiivesitett palya lenne. Igy a zoldfeliilet kis mértékben
csokkenne. Vagy ugyanolyan mértékben, mert ha parkositanank a kornyéket annak is
van s€talo jardaja, Gtfeliilete, amit leburkolnank azzal egyenértékii lenne.

Kriksz Istvan: Tehat, mint ahogy f6épitész (ir mondta koériinkben van Kristof Janos
alelnok ur. Szeretném, jelezte, hogy szolni kivan. Szavaztatnom kell. Aki egyetért,
hogy Kristéf Janos alelndk ur elmondja véleményét az kérem szépen jelezze.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartézkoddssal tdmogatta, hogy sz6t kapjon

Krist6f Janos: Tisztelt elnok ur. Holgyeim és uraim. Maga a javaslatunk az nemcsak
oncéli. Természetesen mind a sportegyesiiletiink .......... szakosztalya szeretne egy
palyat, Magyarorszagon nincs ilyen csak Székesfehérvaron épiil idén és jovore lesz
kész. Vacon lenne a masodik ilyen palya, amely budapesti csapatoknak nincs pélyéja.
Mi a parkot azért akarjuk sportparkkd nyilvénitani, nyilvanos sportparkka.
Mindenfajta lekerités és egyéb dolog nélkiil, hogy mindenki tudja hasznalni a
kornyezetben ezt a teriiletet és azért nem 6ncéli csak, mert jelen pillanatban is a
kérmyezd iskoldk és néhany sportszakosztaly is, kézilabdasok is hasznéljak tgymond
szabadtéri torna vagy sport teriiletnek. Javaslatunkban az is szerepelt, hogy erre
funkcidkra is épitenénk olyan helyet, ahol tudnianak a most a helyszinen 1évd
sportagakat {izni, ide értve a cooper teszteket csindlni, 60 méteres futast, tavolugrasi
lehetéségre godor, hozza épitve, mert van lehetdség arra, hogy strandroplabda palya
épiiljon és a flives teriileten Ugynevezett nincs magyar sz6 ra az streetballhaut, ami
nagyon divatos Magyarorszagon. A sajét testsullyal torténé testépités, fittnes. Régen
mi gyerekjatszotérnek hivtuk, tele van ilyen fém er8gyakorlat alkalmas eszkozokkel.
Tehat nemcsak sajat célra szeretnénk ezt. Azt is hozzad tenném, hogy maga a
terilletnek a zoldovezeti jellege nem véltozna csak rendezetté valna ezzel, hiszen
maga a fii minésége csak mindségi fii, ami jelenleg ott a teriileten talalhatd. Az
egyesiiletink azzal tudnd az oOnkorményzatnak a terheit a fenntartisban a
késobbiekben segiteni, hogy az egyesiiletiink vallalna ennek kezelését, karbantartasat.
A koltségeket az egyesiiletink 4tvallalna, a flinyirastél kezdve a szemsét
Osszeszedését, elszillitasat, gondozasat és egyiitt szeretnénk ezt a programot az
iskoldkkal csindlni ugy, hogy az Onkéntességi programjukban kotnénk szerz6dést
diakokkal, igy az 6vék is lenne és sajatjuknak éreznék ezt. Persze a mi sportolinkkal
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egyiitt. Ez lenne roviden, részletesebben leirtam javaslatunkat, amit itt kiosztottak.
K6sz6nom a lehetéséget.

Kriksz Istvan: Ismertetem a hatdrozati javaslatot. Vic Varos Onkorményzat
Képviselétestiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsiga a Vac
Pandas Amerikai Football Sportegyesiilet a Bocskai Istvan tér 1899/7 hrsz-u ingatlan
atsorolasi kérelmének tisztazasa érdekében felkéri a Stratégiai Munkacsoportot, hogy
a kérelmet ismételten vizsgélja meg. Aki ezzel egyetért.

Ferjancsics Ldszl6: Bocsanat hozza lehet sz61ni?

Kriksz Istvan: En nem vettem észre jelzést, hogy valaki hozza kivant volna sz6lni.
Virtam. Megengedem természetesen.

Ferjancsics Laszlo: Ha a bizottsig elfogadja akkor javasolnam a hatarozati
javaslatban a kovetkezé modositast. Itt az szerepel, hogy a kérelmet ismételten
vizsgdlja meg. Nem tudom, de szerintem ez a Pandas-nak az elsé kérelme, tehét az
ismételten sz6 azt gondolom nem 4llja meg a helyét.

Kriksz Istvan: F6épitész ar jogos az észrevétel?
Lévai David: Jogos, igen.

Ferjancsics Laszl6: Ismételten sz6 mashova illene.
Kriksz Istvan: Akkor az ismételten kivessziik ebbél.

Ferjancsics Laszlé: Kérdezem a fOépitész urat, hogy amennyiben a Stratégiai
Munkacsoport amikor majd megvizsgalja, akkor az melyik szabalyzat médositasnél
léphet leghamarabb érvényben mostaninal tudja még a tervezéket és egyaltalan a
folyamatot tgy befolydsolni, hogy a mostaniba Keriilne be vagy pedig csak a
valamikori kévetkezébe. A Stratégiai Munkacsoport nem keveset legalabb masfél két
orat foglalkozott az iskolavarossal, akkor sz6 nem volt ilyen kérésrdl. Korabban volt
a Képviselétestiiletnek ilyen hatdrozata arra vonatkozoan, hogy erre a kiszemelt
helyre futballpalya keriiljon. A Stratégiai Munkacsoport megtaldlta ennek a
futballpalyénak a helyét, tehat ha a TAO-bol vagy masmilyen forrdsbél a futball
fejleszteni szeretne azt hiszem most mar két palyat tud elhelyezni a mai
Onkormanyzati tulajdon viszonyoknal. Azt hiszem egy harmadikat is, amennyiben ott
a mélykuti arok melletti teriiletet majd valamikor megvasérolja, amelyre egyébként
elévasarlasi joga van az Snkormanyzatnak. Akkor a futballra megtalaltuk, akkor
ilyen igény nem volt. Stratégiai Munkacsoport ugy foglalt 4ll4st, hogy mashol ahol
részben kilfoldon részben Magyarorszagon miikddnek iskolavarosok annak a
kdzponti terét olyan funkcioval kell megtolteni, amely a didkokat, a tanérak utan,
sportrendezvények vagy egyéb rendezvények el6tt ott marasztalja az iskolavarosban.
Most ha meg tetszenek nézni kimennek a kapun és menekiilnek altaliban a busz vagy
palyaudvar felé, akar azonnal elhagyjak az iskolavarost. Annak idején, amikor
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kitalaltatott ez az iskolavaros, amit mar nem Szérliskertnek hivnak ez lett volna a
funkcidja, hogy igazabol a didkok belakjak. Ha itt sportpalya lesz alakuld téren,
akkor mas lehetdség arra, hogy ott az iskola varosban elhelyezziink valamilyen
kdzparkot mar nem maradhat. Annak idején 96’-ban indult el az rossz folyamat,
hogy egy cégnek a Lukacs és Tamasnak kihasitottak az akkori laktanyabol egy
teriiletet, ami miatt kisebb csarnokot tudtunk ott elhelyezni. En szerintem lehet, hogy
futball kéréra, de inkabb a futballal egylittmiikddve ez a Pandas sportpilya és mas
kiegészitd dolgok a gimnizium mogotti Stratégiai Munkacsoport altal kijelolt
teriileteken siman megvaldsulhat, szerintem ott is a nagy része példaul volt tiszti
konyha 2004-ben elbontott helyén is megvalosulhatna ez a pdlya, ha nem
szeretnének annyira k6zéppontban lenni ugyaniigy kimaradnak az iskolavarosbol. Az
is egy tokéletes hely lenne. Arra tennék javaslatot, hogy mar a munkacsoport elé se
menjen ez a javaslat, hanem hagyjuk meg kozparknak kiilonds tekintettel arra, hogy
ezt teljes egészében meg lett tervezve, igazabdl mar csak az érvényes tervet kellene
ismételten megszerezni és akkor a palydzat is elindulhatna, palyaztatnank
megvaldsitasra. Van az iskolavarosban helye ennek a sportagnak is csak mashol van
a helye, nem pedig itt.

Kriksz Istvan: Ezt betudja fogadni f6épitész ur?

Lévai David: Még elébb vélaszolnék. Pandas kérelme most 8sszel jott be hozzank az
6sz folyaman iktattuk, igy a februariba nem tudtuk bevinni. Nem is tudtam réla és a
volt ligyiratokbol sem deriilt ki, hogy itt van egy amerikai football sportegyesiilet, aki
hasznélja ezt a foldteriilet részt. A tovdbbi menetérdl, hogy ez mégis a Stratégiai
Munkacsoport elé keriil a munkacsoport tagjai dontenek arrél, hogy a kévetkezd
HESZ modositasaval tegyék be ezt a kérelmiiket vagy a mostaniba targyalja és
tervezze at a tervezd cég erre fog valaszt adni és valoban vannak ilyen teriiletrészek,
amibe a munkacsoport kiilén sportpalyaknak jelsl ki a volt tiszti konyhdnak a
teriilete is e c€lt szolgalna, meg az eldvasarldsi jogokkal terhelt ingatlanok is.

Kriksz Istvin: Tehat akkor én Ugy értettem, hogy azt mondtad, hogy egy mddositd
javaslatod van ezzel, hogy kézpark maradjon.

Ferjancsics Laszlo: Nekem a moddosité inditvanyom az volt, hogy hiizzuk ki az
eloterjesztd az ismételten szét és akkor marad az eredeti ............... hosszan
megtargyaltuk. Ez a hatdrozati javaslat lényegében nem keriil elfogadasra, szerintem
ez a j6 megoldés, hogy ezt nem fogadjuk el és egyqttal pedig megbizzuk a f8épitész
urat, hogy a véros teriileteit mutassa be a Pandasnak. Egyébként még korai
idészakban nagyon sok meccsen voltam és jo fotézhaté téma is egy€bként, emiatt is
és egyébként is érdeklodok iranta. ............... Ugyhogy szerintem erre az
iskolavarosban is lenne hely, lehet hogy mashol is lenne hely, azért azt nem teljesen
értettem fO€pitész 1ir, ki volt tiizve egy hatarid6, hogy meddig lehet benyujtani ezeket
a kérelmeket. Az egy én gy gondoltam, hogy jogveszté hatalyt és most pedig barki
jon kérelemmel, akkor van hogy Gigy gondolja, hogy befogadhat6. Eddig erre még
nem volt példa, én ezt furcsdllom .............. az épitési szabalyzat ........... kéne.
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Lévai David: Valoban ez igy van, de a teriilet hasznositisa miatt én fontosnak
tartottam azt, hogy a bizottsag ismerje meg ezt az allaspontot is, amiatt hoztam én.

Kriksz Istvan: Hatdrozati javaslat ismertetve lett, de természetesen mivel az
eldterjesztd befogadta azt az észrevételt, hogy az ismételten kihuzasra keriil, tehat a
Stratégiai Munkacsoport a kérelmet vizsgélja. Aki ezzel egyetért kérem jelezze.

A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

98/2015. (XI. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kirnyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Véc Véros Onkormanyzat Képviselétestiiletének Viérosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsidga a Vac Pandas Amerikai Football Sportegyesiilet a
Bocskai Istvan tér 1899/7 hrsz-0i ingatlan Aatsoroldsi kérelmének tisztazéasa
érdekében felkéri a Stratégiai Munkacsoportot, hogy a kérelmet vizsgalja meg.

Hataridé: folyamatos Felelds: Foépitész

7. napirendi pont tirgyalasa: Kozteriilet elnevezése — Goncz Arpadrél

Kriksz Istvan: Eldterjeszték Dr. Both Janos, Ferjancsics Laszlo, Kiss Zsolt, Krauze
Istvan, Matkovics Ilona onkormanyzati képviselok. Kérdezem az eléterjesztoket,
hogy valamelyikiik kivan-e az elGterjesztéshez kiegészitést flizni, illetve kivanjak-e
ismertetni?

Ferjancsics Laszlé: Kérdezni szeretnék. A Polgarmesteri Hivatalt kérdezem, hogy
az ide vonatkozo rendeletnek megfelelden az elézetes véleményezést elvégezték-e
mar vagy pedig az folyamatban van vagyis, hogy a mostani testiileti iilésre vagy a
kovetkezo testiileti ilésre fog bekeriilni ez az el6terjesztés.

Kriksz Istvan: Elnézést kérek, ha megismételnéd, mert pont szoltak hozzam. Tehat
kérném szépen még egyszer.

Ferjancsics Laszlo: Tehat az a kérdésem, hogy a Polgarmesteri Hivatal az el6zetes
véleményeztetést elvégezte-e mar vagyis a rendeletben rogzitettek szerint az ott
felsoroltakat megkérdezte-e az utca atnevezéssel kapcsolatban és ebbdl kovetkezden
a mostani vagy a kdvetkezo testiileti iilésre fog bekeriilni az eléterjesztés? Hiszen a
rendelet, mondom elndk rnak el6ir bizonyos egyeztetéseket.

Lévai David: Ez még folyamatban van, a kovetkezdre fog bemenni.

Moys Csaba: Nekem lenne egy kérdésem, hogy mi indokolta azt, hogy ennyire
stirgBsen kertilt ide beterjesztésre a Névadomanyozasi Munkacsoport kikeriilésével,
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még az elndk urat el sem temették és mar ilyen siirg6sen ide Keriilt elénk? Ezt
szeretném kérdezni.

Kriksz Istvan: Kitél kérdezed? Az eldterjesztétdl? Laszlo az elbterjesztdket
képviseled? Ferjancsics Laszlénak megadom a szot.

Ferjancsics Laszlé: Az eldterjesztok a jegyz6 asszonynak atkiildték az el6terjesztési
javaslatukat és ebben megfogalmazték a sziikséges egyeztetéseket kovetden vagy
azzal egyiddben terjessze azon bizottsagok elé, amelyekr6l ugy gondolja, hogy meg
kell targyalni. A rendelet rogziti valoban a munkacsoportot is, néhany egyesiiletet,
talan négyet sorol fel, valamint az utca §sszes lakojat, mint kotelezd egyeztetéseket
sorolja fel. A jegyz6 asszony dontstt igy gondolom, hogy ezekkel parhuzamosan
vagy ezeket megelozOen most a bizottsag ezt tirgyalja meg, biztos vagyok benne,
hogy a jegyzd asszony valamelyik munkatdrsa a Névadoményozasi Bizottsag elé is
ezt be fogja terjeszteni é€s csak ezek utdn mehet a rendelet értelmében a
Képviselotestiilet elé.

Cservenak Péter: Ugyanezt szerettem volna kérdezni a Varosvéddk nevében és
mint a munkacsoport tagja is.

Dr. Manninger Péter: Nekem lenne egy észrevételem. Az pedig az, hogy a szoveg
tartalmazza, hogy jelenleg megtéveszté6 modon Korhdz utca elnevezésii, az azért
Kérhaz utca mert hajdandn a borténnek az a része korhazként, rabkorhazként
izemelt, szerintem a vaciak nem keresik a kérhaz kérnyékén az utcat, én szerintem
ez nem megteveszteés, ez elég régdta igy van. A masik kérdésem az lenne, hogy most
Ferjancsics Léaszlo hozzaszolasa elbizonytalanitott, tehat most a bizottsag, ha ezt a
hatérozati javaslatot nem fogadja el, akkor is a Képviselotestiilet elé keriil ez a
beadvany, a bizottsagokat meg a civil szervezeteket meg mit tudom én miket
végigjarva vagy ha itt most nemlegesen dént a bizottsag, akkor leall ez a folyamat?

Kriksz Istvan: Foépitész ur kérem a valaszt. Mivel jogi segitséget igényel a vélasz,
akkor Zsidel Szilvia.

Dr. Zsidel Szilvia: Ha a bizottsag nemleges valaszt hoz, mivel ez a Képvisel6testiilet
hatédskare, ezéltal a Képvisel6testiilet mindenféleképpen targyalni fogja.

Kriksz Istvan: Eloterjesztéssel kapcsolatban?

Kiss Zsolt Jinos: En meg azt gondolom, hogy ilyenkor id6észerii egy ilyen
eloterjesztés, amikor ugye életében egy-egy ember nem lehet utcat elnevezni, ha
meghalt utdna lehet ilyen javaslatot tenni. Azt gondolom, hogy az O személye
koztarsasagi elnokként egy konszenzusos koztarsasagi elnokot lattak sokan benne,
ezért mi elbterjesztok tgy gondoltuk, hogy halalat kévetden nyilvan meg lehet tenni
ilyen eldterjesztést. Ugyanilyen volt az az eset is, amikor Jancsé Mikldsra tettem
akkor én egy javaslatot, kozvetleniil a halalat kovetden, mivel, hogy vaci kotodési
filmrendezdr6l volt szo6 és akkor is azt mondtuk, hogy tul fiatal még ez a dolog, majd
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térjiink ré vissza és eltelt tobb mint egy év haldla 6ta és még mindig nem tértiink
vissza 1d. Az a baj, hogy egy-egy ilyen neves személyiségiink mar feledésbe is
meriilhet tologatjuk €s halogatjuk a névadéasat egy-egy ilyen utcdnak. Itt egyébként
az el6terjesztéknek az a volt a f6 szempont, hogy ami a korabbiaknal is eldkeriilt,
hogy lehet6ség szerint olyan utcarész keriiljén elnevezésre réla, ahol nem keriil plusz
koltségekbe a vaci lakosoknak az, mert egyébként a névvaltoztatas akéar cégek,
kiilonb6z8 maginokiratoknak ugye cseréje, lecserélése esetleg egy nagyobb kéltséget
jelentene szamukra. Nyilvanvalé az a k6tddés még, ami a bortdnben viselt éveihez
valé kotodés miatt is keriilt erre az utca szakaszra egyébként az eldterjesztoknek a
javaslata.

Kriksz Istvin: Nem tudom volt-e még hozzaszolas, észrevétel? Ismertetem a
hatdrozati  javaslatot. ~Vic  Véros Onkorméanyzat KépviselStestiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a KépviselGtestiiletnek,
hogy a Kérhaz utca nevét Goncz Arpad utcéra valtoztassa meg. Aki ezzel egyetért
kérem szépen jelezze.

A bizottsdg 1 igen és 4 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

99/2015. (X1. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatirozata

Vac  Véaros Onkorményzat Képviselétestiiletének — Vérosfejlesztési  és
Komyezetvédelmi Bizottsaga mem javasolja a Képviselbtestiiletnek, hogy a
Koérhéz utca nevét Goncz Arpad utcara valtoztassa meg.

Hataridé: 2015. nov. KT iilés Felelds: Foépitész

8. napirendi pont tirgyaldsa: Vici Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft-vel kotott
Kozszolgaltatasi Szerzédés modositasa

Jaszai Péter: Nincs kiegészitésem.

Kriksz Istvan: Kérdés, észrevétel, hozzaszolas? Hatarozati javaslat. Vac Véros
Onkorméanyzat Képvisel6testiiletének Virosfejlesztési  ¢és  Kornyezetvédelmi
Bizottsaga javasolja a Képviselétestiiletnek Vac Varos Onkorményzat és a Vaci
Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. kozott létrejott Kozszolgaltatasi Szerzddés
moédositasanak jovahagydsat a jelen eldterjesztés mellékletben foglaltak szerint és
kéri a Képviselotestiiletet, hogy hatalmazza fel a Polgarmestert a modositott
Kozszolgaltatasi Szerzddés alairasara. Aki ezzel egyetért az kérem szépen jelezze.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:
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100/2015. (XI. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsa
hatirozata

Véc  Varos Onkormanyzat Képvisel6testilletének Varosfejlesztési  ¢és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga javasolja a Képviselotestiiletnek Vac Varos
Onkormanyzat és a Vaci Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. kozott 1étrejott
Kozszolgaltatasi Szerz6dés moédositasanak jovahagyasat a jelen eldterjesztés
mellékletben foglaltak szerint és kéri a Képviselétestiiletet, hogy hatalmazza fel
a Polgarmestert a modositott K6zszolgaltatasi Szerzédés alairasara.

Hatarid6: 2015. nov. KT iilés Felel6s: Petd Tibor alpolgarmester

9. napirendi pont targyaldsa: Vic allomas vasiti palya és kapcsol6dd Iétesitmények
korszerlsitése — tizemeltet6i lehatarolasok modositasa

Espar Péter: Szeretném tdjékoztatni a bizottsagot, hogy tegnap a GB targyalta ezt a
napirendet, emlékeim szerint kozel 50 percig, tehat és végiil megszavaztak a
hatérozati javaslatot. Kérdés van, szivesen valaszolok.

Kriksz Istvan: Virom a kérdést, amennyiben van, hozzaszolds, észrevétel, javaslatot.
Nem Iévén a hatérozati javaslat elttiink van. Az a kérdésem, hogy az északi és déli
részt killon kell vélasztanom? Aki a hatdrozati javaslat els6 részével egyetért
kézfeltartassal tessék.

A bizottsag 4 igen és 1 tartézkoddssal tdmogatta

Kriksz Istvin: Maésodik része a hatdrozati javaslatnak a déli parkold résszel

foglalkozik és arrdl szol, aki a hatarozati javaslattal egyetért kérem szépen jelezze.

A bizottsig 4 igen és 1 tartézkoddssal tdmogatta

A bizottsdg az aldbbi hatdrozatot hozta:

101/2015. . 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsa

hatarozata

Vac Véaros Onkorményzat Képvisel6testiiletének Virosfejlesztési  és
Komyezetvédelmi Bizottsdga ugy doént, hogy a korabbi 37/2014. (1I1.31.) sz.
hatarozatanak 7. pontjat az aldbbiak szerint médositja:
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A MAV-telep utca és kapcsolédd P+R parkol6 esetében a Bizottsag az alabbi
modositassal ért egyet: a parkolok jelenlegi kialakitasaval a gép hé eltakaritdsa
nem valdsithatd6 meg, igy azoknak iizemeltetését a Bizottsag a
K¢épviseldtestiiletnek abban az esetben javasolja, ha az MNV Zrt. vagy osztott
vagyonkezeldi jogot jegyez be az 6nkormanyzat és a MAV Zrt-re, vagy pedig
ingatlan szinti vagyonkezel6i jogot az dnkorményzat és eszk6z szintl (csak a
MAV kabelre) vagyonkezeldi jogot a MAV Zrt. részére. A térvilagitas
iizemeltetését az Onkormaényzat vallalja betaplalasi hdlozattél figgetleniil, ha
annak mérése almér6vel megoldott. Kozmiivek tekintetében csak a
csapadékcsatorna  hdlézat  lizemeltetését javasolja a  Bizottsdig a
Képvisel6testiiletnek atvételre.

Vic  Varos  Onkormanyzat  KépviselGtestillet ~ Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga Ggy dont, hogy a korabbi 37/2014. (II1.31.) sz.
hatarozatanak 9. pontjat az alabbiak szerint modositja:

A déli P+R parkoldk esetében a parkolok jelenlegi kialakitasaval a gépi ho
eltakaritdés nem valdsithatd meg, igy azoknak iizemeltetését a Bizottsdg a
Képviseldtestiiletnek abban az esetben javasolja, ha az MNV Zrt. vagyonkezel6i
jogot az onkormanyzat részére bejegyezteti igy, hogy a parkold alatti teriilet
kertiljon levalasztasra az 1829/47 hrsz-U ingatlanrdl, majd a fenntartési id6szak
végén a tulajdonosi jogokat is Aatruhdzza téritésmentesen Vac Varos
onkorményzat részére.

A Viarosfejlesztési €s Kornyezetvédelmi Bizottsag a modositott pontok alapjan
Jjavasolja a Képviselbtestiiletnek, hogy a P+R parkoldk tizemeltetését vallalja.

Hataridé: 2015. nov. KT iilés Felelés: Petd Tibor alpolgarmester

10. napirendi pont targyaldsa: Zichy utcdban parkolasi renddel kapcsolatos
kérelmek

Espar Péter: Nincs kiegészitésem.

Kriksz Istvan: Gyakorlatilag itt arr6l van szo, hogy a Zichy utcdban 3 db
mozgdaskorlatozottak részére fenntartast kérnek, illetve ennek a megjelslését és erre
valamiféle olyan garanciat, hogy ez betarthato lehessen. Azt nem tudom, de azért
nyilvéan, hogy errdl is sz0l az eléterjesztés. Itt kiilonben két kérelem is van, az egyik
az iskola részér6l, a masik pedig egy maganlakas részérol. Ezzel kapcsolatban kérném
szépen az észrevételt.

Dr. Manninger Péter: Nekem fomémok urhoz lenne egy kérdésem ¢€s aztin az erre
adott valasztél fiiggden lenne egy modosité javaslatom. Az lenne az kérdésem,
hogyha ezek a mozgassériilt parkolohelyek kiépiilésre keriilnek azt id6ben lehet-e
korlatozni vagy az egy 0-24 6ras?



18

Espar Péter: 0-24-es.

Dr. Manninger Péter: Akkor én azt javaslom, hogy egy olyan médositd javaslatom
lenne, hogy egy ilyen hely keriiljon kiépitésre a Zichy utcdban, ha meg kéne
indokolnom, akkor hivatkoznék arra, amire nem szoktam, hogy véci héazi orvosként
tudomisom van arrdl, hogy csak a sajat korzetemben hany ilyen mozgassériilt
igazolvany van. Ha mindenki azzal teljesen egyetértve, hogy nyilvan azok kapjak,
akik erre raszorultak és nyilvan a mozgdsukban valamilyen okbol korlatozottak
mindazondltal, ha minden igazolvannyal rendelkez$ kérne a lakhelye elé, kornyékére
ilyen mozgassériilt parkoldst, akkor nem nagyon maradna normal parkold felszin a
varosban, én ezért ezt semmiképpen nem tamogatnam.

Moys Csaba: Nekem lenne egy olyan kérdésem, hogy olyan sokba keriil két tabla
meg egy X felfestése, hogy kiilon a hatdrozati javaslatba be kell irni, hogy a sériiltet
meg a kérelmezot terheli ez a koltség? Tébb milliardos varosi koltségvetésbe ez nem
fér be?

Espar Péter: Eloszor Manninger képvisel6 tirnak szeretnék még arra valaszolni ha
lehet, hogy azért jeldltik a rajzon az 1+2 db-nak a mozgaskorlatozott
véarakozohelynek a megjelolését, mert az egyik egy maganszemély, amint lathatd az a
12. hazszdmnal van, a mésik pedig egy kozintézmény, ahovéa sajnos jarnak ilyen
gyerekek. Igaz ugyan, hogy itt van belsd sajat udvaruk, ami viszont nincs burkolva,
esfs idében elég nehézkes onnan kerekesszékkel visszajonni, tehat van ellene is
mellette is érv. A koltséget tekintve pedig Moys urnak azt szeretném mondani, hogy
nem olyan nagy a koltség, nem ezzel van a probléma, hanem azzal, hogy jelenleg
november 10-ét frunk és a 2015. évi koltségvetési keret az ilyen jellegii feladatokra a
Vici Vérosfejleszt6 Kft.-nek kimeriilt, tehat lehet azt csinalni, hogy az énkormanyzat
finanszirozza meg, de akkor csak 2016-ban a februari testiileti iilést kdvetden a
pénziigyi lehetdségek ismeretében lehet majd errdl szo6, akarmilyen Kicsi vagy nagy az
osszeg. Ugyanakkor nemcsak ezzel van a probléma, hanem a tovabbi fenntartisaval
is. Tehat mi ugy gondoljuk, hogy ezek a koltségek, ha lehetséges mi ugy gondoljuk,
hogy jogszabély szerint lehetséges atterhelhet6k a kérelmezokre, ebbdl adoddan igen
is nekik kell majd gondoskodni akkor a koziti jelzétablakrol, ha az kitor, vissza kell
potolni és igy tovabb. Tehét az 6 érdekiik lesz az, hogy felfessék, hogy lathato legyen,
hiszen tudja minden bizottsagi tag, hogy a mondjuk a Vaci Varosfejleszté Kft.-nek
olyan sziikds ez irdny1 koltségvetése, hogy még a STOP vonalak sem keriilnek kelld
idében felfestésre, nincsenek felfestve a zebrak, nincsenek felfestve

Kriksz Istvan: Elnézést fomémdok dr tudom, hogy az On teriilete, kszéndm, hogy
aktivva valt, tudom, hogy a fomémokségre tartozik, ezt azt mondom, hogy szorosan

nem tartozik a targyhoz.

Ferjancsics Laszlé: Arrol nem nyilatkozott az elbterjeszts, hogy a Manninger ur
javaslatat befogadja vagy sem. En a kett6re tennék javaslatot.

Espar Péter: En is. A kettdt tudom befogadni az egyet nem.
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Ferjancsics Laszlo: Csak azért mert azt szeretnék, akkor az én nem szavazatom nem
annak szol, hogy nem a hdrommal, hanem a kettével értek egyet. Fémérnsk ur hogy
ismeri a KRESZ-t? A kapubejaroéban egyébként a KRESZ szerint meg lehet-e allni,
vagy akkor nem lehet megallni, ha felfestink oda egy X-et, illetve fomémok ur
szerint a kérelmez6 jol fogalmazta-e meg azt, amikor megallasi tilalomrol, nem pedig
véarakozasi tilalomrol szdél. A kapubejaréba azt hiszem, hogy varakozni tilos
............. Innentdl kezdve, ha a kérelmezdnek belemegyiink abba, elfogadjuk azt a
kérését, hogy X-et fessen fel, akkor nagyjabdl olyan 7000 kérelem érkezhet hozzank,
ami egy nem lesz til szép varosképileg. Tehat szerintem, hogyha ott a varakozéasnak
vagy a megalldsnak érvényt tudnank szerezni a rendérség és a KRESZ altal, akkor
eldbb-utobb ott rend lenne és nem mentség arra, hogy a kérelmez6 koltségekbe
verjikk, vagy a Varosfejlesztét koltségekbe verjik, mert egyébként is ftiltja a
varakozast ott a KRESZ. Osszefoglalva én azt gondolom, hogy az X jelzés teljesen
felesleges ez mar szabalyozva van.

Espar Péter: Teljesen egyetértek ezzel. Valoban igy van, hogy kocsibejaroban nem
lehet vérakozni, megallni, s6t még varakozni is lehet csak benne kell maradni az
autoban és amikor hazajon az illetd vagy mozgas kivanna lenni, el kell hagyni ezt.
Tehat e tekintetben javitandm Ferjancsics képviseld Gr mondandéjat. De azért
szeretném tdjékoztatni arrdl, hogy a Gorgey utcaban és a Kossuth utcaban illetdleg
ezen a Zichy utcai szakaszon sajnos az a tapasztalatunk, hogy sajnos csak abban az
esetben nem allnak meg kapubejardban, ha azt felfestik és van valamilyen hogy is
mondjam csak lathato jele annak, hogy ezeket a helyeket kihagyjak a jarmiivezetok.
Hidba teszik ki a megallni tilos a kapuban cimii dolgot, vagy kapubejaré cimii
tablakat, ezt nem szoktak figyelembe venni a fehér burkolati jeleket igen. De ennek
ellenére egyetértek képviseld Grral nem kellene felfesteni és ebb6! adédoan a fehér X-
eket soha nem is vallaljuk be, ha akarjak, ha nem, nem fogjuk mi felfesteni
onkormanyzati pénzen tekintettel arra, hogy egyébként is tiltja a KRESZ.

Ferjancsics Laszlo: Elnok r van arra lehet6ség, hogy kiilon szavazzunk az X-rol
vagyis, ha az el6terjeszto szét tudja vélasztani ezt a hatarozati javaslatot?

Espar Péter: En szét tudom vélasztani.

Kriksz Istvan: J6, akkor tessék szét valasztani és akkor

Ferjancsics Laszlo: Harmadik sor k6zepén, ha levalasztja, akkor ugy

Espar Péter: A tovabba sz6 nem kell és akkor mér jo. Ezzel egyidejiileg a bizottsag
engedélyezi vagy még az sem biztos, hogy csak a bizottsig, csak az kellene, hogy

atruhazott hataskorben engedélyezi.

Ferjancsics Laszlo: Ez két kiilon hatdrozati javaslat. Csak hol lehetne ketté
valasztani, hogy kiilon lehessen rola szavazni.
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Espar Péter: Ott, ahol képvisel6 ur mondta. Kett6 és fél sor utan helyszinrajz szerint
pont. Es akkor a koltséget mind a kett6héz hozza kellene értelemszeriien az utolso
mondatban 1évo koltséget mind a kettéhdz utana hozza kellene olvasni.

Kriksz Istvin: J6. Ennél még bonyolultabb a kérdés, mert van aki azt kivanja, hogy
egyaltalan ne legyen ugye volt itt egy olyan javaslat.

Espar Péter: Nem.
Szalay Akos: A két kérdést kiilon kellene targyalni.

Kriksz Istvan: Volt itt egy olyan hogy egy darab legyen. Na most azért azt itt
elkivinom mondani, hogy azért ha egy darab keriil, akkor azaz egy darab is azt is
elfoglalja a masik ugye valami ilyesmit fémémok Gr nekem elmondott. Az egy még
rosszabb, mintha semmi nem lenne. Elnézést.

Espar Péter: En mindenképpen a ketté mellett maradnék, ha lehet. Javasolndm, hogy
egyet az iskola elé, egyet pedig a maganszemély elé. Egyébként az el6bb elfelejtettem
mondani, hogy szdba keriilt az is, hogy nagyon sokat kellene ilyet felfesteni. Van egy
olyan kozlekedés-tervezési szabdlyzat, ami azt irja el6, hogy 40 parkolo allasonként
kotelezd egy darabot kijeldlni, ha van érintett, ha van érintett. Ezt csak mellesleg
szerettem volna megemliteni.

Dr. Manninger Péter: Tovabbra is fenntartom, hogy egy parkold legyen az
intézmény el6tt. Nem tdmogatom, hogy magénszemélyek ilyen irdnya kérését
tdmogassuk. Ha 40 parkolonként egy mozgassériilt parkold az meg nem ennek az
eldterjesztésnek és ennek a hatérozati javaslatnak a témdja, ha ez nem igy van a
varosban, akkor sajnalatos és eleget kell neki tenni azoknak a kijeldlése pedig, hogy
hol legyen elég bonyolult és kiilon téma lesz, semmiképp nem most targyalando.

Espar Péter: Doktor Ur a 40-nek egy elég kiildnben, tehat e tekintetben az utcaban
nincs tobb 40-nél, tehét egy elegendd, ez megfelelne az On javaslatinak is.

Kriksz Istvan: J6. Tehat az eredeti hatdrozati javaslat haromrdl szol, aki a hArommal
és X nélkiil ugye az. Hirom mozgaskorlatozott X felfestés nélkiil ez volt. No akkor
szaladjunk neki még egyszer.

Ferjancsics Laszlo: Modositotta az elGterjeszto.

Dr. Manninger Péter: Befogadta a kettot, tehat a haromrol nem kell szavazni.
Kriksz Istvan: Tehat akkor aki a kett6t tamogatja az kérem szépen jelezze.

A bizottsag 1 igen, 1 nem és 3 tartézkoddssal nem tdmogatta

Kriksz Istvan: Aki az egy iskola el6ttit timogatja
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A bizottsdg 4 igen és 1 tartézkoddssal tdmogatta

Kriksz Istvan: X meg nincs. X-et befogadta, hogy nincs, tehat arrél nem Kkell
szavaznunk.

A bizottsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

102/2015. (X1. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsig
hatirozata

Vac  Véaros Onkorményzat Képviseltestiiletének  Varosfejlesztési  és
Komyezetvédelmi Bizottsaga atruhdzott hataskoérben engedélyezi a Zichy
utcaban 1 db mozgaskorlatozottak részére fenntartott parkolohely kialakitdsat az
iskola elétt. A burkolati jel és koziti jelz6tabla kihelyezésének és fenntartasanak
mindenkori koltségei a kérelmez6t terheli.

A Bizottsag felkéri a Miiszaki Osztalyt a kozitkezel6i hozzajarulasok kiaddsara.

Hataridé: 2015. nov. 30. Felelds: Miiszaki Osztaly mb. vez.

11. napirendi pont tirgyalisa: Taban utcaban zsldfeliilet burkolasanak kérelme

Kriksz Istvan: Megkérdezem az eléterjesztét.
Espar Péter: Nincs kiegészitésem elnok ar.

Cservenak Péter: Egyetlenegy a gond, hogy sszességében kell a Tab4n utcanak ezt
a szakaszat venni. A jarda és a kockakdves at kozott a legkiilonb6z6bb médon
leburkoltak vagy ugy hagytdk a részt. A kanyarban lakom és a viz most mar kb. 10
cm kiilonbséget mosott addig nem okozott még problémat valakinek ki nem csipi a
gumijat. Tehat én ezzel itt most ebbe nem akarok beleszolni csak &sszességében
oriilnék, ha erre sor keriil. Egyik helyen miikd van a masik helyen kockakd, a
harmadikon nagykocka, borzalom gy néz ki, mint a koldusnak az a bizonyos dolga.

Kriksz Istvan: Péter csak arra figyelmeztetlek vagy kérlek, ha még van gondolat, azt
még most mond el, ha esetleg olyan jellegii, amit akér gondolsz, hogy a témahoz
kapcsolddik, mert egyszer szolhatsz hozza az SZMSZ szerint.

Cservenak Péter: Egész?

Kriksz Istvan: Nem maéra.

Cservenak Péter: Osszességében szeretném, ha ez az utca szakasz feliilvizsgalatra,
orvosolasra keriilne.
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Szalay Akos: Annyit szeretnék hozzafiizni, hogy amikor ez 90’-es években épitették
meg tervezték, akkor ugye akkor egybe volt az egész a tobbi utcaval egyiitt a
Tabanban az Gsszes és csak az tépitési része valdsult meg, tehat csak az késziilt el.
Tervezve sem volt az ut széle és jarda, tehat magyarul a jarda feliileletek nem voltak
kitalalva, nem voltak megtervezve csak az utfeliilet, tehat én béviteném, tehat ezt az
egész részt gy kéne atgondolni, hogy hogyan kéne a jarda részeket megoldani,
ugyhogy legyen z6ld is, mert az, hogy mindenhol elkezdjikk burkolgatni
nagykockakdvel, ha éppen van egy halommal, hat az is egy médszer, de azért egybe
kéne ezt kitalalni szerintem az jobb volna és akkor lenne még tobb zold is, vagy
megmaradna.

Kriksz Istvan: Tehét itt most volt egy kérés, allnak a koltségeket. Fémémok ur be
tudja ezt fogadni, de itt igazabol nem csatolhaté ez a kérés, tehat az a problémam
evvel, hogy ez ide nem illeszthetd.

Espar Péter: Korabban a bizottsagok ilyen jellegli kéréseknél olyan utasitast adtak
vagy kéréssel fordultak a miiszaki osztalyhoz, hogy zoldteriilet rendezési tervet kell
csindlni e tekintetben. Ez a fogalom ismert, létezik, ilyenkor a kérelmezének azt a
valaszt imni, tehat és itt kapcsolodik vissza a dolog, ugye mert azért kellett behozni
ezt a kérelmet a bizottsaghoz, mert zoldteriilet veszteségiink lesz. Az most egy masik
kérdés, hogy ez a bizonyos teriilet, amit & le akar burkolni az zldteriilet vagy sem.
Kataszter szerint igen, a valosdgban nem, és ezért értek a Péterrel egyet, mert Szalay
urral is, mert ha Gsszességében néznénk az egészet, akkor lehetséges, hogy az lenne,
hogy ezt a teriiletet le lehetne burkolni, de ugyanakkor mégis tobb zoldfeliiletiink
lenne.

Kriksz Istvan: Akkor most azt javasolja, hogy ne fogadjuk el?

Dr. Manninger Péter: Mi volt a szakkifejezés?

Espar Péter: Zoldteriilet rendezési terv, de ez sokba keriil. Egy-egy személy nem
tudja megcesindlni. A lakokozosség, mivel ez egy emeletes épiilet szerintem, ha
nagyon szeretnék megtudnak finanszirozni. Ez 200-250 eFt Osszegi
tervdokumentaciordl beszéliink.

Dr. Manninger Péter: Lenne egy modosité inditvanyom ehhez a javaslathoz. Elészor
késziiljon zoldteriilet rendezési terv ezen a szakaszon és utana annak az ismeretében
dontson a bizottsag arrél, hogy burkolhatja ezt a feliiletet vagy nem.

Kriksz Istvan: J6. Ez befogadhat6?

Espar Péter: Igen.

Kriksz Istvan: Kérem szépen a bizottsdgot, hogy Dr. Manninger Péter altal
elmondottak értelmében, aki ezt timogatja jelezze.



23

A bizottsag egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

103/2015. (X1. 10.) sz. Varosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Varos Onkormanyzat KépviselStestiiletének Virosfejlesztési  és
Kormyezetvédelmi Bizottsaga ugy dont, hogy a Miiszaki Osztaly készittessen
zOldteriilet rendezési tervet a Taban utca érintett szakaszara vonatkozéan és
ennek ismeretében dontson a bizottsag a kozteriilet burkolasarol.

Hataridé: 2015. nov. 30. Felelds: Miiszaki Osztaly mb. vez.

12. napirendi pont tirgyaldsa: Csangd utca forgalomkorlatozasa
Espar Péter: Nincsen kiegészités.

Kriksz Istvan: Ezzel kapcsolatos észrevétel, hozzaszolas? Vac Varos Onkormanyzat
Képviselotestiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga atruhazott
hataskérben ugy dont, hogy a Csangd utcanak a Matyés kiraly utca és Barabas utca
kozotti szakaszara ,, Tehergépkocsival behajtani tilos” tablat helyeztet ki. Aki ezzel
egyetért azt kérem szépen jelezze.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

104/2015. (XI. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatarozata

Vac  Viaros Onkormanyzat KépviselStestiiletének Virosfejlesztési  és
Koryezetvédelmi Bizottsaga atruhazott hataskdrben ugy dont, hogy a Csangd
utcanak a Mityas kirdly utca ¢és Barabds utca kozotti  szakaszara
,» Lehergépkocsival behajtani tilos™ tablat helyeztet ki.

Hataridé: 2015. nov. 20. Felelés: Vaci Varosfejlesztd Kft.

13. napirendi pont targyaldsa: Galcsek utca forgalmi rendje

Kriksz Istvian: Fémémok urté] majd kérem, hogy akkor ezt a napirendi pontot
vilagitsa meg. En elsé olvasatban nem igazdn értettem, ez lehet hogy az én
hianyossagom volt, aztdn utdn megkérdeztem képviselé tarsamat, & sem igazdn
értette, hogy akkor most hogy is lesz ez, de nyilvan nem vagyunk kozlekedés
mérndkok rogton az ilyen szakszavakat nem tudtuk feldolgozni, aztan utdna végiil is
megvilagositotta elménket fomérndk Ur, ezéltal egyértelmiivé valt az, hogy amit
kérésként megfogalmazott az a vasit feloli résznek a valamiféle alarendelését
terjeszti elénk. De elnézést, ha elvettem a kenyerét, tessék fomérnok tr.
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Espar Péter: A lényeg az, hogy ma, illetéleg tgy fogalmaznék, hogy tegnap, de ne
tegnapot tessenek érteni alatta. Tegnap még ez éllami Gt része volt, az allami
uthélézat része volt a Széchenyi utca a 2-es itt6l a vasutig, ebbdl adodéan a Magyar
Kozut nem engedélyezte ennek az Wtszakasz barmelyik részének az onkormanyzati
uthalozat alarendelését, tekintettel arra, hogy a Képviseldtestiilet atvallalta ennek a
tulajdonjogat és az ezzel jar6 egyéb koltségeket is, ebbdl adéddan ez az uthalozat
most megint ne szo6 szerint tessenek érteni, de holnaptol az 6nkormanyzat bejegyzett
tulajdona lesz. Azért mondom idézéjelbe a dolgot, mert a kozlekedési feliigyelet mar
kiadta ra az engedélyt, de még nem érkezett meg az irat. De a lényeg az, hogy ez mar
tulajdonképpen az nkormanyzat tulajdona, ha ez pedig az, akkor mar érdemes lenne
azon gondolkozni és ezt tettiik mi, hogy a 2-es ut fel6l mondjuk Deakvar felé haladva
a jarmiivel, tehat Széchenyi utca balra Galcsek utca, utdna pedig a Naszaly it titvonal
a legforgalmasabb és legtdbb autot mozgato utszakasz, ugyanez visszafele is. Ebbdl
adddoan egy olyan forgalmi rend valtozasra gondoltunk mi, hogy a Galcsek utcabél a
buszpélyaudvar irdnyabol érkez6 jarmiivek, ha mennének ki a 2-es 1t irdnyaba, 6k
lennének az Ugynevezett foutvonal, ezt jelzoétablaval jeldlnénk és a masik oldali
Galcsek utcat ugyantigy meghagynank STOP tablaval alarendelten és ami a
tényleges valtozds lenne azaz, hogy a forgalmat jelentds mértékben elveszitd
Széchenyi utcai MAV allomés fel8l érkezd jarmiivek, hiszen az zsakutca lett ott most
mér ott nem olyan nagy a forgalom, mint kordbban a P+R parkoldk irdnyaba lehetett
¢s azt az Utszakaszt aldrendelnénk a Galcsek utca Széchenyi utcai ttszakasznak.
Tulajdonképpen errdl szol a torténet és erre szeretnénk javaslatot tenni. Egyetlenegy
nagyon-nagy felel6sségiink lesz e tekintetben, hogy a rendérséget felkérjiik arra,
hogy ezt tartassa be, figyeljen oda és még megfelelden eldjelezziik tablazzuk ezt,
hogy meg fog valtozni a forgalmi rend abban az esetben, ha erre engedélyt kapunk.

Kriksz Istvin: Egyébként ez igy teljesen rendben van. Miel6tt még itt valaki nagyon
felkapnd a fejét el kell menni Belgiumba ott az ilyen kérdést konnyitett
korforgalommal remekiil megoldjak. De ez a megoldas ez valdban egy teljesen
ésszertd és logikus.

Dr. Manninger Péter: Fn azt szeretném hatérozati javaslathoz hozzafiizni, hogy ha
ez semmiféle koltségbe nem keriil, akkor télem akdr két-harom valtozatot is ki lehet
dolgozni, azonban, ha ez bérkire is nézve kéltsége van, akkor béven elég szerintem
egy javaslatot, mint ahogy ha jol értelmeztem fomémok ur most is egy
megval6sitand6 tervet mondott erre a problémara. Nem hiszem, hogy két-hdrom
valtozatot kéne elénk terjeszteni.

Espar Péter: A tervezés az hazon beliil, tehat a hivatali 1étszammal megoldhato,
tehat ez nem Kkeriil pénzbe. Azért gondoltuk, hogy tobb alternativat fogunk
eloterjeszteni, mert annak viszont, tehat a kivitelezésnek lesz koltség vonzata.

Dr. Manninger Péter: Nyilvan a legkoltségkimélobb, de a problémét megoldé egy
verziora lennénk akkor is kivancsiak.
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Kriksz Istvan: Fémérnok ur befogadja. Ez akkor igy, hat nem egy valtozat, hanem a
legkdltségkimélobb valtozat.

Ferjancsics Laszlo: Most, hogy a bizottsag nagy része egyetért vele, hagy mondjak
ellent és hagy kérdezzek. Van-e ilyen a varosban? Magyaran, hogy a viciak nem
mennek be a VII. és a VI. keriiletbe, ahol a trolik érdekesen mennek ott a Visegradi
utca kornyékén és hatalmas felkialté jelek vannak ezekben a budapesti
keresztez6désekben és ha megnézi valaki az ORFK az ide vonatkoz6 honlapjan
kozzé tett baleseti gocpontjait, akkor ezek ebbe tartoznak. Egyszeriien
Magyarorszagon €s a kérnyékiinkén nem nagyon van olyan, hogy egyenes vonalt
utcak keresztezddésben a fOutvonalat vagy az elsébbséggel rendelkezé utat
kanyaritjak. De ha mér ilyen szandék van, akkor javasolnam a fdmérndk urnak, hogy
vigye tovabb ezt a kanyaritist és akkor az adott alagltbél kijovoknek legyen
elsdbbsége, ne pedig a rendérség felél haladoknak, hiszen egy ilyen S kanyarral
lehetne védeni és ha Onok ezt gondoljak f8 forgalomnak, ha ott nagyobb a forgalom.
Egyébként szerintem nem nagyobb a forgalom az alagut és a lampa megoldas miatt,
mint kordbban volt, amikor a Széchenyi utcaba rengetegen kozlekedtek, akkor sem
volt ra szitkség még akkor sem, hogy ha kevesebb gépjarmii volt a varosban. Hogyha
a forgalomszamlalas, ami a varos honlapjan fenn van eléveszik és dsszehasonlitjdk a
kordbbival, akkor egyez6 adatok vannak most is. Szeretném elmondani a
bizottsdgnak, hogy ez picit korai ez az elbterjesztés. A Stratégiai Munkacsoport
elfogadta a buszpalyaudvarra vonatkozé elképzeléseket ott nagyon pozitivan allt a
f6¢pitész Ur és a fémérndk Gr is ahhoz, hogy szerintitk egy par éven beliil az 1ij uniés
ciklusban gyorsan megvaldsulhat egy olyasmi buszpalyaudvar 4thelyezés, mint ami
példaul Erden megvalosult. Ha ez megvalosul ugye erre vonatkozéan még nem
tudjuk, bar ott bemutattak terveket, hogy esetleg az allomdas el6tt is bemehetnek
buszok, de a Galcsek utca SENIOR tomb felSli oldalan mindenképpen buszok
fognak valoszintileg kozlekedni ugye a Szilassy utcéra is vonatkozéan voltak tervek
és még azt sem tudjuk, hogy a P+R déli parkoldjanak atadasabol kévetkezben a
Galcsek utcaban milyen forgalomndvekedés lesz. Lehetséges, hogy lesz, tehat én azt
mondanam, hogy evvel a S kanyarral egy picit vamni kellene és akkor térjink ra
vissza, hogy ha a buszpalyaudvar mar meg van tervezve. Ha meg van tervezve, akkor
meg lehet csindlni. Tehdt ott nem a kivitelezést kell megvarni, hanem a tervezést,
mert gondolom a tervezésben a forgalomtechnikai elképzelésekre is kihat. Tehat
jonak tartom, bar a forgalmi adatokat ugye nem mutatta, most még nem Kkell
bemutatnia, jonak tartom, egy picit a varosban és Magyarorszagon ezt testidegen. A
Galesek utcdhoz azt hiszem a 90’-es évek elején lett hozzanytlva és felhivom
mindenki figyelmét, hogy most hogy az onkormanyzat atveszi a Széchenyi utcat
onnantdl kezdve, ha valaki fizet6 parkolast akar a varosban, akkor ott is az lesz, ha az
elsdbbséget megadjuk a buszpalyaudvar fel6l a Széchenyi utcéba jobbra kis ivben
bekanyarodoknak, akkor nem a mostani, hanem lehetséges, hogy teljes parkolasi
tilalmat kell elrendelni és hogyha ott egy puttonyos kocsi szokott a Széchenyi utca
jardajan parkolni azt meg néha meg kéne biintetni. Ezt csak ugy zardjelben
jegyeztem meg. Tehat én azt mondandm, hogy akér hatérozat nélkiil a fémérnokség
hozza ezt vissza, ha a buszpalyaudvarra mér van valami konkrét javaslat, hogy a
buszok ott merre kozlekednének, mert lehetséges, hogy harom év milva a véci
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huszonvalahdny vezeté ember és a kornyékbelit megint 4t kell Allitania a
buszpalyaudvar miatt masik kézlekedésre. Ha nem lenne ilyen, akkor most én ezt azt
mondandm mehetne.

Kriksz Istvan: En egyetértek teljes mértékben és pontosan azért, hogy itt tényleg
konszenzusra jussunk és ne egy olyan hatdrozati javaslat legyen, hogy ot felé
szavazzunk ebben a kérdésben. En is azt gondolom, hogy vissza kéne hozni, de
akkor kérnék egy modositast erre.

Dr. Manninger Péter: Azt szeretném kérdezni Ferjancsics képviseld urtél, ha arrél
szavaznank, hogy vegyiik le napirendrdl, mert ugy értettem a szavait, hogy nem
kivénja ezt elutasitani, hanem ne targyaljuk ezt most, és elfogadhaté a nem, akkor én
is azt kérem, hogy egy médosito inditvanyt, hogy hogyan gondolod.

Kriksz Istvan: Azt kellene, hogy ezt visszahoznank. Venni nem vehetjiik le, mar

nem vehetjiik le, tehat ez nem kérdés. Egy modositast kérek és azt akkor felrakom
szavazasra.

Ferjancsics Laszlé: Azt javasolndm, hogy a masodik sor kozepén készitsen a
buszpélyaudvar forgalmi tervezésekor a Naszaly it — Galcsek utca — Széchenyi utca

kozlekedési lehetdségeire is tervet. A hataridd a buszpalyaudvar tervezési idépontja.

Kriksz Istvan: Es akkor ez mar magaban foglalna az alagitbdl kijovo forgalom
szabalyozasat.

Ferjancsics Laszl6: Mivel Naszaly ut-Galcsek utca van ezért igen.

Kriksz Istvan: Teljes mértékben egyetértek ezzel, de nem akarom a bizottsagot
befolyasolni. Aki ezzel a méodositassal egyetért, az kérem szépen jelezze.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

105/2015. (X1. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsa
hatirozata

Véc Véros Onkorméanyzat Képviselétestiiletének Viarosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga felkéri a Miuszaki Osztalyt, hogy készitsen a
buszpalyaudvar forgalmi tervezésekor a Naszaly ut — Galcsek utca — Széchenyi
utca kozlekedési lehetbségeire is tervet.

Hatarido: buszpalyaudvar tervezési Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.
id6pontja

Kriksz Istvan: Rendben van igy fémérnok Gr?

Espar Péter: Természetesen.
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Ferjancsics Laszl6: 2000-ben volt egy javaslatom, ami szerintem elébb-utébb meg
fog valésulni. Mégpedig az, hogy a toronyhdznal egyenesen be lehet menni az
alagutba, ha buszpéalyaudvar mar nincs ott és hogyha valaki arra a telekre, ami
megiiresedik nem fog szemet vetni és nem akar ott lakéhazat épiteni és minden
megoldédik.

Espar Péter: Ezt nem teheti meg, mert a HESZ nem engedi, ez az elsd. A masodik
pedig az, hogy mi ezer éve akarjuk.

14. napirendi pont tirgyaldsa: KRESZ-parkok Iétesitése
Espar Péter: Nincs kiegészitésem elnok ur.

Dr. Manninger Péter: Azt szeretném chhez a napirendhez hozzafiizni, hogy én a
Deakvari volt KRESZ park felujitasaval mondjuk egyetértek, de nem hiszem, hogy a
varos koltségvetését tekintve sziikség lenne €s pont most egy masik KRESZ-park
kialakitdsara. Ugyhogy én azt a modosité javaslatot tenném, hogy a Dedkvari
KRESZ-park keriiljon Deakvari fotéri KRESZ park keriiljon feldjitasra a Jézsef
Attila sétanyon ne keriiljon kialakitdsra uj KRESZ-park.

Kriksz Istvin: Elgondolkodtaté. Igen. Tehat ez atgondolandé. Péter nagyon szépen
kosz6ndm ezt a javaslatot.

Szalay Akos: Ugyanerre gondoltam én is, hogy végiil is megsziintek KRESZ-
parkok, mert a Voroskereszt tér is az volt. Nem volt olyan feszité igény erre, hogy
ilyenek Iétesiiljenek €s ez a Duna parti rész pedig pont a piispoki palota kertje alatti
rész, aminek inkébb egy igényes zoldfeliiletnek kell lenni €s nem egy téblakkal tele
rakott KRESZ-parknak.

Kriksz Istvan: Tehat a modosité

Cservenak Péter: Ugyanez a gondolatom azzal, hogy ott még egyéb kulturalis
rendezvény is tart a varos az akadélya lenne, hogy ha ez a KRESZ-park ott
megvalésulna.

Kriksz Istvan: Tehat a modosito arrol szol, hogy a Jozsef Attila sétany

Espar Péter: Bocsanat elnok ur, befogadom a médositast.

Kriksz Istvan: Tehat be lett fogadva, kikeriil a Jozsef Attila, aki ezzel egyetért azt

kérem jelezze.

A bizottsig egyhangiilag az alibbi hatdrozatot hozta:
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106/2015. (XI. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
hatéirozata

Vac  Varos Onkormanyzat Képvisel6testilletének Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga felkéri a Miiszaki Osztalyt, hogy készitse el a
KRESZ-park kialakitdsadhoz sziikséges forgalomtechnikai tervet a Deakvari
f6téri helyszinre.

Hataridé: 2016. febr. VKB iilés Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.

15. napirendi pont tirgyaldsa: Barabas utca 10. szam el6tti kozteriilet rendezése

Kriksz Istvian: Kérem fémémaok ur, mert ez magyarazatot is igényel azt gondolom
és tessék akkor ezt megvilagitani.

Espar Péter: Tisztelt bizottsag olyan épitési engedélyezési eljaras kezdédstt az adott
teriileten, tehat a magantulajdonu teriileten, amely tSbblakasos épiiletnek az épitését
tervezte 6. Ezzel kapcsolatosan, mint kzatkezelSk ezt a véleményiinket emeltiik ki,
amiben azt frtuk eld, hogy a Barabas utca 10. szdmu ingatlan a lakasszamnak
megfeleld gépkocsi parkol6t el kell helyezni, tehat kozteriiletre nem helyezhetd el
személygépkocsi vérakozohely. Ugyanakkor az elbterjesztés 6. oldalan azon a
helyszinrajzon, ahol az uttest, illetéleg az épiiletek és a nagyon sotét szinnel jelolt
zbldteriilet szerepel vagy lathato arra a zoldfeliiletre viszont a megitélésiink szerint az
dnkorményzatnak nem igazn van sziiksége. Nem nagyon kezelik, nem csindlnak
vele semmit a lakok. Ebb6l adodoan mi arra szeretnénk ravenni, ha szabad igy
fogalmaznom az épittetdt, hogy vasdrolja meg az ....... Csinaljon telekalakitasi
vazrajzot a 10. szdmu ingatlan és a kozut melletti jarda kozott és ezt az ujonna
kihasitott foldteriiletet vasarolja meg az onkorményzattdl és akkor engedélyezni
fogjuk neki, hogy ott a latogatok részére, de csak a latogatok, tehat ha tovabbra is az
elért parkold szdmot a mostani meglévd teriileten kellene neki elhelyezni ott kint az
Ggynevezett nem keritheti korbe, nem teheti lathatéva, hogy az maganteriilet, de
engedélyezni vagy hozzajarulni mint kozitkezeld6 majd szépen, esztétikusan
leburkolja és .......... telepitést csindljon jelenleg kézteriileten, késébb eladand6
teriileten, teriiletrészen. Gyakorlatilag ezt szerettiik volna megfogalmazni a hatarozati
javaslatban is.

Kriksz Istvan: Kosz6n6m szépen. J6. Ezzel kapcsolatban?

Szalay Akos: szeretném azt kérdezni, hogy végiil is ez a parkolé 1étesitési igény ez
csak egy kovetkezmény, mert itten az épiilet miatt van sziikség, hogy errl mit lehet
tudni, mekkora lakasszama van ennek, egyaltalan mi a funkcidja, szalloda-e vagy
tarsashdz, mert ebbdl barmi lehet. Itt sokkal fontosabb ez a kérdés, mint az hogyan
oldjuk meg a tilcsorduld kocsiknak az elhelyezését.



29

Lévai David: A Tervtandcsra a tervezd benyujtotta 5 lakdsos tarsashaz tervét, amely
két épiiletrészbdl allna. Az egyik a Barabas utcai feldlibe lenne 3 lakas, a Taban utca
fel6libe pedig 2 lakds. A két haztdmb kozott helyezte el kordbban itt a 8 parkolonak
szilkségeltetd helyeket. Ugy helyezte el, hogy 4 parkol¢ lesz a tarsashaz ala és 4-et
be a két haz kozotti udvarba. Sajnalatos médon az egyik parkoléhelyet ugy jelolte
meg, hogy szinte két autd egymas folé férne el. A Tervtanacs ezért kimondta azt,
hogy amennyiben nem tudja megoldani a helyzetet csokkentse a lakasszamot. Ez
benne van a tervtanacsi véleményben is €s én €s a Tervtandcs tobbi tagja is 4 lakast
javasolt erre a terilletrészre, mert Ggy a belsé teriiletrészen mar elférne a 6
parkoldhely.

Kriksz Istvin: Van-e ehhez hozzaszolas?

Ferjancsics Laszl6: Ez a hazépités nem adna alkalmat a varosnak arra, hogy ezt a
haromszog teriiletet rendezze gy, hogy megitélésem szerint egy 4-6 millié forinthoz
jusson hozza? Mert, ha ugy vessziik, hogy neki és mellette a festémiivész van
mellette, nekik koriilbeliil gondolom 8sszességében olyan 150-300 m2 értékesithetd.
Mondok egy hasszdmot 25 eFt-javal, de lehet 40 eFt-javal értékesithetd. Ez
koriilbelill ennyi pénz lenne. Ahhoz még kevésbé értek, hogy varosképileg annak
idején miért hagytdk benne ezt a hdromszoget. Miért nem fut péarhuzamosan
gondolom nincsen olyan papir itt, de gondolom zértsori beépités van, hogy miért
nem fut ez parhuzmosan a borténnel vagy jardaval és miért megy neki annak a sarki
teleknek, akdr nagyobb ivet szerettek volna az utca sarkdra, de akkor viszont tegyiink
lépéseket, hogy a 2881-en 1évé nagyobb iv megvalosulhasson, mert hogy ezt itt
meghagyjuk kozteriiletnek, amire nekik nem engediink semmit, de hozzd nem
nyultunk, tehat ott ................ a Markoéké az a sarok. Ugy tiinik, mintha a sajat
.......... teriiletiikként kezelnék. F6épitész tr ezen elgondolkodhatna és amig ez a
haz nem épiil addig van ra lehetdségiink, hogy eladjuk, mert utdna nem biztos, hogy
kell nekik feleslegesen eldkertnek, akar tarolni akarnak vagy nem akarnak tarolni. A
10. szamu haz miéta elad6? 6-8 éve. Az arviz miatt mar régen rajta van a tabla. Tehat
most tehetnénk lépéseket mar amennyiben az épitési szabalyzat kapcsan a szakma
Ugy foglal éllast, hogy ezt az utcat egyenesiteni és parhuzamositani kellene
..................... Most van lehetdség, mert utdna a nyakunkon marad ez a fol6sleges
haromszog.

Kriksz Istvan: Kérdezem az el6terjesztét, hogy kivan-e a javaslatra

Espar Péter: Annyiban szeretném kiegésziteni, illetbleg valaszolni, hogy én is ugy
gondolom, hogy valamikor, amikor a rendezési terveket készitették, akkor ide
valoban egy nagyobb iv csatlakozast szerettek volna tenni. Egyébként mas jellege
szerintem nincs. Ugyanakkor viszont a jelenlegi kozteriileti szabalyozas, tehat a
tényleges utfeliilet elegend6 a komp kétiranya kozlekedésére most mér az altal, hogy
ott az aszfalt, illetéleg a kockakdves tton az volt régen a Barabis utca, az
ivkorrekciot megcesinaltuk 2010 magassagaban az arviz utdn. Tehat annal nagyobbra
jelenleg forgalomtechnikai szempontbél nincsen sziikség, és én ezért Ggy is
beszéltem az épittetdvel, hogy nagy valdszinliséggel én azt javasolni fogom, hogy
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adjuk el. Az egy masik kérdés, hogy ez magaval fogja vonzani az a mellette 1&vo két
teriiletet a 8-ast és a 12-est. 8-as talan még nem olyan nagy baj, de a 12-es
mindenképpen csunya lenne, hogyha azt nem tudnank eladni. Ugy értem, hogy és én
ezért mondtam a Lelkes tréknak azt, hogy meg a tervezének, hogy semmi esetre sem
fogom tudni remélem meg tudjuk tiltani, hogy nem keritheti kérbe. Nem csinélhat
semmit, tehdt tovabbra is ez az utcakép marad, legfeljebb burkolni vagy szépiteni
lehetne a teriiletet. En semmi esetre sem szeretném, ha a 12-es haz kijénne, kijjebb
jonne tulajdonképpen most, maradjon ugyanezen a vonalon, ahol jelenleg is
abrazolva van és jelenleg is beépithetd. Tehat a belsd utcafronti rész zartsorGba és
csak elokert legyen elbtte és csak eldkertként funkcionaltathatja. Ugy gondolom és
ebben teljesen egyetértek Ferjancsics képviseld trral, hogy ezt most tudjuk eladni
vagy soha tobbet, ebben teljesen egyetértink és ezért szorgalmaztam, ezért
gondoltam, hogy 0Ggy hozom be, mert egyébként nem kellett volna ezt az
eléterjesztést behozni, hiszen ez miiszaki osztalyvezeti hataskor, a tekintetben, hogy
a kozutkezel6i hozzajarulast kiadjuk. Mert mondom az el8irds ugy tértént meg, hogy
bent a jelenlegi sajat telkén kell elhelyeznie azt az altala elképzelt és masok altal
jovahagyott, tehat foépitész és épitési osztaly 4ltal jovahagyott lakasszdmnak
megfelelé méasfélszeres szorzos személygépkocsi varakozohelyeket, tehat nyolcat, ha
j6l tudom.

Kriksz Istvan: Elnézést, akkor fenntartja a hatérozati javaslatot, tehat igy jo, hogy
eladhato.

Espar Péter: A 12-6t is szeretném eladni, tehat tovabblépiink abban az esetben, ha
itt megkapjuk a lehetdségeket még ugyis eltudndam fogadni a dontést, hogy
targyaljunk a két szomszédos tulajdonossal is.

Kriksz Istvin: Ezt bele kell venniink a hatarozati javaslatba?

Espar Péter: En meg tudom azt csinalni anélkil is, csak az a kérdés, hogy ha a
masik kettd a két szomszédos a 8-as, 12-es nem akarja megvenni mondjuk, akkor
szabad-¢ eladni a 10-es, itt ez a kérdés. En akkor is azt mondanam, hogy szabad
lenne, csak olyan feltétellel, hogy nem épitheti be.

Kriksz Istvan: Nem kivan modositani? Ez igy j6.
Espar Péter: Nem szeretném mddositani a hatarozati javaslatot.

Ferjancsics Laszl6: Nem tudom lehet-e bonyolitani a féépitész dr fog-e vélaszolni
ra? Onélléan hogy a csudaban fogjuk tudni eladni a 10-es telek és a jarda kozotti
részt, hogy fog az 6nallé helyrajzi szamot kapni, ha viszont pedig nem kap 6nallé
helyrajzi szamot, akkor miért kellene a 10-es szamt vonalba épitenie. A mai HESZ
gondolom a kozteriilethez igazitja a beépitési vonalat, vagy pedig ugye akkor van
szerencsénk, a mai HESZ a beépitési vonalat az itt lathaté vastag vonalra teszi. Ha
viszont nem oda teszi a HESZ-b&l csak amiatt fog kovetkezni, hogy ma amiatt
kovetkezik ez a vonal zartsoru beépitést ir el6, akkor viszont gondban vagyunk mert
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nem tudjuk eladni ezt a teriiletet. Vagy Gigy tudjuk eladni, hogy ki fogja épiteni a
jardaig.

Espar Péter: Azt nem szabad megengedni, inkabb ne adjuk el.

Ferjancsies Laszlo: De akkor meg nem ........ HESZ-t, mert kiilsnben nem tudjuk
eladni, hogyha a HESZ-t ugy kell médositani, hogy marad a zartsor, de meg kell
hiizni a beépitési vonalat. Mi van ma a HESZ-ben? Csip6bdl nem hiszem, hogy lehet
ra vélaszolni.

Lévai David: Ez a kozteriileti rész igy van abrazolva, hogy a varos tulajdonaként
egy széles kozteriileti rész van itt. Es jelenleg a tulajdonosuknak az utcaig meg kell
emelnie a csikot, hogy ki érjenek a hazukkal. De akkor ............. oda is épitsenek.

Kriksz Istvin: Elnézést, egyszerre egy, mert ebbdél nem lesz jegyzékonyv és
Ferjancsics Laszl6 tr elég nehezen fogja tudni hitelesiteni.

Espar Péter: En el6bbrol kezdeném a valaszt. Onallo helyrajzi szamként nem lehet
lejegyezni az biztos, mert kisebb a térmértéke, mint az eléiras. Ez az egyik ok
okozati dsszefliggés. A masik viszont, ha viszont képviseld urnak igaza van, hogy ha
viszont hozzécsatoljuk a 2878-as helyrajzi szamhoz a jelenlegi telekhez akkor pedig
lehet, hogy oda ki kellene épiteni, de azt viszont utcaképi szempontbél sem tudnam
elképzelni. Nem jo. Akkor inkabb visszavonom az elSterjesztést és nem. Vagy a
beépitési vonalat a HESZ-ben modositassuk. Tekintettel arra, hogy még az el6bb is
volt egy ilyen kérdés, hogy lehet nem lehet. A hatéridé megitélésem szerint azért volt
akkor fontos, hogy ne jojjenek tucatszdm ezek a kérdések, de az olyan jellegii egyedi
eseteket ¢n ugy gondolom be tudjuk még mindig rendezni a tervezével, hogy egy-
egy esetben meg tudjuk 6t keresni, hogy igenis ezt tessék szives lenni modositani,
mert az 6nkorményzatnak ez az érdeke.

Kriksz Istvan: Elnézést, és ha most visszavonnd és a HESZ médositds utan jonne?
Az problémat okoz?

Espar Péter: Ha lehet azért nem vonndm vissza, mert hogyha viszont a tisztelt
bizottsag ugy dont, hogy mégis folytathatok olyan jellegli targyalasokat, hogy
eladjuk ezt a kozteriiletet, akkor tudnék szerintem lépni a féépitész felé, hogy
keressiik meg a tervezét, hogy igenis hagyja itt a beépitési vonalat. Ha nem kapok
most ilyen jellegii lehetdséget, hogy targyaljak a kézteriiletben, akkor milyen cimen
akarom hétrabb tolni ugymond beépitési vonalat, ez Ssszefiigg. En gy gondolom,
hogy az onkormanyzat osszérdekeit figyelembe véve az lenne a jo, hogy ez
kozteriilet jellegli lenne és nem lenne rajta felépitmény, nem lenne ott lakoépiilet.
Tehat én még egyszer szeretném fenntartani ezt a hatérozati javaslatot és arra kérem
a tisztelt bizottsdgot, hogy mondja ki, hogy foglalkozhatunk ezzel a gondolattal ugy,
hogy a haz ott marad a jelenlegi beépitési vonalon.

Kriksz Istvan: J6, akkor azt kéri a fdmérnok ur, hogy maradjon.
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Moys Csaba: foépitész rtol szeretném kérdezni, hogy a Tervtanacs figyelembe
vette-¢ azt, hogy a 10-es szamu teriilet vagy haz helyére akar épiteni egy tobb lakasos
héazat, hogy mellette egy Makovecz haz van? Makovecz hézat szerintem javasolnam
is a foépitész Grnak, hogy azt kellene védetté nyilvanitani. Hogy fog kinézni

Szalay Akos: En magam javasoltam egyébként, aztan torolték a védettséget rdla.
Moys Csaba: Akkor tjabb védetté kellene nyilvanitani
Szalay Akos: Mert a tulajdonosnak is hozza kellene jarulnia és ez jog végiil is.

Moys Csaba: Nem tudom, hogy hogy néz ki egy tobblakdsos modern haz mellett
egy Makovecz haz vagy forditva? Mert azért ilyet is figyelembe kellene venni. Nem
hiszem, hogy olyan sok Makovecz haz lenne.

Lévai David: Tervtanacson figyelembe vessziik az utcaban kialakult allapotokat, igy
az épiiletet is figyelembe vettiik.

Szalay Akos: Azt gondolom, hogy itt azért pont a Makovecz haz miatt meg a masik
miatt kialakult egy vonal, tehdt ehhez képest a kialakulthoz képest nem tudom
elképzelni egyetértve azzal, hogy most van egy kegyelmi pillanat, hogy le lehetne
rendezni ezt a varosi teriiletet valamilyen médon, de nem latom egyenlére milyen
lehetéség volna, Gigyhogy a két szomszéddal kotott a telekhatér és kozte ezt hogy
lehetne ezt ........ Alapvetden ugy érzem, hogy tilzott a lakasigény, talzott emiatt a
parkold igény és emiatt fesziil itt a probléma. Valésziniileg ott kéne keresni a
megoldast, a lakasszamot radikalisan csokkenteni.

Kriksz Istvin: Eléttiink a hatdrozati javaslat, aki a hatarozati Javaslatot timogatja az
kérem szépen jelezze. Aki ezt a hatrozati javaslatot, hogy nem tehat nem
ismertetném, tehat nem tamogatja arr6l szol a hatarozati javaslat, aki a hatdrozati
javaslattal egyetért az jelezze.

A bizottsdg 2 igen, 2 nem és 1 tartézkoddssal az aldbbi hatirozatot hozta:

107/2015. (X1. 10.) sz. Virosfejlesztési és Kornvezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Véc  Varos  Onkorményzat Képviselotestiiletének ~ Varosfejlesztési  és
Kormyezetvédelmi Bizottsaga tigy dont, hogy a Barabas utca 10. elétti kozteriilet
vonatkozé rendezési tervvazlat szerinti kialakitast timogatja. A tervezett
lakésszdmhoz sziikséges gépkocsi férhelyeket sajat telken beliil kell megoldani.
Ennek érdekében a Bizottsag nem tamogatja, hogy az ingatlan el6tti
kozteriiletbol (2865/3 hrsz.) mintegy 100 m2 teriilet keriiljon eladasra kérelmez6
részére. A teriilet masodlagos felhasznalasra (pl. parkoldsra) lenne hasznosithato,
melyhez uj, fliggetlen jarmiibehajto tervezése sziikséges. A terveket a Magyar
Kozt NZrt-vel és a Miiszaki Osztallyal is engedélyeztetni sziikséges.
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Hataridé: 2015. dec. 31. Felelés: Miiszaki Osztaly mb. vez.

Szalay Akos: Nem egészen tudom most megmondom &szintén, hogy most az eladds
hogy kertil itt napirendre.

Kriksz Istvan: Akkor nem tdmogatta a bizottsag.

16. napirendi pont targyalasa: Radi at 18-20. szam elétti parkolok kialakitisa

Dr. Manninger Péter elhagyta az iilést (4 f5)

Espar Péter: Nincs kiegészitésem.
Kriksz Istvan: Kérdés? Igen.

Ferjanesics Laszlo: Lesz-¢ szintbeli elvalasztasa a kerékparitnak és a
parkoléhelyekre rakozlekedd Gtnak?

Espar Péter: Tervezve nincs.

Ferjancsics Laszl6: De akkor ugy fogja bevenni a kanyart, hogy rafognak menni a
kerékparitra, ami nem arra lett tervezve. .............

Espar Péter: Most is ugy csinaljak.

Ferjancsics Laszl6: El6bb-utobb ott gond lesz. Nem lehet eldirni ennél a tervnél
majd a hivatalnak ugye nem most itt a hatarozati javaslatban, hogy legyen valami
szintben vagy kockazas vagy valami? Mert kiilonben ra fog menni ............. és el
fogja titni, més. .... pedig a burkolat ............ elébb-utébb ......... szakadozni.

Espar Péter: A burkolat Ggy lett megcsinélva tekintettel, hogy nagyon sok az atjard.
Ez mellett is vannak kocsi behajtok, tehat a burkolat ugy lett megcsinalva azért, hogy
személygépkocsit el kell birni 10-20 évig. Tehat ilyen jellegii probléméank nem lehet.
Ugyanakkor be tudom fogadni azt a javaslatot, hogy mondjuk pollerral szintbeli
kiilénbség nem jo, mert mekkora szintbelit kellene csindlni ahhoz, hogy ne menjenek
at rajta. Aki megallt rajta olyan autdja van, hogy a 15 centisen is at tud menni, ebbol
adoddan a tobbi nem. Tehat akkor a pollerek alatt lesznek egy diszes oszlopok és az
oszlopon természetesen méar nem fog atmenni. Tudunk ilyen tervet vagy ilyen tervii
eldirast kérni, eldirni, tehat ilyen tervnek ilyen jellegii el8irasara van Jjogosultsagunk.
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Ferjancsics Laszlo: Még egy kérdés. Fakra hogyan vonatkozik ez a terv? Itt aztan
egy fat sem latok, nem tudom mikor lett az kivagva, az tudom, hogy 93 ki lett vagva
ott egy csomo fa, de azéta megnéttek.

Espar Péter: Nem béntjék a jelenlegi novényzetet, nem kapnak ra engedélyt.

Ferjancsics Laszl6: Es akkor abba az egy méterbe vannak a fak a Radi ut és a 1-t61
8-ig jelzett parkolohelyek kozott.

Espar Péter: Tisztelt képviselo ur ez csak elvi vézlat, tehat nem kell részleteiben
éppen azért van benne a hatérozati javaslatban az, hogy tervet kell neki csinaltatnia,
mert engedélyt kell rd kémie. Tehat ha eltetszenek olvasni a hatarozati javaslatot
szaktervezdvel kell megterveztetni azon a dokumentacion kell rajta legyen az dsszes
bokor, fa, stb. Sziikség esetén vissza tudjuk hozni azt a tervet, de hogyha mégsem
kell, akkor el tudjuk donteni az alapjan majd, hogy csékkenjen vagy hogyan tudjuk
megoldani, hogy a z6ldteriilet azért ne nagyon szenvedjen hétrényt vagy csokkenést.
De egyébként vissza tudjuk hozni, lehet ilyen dontés is.

Kiss Zsolt Janos: A kovetkezé lenne a kérdésem. Nagyon 6sszefligg ez a teriilet a
mellette 1€v0 allatorvosi rendel6vel. Nem lehetne azt, hogy azt a kettdt dsszevonjak
¢s egybe legyen tervezve, tehdt ez arrol szol, akkor kozos. Lattam, hogy a mellette
1évd, de akkor egyben gondolkodnak. Ez még a takarithatosag meg a takaritasra kell
felhivni a figyelmét, hogy pont a téli ho eltakaritasos iddszak, tehat milyen legyen a
terv, ami megfelel és neki kotelezo legyen akkor ezeket a kialakitott parkolohelyeket
id6ben takaritani, mert mashol el6jott ez a téma, amikor most megfogalmazzatok az
igényeket, akkor ez mindenféleképpen szerintem keriiljon bele.

Ferjancsics Laszlé: 18-as a Szilagyi kocsma?

Espar Péter: Igen. Az most allatorvosi rendelé. Hasonldan az el6bb emlitett
burkolati jel felfestésekre és tabldzasokra minden esetben azt szoktuk eléirni, hogy a
kérelmez6 koltségére kell kiépiteni és a kérelmezd koltségére megfelelden
karbantartani ezeket a dolgokat, ha ezt nem teszi, akkor az mar nem az engedélynek
megfelel tevékenység, tehat onnantol kezdve tudunk eljarni.

Ferjancsics Laszl6: Modositandam, hogy vissza kell hozni a tervet jovahagyasra.

Espar Péter: Be tudom fogadni.

Kriksz Istvan: Befogadta fémémok ur. A hatdrozati javaslattal, aki egyetért kérem
szépen jelezze.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

108/2015. (XI. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata
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Vac  Viros Onkorményzat Képviseldtestiiletének Varosfejlesztési  és
Kérmyezetvédelmi Bizottsaga atruhazott hataskorben Ugy dont, hogy egyetért a
Radi at 18-20. szam elétti kozteriileten tervezett parkoldk kialakitdsaval. A
pontos kialakitast szaktervezével (KE-K) meg kell terveztetni és a hat6ségnal
engedélyeztetni kell. A hatésdgi engedély megszerzéséhez az Onkormanyzat
tulajdonosi és kozutkezeléi hozzéjarulasa szitkséges, ezért a tervek elkészultét
kovetdéen, az keriiljon vissza bizottsagi iilésre Jjovahagyasra.

Hataridé: folyamatos Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.

17._napirendi pont targyaldsa: Forgalmi rend feliilvizsgalat — tabla mindségek

ellendrzése
Espar Péter: Nincs kiegészitésem.

Ferjancsics Laszl6: Azt hogy kell jelezni, hogy olyan helyen is rosszak a tablak,
ahol egyébként LED csere nem tortént, illetve ahol nem is volt kozvilagitas. Arrol
kell hatdrozatot hozni, hogy a kévetkezd évi koltségvetésbe be kell tervezni a
tablakat?

Espdr Péter: Nem értem a kérdést.
Ferjancsics Laszl6: Hat van 36 utca, illetve kozteriilet, ahol nem volt LED vilagitas.
Espar Péter: De annak mi kéze ehhez képviseld ur?

Ferjancsics Laszlé: Az a koze, hogy ugyanolyan elkopottak a tablak vagy pedig a
kerékparaton is olyan teriiletek, ahol egyaltaldin mar a tablak alig latszodnak a
firkalastol vagy a kopastél teljesen mindegy. Tehat, hogy hatarozatot kell arra hozni
ennek a bizottsagnak, hogy jovére az osszes KRESZ tabla, ami mar lathatatlan
nemcsak a LED vilagitassal érintett is kapjon plusz 6nall6 koltségvetési sorban plusz
Osszeget ¢s ha nincs ilyen hatarozat, akkor ezekhez nem lesz hozza nyulva csak a
LED-esekhez?

Espar Péter: Van ilyen sor a Vici Vérosfejleszté Kft.-nek jelenleg, a multban és a
jovében is lesz remélhetbleg. Itt az a kérdés, hogy a Vaci Vérosfejleszté Kft. a
szokasos koltségein feliil tervezhet-c ilyen jellegii tébla cseréket, mert ez megemeli
taldn kétszeresére is az éves biidzséjét. E soron 1évé biidzséjét. Hogyha ezzel
kapcsolatosan a tisztelt bizottsag Gigy dont, hogy igen is foglalkozzon vele a holding,
akkor értelemszertien az & elbterjesztésébe benne kell, hogy szerepeljen. Ha nem lesz
benne, akkor csak eseti, egy-két tablat fog kicserélni.

Kiss Zsolt Janos: En pedig azt szeretném megkérni ha lehet olyat kémi a
bizottsagtol, hogy ha lehet ezt egészitse ki, ezt a javaslatot. Méghozza a masik
kotelezo feladattal, ami szintén ilyen lemaradésban van, még lehet hogy nagyobb ez



36

pedig az utcanév tiblak potlasa. Hogy ugyaniigy végig kéne mérmi és ugyanigy meg
kéne nézni, hogy arra mennyi lenne szitkséges, hogy azok a nem meglévé utcatablak,
amiknek meg kéne lennie, illetve azok amik esetleg itt voltak, de mar nem
olvashatok, nem lathatdk vagy vannak még olyan utcak, amiknek megvaltozott rég a
nevik, de még mindig a régi utcanévtabla szerepel kint, hogy azoknak legyen egy
cseréje. Mar ha megy egy ilyen felmérés, akkor lehet hogy célszerii lenne
egybekapcsolni ezzel a felméréssel.

Espar Péter: szeretnék valaszolni. El tudom fogadni ezt a kérdést csak nem ezen a
napirenden beliil. Ugyanis az altalunk felvetett probléma az kériilbeliil 2 millio forint
tobbletigényt jelent a mindenkori éves biidzséhez képest. A képviseld ur altal
emlitettek kb. 4-5 éve bekoltségeztiik és tisztelettel mondandm a magnénak, hogy
akkor 60 millié forintba keriilt volna az utcanév tabldknak az el6irdsos cseréje,
illetéleg pétlasa. Ezért nem tartom jonak ezt az otletet ide beletenni, mert akkor a 2
millié is meg tud hitsulni az akkori 60 milliéval szemben. Arra tessenek gondolni,
hogy az utcanév tdbldknal modositotta a tisztelt testillet az anyagit az utca
névtablaknak, a nagysagat, a formdjat, a betlitipusat és a legfontosabb, hogy milyen
varosrészben szerepel. Egyetlenegy utca névtablan sem szerepel nincs rajta, holott
kételezd lenne. Es ez akkor mondom négy-ot éve nem tudom pontosan, de akkor a
mi szdmitésaink szerint 60 millio forintba keriilt volna. Soha nem lesz ennyi
pénziink. Azzal pedig egyetértek, hogy egy-egy varosrészt el kellene csinalni, mert
soha nem fogunk a végére érni. De nem szeretném ezzel egyiitt.

Kiss Zsolt Janos: En sem ide gondoltam. A kovetkezd nyugodtan hozhat egy masik
hatérozati javaslatot a bizottsag, hogy kezdjék el ennek a kidolgozasat. Nem az van,
hogy 2 millié vagy 5 milli6, hanem gyakorlatilag kaptok egy ukazt a bizottsagtol,
mérjétek fel, hozzatok ide, akkor ez mennyibe keril, tervezze be soron ugye majd a
holding, mert hozzijuk tartozik ez a dolog. Ugyanez a kérés fogalmazodott meg
bennem, hogy legalabb legyen akkor aktualizalva az a korabbi felmérés, hogy akkor
mennyibe keriilne, mibe keriilne, hogy valahogy el tudjuk inditani a j6vé év
tervezésénél, akkor egy varosrész vagy azok a foutcak legaldbb, ahol a legtsbb
ember kozlekedik legalabb azoknak legyen meg az utcanév tablija. Ma jelen
pillanatban siralmas a helyzet egyébként a varosban, tehat ha valaki nem helybéli,
akkor ha nem GPS 4ltal tajékozodik, akkor esélytelen, hogy odataldljon valahova.

Szalay Akos: Kérdez6skodik.
Kriksz Istvan: Ertem.
Kiss Zsolt Janos: Csak azért mondom, mert kotelezd feladata a varosnak.

Kriksz Istvan: Ez a forgalmi rend feliilvizsgalat tébla mindségek ellendrzésérél szol,
€n ebben kérem most a dontést, hogy tamogatja a bizottsag ezt a javaslatot.

Szalay Akos: Azt szeretném csak kérdezni, hogy én ezt nem igazén értettem, ha
nagyobb fényerejii a limpa, akkor miért lehet rosszabbul latni a tablat. Ezt most vagy
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Hataridé: folyamatos Felelds: Foépitész
Pénziigyi és Ado ov.

2. Vac Varos Onkormdnyzat Képviselotestilete Varosfejlesztési  és
Komyezetvédelmi Bizottsdga a védett épiiletek fel(jitasanak tamogatasi
rendszerér6l szoldé 34/1992. (X.19.) onkormanyzati rendelet 4.§ (6) bekezdés
alapjan atruhazott hataskorben hozzajarul, hogy a Koztarsasag ut 67. szamu
tarsashaz a Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 26/2015. (I11.10.)
szamu hatérozata szerint a 654.076,- Ft, azaz Hatszdzdtvennégyezer-hetvenhat
forint vissza nem téritendd tamogatast és  654.076,- Ft, azaz
Hatszaz6tvennégyezer-hetvenhat forint kamatmentes kolcsont 2016. évben
hasznalhassa fel.

Hataridé: folyamatos Felelos: Foépitész
Pénziigyi és Ado6 ov.

20. napirendi pont targyalisa: Egyebek

Espar Péter: Csak egy mondatot szeretnék mondani. Szeretném a bizottsagot
tajékoztatni arrol, hogy a dr. Csanyi L.4sz16 krt. és a Szent Fldrian utca torkolatdban a
balra kanyarodds lampa elkésziilt, mindenki a jelzéseknek megfeleléen hasznalja a
torkolatot.

Kriksz Istvan: J6. Koszonjik szépen.

Ferjancsics Laszlé: Szeretném tdjékoztatni az osztalyvezetd urat, hogy ha mindenki
a tablak szerint hasznalja, akkor nem lehet balra kanyarodni, mert ott hagytak egy két
egyenes vonalat €s csak a jobb oldalon van egy kék tabla, ami ott maradt véletleniil
azt is le kellene cserélni, ami a siitdde elétt van. Azért mondom, hogy ne kelljen
irnom.

Kriksz Istvian: Koszondm szépen a mai Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag tlését bezdrom. Kosz6ndm szépen a hivatal dolgozoinak a meghivott
vendégeknek.

K.m.f.
VQX
KrikszIstva {FTeTjancsics Laszlé

bizottsag elnoke jegyz6konyv hitelesité



