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Késziilt: A Viarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2016. oktéber 11-én
megtartott tilésérol.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.

Kriksz Istvan: Koszonti a bizottsagi tagokat, a hivatal dolgozoit és a meghivott
vendégeket. Megallapitja, hogy a bizottsag 5 f0 létszamban megjelent, tehat
hatarozatképes. Jegyzokonyv hitelesitésre felkéri Ferjancsics Laszlo bizottsagi tagot.

Moys Csaba jelezte, hogy az Egyebekben szdlni kivan.
Szavazasra bocsétja a napirendet.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi napirendet fogadta el:

NAPIREND

1. Varosfejlesztés — Tdjékoztato a jelentGsebb beruhdzdsokrdl — 2016. oktéber
honap

2. Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsdgoldssal kapcsolatos tdjékoztatéja
3. Szelektiv hulladékgyiijts szigetek dthelyezése, ellenbrzése

4. Ertékvédelem — Fényes A. u. 3. (2982 hrsz. ) alatt 1év8 lakéhdz bontdsa —
mddositdssal

5. Ertékvédelem — Burgundia u. 30. (3613 hrsz.) alatt 1év3 lakdhdzak bontdsa —
mddositdssal

6. Rendelet médositds — Vdc Vdros Onkormdnyzat 10/2014. (II1.21.) sz. rendelete a fis
szdru novények védelmérdl

7. Elektromos téltédllomds — 3 db — elhelyezés pdlydzati tdmogatdsa
8. Felsd Torokhegy it kezdG szakaszdn villamos energia hdldzat bovités

9. Mozgdskorldtozott varakozohelyek kijelolése az Ady Endre sétdnyon és a Tabdn
utcdban

Y



10. Zrinyi utcdban kereskedelmi egység elbtti parkoldhoz jarmiibehajték
engedélyezése
11. Egyebek

Breczné Zsigmond Joldn féépitész asszony bemutatkozik

1. napirendi pont tirgyaldsa: Virosfejlesztés — Téjékoztaté a jelentdsebb
beruhazasokrol 2016. év oktéber honap

A bizottsdg a tdjékoztatét tudomdsul vette

2. napirendi pont tirgyalisa: Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsagolassal
kapcsolatos tajékoztatdja

A bizottsdg a tdjékoztatot tudomdsul veite

3. napirendi pont tirgyalasa: Szelektiv hulladékgyiijté szigetek athelyezése,
ellenérzése

Jaszai Péter: Ismerteti az irdsos elGterjesztést.

Ferjancsics Laszlé: A bizottsag atruhdzott hataskorben dont a szelektiv szigetek
clhelyezésérol, ezért kérdése, hogy a hatdrozati javaslat dontés a szigetek
elhelyezésérol? Véleménye szerint ez nem dontés. Javaslatok, hogy hol legyen az 1j
gylijtésziget, vagy melyik keriil athelyezésre. Nem tesz a Kft. arra javaslatot az altala
sokszor biralt, lakossag altal tobbszor kezdeményezett Vordskereszt sori, ami masképp
van elnevezve tiveggyliijtd szigetet megsziintessék. Szeretné kérni ezen gyiijtdhely
megsziintetését.

Kriksz Istvan: Kéri a Zrinyi utca — Baba utca sarok helyett a Vérdskereszt tér
elnevezést hasznalni.

Ferjancsics Laszlé: Nem gondolja, hogy a bekamerazott teriileten csokkenni fog a
lerakas. Abban az esetben, ha a kamerak kiépitési koltsége sokba keriil, akkor ezt nem
javasolja. Az alkamera helyek elhelyezésével egyetért.

Kriksz Istvan: A Voroskereszt téren az iiveg gy(ijtés generalja is a korabbi
problémakat, ezért kéri, hogy ez a gy(jthely szlinjén meg.



Jaszai Péter: Jelzi a kamerazassal kapcsolatban. hogy ez egy otlet. A bizottsag
érdekelt abban, hogy a vérosnak a legjobb megoldast talalja. A Hulladékgazdalkodasi
Kft. jelenleg véllalkozési szerzddés alapjan gytjti és széllitja az illegélis hulladékot.
Tény, hogy egy kuka melletti iires részre mast is elhelyez a lakossag. A megelézés
vagy tettenérés nem a Kft. hataskore, de tett egy javaslatot a kamerazésra, a bizottsag
majd dont réla.

Kiszel Vilmos: Nem tartja kamerdk elhelyezését felesleges beruhdzasnak. Esetleg az
alkamerék is megteszik hatdsukat. Véleménye szerint a legkritikusabb helyekre
Jjavasolt elhelyezni, hiszen némi visszatarto ereje lehet.

Kriksz Istvan: A kamerdk elhelyezését jobbité szandéknak tekinti, ami fontos a
megeldzésnél.

Ferjancsics Laszl6: Kéri a hatdrozati javaslatban a ,tamogatja” sz6 helyett a
megtargyalta kifejezésre cserélni és kiilon hatdrozatban dontsenek az emlitett
gyljtésziget megsziintetésérdl. Megemliti Székesfehérvart, ahol a lakotelepi nagy
konténereket is elzarjak, korbeveszik fafallal vagy drotkeritéssel, amelyhez csak az ott
lakok 1épcséhazi kulcsaval nyithaté. Kérdés, hogy Vac mikor fog ide eljutni? A
szelektiv szigeteknél csak ott van probléma, ami nagyon eldugott helyen van vagy
konnyen megkozelithet6 autoval pl. a Fldvary téri tjsagos mogott. Altala azon helyek
tdmogatandok, amelyek autéval nem nagyon megkéozelithetoek.

Dr. Manninger Péter: Tapasztalata szerint az iiveghulladék elhelyezése okoz
legnagyobb problémat. Visszavaltani iiveget szinte nem lehet, a kommunalis hulladék
koz¢ nem tehetd, ezért szelektiv iiveg hulladékgyiijtdkbe lehet elhelyezni. Véleménye
szerint, ha ezek autéval nem lesznek konnyen megkozelithetéek, akkor ennek
vesz€lyei vannak, hiszen senki sem szeretné a vérosban ,keresgélni” az erre kijelolt
lerakéhelyeket. Tovéabbi véleménye, hogy amikor a bizottsag dént egy-egy ilyen hely
megsziintetésérdl vagy létesitésérdl gondoljanak arra, hogy ki az, aki szeretne ilyet az
udvaréba. A meglévd helyeken kialakult mér egy helyzet, az 0j helyre pedig visznek
egy problémat, ezért javasolja meggondolni ezen dontéseket. J6 tletnek tartja, hogy
ezen kdzosen gondolkodjanak, legyenek hozzarendelt koltségek.

Jaszai Péter: A szigetek elhelyezését a megszokott teriiletekre gondoltik. Sajnos
sokan vannak, akik a szelektiv gyiijtébe mas hulladékot is elhelyeznek. Szeptember
honapban két olyan szallitmany volt szelektiv gy(ijtésziget iiritése a Z6ld Hidhoz, amit
atmindsitettek, tehat nem vettek be szelektivként, ami azt jelenti, hogy a tartalom 40%-
a idegen anyag volt.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja az elsé moédositott hatdrozati javaslatot.

A bizottsdag 4 igen és 1 tartézkoddssal tdmogatta



Szavazasra bocsatja a Voroskereszt téren lévé iiveg szelektiv gyiijté sziget
megsziintetését.

A bizottsdg 4 igen és | tartdzkoddssal tamogatta

A bizottsdg az aldbbi hatdrozatot hozta:

83/2016. (X. 11.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatarozata

1. Vac Viaros Onkorményzat Képviseld-testiilet Viarosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga a szelektiv hulladékgyiijté szigetek athelyezésére és
ellendérzésére tett javaslatot megtrgyalta és felkéri a Vaci Hulladékgazdalkodasi
Nonprofit Kft. Ugyvezetdjét, hogy készitsen koltségkalkulaciét a szelektiv
hulladékgyiijtd szigetek bekamrezasdval, valamint az Gjonnan kialakitandd és
bévitendd szelektiv hulladékgyiijt6 szigetek telepitésével kapcsolatban, és azt
terjessze az illetékes bizottsagok elé.

Hataridé: 2016. nov. VKB és PUB iilések Felel6s: Jaszai Péter tigyv. ig.
2. Vac Varos Onkorméanyzat Képviselo-testilet — Varosfejlesztési  és
Kérnyezetvédelmi Bizottsaga gy dont, hogy a Voroskereszt téren 1évo iiveg

szelektiv gyiijtd szigetet megsziinteti.

Hataridé: azonnal Felel6s: Jaszai Péter tigyv. ig.

4. napirendi pont targyaldsa: Ertékvédelem — Fényes A. u. 3. (2982 hrsz.) alatt 1év6
lak6haz bontasa — mddositassal

Espar Péter: Helyben keriilt kiosztasra szinesben a melléklet, mert a kikuldott fekete-
fehér nem lathaté rendesen. Becsatoltak a korabbi épitészeti rajzokat.

Szalay Akos: Idézet az értékvédelmi tanulmanybol: ,,Hangulati utcaképi értéke miatt
bontéasa esetén egy hasonl6 tomegii nyilasosztasa épiilet épitése javasolt” Ezt javasolta
a tervzsiri is €s a modositott terv megitélése szerint teljesiti ezt a szandékot.
Megjegyezték, hogy az épiilet parkanya jellegzetes és jo lenne megmenteni az (j
épiiletre is, azt a latvanyterveken nem latta. Helyszinrajzzal ellentétben a
latvanyterveken mér a behajté kapu egészen a telek szélén van, tehat az épiilet mellett
van a zoldfelilet kozvetlenill, amit kedvezd modositisnak itél meg. Részérdl
tamogathato a bontas.

Ferjancsics Laszl6: Kérdése, hogy az épittetd vagy a tervezdjiikk gondolta azt, hogy
ilyen fényszegény épiiletet fognak épiteni vagy pedig a szakma szerette volna ezt?



Espar Péter: Ezek az eredeti rajzok, ugy gondolja ez a beruhdzé igénye volt
hasonlitva a tobbire.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

84/2016. (X. 11.) s7. Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsig

hatarozata

Vac  Varos  Onkorményzat  Képviseld-testilet ~ Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga az értékvizsgalati tanulméany alapjan a Véc, Fényes
A. u. 3. (2982 hrsz.) szém alatti épiilet bontdsahoz — az Epitészeti és természeti
értékek helyi védelmérdl szol6 9/1992. (IV.13.) szama dnkormanyzati rendelet 8.§
(8) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan — 4truhéazott hataskorben
(Nagy Mark épitésztervez6 2016. szeptember 26-i tervei alapjan) hozzajarul.

Hataridé: azonnal Felelés: Miiszaki Osztaly mb. vezettje

5. napirendi pont tirgyalisa: Ertékvédelem — Burgundia u. 30. (3613 hrsz.) alatt
1év6 lakohazak bontasa — modositassal

Espar Péter: Kiegészitésként elmondja, hogy a bizottsag megfontoldsra vissza adta,
hiszen sokkal nagyobb tomegii épiiletet probalt felépiteni a beruhdzé. El16z6 tilésen azt
a javaslatot fogalmaztdk meg, hogy a bizottsag ne engedélyezze a bontast és igy meg
tudjak akadalyozni, hogy az épiiletet megépitse. A beruhaz6 atdolgozta lényegesen
kisebbre, megitélésiik szerint most mar elfogadhatd méretlire és az utcaképbe is
megfelelden illeszkedére a terveket, ezért az osztaly véleménye is megvaltozott és
kéri, hogy a bizottsag jaruljon hozza a bontashoz kiegészitéssel.

Ferjancsics Laszlo: Az el6z6hoz képest most egy (1j bekezdés jelenik meg, amelyben
lefrast kapnak, hogy mit kér a varoshaza, az épitéshatdsag, vagy a féépitész vagy a
bizottsdg. Egyértelmiien az van ebben, hogy telepiilésképi véleményezési eljaras
lefolytatdsara nem lehet kémi az épittetdt. Kérdése, amig nincs ij HESZ vagy annak
elkésziilte utdn sem lehet telepiilésképi véleményezési eljarast kémi a jovendd
épittetdktdl? Nemcsak azoktol, akik bontast kérnek és ujat szeretnének raépiteni és
azért kérik a bizottsag hatarozatat mert olyan helyen akarjédk ezt a bontist végezni.
Tovébbi kérdése, hogy az épitészeti miiszaki tervtanacs véleménye sem kérhetd ki a
leiras szerint. Ez azt jelenti, hogy dnszorgalombol megnézhetik, de olyan hatarozatot,
ami relevans az épitéshatosagi engedélyezés vagy a bizottsagi engedélyezés soran
olyat nem hozhatnak vagy nem kotelez6 figyelembe venni, ha erre hivatkozva utasitja
el a bizottsag, akkor az masodfokon nem érvényesiil. Ebben a két esetben és minden
més esetben Véacon mikor kotelezéen eldirhato, tehat a telepiilésképi véleményezés,
illetve ebben az esetben az értékvizsgalati tanulmany kotelezo és az kérhetd a jovében
is mindenkit6l, aki bontani szeretne.



Espar Péter: A 300 m2 alatti éplileteknél, ha nincs mas megkotés pl. nem védett
terilleten, védett épiilet, akkor a varoshazanak semmilyen engedélyt nem kell kiadnia,
nem kell ra épitési engedélyt kérni, tervtandcsi vélemény sem. A kitétel annyi, hogy a
mindig hatalyos HESZ-t Ugy kell betartania, hogy a szdzalékok és a magassidgok
rendben legyenek, de 300 m2 alatt ,,azt csinal, amit akar”. A kiilon bekezdésben ez
olvashat6. Jelen esetben sem keriilne ez a bizottsag elé, ha ez nem ilyen kdmyezetben
épiilne. Kordbban azért szerették volna megtiltatni a bontast, mert akkor nem épithet.
Kérdezték el6zbekben, hogy mi torténik, ha madst fog épiteni. Valdjdban nem tud
ellene tenni semmit az dnkorményzat. Ezek utén a hatarozatba beleirjak, hogy milyen
terv alapjan, milyen datumi, ki altal készitett tervek alapjan engedélyezi a bizottsag a
bontast. Kordbban a szomszéd is megtekinthette a rajzokat és amennyiben valami nem
tetszett neki, akkor fellebbezhetett, ezt ma nem teheti meg.

Kriksz Istvan: Az €l6z06 tilésen voltak kérések, amiket probalt teljesiteni. Kérdése, ha
a bizottsdg ezt nem szavazza meg, akkor annak semmiféle kotelezettsége nincs az
épittetd részérdl, hanem tovabbviheti az ligymenetet.

Espar Péter: Kozli, ha ezt ma nem szavazza meg a bizottsag, azt jelenti, hogy nem
bonthatja ¢l, mert a jelenlegi HESZ szerint ezen a teriileten neki olyan kotelezettsége
van, hogy a VKB engedélye kell.

Kriksz Istvan: F6épitész asszony véleményét kérdezi, hogy tdmogathaténak tartja-e.

Breczné Zsigmond Jolan: Egyetért a bontds engedélyezésével, mert ellenkezd
esetben akadalyoznak az tigyfelet és a remény van arra, hogy nyaron megjelenik egy
Kormanyrendelet, ami alapjan a véros elkészitheti az arculattervre vonatkozéd
rendeletét €s a hozza tartozé iromanyokat s utana lehet6ség lesz konkrétabban eldirni
kivanalmakat.

Cservenak Péter: Sokkal szigoribban kezelné a helyzetet, nagyon sok épiiletet
megtartana.

Szalay Akos: Az eredeti terveknél majdhogynem zartsoru volt a beépités és ezt a
rendezési terv is elbirja. Jelenleg, amit it a bizottsag eléggé messze van. A meglévd
allapot tajolasilag sokkal kedvezobb. A tervezett épiiletnél a nappali az északi tajolast,
egészen mas lenne, ha ezt a L alakot a masik irdnyba forditotta volna. Maga az épiilet
homlokzata, kidolgozottsdga az minimalis. A beépitést értékeli, hiszen tetétér
beépitéses lett az épiilet fele.

Kiszel Vilmos: Javasolja, hogy probaljanak kimunkalni eszkozoket, amelyekkel a
jovébeni helyzet javithatd.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.



A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal az aldabbi hatdrozatot hozta:

85/2016. (X. 11.

hatirozata

Véc  Varos Onkorméanyzat ~ Képviseld-testiilet Viarosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga az értékvizsgalati tanulmény alapjan a Vic,
Burgundia u. 30. (3613 hrsz.) szam alatti épiiletek bontaséhoz — az Epitészeti és
termeszeti értékek helyi védelmérdl szo016 9/1992. (IV.13.) szémG &nkormanyzati
rendelet 8.§ (8) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan — atruhdzott
hataskorben (Radics Tamds épitésztervezd 2016. szeptember 28-i tervei alapjan)
hozzajarul.

Hataridé: azonnal Felelds: Miiszaki Osztaly mb. vezetbje

6. napirendi pont tirgyaldsa: Rendelet modositds — Vac Véros Onkormanyzat
10/2014. (II1.21.) sz. rendelete a fas szara novények védelmérsl

Espar Péter: Nincs kiegészitése.

Kiszel Vilmos: Véleménye szerint a sajat eldkertjét rendben tartd emberek meg
lesznek sértve, ha ez megvalésul, mert a rendelet szerint ezeket kizardlag csak a
holding emberei kezelhetik.

Espar Péter: Eldkertnek azt a részt nevezik, amikor a keritésen beliil van egy
lakoépiilet €s kozotte van novényzet. Kiszel Gr amire gondol, azt kozteriiletnek hivjak,
ahol csak a Vaci Varosfejleszté Kft. végezhet kizarolag munkalatokat. Szeretnék a
lakosségi problémakat valamilyen szinten kezelni a rendelettel. Nagyon sok eset van,
amikor az egyik szomszéd bejelenti a masik szomszédot, hogy athullik a falevele stb.
Régen volt egy kormanyzati jogszabaly, ami pontosan meghatérozta, hogy milyen
fajtajo novényzetet a keritést6l, oldalhatartél hany méterre szabad iiltetni. Ez a
jogszabaly torlésre keriilt, ennek valamilyen szintii vissza hozatalat szeretnék ebben az
Oonkormanyzati rendeletben.

Ferjancsics Laszl6: Elgondolkodtaténak tartja, hogy akik rendben tartjadk a
kornyezetiikben 1év6 fékat és bokrokat, milyen nagy 6sszegeket forditanak erre. Ezek
utén el kell menni a Kft.-hez, ahol készitenek egy hibabejelentst, amit kb. harom
hénap milva teljesitenek. Tehat, aki ezek utdn a sajat kornyezetét védve és a varos
pénztarcajat kimélve eddig apolta a fait stb. rendeletet fog sérteni. A sajat utcajaban
lév6 gombfak nyirasa kb. 150-200 eFt-ba keriil. A varosnak ezzel tobb milliés koltsége
lesz. Ezt nem tartja szerencsésnek, hiszen nem is lesz olyan szép a zéldteriilet és a
lakossagot lebesz€lik a kornyezete Ovasardl, apolasarol. A 4.§. c. pontjaban nincs
meghatdrozva, hogy az (tkeresztezodés belathatosagat akaddlyozd novényrészek
eltavolitasa kinek a dolga.



Szeretné, ha a fomérndk Gr megfontolnd a képviseld-testiileti iilésig a 9.§ (7)
bekezdésben leirtakat. Kiilonboz6 utkeresztezddések vannak Vacon, van ahol az ut
szintjébdl nének ki a sdvények, van ahol a jardaszegély 10 cm-es, van ahol pl.
virdgagyasban is lehet s6vény. Javasolja a kovetkezoket ide, hogy az uttest szintjéhez
képest maximum 60 cm lehet. Véleménye szerint az uttest szintjéhez kell nézni, hiszen
a gépkocsivezetd szemmagassaga ahhoz mérhetd.

Espar Péter: Befogadja a képvisel tr altal javasolt helyesbitést, hiszen ez volt a cél.

Szegner Anmett: A fis szarG novények metszésénél kivételt képez, az élet- és
vagyonbiztonsagot veszélyezteté novényrészek eltdvolitasardl van szé. Ezt tovabbra is
megteheti a lakossag.

Espar Péter: Ilyen példa az elektromos miivek, mert 6k is szoktak fiakat metszeni
eléggé drasztikusan. Jelenleg is a VV Kft. feladata és koltsége kellene legyen
valamennyi ilyen jellegii fanak a metszése és nem a lakossagé. A cél az, hogy rend
legyen a vérosban, mert elég sok polgari peres eset van és szerették volna, ha azt
szakemberek, megfeleléen mindenki 6romére végezzék.

Ferjancsics Laszlo: Tudomasa szerint Véacon 2-500 fore tehetd azon hazak el6tti, bar
kozteriiletként szereplé rész, amelyet a lakok szépen karbantartanak. A rendelet szerint
a sajat haza el6tti sovényt nem metszheti, de céget sem bizhat meg ezzel, kizardlag
csak a VV Kft. végezheti ezt. Javasolja, hogy a testiileti iilésre a 4.§-hoz d. pontot
tegyen be, hogy kivéve a jegyz6 éltal engedélyezett metszési munkak esetében. Ez azt
jelenti, hogy a lakos a sajét teriilete el6tt szeretne metszeni, leirja és igy engedélyt
kapna. Szerinte ezzel kezelhet lenne a probléma.

Kiszel Vilmos: Véleménye az, aki szépen, becsiilettel rendezi a kérnyezetét azt hagyni
kell, legyen erre engedély.

Dr. Manninger Péter: Egyetértve az el6tte szolokkal abban, hogy aki szivesen végzi
ezt a fajta kertészkedést annak ez esetleg rosszul esik. Mégis azt gondolja, hogy ezeket
a kérdéseket sokkal célszeriibb egységesen kezelni. Szeretné megvédeni az Gsszes
ironikus megjegyzéstdl a holdingot és a fokertész asszonyt, mert lehet hogy a
gombfakat szépen nyirjak az ott lakok, egyaltalan nem biztos, hogy szakértelemmel
torténik. Azt tapasztalja a varosban, hogy a f6kertész asszony megmozduldsai azok
szakértelmet tilkroznek, a Liget fdi, a Kossuth utca fai stb. barmilyen jobbito
szandékkal fordulnak a kérdésekhez mindig lesznek okoskodok és ellenzék. Sokszor
kritizaljak a holdingot, hogy milyen hataridével dolgoznak, most még egy
végelathatatlan engedély kérési folyamatot ziditandnak rdjuk. Véleménye szerint,
ahogy a tervezetben van, egységesen kell kezelni és bizni kell abban, hogy a holding
emberei a fOkertész asszony szakértelmével és iranyitdsa alatt helyesen fogjak nyirni
és gondozni ezeket a ngvényeket.



Moys Csaba: Minden rendelet annyit ér. amennyit be tudnak tartatni beléle.
Egyebként az utobbi idékben a kivagott fak pétlasa nem igazdn tortént meg
szakszerfien. Felhivja a figyelmet, hogy olyan rendeletet alkossanak, amit be lehet
tartani, mert ha a holding ujabb feladatokat kap, akkor féls még kevésbé fogja tudni
betartani. Aki 6nmagatol a sajat teriiletén vagy azon kiviil gondozza a fakat, azt hagyni
kell.

Kriksz Istvan: Véleménye szerint rend nem lesz attdl, hogy engedélyeket adnak ki.

Espar Péter: Az ilyen engedélyek kiadasa mindenképp az osztaly feladata lenne és
nem biztos abban, hogy a jelenlegi 1étszammal azt meg tudna oldani.

Kriksz Istvan: Szeretné, ha olyan modositast tudna adni a bizottsdg, ami befogadhato
lenne. Véleménye szerint, ha kiskaput tesznek bele az tovabbi kevésbé betarthatdsagot
eredményez.

Szalay Akos: A sovény nyirast nem adnd holding kézbe, a fa metszése sokkal
indokoltabb. Kiilon jogszabély ala es6 fak, fis szara névények mik lennének?
Véleménye szerint indokolt lenne azon fik vagdsa is a holdingnak, amik belenének az
elektromos vezetékbe. Az élet- és vagyonbiztonsigot veszélyeztetd novényrészek
eltdvolitdsa is olyan, mint az ¢letveszélyességre hivatkoz6 bontas. Szerinte, ha
valakinek van egy életveszélyes faja, akkor az szol a holdingnak és az levagja.

Szegner Anmett: A killon jogszabaly ald tartozé fik tobb jogszabaly altal
meghatarozott. Pl. kiilén jogszabaly vonatkozik a kozat mellett iiltethetd fakra és
tdvolsagokra.

Szalay Akos: J avasolja ebben az esetben a jogszabaly megnevezését.

Kriksz Istvan: Kérdezi sziikséges, hogy megjelenjen az értelmezése vagy pedig
elegendo a jelenlegi.

Dr. Ferenczy Eszter: Van olyan, hogy egy jogszabély csak tigy hivatkozik, hogy
tartalmilag nem hozza a felsorolsat. Pl. ha idékézben valtoznak a Jjogszabalyok, akkor
ne kelljen helyi rendeletet médositani. J ogilag nem kell, hogy megjelenjen.

Espar Péter: Azért kell az 6nkormanyzatnak valamilyen szinten szigoru szabalyokat
hozni, hogy azt be is tudjék tartatni. Nem az a szandék, hogy a rendezett teriileteken
akar a holding munkatéarsa fametszést végezni, hanem azon a teriileteken, ahol ezt nem
csinalja senki.

Kriksz Istvan: Véleménye szerint is a szandékot kell vizsgalni és ott, ahol ez nem
torténik meg a holding végezze ezt el.

Kiszel Vilmos: Fontosnak tartja, hogy legyen egyedi eltérésre lehetdség.
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Ferjancsics Laszl6: Javaslata, hogy a 4.§ d.) pontja: a jegyzé altal engedélyezett
metszési munkak.

Espar Péter: Kéri megszavaztatni a javaslatot.
Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja Ferjancsics képvisel ur javaslatat.

A bizottsag 1 igen, 2 nem és 2 tartézkoddssal nem tdmogatta

Szavazasra bocsatja a hatdrozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen 1 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

86/2016. (X. 11.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Varos Onkorméanyzat  Képviselo-testiilet Viérosfejlesztési és
Komyezetvédelmi Bizottsdga javasolja a Képviseld-testiletnek a fis szard
novények védelmérél szold 10/2014. (I11.21.) sz. rendelet moédositasat.

Hataridd: 2016. okt. KT iilés Felelés: Miiszaki Osztaly mb. Vezettje

7. napirendi pont targyaldsa: Elektromos t5ltdallomas — 3 db - elhelyezés palydzati
tdmogatésa

Espar Péter: Kiegészitésként elmondja, hogy a tegnapi nap a GVVB ezt a napirendet
targyalta annak kapcsan, hogy bizonyos koltségekkel fog jarni ennek tizemeltetése, kb.
évi 600 eFt koriili dsszeget becsiiltek meg, ami 3 mFt lenne. Mivel 100%-kos a
timogatottsiga a pdalydzatnak, ezért tobb millio forintos vagyontérgyat tudna az
onkormanyzat megszerezni, ezt kellett mérlegelni. Erdeklédott az ELMU-nél az
aramellatassal kapcsolatban pl. a Kossuth utcaban, azt irtdk, hogy ha a toltéoszlopokat
a betett kabeles oszlop mellé 15 méteren beliil teszik, akkor az igény 0,- Ft, hiszen az
aramdij a varhato aramdijabol vissza tudja forgatni a bekeriilési k6ltséget, tehat megéri
neki megcsindlni. Ha 15 méteren feliil van ez a tavolsag, akkor vaskos forintokat kell
fizetni még a telepitésére is. Mind a négy helyszin bearazasra keriilt. A Széchenyi u.
33. ingyenesen kialakithato, a Kossuth u. 24. abban az esetben ingyenes, ha a
légvezetéket tartd oszlopnak a tetejérdl mehetiink le az drammal, ha le kell vinni a
foldbe és aulrol kell betaplalni, akkor ki kell fizetni. A Piac utca is téritésmentes és a
Csanyi koratra viszont 110 méter kabelt kellene fektetni, amelynek a koltsége 714 eFt,
ezért ezt a javaslatat visszavonnd és barmilyen maés javaslatot befogad, amit a bizottsag
javasolna azzal, hogy legkozelebb visszatérnének, hogy mennyibe keriilne.

Kriksz Istvan: Kérdezi, hogy 3 darabrol kell donteni, de 4 db-ot kell megjelsini?



Espar Péter: Kozli, hogy 3 db-ot engedélyezett a GVVB, ezért harom javaslat
elfogadasat kéri, amit a Képvisel§-testiilet elé visz.

Kriksz Istvan: A Széchenyi utca 33. a Dunakanyar aruhazzal szemkozt 1€vo teriilet.
Piac utcai helyszin a mélygarazs kijar6. Kossuth utca 24. az Elektro Signal-lal
szemben, dr. Csanyi krt. helyett kért a f6mérnok tr egy Gjabb helyszint.

Dr. Manninger Péter: Kérdése, hogy a Kossuth utcainal, ha nem lehet lehozni az
dramot, akkor mennyibe keriil? Tovabbi kérdése, hogy miért van ennek
miikodtetésével a varosnak koltsége?

Espiar Péter: A palyazati kiirds nem fogalmaz teljesen egyértelmiien. Ot évig az
onkorményzatnak kell a megnyert toltdallomasokat milkodtetnie. Az ELMU-vel
folytatott el6zetes egyeztetések alapjan kb. 85 eFt koriili érték lenne az éves alapdjj.
Az osztaly szerint az Snkorményzatnak kell biztositani az elektromos dramnak az 4rat.
Szamitasok szerint 550,- Ft koriil van egy-egy toltésnél. Ez kb. évi 600 eFt-ot jelentene
a harom toltéallomas.

Szalay Akos: Hérom helyszint tud javasolni. Mélygardzsban beépitve. A vasut
melletti P+R parkol6. A harmadik a Véroshaz elétti rész.

Espar Péter: Korabban mar emlitette csak 100%-ig dnkormanyzati tulajdonon lehet
megvalositani. A MAV teriiletek nem a vérosé, egyébként csak kezeldi joggal fog
rendelkezni felette késébb is. A Voroshazi rész a Magyar Allam tulajdona, a jardat a
varos kezeli. A mélygarazs pedig még nem a varosé.

Ferjancsics Laszlo: Véleménye szerint a Széchenyi és a Kossuth utcaban felaldozni
erre a parkolohelyeket nem szerencsés. Tamogatott tartalom-e a vezeték odavezetése?
Vajon 6t év mulva ki kell cserélni az alloméasokat egy ujabbakra, amelyek sms-el vagy
pénz bedobassal Kkifizetteti azt a hasznaloval. Az épitési szabalyzat még tiltja a
légkabelt, van-e olyan felmentés, hogy az 6nkormanyzatnak lehet?

Espar Péter: Nem tamogatjdk a vezeték odavezetését csak az automatat. Jelenleg
nagyon gyorsan fejlédik a technika és reméli, hogy szoftware-rel fogjak megoldani és

nem pénzbedobassal. A 1égkabel az 6nkormanyzatnak sem engedélyezett.

Kriksz Istvan: A Piac utcai mélygarazs beallé és a Széchenyi utcai felel meg, a
bizottsdgnak ezen feliil kell javasolni helyszint.

Moys Csaba: Kozli, hogy ha harom helyszint nem is jelolnek meg abban értsenek
egyet, hogy 3 db-ra palyazzanak.

Szalay Akos: Javasolja a korhaz kornyékét egy ilyen pontnak.
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Espar Péter: Jelentds részét a Magyar Allam elvitte a teriiletnek, de vannak még
onkorményzati teriiletek. Reméli az ELMU-vel tudnak gyors levelezést valtani. hogy a
képviselé-testileti tilésre mar érdemben tudjanak véalaszt adni.

Ferjancsics Laszl6: Abban az esetben, ha a korhazndl is a kiépités plusz Osszegbe
kertilne, akkor a Kossuth utcai foldkabeles megkézelitésére a Pénziigyi-Ugyrendi
Bizottsag talalja meg a forrast.

Espar Péter: A testiiletnek kell a palyazat benyujtasat jovahagynia, javasolja, hogy a
testiilet taldlja meg a forrast. Amennyiben a testiilet javasolja a Kossuth utcat is, akkor
az 60 eFt lesz.

Kriksz Istvan: Kéri, hogy a hatarozati javaslat kipontozott részébe keriiljon be a Piac
utca Mélygarazs kijardja, Széchenyi utca 33., kérhaz teriiletén, Kossuth utca 24.
Szavazasra bocsatja a javasoltakat.

A bizottsag egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

87/2016. (X. 11.) sz. Varosfejlesztési és Kirnyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Varos  Onkorményzat  Képvisel6-testilet  Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képviseld-testilletnek, hogy a
Nemzetgazdasagi  Minisztérium az  elektromobilitdsi  tolt6infrastruktira
kiépitésének tamogatasara vonatkozd palyazati felhivasra onkormanyzatunk
palyazati anyagot nyujtson be 3 db toltéallomasra, az alabbi helyszinek koziil: a
Piac utca Mélygarazs kijardja, Széchenyi utca 33., korhaz teriiletén, Kossuth utca
24, 6sszesen 4 db toltéallomasra.

Hataridé: 2016. okt. KT iilés Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vezettje
Pénziigyi és Ado6 Osztaly vezetdje

8. napirendi pont tirgyaldsa: Felsé Torokhegy it kezd6 szakaszan villamosenergia-
hélézat bovités

Espar Péter: Kiegészitésként elmondja, hogy a hatdrozati javaslatot kiegésziteni
sziikséges, mivel az oktoberi testiileti iilésen ezt targyaljak. Tehat ,,...Bizottsiga
megtargyalta €s elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek ...”

Dr. Manninger Péter kiment a terembdl (4 f5)
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Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a médositott hatarozati javaslatot.

A bizottsdag egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

88/2016. (X. 11.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsa
hatarozata

Véc  Véaros  Onkormanyzat  Képvisel6-testilet  Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga megtargyalta €és elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testiiletnek a vaci 6329,6331, 6332, 6334, 6338, 6339, 6340, 6341, 6345, 6346,
6347 hrsz-ok megosztasabol szarmazé kozforgalom el6tt megnyitott Gtszakaszok
ingyenesen torténd atvételét, tulajdonjog bejegyzését, azzal a feltétellel, hogy az
érintett Gtszakaszokon talalhatd vizbekotések és keritések athelyezésre keriilnek a

magan tulajdonok hatdrara az elektromos haldzat megépitését kovetd egy éven
beliil.

Hatarid6: 2016. okt. KT iilés Felelés: Miiszaki Osztaly mb. vezetdje

9. napirendi pont tirgyalisa: Mozgaskorlatozott varakozohelyek kijelolése az Ady
Endre sétanyon és a Taban utcaban

Dr. Manninger Péter visszajott a terembe (5 f3)

Ferjancsics Laszl6: A Strand eldtt a bizottsag 2012-ben engedélyezte az intézmény
igazgatéjanak kiilon parkold felfestését. Véleménye szerint ezen alapon az 8sszes
onkormanyzati intézményvezet6jét is megillette volna ez. Nem tartja szerencsésnek,
hogy egy Kft. vezetdjének ilyen parkolasi lehet6sége van. Javaslata egy o6nalld
hatdrozati javaslat, hogy a bizottsdg a 202/2012. (XI1.04.) hatdrozatat visszavonja.
Elfogadasa esetén, ennek helyén megvalosulhatna az els6é hatarozati javaslatban
meghatarozott mozgaskorlatozott parkold, amit ugy kell médositani, hogy a harmadik
sorbdl kikertil a korabbi hatarozat szama.

Dr. Manninger Péter: Kérdése, hogy a mozgaskorlatozott uszéedzd kapna ide a
LKIVEVE ENGEDELLYEL” parkolashoz engedélyt az megoldas lenne-e vagy az a
cél, hogy legyen az uszodanal egy mozgéssériilt parkol6? A hatarozati javaslatban az
van, hogy legyen ott egy mozgaskorlatozott parkold, a kérelem pedig nem errél szdl.

Ferjancsics Laszlé: Korabban is dontott mar ilyenrél a bizottsag, mégsem Kkeriilt
felfestésre pl. a rendszam. Azt kéri, hogy a fOnoki parkolobdl legyen a
mozgaskorlatozott, azzal, hogy nem rendszimmal és névvel, hanem az ezt jogosultak
ott megallhatnak.



Espar Péter: A strand vezetdje csak is akkor allhat arra a bizonyos helyre, ha tudja,
hogy nem hoznak nekik olyan szallitmanyt.

Ferjancsics Laszlo: Jelzi, hogy van még egy hely a traf6 el6tt.

Espar Péter: Ugy emlékszik, hogy a vezetd ezt nem kizarolagosan kapta meg, de
kérte. Létezik egy jogszabaly, hogy 40 parkolé allasonként kotelezd 1 db
mozgaskorlatozottat is biztositani.

Szalay Akos: Kérdése, hogy olyan jogszabaly nincs, hogy intézményekhez rendel
mozgéaskorlatozott parkol6t?

Espar Péter: Nincs, csak ott ahol megfordulnak mozgasukban korlatozott személyek,
ott illik a tulajdonosnak egy-egy ilyen allast felfestenie. Pl. az uszodanal 8-10
lépcsdfokon kell felmennie annak, aki mozgasaban korlatozott, tehat rokkant kocsival
nem tudnanak oda bemenni.

Ferjancsics Laszlo: Ugy gondolja, hogy a bizottsag akkor jar el helyesen, ha a vezetd
helyett az elsé pontban meghatdrozott mozgaskorlatozottak szdmara kijeldlnék a
parkolohelyet. Kérdése tovabba, hogy a masodik hatdrozati javaslatban mit jelent,
hogy a parkold zizottk$ burkolatat cserélje ki? Rossz a zizottkd burkolat és helyette
legyen masik zizottk6 vagy pedig szilard burkolat legyen a zuzottk6bo1?

Espar Péter: Nem szeretnének szilard burkolatot. A zuzottkének nem megfelelé a
mindsége.

Ferjancsics Laszl6: Akkor nem a burkolatot kell kicserélni, hanem a kovet.
Véleménye szerint a burkolat sz6t ki kell t6r6lni.

Dr. Manninger Péter: Javasolja, hogy ugyanebben a hatarozati javaslatbol a 1 db
hosszi mozgéskorlatozottak szamara kifejezésben a hosszi sz6t térdlni szikséges.

Kriksz Istvan: 1. pontban sziikséges visszavonni a korabbi hatarozatot.

Ferjancsics Laszlo: Pontositja, hogy csak az egyik parkoléhelyet vonjak vissza, tehat
a hatarozatot modositani sziikséges.

Kriksz Istvan: Els6 hatarozati javaslatban modositja a korabbi VKB hatérozatot gy,
hogy a “kivéve engedéllyel” parkoldt hagyjak meg az lizemi bejarat elott.

Szavazasra bocsétja a javaslatot.

A bizottsdg egyhangulag tdmogatta
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A masodik hatarozati javaslat modosul azzal, hogy kikertil a korabbi hatarozat szama.
Szavazisra bocsatja a modositott javaslatot.

A bizottsag egyhangiilag tdmogatta
A harmadik hatérozati javaslatbol kikeriil a ,,hosszi” és a ,,burkolatanak” kifejezések
Szavazasra bocsatja a modositott javaslatot.

A bizottsag egyhangiilag tdmogatia

A bizottsdag az aldbbi hatdrozatot hozta:

89/2016. (X. 11.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsa
hatirozata

1. Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilet Vérosfejlesztési  és
Kérnyezetvédelmi Bizottsaga a 202/2012. (XI1.04.) szamu hatérozatat médositja,
hogy a Véc, Ady E. stny. 16. sz. alatti Strandfiirdd bejarata elétti uttesten, annak
jobb oldalan 1 db személygépkocsi parkolasdhoz szitkséges “Varakozni tilos™
jelzbtabla és “kivéve engedéllyel” kiegészitd tabla elhelyezéséhez jarul hozza.

2. Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilet Virosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsiga atruhazott hataskorben Gigy dont, hogy az Ady Endre
sétanyon, a vérosi uszoda fébejaratdandl 1 db 6 m hosszi mozgaskorlatozottak
szamara fenntartott parkolohelyet kijelol és felkéri a Vaci Vérosfejleszté Kfi-t a
parkolohely koziti jelzatbalaval torténd jelzésre €s a burkolati jelek elkészitésére,
valamint fenntartaséra.

3. Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilet Varosfejlesztési  ¢és
Koérnyezetvédelmi Bizottsdga 4truhdzott hataskorben ugy dont, hogy a Taban
utcaban a Fanyes Adolf Iépcsénél, 1 db mozgaskorlatozottak szamara fenntartott
parkolohelyet kijeldl és felkéri a Véaci Varosfejleszté Kfi-t a parkolé zuzottkovet
cserélje le, a parkolohely koziti jelzGtbalaval torténd jelzésre és a burkolati jelek
elkészitésére, valamint fenntartasara.

Hataridé: 2016. dec. 15. Felelés: Vaci Varosfejleszt6 Kft. tigyv.

10. napirendi pont targyaldsa: Zrinyi utcdban kereskedelmi egység el6tti parkoléhoz
jarmiibehajtok engedélyezése

Espar Péter: Ismerteti az irdsos elOterjesztést.
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Kriksz Istvan: Javasolja, hogy egy véllalkozast ne lehetetlenitsenek el. de a
gyalogosoknak is maradjon meg a jarda.

Ferjancsics Laszlo: Ugy gondolja, hogy a masodik hatdrozati javaslat masodik
mondata felesleges, ezért kéri ezt térdlni.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja az elsd hatarozati javaslatot.
A bizottsag egyhangulag tdmogatta
Szavazasra bocsétja a modositott hatarozati javaslatot

A bizottsdg egyhangiilag tdmogatta

A bizottsdag az aldbbi hatdrozatot hozta:

90/2016. (X. 11.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig
hatarozata

1. Vac Viaros Onkormanyzat Képviselé-testiilet Viarosfejlesztési  és
Komyezetvédelmi Bizottsdga éatruhdzott hataskérben gy dont, a Zrinyi utca
2560/8 szamu ingatlan utcafronti parkol6jéban a benyujtott terv szerinti merdleges
parkolast és a hozza tartozé 3 db jarmiibehajté kialakitdsat nem engedélyezi
kozlekedésbiztonsagi és zoldfeliilet veszteségi szemponto miatt.

2. Vac Viaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga atruhdzott hataskdrben Ggy dont, a Zrinyi utca
2560/8 szamu ingatlan utcafronti parkoldjanak kialakitasat gy engedélyezi, hogy
az ingatlanon beliil parhuzamos parkolds és egyirdnyu haladésav is létesiil és
kiépithet6 az ehhez tartozé 1 db behajto és 1 db kihajtd. Az egyirdnytsitast délrol-
észak felé kell kialakitani. A telekhataron a nem megfeleld mozgasok
megakadalyozasara pollersort kell elhelyezni.

Hataridé: 2016. 10. 21. Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vezetSje

11. napirendi pont targyaldsa: Egyebek

Moys Csaba: Bérczy Karoly utca kozlekedési probléméja.

A Zrinyi utcat koti 6ssze a Kandé Kalmén utcaval, ami olyan keskeny, hogy két
személyauté nem fér el. Jarda is elég keskeny, nem fér el két ember egymas mellett.
Tudomasa szerint ennek javitdsara vannak tervek és kéri, ha a koltségekbe belefér
foglalkozzon vele a fémérnokség.
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A 1L vilaghaborus emlékmii névsoraba felkeriilés

Az elmult tlésen elhangzott, hogy elég koltséges, de akkor és most is igéri. hogy
kifizeti sajdt pénzén a Uj név bevésését. Az érintett fia kétszer is kereste ez ligyben.
Kéri az intézkedést.

Kriksz Istvan: Megkoszoni a részvételt, t6bb napirendi pont nem lévén az iilést
bezarja.

Km.f.

Kriksz Is Ferjancsics Laszlé
bizottsag el jegyzokonyv hitelesito

AS
(O



JELENLETIIV
a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizott dg
2016. oktober 10-i iilésére

Kriksz Istv4n. ~/ "
bizottsdg elnoke

Ferjancsics Ldszl6
bizottsdg tagja

Dr. Manninger Péter IRTRPEE AU 4
bizottsdg tagja

Moys Csaba
bizottsdg kiilsé tagja

Szalay Akos
bizottsdg kiilsé tagja

Fordés Attila polgdrmester

Petd Tibor alpolgdrmester
Mokénszky Zoltdn alpolgdrmester
Dedkné Dr. Szarka Anita jegyz3

Dr. Zsidel Szilvia Jogi Osztdly vez,,
Espar Péter mb. osztdlyvezet

Espar Zsolt miiszaki iigyintéz6

Breczné Zsigmond Jolan f5épitész
Bodonyi Péter miiszaki iigyintézé
Szegner Anett kornyezervédelmi referens

Szeri Mihaly kozteriiler-feliigyelet vez.

Bird Gybrgy kornyezetvédelmi tandcsads



Goncdl Alapitvany Kiszel Vilmos

Kornyezetvédelmi Egyesiilet Csipkés LdszIo

Pm-i Epitészkamara Vici Csoportja Szabé LdszI6

Vici Miizeum Egyesiilet

Virosvédok és Varosszépitok Egyesiilete Cservendk Péter

Kozos Képviselok Klubja Hajdu Sandor

Balint Janos Vici Virosfejlesztd Kff.

Benyo Balazs Vici Varosfejlesztd Kft. iigyv.

Dr. Both Janos képviselé

Krauze Istvan képviseld

Steidl Levente képvisel

Matkovics Ilona képviseld

Nahlik Gyorgy

Dobrocsi Endre




