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Késziilt: A Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2016. majus 10-én
megtartott tilésérol.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.
Kriksz Istvan: Koszonti a bizottsagi tagokat, a hivatal dolgozoit és a meghivott
vendégeket. Megallapitja, hogy a bizottsag 5 f6 Ilétszdmban megjelent, tehat

hatérozatképes. Jegyz8konyv hitelesitésre felkéri Dr. Manninger Péter bizottsagi tagot.
Szavazasra bocsatja a napirendet.

A bizottsag az aldbbi napirendet fogadta el:

NAPIREND
1. Virosfejlesztés — Tdjékoztato a jelentdsebb beruhdzdsokrol — 2016. mdjus
honap
2. Kozterilet-Felvigyelet helyszini birsdgoldssal kapesolatos tdjékoztatéja

3. Tdgjékoztato a Vaci Hulladékgazdadlkoddsi Nonprofit Kft. 2015. évi
hulladékgazddalkoddsi kézszolgdltatasi tevékenységérdl

4. Rendelet médositds — Vdc Vdros Onkormdnyzat Képviselé-testiiletének 34/2014.
(X1.14.) sz. rendelete a kizteriiletek haszndlatdrdl és rendjérél

5. Rendelet médositds — Vdc Varos Onkormdnyzat Képviselé-testiiletének 3/2012.
(1.20.) sz. rendelete a korldtozott forgalmu ovezetek behajtdsi rendjének
szabdlyozdsdrol

6. 2130/6 és 3187 hrsz-u teriiletek hatdrrendezés

7. llona utca parkoldsi rendje

8. Epitett kornyezet védelme — Ertékvédelmi tdmogatds dtiitemezése — Koztdrsasdg it
49.



9. Epitett kirnyezet védelme — Ertékvédelmi tdmogatds dtiitemezése — Budapesti fouit
35

10. Epitett kornyezet alakitdsa — Kézteriilet rendezési terv a Nagymezé utca-Kolcsey f.
utca sarkdn pavilon elhelyezése

11. Kékapu kozvetlen kézelébe tervezett zold teriilet megsziintetése

12. Egyebek

1. napirendi pont targyaldsa: Varosfejlesztés — Tajékoztato a jelent6sebb
beruhdzasokrol — 2016. méajus honap

Espar Péter: Nincs kiegészitése.

Krauze Istvan: Kérdése, hogy a Jozsef Attila sétanyon a WC folé létesitendd
vendéglatdipari egység épitésétsl miért allt el a befektetd?

Espar Péter: Kétszer is probélkozott a befektetd ez iigyben. Az eljarast benyujtotta a
Jarasi Hivatalhoz, aki hidanypdtlasra szolitotta fel. A hianypétlas kapcséan sziiksége lett
volna a Gazdasagi Bizottsag ¢s a VKB-nak tdmogatnia az épitkezést és tulajdonképpen
egy gazdasagi megallapodast kellett volna tudni kétni, hogy kinek milyen tulajdoni
ardnya lesz, illetleg mi torténik 30-40-50 év mulva azzal a felépitménnyel, amikor
még a WC ép lesz €s a felépitmény mér nem. Elbontja vagy nem, hogyan fognak majd
akkor alakulni a tulajdoni aranyok és ezt nem tudta megfelelden kezelni a befektetés és
ezért lépett vissza.

Ferjanesics Laszlé: 45. pontra vonatkozoan M2 felbévitése. Az irdsos
eléterjesztésben szerepel, hogy a 2135 jelli it csak 2020 végéig hazai forrasbol fog
megvalosulni. Ez egy ott elhangzo szoébeli igéret volt, ami jegyz6kdnyvben szerepel,
ha igen, akkor ki részér6l hangzott el. A 2018-as megépiilés kinek a részéroél hangzott
el, illetve melyikre van Orszaggyilés vagy Kormany dontés?

Espar Péter: Valaszaban kozli, hogy mindkettére van Kormanydontés. Kiemelt
beruhazasként kezeli a Korméany. Mindkét informacié a Nemzeti Infrastruktira-
fejlesztd Zrt. projektvezet6jétdl hangzott el. Azon okbdl valasztottdk szét a két
feladatot, mert unié a 95%-kos tdmogatast lecsdkkentette volna Otven valahany
szazalékra, ezért ugy dontott a Kormany, hogy jobban jar az orszag akkor, ha elkéri a
95%-kos tamogatast az M2-re és ezt az un. §sszekotd utat pedig megfinanszirozza
sajat koltségébdl. Ezért a Kkivitelezési és kozbeszerzési eljardsok elkiiloniiltek
egymastol. Az informaciot jegyzokonyven kiviil kaptak. Irt a NIF-nek, hogy erésitsék
meg mindkét allitast hivatalosan és azt az allamtitkari levelet kérte, amit ott olvasott,
de akkor nem kaphatta meg.

Ferjancsics Laszl6: Kérdése, hogy az M2-es bdvitése autdit vagy sztrada?



Espar Péter: Vac délig kétszer két savos autopalya. a tovabbi szakasz a Vic-
orszaghatar tigyben pedig csiitortokon lesz tajékoztatas.

Kriksz Istvan: K6szoni a tajékoztatot.

A bizottsag a tdjékoztatot tudomdsul vette

2. napirendi pont targyalisa: Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsagolassal
kapcsolatos tajékoztatoja

Kriksz Istvan: Kérdése, hogy 8 esetben kezdeményezett a Kozteriilet-feliigyelet
intézkedést, milyen kovetkezményekkel jar?

Szeri Mihaly: Szabalysértési feljelentéssel élnek a Jarasi Hivatal irdnyaba, aki beidézi
az elkovetét vagy figyelmeztetésben vagy pénzbirsaggal sujt. Visszajelzést nem
kapnak, hogy milyen szankciot alkalmaztak.

Ferjancsics Laszlo: Kérdése, hogy intézkedhetnek-e abban az esetben, ha valamilyen
kornyezetszennyezés torténik? Kosdi ut-Dedkvari fasor keresztezddésében még a maj
napon is kiilonb6z6 olaj és festékek szivarogtak a murvaba. Onokhoz tartozik-e,
holnapi nap ki tudnak-e menni helyszinelni? Onokhoz tartozik-e a fétéri behajtasnak
az ellen6rzése. Akinek engedélye van a fétérre vald behajtasra Onokre tartozik-e, hogy
ki mennyi ideig parkol a fbtéren. Van-e tibbfajta behajtasi engedély? Ezeket az
engedélyeket ki kell-e tenni minden autoba, ha nincs kitéve az jar-e valamilyen
biintetéssel. Kérdezi ezt azért, mert most hat aut6 parkol olyan, amelynek engedélye
nincs kitéve.

Szeri Mihaly: Meg tudjék nézni a holnapi nap folyamén a Kosid uti problémat.
Intézkedni csak akkor tudnak, ha tetten érnek valakit, ha nem akkor a helyszinen
jegyzbékonyvet vesznek fel és annak megfeleld hatosignak azt tovabbitjak. A fotér
ellenérzése nemcsak a kozteriilet-feliigyelet, hanem a rendérségre is tartozik.
Természetesen tisztaban vannak, hogy kinek milyen engedélyek keriiltek kiadésra.
Minden esetben a parkold gépjarmi szélvédGjére ki kell helyezni az engedélyt.
Tobbféle engedély van, véllalkozéi, lakossagi, ideiglenes. Amennyiben megsértik a
helyi rendeletet, azt figyelmeztetik, méasodik esetben pedig az engedély visszavonéasa
torténik.

Kriksz Istvan: Koszoni a tajékoztatot.

A bizottsag a tdjékoztatort tudomdsul vette



3. napirendi pont tirgyalasa: Tajékoztatd a Vaci Hulladékgazdalkodasi Nonprofit
Kft. 2015. évi hulladékgazdalkodasi k6zszolgaltatasi tevékenységérdl

Ferjancsics Laszlo: Tavalyi évben volt veszélyes hulladékgylijtés és az is szerepel a
tajékoztatoban, hogy elektronikai hulladékgyvijtés is. Kérdése, hogy azon helyeken,
ahol a gytjtés folyt, kit6l kaptak és hany napra engedélyt. hogy ezeket a teriiletek
hasznaljak.

Jaszai Péter: Kozli, hogy a tavalyi évben veszélyes hulladékgyijtés nem volt.

Ferjancsics Laszlo: Kérdése, hogy konténer mosast hanyat irt el a térvény és Ondk
ezt hanyszor végezték el? Tovabba kérdezi, hogy a Zrinyi utca végén megvizsgaljak az
ottani szelektiv hulladékgylijté szigetb6l visszamaradt {liveggy(jté konténernek az
elhelyezését, hogy ott arra szilkség van-e vagy lehet-e madst taldlni neki. Kérheti-e,
hogy ismételten vizsgaljadk meg, ha ez még nem tortént meg?

Jaszai Péter: A szelektiv szigetekkel kapcsolatban lesz egy komolyabb anyag a
kovetkezd bizottsdgi iilésre, igy most kiilon erre nem térne ki. Konténer mosast nem
torvény irja el6, hanem a rendelet szabalyozza, ezt egyszer végezték el tavaly.
Elektronikai hulladékgytjtés harom helyen tortént. Deadkvari fasor 2., 1. Géza Kiraly
tér parkold, illetve a CEMU székhaz melletti parkoldban. Arra nem tud valaszolni,
hogy erre ki adott engedélyt, mert nem az 6 szervezte kozvetlenill a helyszin
biztositast.

Cservenak Péter: A varoson kiviil is sok illegalis lerakohely talalhatd. Matyas kirély-
Tabén utca sarkan kozel egy éve gyarapodik a szemétrakas. Mar mindenkinek szolt ez
iigyben, de intézkedés nem tortént.

Jaszai Péter: Kozli, ha nem kapnak bejelentést, akkor nem tudnak rola. A gyakorlat
sajnos az, hogy elviszik a szemetet, de egy-két nap mulva Qjra kitesznek egy rakast. Ez
egy megoldandd kérdés, véleménye szerint a megelézés lenne a megoldas a
problémara. Olyan biztosan nincs, hogy egy éve ott van a szemétrakas.

Cserveniak Péter: Kozli, hogy fotéi is vannak, amiket majd megmutat. A
zobldhulladék gyiijtéskor is, ami mdasmilyen zsédkban volt nem szillitottak el, de
mostanra mar komposztalodott.

Jaszai Péter: A zoldhulladékot abban a zsékban szallitjak el, amit a Kft.-t6l lehet
atvenni, ami nem olyanban van, azt nem. A szemétdijat fizeték lakcimkartya
bemutatdséval ingyen kaphat zsékot. Mas edényzetet sem {irithetnek.

Cservenak Péter: Kérdése, hogy mi a megoldas?
Dr. Manninger Péter: Véleménye szerint olyan dolgokrél beszélnek, amit nem azon

kell szamon kérni, akin a Cservendk ir szamon kéri. Aki illegalis hulladékot rak le,
ahhoz menjen oda és szo6ljon neki. Nem az a megoldas, hogy a varos pénzén elvitetjiik.
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A z6ldhulladckra is ez vonatkozik. hogy ellenérizni kell. hogy a véci adofizetd polgar
hulladékat vigyck el. Ide jon valaki Kosdrél és lepakolja a szemetét, akkor azt miért
szallitsa el a vaci hulladékszallito?

Jaszai Péter: Véleménye szerint feladata a begylijtés. A kovetkezd anyag mér
tartalmazni fogja, hogy a megel6zés fontos. A hulladékszigetek bekamerazasa vagy a
kozteriilet-feliigyelet kivezénylése lenne a hatékonyabb, azt fel kell mérni.

Kiszel Vilmos: Ugy latja, hogy egy hosszu, nagyon kritikus 1épés utdn a varos beallt
egy iranyba €s szépen lassan lépésenként halad. Jelenleg hidnyossagnak a
szeml¢letformalds gyengeségét érzi. A Voroskereszt tér problémajat hosszu évek alatt
sem sikerilt megoldani, hiszen ott talalhat6 a hajléktalan szallo és annak kornyezetét
nem lehet rendben tartani.

Kriksz Istvan: Kozli, hogy a korzetében talalhatd az omindzus hely és valéban
kezelhetetlen a fennallo allapot, hidba vettek igénybe rend6rségi segitséget is.
K8szoni a tajékoztatot.

A bizottsag a tdjékoztatdt tudomdsul vette

4. napirendi pont tirgyaldsa: Rendelet modositdss — Vac Viros Onkormanyzat
Keépviselé-testiiletének 34/2014. (X1.14.) sz. rendelete a kozteriiletek hasznélatarol és
rend;jér6l

Espar Péter: Nincs kiegészitése.

Kriksz Istvan: Hozziszolas, kérdés nem lévén szavazasra bocsitja a hatarozati
javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdirozatot hozta:

41/2016. (V. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kirnvezetvédelmi Bizottsis
hatarozata

Vac Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilet Virosfejlesztési és
Kémyezetvédelmi Bizottsaga javasolja a Képvisel-testiiletnek a kozteriiletek
hasznalatardl és rendjérdl szolo 34/2014. (XI.14.) sz. rendelet moédositasanak
elfogadasat.

Hatarid6: 2016. m4j. KT iilés Felelés: Miszaki Osztaly mb. vez.



S. napirendi pont tirgyalisa: Rendelet modositds — Vac Varos Onkorményzat
Képvisel6-testiiletének 3/2012. (1.20.) sz. rendelete a korlatozott forgalmu Svezetek
behajtasi rendjének szabélyozasardl

Ferjancsics Laszlé: Nincs kiegészitése.

Kriksz Istvan: Hozzéaszolas. kérdés nem lévén szavazasra bocsitja a hatirozati
javaslatot.

A bizottsdg 1 igen, 1 nem és 3 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

42/2016. (V. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornvezetvédelmi Bizottsa
hatarozata

Véac  Viros Onkormanyzat ~ Képviselé-testiilet Viarosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga nem javasolja a Képviseld-testiiletnek a korlatozott
forgalmu 6vezetek behajtasi rendjének szabalyozasarél szlo 3/2012. (1.20.) sz.
rendelet modositasanak elfogadasat.

Hatarido: 2016. m4j. KT iilés Felelés: Miiszaki Osztaly mb. vez.

6. napirendi pont targyalasa: 2131/6 és 3187 hrsz-u teriiletek hatarrendezése
Espar Péter: Nincs kiegészitése.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

43/2016.

hatarozata

Vac  Viros Onkormédnyzat  Képvisel6-testiilet Varosfejlesztési és
Kéryezetvédelmi Bizottsiga javasolja a Képvisel-testiiletnek, hogy hagyja jova
a 2130/6 és 3187 hrsz-0 ingatlanok telekhatar rendezését, a Hedvig szobor altal
elfoglalt 6 m2 visszacsatolasat a Koztarsasdg tthoz és hatalmazza fel a
polgarmestert a visszacsatolashoz sziikséges telekalakitasi szerz6dés alairasara.

Hataridé: 2016. maj. KT iilés Felelés: Miszaki Osztaly mb. vez.



7. napirendi pont targyalisa: Ilona utca parkoldsi rendje

Espar Péter: Véleménye szerint a meglévd bizottsagi hatarozatot helyben kellene
tartani, hiszen az a forgalmi rend a helyes. Szeretné. ha az érintett ez iigyben
elmondhatna tapasztalatait.

Kiszel Vilmos: A masik f¢él Dalos Gergd, aki a Goncdl Hazzal szemben engedély
nélkill épitett egy kapubejardt a sajat telkére. Kozutkezeldi hozzijarulasuk sincs.
Nyilvéan ez egy jogellenes tevékenység. Ez a csalad 10 éve koltozott oda és egészen
addig nem voltak problémdk. Nagy szamban, igen nagy méretii jarmiveket
haszndlnak €s értetlen, erdszakos csapatnak tartja 6ket. A hatdrozat meghozatala 6ta
probaltak békés uton rendezni a nézeteltéréseket, ami egy ideig ment is, majd a
kés6bbiekben sokszori szandékos akadalyoztatast végeznek, amit dokumentaltak is. A
Goncol Haz részére a két parkold a szakszerii kiszolgalasat biztositja.

Kriksz Istvan: Ko6szoni, de ezeket az informacidkat maér a bizottsag ismeri, azt
gondolja, hogy valtoztatasra nincs sziikség.

Ferjancsics Laszl6: Teljesen inkorrektnek tartja, ami a bizottsdgban zajlik, hiszen a
fé6mérok ur ide terjesztette a leveleket és Kiszel ur nem azért lett erre az iilésre
meghivva, hogy a napirendhez elmondja a véleményét, hanem 4llandé meghivott, neki
le kellett volna irnia, hogy err6l mi a véleménye és minimum szét sem kérhetett volna.
Akkor kérhetett volna szot, ha a masik felet is meghivtak volna, ez igy lett volna
korrekt, hiszen mindkét felet meghallgathattak volna. Azt gondolja, hogy teljes
kivételezés az, amelyben két évvel ezelott az el6zd bizottsig a Goncol Hazat
részesitette, mert vagy a hasonl6 cip6ben jaré tobbi valoban intézményként miikodd
szervezetnek is megadjdk a lehetdséget, igy pl. a Levéltarnak, a Mizeumnak vagy
pedig senkinek nem. Kivételezésnek tartja egyébként a Duna parton az uszoda
vezetdnek fenntartott kb. két helyet, ezért azt gondolja, hogy ilyen kivételezésekre
semmi szilkség. Médositd javaslata, hogy a korabbi bizottsagi dontést vissza kell
vonni, ezt kéri megszavaztatni.

Kriksz Istvian: Nem gondolja, hogy itt kivételezésrol lenne szo.
Szavazisra bocsétja Ferjancsics Laszlé modositd javaslatat.

A bizottsdg 1 igen és 4 nem szavazattal nem tdmogatta

Szavazasra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatot.

A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:



44/2016. (V. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornvezetvédelmi Bizottsag
hatdrozata

Vac Viéros Onkormanyzat Képviseld-testiilet Varosfejlesztési és
Komyezetvédelmi Bizottsdga fenntartja a korabbi 84/2014. (IX.09.) sz.
hatérozatat.

Hataridé: azonnal Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.

8. napirendi pont tirgyalasa: Epitett krnyezet védelme — Ertékvédelmi tdmogatas
atlitemezése — Koztarsasag u. 49.

Sods-Hajnis Aliz: Nincs kiegészitése.

Ferjancsies Laszl6: Kérdése, hogy jogszerli az, hogy egy tarsashaz kozgytilés
jegyz6konyve nyilvanossagra keriil?

Dr. Zsidel Szilvia: Mivel ez a kérelem melléklete, ezért az eléterjesztéshez tartozik.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatdrozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

45/2016. (V. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kirnyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Véac  Varos Onkormanyzat ~ Képviselo-testillet ~ Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsidga a védett épiiletek felujitasanak tamogatasi
rendszerérél szold 34/1992. (X.19.) onkormanyzati rendelet 4.§ (6) bekezdés
alapjan atruhdzott hataskdrben hozzajarul, hogy a Koztarsasig ut 49. szamu
tarsashaz a Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 35/2014. (1I1.11.)
szamu hatdrozata szerint a 95.410,- Ft, azaz Kilencvendtezer-négyszaztiz forint
vissza nem téritendd tamogatast és 95.410,- Ft, azaz Kilencvendtezer-négyszaztiz
forint kamatmentes kdlcsént 2017. évben hasznalhassa fel.

Hataridé: folyamatos Felelds: Foépitész

Pénziigyi- és Ado ov.

9. napirendi pont tirgyalasa: Epitett kérnyezet védelme — Ertékvédelmi tamogatas
atiitemezése — Budapesti fout 35.

So6s-Hajnis Aliz: Nincs kiegészitése.



Kriksz Istvan: Hozzaszolas. kérdés nem lévén szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslatot.

A bizottsdg egyhangiilag az aldbbi hatdrozatot hozta:

46/2016. (V. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Véac  Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilet ~ Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga a védett épiiletek felujitdsanak tdmogatasi
rendszerérdl szold 34/1992. (X.19.) 6nkormanyzati rendelet 4.§ (6) bekezdés
alapjan atruhazott hataskorben hozzajarul, hogy a Budapesti f6ut 35. szamu
tarsashdz a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 35/2014. (1IL.11.)
szaml hatarozata szerint a 284.144,- Ft, azaz Kett6szaznyolcvannégyezer-
egyszdznegyvennégy forint vissza nem téritend$ tamogatast és 284.144,- Ft, azaz
Kettészaznyolcvannégyezer-egyszaznegyvennégy forint kamatmentes kolcsont
2017. évben hasznélhassa fel.

Hataridé: folyamatos Felelds: Foépitész
Pénziigyi- és Ad6 ov.

10. napirendi pont tirgyaldsa: Epitett kornyezet alakitasa — Kozteriilet-rendezési terv
a Nagymez6 utca — Kolcsey F. utca sarkan pavilon elhelyezése

Sods Hajnis Aliz: Nincs kiegészitése.

Ferjancsics Laszlo: A képekbol azt latja, hogy a megépitendd épiilet egy kicsit mas
lesz, mint a meglévd Gjsdgarus és kiilsejében a latvany alapjan még a most meglévd
pavilonhoz sem illeszkedik. Altalanossagban a pavilonok elhelyezésével nem ért
egyet. Ugy érzi, hogy a lakoknak nincs olyan igényiik, hogy ott valamiféle iizletet
kellene nyitni. Nem tdmogatna a Foldvary téren vagy a varos més teriiletén sem ujabb
pavilon felallitasat.

Kriksz Istvan: Véleménye szerint, ha béviil a valaszték, az lehet jo is. Szeretné a
korzet képviseldjének a véleményét meghallgatni.

Steidl Levente: Egyetért azzal, hogy bodé bodét sziil. Ki tudja hany fogja ezt kdvetni?
A két iizlet kiilsé képét tekintve nem egyezik meg. Ha a bizottsag ezt elfogadja, akkor
javasolja, hogy két egyforma bodé keriiljon felallitasra. Véleménye szerint a Foldvary
tér lakoinak elénye szarmazik abbol, ha nagyobb a valaszték, ar-érték aranyra gondol
elsésorban, nem 14t ebbe rosszat. A lakdknak err6l még nincs tudomasuk és valoszinii
kevésbé érdekli oket a latvany, mint egy olcsobb vasarlasi lehetdség. Véleménye
tovdbbra is az, hogy bodé hatdra bddé ne épiiljon. Ez a terillet a Foldvary tér
kozpontja.



Espar Péter: A Tervtanacs teleptilésképi véleménye az. hogy elfogadasra javasolja.
ennek megfeleléen kerlilt az el6terjesztés elkészitésre. Ebb6l az Onkormanyzatnak
kozteriilet-hasznalati dij bevétele szarmazik.

Szalay Akos: Emlékezete szerint a terv zstirinél talan egy olyan kikotéssel hangzott el,
hogy késziiljon egy szabéalyozas, ami ezt a kérdést megoldja. Maximalisan ellenzi,
hogy szaporodjanak a bodék, de szabalyozas kérdése.

Dr. Manninger Péter: Hatdrozati javaslata, hogy az engedélyezett bodé vagy épilet
az igazodjon a mar meglevékhoz kiilsé megjelenésében.

Ferjancsics Laszlé: Kérdése, ha a bizottsag ezt megszavazza, akkor ki és hogyan
fogja ezt a hatdrozatot betartatni?

Espar Péter: Bekéretik a beruhazot és megkérik adjon be egy modositott tervet, ezt
tekintetbe véve és arra adjak ki majd a kozteriilet-hasznalati engedélyt, illetve a
teleptiilésképit és akkor mar nem keriilne Gjra a bizottsag elé.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsitja, hogy Véac Viaros Onkormanyzat Képviselo-
testililet Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga a Nagymezd utca — Kolcsey
Ferenc utca keresztez6désénél wjonnan elhelyezendé pékaru uzletet tartalmazo
pavilonra a Saas4U Kft. altal készitett kozteriilet-rendezési tervet ugy engedélyezi — a
HESZ 4.§-a, valamint az SZMSZ 1. szamG melléklete alapjan — , hogy az
engedélyezett tizlet igazodjon a méar meglévé iizlethez, amit atruhazott hataskérben 5
évre jovahagy.

A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

47/2016. (V. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Véac  Véros  Onkorményzat  KépviselS-testillet ~ Vérosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga a Nagymezé utca — Koélcsey Ferenc utca
keresztez6désénél Ujonnan elhelyezendd pékaru iizletet tartalmazé pavilonra a
Saas4U Kft. dltal készitett kozteriilet-rendezési tervet Gigy engedélyezi — a HESZ
4.§-a, valamint az SZMSZ 1. szamt melléklete alapjan — , hogy az engedélyezett
tizlet igazodjon a mar meglévd lizlethez, amit atruhdzott hatiskorben 5 évre
jovéhagy.

Hataridé: azonnal Felel6s: Féépitész
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11. napirendi pont targyalasa: A Kdékapu kozvetlen kozelébe tervezett zold teriilet
megsziintetése

Matkovics Ilona: Részletesen leirtdk, hogy melyek azok a szempontok, amelyek miatt
azt javasolndk, hogy forgalomtechnikai vagy logisztikai megoldassal probaljak
megoldani a teherautoknak az elhelyezését, figyelembe véve a kornyék lakossdganak
véleményét is.

Kriksz Istvan: Megjegyzi, hogy mint a korzet képvisel6je ez ligyben egyetlenegy
megkeresést nem kapott. A bizottsag nem tdmogatta, hogy ott parkold létesiiljon,
Ferjancsics képviseld ur egy prezentacidval ismertette allaspontjat. A testiilet nem is a
parkolorol dontott, hanem parkolosav kialakitdsarol. Legnagyobb ellenvetése a
készorasos megoldas volt €s a tujak kivagasa. A fé6mérndk urral beszElt a megnyugtatd
megoldas érdekében. Az eldterjesztéshez modositd javaslata egy leallé sav, ami 1,5
méter széles parkold sdvot alakitana ki és olyan aszfaltburkolat legyen, hogy a fas
szaril novényzet megmaradjon. Természetesen ennek ellentételezéseként a bortdn
elkésziti a honvéd emlékmii és kerités feliilet kezelését, Gjrafestését.

Hatérozati javaslata: Vac Véaros Onkormanyzat Képviselé-testiilet Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga a 34/2016. (IV.12.) szami hatdrozatat visszavonja,
egyuttal javasolja a Képvisel6-testitletnek, hogy a Miszaki Osztaly a 1,5 méteres
parkolésavot aszfaltburkolattal ugy alakitsa ki, hogy a fis szari novényzet
megmaradjon, melynek ellentételezésiil a Vaci Fegyhaz és Borton elkésziti a honvéd
emlékmi kerités feliiletkezelését és tjrafestését.

Matkovics Ilona: Ezt a modosito javaslatot mar hétfon hallotta a Gazdasagi Bizottsag
tlésén. Véleménye szerint pontosan a lényeget nem oldja meg. Mégiscsak kiemelt
emlékmiirél van szo6, a turistdk elbszeretettel fotézzak a Diadalivet. Kornyezete
jelenleg olyan, hogy fotdzasra alkalmas. Ha a fokapu el6tt megengedhet6 a parkolas,
akkor az azt jelenti, hogy nem lehet fot6zni.

Kriksz Istvan: Kapott egy latvanytervet, amelyen latszik, hogy ha a masik oldalon
parkolnénak sokkal jobban takarna a miiemléket. Véleménye szerint az altala javasolt
moédositas elfogadhato.

Cservenak Péter: Kornyezetvédoknél alapvet6 elv az, hogy lehet6leg zold teriilet ne
sériilljon. A kozlekedési problémak a varosban soha nem keriilnek megoldasra.
Mindkét oldalon megtiltana a parkolast, akkor lehetne mindkét oldalr6l latni a
Kokaput.

Dr. Manninger Péter: Fomérnok urtdl kérdezi, hogy a nagyobb jarmiivek, amik a
Kokapunak a latvanyat és a kilatast zavarjédk az hétk6znapokon, iinnepnapokon milyen
idéintervallumot fed le? Annak idején, amikor még ott dolgozott ez nem volt olyan
oritletes probléma. Pl. ha egy nap kétszer kb. masfél orat érint, akkor ezt nem tartja
nagy problémanak.
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Espar Péter: Véileménye szerint sem nagy probléma. Abban az esetben, ha nem
csindlnak semmit és minden marad a régi, akkor rosszabb lesz a kép. hiszen masfél
méterrel beljebb az uttengely felé fognak allni az autdék. Az jobb megoldas a
jelenleginél, ha a Kokapu el6l a kerités iranyaba eltoljak. Nem ez generélta a
problémat, hanem az. hogy a bértonparancsnok ar vallalt bizonyos tarsadalmi munkat
a honvéd emlékmiinél és ennek ellentételezésiil kért valamit és akkor keriilt ez a
probléma a latképbe. Osszegszerliségét tekintve a varosnak a koltségvetésében 1.250
eFt all rendelkezésre fenntartdsi munkak tekintetében a honvéd emlékminek a
bizonyos részeinek a felujitdsara, ezzel kapcsolatosan vallalt téritésmentes
munkavégzést, anyagbeszerzést stb. és ennek az 6sszegnek maximalis erejéig hagyta
jova korabban a GVVB azt, hogy akkor ellenszolgaltatasban hagyjanak valamit, ez
lenne a legujabb javaslat.

Ferjancsics Laszlo: A fotot nézve érdekes magyarazatnak tartja, hogy ha itt parkolnak
az autok, akkor kevésbé fogjak eltakarni a K&kaput. Ha az a parkolét vennék igénybe,
ami rendelkezésiikre all, akkor a Koékaputdl 40 méterrel tavolabb vannak, mintsem,
hogyha a bizottsag engedélyezi nekik. Azt nem érti, hogy egy kozelebb 1év6 autd az
kevésbé zavarja a latvanyat, mintha tavolabb van attdl 40 méterre.

Kriksz Istvan: Reagalnia kell a felvetésre, de Ferjancsics tr, mint fotos tudja, hogyha
kozel megy egy épitményhez pl. a bortdn teriiletére mar nem tud bemenni, hogy
oldalrol rafokuszaljon.

Ferjancsics Laszlé: Tehat, ha a tujak mellett 40 méteren keresztiil nem fog allni auto,
akkor a Kokapura fotés szemmel a ralatas kb. 50 méter, ha oda teszik az autokat, akkor
a Koékaputol 15 méterre lehet olyan képeket késziteni, amin nincs aut6. Ett6] nincsen
egyszerlibb megfogalmazas. Egyenlére csak mostandban kezdte rakényszeriteni a
Kozteriilet-feliigyelet ebben a tiloldali 35 méteres savon parkolé néhany autét, hogy
ott ne parkoljanak. Mar csak azt kellene elérni, hogy a bortén vezetése egy logisztikai
vezetéssel hivja fel a beszallitoi figyelmét, hogy gyakoroljanak és élljanak be abba a
35 méterbe. Tovabbra is fenntartja az eredeti megfogalmazott javaslatot azzal a
kiegészitéssel, hogy az emlékmii sz6 utan a kerités sz6 bekeriilne. Ugy tudja, hogy a
bizottsagnak atruhdzott hataskdre van arra, hogy zoldteriilet megsziintetésével jard
forgalmi sav létesitésérol dontson. Az elndk urnak nem érti azt a javaslatat, hogy a
Képviselé-testiletnek javasolja a masfél méteres parkolosav kialakitasat, mert erre
joga van a bizottsagnak, arra pedig a polgarmester urnak van, hogy a borténnel az
emlékmi felyjitasara kot-e megallapodast. Ez atruhdzott a hatdskor a zoldteriilet
megsziintetés és a parkoldsav létesitése is.

Kriksz Istvan: Tovabbra is fenntartja azt az allaspontjat, ami elhangzott fémérnsk
urtol is, hogy eddig maximalisan eltakartak a Kokaput. Jelenleg van egy megoldas és
ez sem jo. Arra kéri Dr. Zsidel Szilviat reagéljon Ferjancsics ur felvetésére.
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Dr. Zsidel Szilvia: A bizottsdgnak atruhdzott hatdskorben van joga donteni a
zoldteriilet vesztésével jaré parkold kialakitasara. Tekintettel arra. hogy ezen
elterjesztés a testiiletet megjarta és ott sziiletett egy egytittmiikodési megallapodas,
igy kettévalasztana. Egyrészt a zoldfelilettel jaré parkolohelyek kialakitdsara
vonatkozdan atruhazott hataskorben hozna a VKB egy dontést, azonban a testiilet 4ltal
hozott dontést, mivel az eléterjesztésnek ez is a lényege, hogy azt visszavonjak, ezért a
testiiletre mindenképpen tovéabb kell mennie.

Kriksz Istvan: A bizottsag arrél doéntene, hogy a korabbi hatarozatit visszavonna.
Erre tett javaslatot. A testiilet elé pedig azért vinné, mert arukapcsolasrol is sz van.

Dr. Manninger Péter: Kérdése, ha a bizottsagnak atruhazott hataskodre van, akkor egy
olyan kérdés, ami ebbe a kérdéskorbe tartozik koteles-e a bizottsag donteni vagy attdl,
hogy étruhazott hataskorben donthetne tovabb terjesztheti ezt végsd dontésre a testiilet
elé. Tovabba kérdezi, hogy jelen pillanatban oda, ahova ezt a masfél méteres lealld
savot rajzoltak, ott most jelenleg megallhat-e szabélyosan teherautd, amig véarakozik
arra, hogy a bortonbe szik, kisivben kanyarodjon be. Kérdése Ferjancsics képviseld
urhoz, hogy mennyit dcsorognak ott az autok egy nap, mennyit zavarja ezt a fotost
abban, hogy 6 kiélje K6kapu fotozasi vagyat?

Kriksz Istvan: Igen, megallhatnak az autok.

Dr. Zsidel Szilvia: Rendeleti szinten szabalyozva van, hogy a bizottsagoknak mire
van atruhdzott hataskore, ez az SZMSZ-ben van rogzitve. Ha a bizottsag hoz egy
hatarozatot az nem iiti a rendeletet, hiszen az magasabb szintfi, mint egy hatarozat.
Viszont az Motv. alapjan, ha a bizottsdg olyan hatdrozatot ami az Snkormanyzat
érdekeit sérti, akkor erre a polgarmesternek van hataskore, hogy visszavonja és a
kovetkezd Képviseld-testiileti iilésen targyalja.

Dr. Manninger Péter: Még mindig nem érti. Van egy atruhdzott hataskore a
bizottsagnak, ebben a kérdésben, ha felmeriil ebbe a téméba vagd déntenivald, akkor
csak az a lehetdsége a bizottsagnak, hogy kotelezden déntenie kell vagy hozhat olyan
hatéarozatot, hogy ezt a dontést javasolja és a testiilet hozza meg.

Dr. Zsidel Szilvia: A bizottsagnak kell donteni.

Ferjancsics Laszlé: Az elSterjesztok nem tettek arra javaslatot, hogy a bizottsag vonja
vissza az el6z0 hatdrozatét, hiszen az olyan tartalmi volt, hogy ne létesiiljén ezen a
teriileten parkold sem.

Steidl Levente: Javasolja a bizottsagnak, amit a GVVB hozott az iilésén ezzel
kapcsolatban. Kovetkez6 bizottsagi iilésen targyaljak (jra, hogy a bortonnek a
szemben 1év6 oldaldn ugy parkoljanak ezek a gépjarmiivek, hogy ne parkoljanak til a
borton bejaratanal Kékapu iranyaba. Erre lehetne megoldast talalni.
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Kriksz Istvan: Débbenten hallgatja. hogy ebben a GVVB hoz déntést. Es ebben nem
ért egyet Steid] képviseld trral. Miért fogadja el azt a Vérosfejlesztési Bizottsag, amit
a masik bizottsag hozott.

Espar Péter: Ugy gondolja, hogy a tegnapi GVVB iilésen Buchwald ar mondta el a
legjobb lehetéséget, amit meg is indokolt. Ha a Szent Janos utcabol jonnek be a
jarmiivek, akkor ez azzal jar, hogy a jobb oldalon lakdépiiletek el6tti teriileten végig le
kell tiltani a varakozédst, megéllast. hiszen ott fognak majd parkolni ezek az autdk.
Ezért itt kellene szélesiteni az utat, hogy a kétiranyu forgalmat fenntartsak. Ezzel az
épiiletek eldtti parkolas teljesen megsziinik, az  kocsi rampajuk, amikor merdlegesen
meg tudnak allni a jarda és az at kiemelt szegélye kozott megsziinik, hiszen
csokkentve lesz a teriilet, ezéltal 6k a sajat kocsibejardjukban sem fognak tudni
megallni. Ennek ellenére, hogy véleménye szerint ez szakmailag tékéletes informaci6
atadas volt, nem szavazta meg a bizottsdg a véleményét. A helyzet feloldasa elég
nehéz. Véleménye szerint, ha igy marad a helyzet biztos, hogy rosszabb, mint
barmelyik varidcidnak az elkészittetése.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja, hogy Vac Viaros Onkormanyzat Képvisels-
testiilet Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga a 34/2016. (IV.12.) szamu
hatarozatat visszavonja.

A bizottsag 4 igen és 1 nem szavazattal tdmogatta a javaslatot.

Szavazésra bocséatja: Vac Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilet Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag atruhdzott hataskérben felkéri a Miszaki Osztalyt, hogy
a 1,5 méter széles parkolosavot aszfaltburkolattal ugy alakitsa ki, hogy a fas szaru
novényzet megmaradjon.

A bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal tdmogatta a javaslatot.

Szavazasra bocsétja: Vac Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilet Varosfejlesztési és
Ko&rnyezetvédelmi Bizottsag javasolja a Képviselé-testilletnek, hogy a Vaci Fegyhaz

¢s Borton készitse el a honvéd emlékmii kerités feliilkezelését és tjrafestését.

A bizottsdg 4 igen és | nem szavazattal tdmogatta a javaslatot.

A bizottsdag az alabbi hatdrozatot hozta:

48/2016. (V. 10.) sz. Varosfejlesztési és Kirnyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

1. Vac Véaros Onkormanyzat Képviselé-testiilet Viérosfejlesztési  és
Kd&rnyezetvédelmi Bizottsdga a 34/2016. (IV.12.) szam1 hatarozatét visszavonja.

Hatarido6: azonnal Felel6s: Biz. Elnok
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2. Vac Varos Onkorményzat Képviselé-testillet  Vérosfejlesztési  és
Koérnyezetvédelmi Bizottsag atruhdzott hatédskorben felkéri a Miszaki Osztélyt,
hogy a 1,5 méter széles parkoldsavot aszfaltburkolattal ugy alakitsa ki, hogy a fés
szari novényzet megmaradjon.

Hataridé: folyamatos Felel6s: Miiszaki Osztaly mb. vez.
3. Viac Viaros Onkorményzat Képviselé-testilet — Vérosfejlesztési — és
Kérmyezetvédelmi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a Vaci
Fegyhaz és Borton készitse el a honvéd emlékmi kerités feliilkezelését és
ujrafestését.

Hataridé: 2016. maj. KT tilés Felelés: Polgarmester

12. napirendi pont targyalisa: Egyebek

Hozzaszdblas, kérdés nem volt.

Kriksz Istvan: Megkoszoni a részvételt, t6bb napirendi pont nem lévén az iilést

bezérja.

K.om.f.

/
/
/
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¢ Kriksz Istvan Dr. Manninger Péter
bizottsag elnike jegyz6konyv hitelesito
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