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Késziilt: A Viarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2017. marcius 14-én

megtartott Glésérél.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerintiek.

Kriksz Istvan: K&szonti a bizottsdgi tagokat, a hivatal dolgozéit és a meghivott

vendégeket. Megéllapitja, hogy a bizottsag 5 6 létszamban megjelent, tehat

hatarozatképes. JegyzOkonyv hitelesitésre felkéri Ferjancsics Laszld bizottsdgi tagot.

Cservendk Péter kéri, hogy az Egyebek napirenden beliii a mobilgtrol rovid

tajékoztatdt adjon Espar Péter.
Szavazasra bocsatja a napirendet.

A bizotisdg egyhangilag az alabbi napirendet fogadta el:

NAPIREND

1. Tdjékoztaid jelentdsebb beruhdzdsokrdl — 2017, mdreius honap

2. Helyszini birsagoldssal kapesolatos tdajékoztato

3. Tdjékoztatsé — Magdn utak divétele onkormdnyzati tulajdonba

4. Garam ulca — mozgdskorldtozott vdrakozdhely

5. Vie, Galesek w. 8-10. szdm eldtt parkold kialakitdsa

6. Epitett kornyezet védelme — Ertékvédelmi pdlydzat — tdmogatds megitélése
7. Epltett kornyezet védelme — Dohdnybolt létesitése miatt parkolé kialakitdsa
8. Sajdtos jogintézmények — Eldvdsdridsi jog a 0277/5 hrsz-i ingatlanon

9. Egyebek



1. napirendi pont targyalasa: Tijékoztatd a jelentdsebb beruhdzdsokrdl 2017. év
marcius honap

Espar Péter: Nincs kiegészitése.
Hozzasz6l4s, kérdés nem volt.
A bizottsdg a tdjékoztatér tudomdsul vette

2. napirendi pont targvalasa: Kozterlilet-Feligyelet helyszini birsagoldssal
kapcsolatos beszdmolGja

Szeri Mihaly: Nincs kiegészitése.
Hozzész6l4as, kérdés nem volt.

A bizottsag a tdjékoztatdt tudomdsul vette

3. napirendi pont targvalisa: Téjékoztaté — Magédn utak atvétele onkorméanyzati
tulajdonba

Espar Péter: A tegnapi nap a GVVB is targyalta ezt a napirendet. Olyan kérdéseket
kapott, hogy milyen pozitiv hatisa van ezeknek az atvételeknek. A jelenlegi ingatlan
nyilvantartdsban ezek forgalomképtelen teriiletek lesznek, 100,- Ft-tal vannak
nyilvantartva négyzetméterenként, tehat nulla forint az értéke. Kérdés volt, hogy
mennyit kell raforditani, amire azt valaszolta, hogy sok szdz millié forintot, hogy
legyenek jardak, burkolt 0t és csapadékviz elvezetés. A tobbi kozmil ki van épitve és
jelenleg koszérasos utak vannak. Az izemeltetési koltségek is 4tszallnak az
onkormanyzatra. Jelen esetben arrdl sz6l az elbterjesztés, hogy sokan elkezdték a sajat
kis résziiket atadni a hivatalnak, ezzel kapcsolatos hoztak egy tdjékoztatét, hogy
befogadjak ezeket az igényeket egyenlére, dsszesitik és majd megfeleld mennyiség
esetén a bizottsagokat és a Képviselo-testiiletet tdjékoztatidk.

Ferjancsics Laszlé: Kényszer(iség nincs, hogy az Snkorményzal atvegye a teriileteket.
A jelenlegi utcak koziil van-e olyan, amelyik sorompoval le van zérva? Atvétel esetén
ezt meg kell sziintetni. Milyen kotelezettsége van az Onkorméanyzatnak, amit
jogszabaly ir el6 ¢s el kell végezni, takaritason és a siktalanitdson kiviil? Kell-e az
adott burkolatot fenntartani vagy valamennyi idén beliil jobba tenni? Vannak-e olyan
koltségek, amelyek jogszabalyokbol kévetkezéen dircktben jelentkezni fognak vagy
pedig nincsen semmilyen olyan kotelezettség atvétel, ami valami beruhédzést
igényelne? Kérdése még, hogy az el6terjesztés azon mondatat, hogy ,, A D-i terlileten
1évb, ataddsra keriil utak befejezéséher a felsd kopdréteg és csapadékviz elvezetését
kell elkésziteni, megoldani.”



Az utak befejezéséhez kell megoldani ezt a koporéteget, ezt hogyan kell érteni?
Meddig kell ezt befejezni, akkor veszi at a hivatal, ha 6k ezt megépitik vagy pedig a
tobbi utcahoz képest it még 16bb feladat van?

Espiar Péter: A Képvisels-testilet kb. 8-10 éve igérvényt iett ennek a
lakokozdsségnek arra vonatkozoan, hogy 7 mFi dsszeggel beszall a varos akkor, ha
megszerzik az épitési engedélyeket megfelels terv alapjan, kiépitik a csapadékviz
elvezetést és megesinaljak az aszfalt utat. Ezzel kapesolatosan a déli ut volt, aki lezérta
elsének sorompoval a teriiletet és & volt az elsd, aki behozta ezt a rendszert a testiiletre,
6k 2 mFt-ot kaptak ¢s miutan nem kérték meg az engedélyeket és le akartak zarni,
inkabb fizették a pénzt. Ok is szerették volna mindegyik utat lezarni, hogy mésok ne
tudjanak rajta kozlekedni, ezért f&lkész allapotban hagytak ezeket. Tovabbi kérdésre
valasz. Van-e kotelezettsége az dnkormanyzatnak? Igen, katylzni, egyebek mindent a
hivatalnak kell végezni. Eves szinten a holdingndl kb. 60-70 mFt szam. Becslése
szerint ez a harmadara sem elég, mert ezt tavasszal és Osszel kell végezni és csak
egyszer tudja. Tegnap a Jogi Osztaly képviselje alatdmasztotla azt a mondatot, hogy
természetesen olyan megallapodast kell kotni a lakokkal, ha a véros ezt atvillalia,
hogy ne legyen olyan sanszuk, hogy aldirast kovetd masnap jojjenek jardat, utat kérni.
A torvény pedig elbirja az Onkorményzatnak, hogy kotelezd fenntartdsi vagy
szolgéltatasi tevékenységet elvégezni, tehat hidba irjak bele majd a szerz8désbe. Lehet,
hogy nem fogja tudni vagy akarni mindenki atadni az utat, vagy eladtak a teriileteket,
de az utakat senki nem volt hajlandé megvenni az ingatlana mellé. Esetleg lesznek
olyan személyek, akiket nem fognak tudni megtalalni, ezért az utcdnak a 83%-a lesz az
onkormanyzaté. A kollégéi szerint el kell kezdeni ezt a dolgot, mert 15-20 év alatt el
fog odaig jutni a dolog, hogy mindegyik az énkorményzaté legyen.

Kriksz Istvan: Koszoni a tdjékoztatot,

A bizottsdg a tdjékoztarot tudomdsul vette

4. napirendi pont targyaldsa: Garam utca — mozgaskorlatozott varakozohely

Espar Péter: Kiegészitésként elmondja, hogy polgarmester ir fogadoordjan megjelent
a mozgaskorlatozolt személy és az & édesapja. 16 éves koratd] lett a lany teljesen
rokkant. A polgdrmester {ir azt kérte, hogy legyen egy eloterjesztést, amiben kordbban
kétszer targyalt napirendet hozzon vissza és egy harmadik javaslattal élljon eld az
osztély. Lathato, hogy a zéldteriilet terhére kellene bedllnia merdlegesen €s akkor nem
a KRESZ-el ellentétes iranyban éllna meg az ar, amit el is fogadott. 5,5m x 3,5 m
zoldteriilet veszteség leburkolasdhoz kéri a bizottsag engedélyét.

Ferjancsics Laszlo: Eszrevételezi, hogy a rajzbél nem deriil ki, hogy hol van a
kérelmezé 1épcséhazanak a bejarata.

Espar Péter: Kozli, hogy a 4/B-be van az északi oldalon.



Ferjancsics Laszlé: Mi az esélye annak, hogy ezt a parkolot csak a kérelmezs fogja
hasznalni és més mozgdskorlatozott nem fog odaallni?

Espar Péter: A jelenlegi kozteriilet rendelet alapjan sokat kellene fizetnie, ha
kizarélagosan szeretné hasznalni. Kérelmezé Vigy gondolta felfesti a rendszamat, de
kozolték vele, hogy ez szabalytalan. Megoldds lehet még egy tabla kihelyezése
MAGANPARKOLO cimmel.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangrilag a7 aldbbi hatdrozator hozia:

48/2017. (IIL. 14.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatirozata

Vac  Véros  Onkorményzat  Képviseld-testiilet  Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizotisaga dtruhézott jogkdrben gy dont, hogy visszavenja a
11/2017. (11.14.) és 22/2016. (I11.08.) hatdrozatél és a mellékelt helyszinrajz
szerint a Garam utca 2/B elé, a 4901/75 hrsz-0 énkorményzati teriileten egy
darab 5,5x3,5 m méretli mozgéskorldtozottak szaméra fenntartott parkoléhelyet
jelsl ki. A Bizottsag felkéri a Véci Viérosfejleszté Kfi-t a parkold 15 cm
zizottk6, 15 cm helyszini C25/30 beton feliilet kialakitdséra és a burkolati jel
valamint a koziti jelzétabla kihelyezésére a feladatatadasi megéllapodas alapjan
biztositott fedezet terhére.

Hataridé: 2017.03.31. Felels: VV Kft. iigyv. ig.

3. napirendi pont targyaldsa: Véc, Galcsek u. 8-10 szam el6tt parkold kialakitasa

LEspar Péter: A volt Kotottarugyarnak a keritése clbontdsra keriilt és ott 1év6 épiilet
elétt a maginteriiletet leburkolta a tulajdonos. Ennek ellenére sokan abban siros
zoldsavban 4llnak akaddlyozva ¢zzel az autd, illetve személyforgalmat.

Ferjancsies Laszlo: A foton latnak egy sziitke OPEL gépjarmiivet, aminek a helyén
valamikor egy fa 4llt. Azt kivagtik és nem potoltak vissza. Javaslata, hogy tiltesse
vissza a fit vagy pedig az ott 1év6 fat kellene a piros auté helyére atiiltetni.

Espar Péter: Ugy gondoltik, hogy rendes utépitési tervet kell benyGjtania az
illetének. Abban az esetben, ha nem, akkor azt a fat valoban likvidalni kellene, de
véleménye szerint be lehet menni a parkoldba, barmelyik allasba be lehet menni, de
akkor tires volt a parkold. Elé lehet irni, hogy a kivitelezés soran tgy akarjak-e
csindlni, hogy a fa atitltetésre keriiljon vagy inkdbb megsérill és majd fizetik a
blntetést. Abban az esetben, ha szakmailag nem tudjak megoldani a problémat, akkor
bizottsag elé¢ hozza, hogy mi legyen fival. Ha megoldhatd, akkor ki tudjak adni a
koziitkezeldi hozzajaruldst Ggy, hogy a 14t ki Iehet kerlilni vagy at kell iiltetni.



Ferjancsics Laszlo: A jelenlegi hatarozatban a fardl nem rendelkeznek.

Dr. Manninger Péter: Fémérntk 0rt6l kérdezi, hogy ha elbirnak egy foldlabdas fa
dthelyezést és ennek a kapcsan az a fa nem éli tal, akkor valamiféle bintetést kap az
illets?

Espar Péter: Harom évig kell gondoznia. A masfélszeresét kell p6tolnia, kb, ebben az
esctben 6-7 cm-es fabol 5-6 db-ot kell iiltetnie mashova ¢s ki kell fizesse a buintetést,

Dr. Manninger Péter: Példaul, ha valaki épitkezik és az épitési teriileten van egy fa
¢és nem vigyaz ra és a daruskocsi kitdri, akkor ezeket a dolgokat érti. Ebben az esetben,
ha az énkorményzat itja €l6 ezt a fa athelyezést és 6 megprobalja és ckdzben torténik
valami, akkor a hivatal feltételezi, hogy ezt szandékosan nem rendesen végezte, kihalt
a fa és ugyanolyan blintetés vonatkozik ra, mint ha kitdrie volna?

Espar Péter: Sajnalattal, de igen.

Szalay Akos: Bizonyos parkolé szam felett van is fatelepitési kotelezettség.

Espar Péter: Az OTEK azt mondja, hogy 4 parkolasonként egy lombos fat kell
telepiteni annak érdekében, hogy arnydékot adjon. Ide az utcara hiaba iiltet fat, attdl

még nem tud arnyékos helyre beparkolni.

Kriksz Istvan: Szavazéasra bocsétja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdag 3 igen és 2 tartozkoddssal az aldbbi hatdirozatot hozta:

49/2017. (J11. 14.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsa
hatarozata

Véac  Varos  Onkormanyzat  Képviselo-testilet — Vérosfejlesztési  és
Ké&rnyezetvédelmi Bizottsdga atruhazott jogktrben gy doni, hogy Le Huu Tai
Vac, Galesek utca 8-10, szam el6tt, parkolok létesitésére benyujtott kérelmét
tamogatja. Kérelmez6 sajat koltségén elvégezheti a parkoldhelyek terveztetését,
engedélyezését és kiépitését a meglévd fak és k6zmii mltargyak védelmével. A
jarda és Ut kozti sav burkolatit az iizlet bejaratanal meglévd térburkolat
mintdjéra kell kialakitani. Az iizlet hasznalata miatt fovabbi, az iizlet melletti
zoldtertilet rongalasanak a megakadalyozasara pollerek helyezendok el.

Hataridé: azonnal Felelds: Miiszaki Osztaly mb. ov.



6. napirendi pont targyalisa: Epitett komyezet védelme — Frtékvédelmi palyazat —
tAmogatds megitélése

Breczné Zsigmond Jolan: Nincs kiegészitése.

Ferjancsics Laszl6: Ebben a hazban masfél-két évvel ezelbtt az dnkormanyzatnak
volt még tulajdona. Ennek értékesitése sordn az akkori értékbecslés a homlokzat
mindsége miatt volt alacsony. Jelen esetben egy komolyabb tdmogatést, nem kélesént,
biztosit az 8nkorményzat az ingatlanra, amit kordbban olesobban adtak el.

Espar Péter: Nem emiékszik erre.

Dr. Manninger Péter: Kérdése, liogy képviseld r ezzel azt szerette volna mondani,
hogy tilzas lenne vagy csak megjegyezte?

Ferjancsics Laszlé: Véleménye szerint egy normal ingatlangazdalkodasban
beletartozik, hogy megitélik azt, hogy az akkori 4r lehtzé tényezd volt, akkor
megfontolandd, hogy pontosan a homlokzat megjavitdsara ad-e az Onkormanyzat
ekkora Osszeget. Tovabbi kérdése, hogy most csak ez az egy tarsashaz palyazik? Nem
volt t6bb érdekl6d6, vagy tortént szigoritas? Erdekesnek tartja, hogy pontosan akkora
Osszeg van benne, ami a koltségvetésbe szerepel. Van-e dsszefliggés?

Espar Péter: Az el6z6 év Gszén keriilnek be a palyazatok és a koltségvetésbe a
beérkezett pélydzatok felének summadjat irjdk be, mint tamogatdst és ugyanezt
kolcstnbe. Azért pontosan ennyi az dsszeg, mert ez az egy palydzat ennyit kért. Abban
az esetben, ha kett lett volna, akkor hozzdadodik a masodik palyazatnak is az 4ltala
kért 100%-kos Gsszege és abbdl a felét irtdk volna bele. A koltségvetést mindig ugy
iranyitjak, hogy amennyi az igény. Volt olyan eset, hogy 5-6 palyazat is érkezett és
nem volt lehetdsége az 6nkorményzatnak, hogy mindenkinek megadja a teljes
osszeget, vagyis az 50%-nak a felét, mint teljes 8sszeget és a masik felét pedig
kolcsonként, de jelen esetben egyetlenegy pélyazat van. Nincs 16bb érdekl6dés,

Dr. Manninger Péter: Fomérntk 0rtol kérdezi, ha a bizotlsdg ezt a hatérozati
javaslatot leszavazza abbdl a gondolatbdl, hogy korabban olcsobban kapta meg az
ingatlant a homlokzat miatt, akkor vélhetleg ennek a homlokzatnak a felujitasétol
elall a tarsashaz?

Espar Péter: Biztos benne, hogy igen. A kivitelezési Osszeg az énkormdanyzat 4ltal
véglegesen adott, tehat a tényleges tdmogatisi Osszegnek az csak az Y-e, mert a
negyedét vissza kell fizesse kamatmentesen, a mésik felét a haz teszi hozzd. Kéri a
bizottsdgot szavazzdk meg a javaslatot, hogy szebb legyen a varos.

Kriksz Istvan: Szavazdsra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A bizottsdg egyhanguilag az aldébbi hatdrozatof hozta:



50/2017. (11, 14.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Vac  Varos  Onkormanyzat  Képviselo-testilet  Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga atruhdzott hataskdrben — a 2017. évi értékvédelmi
palyazatra beérkezett Vac, Koztarsasdg ut 7. szam alatti tdrsashaznak megitéli a
rendelet szerint adhatd maximalis tAmogatéds és kblcson Gsszegét, azaz 986.692,-
Ft (Kilencszdznyolcvanhatezer-hatszazkilencvenketté forint) tdmogatést é&s
ugyanennyi 6sszeglt kélesont.

Hatariddé: azonnal ¢s folyamatos Felelos: Féépitész
Pénziigyi és Ado ov,

7. napirendi pont tdrgyalasa: Epitett kornyezet védelme — Dohanybolt Iétesitése
miatt parkolo kialakitasa

Breczné Zsigmond Jolan: Nincs kiegészitése.

Szalay Akes: Mindig van egy olyan kérdés, ha parkolét épitenek mennyi zdldfeliiletet
vesznek el. Véleménye szerint a 2-es ut mellett elég problémas a parkolds és a mellette
Iévé barkécsboltnal hasonlé médon van kialakitva ez a helyzet. A parkolok kialakitasat
tamogatni kell, ha mar engedélyezik, hogy legyen egy gazdasagi épiilet mogotte, akkor
ezeket a parkolokat meg kell épiteni. A kialakitis nem olyan, amit példaként lehetne
allitani.

Breczné Zsigmond Jolan: Annak alapjén tud a Féépitészi froda véleményt mondani
err6l a homlokzat kialakitdsrol, amilyen igény beérkezik. Ebben az esetben annyi
wrtént, mint épitendd feladat, hogy meglévé hézat a zoldet atszinezik drappra, az
ablakok el¢ pedig kiteszik azt a reklamot, ami nekik a sablonreklam és felteszik az ajté
fol¢ azt a tablat és bedllitjdk az ajtot. Ezzel kapcsolatban egy lehetetlen helyzetbe
keriiltek, mert Ggy keriilt be a kérelem, hogy mi koze a hivatalnak ehhez, mert ilyen
tdjékoztatdst kapnak a NAV-ndl az tigyfelek. Ezen a minimél programon, ami nem
javit a haz allapotan, ett6l sokkal nagyobb probléma, hogy hovéa tegyék az autokat,
Ezzel a hdzzal az iroda nem tudott tobblet eldirasokat tenni, mert homlokzaton nem
torténik t6bbletmunka.

Espar Péter: A Féépitészi Iroda hozta be ezt az elSterjesztést, mert a beruhazéval
kozolték, hogy az OTEK altal eldirt tizlethez jaré auté létszam hidnyzik. Az osztalyt
tdjékoztatta a beruhdzd, hogy mér kiadtdk tervezésbe egy mélyépits csoportnak a
kozteriileti parkoldt hasonléan, mint a mellette levd Joker bolinal van, hiszen a Magyar
Kozitkezelbje azt rta eld. Egy dolgot kért a beruhdzotol és a tervezdtél, hogy semmi
esetre sem kezdjenek abban gondolkodni, hogy beengedik a kapun és masnap pedig
bezarjak, mert ott nem lehet megallni, hiszen életveszélyes helyzetet fognak teremteni
a forgalomba.



Példdul, ha egy doboz cigiért megy oda valaki, akkor nem kell autéval oda menni, de
ha italdiszkontot fog nyitni, akkor nem egy vizes palackot szeretne venni, hanem
tobbet, ezért fel fogjak tartani a forgalmat. Mindenképpen azt kérték, hogy a 2-es
utburkolatdrd] tlinjenck cl azok az autdk, akik vevéként vagy arurakodoként oda
érkeznek. Csak ebben az esetben tudjak a varost élhetévé megtartani.

Hajdi Sandor: Kozli, hogy 100 méteren beliil ez a harmadik bolt. A mésik ketts
szerencsés helyzetben van, mert a vordshdz el6tt és a Nektdr bolinal parkolo van, itt
viszont csak iizlet lesz, illetve a z6ldteritletbd] elvesznek, mert parkolét akarnak.

Dr. Manninger Péter: Hajdu Sandorhoz csatlakozna egy gondolattal. Mozgassériilt,
beteg ember kér valamit, akkor gondolkodas nélkiil lemondanak a zoldtertiletr]. Ha
egy vallalkozd (gyesen kényszerhelyzetbe keriil gond nélkil lemondanak a
zbldteriiletr6l. Ha cgy hétkdznapi 4aHampolgar kér valamit, ami zoldteritlet
veszteséggel jar, akkor Orillt médon védik az utolso fiiszalat is. Azt gondolja, hogy
annak ellenére kertes csaladi hézban lakik, milveli a sajat kertjét és szereti a
ndvényeket, nincs semmi kovetkezetesség ebbe, hanem igyekszenek azt a latszatot
kelteni, hogy a bizottsdg minden faért harcol, aztan amikor éppen olyan a helyzet,
akkor pillanatok alatt lemondanak mindenrsl. Véleménye szerint valami
kovetkezetességet jo Ienne belevinni, legfoképp azok részérél, akik ilyen hangosak
ezen kérdésekben.

Szalay Akos: Egyetért ezzel. Kovetkezetességet kell belevinni és meg kellene keresni,
hogy milyen szempontok alapjén engedélyez a bizotiség egy ilyet. Ugy gondolja, hogy
a 2-es Ot melletti terhelt teriilet, ahol a parkolds amigy is idegbajos dolog, ott sokkal
inkédbb elképzelhetd, hogy ilyen parkolosdvot, aminek sok-sok példdja van, hogy
kialakult. Ha a 2-es Gf mellett komfortosabb parkoldk lennének és azokat, amik mér
alig-alig zoldteriiletnek tekinthetd részeket is normalisan kiépitenék parkolénak ink4abb
indokoltnak tartja, mint a Gérgey utcaban felszdmolni fasorokat. Igy gondolja. Azt
tamogatnd, hogy ez legyen téma, errdl beszéljenek. Ugyanilyen fontosnak tartja, hogy
magénteriileteken levd zold se felszdmolva. A beépilési szdzalék felszamolja ezeket. A
magdnteriileti parkoléndl is Ggy gondolja, hogy arra sem volna szabad, hiszen
mindenki megkoézelithetd mas szabalyoknak vonatkozni, mint a kozteriiletre.

Kriksz Istvan: A beruhdz6 majd megnyitja az iizletét, akkor fogja tudni miikédtetni
parkold nélkiil?

Espar Péter: Véleménye szerint veszteséges lesz és felllnak arra a zoldteriiletre, amit
nem enged a bizottsag leburkolni. Egyetért Manninger képviseld 0rral, a bizottsagnak
valami koncepciot kellene kialakitani. Kényszerhelyzet esetén ,fuinak a problémék
eldl”. Ilyen esetekben a jogszabalyoknak a harmonizécidjaval van a probléma. Engedi
a jelenlegi jogszabalyi hattér azt, hogy iizletet nyisson valaki gy, hogy elbitja a
parkold szdmot, de nem tudja megépiteni.



Kriksz Istvan: Azt érzékeli, hogy ez a napirend nincs szinkronban a bizottsdg
véleményével. Egyetért azzal, hogy a zoldteriiletet védeni kell. Megint egy olyan
helyzet van a bizottsag eldtt, hogy egy iizletnek a miikodését gatoljak azzal, ha nem
szavazzak meg a hatdrozatot. Megérti mindkét helyzetet.

Ferjancsics Laszlo: A dokumentdcid egy része a telepiilésképi bejelentési terv része.
ValoszinGleg a Véci Polgdrmester Hivatalhoz nyfijtottak be, nem az érdi hatésaghoz.
Lakasbol iizlet, tehat funkciovaltds miatt kellett benytjtani. A f6épitész asszony azon
tul, hogy tudomasul veszi a valamilyen tdrvényben lefektetett barna valamelyik
szinskaldjanak szadmat, tudomésul veszi a torvényb6l kovetkezd tablaméreteket.
Milyen eléirdsokat tchet vagy tehetne? Gondolja mér taldlkozott ilyen bejelentési
eljardssal és cbben az esetben fehet az 4talakitds kapcsan valamilyen elBirast. Van-e
most joga, hogy eléirdsokat tegyen? Tett-¢ valamilyen eléirast vagy csak tudomasul
vette?

Breczné Zsigmond Jolan: Beérkezett egy homlokzatra vonatkozé lap, bejelentés. A
bejelentést tudomasul vesszilk vagy nem. Ezt vissza adtdk azzal, hogy kérnek
kozteriilet dbrazolést, parkold mérleget és egy normalisabb homlokzat kialakitast még
a minimél programon beliil is, mert a kordbbi ennél is szoenyiibb volt. Vita kerekedett,
hogy mi koze a hivatalnak hozzd. A bejelentésre vonatkozd eljdras szerint egy
vizsgalando feladat az a kornyez6 kozteriileten milyen véltozdsokat terveznek. Ebben
a telepiilésképi jelentési megjegyzésben le lett irva, hogy az lizlet kialakitasahoz
sziikséges teherparkold és kozati parkold iigyét tisztdzni kell. Azt a hivatal nem
szentesitheti. Elvei szerint akkor is itt van a varosban akarkié, akkor is itt kell latni,
hogyan fog hasznéalodni az a tertilet és hogy fog kinézni a hasznalat soran a kérnyezet.
A kinézetbe az is beletartozik, hogy hol dcsorognak és mi lesz a zoldteriilet sorsa.
Ebben a f&épitész nem hoz dontést, azért keriilt a bizottsag elé, mert a mitkoédési
engedélyt azt a NAV adja, az 6nkormdanyzattol ebben senkinek beleszoldsa nincs,
rdaddsul még a funkcio valtdsnak a rendeltetésméd valtasnak annyira fellazitottak a
rendszerét épitésjogilag, hogy nem kell rendeltetésmodot valtoztatni, Féldhivatalba
bejegyeztetni és engedélyt kapni. Egyszerlien a NAV kinyomja a megfeleld jogiratot,
ami alapjan a hivatalban meg lehet nyitni a dohanyboltot. A kérelmez6nek megmutatia
az ide vonatkozo rendelet szakaszt, hogy a kozteriiletet is vizsgalni kell és a
koztertiletre vonatkozd dsszes engedélyt, hozzajarulast meg kell szerezni és azzal a
feltétellel kapta meg a telepillésképi bejelentés regisziralasat. Tehat feltételeket irt
bele, hogy a parkol6 iigy tisztdzandd &s megoldand6 és a vonatkozd engedélyeket be
kell hozza szerezni. Itt van a bizottsag el6tt, ha nem jarul hozza, hogy zbldterilleten
parkolé legyen, nem tudja mi lesz a jogkovetkezménye, mert a NAV-nal senkit nem
tudott elérni ebben az ligyben. Teljesen megérti a bizottsdg alldspontjat, az, hogy ide
keriilt a bizottsag elé, azt a megrendel6vel ki kellett harcolni.

Ferjanesics Laszlé: Lényegében van a bizottsdgnak a kezében egy eszkoz, a parkold
engedélyezése, ami kiderill, hogy elegendd vagy nem. Az el6bb gy kérdezte, hogy a
telepiilésképi bejelentési tervre vonatkozoan a f8épitésznek, ha annak egyébként
minden része dokumenticioval ald van tamasztva, akkor beszélhet az ligyféllel, de ha
nem teljesitenek pl. homlokzati javaslatot, akkor csak tudomasul vételi lehetésége van.
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Breczné Zsigmond Jolin: Lehetne, ha torténeti kutatds alapjan kideriilne, hogy ez
egy olyan homlokzat, ami a hagyomanyok szerinti vaci belvarosi homlokzat és erre
lenne fellelhetd anyag, akkor Iehetne ra. Van egy hatdr, de ebben az esetben nem az az
eset volt.

Kriksz Istvan: Szavazasra bocsitja a hatdrozati javaslatot.

A bizoitsdg 4 igen és 1 tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

51/2017. (111 14.) sz. Varosfejlesztési és Kirnvezetvédelmi Bizotisig
hatirozata

Vic  Véros  Onkorményzat — Képviselé-testitlet  Vérosfejlesztési s
Kornyezetvédelmi Bizottsaga atruhdzott hataskérben — a Vicafer Kfi. altal
benydjtott 12/2017. tervszdmu dokumentécioja alapjdn a Vae, Dr. Csanyi L. ket.
46. szam el6tti térkd burkolata parkolok kialakitdséhoz hozzajarulasat adja azzal
a feltétellel, hogy a Pest Megyei Korményhivatal Erdi Jarasi Hivatala
Kozlekedési és Fogyasztovédelmi Foosztaly Utiigyl Osztalyatol az épitési
engedélyt megszerzi.

Hatarid6: azonnal Felelbs: Foépitész
Miiszaki Osztaly mb. ov.

8. napirendi pont targyalisa: Sajatos jogintézmények — Elévasarlasi jog a 0277/5
hrsz-0 ingatlanon

Breczné Zsigmond Jolan: Téjékoztatasul kozli, hogy az Agglomeracids torvénynek a
médositasa, illetve harmonizdcidja, feltjitasa zajlik. Ezzel kapcsolatban a varosnak a
megismerhetd fejlesztési igényei az Integralt Véarosfejlesztési Stratégiaban foglaltak, a
Fejlesztési Koncepcio tervezetben foglaltak és a sajdtos jogintézmények kozott az
elovasdrlasi joggal érintett ingatlanok fejlesztési elképzelései azok most az
dnkorményzat altal feltdltésre kerlilnek tervezd iroda segitségével arra az elektronikus
feltiletre, ahol figyelembe tudjak venni, vizsgdlni tudjdk és az Agglomerdcids
orvénybe, amit beilleszieni tudnak az alkotok, azok be fognak keriilni, mint fejlesztési
elképzelések. Tehdt az elévasirlasi joggal érintett teriiletek gyakorlatilag mindegyike
berajzolhat6. A mezbgazdasigi teriileteknél egy fontos momentum volf, amit most
befogadénak itélt meg az Agglomeracios torvény feliilvizsgaloja, hogy a zartkertes
tertileteken, ahol mar most is van alacsony szintll beépitési helyzet, azoknak a hosszi
tava lakétertilet fejlesziési foltokba vald bevondsara van vizsgélati igéret. Nyilvanval,
hogy nem az 6nkorményzat akar ezeken a terilleteken beruhazasokat végrehajtani,
hanem inkdbb majdani vallalkozok, befekteték vagy ottani ingatian tulajdonosok.
Ilyen szempontbol az elévasarlasi jog intézménye inkébb arra volt nagyon jo, hogy az
onkormdnyzatnak rendeleti alapja volt arra, hogy az Agglomeracids torvényben
belehelyezését kérhesse.
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Kriksz Istvan: Szavazdsra bocsatja a hatdrozati javaslatot.

A bizottsdg egyhangulag a7 aldbbi hatdrozatot hozta:

52/2017. (I1. 14.) sz. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
hatarozata

Véc  Véros  Onkormanyzat  Képviselo-testilet — Vérosfejlesziési  és
Kérnyezetvédelmi Bizotisaga nem javasolja a Képviselo-testitletnek, hogy a
0277/5 hrsz-u ingatlan vonatkozdsdban — az Onkorményzat teleplilésrendezési
érdekbdl elrendelt eldvésarlasi jogaval ¢ljen és a teriiletrészt 450.000,- Ft (azaz
Négyszazotvenezer forint) dsszegben megvdasarolja.

Hatarid6: 2017. marc. KT {ilés Felelds: Foépitész

9. napirendi pont targyaldsa: Egyebek

Mobilgat

Espar Péter: A Madach Imre Miivel6dési Kozpontban volt egy férum, amelyen
bemutatésra keriilt az ott megjelent érdeklddék szamara az Gjonnan tervezés alatt 1évo
mobilgdt pontosan milyen nyomvonalon, kiillemben, mindségben kivanja a véros
megépittetni. A tervezé csapatnak az figyvezetd igazgatdja projektoros vetitést tartott.
Sok kérdés hangzott el, t6bbek kozdtt olyan is, hogy a Liszt Ferenc sétanyon 2011-12
janudrjdban elkészitett korlatnak, illetbleg a koztes megosztd kandellaber tartd
clemeknek mi lesz a sorsa és ezzel kapcsolatosan olyan igérvényt tett Petd Tibor
alpolgérmester, hogy etre vonatkozdan alternativas tervezdi megoldésokat kivan kérni.
Tekintettel arra, hogy kordbban, amit a testiiletnek bemutatott a tervezé garda abban az
szerepelt, hogy a bortontsl elindulva a mostani kdelemekkel burkolt mellvédfal
lebontédsra keriil, helyette vasbetonfal lesz és ez a fal menne le a révnek az aszfaltozott
lejardjaig. A lakossdgi forumon tobbek kozott Cservendk dr is sérelmezte, tehat
kifogasolta, hogy lehetne mas miiszaki megoldas. A mai napon a tervezd gardanak 7-8
féje volt jelen, Pet6 alpolgarmester tr, projektmenedzser. Végigjdrtak a teljes
nyomvonalat pontosan megbeszéiték hol, mit szeretnének. Hol volt tobbek kozott az a
kérése a lakossdgnak, ami szintén ezen a forumon, hogy az Ady Endre sétanyon ne
legyen mellvédfal. Mi van akkor, ha ott is a burkolattal egyszintbe keriil a tartd része
¢s onnan inkdbb magasabb oszlopokkal kerill majd a védelem bepall6zdsra, maga a
felilet. Erre vonatkozdan is kért az alpolgdrmester Or latvanytervet és arra
vonatkozoan is, hogy ezek a piliérek, tehdt a Liszt Ferenc sétinyon 1évo korlatrész az
azok kozott 1évé marvanyburkolattal burkolt kandeldberek vannak rajta, ennck
megmentésével kapcsolatban is készitsenek alternativdkat és ezt kiildjék meg az
dnkormdanyzatnak, majd ezek utdn ez bizottsdgra vagy testiiletre fog menni.
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Sajat maga is kezdeményezte ezt az egészet, azért, mert azon a lakossagi forumon
jutott ahhoz az informécichoz, hogy az els6 szakasz a bértontdl indul és tart a Gombas
patakig, a mésodik szakasz a zsilippel indul és folytatodik a Gombas patak a jobboldali
toltésére Epitenék ré a résalapozést és arra késziilnének ra az elemek, illetve ott lenne
visszazarva egészen a staciokig. Ezen informdcid utan kérte alpolgarmester urat, hogy
véleménye szerint nem szabad azt megtenni, hogy a stadiont megengedjék, hogy
elarasszék vizzel, féleg akkor, ha éppen 600 mFt-ot akar beletenni a varos. Ezért kért
egy helyszini szemlét. A Liget projekt kapcsan azzal 6sszhangban kérte, hogy vegyék
fel a tervezével a kapcsolatot a mobilgatasok és hozzanak ssze egy olyan lehetOséget,
hogy a Ligeti t6 és a par méterre mellette 1év6 stadion kiilsé betonkeritése kdzotti
sdvon valahogy oldjdk meg gy a védelmet, hogy meg legyen védve a stadion.
Jelenleg ugy néz ki, hogy sikeriilt ezzel kapcsolatosan felhivni a figyelmet és
valdsziniileg ki fognak dolgozni egy olyan alternativ megolddst, egy mdésodik verzidt,
ami bizottsag és testillet el6tt is lesz, amiben az lesz, hogy a jelenleg meglévd és a
stadiont korbekeritd betonkerités van a ldba annak a helyén lehetséges lenne egy
végleges sokkal szebb kiillemii betonfalat, betonkeritést épiteni, aminek az alja
ugyanigy résalapozassal lenne megépitve. Ennek a koltségeit kellene dsszehasonlitani
majd az 6 altaluk kettes iitemre tervezett koltségekkel. Ugy gondolja, hogy tekintettel
arra, hogy ez a szakasz rovidebb. Masrészt pedig iizemeltetési és tulajdoni
szempontbol sokkal értékesebb, hogy ha ez meg van védve. Eljutottak odaig, hogy ezt
megfogjak csindlni és amint lesz valamilyen teriiletinformacié a dologrél, akkor
természetesen mind a bizottsagot, mind a testiiletet értesiteni fogja. Mindenképpen
fontosnak tartotta elmondani, hogy van mas miiszaki megoldas is és nemcsak a tltést
akarjak megvédeni, illetve a Gombas patak t5ltésénél szeretnének mobilgatat épiteni
majd a stadion fObejarata elé a Hétkapolnaig. Véleménye szerint sokkal kulturaltabb
médon meg tudjak oldani. Végignézve még fakivagast sem kell végezni, csak annyi
hangzott el, hogy metszeni kell a fakat, de az csak alakitd metszés. Viszont itt az lehet
a probléma, hogy ha kid6lnek ezek a fak, akkor mi torténik. A Liszt Ferenc sétanyon a
fakid6lés ellen meg kell védeni a mobilgatat, akkor itt is meg kell tudni védeni.

Ferjancsics Laszlé: Egyet nem ért. A tervezd a Miivelddési Hazban tartott forumon
arrdl beszélt, hogy azért van ennek a komptd] a strand el6tt a volt tenisz palya azon
talnyild szakasza, magassiga 60-80 cm-es 1 m-es mellvédre lesz szitkség, mert olyan
mélyre kellene tovabbvinni az alapozést, ami a projekttsszegbe nem fér bele, roppant
nagy plusz anyagi terhet jelentene a kivitelezése. Ezt Gigy értelmezte, hogy elvet6dott,
hogy sikban helyeznék el a kialakitandd varosi Duna parton ezt a szerelvényt, amelyre
radllitanak ezeket a fiiggtleges elemeket és majd az tartand ezeket a padlokat. Ezek
szerint mégis a meglévd anyagi fedezetbe belefér, hogy ez a 600-800 méter hosszan
mégsem lenne a komptol egészen a volt tenisz palydkig egy méteres mellvéd?

Espar Péter: Nem igy értelmezte és a mai nem sem igy beszéltek réla. Alternativ
javaslat volt. Ugy gondolja, hogy tigy fogalmazott a tervezd, hogy azt kell eldonteni,
hogy most megépitik a mellvéd falat mondjuk 1 méter magassagban, ezt a kulisszakat,
a lépcsblejarokat bedeszkazzak vagy bezsdkoljdk és ha csak 80 cm viz érkezik a
Dunén, akkor nem kell felallitani magat a mobil szerkezetet és ezaltal lizemeltetési
koltséget sporol meg a véros.
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Tehat azt mondta, hogy azt kell eldonteni, hogy ha beleférnek koltségét tekintve akkor
jobb lenne esetlegesen a varosnak az, ha végig futna ez az 1 méter magas fal.
Hivatkozott arra, hiszen a Liszt Ferenc sétdnyon most is van és senkinek sem zavaria a
szépérzékét, ha ugyanigy meg tudnak oldani ezt is, akkor itt meg lehetne épiteni ezt a
bizonyos dolgot. Az alpolgarmester Or arra kérte a tervezdt, hogy azt is mondja meg,
hogy mennyi lesz. Mi torténik akkor, ha most inkabb magasabb oszlopokat vesznek,
t6bb pallot vesznek és annak az egyszeri tébblet lizemeltetése mennyibe keriil. Mi van
akkor, ha megépitik a mellvédfalat és akkor mennyivel kevesebb oszlopot kell venni
és mennyi palloval kevesebbet kell venni, ezdltal mennyivel csokken az iizemeltetés.
Ugy véli a mai beszélgetés kaposéan is, hogy az a hézi feladatot kaptak a tervezok,
hogy mondjak meg mi, mennyi. Az, hogy mi fér bele a koltségekbe azt még senki nem
tudja, hiszen nem tudjdk mekkora raktart kell épiteni, kell-e épiteni stb. A szamok
ismeretében a Képviseld-testiilet sokkal kénnyebben fog tudni donteni.

Kriksz Istvan: Azt gondolja, hogy f6mérndk ur kiilén napirendként hozza be ezt
bizottsag elé legkozelebb.

Szalay Akos: Van olyan, hogy 20 cm viz mialt is fel kell 4llitani egy magasitott tabla
elemet. Az elmult években pontos adatok vannak a vizdllasokra és meg lehet nézni,
hogy milyen siirlin fordulhat el6 milyen vizallas, abbdl még arrdl az oldalrél is lehet
javasolni nemcsak az anyagi oldalr6l, hanem arrdl az oldalrdl is, hogy ilyen helyzet ne
alljon el6, hogy csak 20-30 cm-r6l van szd és mégis fel kell egy falat allitani, amikor
egyszer(i mellvéd fallal meg Iehetne oldani a dolgot. Ez latvany kérdése, anyagi kérdés
&s ilyen hidraulikai vizsgalatnak a kérdése ez.

Espar Péter: Teljesen egyetért a felvetéssel. Ma még senki nem tudja megmondani,
hogy az Ipoly hany m3 vizet fog befogadni jelenleg. Ezeket ma még mindig nem
tudjak. 2006-o0s arviznéi kb. 100 e zsdkkal védekeztek. A 2010-es 210 e koriili zsakkal.
A kettd kozott 2 om vizkiilonbség volt. Mi okozhatta a problémét? Az egyik harom
nap alatt leszaladt a masik meg tébb, mint egy hétig tartotta azt a szintet, ezaltal csak
raktdk a zsdkokat. A 2013-ndl 400 e zsékot raktak le. Nagyon fontos dolog, hogy a
zsilip megépiiljon, mert a Gombads patak Ggy visszaduzzadt, hogy 804 cm-nél a Zoldfa
utcai 1-23. hdz végében a pincében, ami alsé elosztast elekiromos rendszeres. Azt
jelenti, hogy a pince betonaljzatatél 10-12 cm-re megy az daramot szallité
kabelrendszer. Ez azt jelenti, hogy 200 csaladot 3 mp alatt ki kellett volna kéltoztetni,
ha eléri azt a bizonyos szintet. Hova tesz akkor annyi embert? Mit csinal velik?
Biztos, hogy el fognak akarni menni? Olyan kicsi lizemeltetési szivattyOkat kellett
tizemeltetni 0-24-ben ellendrizni, hogy nehogy véletleniil elérje azt a bizonyos szintet.

Cservenak Péter: Millioé gondolata volt. Bortdn sarka nagyon fontos hely. A mellvéd
burkolésa és esztétikaja. Nepomuki szobor. Ontétt vas korlat, A rév utdni magassag, a
tervek szerint csak sima betonfal lett. Nagyon nagy probléma a rétegvizek. Tudni levé
dolog, hogy a Naszalybdl a vizek folyamatosan tartanak a Duna felé. Azt a .......
cstves megoldast nem tartja jénak, azért mert, ha ott felgyiilemlik a viz, akkor azt ki
kell szivattyzni, ami alland6 iizemeltetési kéltség.
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Azonkiviil a legrosszabb az, hogy el6bb-utdbb a viz kimossa a talajt, tehat a varos szép
lassan becstszik a 19szfallal a Dundba. Nem tudja erre sikeriilt-e megoldast talalni.
Abhol a viz megérkezik Dunaba zsilipet kell épiteni és akkor nyitva tartani, rviz esetén
pedig lezarni.

Espsr Péter: Nagyon sok kérdésre azt kell mondani, hogy akkor fogja megvélaszolni
a Képviseld-testillet, hogy mit enged vagy mit kell csindltatni, ha latjdk a forrasnal a
mésik oldalt is. Tudjak, hogy jelenleg mennyi van rd és majd a pontos, tételes
koliségvetés meg lesz, akkor fogja tudni azt mondani, hogy lehet burkolni vagy nem.
A bérténnel kapesolatban tdjékoztattak, hogy valoban igaz, amit Vigh Gyula ur is
mendott, Megvizsgaliak és plusz 200 métert tovabb kell vinni nekik a résen is, tehat a
borton Barabds utcai sarkatol Kisvac irdnyaba 200 métert tovabb kell vinni. Eddig
err6] nem tudiak és koszonték az informaciot. A szivargd és egyéb vizek kérdésére
tovébbra is nekik az az allaspontjuk, hogy lesz mikddési koltség, nyaron is lesz,
amikor felh6szakadds van, akkor is. Azt allitjak nem fog kimosodni ez a bizonyos
talaj, mert 6k 1atjak a talajnak a szerkezetét. Zsiliprél hallani nem akarnak.

Kriksz Istvin: MegkOszoni a részvételt, t6bb napirendi pont nem lévén az iilést
bezarja.

K.m.f.

I¥ T
Kriksz Istvan Ferjancsics Laszlo

bizottsag elnok jegyzdékonyv hitelesité
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Kikény Szaboles Pénziigyi és Ado ov.

Espar Péter mb. osztdglyvezetd

Espar Zsolt miiszaki tigyintézé

Breczné Zsigmond Jolan f3épitész

Bodonyi Péter milszaki iigyintézG e

Szegner Anett kdrnyezetvédelmi referens e

Szeri Mihaly kozteriilel-feliigyelet vez.



Bir6 Gydrgy kornyezetvédelmi tandcsado

Giincol Alapitvany Kiszel Vilmos
Kornyezetvédelmi Egyesiilet Csipkéds LdszIo

Pm-i Epitészkamara Vici Csoportja Szabd Ldszlé

Viei Mizeum Egyesiilet

Varosvédok és VirosszEpiték Egyesiilete Cservendk Péter

Kizos Képviselok Klubja Hajdu Sindor

Balint Janos Vdci Virosfejleszid KA.

Benyé Balazs Vdci Vdrosfejlesztd Kft. iigyv.

Dr. Béth Janos iépviseld

Krauze Istvan képvisels

Steidl Levente képviseld

Matkovich llona képviseld

Nahlik Gyorgy

Dobrocsi Endre
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