E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI
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E50 - Biralati szakasz

Marvanytér megujitasa II. iitem

Vac Varos Onkormanyzat

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Hivatalos név: Vac Varos Onkormanyzat

Marcius 15. Tér 11

Postai cim:

Varos:  Vac NUTS-kéd: HU120
Kapcsolattart6 személy: Dr. Grmela
E-mail: kozbeszerzes@varoshaza.vac.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.vac.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

ERTAbE TG Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag

Pasaréti Ut 122-124. B. ép. 3. em.

Postai cim:

Véros: ~ Dudapest NUTS-kéd: HU110
Kapcsolattart6 személy: Berei
Ttk berei@witzrt.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Lebonyolité cime:

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

I[I.szakasz: Targy

EKR001007772023

Nemzeti azonositdszam 15731302213
Postai irdnyitészam: 2600 Orszag: Magyarorszag
Judit
+36 27513410 Fax: +36 27513410

Nemzeti azonositészam 26087937241
Postai iranyitdszam: 1026 Orszag: Magyarorszag
Szandra
+36 303142899 v +36 17896943
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I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Marvanytér megujitasa II. item

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A Il.es iitem keretein beliil megujul a térbels6, megvalésul egy 6 fuvokas csobogd, okososzlopok wi-fi elérhetdséggel és kamera
elhelyezéssel, elektromos eszko6zok toltési lehetdségével. Térbutorok és szemetesek keriilnek elhelyezésre, Es6viz elvezetése megujul,
illetve burkolatcsere torténik, 6nt6zérendszerek elhelyezése és novények telepitése is megtorténik.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertilt alkalmazasra:
Kbt. Masodik rész, XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 115. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2023.06.27

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredmeénye

V. szakasz: Az eljaras eredménye
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A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Aqua Linea Kft., Magyarorszag 2600 Vac, Szent Istvédn Tér 3. IV/2. 14437335213

1. Tartalékkeret nélkiili nett6 ajanlati ar 6sszesen (HUF): 131 131 335

2. A kotelez6 36 hénapos jotallason folill megajanlott tobblet-jotallas (értékelheté megajanlas: min: 0, max: 24 hénap): 0

3. Ajanlattevé véllalja, hogy a kivitelezés soran felmeriil6 porzé anyagok szallitdsa kizarélag ponyvaval fedetten torténik (igen
/nem): Igen

4. Ajanlattevé vallalja, hogy a munkateriileten keletkez6 hulladékokat szelektiven gytjtik és kezelik. (igen/nem): Igen

Ajanlattev6 nem tartozik a kizdré okok hatélya alé.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Aqua Linea Kft. 9000.00

. értékelési szempont: Pont: 100.00, sulyozott pont: 7000.00
. értékelési szempont: Pont: 0.00, sulyozott pont: 0.00

. értékelési szempont: Pont: 100.00, sulyozott pont: 1000.00
. értékelési szempont: Pont: 100.00, sulyozott pont: 1000.00

Szoéveges értékelés:

B W N =

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. értékelési szempont (Tartalékkeret nélkiili nett6 ajénlati &r 6sszesen (HUF))

A legalacsonyabb egyosszegi ajanlati drat tartalmazo ajanlat 100 pontot kap, a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A pontszamok
kiszdmitasa sordn alkalmazandé képletet a Kézbeszerzési Hatésag titmutatéja (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. szamu
melléklet A.1.aa) pontja szerinti forditott aranyositds médszere tartalmazza. A legalacsonyabb adhaté pontszam 0 (nulla).

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskéla fels6 hatara, azaz 100

Pmin: a pontskéla alsé hatara, azaz 0

Alegjobb: a legelénybtsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A 2. értékelési szempont (T6bblet jotallas idGtartama)

Az ajénlatok részszempont szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara 0-100 pont. Ebben az
értékelési szempontban az ajanlatkérd az arédnyositds modszere segitségével a 2. értékelési szempontok kapcsan a (legalédbb 0,
legfeljebb 24 hénap) kozotti megajanlasokat értékeli.

Arényositas: azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezdtlenebb (érvényességi kiiszobot jelentd)
értéket tartalmazzak, az értékelés soran adhatd pontszam als6 hatédraval megegyez6 pontszamot, a legkedvez6bb szintet eléré vagy
annal kedvezdébb értéket tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval megegyez6
pontszamot kapjanak. Az ajanlatkérd altal meghatarozott két szélsé6 (legkedvezétlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas
pedig a két szélsé értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfeleléen keriil pontozéasra a kovetkez6 képlet alapjan:

Pvizsgalt = (Avizsgalt -Alegkedvezdétlenebb)/(Alegkedvez6bb - Alegkedvezdtlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskéla fels6 hatara, azaz 100

Pmin: a pontskéla alsé hatara, azaz 0

AlegkedvezG6bb: a legkedvez6bb, maximalis pontszamhoz tartozé ajanlati elem (Amennyiben ezen érték magasabb, mint ,24”, ugy
Ajanlatkér6 a tovabbiakban is a ,24” értékkel szamol, tehat a képletbe is ezt helyettesiti be)

Alegkedvezo6tlenebb: a minimdlis pontszamhoz rendelt ajanlati elem

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A 3. értékelési szempont (Ajénlattevé vallalja, hogy a kivitelezés soran felmeriilé porzé anyagok széllitdsa kizarélag ponyvaval
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fedetten torténik)

Ajanlatkérs az értékelés sordn a kozvetlen pontkiosztas médszerét - Kozbeszerzési Hatésag titmutatéjanak (KE 2020. évi 60. szam;
2020. marcius 25.) 2. szdmu melléklet B. pontja szerinti - alkalmazza az aldbbiak szerint:

Amennyiben ajanlattevé véllalja, hogy a kivitelezés soran felmeriilé porzé anyagok széallitdsa kizarélag ponyvaval fedetten torténik,
abban az esetben a Felolvasodlapon ,igen” megajanlast kell feltintetnie. Ebben az esetben ajanlatkéré az értékelési szempont szerint
pontszam maximumat, azaz 100 pontot adja.

Amennyiben ajanlattevé nem vallalja, hogy a kivitelezés soran felmeriilé porz6 anyagok szallitasa kizardlag ponyvéaval fedetten
torténik, abban az esetben a Felolvasdlapon ,nem” megajanlést kell feltiintetnie. Ebben az esetben ajanlatkér6 az értékelési szempont
szerint pontszdm minimumat, azaz 0 pontot adja.

A 4. értékelési szempont (Ajanlattevé vallalja, hogy a munkateriileten keletkezé hulladékokat szelektiven gyuijtik és kezelik.)
Ajénlatkéré az értékelés soran a kdzvetlen pontkiosztas médszerét - Kozbeszerzési Hatésag itmutatéjanak (KE 2020. évi 60. szam;
2020. marcius 25.) 2. szamu melléklet B. pontja szerinti - alkalmazza az aldbbiak szerint:

Amennyiben ajanlattevé véllalja, hogy a munkateriileten keletkez6 hulladékokat szelektiven gytjtik és kezelik, abban az esetben a
Felolvasdlapon ,igen” megajanlast kell feltiintetnie. Ebben az esetben ajanlatkérd az értékelési szempont szerint pontszdm
maximumat, azaz 100 pontot adja.

Amennyiben ajanlattevé nem vallalja, hogy a munkateriileten keletkez6 hulladékokat szelektiven gyjtik és kezelik, abban az esetben
a Felolvasodlapon ,nem” megajanlast kell feltiintetnie. Ebben az esetben ajanlatkéré az értékelési szempont szerint pontszam
minimumét, azaz 0 pontot adja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Aqua Linea Kft., Magyarorszag 2600 Vac, Szent Istvan Tér 3. IV/2. 14437335213

1. Tartalékkeret nélkiili netté ajanlati ar 6sszesen (HUF): 131 131 335

Ajanlattev6 nem tartozik a kizdré okok hatélya alé és a legjobb ar-érték aranyt megjelenité érvényes ajanlatot tette.
V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

MAATT Mérnokiroda Kivitelezé és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségii Tarsasag, Magyarorszag 9083 26587822208
Ecs, Hegyalja Utca 4.

Ervénytelenités jogcime:
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@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

1. érvénytelenségi ok:

Ajénlatkéré a felhivas V.2) 13. alpontjaban az aldbbiak szerint rendelkezett:

»Ajanlattevének a szerzédéskotés idépontjara rendelkezni kell legalabb 60 milli6 HUF/év és 20 milli6 HUF/kdaresemény mértéki
a kozbeszerzés targyara vonatkozo felelsségbiztositdssal, avagy meglévd felel6sségbiztositasat jelen szerz6désre kiterjeszteni.
Amennyiben a nyertes ajanlattevé a szerz6déskotés idépontjaban nem rendelkezik a fenti kritériumokkal rendelkezé épitési
szerelési felel6sségbiztositdssal, abban az esetben az a szerzédéskotéstol vald visszalépést jelenti a Kbt. 131. § (4) bekezdése
alapjan és az ajanlatkér6 a mésodik legkedvez6bb ajanlattevével kot szerz6dést, amennyiben a masodik helyezett az
O0sszegezésben megjelolésre keriilt. Ajanlattevének ajanlatdban nyilatkoznia kell, hogy nyertessége esetén a szerz6déskotés
idépontjara a fenti tartalma kézbeszerzés targyara vonatkozoé felel6sségbiztositassal rendelkezni fog.”

Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy nyertessége esetén a szerzédéskotés idépontjara
a felhivasban eléirt felelsségbiztositassal rendelkezni fog

Kértiik ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében legyen szives benytjtani nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy nyertessége
esetén a szerz6déskotés idépontjara a felhivasban eldirt felel6sségbiztositassal rendelkezni fog.

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem nyujtott be hidnypotlast, ennek okan az eredeti ajanlatat vette figyelembe
Ajanlatkéro a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi
felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az
ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeket, ugyanis Ajanlattevé nem nytjtotta be nyilatkozatat arra vonatkozoéan, hogy
nyertessége esetén a szerz6déskotés idépontjara a felhivasban eléirt felelGsségbiztositédssal rendelkezni fog.

2. érvénytelenségi ok:

Ajanlatkéro a felhivas V.2) 13. alpontjaban az alabbiak szerint rendelkezett:

»Ajanlattevének ajanlata részeként csatolnia kell a koltségvetést kitoltott forméban, cégszerien alairva .pdf formatumban.
Ajanlattevének arazott koltségvetést be kell nyujtania ajanlatdhoz szerkeszthetd .xls formatumban (szerkeszthetd) is.”

A kozbeszerzési dokumentumok 2. kétetének 8.1. pontjaban az aldbbi szerepel:

»Ajanlatkéro felhivia Ajanlattevdk figyelmét a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjéra, mely szerint atalanydijas szerzédés esetén az
arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithatd, kiegészithetd vagy torolhets,
amelynek véltozésa a teljes ajanlati drat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az Ajanlattevok kozott az értékeléskor
kialakul6 sorrendet nem befolyasolja.”

a) Ajanlattevé ajanlatdban benyujtotta az drazott koltségvetéseket, melyek koziil a gyengearam (hirkozlés és
biztonsagtechnika) koltségvetés ,Koltségosszesité” munkalapon a , B/ Fenntartas jellegi munkék” és az ,, Egyéb koltségek”
nincsenek bedrazva (6sszesen 4 db tétel).

b) Ajanlattevé ajénlatdban benyujtotta az drazott koltségvetéseket, melyek koziil a 230711.Koltsegvetes Vac Marvanyter II.
utem MAATT koltségvetés Automata 6hdaldzat elnevezési munkalapjan a dij egységar tételek esetében nincs egységar (G17-G67
celldk), azonban azok szumma értéke Kkitoltésre keriilt a G70-es celldban.

a) Kértik ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében legyen szives benyujtani a gyengearam (hirkézlés és biztonsadgtechnika)
koltségvetést szerkeszthetd excel és alairt pdf. formatumban oly médon, hogy annak minden tétele (,Koltségosszesitd”
munkalapon a ,B/ Fenntartas jellegli munkak” és az ,Egyéb koltségek” is) legyen bedrazva ugy, hogy az értékelésre keriils
ajanlati ar ne valtozzon a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel.

Amennyiben fenntartjak a 0 Ft-os megajanlasukat a fentiekben felsorolt tételek esetében, ugy kérjiik legyenek szivesek kifejteni,
hogy azon tételek koltségével miért nem kalkulaltak, tekintettel arra, hogy a miszaki leirds alapjan az érintett tételekhez
tartozé munkékat tevékenységeket sziikkséges elvégezni.

b) Kértiik ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében legyen szives benytjtani a 230711.Koltsegvetes Vac Marvanyter II.
utem MAATT koltségvetést szerkeszthet6 excel és alairt pdf. formdtumban oly médon, hogy annak Automata 6héalézat
elnevezésti munkalapjan a dij egységar tételek esetében feltiinteti az egységarakat (G17-G67 celldk) a G70-es szumma celldban
feltiintetett értékkel 6sszhangban.

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartaig nem nyujtott be hidnypotlast, ennek okan az eredeti ajanlatat vette figyelembe
Ajanlatkéré a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi
felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az
ajanlatkéré altal eldirt formai kovetelményeket, ugyanis Ajanlattevé az artdblazatokban nem minden tételre tett megajanlast és
Ajanlattevé nem bizonyitotta, hogy a szerzédés minden elemét figyelembe vette az ajanlati &r meghatarozasakor, tovabba az
egyik artdbldzatban szerepl6 egységarak nem voltak 6sszhangban a tételekhez tartozé szumma arral, igy az ajanlat
ellentmondast is tartalmazott.

NYIR-EPKER Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel§sségli Tarsasag, 13451372213
Magyarorszag 2360 Gyél, Bathori Utca 10
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb
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Ervénytelenség indoka:

1. érvénytelenségi ok:

Ajénlatkéré a felhivas V.2) 13. alpontjaban az aldbbiak szerint rendelkezett:

»Ajanlattevének a szerzédéskotés idépontjara rendelkezni kell legalabb 60 milli6 HUF/év és 20 milli6 HUF/karesemény mértéki
a kozbeszerzés targyara vonatkozo felel6sségbiztositassal, avagy meglévo felel6sségbiztositasat jelen szerzédésre kiterjeszteni.
Amennyiben a nyertes ajanlattevé a szerz6déskotés idépontjaban nem rendelkezik a fenti kritériumokkal rendelkezé épitési
szerelési felelGsségbiztositassal, abban az esetben az a szerzédéskotéstol vald visszalépést jelenti a Kbt. 131. § (4) bekezdése
alapjan és az ajanlatkér6 a mésodik legkedvezdbb ajanlattevével kot szerzédést, amennyiben a mésodik helyezett az
O0sszegezésben megjelolésre kerilt. Ajanlattevének ajanlatdban nyilatkoznia kell, hogy nyertessége esetén a szerz6déskotés
idépontjara a fenti tartalmu kézbeszerzés targyara vonatkozoé felelésségbiztositassal rendelkezni fog.”

Ajanlattevl ajanlatdban nem nyujtotta be nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy nyertessége esetén a szerzédéskotés idépontjara
a felhivasban eldirt felelésségbiztositassal rendelkezni fog

Kértiik ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében legyen szives benytjtani nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy nyertessége
esetén a szerzédéskotés idépontjara a felhivasban elGirt felelésségbiztositassal rendelkezni fog.

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem nyujtott be hidnypotlast, ennek okan az eredeti ajanlatat vette figyelembe
Ajanlatkéro a biralat sordn a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi
felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, ide nem értve az
ajanlatkéré altal eldirt formai kovetelményeket, ugyanis Ajanlattevé nem nytjtotta be nyilatkozatat arra vonatkozoéan, hogy
nyertessége esetén a szerz6déskotés idépontjara a felhivasban eléirt felelésségbiztositdssal rendelkezni fog.

2. érvénytelenségi ok:

Ajanlatkéro a felhivas V.2) 13. alpontjaban az aldbbiak szerint rendelkezett:

L+Ajanlattevének ajanlata részeként csatolnia kell a koltségvetést kitoltott formaban, cégszerien alairva .pdf formatumban.
Ajanlattevéonek arazott koltségvetést be kell nyujtania ajanlatdhoz szerkeszthetd .xls formatumban (szerkeszthetd) is.”

A kozbeszerzési dokumentumok 2. kétetének 8.1. pontjaban az aldbbi szerepel:

»Ajanlatkéro felhivia Ajanlattevék figyelmét a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjéra, mely szerint ataldnydijas szerz6dés esetén az
arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithatd, kiegészithetd vagy torolhets,
amelynek valtozédsa a teljes ajénlati drat vagy annak értékelés ald esé részosszegét és az Ajanlattevék kozott az értékeléskor
kialakul6 sorrendet nem befolyéasolja.”

Ajéanlattevé ajanlatdban benyujtotta az drazott koltségvetéseket, melyek koziil a gyengedram (hirkozlés és biztonségtechnika)
koltségvetés , Koltségosszesité” munkalapon a ,B/ Fenntartés jellegii munkédk” és az , Egyéb koltségek” nincsenek bearazva
(6sszesen 4 db tétel).

Kértik ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében legyen szives benytjtani a gyengearam (hirkzlés és biztonsagtechnika)
koltségvetést szerkeszthetd excel és alairt pdf. formatumban oly médon, hogy annak minden tétele (,Koltségosszesitd”
munkalapon a , B/ Fenntartéas jellegi munkak” és az , Egyéb koltségek” is) legyen bedrazva tgy, hogy az értékelésre keril6
ajanlati ar ne valtozzon a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel.

Amennyiben fenntartjdk a 0 Ft-os megajanlasukat a fentiekben felsorolt tételek esetében, ugy kérjiik legyenek szivesek kifejteni,
hogy azon tételek koltségével miért nem kalkulaltak, tekintettel arra, hogy a miszaki leirds alapjan az érintett tételekhez
tartozé munkakat tevékenységeket sziikkséges elvégezni.

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem nyujtott be hidnypotlast, ennek okan az eredeti ajanlatat vette figyelembe
Ajanlatkéro a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi
felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az
ajanlatkéré altal elbirt formai kovetelményeket, ugyanis Ajanlattevé az artdblazatokban nem minden tételre tett megajénlast és
Ajanlattevé nem bizonyitotta, hogy a szerz6dés minden elemét figyelembe vette az ajanlati ar meghatarozasakor.

Villamos Szabadvezeték Epité Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 2133 Szédliget, Dr. 25958364213
Kemény Jozsef Utca 15.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

1. érvénytelenségi ok:

Ajénlatkéré a felhivas V.2) 13. alpontjaban az aldbbiak szerint rendelkezett:

»Ajanlattevének a szerzédéskotés idépontjara rendelkezni kell legalabb 60 milli6 HUF/év és 20 milli6 HUF/karesemény mértéki
a kozbeszerzés targyara vonatkozo felelsségbiztositdssal, avagy meglévo felel6sségbiztositasat jelen szerz6désre kiterjeszteni.
Amennyiben a nyertes ajanlattevé a szerz6déskotés idépontjdban nem rendelkezik a fenti kritériumokkal rendelkezé épitési
szerelési felel6sségbiztositdssal, abban az esetben az a szerzédéskotéstol vald visszalépést jelenti a Kbt. 131. § (4) bekezdése
alapjan és az ajanlatkér6 a mésodik legkedvezGbb ajanlattevével kot szerz6dést, amennyiben a masodik helyezett az
O0sszegezésben megjelolésre kerilt. Ajanlattevének ajanlatdban nyilatkoznia kell, hogy nyertessége esetén a szerz6déskotés
idépontjara a fenti tartalmu kézbeszerzés tdrgyara vonatkozé felel6sségbiztositassal rendelkezni fog.”

Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be nyilatkozatdt arra vonatkozdan, hogy nyertessége esetén a szerzédéskotés idépontjara
a felhivasban eldirt felel6sségbiztositassal rendelkezni fog
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Kértiik ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében legyen szives benytjtani nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy nyertessége
esetén a szerzédéskotés idépontjara a felhivasban elGirt felelésségbiztositassal rendelkezni fog.

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem nyujtott be hidnypotlast, ennek okan az eredeti ajanlatat vette figyelembe
Ajanlatkéro a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi
felhivés és kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az
ajanlatkérd &ltal elbirt formai kovetelményeket, ugyanis Ajanlattevé nem nytjtotta be nyilatkozatat arra vonatkozoéan, hogy
nyertessége esetén a szerz6déskotés idépontjara a felhivasban eléirt felelésségbiztositédssal rendelkezni fog.

2. érvénytelenségi ok:

Ajanlatkéro a felhivas V.2) 13. alpontjaban az aldbbiak szerint rendelkezett:

»Ajanlattevének ajanlata részeként csatolnia kell a koltségvetést kitoltott formaban, cégszerien alairva .pdf formatumban.
Ajanlattevének arazott koltségvetést be kell nyujtania ajanlatdhoz szerkeszthet6 .xls formatumban (szerkeszthetd) is.”

A kozbeszerzési dokumentumok 2. kétetének 8.1. pontjdban az aldbbi szerepel:

»Ajanlatkéro felhivia Ajanlattevék figyelmét a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjéra, mely szerint ataldnydijas szerzédés esetén az
arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithatd, kiegészithetd vagy torolhets,
amelynek valtozédsa a teljes ajénlati arat vagy annak értékelés ald esé részosszegét és az Ajanlattevék kozott az értékeléskor
kialakul6 sorrendet nem befolyasolja.”

a) Ajanlattevo ajanlatdban benyujtotta az drazott koltségvetéseket, melyek koziil a gyengedram (hirkozlés és
biztonsagtechnika) koltségvetés ,Koltségosszesité” munkalapon a , B/ Fenntartés jellegii munkdk” és az ,Egyéb koltségek”
nincsenek bedarazva (6sszesen 4 db tétel).

b) Ajénlattevé ajanlataban benytjtotta az arazott koltségvetéseket, melyek koziil a , Koltsegvetes Vac Marvanyter II.
utem GENERAL ARAZOTT Villamos” kéltségvetés esetében a ,Vizgépészet” munkalap (Szokdkut vizgépészet) koltségvetés
nem keriilt benyujtésra , cégszeriien aldirva .pdf formatumban, csupén .xls formatumban.

a) Kértiik ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében legyen szives benyujtani a gyengearam (hirkoézlés és biztonségtechnika)
koltségvetést szerkeszthetd excel és alairt pdf. formatumban oly médon, hogy annak minden tétele (,Koltségosszesitd”
munkalapon a , B/ Fenntartas jellegii munkék” és az ,Egyéb koltségek” is) legyen bearazva ugy, hogy az értékelésre keriilg
ajanlati ar ne valtozzon a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel.

Amennyiben fenntartjak a 0 Ft-os megajanlasukat a fentiekben felsorolt tételek esetében, ugy kérjik legyenek szivesek kifejteni,
hogy azon tételek koltségével miért nem kalkulaltak, tekintettel arra, hogy a miszaki leirds alapjén az érintett tételekhez
tartozé munkakat tevékenységeket sziikkséges elvégezni.

b) Kértiuk ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében legyen szives benyujtani a Szokékut vizgépészet koltségvetést
cégszerlen aléirva .pdf formatumban is.

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem nyujtott be hidnypotlast, ennek okan az eredeti ajanlatat vette figyelembe
Ajanlatkéro a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi
felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az
ajanlatkéré altal elbirt formai kovetelményeket, ugyanis Ajanlattevé az artdblazatokban nem minden tételre tett megajénlast és
Ajanlattevé nem bizonyitotta, hogy a szerzédés minden elemét figyelembe vette az ajanlati ar meghatarozasakor, tovabba
Ajanlattevé ajanlatdban benyujtotta az drazott koltségvetéseket, melyek koziil a ,Koltsegvetes Vac Marvanyter II.

utem GENERAL ARAZOTT Villamos” kéltségvetés esetében a ,Vizgépészet” munkalap (Szokdkut vizgépészet) koltségvetés
nem keriilt benyujtésra , cégszerien aldirva .pdf formétumban, csupén .xls formatumban.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészito informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2023.07.28 Lejérata: 2023.08.02
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2023.07.28

2023.07.28

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:
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VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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