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Molnar Nandor: Udvozlok mindenkit, a bizottsag tagjait, a hivatal dolgozdit és ha van olyan
vendéglink, akit érdekel a bizottsigi iilés, akkor &t is. Megallapitom, hogy a bizottsig
hatirozatképes. Rozmaring Sandor képviseld ur hianyzik, évi rendes szabadsaganak egy részét tolti
most. Mindenki felkészilt, az dltalam kildott anyagokat is mindenki megkapta. Csereklye Kéroly
urtol kérnék szépen majd egy e-mail cimet, és akkor igen, neki is fogom kiildeni anyagokat, hogy a
bizottsag tobbi tagjainak is megkiildtem. Szeretném megkérdezni mindenki megkapta az anyagot
idében, elolvasta, attanulmanyozta? Akkor akinek a napirendhez van valamiféle észrevétele,
hozzaszolasa, kiegészitése? Nincs, akkor az eredeti kiktildott napirendet az eredeti témakkal el§bbi
sortendben kérem, hogy fogadjuk el, aki egyetért az szavazzon igennel.

A bizottsag egyhangiilag ag aldbbi napirendet fogadta el:
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Kozteritlet-Feliigyelet helysini birsdgolissal kapesolatos tdjékostatdja

2. Ve Viros Onkormdnyzar 41/2005. (XIL.19.) 5z, a ldvhdsolgdltatdsrdl és a tavhisolgdltatis
legmagasabb hatésdg dijardl és a dijalkalmazds feltételeird] s3616 rendeleténck hatdlyon kiviil
helyesése, és 1ij rendelet megalkotdsa

3. Hdromoldalii megillapodis megkitése a vici Radndti Miklés Altalinos Iskola tdvhissolgdltatdsha
1orlénd bekapesoldsardl
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1. napirendi pont tirgyalisa: Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsagolassal kapcsolatos
tajékoztatdja

Molnéar Nandor: Eszrevétel, kiegészités? Nincs hozzaszélas.

Jess Kinga: Szeretném kérdezni, hogy az itt lathat6 anyag tartalmazza-e a sétaléutcat korilvevd
kamerarendszernek a buntetési tételeit és azokat a tételeket, ha tartalmazza, kaphatnink-e valami

tajékoztatast havi szinten, hogy hogy mtikédnek a kamerik vagy mi a tapasztalat és ezt szamokkal
is, hogyha alatimasztanak. Kész6ném szépen!

Szeti Mihaly: Tisztelt Elnok Us! Tisztelt bizottsag. Hzek a szimok tartalmazzak, mind a f&téri,
mind pedig a sétaloutcaba szabilytalanul behajté gépjarmiveknek a szankcionalasat. Késziiltem.
Van egy féléves statisztikank ezzel kapcsolatban, illetve a kametrarendszerekkel kapcsolatban januar
1je és janius 30-a kozott 5423 darab esetet rdgzitett a rendszer. Ebben a darabszamban volt egy
tesztidSszakunk, ebben a tesztiddszakban tobb, mint 3700 gépjarmd haladt 4t a teriileten, ugye
ezekkel szemben nem tortént intézkedés itt a kameraknak a beallitisa, illetve a stabil miikodése volt
a célunk. Hzenfelil befizettek 367 esetben kiszabott birsagot, 399 esetben szoélitottunk fel
gépjarmiivezetdt, feljelentésre 679 gépjarmiivezets var, illetve 255 datab befizetésre var. Bz azt
jelent, hogy ebben az id&szakban 11.000.000,- Ft folyt be az 6nkorméanyzat szamlajara, illetve a
Kozterilet-feliigyelethez és tovabbi, hat nem akarok rossz sziamokat mondani, de tovabbi
befizetésekre szamitunk. Ezen feliil a kézteriilet-feliigyelet nem a kameratendszer altal, hanem ugye
a koztertlet-feliigyelSk altal 522 darab intézkedést tettek, ez altaliban a mélygarazs térfelszinének a
tertletén tortént. ()sszességében ebben az idSszakban 17.310.000,- Ft folyt be ezen a belvatosi
teriilleten. Az el6z8 bizottsagi tilésen volt kérés a statisztikdba kiilén szedtik mar a gépjarmuvel,
illetve nem gépjarmivel elkovetett szabalyszegéseket, errdl is csindltunk egy kimutatast januar 1-je
6ta 12 darab kolduldssal szemben tettek intézkedést a feliigyelSk, egy kézerkoles megsértése miatt,
15 darab kéztisztasagi szabalysértés miatt, 37 esetben jartak el szeszesital fogyasztoival szemben és
ebben az idészakban 6 darab korozott személyt fogtak el a feligyelSk.

Jess Kinga: A tesztidSszakon kiviil volt-e kamera ledllss, tehdt olyan miiszaki vagy egyeb okbdl

idSszak, nem tudom én hany nap, amikor ezek a kamerik nem végezték azt a feladatot, amiért oda
ki lettek talalva.

Szeri Mihaly: Igen, volt tobb esetben volt leallisunk. Ugye azt tudni kell, hogy a jelenlegi rendszer
a régi stillyedd oszlopok rendszetrére épiilt fel, ez volt a legkoltséghatékonyabb kivitelezés. Azbta
tortént mar egy szerver atszallitds a mélygarazsbol atszallitottuk a szervert a Polgarmesteti hivatal
épiiletére. Most mar azt merem mondani, hogy stabil a rendszeriink. Az el6z6 idGszakban azért
volt olyan, hogy egy-két napra ledllt a rendszet, de ezt a szakemberek orvosoltak is. Itt altaldban
ilyen internet elérési hibak voltak a legnagyobb probléma, ugyan mélygarézsba elég rossz a térerd
lletve ott az osszekottetéseket nem tudtak kigobozni a szakemberek és azért is dontottink az
mellett, hogy akkor a szervert at kell hozzank hozni.

Molnar Nandor: Egyéb kérdés, észrevétel nincs, megkészondm Szeri trnak a tajékoztatast.
A bizottsig tudomasul vette



2. napirendi pont tirgyaldsa: Vic Viros Onkorminyzat 41/2005. (XIL19.) szamu, a
tavhSszolgaltatastol és a tavhdszolgiltatis legmagasabb hatosagi dfjarél és a dijalkalmazas
feltételeirdl sz616 rendeletének hatilyon kiviil helyezése és 1j rendelet megalkotasa

Molnar Nandot: Most lett idSszerd és a tavhészolgaltatas legmagasabb hatésagi dijairdl és a
dijalkalmazas feltételeirdl szol. Mindenki megkapta a rendelet-tervezetet. IKérdés, észrevétel?

Makrai Zsolt: Készoném elnck r. Az eltetjeszté szeretném azt a kérdést feltenni, hogy a
indoklisban két nevesitett jogszabaly jelenik meg a tivhé torvény mellett. Az egyik az 11-es, masik
pedig a 13-as. Miért most foglalkozunk a témaval?

Vélgyesi Viktor: Tisztelt Elnok Ul Tisztelt bizottsig. Igen ez egy olyan kérdés, hogy eddig nem
kertilt rd sor. 2011-ben nem tudom miért nem foglalkoztunk ezzel a témaval. Tulajdonképpen ez a
rendelet-modositas, ez a rezsi torvénnyel kapcsolatban arr6l szol, hogy 2011-t6l nem az
onkormanyzat a lakossigi hédij megallapitisaért felelds szetv, hanem ezt az allam vette at, ezt a
jogot. A rezsis térvénybe meghataroztik tulajdonképpen egy rendelet jott ki, ami alapjin ez a
dijalkalmazas bevezetésre kertlt. A tavhészolgaltatd csont nélkil a rendelet szerint kezdte, tehit a
kormanyrendelet szerint kezdte alkalmazni a dijakat, és ez meg gy 16gva maradt, ez benne matadt
tulajdonképpen a rendeletben. Egy olyan rendelet rész ez, ami most megszintetésre kerilt, amit
egy magasabb hatilya rendelet felilirt, hogy miért most foglalkozzunk vele a tavhénél az elmult
évben volt egy tulajdonosi ellendrzés és ott feltartik ezt a ezt a hianyossagot.

Makrai Zsolt: Készoném. Akkor picit misképp fogalmaznim meg a kérdésemet, hogy ez a
idSbeni cstiszas ez okozhat-¢ az Gnkormanyzatnak barmiféle fajta hatranyt, hogy most médositjuk
a rendeletinket.

Vélgyesi Viktor: Nem, hiszen az ezt szabalyozé kormanyrendelet alapjan lett a szamlazas, tehat
nem okoz, ez tulajdonképpen ez egy formai hibanak a kikiiszobolése, a kikdszoriilése.

Molnar Nandor: Akkor én szeretnék egy kérdést féltenni. Bz a bizonyos a 8-as dvezet egyik dijat
10-es §-t csatlakozsi ) pontja azt mondja, hogy az nkormanyzat elengedheti raszorultsag esetén.
Lesz nekiink a kévetkez6 napirendi pontunk, amikor jon riszorultsig esetét vizsgaljuk, nem
kellene-e esetleg ide valamiféle més okot is belenytlni, mert ha most a kovetkezé napirendi pontnal
visszatériink ide, akkor ugye azt kéri, hogy a tankertlet raszorult arra, hogy megtamogassuk 49
milliéval. Megtimogatjuk csak szeretném, hogyha ide bekeriilne olyan indok majd, ami alapjan a
Képvisel6-testillet egy

Vélgyesi Viktor: egy uzleti érdek?

Molnéar Néandor: Igen, tokéletesen jo.

Vélgyesi Viktor: Frtettem.

Molnar Nandor: Hogyha esetleg befogadja és akkor ezt is kiegészitik, nyilvan a jogaszok is
véleményt alkotnak ertdl akkor, akkor ennek azért oSriilnék. Mert ez egy ilyen nagyon

maganszemélyes dolog. Nem jellemz6 az tizleti szférara. Csak egy pici kis hozzaftiznivalém van.

Vélgyesi Viktor: Igen jogos.



Molnar Nandor: Nem érinti alapvetSen, eddig is mindig azt a dijat szimlazta ki, amit a
kormanyrendelet megengedett kiszimldzni. Szetintem maga a szetzédés, ez a szabalyozas nem
sokat viltozott a régi rendelet és ez az Gj rendelet kozel azonos elven ¢épult, ugye?

Vélgyesi Viktor: Igen, igen.

Molnar Nandor: Egyéb kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért abban, hogy elfogadasra ajanlja
KépviselS-testiiletnek ezt a rendeletet, illetve a megalkotasat, az kétem szavazzon igennel.

A bizottsdg egyhangilag az alibbi hatirozatot hozta:

33/2021. (VII. 07.) sz. Gazdaségi és Varosfejlesztési Bizottsag hatatozata

Vic Viros Onkorminyzat Képvisels-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga
javasolja a Képviselé-testiiletnek Vic Viros Onkormanyzat 41/2005. (XII.19.) szamu, a
tavhészolgaltatastol és a tavhdszolgaltatds legmagasabb hatésigi dijarsl és a dijalkalmazas
feltételeirSl s2616 rendeletének hatilyon kivil helyezését, és a mellékelt rendelet-tervezet
elfogadisaval 4j rendelet megalkotasat.

Hataridé6: 2021. jul. KT ilés FelelSs: Vaci Tavhé Kft. tgyv.

3. napirendi pont megtirgyalasa: Hiromoldald megallapodas megkétése a Vaci Radnéti Miklos

Altalanos Iskola tavhészolgaltatisba torténd bekapcsolasarol
Molnar Nandor: Mindenki megkapta az anyagot, atolvasta kérdés, észrevétel van-e?

Makrai Zsolt: K6sz6ném elnok ur. Kicsit nehéz megfogalmaznom a kérdésemet, megprobalom
az tzleti érdek tekintetében. Fn tgy gondolom, hogy, ha mind a két fél 1a van szorulva ennek a
beruhdzdsnak a végrehajtasara, akkor egy kozds kompromisszumos megoldist kell ésszehozni,
vélhet6en ez az. De kivancsi lennék, hogy az egyeztetéseken az ajanlat, ellenajanlat és gondolom
ezt tobbszor is nekifutdsra keriilt honnan indult és miért itt ért véget konkrétabban tehat én picit
keveslem a 20%-os ontészt, megmondom G&szintén. Abban az esetben, hogyha maginak az
iskolanak kéne, illetve a KLLIK-nek kéne megoldani ezt a jellegli feladatot sokkal tobbe kertilne, ugy
gondolom segitentink kell egymason és ezen van a hangsily, de miért itt 4lltunk meg? Miért nem
tudtunk egy kicsit tébbet kihozni belble természetesen nem azon a koltség aron, mint ami esetleg
az 6 sajat beruhazasaban kerilt volna, illetve, hogy ha nem a szazalékos hozzajarulasnak az aranyat
nézzik, akkor az a 7 év az miért pont 7 év, miért nem lehetett volna t&bb, hiszen ha 7 év kéril
megtérll ez jellegti beruhazas koriilbelill a2 mai szamitisok szerint, akkor utina hoz tényleges
hasznot, de mi a garancia, hogy tovabbra is ezt a jellegli szolgaltatast fogjik igénybe venni. Nekem
ez valahogy egy picit hidnyzik, ez a jellegli megerSltetettebb vagy megalapozottabb indoklds mind
a ket fél részérdl, mert hogyha ez egy elsd kords ajanlat volt a KLIK részérél és azt mondtak, hogy
20%, akkor mi azt mondjuk most, hasra ttok, hogy 50 és akkor folytatjuk és valahol megallunk
feluton, hiszen ez egy tényleg egy hosszabb tava beruhazasnak kellene, hogy a tavhének tényleg ki

lehessen hasznalni azt a jellegli plusz kapacitasat, ami az anyagba szépen olvashaté. Elsé kérben
ennyi.



Volgyesi Viktor: Akkor egy kicsit tavolabbrél kezdeném. Tehat a dolog az gy indult, hogy 2021.
januatjiban megkeresett minket a tankeriiletnek az tizemeltetési osztaly vagy nem, miszaki osztaly
nem tudom mi a pontos titulusuk, hogy szeretnék a Radnéti iskolaban 1évé kazanjaikat lecserélni,
tehat ezek 40 éves kazanok és szeretnék rikotni az iskolat a tavhészolgaltatasra. Mi akkor
készitettlink egy tanulmanytetvet, tanulmanytervben volt egy hozzavetdleges virhato koltségvetés.
Megneéztik, hogy a 2020-ban épitett Gj kazanunk, kazanhizunk, tehat az 4 kazanjaink azok
kapacitasilag elbirjik ezt az Gjabb létesitményt, viszont a tivvezetékiink az nem, tehat a tavvezetéket
mindenképpen épiteniink kell és ennek lett egy ara. Tehat még mi onnan indultunk el, hogy van
egy citka 61.000.000 forintos bekeriilési kéltsége ennck az egész projektnek. Aztin marcius elsé
napjaiban ez alapjin tettiink egy tbb lehetéségbél allé tobb opciét tartalmazé ajanlatot. Az egyik
opcid az a 30%-ot, tehat tudtuk azt, hogyha 60.000.000,- Ft-ot mondunk most a KLIK-nek, akkor
a mi elmult évi kazan beruhazasaink alapjan olyan 30.000.000,- Ft-bél lehet, hogy ki tudjik hozni
azt, hogy 6k kicserélik a teljes kazan partjukat, akkor ez a 60 milliés projekt, akkor ez kitba esik.
Tehat ez akkot nem miikédik, és akkor adtunk nekik egy ajanlatot 30%-ra vonatkozdan, meg
adtunk egy ajanlatot 20%-ra vonatkozdan. A 30%-os részhez 5 év hiiségidd tartozott hozza. Az
utobbihoz pedig 7, és hat az egész elhalt. Tehdt az egész marciusban ott meghalt. En probaltam
telefonon, e-mailek stb. stirgetni Sket és 6k nem reagaltak, tehat aztan janius 24-én kaptam egy
telefont, hogy oké hajtd csiniljuk Sk elvallaljak ezt a 20%-o0s koltséget. Tehat irtézatosan be
vagyunk most szoritva, tehit ha most azt akarjuk, hogy a gyerekeknek szeptemberben melegviz
legyen, akkor és ismerve Sket, tehat én nem gondolom azt, hogy akkor most elkezdiink alkudozni.
Tehat én azt mondtam, hogy oké, rendben 20%, megirtuk ezt a hiromoldalt megallapodast, a
jogaszaik, a mi jogdszaink, az 6nkormanyzat jogaszai megnézték ezt a dolgot és azt mondtik, hogy
oké, rendben ez igy mehet. A tavhd tulajdonképpen rendelkezik ilyen forrassal, tehat ezzel gond
nincs, igen tehat lehetett volna még elmenni egy kére, de az a helyzet, hogy teljesen be vagyunk
szotitva, tehat 1 hénap alatt kell nekiink 250 méter vezetéket lefektetniink és a rendszert
feléleszteni, mikddésbe hozni. Tehat ez egy irt6 szlik hataridd. Igen, nem mi vagyunk a hunydk, a
KLIK a hunyé ebben most. Sajnos ez egy ilyen kényszer megoldés az, amibe most mi vagyunk.
Tehat ez egy ilyen szerencsétlen helyzet, megprébaljuk kezelni, megprobaljuk megoldani,
megprobalunk jol kijénni, nem tudom konkrétan azt, hogy Sk megtették-e ezeket a koroket,
beszerezték ajinlatot kazdnra, 4j kéményre, betizemelésre stb-stb-re. Mondom én ezt a, én ugy
gondolom, hogy ez az & dolguk, és hat 6k ezt a javaslatot tették, amit id8zavarban kénytelen voltam
elfogadni, illetve nem én, hanem kénytelen  voltam ezt elkezdeni, hajtani.

Maktai Zsolt: Kosz6n6m elndk dr. Tovabb gondolva az el6bb felvetett észrevételeimet és
félelmeimet. Ez a korilbelili 60-61.000.000,- Ft-os kivitelezési koltség ez most igaz, és az
epitdiparban tudjuk, hogy napi szinten virtualisan, tehat ami ma igaz, holnap mar nem, mett olyan
szinten mennek és valtoznak napi szinten az arak, de van nalam sokkal hozzaértébb szakember itt
a bizottsagban, aki ezt talin meg tudja ersiteni és persze van egy plusz egy év opcid ennek az
orvosldsira, de hit a mitciusi &sszehasonlitast mondjuk erre a hénapra vagy a kovetkezd
hoénapokra, azt majd tgyis kihozza az élet. Lehetséges-e és mi van akkot, hogyha az a plusz egy év
az nem teszi rentabilissi, hanem legalibb 2 vagy 3 évnek kellett lenni, mert gy iszonyatosan
valtoznak, ez az egyik dolog. Masik észrevételem és azt talan egy kicsit erésebben fogja meg a
félelmeimet, mert a teljes beruhazasi koltségnél, hogy ha megnézem a tivhSvezetéknek a
lefektetését az kb. 65%-at teszi ki. Abban az esetben, hogyha 7 év 8 év mulva azt mondja az iskola,
hogy és a tankertlet, hogy nem kivanjak ezt tovabb vinni, akkor tulajdonképpen mondhatjuk azt,
hogy kukaba vagy kidobott nem is tudom, hogy hova kidobott pénz, mert nem tudjuk Gjra
gondolom folhasznalni azt a jellegli vezetéket. A tobbi koltség az érthetd, illetve vannak kisebb
muszaki tartalmak, amelyek akar at is viheték, de a vezetékrendszert nem és ez 65 %-a, tehat
igazabol nagyon tizikds az, hogy tényleg mi vagyunk annyira beszoritva, tehat ez egyszeriien egy
kélesondsebb érdeket kellene, hogy jelentsen és én batrabb lettem volna megmondom Gszintén,
ennek a tervezetnek a kialakitasaban. Készénom, hogy észrevételezhettem ezt az anyagot.



Vélgyesi Viktor: Tegnapi bizottsigi iilésen elhangzottak szamok tehat akkor, akkor engedjék meg,
hogy én is szimokkal mutassam Onoknek. A kovetkez8képpen néz ki most per pillanat ez a projekt.
Tehat az iskola légkGbmétere az 16.000 légkdbméter, éves alapdijunk légkobméterenként az ilyen
kiilon kezelendd intézményekre, mint az iskola 442,- Ft, ebbél azt jelenti, hogy alapdij bevételiink
7.000.000,- Ft van egy évben, tehat a jelenlegi dijakkal, amit az eléz6 pontban Onék elfogadtak.
Ehhez tartozik egy hédij, tehat ez az alapdijat ezt fizetik, ha 1 gigajoule-t fogyasztottak el, ha 100
gigajoule-t. Ezt mindig szdmlazzuk tulajdonképpen ez a tavhdnek a fix jellegti koltsége. Most aztan
van egy masik koltség, ami tulajdonképpen a hédij és a gazbeszerzési dijanak a koltsége, ez egy vilig
valtozo értek. Mi azt mondtuk, hogy az 5 évre visszamendleg meghatirozzuk az éves gazarnak az
atlagaval kezdtiink elszamolni, és ebbdl tovabbi 1.900.000,- Ft bevételink van azzal a
hémennyiséggel, amit az iskolinak az 4tadott gazszamlaibSl mi kiszamoltunk, hogy akkot is az
iskolanak ennyi a héigénye. Bz azt jelenti, hogy 9.000.000,- Ft bevételiink van egy ¢vben ebbdl a
ebbdl a projektbdl. Tehat most ott tartunk, hogy akkor 7 x 9 az 63.000.000,- Ft az, ami nekiink 2
év alatt bejon. Ezzel szemben, hogy ha az iskola bevallalja ezt a 20%-ot, akkor 48-50.000.000,- Ft
korili 6sszeg az, ami kiadisunk van, tehat 7 év alatt nekiink az 50.000.000 Ft-bél lesz 63.000.000,-
Ft. Ilyet most per pillanat bankban, pénzintézetben ilyen megtériilést nem kapunk perpillanat,
hacsak hanem megytink t8zsdére, de kozpénzzel nem tézsdézink.

Buchwald Imre: Koszonom a sz6t elndk tr. En ezzel a részével tiszta, értem, legytink korrektek.
En nekem, amit a Zsolt emlitett az egyik pont a 4-es pont, ez a mircius és a mai anyagarak és
bekerilési draknak a kézotti killonbség elszamolasaval van problémam. Azt mondja, hogy a 15%-
ot nem haladja meg, akkor mi lenyeltiink a 10.000.000,- Ft-ot. Mert ugye a 15%-ot meghalad6
bekerilési érték novekedése esetén emeljiik meg egy évvel, tehat hogyha 15 %-al meghaladja egy
évvel megemeljik és még a pénziinknél se vagyunk és a 15% én biztos vagyok benne, hogy
garantalt, mert acél arunak az ara, az biztos, hogy ment nem 15%-ot. Tehat én ezt a pontot

javasolnam egy kicsit valésabban a tényleges bekertilési értékhez kotve, tavaly ilyenkor ezzel nem
lett volna problémam, idén igen.
p g

Vélgyesi Viktor: Most ez a 15% ez az, hogy ha ezt meghaladé drunk lesz, akkor a tavhé folteszi a
kezét és kbsz6nom nincs forras, és elllunk ettdl a projekttdl.

Buchwald Imte: De ha nem lesz, akkor nekiink kozel 10 milliéval tébbe keriilt. Tehat adunk plusz
10 milliot, amit majd a 6. évben vissza kapunk.

Volgyes Viktor: Tehiat itt arrél van sz, hogy 60 mFt 70 milliéra megy fol, tehat ennek a 20%-a,
akkor a tényleges bekeriilési koltséget a projekt végén tudjuk megmondani nekik.

Buchwald Imre: De itt ez 61-ré1 sz6l.

Vélgyesi Viktor: Nem. Virhatéan 61-161 szolt.

Buchwald Imre: Nem, és akkor utina azt mondja, hogy amennyiben a betuh4zas Osszkoltsége
15%-ot mértékben meghaladja, akkor ez a véltozas torténik, tehdt nem azt mondja, hogy akkor a
plusz a bekertilési 6sszegnek a 20%-a, tehat ebben ez nincs benne.

Vélgyesi Viktor: Tehat a bekerilést, tehat a 20%-ot azt a ez alapjan hatirozzuk meg,.

Buchwald Imte: Mi alapjan? Az ebbe meghatirozott nevesitett 2-es pontban nevesitett 61 milliéba

és egyediil a 4.4-es pont foglalkozik azzal, hogy mi van, hogyha ez nem 61 millié és az viszont
Osszesen azt mondja, hogy ha 70 milliét meghaladija



Volgyesi Viktor: Akkor is a 20%-ot, tehit a csatlakozasi dijat, a szerz8dés az leitja, hogy mi a
csatlakozasi dij. Szerz8désbe benne szerepel, hogy a beruhazas teljes koltsége.

Buchwald Imre: Hol? Fs a 2. pontban meghatirozzuk a beruhazas teljes koltsége.

Volgyesi Viktot: Nem, az a varhatd koltsége, tehat valamit be kell itnom. A beruhdzis
hozzavetdleges értéke varhatéan 61.000.000,- Ft, amely Osszeg kivitelezési 1étszamat beérkezést
kotelez kovetSen hatirozhaté meg. Tehat nem tudom pontosan, hogy mennyi lesz a kivitelezésnek
a beszerzés utin az értéke. Tehat annyit tudunk, hogy a tanulmanyterv alapjin ennyi a
prognosztizalt érték perpillanat.

Buchwald Imre: Mit mond a 4.4-es etre a pontra?
Vélgyesi Viktor: Amennyiben ezt az értéket meghaladja, akkor
Buchwald Imre: Egy évvel megnd és nem a befizetésnél. Meg, akkor azt is be kéne rakni

Vélgyesi Viktor: Nem a 61.000.000-nak a 20%-4t fogom elkérni, hanem a bekeriilési koltségnek a
a beruhazas teljes koltségének a 20%-at.

Buchwald Imre: Tovibbra sem, akkor kérem azt a pontot, amibe szerzddésben is

Kiss Zsolt: 4.2 Szolgaltat6 vallalja csatlakozott dijmegallapodast rendezheté az onkormanyzat felé,
olyan javaslatot tesz.

Volgyesi Viktot: Becsatlakozasi dij.

Kiss Zsolt: Magyarul akkor azt irod, hogy ne javaslatot tesz, hanem felé a csatlakozasi dij
kotelezettségben az 6sszérték allapitsa meg, akkor j6, akkor ezt a javaslatot, akkor ez egy médosito,
hogy ha jol értelmezem. Tehit nem javaslatot tesz, hanem az 6nkorméanyzat felé itt akkot a van egy
szunet olyan javaslatot tesz az kikeriil, hogy a csatlakozasi dij kotelezettséggel az .......... allapitsa
meg, igy helyes. Befogadhat6?

Vélgyesi Viktot: Ln befogadom, természetesen, de mondom, tehit a taivhdnek van joga ezt a
javaslatot megtenni, tehat az Snkormanyzat nem dont. A 15%-ot meghaladja, akkor az nem elvileg
lehetne plusz egy évre, de a tavhének nincs tobb forrdsa erre. Tehat a tavhének megvan egy adott
ketete, amit etre el tudnak kolteni.

Kiss Zsolt: Bocsanat. Nagyon interaktiv lett a beszélgetést, tehat ugye sz6t kell kérni, inkabb akkor
egybe beszéljiik ugye végig csak ilyenkor visszaadtad a szét, tehat arra kérlek, hogy vagy tartsd
magadnal é akkor prébalj mindegyikre egybefiiggéen kérni, csak azért, mert ugye jegyzokonyv
készuljon réla és egyértelmiek legyenek a felvetésekre adott valaszok is j6. De akkor most egy
konkrét dolog hangzott el az Imre részérdl az az, hogy itt konkretizalva legyen ugye ebben a hogy
amennyiben valtozik a beruhdzis Osszkoltsége abban az esetben a 20% az egyértelmi a teljes
beruhdzds Osszkéltségére valtozzon, ne pedig egy vagylagossig legyen a tendszerben. Jol
értelmeztem, ugye? J6, akkor ez egy. Akkor viszont, hogyha van masik, akkor ujra szot kellene
kétned az a kérésem, de ugye egy képviseld vagy egy bizottsigi tag 4gy van a hatarozatunk, hogy
kétszer kérhetsz szot, de nyilvan ez egy nagyon fontos kérdéskor, ha van ilyen, akkor még szerintem
tedd meg ugye elnok r.



Buchwald Imte: Tehit én nekem a 15% folott eltérés esetén plusz egy év, és nem csak nekem,
hanem szerintem jogaszoknak is van itt, hogyha ez 200%-kal tobb lesz, akkor is csak 1 évvel
emelhetjik, mert 15% £516tt van. Egy. Kettd. Ebben nincs benne, hogy ha ez a bekeriilési koltseg
mondjuk 120.000.000, akkor a tavhé nem tudja vallalni, mert nincs pénze, tehat ez a két dolog, ami
nekem.

Vélgyesi Viktor: Azt mondja, amennyiben a beruhizas barmilyen, a felektsl figgetlen akbodl
ellehetetlentll, a felek k6zos megegyezéssel megsziintetik a megallapodast. Tehat, ha a képvisel6-
testiileti Glésen lesz mar egy drazott kéltségvetésem, legalibbis bizom benne, ha az arazott
koltségvetés azt fogja mondani, hogy kérem szépen a tavhét terhelérész 80-90.000.000,- Ft, akkor

azt fogom mondani, visszavonom ezt a elSterjesztésemet, és kész. Bs nem frunk ald hiaromoldald
megallapodast sem.

Molnar Néandor: AlapvetSen arrl sz6l a bizottsagnak az llispontja, hogy a szerzédés még nem
kész, ez egy tervezet, és a ha czeket a szempontokat az eléterjeszté megfogadja, konzultal a
jogaszokkal, pontositjak a szetz6dést, akkor a képviselé-testiileti tilésen nem lesz ebbdl probléma.
Ez a bizottsagi munka lényege. Meghallgatjuk, elolvassuk, tanacsot adunk, az el6terjeszté befogadja,
akkor van esélye, hogy a testilet j6 dontést hoz, ha nem fogadja be, akkor a testiilet elmeszeli a
szerz6dést. Kar lenne érte. Tehat ennyi csak, semmi tébb, joszandékot tanacsadds, ami itt folyik én
ugy gondolom, hogy Buchwald drnak igaza van, ezt nagyon alaposan végig kell nézni. 70%-al
dragultak a vasanyagok januar 1-t8l mostandig, ez folyamatos, de most mar ott tartunk, hogy
kormanyzati beavatkozast kérnek a piaci résztvevdk, nem egyszerd a helyzet. Egyéb kérdés,
észrevétel van-e ezzel kapesolatban?

Vélgyesi Viktor: Nekem még lenne igen egy jelzésem tulajdonképpen. A 3/3-as pontban az
szetepel, hogy egy 2-es szamt melléklet alapjan jévihagyja, ami a komplett tervdokumenticiét
¢rintette volna a képviselSt az dnkormanyzat ezt a ezt a beruhazist, tehat tekintettel arra, hogy ez
egy elég nagy terjedelmd, tehit mar gytlnek a papirok, gytilnek a tervdokumentacidk, egy nagyon
nagy tetjedelmd irat és a kivitelezés soran altalaban kiszokott deriilni, hogy jaj Istenem arta mégse
lehet vezetni, mert nem tudom én, van egy akarmicsoda stb. a talajban, tehat én azt szeretném kérni,
illetve majd azt fogom javasolni, hogy a 3/ 3-as a.) része az gy hangozzon el, vagy ugy keriiljon
be, hogy Vic Viros C)nkorményzata a jelen megallapodas alafrisaval hozzajirul ahhoz, hogy a
Szolgiltato jelen megallapodas bevezetd rendelkezésében megjelslt ingatlanon a jelen megallapodas
2-es pontja szerinti beruhdzast a felhasznil6tdl beszedett csatlakozasi dij fejében megvaldsitsa. A
csatlakozasi dij az pedig a rendeletb8l adéddan a beruhazasnak a teljes koltsége.

Molnar Nandor: Azért mondtam, hogy itt alapvetSen jogi probléma van. At kell nézni pontosan,
hogy a szohasznilat, kifejezések, pontosan ugyanazt jelentsék, mind a két fél szamara, de én tgy
gondolom, hogy ennél tébbet ezért nem érdemes. Alapvetben egy olyan konstrukciérdl van szo,
amelyet csak dicsérni lehet, mert piaci bevételre tesz szert és a tamogatasok evvel csokkennek,
stabilizalodik ennek az Onkorminyzati tulajdoni cégnek a gazdilkodisa, mivel els fecske
nyilvanvaléan oda kell figyelni erre a dologta, ezért is van a bizottsig. Fgyéb kérdés, észrevétel?
Ugy gondolom, hogy az elStetjesztd, ami itt elhangzott azt majd atgondolja és amit ebbdl szeretne
beépiteni, akkor azt beépiti, de ahogy mondtam a bizottsig tagjainak vagy a bizottsagnak van evvel
kapcsolatban egy véleménye, ha ez mind nem keriil elfogadasra, akkor én leszek, aki a Képviseld-
testlleti tlésen ezeket a kérdéseket ismét felvetem, tehat végig kell ezt j6 alaposan rdgni.

Makrai Zsolt: Nekem ez a harmadik, de médositd javaslatom lenne, marmint harmadik
hozzaszolason. Van egy konkrét hatirozati javaslat eléttiink. Nem tudom, hogy ha a Jogi Osztaly
részérdl ez szintén elfogadhatd, akkor én egy javaslatot tennék, ennck a hatirozati javaslatnak a
olyan jellegli médositasara, amely lehetSséget ad arra, hogy a bizottsag tudjon donteni, azokkal a



elvi kiegészitésekkel, amely a testiileti tilésen, akkor majd realizalédhat, és ennek megfelelen igy
hangzana a hatarozati javaslat médositisom: Vac Vatos Onkormanyzat KépviselS-testiiletének
Gazdaségi és Varosfejlesztési Bizottsaga elvi hozzijarulasat adja a KépviselS-testiiletnek Vic Varos
Onkormanyzata a Véci Tankeriileti Koézpont és a Vaci Tavhé Nonprofit Kézhasznt Kft. kozott

mellékelt tartalommal beterjesztett Radnéti Miklés Altalanos Iskola tavhdre torténd csatlakozasat
célzo haromoldala megallapodas megkotésére. Es itt pont.

Molnar Nandor: A 20% benne van abba az el6z6 rendeletben, tehat mindenképpen, mert a
Képvisel6-testiilet adhat mentességet, felmentést, vagy csokkentést. De errdl valamilyen médon

rendelkezni kell. Nem volt j6, akkor ez ne legyen benne, ez egy médosité javaslat. Igy j6 lesz, hogy
az utols6 mondatot

Makrai Zsolt: Az el6z6 napitendi pontban, amit elfogadtunk, ott nincs 20%, csokkenthetjiik. Ezt
fog a rendeletben a 20%, az egy eseti, erre ebben a megallapodasban 1évd, de ezeket a
szamszerGsitett dolgokat és nem csak ezt, hanem ugye mas felvetések is torténtek, akar a bearazasra
meg barmi masra is, ezt a képviselS-testiileti tilésre hagynam, hiszen tobb minden nem 4ll
rendelkezésre, tobb informacié akar a beruhizas tényleges koltségére aktualizalt koltségére
vonatkozdan is, illetve egy-két jogi felvetésre, ami elhangzott a bizottsagi oldalrol.

Molnar Nandor: Azzal nincsen gond, de a felek megallapodtak ennek a csatlakozasi
dijesokkentésnek a mértékében és itt a bizottsagnak azért el kéne dénteni, hogy akkor lehet
csokkenteni, nem lehet csokkenteni, 20-al 30-al elég biztonsagos.

Makrai Zsolt: Akkor a Jogi Osztily részér8l mi az allaspont, nekiink konkretizalni kell a
hozzijirulis mértékét? Akkor viszont nem kérdés a kérdés, akkor visszavonom a médositd
javaslatomat ennek megfelelSen.

Molnar Nandor: Az elvi hozzajarulas az maradhat akkor, akkor ezzel a finomitassal, koszonom.

Molnar Nandor: Az utolsé mondat maradjon, akkor az elfogadésra javasolni helyett az elvi
hozzajarulast, de mi csak javaslatot tehetiink a testiletnek, tehat mi arra tesziink a testiiletnek
javaslatot, hogy adjon elvi hozzdjarulst, ahhoz, hogy ezzel foglalkozhassunk. igy gondoltad? Tehat
akkor gyakotlatilag a hatirozati javaslat médosité inditvinya Ggy sz6l, hogy nem elfogadasra
javasoljuk ezt a megallapodast, hanem arra kérjiik a testiiletet, hogy adjon elvi hozzajaruldst ahhoz,
nem ez? Akkor adok szét.

Makrai Zsolt: A bizottsig adja az elvi hozzéjarulasat és majd a Képviselé-testiilet dénteni fog.
Molnar Nandor: A bizottsignak nem kell hozzajarulni, a testiilet a dontéshozé.

Makrai Zsolt: De akkor, hogy déntiink, amikor nem egy kész anyag van elSttiink, mar bocsanat
elnSk ur. J6, visszavontam a médosito javaslatomat, maradjunk ennyiben.

Molnéar Nandor: Két lehet8ségiink van, vagy azt mondjuk, hogy nem javasoljuk igy elfogadasra
vagy elfogadasra javasoljuk, bizva abban, hogy az elGtetrjesztd ezeket a tanicsokat, amik
elhangzottak befogadja. Ha nem fogadja be, akkor a testiileti iilésen kell szétszediink magat ezt a
megallapodast, nem volna j6 neki sem, nekiink sem. Akkor két lehetéség van, aki igennel szavaz az
eredett hatarozati javaslatot érintéen az igennel szavaz, aki pedig igy gondolja, hogy nem javasoljuk
elfogadasra a testiiletnek az nemmel szavaz. En timogatom egyébként. Pénziigyi Bizottsagi tilésen
is tAamogattam annak ellenére, hogy hasonlé hozzaszélas volt a szakmabol, mert az Arndeczy Gyuri
is ugyanezt a problémait feszegette, tehat érdemes ezzel foglalkozni, tehat még egyszet, akkor az
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eredeti hatirozati javaslatot bocsatom szavazisra, aki egyetért, az igennel szavaz, aki nem ért egyet
az tartozkodik vagy nemmel szavaz.

A bizottsdg 6 igen, 1 nem és 1 tartézkoddssal az alibbi hatirozatot hozta:

34/2021. (VIL. 07.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsag hatitozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testilletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
clfogadisra javasolja a KépviselS-testiiletnek Vac Varos Onkorményzata, a Vaci Tankeriileti
Kozpont és a Vici Tavhé Nonprofit Kézhaszni Kft. kozétt mellékelt tartalommal beterjesztett, a
Radnéti Miklés Altalanos Iskola tavhére térténd csatlakozasat célzé haromoldalt megallapodas
megkotését, javasolja tovabbd, hogy a KépviselS-testiilet jaruljon hozza a halézatfejlesztési
hozzajarulis 20%-ra torténd mérsékléséhez, és hatalmazza fel a polgirmestett a megallapodas
alairasara.

Hatarid6: 2021. jul. KT ulés Felel6s: Vici Tavhé Kft. tgyv.

4. napirendi pont targyaldsa: Vici Csalad- és Gyermekjolét Kozpont és Vac Varos
Onkormanyzat Szocialis Szolgaltatasok Hiza intézmények egyesitéséhez kapcsoléds déntések
meghozatala

Molnar Nandor: Mindenki megkapta az anyagot, attanulmanyozta és utina 8 darab hatarozati
javaslatrol kell dontentink. Ha egyben is lehet, gy gondolja a bizottsag, akkor egyben fogjuk ezeket
megszavazni. Van-e kérdés, észrevétel? Nincs. Akkor a 8 db hatarozati javaslatot egyben szavazzuk
meg, aki ezekkel egyetért, az kérem szavazzon igennel.

A bizottsag 7 igen és 1 tartdzkoddssal az alibbi hatdrozatot hozta:

35/2021. (VIL. 07.) sz. Gazdas4gi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

1. Vic Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdga a
Vici Csaldd- és Gyermekjoléti Kézpont és Vac Varos Onkormanyzat Szocialis
Szolgaltatisok Héza intézmények cgyesitéséhez kapcsolédé elbterjesztést megtargyalta és
javasolja Vac Viros Onkorrnényzat Képvisel6 - testiletének, hogy Vac Varos
Onkormanyzat Szocialis Szolgaltatisok Haza koltségvetési szervet 2021. augusztus 31.
napjaval az allamhaztartisrol sz616 2011. évi. CXCV. tdrvény 11. § (3) bekezdése alapjan —
egyesitéssel, melynek médja beolvadas — jogutédlassal sziintesse meg, tovabba jaruljon
hozza, hogy a megsziintetésre kertil§ intézmény jogutédja 2021. szeptember 1. napjitdl a
Vici Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont.

Hatarid6: 2021. juliusi Kt. Felels:  polgarmester,  jegyzd,
Igazgatasi és  Szocialis  Osztaly
osztalyvezetd, intézményvezetSk
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2. Vac Viros Onkorményzat Képvisel6-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
javasolja Vac Varos Onkormanyzat Képvisel6 — testiletének, hogy Vac Varos
Onkormanyzat Szocidlis Szolgaltatisok Haza Megsziintetd okiratat az elStetjesztés

melléklete szetinti tartalommal hagyja j6va. Tovabba hatalmazza fel a polgitmestert annak
alairasara, valamint annak technikai moédositasara, Allamkincstarhoz torténd benytjtasara.

Hataridg: 2021. jiliusi Kt. Felel6s: polgarmester, jegyzd,

3. Vic Viros Onkormanyzat Képviseld-testiilet Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga a

Vaci Csaldd- és Gyermekjoléti Kozpont és Vic Viaros Onkotméanyzat Szocidlis
Szolgaltatasok Haza intézmények egyesitéséhez kapcsol6do elbtetjesztést megtargyalta és
javasolja Vac Vatos Onkorményzat KépviselS - testlletének, hogy a Vaci Csaldd- és
Gyermekjoléti K6zpont médosité okiratit, valamint egységes szerkezetbe foglalt alapitod
okiratat az elGterjesztés melléklete szerinti tartalommal hagyja jova. Tovabba hatalmazza fel

a polgarmestert annak alafrasira, valamint annak technikai médositasira, Allamkincstarhoz
torténd benytjtasira

Hatarid6: 2021. juliusi Kt. FelelSs: polgarmestet, jegyzo,

4. Vic Varos Onkorményzat Képvisels-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga a
Vaci Csaldd- és Gyermekjoléti Kozpont és Vic Viros Onkormanyzat Szocidlis
Szolgaltatasok Héza intézmények egyesitéséhez kapcsolédd elSterjesztést megtargyalta és

javasolja Vac Viros Onkorményzat Képviselé - testiiletének, hogy hatalmazza fel a

polgirmestert, hogy Vic Viros Onkormanyzat Szocialis Szolgaltatisok Haza intézménynek

a Vaci Csalad- és Gyermekjoléti Kézpontba torténd beolvadasaval kapcesolatos szolgaltatoi

nyilvantartisba térténd adatmédositista vonatkozé intézkedéseket tegye meg.

Hataridg: 2021. juliusi Kt. Felelds:polgarmester, osztilyvezetd,
intézményvezetSk

5. Viac Varos Onkotményzat Képvisel6-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga a
Véci Csalad- és Gyermekjoléti Kézpont és Vac Varos Onkorményzat Szocialis
Szolgaltatisok Haza intézmények egyesitéséhez kapcsolodo elGterjesztést megtargyalta és
javasolja Vic Viros Onkormanyzat Képviseld - testiiletének, hogy 2021. szeptember 1-jétél
az alabbi, Viac Varos Onkormzinyzat Szocialis Szolgaltatasok Haza hasznalataban 1évé
ingatlan vagyonelemeket téritésmentese, hatirozatlan idére, de legfeljebb a kozfeladat
ellatisanak idStartamaig az Onkorményzat altal ellatott feladat ellatasinak el8segitése
ccljabdl adja a Vaci Csalid- és Gyermekjoléti Kézpont vagyonkezelésbe. Tovabba
hatalmazza fel a polgirmestert az errd] késziilt szerz3dés alairdsara és esetleges technikai
modositasara:

® 2600 Vac, Zrinyi u. 9. 2707/1/A/9 hrsz — tanicsadd/véddndi helyiség,
el6tér, szoc.helyiség 51 m?

® 2600 Vic, Deakvari fasor 2 ,,a” éptilet 3-4-5 szamu raktarhelyiség 34,25 m?

® 2600 Vac, Dedkvari fasor 2. szam ,,B” épiilet 2-3-4-5-G sz. iroda, 7-8
sz.szocidlis helyiség, 9. szamu folyosd, 12-13-14-15. szamu iroda, dsszesen
228,95, m*

® 2600 Vac, Kiils6 Radi at 23. 1 ép. fsz. 2 szama alatti 1 szoba, 43 m?

e 2600 Vac, Rakoczi tér 20., Hrsz. 2583

e 2600 Vac, Deakvari f6ut 34/a

e 2600 Vac, Florian u. 26.
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e 2600 Véc, Vam u. 5.

Hatarid8: 2021. juliusi Kt.  FelelSs: polgarmester, jegyzo, osztalyvezetd,
intézményvezetSk, Vici Virosfejleszté Kft. vezetdje

6. Viac Viros Onkormanyzat Képvisel-testiilet Gazdasigi és Viarosfejlesztési Bizottsaga a
Vaci Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont és Vac Viaros Onkormanyzat Szocilis
Szolgaltatisok Haza intézmények egyesitéséhez kapcsolddd eldtetjesztést megtargyalta és

javasolja Vic Viros Onkormanyzat Képvisel§ - testiiletének, hogy 2021. szeptember 1-jét8l

az alabbi, Vic Varos Onkorményzat Szocilis Szolgaltatisok Haza hasznalatiban 1év3, az
elSterjesztés melléklete szerinti ing6 vagyonelemeket téritésmentesen, hatarozatlan idére,
de legfeljebb a kozfeladat ellatisanak idStartamaig az Onkormanyzat 4ltal ellatott feladat

ellitdsinak eclGsegitése céljdbél adja a Vaci Csalid- és Gyermekjoléti  Kozpont

vagyonkezelésbe.
Hatarid6: 2021. jaliusi Kt. Felel6s: polgarmester, jegyz8, osztalyvezetd,

intézményvezetSk, Vaci Virosfejlesztd Kft. vezetdje

7. Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga a
Vici Csaldd- és Gyermeljoléti Kozpont és Vic Varos Onkotmanyzat Szocialis
Szolgaltatisok Haza intézmények egyesitéséhez kapcsolédé elStetjesztést megtargyalta és

javasolja Vac Varos Onkorményzat Képvisel6 - testiletének, hogy a Vaci Csalad- és
Gyermekjoléti Kozpont engedélyezett allashelye 36,5 fével novekedjen.

Hatarid6: 2021. jaliusi Kt. Felels:  polgarmester,  jegyzd,
Pénziigyi  és  Adé  Osztaly
osztalyvezetd, intézményvezetSk

8. Viac Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga a
Vaci Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont és Vic Viros Onkorményzat Szocidlis
Szolgaltatasok Haza intézmények egyesitéséhez kapcsolodd elbtetjesztést megtargyalta és
javasolja Vac Viros Onkormanyzat Képvisel§ - testiiletének, hogy a Vaci Csalad- és
Gyermekjoléti Kozpontba t61ténd beolvadisival egyidejiileg 2021. szeptember 1-jétél a
Viac Viros C")nkorrnényzat Szocidlis  Szolgaltatisok Haza konyveiben nyilvantartott
készletek, kotelezettségek, kovetelések a Vaci Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont konyveibe
keriiljenek atvezetésre, valamint a Vic Viros Onkormanyzat Szocialis Szolgaltatasok Haza
javara fennall6 kovetelések, valamint kotelezettségek jogutddja a Vaci Csalad- és
Gyermekjoléti Kézpont legyen

Hatarid6: 2021. jaliusi Kt. FelelSs: intézményvezetSk

5. napirendi pont targyaldsa: Telepiilésrendezési eszkozok médositisa — Torokhegy tetilete
vonatkozasaban — véleményezési szakasz lezardsa

Molnar Nandor: Van-e kiegészitése? Nincs. Némi anyagot kildtem a bizottsag tagjainak, mert ez
ugy iltalaban csak gy it szokott menni ez a dolog, de most tgy latszik, hogy amikor a gépjarmi
elhelyezéstikkel kapcsolatban nincsen gond, de az a rész, ami Torokhegynek gyakorlatilag az

athal6zat, tehat ugye j6l mondom, hogy a ebben a HESZ médositisban szé van arrél, hogy hogyan
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fog alakulni, vagy hogyan alakulna T6rokhegy uthalézata és a hogy megfelels telekszetkezet
alakuljon ki. Ugye tehat eddig az volt a probléma, hogy nagyon hossza telkek voltak, amelyeket
hossziban hasznélatra megosztottak vagy a tulajdonjogat is megosztottak és utana ilyen zsikutak
alakultak ki, szorgalmi Gton lehetett megkdzeliteni azt jelenti, hogy egy idé utan ennek mar ugye
vége van, tehit nem lehet olyan sok ilyen bejutasi lehetdséget adni. A HESZ médositas ezt szetette
volna részben rendezni részben ugy, hogy a legkisebb telekméreteta szabalyozta, részben pedig ugy,
hogy utcanak valé teriileteket jelSlt ki a térképen, hogy azokat a HESZ médositasa sorin nevezziik
el kozteriletnek, ugye valami ilyesmi. S akkor, amint varhaté volt hat nem oriasi, de azért van
lakossagi ellenallds, ott T6tr6khegyen van 600-700 ingatlan, ebben az anyagban ugye 4 vagy 5 datab
ellenvélemény jott jellemzéen azoktdl, akiknek a telkét ez hatranyosan érinti, holott nem arrél van
520, hogy ezt azonnal végre kell hajtani, arrél van szd, hogy amikor el8szot hozzanytlnak a
telekhez, akkor kell ezeket a kozteriileti részeket biztositani. Javitson ki Andrea, ha rosszul
mondom. Igen, tessék parancsolnil

Taskovics Andrea: Koszondm szépen! Tisztelt bizottsag tisztelt Elnok dr. Mindent nagyon jol
mondott, tehat az alapvetS célja ennek a médositas elinditisanak az volt szerettitk volna rendezni
azt, ami 2003 és 2017 kozott nem késziilt el, pedig akkor kellett volna, ezutin jott a 300
négyzetméter alatti épiiletek meg a timogatasok miatt a nagy épitkezésilaz és ezért szerettiik volna
rendeznie a rendezetlen Gsszekotések nélkiili tthalzatot Ssszekdtni és ezt a zsakutcas rendszert
tulajdonképpen, ahol lehet felszimolni az utak Ssszekétésével. Nyilvan ez a telektulajdonosoknak
hatrinyosan érinti a legtGbb telektulajdonost és a partnerségi egyeztetés sorin nagyon sok lakossagi
¢szrevétel érkezett, amik inkabb timadasoknak nevezném Sket és nem célunk az, hogy a lakossag
véleményét ne vegyuk figyelembe, tehat ezek az utak, amik az eléz8 tervezethez képest lekertltek,
azok azért kertiltek le, mert erésen érinti az ottlakékat. Mondjak még par dolgot?

Molnar Nandot: Igen.

Taskovics Andrea: Tehat a misik alapvetd dolog valami elindult ez a médositas azt, hogy a
minimilis telekméretet 1000 négyzetmétertél 4000 négyzetméterre néveltitk volna azért, hogy az
etedetileg elképzelt ilyen villaszer( épitkezések valdsulhassanak meg, de ezt be kellett latni, hogy
ezt nem ezt érnénk el a minimalis 4000 négyzetméteres telek teriilettel, hanem azt, hogy ezeket a
telkeket csak beruhazok tudjik megvenni és nem csaladi hizas épitkezést folytatni rajta, ezért ezt
elvetettiik ezt a modositast. Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy most jalius 1-jén valtozott az
épitési torvény, nagyon sok djdonsig van benne, ami érinti a szabalyozasi vonalakat is. A
legfontosabb elem az, hogyha van egy szabalyozasi elem az a szabilyozasi elem megvalosulasaig,
de legfeljebb 7 évig érvényes és 7 év utan le kell szedni az 6nkormanyzatnak a szabilyozasi tervrél,
tehat hogyha nem valésul meg, akkor tgy is le kell szedni, ez akkor valésul meg a szabalyozasi
vonal, hogyha valaki épitkezésbe kezd, akkor kell figyelembe venni. Ezeket a kiegészitéscket
szetettem volna, hogy ha van barmi kérdés van, akkor megprébalok vlaszolni.

Buchwald Imre: Fin maximalisan taimogatni szeretném és ez, akik régebben itt tilnek nagyon jél
tudjik, hogy ez az €l626 idSszakban a Torékhegy mas részénél és nagyon sok olyan problémat
okozott ez, hogy az ott lakék, hogy a telektulajdonosoknak hatranyt okoz ez részben igaz, de
rengeteg elonyt is, mert a zartkertbdl laké teriiletnek lakéhazak épiilhetnek, eziltal a telekértéket
novekednek, a kozlekedés normalizalédni tud, az atépitésnek a lehetdségei megteremtédnek, tehat
azért egy hosszu tavon is a nagy tomeget nézve ez egy pozitiv és sziikséges dontés és nem akkor
kell ezt meghozni, amikor mar 600 telektulajdonost fog negativan érinteni, tehat sajnalom most a
patat, akit valészind jobban, hatrinyosabban érint, mint a tébbi de szerintem a tobbség érdekében
ezeket fol kell vallalni.
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Taskovics Andrea: A legtébb telektulajdonos, akit érint az mind saroktelekké valik, amit sokkal
kisebb lesz a telek beépitettsége és ezt a konfliktust én nem vallalom fel a lakossaggal.

Molnar Nandor: Ez biztos, hogy Onnek kellene felvallalnia?
Taskovics Andrea: Hozzam jonnek ezek az észrevételek és mindenkinek nekem kell valaszolni.

Molnar Nandor: Ja, értem. Megmondom miért. AlapvetSen amiért kértem, hogy beszéljunk errdl

a dologtdl, azaz, hogy ezeknek az észrevételeknek az alapjan elkésziilt a szabalyozasi terv ugye az
készult el.

Taskovics Andrea: Igen el6sz6t volt egy tervezet, amivel elindult. Most van annak egy modosito
javaslata.

Molnar Nandor: Fs gyakotlatilag ugye én tigy gondolom, de lehet hogy tévedek ebben, hogy azért
tetheljik 4t ezt a f8épitész asszonyra, mert a partnerségi egyeztetésbdl kihagytik az
onkormanyzatot, tehat a lakossig partner volt benne, de mi nem voltunk benne partnerek, tehat
mi mondhattuk volna azt ugyanigy, ahogy az Imre mondta, hogy nekiink viszont az a véleményiink,
hogy az a 4-5 telektulajdonos, akit ez a dolog érint, az most megszivia, de nem szeretném még
egyszet egy olyan ligyet minta Garam utca Vg utciban van, 30 éve tologatjuk magunk el6tt azt,
ami ott van és ide fog most a fejinkre szallni, mert maskiilénben Sk ott egymast lik két éven beliil,
Mar most is részben ezt csindljak. Tehat egy varos élete azt nem attdl figg, hogy éppen az aktualis
telekvasarld, hogyan szeretné a telkét a tovabbiakban hasznalni, mert itt, aki most 3000
négyzetméteres telekkel rendelkezik, az ugyan azt allitja, hogy 6 nem akatja ezt megosztani, de hogy
az egész csaladjat szeretné odagydjteni, a kutya fiilét, az elsé adandé alkalommal, amikor kidertilt,
hogy a telek értéke Otszorosére ndvekedett, azonnal el fogjak adni 1000 négyzetméterenként és
megdorzsolik a keziiket, a varos pedig lehetetlenné teszi a késébbi telkesitést avval, hogy megmarad
ez az uthalézat, ami semmivel sem kot Gssze semmit sem, és én tgy gondolom, hogy ugy lehetne a
f6épitész asszonyt tehermentesiten, hogy amikor megvan ez a pattnerségi egyeztetés a lakossaggal,
akkor azt mondjuk, hogy akkor most iljiink le azokkal, mert ez &t valaki volt, tehat ten jeleztek
problémat, 600-700 ingatlan van Torokhegyen vagy kevesebb vagy tobb.

Taskovics Andtea: Nem tudom hany van, de hat-hét észrevétel

Molnar Nandor: Ezeknek az 1%-a jelzett problémat és az 1% hatasara kivesszik, azokat a
javaslatokat, amelyek a legfontosabbak lettek volna ebben a HESZ modositisban. Hat az
partnerségi, ezt beszélgetés? Tehat, hogy kihagyjik az énkormanyzatot abbdl, egyszertien annyi
torténik, hogy a lakossag, mint partner kijelenti, hogy 6neki ez nem tetszik 1%-nak és akkot mi
nem mondhatjuk ezt az 1%-nak, hogy nekiink pedig az tetszik, ami a 99%-nak tetszik. Tehat én
ugy gondolom, hogy ebbe az egyeztetési folyamatba, ha nem is most, de a kovetkez8be igenis be
kell kapcsolni a bizottsigot, mert hogyha el8szdr elfogadtuk, hogy egy ilyen induljon el és annak
vannak lépcséfokai és egy lépeséfok ez a bizonyos partnerségi szakasz, akkor a partnerségi
szakaszba vissza kell ide hozni, hogy mi titkoztessiik meg ezekkel a lakdkkal és mi mondhassuk azt
nekik, hogy nekiink az a véleményiink, tehat ne Onnek kelljen ezt felvallalnia, ez egy 6nkormanyzati
dontés a hivatal végrehajtja, ugye, tehit hogyha az dnkormanyzat tgy dént, hogy & szerinte ez igy
jobb lesz a késdbbiek soran, akkor hagy vallalja fel az dnkormanyzat intézménye, tehat a bizottsig
azt, hogy megiitk6zik a lakdkkal, hogy ne a hivatal fejére szalljon ez, a hivatal csak végrehajtja,
szakmailag megcsinalja, de semmi nem indokczlja azt, hogy neki kelljen elmagyarizni embereknek,

hogy az emberek nem szivesen értenek meg. En Ggy gondolom, hogy evvel csak konnyitenénk az
On helyzetén és logikus javaslat.
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Taskovics Andrea: Hat azt lehet, hogy az 6sszes beérkezett véleményt, azt most itt megtargyaljuk.

Molnar Néandor: Nem igy gondolom, etrdl itt most dontést kell hozni, vagy azt mondjuk, hogy
igen javasoljuk, vagy azt mondjuk, hogy nem javasoljuk és majd a testiilet dént. Fin a kévetkezSkre
gondoltam, hogy meg lehetne-e azt csinalni, hogy amikor ugy néz ki, hogy lezarédik vagy még nem
zarédott le, de vita van, akkor hozzuk ide a bizottsag elé az embereket és vitatkozzunk itt kézosen.

Taskovics Andrea: Behivni

Molnar Nandor: Igen, nyugodtan jéjjenek ide, mondjak el, hogy mi az észrevételek és mi is
elmondjuk, hogy szetintiink miért van ez igy, hidd el nekem, mett az partneri, ja, hogy vannak
hozzaszo6lok, akkor hallgassulk meg az urakat.

Endr6di Gergely: Koszonom a szét elnok ar. Azt szeretném megkérdezni, én ebben teljesen
jaratlan vagyok ebben a dolognak a gyakorlati részében, tehat itt most ugye telkeket kisajatit az
onkormanyzat azért, hogy ott tettilet legyen, tchat a tulajdonosok felé miféle kompenzacié térténik
azért, hogy nekik a teriletiikbél oda kell adni valamit. Ezt szeretném megkérdezni, mert nincs
informaciom errél a dologrdl, és nem is talaltam az anyagban semmi olyat ami, ami etre utalt volna.

Taskovics Andrea: Az épitési torvényben van leirva az, hogy ilyenkor mi a teendd, egyébként
telekalakitas kételezd telekalakitds van és az az telektész, ami az Gt része az egy kozforgalom eldl el
nem zart magintt besorolast kap, amire a kisajatitasai szabaly szerint megallapitott kartalanits jar
az ¢pitési torvény leitja, hogy ezt, hogy kell megallapitani, és hogy mennyi 1d6  alatt.

Endt6di Gergely: ], koszonom szépen a valaszt, tehat azért itt torténik egyfajta anyagi
kompenzacié a telektulajdonos felé vagy nem?

Taskovics Andrea: Fddig nem volt gyakotlatban.

Endr8di Gergely: Eddig gyakotlatban ¢z még nem mutatkozott meg, mert az teljesen egyértelmi
szamomra is, hogy ezeket a dolgokat rendezni kell, tehat én nap mint nap titk6zok bele a szakmam
tévén, hogy bizonyos tettiletek Botzsonyliget vagy Nagymarosnak a kiilteriiletei, ahol ezek nem
voltak rendezve ezek a dolgok tarthatatlanok az 4llapotok, tehat egy csomé haz tolépiil tgy, hogy
keskeny, egyiranyu, hasznilhatatlan utcak vannak, ami aztin olyan konfliktusokat szil, aminek jobb
clébe menni mindenféleképpen. Ugyhogy én is csak timogatni tudom ezt a dolgot, hogy ezt
rendezni kell, csak ugye kivancsi voltam arra, hogy a telektulajdonosok valamiféle kompenzaciéban
részesiilnek-e vagy ha nem, akkor lehet, hogy meg kellene oldani, hogy hogy igen, tehat meg kéne
talalni egy olyan kézés kompromisszumos megoldast, ami mindenkinek j6, mett a virosnak
mindenféleképpen az lenne a j6, hogyha ez rendezve lenne. Készénom a szot, és koszonom a
valaszt

Buchwald Imre: Két része lenne, egyik ami lett volna itt f6épitész asszony felé, én alapvetden a
szakmat is védtem ezzel, mert ugye valaki, valami miatt ezt 2 HESZ, médositasi tervet elkészitette
¢s volt egy szakmai koncepcid, amire most idejott a lakossag és azt mondta, hogy nekem ez igy nem
jo €s eldobtuk a szakmai koncepciét. Tehat ne itéljiik el azt, aki ezt az anyagot készitette, hogy
szakmailag nem értett hozza és csak azért csindlta, hogy annak a teleknek a tulajdonosaval ki akat
szurni, gondolom ilyen nem meriilt £l egyiktinkben sem. Teehat ennek volt egy szakmai oka, amiért
igy készult, amirdl aztan lehet targyalni, hogy milyen kompromisszumokkal vagy mit érdemes
csindlni, tehdt amit az elnok dr is mondott, hogy gondolom Csereklye képviseld tr emlékszik ra az
el6z6 Torokhegyi Karcsi az ilyen, ami volt ugye egy telek volt, aki nagyon sokiig nem akartak adni
a telket, hogy oda egy utat lehessen csindlni az egyik volt képvisel asszony Kamory Katalin volt,
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aki a masik T6rokhegyi részen szintén nem akarta. Tehat van ilyen, mert el6fordul, mett dgy érezte,
hogy nem. S a masik, hogy az eddigi gyakotlat mi volt, amit a Zsolt is mondott, hogy azért ez egy
sszetett dolog az 6nkormanyzati torvényt kell figyelembe venni, mert azaltal, hogy itt lakdovezet
alakul ki, belteriilet és kialakulnak az utcik innentdl kezdve a varosnak a szilard burkolat a
kozvilagitas, szemétszallitds, sok mindent meg kell csinalni, tehat ahhoz, hogy a varos hozzajatuljon,
hogy ez belteriilet legyen, lakoévezet lehessen, ezért valamennyit az eddigi gyakorlat az volt, hogy
a masik oldalra telektulajdonosok is folvallalta, hogy a teriiletébdl elejébdl adtak 3 métert ingyen,
hogy a kialakulhasson egy olyan 1t, hogy az laké6vezet lehessen. Tehat igen valoban azt mondja az
onkormanyzati térvény a szabélyozas az épités a szabalyozas, de az eddigi gyakotlat az volt, hogy
ezeken a helyeken nem kaptak, a varos nem megvette, elmegy megallapodassal atkeriilt oda és
ezaltal ott kialakulhatott az Gt, tehit hozz4jarult, hogy ez most megint majd egy egyedi eset lesz, ez
megint majd egy testuleti dontést kell hozni, hogy ezzel a szakaszra a testiilet bevallal-e olyan plusz
koltségeket, amit nem biztos, hogy kell neki. Azért, amit az elndk ar mondott, hogy a 100,- Ft
négyzetméteres telket utana el tudja adni 10.000-ért.

Endtddi Gergely: Tehit én annyit szeretnék hozzatenni, hogy ahol arrél van szé, hogy az uthoz
hozza kell adni a telek elejébdl hirom métert, azt én is igy gondolom, hogy ez mindenkinek kozés
¢rdeke, de lattam én itt a térképen olyat, amikor valéban az t lgye, hogy megszlinjon a zsakutca
akkor keményen belchasit a telekbe, tehat az olyan és itt jonnek megint a problémak ugye, hogy ezt
hogy lehet, determinalni, hogy lehet pontosan meghatirozni, hogy ki, milyen szinten legyen
kartalanitva, de akit nagyobb veszteség ér mondjuk félbe lesz vagva a telke, egy hasznalhatatlan
részte vagy ilyesmi, akkor ott gondoltam azt, hogy esetleg lehetne valamiféle kompenzacioval
hozzajarulni, de a lényeg az, hogy szerintem vannak olyan tényleg nagyon kis szazalék, akik nagyobb
veszteségeket szenvednek el valamiféle kompenzaciot feléjik lehet, hogy ki kellene talalnunk.

Taskovics Andrea: Esetleg annyi észrevételem lenne, hogyha azokat az utca osszekotéseket,
amiket most levettiink a tervezSkkel bele foglalhatjuk a javaslatba hatarozatba, hogy kertljon vissza.

Molnar Nandor: Végiil is a partneri viszonyba ez is belefér, hogy ha akkor nem mondhatjuk el,
akkor igy iizentink, hogy szerintink megy bele kéne ezt oda venni, ezt szerintem lehet.
Megkoszonjiik a jobbitd szandékot, de én azt javasolnam, hogy a kévetkezd ilyen eljarasba csinaljuk
meg ezt, dlljunk csak oda szembe, mondjuk meg a véleménytnket, nekik is, meg Sk is nekiink, ne

Onnek, szerintem az egy nem tisztességes megoldas, hogyha oda dobjuk a farkasok kézé, Mar
bocsanat.

Kiss Zsolt: Bocsanat csak egy nagyon picit ugye visszakanyarodva, tehat szerintem ezek a lakossagi
vélemények ugye egyenként érkeztek most ebben a helyzetben, de ugye mar azt elfelejtjitk mindig
mar egy picit tilvagyunk rajta, de ugye a pandémia idészakiban nem is nagyon volt ugye arra
lehetGségink gy egybe hivva, akir lakossdgi férumok keretében ugye nagyobb ilyen
megnyilvanulast tehessenek az emberek, ezért inkabb egyesével kezelddtek ezek a problémak az
elmilt idészakban. En nagyon készéndm egy¢bként, hogy az elkészilt ez az anyag és elSttiink van,
ugye ez az anyag azért nagyon fontos, mert, hogy amikor a kormany ugy dontott, hogy 300
négyzetméter alatt nem kell épitési engedély, gyakotlatilag az Gnkormanyzatot kezébél teljes
egészében kicstiszott annak a lehetésége, hogy szabalyozza egy-egy teriiletnek a beépithetdségét,
hogy a beépitési lehetSségeit. Ezért fordulhatott ez eld, hogy egy-egy telekre ugye akar tobb épiilet,
ami akkor nem volt még jellemzd adatok teriiletrészre, £l keriilhetett akir t6bb mint 10 darab is
egy-cgy tertletre vagy egy-egy telekre. Ez nem volt ugye szabalyozott, mert hogy nem etre volt
kitalalva ennek a tertiletrésznek az épitkezés jellege. Mivel ez igy megnyilt ez a lehetdség, ugye ezt
a kiskaput néhanyan kihasznalva hirtelen nagy épitkezésbe kezdtek a teriileten, és ez az ami
megdobta most olyan mértékben egyébként a forgalmat, az autéforgalmat, az auték elhelyezésének
kérdéskorét is, ami mdr most jelen pillanatban is tarthatatlan 4llapotokat eredményez és nem
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beszélve arrdl, amit ugye elndk r is itt elmondott, vagy akar te is Zsolt, hogy mi lesz majd 5-10 év
mulva, amikor valdban ezek a teriiletek intenzivebben és jobban be fognak éptilni, akkor zsakutcik
garmadajaval, akar ez a Borzsonyligeti, amit emlegették, de tudnank ilyen mas tertiletrészeket még
Vic teriiletérdl is emlegetni, ugye egyszeriien élhetetlenné fognak valni és akkor lesz egy 6riilt nagy
probléma. Tehat ezt most prébaljuk orvosolni, de még ez sem biztos, hogy egyébként kell§ mértékd
lesz ahhoz, hogy teljes egészében egy jol élhetd, szép varosrész alakuljon ki itt a terileten és nyilvan
az egyébként még egy mondatot akartam etre, hogy lesznek olyan telkek, amelyeknek ugye lehet,
hogy eziltal beépithetdsége nagymértékben csorbul, azok biztos vagyok benne, hogy egyébként
nyilvanvald kartéritési igénnyel fognak fellépni, majd az 6nkorméanyzat felé, és nyilvan lesz egyfajta
kompenzici6 ebben a téméban, tehit ezt erre majd szerintem a jovében fol kell késziilniink, ez
majd tudom mikor elérkeztiink az Gthoz, azon tészéhez akkor kell ezt majd igazabol megvitatnunk.

Makrai Zsolt: Készonom, nem szeretném az iddt hizni csak a Féépitész asszonynak volt egy
modosité javaslata, ha jol éttettem ezt kellene egy picit jobban befoglalni, akir a jegyz8kényv
kedvéért meg azért, hogy ne tudatlanul halljuk meg.

Taskovics Andrea: Ami lekeriilt ahhoz képest ez a Gyula utca és a Nyil utca nevezetdi utak
osszekotése, 5970/4 és a /3-as helyrajzi szamu tertileteken keresztiil, a masik Gt ez a Vizipipa koz
és a Minatet koznek az Ssszekotése a tombon beliil,

Molnar Néandor: Akkor nincs egyéb észrevétele, elfogadjuk azt az igéretet, amit a foépitész
asszony mint elSterjesztS tett, hogy valamilyen formaban a testillet elé behozott hatirozati
javaslatba ez visszakertl, aki egyetért avval, hogy ezzel a kiegészitéssel elfogadjuk ezt a hatarozati
javaslatot, akkor az, ami harom részbdl 4ll, de ebbdl gyakorlatilag kettd mar technikai rész csak az
elsé 1ész az, ami magaval foglalkozik, aki ezt a hirom pontbél allé hatarozati javaslatot ezek utan
elfogadja az kérem szavazzon igennel.

A bizottsdg 7 igen és 1 tartézkoddssal az alabbi hatirozatot hozta:

36/2021. (VIL. 07.) sz. Gazdasagi és Varosfeilesztési Bizottsag hatirozata

1. Vic Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga javasolja a
Keépviselé-testiiletnel, hogy a Fels6-Tétokhegy teriiletén (Kosdi /it — Ve Riigazgatdsi hatdra — 6320
brsge-di it — 6319 hrsz-ii iit — 6375 hrsg—1f sit— 6271 és 6272 hrsz.-it telek hatira — 6267 hrsg.-ii it — 6226 és
6228 hrsz.-ii lelek hatdra — Zabla ki — 6184 hrsz.-it telek hatira — Alsé Torokhegy 4t dltal hatdrolt teriiled) a
helyi épitési szabalyzat médositasat a ,»Iels6-Torokhegy teriiletére és a kertvarosi lakteriiletek
patkoldsi eldirdsaira vonatkozé HESZ eseti moédositasa 2.” wmié dokumenticiéval kapcsolatos
teleptilésrendezési eszkozok modositasara vonatkozéd pattnerségi egyeztetést és véleményezési
szakaszt zatja le, a véleményezési szakasz lezaré dokumenticiot fogadja el.

2. Vic Vitos Onkormanyzat Képvisels-testiilet Gazdasdgi és Varosfejlesztési Bizottsaga javasolja a
Képvisel6-testilletnek, hogy a F els6-Torokhegy tetiiletén teleptlésrendezési  eszkozok
modositisara vonatkozé partnerségi észrevételek és arra adott tervezdi vélaszokat a hatirozat
mellékleteként csak részben fogadja el. Az Gsszefiiggd, fenntarthatd uthaldzat kialakitasa érdekében
A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag sziikségesnek tartja a Gyula utca és a Nyil utca sszekotését
az 5970/4 és 5970/3 hrsz- tertleteken keresztil, illetve a Minaret kdz és a Vizipipa kéz 6sszekotését
a telektémbon belil, és javasolja a KépviselS-testiletnek ezen 6Osszekdtések feltiintetésével
kiegészitett szabalyozasi tervlap tervezet elfogadasat.
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3. Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiilet Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsiga javasolja a
Képvisel6-testilletnek, hogy kérje fel a polgarmestert a végsS szakmai véleményezési szakasz
lefolytatasinak kezdeményezésére az allami féépitészi  hataskorében eljaré  Pest Megyet
Kormanyhivatalnal.

Hatarid6: 2021. jul. KT iilés Felel&s: Polgarmester

mb. Féépitész

6. napirendi pont targyalasa: Telepuléstendezési eszkozok mddositisa — Konstantin tér —
Muzeum utca — Budapesti féut altal hatarolt teriiletre vonatkozé déntések visszavonisa

Molnar Nandor: A Karacs Teréz Kollégium tigye gyakorlatilag az anyaghol az deril ki, hogy az
épitteté nem teljesitett semmit, amit varunk. Ezétt ennek az eljaras folytatisanak nincsen tovabbi
értelme és majd meglatjuk, hogy akkor hogyan fog tovabb épiteni, végiil is mindent lehet, mi lesz a
vége, azt nem lehet tudni. Nem j6l érzem, hogy akkor most & ugy épit, ahogy kedve van. Végiil is,
ha valaki elég pénzzel rendelkezik ahhoz, hogy ezt megtehesse, Magyarorszig szabad orszig. Na
mindegy, tehat tilzottan sokat ehhez nem tudok hozzaflzni, Imre tudja & aktiv résztvevdje, hiszen
O ott él, ennek az egész hercehurcanak tobbszori tulajdonosvaltasnak, koncepcidk valtozasinak,
az engedély nélkili épités kilonbozé formainak és fazisainak is a leglényegesebbnek, hogyha
elkészult ott valami, akkor hogy fognak onnan az emberek autéval kijonni meg bemenni. Mert ugye
ez nem egy egyszerd téma ott, ha valaki ismeri. A hatarozati javaslat Ugy sz6l, hogy az egyes pontja
hogy javasoljuk a Képvisel6-testiiletnek, hogy vonja vissza azt a hatirozatat, amelyben ezt az eljarast
meginditotta, és mi volt annak a targya ennek a 188/2020-nak Andrea, mett itt nincs sz6 réla, amit
visszavonasta javaslunk az volt az a hatirozat, hogy induljon meg az eljirés, az volt. Gyakotlatilag
az volt akkor induljon meg az eljaris, hogy a HESZ, modosuljon, ennek lett volna. Igen bocsanat

Buchwald Imre: A 188-asnak az volt, hogy a javasolja a Képvisel6-testiiletnek és a Képvisels-
testiilet aldirja a megallapodast az épittetSvel, hogy meghatirozott feltételel teljesitésével elinditja
az eljarast, ez volt a 188-as és a 189-es pedig kapcsolatos partnerségi egyeztetés, tehat ennek a
technikai részét viszi tovabb.

Csereklye Karoly: Az volna a kérdésem, ami itt elhangzott és tulajdonképpen ez a pandémia
id&szakaban tortént ez a megallapodas a ugye, amirél tobbé-kevésbé se a bizottsag, se a testiilet
fiem tudott.

Molnéar Nandor: Tudtunk, mert én példaul megkaptam a polgarmestet asszony altal meghozott
dontésekrdl Gazdasigi Bizottsig és a testiiletként meghozott dontésektdl is az anyagot és ezt
megkaphatjatok Ti is, csak kérni kell, akkor meg is kaptatok, tehat errél azért tudtunk, hogy ilyen
dontések szilettek, de akkor ezekkel kapcsolatos a dolog.

Csereklye Karoly: Bizonyos mondat ugye emlitetted, hogy ma Magyarotszagon mindent lehet
csindlni, pénz kérdése. Amit megkérdeztem ugyanakkor itt az épittetétél hogy-hogy van
vallvonogatas, ugyanez fog vonatkozni a Pap Béla utca sarkin épitendd épiilette is. Jelen pillanatban
2-3 ember ott kopacsol, kivancsi leszek, hogy a tizenegynéhany lakasnak a gépkocsi elhelyezése, a
kijards biztositisa és egyéb hogy lesz megoldva. Azéta se kapok valaszt ri. Koszonom.

Kiss Zsolt: Elnézést, bocsanat, csak azért, hogy ez azért itt a jegyz8kényvben ennek maradjon
nyoma, tehat azt a pandémia idején minden képvisel$ és minden bizottsagi tag el6zetesen megkapta
véleményezésre is az anyagokat és polgirmester asszony tobb alkalommal kérte, hogy mindenki
fejtse ki errdl a véleményét, varta is ezeket a véleményeket vissza, volt, aki élt vele volt, aki nem.
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Tehat arra kérlek, hogy hogy ez legyen tiszta, tehat hogy nem egy személyben csak tigy, ahogy ¢ppen
6 gondolta, Ggy dontogetett, nem ez tortént, hanem minden egyes anyag elézetesen kiktldésre
kertlt, folkerult a docadmin-ra is, onnan is egyébként lehetett ezeket kezelni. Csak azért, hogy tiszta
legyen megértem, hogy lehetnek olyan kérdések, amiket lehetett jobban igy, személyesen ugye
kifejteni, de nem tehetiink réla, ez a pandémia idejét nem mi szabtuk meg ezcket a szabalyokat
ezeket készen kaptuk koszonom.

Csereklye Karoly: Koszonom szépen, és ehhez kapcsolédik kissé, de nem a témahoz ugye Viac
varosanak az a log6jaba, illetve a cim mondatiba benne volt, hogy élhetd kisvaros. Meg kell nézni,
hogy egy par év mulva ez az élhetd kisvaros milyen lesz, ha ez a rendszer, ami most megy
folytatodik, ugyantgy a Budapesti féuton, ahogy a nagyobb telekkel rendelkezé hazakat beépitjik.
A Széchenyi utcaba, Kisvicon és folytathatnim. Széchenyi utcaba elénk keriilt a papirra az volt a
hatarozatba, hogy azért épitjiik be a belsé teret, mert allandé jelleggel nyitva van a Széchenyi utca
fele a kapu. Hat ez egy érv, marhira j6. Budapesti fétton ugyanez van. A Dézsa Gyorgy tGton
részbe ugyanez van, részben elkezdddétt, all pang és a legnagyobb probléma az szakemberek
vannak itt, hogy itt nincs csak az, amit a épittetd beszed majd a tulajdonosoktél és utina félbemarad,
lesz vele valami, nem tudom, hogy van. Ilyen embercknek meg sem szabadna jelenni a épittetSk
kézott és tart kaput nyitunk Vécon is erre. FI példa itt a Budapesti féuton a Kiirtds Miklos

tevékenysége, meg itt lesz majd a kollégium Is.

Molnar Nandor: Hat végiil is a bizottsagnak van egy ilyen funkcidja is. Lassan felébrediink, hogy
mit vallaltunk. Nem kellett volna, na mindegy. Akkor a hatirozati javaslatra, aki egyetért a hatarozati
javaslat mind a két részével, az kérem szavazzon igennel.

A bizottsdg 7 igen és 1 tartézkoddssal az alibbi hatirozatot hozta:

37/2021. (VII. 07.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsiag hatarozata

1. Vic Viros Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Gazdaségi és Varosfejlesztési Bizottsaga
javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy 188/2020. (XI1.19.) KT hatirozat és 189 /2020.
(XT.19.) KT hatirozatot vonja vissza.

2. Vic Varos Onkorméanyzat Képvisels-testiilet Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga
javasolja a KépviselS-testiiletnek, hogy a 69/2020. (VI1.15.) KT hatirozat 3. mellékletében
szeteplé Konstantin tér — Muizeum utca — Budapesti f8Gt teriiletére vonatkozdan a
telepiilésrendezési eszkozok modositasanak elinditdsat vonja vissza.

Hatarid6: 2021. jal. KT iilés Felel6s: Polgarmester
mb. Féépitész

7. napirendi pont targyalasa: Vic, Szé&lsé sor — Szegfii u. keresztezédésben menetdinamikai

kiiszob megszuntetése

Molnar Nandor: Evvel kapcsolatban kérdés, észrevétel a témiban? Nincs, akkor Rozmaring
képviseld tr irasban eljuttatott hozzam egy véleményt, amelyben azt mondja, miutin személyesen
megtekintettik menetdinamikai kiiszobot, ami valamikor ] régen készult el és nem ellendrizték le,
hogy az akkoti hatalyos uttigyl miszaki eléirasoknak megfelelen készilt el, de alapveten az az
allispontom  és kérjiik amiatt a bizottsagot, hogy ezt a hatirozati javaslatot ne fogadja el, mert
ugyan az, aki ezt a az észrevételt tette az jol érzi, hogy amikor az autéja athalad a2 menetdinamikai
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kiiszObot, az utina egy mélyedés kovetkezik, és ugy gondolja ez azért van, mert nagyon magas
mindaddig, amig nem errél van sz6. A butkolat clkopott aldla, s emiatt egy g6dor van, tehat hogyha
helyredllitanak a burkolat épségét, akkor a menetdinamikai kiiszob nem mukodne, Ggyhogy letitne
az autdk orra és elvehetne a funkcidjat, ehhez viszont azt kéne, hogy és ezt nem valtasb6l mondom
¢s biztos igy volt csak mi sem vettiik észre rogton. Ki kéne menni és meg kéne nézni, hogy mi is
ott a valos probléma, tehat nem kell azért a menetdinamikai kiiszobot elbontani, hogy ez a gond,
amit ugye a bejelentd jelzett, ez megszinjon, és ki kell menni, meg kell nézni a Fémérnokségen
nagyon jo szakemberek vannak, utina egy egyszerd eljarassal ezt megesindlni, mert a lakék kérték,
tehat a lakék azt mondtik, hogy nem volna j6, ha azt onnan elbontanik, mert akkor problémat
okozna mindenki atra prébalna ki az autojat. Tehat, amikor van egy lakossagi bejelentés, azt én azt
kérném szépen a Fémérnokségnek, biztos igy van, de kicsit odafigyelve, meg kell vizsgalni, mert
lehet, hogy a tobbség mast mondana. Egy ember véleménye alapjin ne hozzunk ilyen dontést, csak
akkor, amikor miszakilag pontosan foltirtuk, hogy mirdl is van szé, és hogyha masként nem
javithato, akkor tegytik ezt. Szerintem masként javithaté. Rosszat mondtam?

Szab6 Laszlé: Tisztelt Flnok Url Valéban egyébként részben nyilvan jogos ez a kritika,
kollégaimmal nyilvan igyekszem mindenhova kijutni, lehetséges ezt mégsem néztiik meg
kortltekintéen. A Kozlekedési Munkacsoport egyébként ugye volt el6tte, ott ugye egyetértett ezzel
a javaslattal, ennek megfeleléen késziilt az elSterjesztés, nyilvan igyeksziink a jévébe ennek egy

kicsit jobban utanajirni, hogy megalapozottabb dontések sziilethessenek, ehhez tobb hozzafizni
valom nincs.

Molnar Nandor: Valéban hozzatartozik az igazsaghoz, hogy utinamentiink ennck a dolognak, s
akkor ott voltunk és megnéztiik. Korabban kellett volna nekiink Is, ez is igaz.

Szab6 Laszl6: Ugy tudtam, hogy kollégaim is megnézték ezt a helyszinen. Egyébként mondom
sokfelé jarnak lehet, hogy ez elkeriilte a figyelmiiket, egyébként az igazsaghoz meg a teljes képhez
hozzatartozik, hogy valéban egyébként vannak olyan menetdinamikai kiiszobok a varos teriiletén,
amik nem feltétlentil litjdk mér el egyébként azt a feladatukat, amire valéban valaha ezeket szantak,
kitalaltak, valoban az utiigyi eléirasoknak nem felelnek meg, ezeknek az én nyilvan feltlvizsgilatat
érdemes lenne azért

Molnar Nandor: En csak azt mondom, hogy nem biztos, hogy a létesitéskori ttiigyi miiszaki
cléirasoknak nem felelt meg, hogy akkor ez egy egyszer eszkoz két egybeforgatott ..... szegélybdl
all ez a dolog. Elképzelhetd, hogy akkor megengedte most egy kicsit talan mds anyagok vannalk,
mas, de azért nem kell megszintetni, ami j6 é mikodik és vald igaz, hogy majd ott a
munkacsoportba is figyelni fogunk, hogy menjiink el és latogassuk meg ezt valamiféle kivetitét kéne
szetezniink, s akkor szamitogéprdl ezt megoldhatnak, hogy ott is lissa pontosan mindenki. J6?
Készondém szépen a hozzaszolast, ha masvalakinek nincsen észrevétele én azt javasolnam, hogy
ezt a hatdrozati javaslatot ne fogadjuk el, illetve olyan modositissal, hogy maradjon meg a
menetdinamikai kiiszob, beillitjuk, allitsuk helyre korilotte a burkolat eredeti allapotat és akkor a
probléma is megszinik, és hat  menetdinamikai  kiiszob is megmarad.

Csereklye Karoly: Koszéndm szépen elnok ur. Vettem a faradsagot és kimentem, itt annyival
kellene csak a kopdréteget megemelni, atmentem a kocsival ugye a keriilet d x n. Ennek az 50%-4t
veszem letettem a kereket, a masik része méar riment, nincs ott probléma, és ez kériilbeliil egy 10-
15 fokkal kellene azt a kopéréteget megemelni, semmi mds probléma nem lenne, ugyanugy a
osztalyvezets urral egy 16 két hete beszélgettem egy Dézsa Gyorgy uti problémardl. Ott is, ha a
muszaki dolgokért felelGs kiment volna és megnézi, alkkor esetleg nem hoz olyan dontést, ami ugy
megmosolyogtatd volt, hal istennek ezt tisztaztuk ezt a kérdést, nincs semmi probléma, de az
ugyintézSknek néha egy-egy problémat meg kellene nézni.
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Maktai Zsolt: K6sz6n6m elnék ur. Akkor pontositanilak, azt mondtad, hogy ne fogadjuk el a
hatirozati javaslatot azzal a médositissal, hogy. Tehat, akkor 1égy szives médositsd a hatarozati
javaslatot, és akkor azt fogjuk elfogadni, amit te sszeraksz. Koszonjuk szépen.

Molnar Nandor: Tehat akkor a hatirozati javaslatnak az utolsé sora, hogy a menetdinamikai
kiisz6b ne keriljén megsziintetéste, csak a kornyezetében 1évé dtburkolatot allitsuk helyre. Tehat
ne kertiljon megsziintetéste és a kornyezetében levs burkolatot kell vagy javitsuk ki. Aki modositott

hatirozati javaslattal egyetért, az kérem szavazzon igennel.

A bizottsdg egyhangiilag az alibbi hatirozatot hozta:

38/2021. (VIL. 07.) sz. Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
atruhazott hatiskorben tgy dént, hogy a Sz€ls6 sor — Szegfli u. ketesztezédésben a garazssor felé
meno részen talalhaté menetdinamikai kiiszéb ne kertiljon megszintetésre, csak a kornyezetében
levé utburkolat kertljon javitasra.

Hatarid6: azonnal FelelSs: Miszaki Osztily vez.

8. napirendi pont targyaldsa: FEgyebek

Molnar Nandor: Van valakinek hozzaszélni valéja, észrevétele? Nincs.

Akkot koszonom a részvételt és akkor beziarom az tilést.

K.m.f.

Molnar Nandor - Csereklye Karol,
elnok jegyzSkonyv hitelesits



