JEGYZOKONYV

Késziilt: Vac Varos Onkorményzat Képviselo-testitlet Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsig
2021. jalius 14-én megtartott rendkiviili iilésérdl.

Jelen vannak: Molnar Nandor elnok, Fehér Zsolt, Jess Kinga, Rozmaring Sindor, Makrai Zsolt
Allandé meghivottak: dr. Neuhauzer Agnes, dr. Boz6 Szilvia, Hajda Sindor

Molnar Nandor: Tisztelettel tidvézlom a bizottsig megjelent tagjait és megallapitom, hogy a
hatarozatképesek vagyunk éppen csak. A bizottsag rendkivilli wilést tart, az anyagot mindenki
megkapta, akinek a napirenddel kapcsolatban észtevétele van, az kérem majd jelezze és addig pedig
javasolnam, hogy a jegyz6konyv hitelesitésére kétjiik fel Fehér Zsolt urat. Elvallalta. Napirenddel
kapcsolatos észrevétel? Nincs, akkor szavazzuk meg a napirendet, aki a kikildétt pontokkal és
sorrendben targyalnak ezt a dolgot, aki ezzel egyetért, az kérem szavazzon igennel.

A bigotisag egyhangilag ag aldbbi napirendet fogadta el:
NAPIREND
1. Ingatlaniigyek

2. Ingatlanériékesitéssel kapesolatos palydzatok elbirildsa
3. Egyebek

l.napirendi pont targyalasa: Ingatlaniigyek

Vac belteriilet 1899/9 htsz-, Vac, Brusznyai Atpad utca 6. szam alatti, 281 m2 alapteriilett
helyiségre vonatkoz6 palyazat elbiralasa

Molnar Nandor: A SEGA volt benne kordbban. Kiirta a Varosfejleszté Kft. a palyazatot és tgy
tinik, hogy a palyazat eredményes, volt egy jelentkezd, aki minden feltételnek megfelelt és készen
all, hogy szerzédést kosson a virossal. Gyakotlatilag ez a javaslat Ggy sz6l, hogy vegyik ezt
tudomasul és nyilvanitsuk érvényesnek a palyizatot és javasoljuk, illetve dontstink arrdl, hogy
meghatirozott feltételek mellett megkossék a szerzédést. Kérdés észrevétel nincs, ha nincs, akkor
aki egyetért evvel, az szavazzon igennel.

A bizottsig egyhangiilag az alibbi hatdrozatot hozta:

43/2021. (VII. 14.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsao hatirozata

Vic Viros Onkorményzat KépviselS-testiilete Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga gy dont,
hogy a Vic Viros Onkormanyzat kizarélagos tulajdonat képez6, Vac belterilet 1899/9 hrsz-u,
természetben Vac, Brusznyai Arpéd utca 6. szam alatti, 281 m* alapteriilett helyiségtre vonatkozo,
Karansebessy Baldzs egyéni villalkoz6 (székhely: 2600 Vac, Marcius 15. tér 22. 1/12.) palyazatat
érvényesnek nyilvanitja.



A szerz8déskétés feltétele, hogy a nyertes palyazé a kozjedgyzS iltal hitelesitett nyilatkozatot
bemutatja és a bérleti dij (nettd) Ssszegének haromszorosat — beszamitva a mar megfizetett
palyazati biztositék Gsszegét — mint biztositékot a Vaci Varosfejleszté Kft. szamlajira megfizeti,
tovabba a palyazatban leirt kotelezettségeket teljesiti.

Amennyiben a szerz8dés a hatarozat napjatél szamitott legfeljebb 30 napon belil nem keriil

alairdsra, Ogy a szerz6déskotéstdl a bérbeadd egyoldaliian elall és a biztositék Osszege nem kertl
visszafizetésre.

Hatarid6: 2021. aug. 15. Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Az dnkormanyzati tulajdonu Vac belteriilet 1899 /18 hrsz-ui ingatlanbol, 200 m? szilard
butkolatli, nem zart nem fedett tetiilette vonatkoz6 palyazat elbiralasa

Molnar Nandor: A Virosfejlesztd kéréstinkre kiirta a palyazatot és volt egy jelentkezd, akinek az
ajanlata érvényes lett, ez a Molteam Kft. Megint ugyanez a feladat, hogy nyilvanitsuk palyézatot
crvényesnek és  hatalmazzuk fel a Virosfejleszté Kft-t, hogy a szerzédést palyazatban
meghatirozott feltételek mentén megkothesse. Kérdés észrevétel nincs, akkor szavazasra bocsatom
a kérdést, aki egyetért a hatirozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.

A bizottsdg egyhangiilag az alibbi hatdrozatot hozta:

44/2021. (VII. 14.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatitozata

Viac Varos Onkorrnzinyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy a Vic Viros Onkormanyzatanak 1/1 tulajdonat képezd, Vac beltertilet 1899/18 hrsz-u
ingatlanbol, 200 m? szilard burkolatd, nem zart és nem fedett teriiletre vonatkozo, a Molteam Kft.
(sz¢khely: 5100 Jaszberény, Festd utca 4.) 4ltal benyujtott palyazatat érvényesnek nyilvanitja.

A szerz6déskotés feltétele, hogy a nyertes palyaz6 a kozjegyzG altal hitelesitett nyilatkozatot
bemutatja és a bérleti dij (nettd) Osszegének kétszeresét - beszamitva a mar megfizetett palyazati
biztositck dsszegét - mint biztositékot a Vici Virosfejleszté Kft. szamlajara megfizeti, tovabbé a
palydzatban leirt kotelezettségeket teljesiti.

Amennyiben a szerz8dés a hatarozat napjatol szamitott legfeljebb 30 napon belill nem keriil
alairasra, ugy a szerz6déskotéstdl a bérbeadd egyoldaltan elall és a biztositék Osszege nem kertl
visszafizetésre.

Hatarid6: 2021. aug. 15. Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Endridi Gergely megérkeett ag; iilésre (6 f5)



Az 6nkormanyzati tulajdonu Vac belteriilet 3189/2/A/2 hrsz-u, Vac, Marcius 15. tér 20.
szam alatti ingatlan udvaran 1évé illemhely hasznositasa

Molnar Nandor: Most jutottunk el a WC-hez. Megtartana eredeti funkcijat tehat vécéként kellene

Uzemeltetnie annak, aki bérbe veszi. Bz egy 15 m? alaptertileti illemhelyiség, amit8l én talzottan
sokat nem tudok.

Jess Kinga: K6sz6n6m szépen a szot, Varga Borbala tijékoztatott engem a téméval kapcsolatban
¢rdekl6dtem itt a napokban és a batlangnak a teraszat bérld vallalkozo veszi bérbe ezt a mosdét
csak oktober 31-ig és nem lesz nyilvanos, tehat csak a sajat vendégei szamara, ennyit tudok a
dologrol. En egy kicsit sérelmeztem, hogyha mar tgyis bérli és hasznalja, akkor lehetne a koztéri
illemhelyként hasznilni, de ettdl elzarkézott a  vallalkozd, tgyhogy pillanatnyilag ez a
szerz6déskotésnek a tartalma, amit elmondtam az elébb.

Molnar Nandor: A kérdés az, el6ttiink még nem volt ilyen, hogy WC-t adjunk bérbe, plane ilyen
specialis feltételekkel. Szilvia tudna nekiink segiteni ebben, hogy mit lehet kérni egy WC-ért?

dt. Boz6 Szilvia: A barlang terasz bérlGjétdl jott a kérés, hogy valamilyen formaban meg kell neki
oldani az illemhely kérdését, mert amihez megkapta az engedélyt az ugye csak egy kvazi
megallapodds alapjin vihette egy mésik vendéglaté egységbe a vendégeket, ugye ez most még
egyaltalin nem biztos, hogy az & bétleményen lesz, ugye minket kot a rendelet és ezt nekiink meg
kell hirdetni nyilt palyaztatiasra. Tehat barki mas is benytjthatja a palydzatot. Az, hogy & ezt
nyilvinos WC-ként mikodtesse annak egyrészt a palyazatban kellett volna feltételként
szerepeltetni, hogy vele egy tizemeltetési szerz6dést is kot jelen esetben akkor a Vici Vitosfejlesztd
mint ugye vagyonhasznosito, egyébként ilyen létezik példaul Deakvaron, ahol az egyik bétld, aki a
kutya kozmetikit mikodteti, ott ugye egy ingatlanon belil talilhaté egy buszmegalld, egy
illemhelyiség és az a bérlemény, ahol & kutyakozmetikat mékodtet. O nyitott volt atta, hogy egy
kiilon, tehat a bérleti szerz8désétdl teljesen fliggetlen egy masik izemeltetési szerz8dés keretében
6 ott nyilvanos illemhelyként funkcionaltassa azt az épitményt azzal, hogy akkor ugye 6 latja el az
uzemeltetési feladatokat, tehdt a takaritdst, a nyitvatartast és a tobbit. Itt ezt most azért nem
lehetséges, mert maga a palyazat nem igy keriilt kifrasra, ha és amennyiben a bérls, aki majd
megnyeri, mert ugye nem tudjuk még, hogy ki lesz, hogyha tébb, akkor akar més is nyerheti a
jovSben ez nem jelenti azt, hogy ha 8 nem nyitott, akkor nem lehet vele egy kilon tizemeltetésit is
kotni, de ez most jelen pillanatban ez a palyazat csak kizarélag sajat, tgyhogy & tgy hasznosithatja,
ahogyan 6 elgondolja.

Makrai Zsolt: Az hangzott el az elStetjeszt6tdl, Ontdl, hogy a palyazat fgy keriilt meghatirozdsta,
tehat tulajdonképpen a hatirozati javaslat arrél sz6l, hogy mi déntiink el a palyazatnak a kiitisarol
nem pedig mult idében beszélt arrdl, hogy ez mar megtortént. Hz nekem zavaros, mert mi
hatirozzuk meg, tehit hogyha hatarozati javaslatunkban a hatirozott oktdber 31-ei iddt
hatarozatlan idére médositjuls, akkor a palyazat is igy fog kifrasra keriilni, illetve egyéb feltételeket
is meghatarozhatunk, de én inkabb kicsit visszamennék vagy mas oldalrdl kézeliteném meg a kérdés
az, hogy mi a virosnak az érdeke. A virosnak az az érdeke, hogy ez az illemhely néhany hénapig
hasznositasra keriiljon, vagy pedig a varosnak az az érdeke, hogy ezen a kézponti teriileten a
varosnak a szivében, legyen egy nyilvanos illemhely. Ezt kéne mérlegelni és az én véleményem
szerint a kettd nem Ossze moshatd és a kettdt, hogyha mérlegre tesszik, akkor olyan o6riasi
kiilénbség van egy varosi érdek, illetve egy vendéglat6 egységnek egy ideiglenes megoldasa kozott,
amelyet Ossze se tudok hasonlitani, mert nincs mit Osszehasonlitani. Tehat a bizottsagnak
véleményem szerint nem kényszerpalyara kell mennie, vagy meg kéne adnia magat, mert van egy
ilyen jellegli igény, mi hatdrozzuk meg, és hogyha gy dontiink, és én a magam részérdl médositd



javaslatot is tennék a idSintervallum kapesin, hogy ott hatarozatlan idejd és nyilvanos WC
funkciora, akkor pedig a palyazé, illetve az a leendd bejelentkezett esetleges jelolt, majd eldonti,
hogy ezt el tudja fogadni vagy sem. Tehait én ezt egy nagyon fontos kiilén kritétiumnak tartanam
és ennek megfeleléen modositanim a hatarozati javaslatot.

Molnar Nandor: Szeretném kiegésziteni egy kicsit az elmondottakat. Igy gyakorlatilag a barlang
terasz bérl6irdl van sz6, aki eredetileg abban gondolkodott, hogy a Duna presszé épuletében,
addigra mir olyan mértékd elére haladnak az atépitési munkalatok, hogy ott megoldhatja azt a
kotelezettségét, hogy egy illemhelyet fenn kell tartani a vendégek részére, de mivel itt errdl nincsen
520 €s a varos szeretné, mert azt mar kivette és miikddteti, de igy nem felel meg a feltételeknek, igy
aztin lehet6séget ajanlottuk fel neki, hogy ott van egy WC, amit hasznilhat azért, hogy ezeknek a
kozegészségligyi feltételeknek meg tudjon felelni, de a kifras az ilyen médom torténik gondolom
mar a vagyonrendeletink ilyen tipust kiirast tesz lehetSvé.

dr. Boz6 Szilvia: Elnézést nem irtuk még ki, igen ez hibas volt akkor a fogalmazasom tehat, hogy
csak egy tervezetet hoztunk be, ami nyilvin vita targyat képezheti. A rendelet tulajdonképpen e
tekintetben azt itja €l6, hogy mivel nem kézfeladatot 14t el, és mivel nem ingyenesen adjuk sem neki
sem barmelyik palyazonak, ezért palyazatot kell kifrni, tehat a rendelet lyen forman kot minket a
azt, hogy milyen funkciéra, tehit az, hogy most ez csak a sajat vendégel szamara vagy pedig a
publikum szidmara is megnyithatja, ebben a tekintetben nem kot a rendelet annyi, hogy akkor mas
tipust szerzédést kell vele kotni, tehit ott nem helyénvald egy sima bétleti szerzddés, mivel az
Uzemeltetést fogalmat is magaba foglalja, tehat ott mar az tizemeltetéste is ki kell térni.

Molnar Nandor: Széval akkor a dolog gy néz ki, hogy nem nyilvanos WC-t hirdetiink csak WC-
t hirdetink és azt kell meghatiroznunk, hogy mennyiért hirdessitk meg neki ezt a bizonyos WC-t,
hogy ugye tovabb mlkodtethesse a nyari id8szakban a teraszt. Még {gy is szeretnéd médositani?

Jess Kinga: Elvagyok bizonytalanodva itt a nyilvanos meg a nem nyilvanos a probléma kapcsan,
hogy mennyire van szikségiink nyilvanos WC-re vagy inkabb vilasszuk azt az eredeti, vagy itt
irdsban lithaté megoldist, ami el6zetesen meg lett beszélve a bétlével, mett hogy nyilvanos WC
van egy a piacon, ami mondjuk 4 6raig mikodik, van egy a Piac utca sarkin, ami az most
pillanatnyilag 6 6raig miikodik, de kértem, Varga Borbalatél, ha lehet akkor ezt valtoztassuk meg
mert este nagyobb szilkség van ra és fOleg a hétvégi esteken, azon kivil a kornyezd
vendéglatohelyeken mindenhol van mosdé, tehat az nem biztos, hogy ez annyira fontos nekiink,
de itt folmeriil egy mégiscsak egy gyakorlati kérdés, hogy a Csokizé viszont itt, ahogy le van irva,
bar nem litom, hogy mikédne, de az elSterjesztés szerint miikddik ott még a Csokizé az udvatba
az 6 vendégeivel szemben, akkor nem lehet kizarast alkalmazni, tehat gondolom ezt valahogy bele
kéne foglalni, hogy hogy a mésik véllalkozé vendégei is hasznalhatjak ezt.

Inotay Gergely: A Csokizénak van sajitja.

Jess Kinga: Ja bocsinat, akkor ezt nem tudtam, akkor ezt visszavonom. Lényegi kérdés az, ami
nem biztos, hogy annyira fontos, hogy nekiink ezt most a véllalkozéval el6zetesen megbeszélés
cllenében nyilvanos WC-ként kéne tizemeltetni, annak azért elég sok velejardja van.

Makrai Zsolt: Kész6n6m elnok r. Miért van az, hogy hogy teheti meg a bizottsig azt, hogy egy
palydzora itja kia palyazatot. Miért nem tesziink meg azt a lehetSséget, hogy barki indulhasson nem
azt jelenti, hogy fog indulni, de miért ne lehetne, hogy valaki esetleg fantaziat lit ebbdl a dologbdl,
de viszont rovidre zarjuk és szikitjik a lehetséget arra, hogy barki esetleg ebben fantaziat latva
akat hosszutivon is tizemeltesse, hiszen nemcsak nyari idészakban, hanem a téli idészakban is
vannak olyan jelleg rendezvények, amelyek sziikségessé tehetik ilyen jellegli illemhelynek a



hasznalatat, én Ggy gondolom és tartom az el6z6 véleményemet, hogy nem szabad kifejezetten egy
vallalkozasra ezt a palyazatot kifrni és a mddositd javaslatomat megerdsitve az els§ pottynél
hatarozatlan idét és a tevékenységi kornél pedig nyilvanos illemhelyet itnank be. Bz az én
javaslatom, errdl szavazunk és ennek megfelelen majd igy megy tovabb, vagy nem megy tovabb
ez nem kérdés, de magam véleményét érvelését mindenféleképpen fontosnak tartom, hogy ne
zatjuk és ne szdkitsik a lehetéséget és hidba van alternativa, én azért szeretném megnézni, hogy
hova megyek be, milyen kériilmények kézé, tehit az, hogy ne legyen itt is lehetSsége.

Molnar Nandor: Hozzitartozik, hogy amennyiben az illemhely bején mar mondjuk masik
vallalkoz6 kezdi el tizemeltetni, akkor a terasz bérldje fel kell hogy mondja bérleti szerzédést, mert
nem fog megfelelni a kozegészségligyi elirasoknak és az elSzetes, itt egyébként egy olyan
problémaval néziink szembe, hogy az tigyvezetés letirgyalta, gyakotlatilag mindenki azt igérte neki,
hogy ott kaphat illemhelyet, tehat oda bejaratnak a vendégei WC-t hasznalni, és amikor ez a dolog
nem jott Ossze, akkor & mar bérbe vette, teljesitette a bérleti szerz8déssel kapcsolatos
kotelezettségeit, lefestette a korlatot, mindent helyreallitott és gondolom ugy gondoltik az
alpolgirmester urék, hogy ezt a legegyszeriibben ilyen médon tudjuk megvaldsitani. De mivel az
SZMSZ szetint ez bizottsigi hatiskor az errél valé dontés, ezért be kell ide hoznunk és én azt
szeretném hogy tolerilja ezt a bizottsag, és Te tattsd fenn nyugodtan a véleményedet és probaljuk
meg az tzemeltetovel azt megbeszélni, ha esetleg mégsem lesz nyilvanos illemhely, hogy igenis
nczze meg, hogy koriilbeliil hiny ember hasznalta azt a WC-t ebben az idszakban, mert a képviseld
asszony készitett egy kimutatast arr6l, hogy a nyilvanos illemhelyek hogyan vannak a belvarosban
Vicon, s azdta végsS konklizidja, hogy bdségesen van igénybevehetd nyilvanos llemhely a F&
téren is, tehat nem tartotta sziikségesnek azt, hogy tobb ilyen lehetség adddjon, tehat ez is egy
allaspont, a mi allispontunk is. A bizottsag tagjai mérlegeljék ezt a kérdést.

Makrai Zsolt: Kész6n6m elnok tr. Bar harmadszor kaptam szét, de remélem nem kapok érte.
Két gondolat. Az egyik az ismétlés, masik az pedig az Gj. Az Gj gondolat, mar nem egyszet jart a
bizottsag ugy, most is, illetve mostansag és régebben is, hogy valaki valamire palyazik és utdlag
talalja ki, hogy. T'ehat, hagy ne mindsitsen azokat a palyazokat, akik kényszerpalyara probaljak hozni
és vinni az 6nkorményzatot azért, mert nem gondolkodnak elére. Tk mindegy, hogy ismerds,
ismeretlen, helyi vagy esetleg mashonnan jott vallalkozotrdl beszélek, ez a vallalkozd hibaja is és
akar a mi hibank is, de vélhetéen ez nem elsédlegesen a miénk, hogyha ardnyositani kellene. Ez az
egyik gondolat, a masik pedig csak ismétlem sajnos magamat, nem illik szerintem azt megcsinalni,
hogy egy palyazora frunk ki egy palyazatot azért, mert hatirozatlan idét tesziink be esetleg a
hatdrozati javaslatba, azt a hatirozatlan ideji szetz&dést fel tudja bontani akkor, amikor gy
gondolja, hogy nem akarja ezt Onnek, aki az én médositd javaslatom szetint hatirozatlan idejire
lenne. Ez egyébként is mutatja, hogy mennyire komoly a vallalkozé vagy nem, még akkor is hogyha
ismerik, hiszen errél van sz6. Ein fenntartom ezen két, mondjuk részben erkolesi dilemma okan és
azt a hatarozati javaslat médositast, amit az elébb megtettem. Kérem, hogy ertdl szavazzunk.

Rozmaring Sandor: Készondm szépen a szét. Bn ennek a illemhelynek a technikai kotlatjara
szeretném felhfvni a figyelmet, nem azért, mett olyan nagyon sokat hasznaltam, de bejartam
borozni oda baritaimmal és tudom, hogy Vigh Gyula tr nem nagyon ajanlgatta ezt a mosdot, mert
ez egy szivattyuval atemelSs rendszerd kialakitast, ami allanddan eldugult neki és ezért & inkabb
bezarta és inkabb kevesebbet forgalmazott, de senki ne pisiljen, mert neki allandé dugulasokat
okozott és ezétt az dnkormanyzatot folyamatosan szidta, mert hogy neki kell rendbe tenni, tehat a
nyilvanos WC-nek a kérdését szetintem nagymértékben kotlatozza ennek a technikai kotlatnak a
az ismerete szerintem. A tébbihez nem tudok hozzaszélni.



Molnar Nandor: Akkor megszavaztatom a médositd javaslatot elGszor mielStt tovabbmennénk,
aki matadna az eredeti hatarozati javaslatnl az kitoltjik utina tartalommal bérleti dij, stb., az kérem
szavazzon igennel. Lehet ezt igy? Nem. El8sz6t a médositot. Akkor tehat Makrai Zsolt Gr médositd
javaslatit szavaztatnam meg, ami azt mondja ki, hogy a tevékenységi kor az nyilvanos illemhely
ugye, a bétleti szerz6dés a szerz8dés megkdtésétdl hatarozatlan ideig 520l és a palyazat bérleti dija
azt mar nem ugye ez volt a viltoztatis lényege. Igen ez j6, tehat aki szerint a hatarozati javaslat ilyen
modositott vltozatat toltsiik ki tartalommal, az kérem szavazzon igennel.

A bizottsdg 1 dgen é5 5 nem szavazattal nem tamogatta

Molnar Nandor: Maradhatunk az eredetinél, akkor a palyazat bérleti dfjat kellene
meghatiroznunk, hogy ez mennyi legyen, én azt gondolom, hogy az én legaldbb 1.000,- Ft-ot
kérjink négyzetméterenként, ha mar biztositjuk a lehetéséget, hogy annal sokkal tébb pénzt
ketessen, minthogyha nem biztositunk ilyet. Mi a bizottsag tagjainak a véleménye? Figyelembe véve
ezt is, hogyha eldugul mar ilyen daralés WC van gondolom benne akkor, akkor neki kellene a
tisztitdsirol gondoskodnia. Tehat akkor a palyazati bérleti dija marad 2021. oktéber 31. napjaig
hatirozott idére tevékenységi kor illemhely, palyazat bétleti dfjat 15.000,- Ft/hé + fa Osszegben
hatirozzuk meg. A pilydzat feltétele az indulé netté palyazati bétleti dij 6sszegének, mint
biztositéknak a Kft. szimlajan torténd bevezetése, akkor tehat 15.000,- Ft-ot fizessen be és akkor
a biztositék is legyen, akkor az egyszeres bétleti dij, tekintettel a kiilonleges helyzetre. Akkor, aki
egyetért a hatarozati javaslattal, ezekkel a kiegészitéseklel, az kérem szavazzon igennel.

A bizottsdg 5 igen és 1 tartézkoddssal az alibbi hatitozatot hozta:

45/2021. (VII. 14.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Viac Vatos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy az 6nkormanyzati tulajdond, Vic belteriilet 3189/2/A /2 hrsz-G, Vic, Marcius 20. szim
alatti, 685 m? nagysagu, vendéglaté egység megnevezést éptletingatlan udvaran talalhaté
illemhelyiséget az aldbbi feltételekkel, nyilt palyaztatassal bérbeadasra hirdeti:

- a bétleti szerz8dés a szerz8dés megkotésétél 2021. oktéber 31. napjaig hatirozott idére

sz0l.

- tevékenységi kor: illemhely

- palyazati bétleti dfjat: 15.000,- Ft/h6 6sszegben hatarozza meg,
Palyazat feltétele az induld nettd palyazati bérleti dij Osszegének egyszerese, mint biztositéknak a
VV Kft. szamlajara torténd befizetése.
Szerz&déskotés feltétele, hogy bérld a helyi rendeletben szabalyozottak szerint — a kialakult bérleti
dij (nett6) Osszegének egyszeresét, mint biztositékot a Vaci Vatosfejlesztd Kft. szamlajara megfizeti,
¢s a kozjegyz6 altal hitelesitett nyilatkozatot bemutatja.

Hatarid6: folyamatos FelelSs: Vaci Virosfejleszts Kft.
Vagyonhasznositasi részleg



2. napirendi pont targyalasa: Ingatlanértékesitéssel kapcsolatos palyazatok elbiralésa
Vac, Deakvari f6at 18. 111/7.

Molnar Nandor: Viszonylag egyszert, mert, ha nem csalédom, mind a két ingatlan volt mar itt
clottiink ugye, s azért lett innen kivéve, mert Rozmaring Sindor képvisel§ Gr javaslatara, ugye
vacillaltunk arrél, hogy eléfordulhasson-e az az eset, hogy wvalaki két vagy tobb ingatlan
tulajdonjogat is megszetrezze. Ezek nem azok. Fzt csak azért mondom, hogy lehet azt litni, hogy
az ilyen tipusd, amikor piacra bocsatunk ingatlant, akkor hidba prébalunk utina piacszerttlen
intézkedésekkel valamilyen célt elérni benne, a piac igy mikodik, ami kijatszhato, az kijatsszak, mert
az egyik vevjelSlt abban az id8szakban ennck az trnak a neje volt, a masik pedig masvalakije.
Nincsen ezzel semmi gondunk, szerettitk volna ezt az ingatlant eladni, teljesiilt az a feltétel, hogy
két ember nem szerezheti meg két ingatlan tulajdonjogat. En azt mondanam, hogy vegytk sotba
az els6 pilyazatot. Ez mar teljesiilt, ugye, tchat ez mar eld8lt, nekiink csak érvényessé kell
nyilvanitani, tehdt az elsé ingatlan Deakvari f&at 18. 111/7. Van-e valakinek kérdése, észrevétele? A
palydzatot lebonyolitottik, van nyertese, aki megfelel a feltételeknek. Latja valaki annak akadilyat
palyazatot érvényesnek nyilvanitsa és a Varosfejlesztd Kft. megkdthesse az adsvételi szerzdést?
Nincs senki. Akkor szavazisra bocsitom a hatirozati javaslatot, ami szetint a palyizatot
ervényesnek nyilvanitjuk, kihirdetjiik a nyertest, a neve benne van és fellérjik a Varosfejlesztd Kft.
kdsse meg vele a bérleti szerz&dést. Aki egyetért a hatirozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.

A bizottsig egyhangiilag az alibbi hatirozatot hozta:

46/2021. (VII. 14.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy a Vic Viros Onkorményzaténak 1/1 ardnyn tulajdonaban 1év8 2600 Vic, Dedkvari féut
18. 3. emelet 7. szam alatt talalhatd - ingatlan-nyilvantartasban a 1530/12/A/37 hrsz. alatt
nyilvantartott — Ingatlan értékesitésére kiirt palyazati eljarast eredményesnek és a palyazati
eljards nyertesének Szili Zoltant nyilvanitja, tovabba a polgarmester az adasvételi szerzdést
alaitja —a palyazati kifrisban meghatarozott feltételek szerint — akként, hogy az adasvételi szerz8dés
Szili Zoltin vevével keriiljon megkotésre 21.357.150, -Ft, azaz Huszonegymilli6-
hiromszazotvenhétezer-egyszazdtven forint vételar mellett.

Felhatalmazza a polgirmestert — amennyiben lényeges clem nem keriil médositisra — a jegyzd
crtesitésével és egyetértésével — a szerz8dés esetleges modositisanak az alafrasara.

Az ltalinos forgalmi ad6r6l sz616 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) bekezdés j) pontja szerint ezen
ingatlan értékesités mentes az ad6 alol.

Hataridé: folyamatos Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Vac, Vam utca 14. VIII1/6.

Molnar Nandor: A palyazatot lebonyolitottik, a hatirozati javaslat arra vonatkozik, hogy
nyilvanitsa érvényesnek és a nyertessel a Varosfejleszté Kft. a palyazati kiiras feltételeinek
megfelel6en szerzOdés kothessen. Keérdése, észrevétele valakinek?



Rozmaring Sandor: Kosz6ném szépen, ha ismertek és én nem vagyok piacellenes sdt vallalkozéi
szférabol jottem, de tovibbra is azon az allisponton vagyok a magam részérdl, hogy én nem
kivinom tdimogatni didsjenei embereknek lakishoz jutasat, amikor gy gondolom, hogy reményeim
szetint Vacon is van éppen elég raszoruld, aki meg tudja vasarolni maganak a lakist. Tchat én nem
vagyok a Csok csaladra sem beszikiilve, nincs becsipédése nalam, de olyan jellegzetes neviik van,
tehat onnan emlékszem, hogy a Csék csaladnak a valamelyik felmendje mar rendelkezik lakassal és
6nala kertilt sz6ba, hogy ne rendelkezzen masodik lakassal, meg vételi lehet&séggel. Ez most nem
az apuka, a férj, nem tudom, hogy kicsoda ez a lany, feleség, de mégiscsak a Csok csalad, tigyhogy
én a magam részérdl tartdzkodom a szavazastol.

Molnar Nandor: Akkor egyéb észrevétel nincs. Bizottsag tagjai megfontoljak Rozmaring 0t
véleményét, dllispontjat és azt kérem, hogy aki egyetért a hatarozati javaslattal az kérem szavazzon
igennell

A bizottsdg 4 igen és 2 tartézkoddssal az alabbi hatirozatot hozta:

47/2021. (VII. 14.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Varos Onkorményzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy a Vic Viros Onkotményzaténak 1/1 aranyt tulajdonaban 1évé 2600 Vic, Vam utca 14.
8. emelet 6. szam alatt talalhaté - ingatlan-nyilvantartasban a 4526,/4/A /53 hrsz. alatt nyilvantartott
—Ingatlan értékesitésére kiirt palyazati eljirist eredményesnek és a palyazati eljaras nyertesének
Csok Szidonia Erzsébetet nyilvanitja, tovabba a polgarmester az adasvételi szerzédést alairja — a
palyazati kiirasban meghatarozott feltételek szerint — akként, hogy az adasvételi szerz6dés Csok
Szidénia Erzsébet vevével keriiljopn megkotésre 16.738.100, -Ft, azaz Tizenhatmillio-
hétszazharmincnyolcezet-egyszaz forint vételar mellett.

Felhatalmazza a polgarmestert — amennyiben lényeges elem nem keriil médositasta — a jegyzé
ertesitésével és egyetértésével — a szerz6dés esetleges modositasanak az alafrisara.

Az altaldnos forgalmi ad6rdl sz616 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) bekezdés j) pontja szerint czen
ingatlan értékesités mentes az adé aldl.

Hataridg: folyamatos Felel8s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Molnar Nandot: Teljesitettiik az el6irt feladatot, az {ilést bezarom, koszéném szépen a
megjelenést, az aktiv részvételt.

K. m.f.

Molnar Nandor Fehér Zsolt
elnok jegyzokonyv hitelesitd



