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Késziilt: Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsdg
2021. szeptember 15-én megtartott tilésérél.

Jelen vannak: Molnir Nandor elnok, Csereklye Karoly, Fehér Zsolt, Jess Kinga, Rozmating
Sandot, Buchwald Imre

Allandé meghivottak: Matkovich Tlona Zsuzsanna, Inotay Gergely, dr. Neuhauser Agnes, dr.
Bartok-Palotai Hajnalka, Taskovics Andrea, Szeri Mihaly, Kondacs Krisztian, dr. Bozé Szilvia,
Balint Janos, Ivanyi Karolyné, Laczi Sarolta

Molndr Nindor: Koszontom a képvisel§ urakat, kiilsG tagokat és a hivatal dolgozéit. Latom
mindenki megjott a nyaralasbol, minden rendbe van. Kezdenénk akkor az iilést. Szeretném folkérni
Buchwald Imre urat, hogy jegyzékonyv hitelesits legyen. Elfogadja jegyz6konyv hitelesitdje
Buchwald Imre. Az anyagot mindenki megkapta, csak szeretném jelezni, hogy folyamatosan
gondunk van, hogy nem tudjuk elérni az admin felileten az el6terjesztéseket, vagy egyiket se vagy
csak némelyiket, hogy ezen azért kellene valamit valtoztatni. Biztosan a mi gépunkbe van a hiba, de
a mellékletek idénként nem érhetSk el. Tehat mindenki megkapta napirendet attanulmanyozta.
Lenne benne egy modosulas, méghozza a 3-as ingatlan tgyeknek 11-es elStetjesztését azt az
clGterjesztd visszavonta, tehit az ingatlantigyek targyalasanal a 11-es az nem keriil targyalasra.
Kérdés, észrevétel a napirendhez? Nincs, akkor aki a napirendet ezzel a valtoztatissal, amit
kozéltem elfogadja az kérem szavazzon igennel.

6 1gen 0 nem, 0 tartézkoddssal, 1 nem szavazdssal elfogadtuk

A bizottsdg egyhangiilag az, aldbbi napirendet fogadia el:

NAPIREND
ZART ULES

1) Viételi szandék kérelmek

NYILT ULES

2)  Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsdgolissal kapesolatos tdjékoztatija

3)  Ingatlaniigyek

4)  Rendeletalkotds — ingatlanok tirzsvagyonbl tirténd kivondsa értékesitésre keriild iiresen dll ingatlanok
és vételi szdndék kérelmelk

5)  Viételi szdandék megerdisitések

6) Ingatlanok értékesitése

7)  Nagy Zoltin egyéni villalkozd kérelpe

8) Ve Noi Kézilabda SE kérelme helyiség bérlésére

9)  Megdllapodas midositdsa azx MKSZ-szel és a Vi Sport Nonprofit Kft-vel



10) Egyiitimitkidési megillapodis kitése a MAV Zrt-vel

11) Ve Vdros Kornyezetvédelmi Programjdnak feliilvizsgdlata és aktualizilisa

12) Madkdch Imre Miivel§dési, Knlturdlis és Szolgdltatd Nonprofit Kft. létrehosisdhoz, kapesoléds dintések
meghozatala

13) Vidci Fegybdz és Borton egyiittmiikidési megdllapodisa

14) Hely: teritlets védelemn alatt dllé teriilet — Budapest: fiit 50. hrsz: 3715 meglévé lakdépiilet bontisa és 1
tdrsashdz, épitése

15) Helyi teriiteti védelem alatt alld teriilet — Dombay n. 5. hrsz: 2973 meglévi lakdépiilet bontdsa és 7y
tarsashdz; épitése

16) Kazteritletrendesési Terv — Kardcsonyi ideiglenes drusits pavilon terve — Girgey utea

17) Rendeletalkotds - A helyi épitési szabalyzatrol szl 30/2017. (XI1.24.) onkormdnyzati rendelet
mddositisa

18) Vidc vdros hatdlyos telepiilésrendesiési eszfedzeinek feliilvizsgilata

19) Dedkvdri fotér 987/ 9. hrsg. alatti kerités folytatisa, kutyafuttats kialakitdsa

20) Arany Janos utedbol 2 db kiztéri pad dthelyezése

21) Kerékpdr tarols kibelyexéséhes, hoxzdjdrulds kérése - 1 de, Kostdrsasag n. 7. 5z

22) Kerfkpdr tdrold kibelyezéséhes, hoxzdjdrulds kérése - 1/ de, Kotarsasag n. 19. 5z,

23) V'dc, Konstantin téren taldlhaté hat darab koziéri pad elbontisa

24) Vdc teriiletén harom helyszinre kézi bulladéktirold edény kibelyeésének kérése

25) Lovarda tér és Burgundia u. teritletén 1-1 db kézi hulladékegyijts és kutyasiriilék gyijti elbelyezése

26) Palffy utca - Torokbegyi iit — Luxemburg n. koot sgakassin virakozohelyek kialakitisa

27) Zichy wtea 15. 53. 3252/ 2 hrs3. ingatlan — gépjarmii elbelyesési kitelezettség

28) Kosdi iit és Lehdar Ferenc utca keresztezddés — sebessigkorldtod és veszélyt jelsd tabla kihelyeséséneke
kérelme

29) Bdcska utca-Kanyar utea-S3ivirvdny ntea — sebessigkorldtozd tibla és helynévtibla kihelyexésénck
kérelme

30) Egyebek

Zart ilést kovetSen folytatodik a nyilt ilés

2. napirendi pont tirgyalisa: Kozteriilet-Feliigyelet helyszini birsdgoldssal
kapcsolatos tdjékoztatdfa

Molnir Ndndor: Kérdezem a tagokat kérdés, észrevétel?

[ess Kinga: A Kozterilet-feliigyelet beszamolojit it szoktam vizsgalni és kerestem benne az j,
hogy tgy mondjam szamomra j biintetési tételt, amit nagyon fontosnak tartok a kozteriilet
rendezésnek a kotelességét, amir8l tobbszor beszéltink, hogy bar a varosnak is vannak elmaradasai
evvel kapcsolatban, de a lakdknak is béven. Ugyhogy egy Uj rendszert vezettiink be a virosgazdinak
az intézményét, ami ha j6l gondolom fél éve korilbelil mikodik valahogy és kimentek mar olyan
felszolitasok a kozteriilet rendbetételére, ami buntetéssel végzodik valoszintleg. Ezek a tételek
kozbe érdeklédtem még nincsenck benne dgy, hogy a kévetkezd havi beszidmoléba mar benne
lesznek ezek a befoly6 sszegek, amik temélhetSleg a jovében a kozteriiletnek a rendezettségét
fogja segiteni. Mar hogy visszatartja azokat, akik eddig ugy gondoltak, hogy az azt megtehetik, hogy
nem rendezik ezeket a kotelezettségeiket.

Molndr Ndndor: Egyéb kérdés, észrevétel nincs, szavaznunk nem kell réla, tajékoztatd koszonom
szépen osztalyvezets urnak és akkor a kovetkezSben mar kiegészits lesz.



3. napirendi pont tirgyalisa: Ingatlaniigyek

Molndr Ndndor: 11-est levettiik, visszavonta az eloterjesztd.

Vic belteriilet 3206/3 hrsz-u, 2600 Vic, Gorgey Artiir utca ,,cimképzés alatt” dllé, kivett
lizlet és udvar megnevezésii ingatlanta vonatkozo palydzat elbitilisa

Molndr Ndndor: A pilyazat gyakorlatilag lezajlott. Az eredmény az el6terjesztésben benne van. A
hatirozati javaslat gyakotlatilag arra vonatkozik, hogy ezt eladjuk a palydzat nyertesének és, hogy a
Virosfejleszté Kft. milyen feltételek mellett és milyen biztositékok mellett kéti meg ezt a
szerzSdést. Kérdés, észrevétel?

Csereklye Kiroly: Felmeriil a kérdés bennem, hogy ki volt az értékbecslé? Ezt a tertiletet
18.000.000 egynéhany szazezer induld aron, ez nevetséges. Ezt mindnyajan tudjuk, aki most
tisztaba van az ingatlanok, illetve bizonyos teriileteknél a ingatlan értékével, az ilyen nevetséges
Osszeggel, hat elnézést kérek, és ezért az értékbecslésért valészintleg még fizettiink is. Nekem az a
hatirozati javaslaton, hogy amennyiben ez az ingatlan értékbecslés, illetve kizarva, illetve licit
alapjin nem éri el a 35.000.000 Ft-ot nem szabad ezt az ingatlant eladni,

Molndr Ndndor: Karcsi, 41.000.000-ért kelt el.

Csereklye Kdroly: 41? Akkor elnézést, ezt nem olvastam. Sorry

Molndr Ndndor: Nagyon j6 visszajelzés, mert akkor a liciten kialakult ar egyezik

Csereklye Kdroly: A 41 milliéval igen, de széval ilyen elnézést elndk tr, ilyen értékbecslésért egy
fillért nem fizetnék.

Molndr Ndndor: Az itt a gond, hogy az értékbecsl az egy iskolat végzett szakember, jogszabalyi
eléirasok alapjan végzi el ezt a tevékenységet. Nagyon nem tudunk ebbe beleszélni.

Csereklye Kiroly: Fl kell olvasni, hogy torténik az értékbecslés és azt véglg nézed, akkor azt
mondod, hogy, ott még fel kell sorolni azt is, hogy a kétnyéken milyen ingatlanok vannak, milyen
fekvése, megkozelithetSsége, benapozasa, tzlet kozelsége, hivatalok kozelsége. Ez nem
értékbecslés. Fz részemrdl egy hasra iitott valami. En egy korrekt értékbecslést lattam az utébbi
id6ben a masodik értékbecslése, ami az Arok soron volt egy ingatlannak. Kivancsilennék egy ilyen
értékbecslésre, hogy mi van lefrva.

Molndr Ndndor: Nem gond, meg lehet nézni. Szilvi ugye megkaphatja képviseld tr.

Csereklye Kdroly: Nekem ugyanez a véleményem, majd elmondom a fold lgyeknél is.
Véleményem szerint kint se voltak megnézni.

Molndr Ndndor: Megérkezett Endrédi Gergely kiilsé bizottsagi tagunk. Tobb kérdés, észrevétel
nincs. 41.090.500,- Ft-on ment el az ingatlan, tehat az azért egy egészen jo ar. Aki a hatirozati
javaslattal egyetért, az kérem szavazzon igennel.

6 igen 0 nem, 0 tartézkoddssal, 1 nem szavazissal elfogadruk



52/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsag hatirozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy javasolja a Képviselé-testiiletnek értékesitésre a Vac Varos Onkormanyzat tulajdonat
képezd, Vac belteriilet 3206/3 hrsz-u, »cimképzés alatt” all6, 173 m* alapteriiletd, kivett tizlet és
udvar megnevezést ingatlant Pazsitka Karoly részére, 41.090.500,- Ft azaz Negyvenegymillio-
kilencvenezer-6tszaz forint vételaron.

(A 2007. évi CXXVILtv. (Afa torvény) 86. § (1) j pontja alapjan jelen ingatlanértékesités mentes az
altalanos forgalmi adé alél.).

A vételarba beleszamit a palyazati biztositék osszege, 1.829.000,- Ft, azaz BEgymillis-
nyolcszazhuszonkilencezer forint, melyet Vevé a Vaci Virosfejleszts Kft. szamlajara megfizetett.
Vevot tetheli az tigyvédi munkadij kéltsége, az ingatlan-nyilvantartisi bejegyzés koltsége.

Az értékesitésnél a Magyar Allamnak eldvasarlasi joga van.

A vételar kifizetése az adasvételi szerz8dés hatalybalépését kovetd 15 napon beliil, egyosszegben,
banki 4tutalas Gtjan kell, hogy megtorténjen.

A vételarbdl az értékbecslés osszege, azaz 150.000, -Ft + Afa, a Vaci Varosfejleszté Kft.-t illeti
meg.

Felhatalmazza a polgirmestert — amennyiben lényeges elem nem keriil médositasra — a jegyzd
creesitésével és egyetértésével — a szerz8dés esetleges modositisinak az alairasara.

Hatarid6: 2021. szept. KT {ilés Felelds: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Vic, Patk utca 3. szim alatti, II. szimii telephelyen helyiségrész és aszfalttal boritott
ingatlanrészre vonatkozd palydzat elbirdlisa

Molndr Ndndor: Tisztelt bizottsig ddntése alapjan frtuk ki az Angyal Road Kft. kérésének
megfelelden ezeket az irodakat, hogy szocialis blokkot létesithessen az ott dolgozé dolgozoinak.
Palyazat eredményes volt és a hatirozati javaslat azt tartalmazza, hogy milyen feltételek mellett
kotheti meg a Varosfejlesztd Kft. a tirsasaggal, a nyertessel a szetz8dést. Van a bizottsag tagjainak
kérdése, észrevétele? Nincs, akkor kérem szavazzunk igennel a hatirozati javaslatrél

6 igen, 0 nem, 1 tartozkodzis mellett elfogadva.

53/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatrozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsiga tigy
dont, hogy a Vic Viros Onkorményzat tulajdonaban all6, a Vac belteriilet 402/53 hrsz-4, 2600
Vic, Patk utca 3. szam alatti, II. szam telephelyen, harom helyiségre (47,45 m* + 14,95 m? + 14,95
m? vonatkozé, az Angyal Road Complex Kft. (sz€khely: 2170 Aszod, Kossuth Lajos utca 26.,
cégjegyzékszam: 13-09-177173) altal benyujtott palyazatat érvényesnek nyilvanitja.

A szerz6déskotés feltétele, hogy a nyertes palyazé a kozjegyzé altal hitelesitett kitiritési nyilatkozatot
bemutatja és a bérleti dij (nettd) Ssszegének kétszeresét - beszamitva a mar megfizetett palyazati
biztositék dsszegét - mint biztositékot a Vici Varosfejleszts Kft. szamlajara megfizeti.
Amennyiben a szerz6dés a hatarozat napjatél szamitott legfeliebb 30 napon belil nem kertl
alairdsra, Ugy a szerz8dés kotéstdl a bérbeadd egyoldaltian elall és a biztositék Osszege nem keriil
visszafizetéste.

Hatarid6: 2021. szept. KT iilés Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg



Vic belteriilet 6023 hrsz-u, 2600 Vic, Hardcs kéz, kivett beépitetlen teriilet megnevezésii,
750 0¥’ nagysdgi ingatlanta vonatkozé pilyizat elbitilisa

Molndr Ndndor. Fz a beépitetlen tertilet masodszor keriilt palyaztatasra, mert el6z8 alkalommal
senki sem adott érvényes ajanlatot. Most érkezett egy ir érvényes ajanlat és a bizottsdgra var annak
az eldontése, hogy megkéthetd-e a nyertes palyazéval a szerzddés. Feltételeket tartalmazza a
hatirozati javaslat. Megegyezik avval, amit a palyazatban kifrtunk. Kérdés, észrevétel nincs, kérem,
szavazzanak igennel.

6 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva

54/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsao hatirozata

Vic Véros Onkormanyzatanak Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga javasolja a Képviseld-
testilletnek a Vic Viros Onkormanyzatinak 1/1 arinyu tulajdondban 1évé, beltertilet 6023 hrsz-t,
2600 Vac, Harics koz alatti, kivett beépitetlen teriilet megnevezést, 750 m> nagysagu ingatlant
9.625.000,-Ft + Afa, azaz Kilencmilli-hatszazhuszonétezer fotint + Afa vételiron értékesiteni
Babicska Beatrix részére.

Vevét terheli az tigyvédi munkadij, az ingatlan-nyilvantartasi bejegyzési eljaras dija, tovabba a
kimérés, kitlzés koltsége.

A vételarbol az értékbecslés dsszege, azaz 25.000,-Ft + Afa, a Vici Varosfejlesztd IKft.-t illeti meg.
Felhatalmazza a polgarmestert — amennyiben lényeges elem nem keriil médositasra — a jegyzd
ertesitésével és egyetértésével — a szerzddés esetleges médositasanak az alairasara.

Hatarid6: 2021. szept. KT {ilés Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi tészleg

Vic belteriilet 1899/9 hrsz-ii, Vic, Brusznyai Awpid utca 6, szdm alatti, 281 n¥’ alapteriiletit
helyiségre vonatkozo bérleti szerz6dés mddositisa a bérlemény felijitdsdval kapcsolatos
bérbeszimitis okdn

Molndr Nandor: A bérls kérése a bérbeadd kotelezettségeit atvallalva a bérls megcsinaltatja a
tetSt, lebontatja és Gjraépitik, és a helyi rendeletiinknek megfeleléen élni kivan a bérbeszimitas
lehetSségével. A hatirozati javaslatban benne van ennek a koltsége brutté 10.062.000;- Ft. Nekem
az a javaslatom, hogy ebbdl az 6sszeghdl ez a brutté 6sszeg, ennek az 6sszegnek az 50%-4t szavazza
meg a tisztelt bizottsag gy, hogy a bérlé lelakhatja 10 éves bétleti idStartam van, tehat 120 honap
alatt egyenlS aranyban 5.031.000,- Ft brutt6 az Gsszeg, amit javaslok ilyen bérbeszamitis médjaval
a bétlonek lelakasra. Kérdés észrevétel?

Inotay Gergely. Annyiban médosul a torténet, de ez itt nem rendelkezik, igy csak az 50%-os le
lakasrol van sz6, hogy minél hamarabb a beindulds kedvéért 5 év alatt lelaknd a kedvezményt, tehat
5 évig fizetne egy kedvezményes tarift a lehetSségek hataraig 60%-ig elmenve. A havi bérleti dijbél
kézel 60%-ig mert 60 hénapra azt hiszem, hogy igy jon ki taldn 55 szdzalékra egészen pontosan a
lelakas és utana pedig a hatralévé 5 évben a teljes dijat fizetni. En azt tanicsoltam a, amikor
beszéltink a bérbevevével, hogy ezzel is egy picikét tudjuk talin timogatni, amig a bolt igazan
beindul. Egyéblént abszolit a hely profi ennek megfeleléen pedagogiai jellegii tevékenységet fog
befogadni az intézmény és intézmény lesz tulajdonképpen beléle. Korai mozgasfejlesztéstdl kezdve
sok minden mds manapsig nagyon divatos is hasznos tevékenység zajlik majd az éptiletben.



Molndr Ndndor: Azt azért tudniuk kell a bizottsig tagjainak, hogy ez a szimunkra kedvezdtlenebb
megoldast, tehat a bétlé szamara kedvezdbb, ami szdmunkra kedvezétlenebb megoldas, de a
rendeletnek megfelel6 a kérelem, akkor kérném szépen, hogy az elSterjesztd ezt vegyiik modositod
inditvanynak, javaslatnak, vagy akkor On feljegyzi ezt a dolgot és akkor ennek megfelel6en fog a
szetz6dés megkotddni. Egyetért a bizottsdg evvel? Inotay alpolgarmester Gr javaslataval? Tehat
atrol van sz6, hogy a bérl nem 10 évre egyenletesen elosztva szeretné ezt a bétleti dij kedvezményt
megkotni, hanem az elsé 5 évben szeretne maximum 60% kedvezményt. Erre mondtam én, hogy
rosszabb, mint az 50% kedvezmény nekiink és akkor gy gyakorlatilag 5 év alatt le tudna ezt a
tartozasat vagy igénybe venni ezt a kedvezményt. Tehat hogyha elfogadjuk, ezért is mondtam, hogy
gyakorlatilag a bizottsagnak azért erre mondani kell valamit, hogy melyik médot tiamogatja 60% az
a maximum, ami ilyen Gsszegnél lehetséges. Ennél nagyobb bérleti dij kedvezményt nem adhatunk
a bizottsig sem adhat, de ennyit adhatunk és akkor nyilvanvaléan rovidebb 1d6 alatt torténik meg
ennek a kedvezménynek az igénybevétele. Az elStetjeszts allaspontja, mert polgarmester asszony
azt mondja, hogy a hatarozati javaslatnak tartalmaznia kellene azt, ami itt gyakorlatilag javaslatként
elhangzott. Modositsuk?

dt. Bozd Szilvia: |6 napot kivinok. A rendelet értelmében ez egyéni mérlegelés a felek egyéni
megallapodasatol fugg. A rendelet a bizottsag dontéséhez koti egyrészrdl azt, hogy a bétbeszamitas
tényét Bizottsdg tamogatja-e, illetéleg a bizottsagi dontéstdl fiigg, hogy hany %-ig, ezt kovetden a
havi beszamitas Gsszegében annyit ir a rendelet, hogy az nem haladhatja meg a mindenkori havi
bérleti dij 60%-at, de a médositott bérleti szerzddésben ezt a felek egyéni megallapodasara bizza.
Természetesen behozhatjuk bizottsag elé is ezt, a rendelet Gnmagaban ezt nem kévetelte meg,

Molndr Ndndor: Alkkor, ha ez nem okoz ez kiilénssebben gondot, akkor a feltjitasi koltségnek
nem az 50 amelyek a bizottsdg megszavazta, tehat a mdédositd inditvany azt mondja, hogy a
rendelkezésre bocsatott koltségvetési alapjan 50%-a mindsilion lelakhaténak a bruttd beruhizasi
Osszegnek, és ennek a lelakasa 5 év alatt valésuljon meg, de annak figyelembevételével, hogy a
bérleti dij 60%-at az ilyen médon lelakni kivant 8sszeg nem haladhatja meg. Ha ki van szamolva

Inotay Gergely. Tehat két szazalékrol beszélink. Az egyik, amennyit Gsszességében lelakhat ez a
teljes beruhazasi koltségnek a 10.062.000 forintnak az 50%-a 5.031.000 forint. Ezt havi
totlesztérészletekben gondolkodva maximum a havi totlesztés 100%-at tekintve 60%-ban lehet
maximum a kedvezmény mértékét meghatirozni. Az adott kedvezményiink az 5.031.000 forint lesz
a teljes Osszeg 50%-a, amit a bérld 60 hénap alatt kiszimolva ezt a futamidét, ezen mar sokat
szamoltunk, nagyjabdl hozzivetSleg 55%-os havi lerakéssal fog tudni érvényesiteni. Tehat két
szazalék, de az 50% itt az csak annyi, amit a bizottsig meghatiroz a kedvezmény mértékének, hogy
a felét engedjuk lelakni. Nem az 55%-at. !

Molnzr Ndndor: Nincs kézottink ellentmondas, de gyakorlatilag arrdl szol a térténet, hogy 50%-
16l dont a bizottsag, hogy ennyi, ami lelakhaté beldle és a rendelet azt mondja ki, hogy ha havonta
bérleti dijat csokkentjik a lelakott dsszeggel a csdkkentés nem haladhatja meg a 60%-ot. Az 55%
szazalék az beliil van, ezt a szerz8désben kiszimoljak és érvényesitik és akkor én ugy gondolom,
hogy ez akkor mikodik, csak azt szeretnénk, hogyha a hatirozati javaslatba az belekertlne hogy a
bérlének az a kérése, és hogyha ezt a bizottsag akceptalja, hogy & elébb szeretne teljesiteni és ugy
60 honap alatt fizethesse meg vagy éppen érvényesithesse azt a kedvezményt.

Molndr Ndndor: Akkor az eredeti hatirozati javaslatot, kérem, hogy nézzétek meg a kipontozott
tészre 50%, tehat egy 50-es szam keriil és az Gsszes tobbi, ami itt gyakotlatilag elhangzott ezt az

clotetjeszté feljegyezte és a szerzdésben érvényesiteni fogjik ezt a megallapodast. Egyéb kérdés,
észrevétel?



Buchwald Imre: Figy hozzasz6las lett volna még az elébb, hogy gyorsan zatjuk le. Tehat ugye itt
kérdés volt, hogy 50% és a kovetkezS bekezdés egzaktan itt leftja, hogy maximum 60%-1g. Tehat
nem kellett volna réla beszélni, hanem 50% beirasaval a hatirozat koszonjiik szépen j6 volt.

Molndr Ndndor: Aki egyetért az ilyen médon megfogalmazott hatarozattal és az 50%-os
mértékkel, az kérem szavazzon igennel.

7 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

55/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsaga gy
dént, hogy a Vic Viros Onkormanyzat kizarélagos tulajdonat képezd, Vac belterilet 1899/9 hrsz-
U, természetben Vic, Brusznyai Arpéd utca 6. szam alatti, 281 m* alapteriilet(i helyiség bérls altal
torténd felvjitasahoz, korszertsitéséhez az alabbi feltételekkel jarul hozza:

- arendelkezésre bocsatott kéltségvetés alapjan jévahagyott brutté 10.062.268,- Ft felujitasi
koltségnek a 50%-a mindsiil a hatdrozott idejd bétleti jogviszony alatt megfizetésre keriils
bérleti dijba beszimithaté Osszegnek;

- a havonta fizetendé pontos bétleti difj dsszege és a fizetési iitemezés egyéni métlegelés
alapjan, a bérleti dfj ezirdnyt médositisa dltal keril meghatirozasta azzal, hogy a
jovahagyott 6sszeg legfeljebb a havonta esedékessé valé bérleti dij osszegének 60%-a erejéig
szamithatd be;

- a modositott szerz8désnek tartalmaznia kell, hogy a koltségvetés alapjan jovahagyott
berbeszamitds Gsszege a késSbbiekben nem emelhetd, illetve azt, hogy amennyiben a
bérbeszamitas alapjit képez8 munkat a bérbeadd mibszaki ligyintéz&je/megbizottja
igazoltan nem, vagy csak részben vesz it, ugy a koribban jévihagyott bérbeszamitas
reszben vagy egészben visszavondsra keriilhet, és az addig clengedett bétleti dij megfizetése
egy osszegben esedékessé valik.

Hatarid6: 2021. szept. 30. Felelds: Vaci Virosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Az Onkormdnyzati tulajdony, Vic belteriilet 4520/A/1 htsz-5, 2600 Vic, Zéldfa utca 1-5.

fsz. 1. szdm alatti, 154 0’ nagysigu, gydgyszertir megnevezési, ,,volt Alsévirosi patika”
hasznositisa

Molnir Ndndor: Bgyszer ezt az ingatlant mar kifrtuk palyazatra és akkor ez a palyazat siketes is
volt, de a pandémia okan vagy annak az okan, vagy mas okbol a nyertes palyazé nem kététte meg
az onkormanyzatunkkal a szerz8dést, igy az ingatlan felszabadult és a Varosfejleszts Kft.
vagyonhasznositasi részlegének az a javaslata, hogy ismételiék meg ezt a palyazatot, azokkal a
feltételekkel, amelyekkel korabban kifrtuk. Kérdés, észrevétel? Nincs, aki egyetért a hatdrozati
javaslattal az kérem szavazzon igennel.

7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva



56/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy a Vac Viros Polgirmestere a veszélyhelyzet kihirdetésérél sz616 478/2020. (X1.3)
Korm.rend. 1.§-ban kihirdetett veszélyhelyzetre tekintettel a katasztréfavédelemtd] és a hozza
kapcsolodé egyes torvények médositasardl szolé 2011. évi CXXVIIL torvény 46.§ (4) bekezdésében
kapott felhatalmazas alapjan a Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsag feladat- és hatiskorében
eljirva a 204/2020.(X.12.) szami KépviselS-testiileti hatarozatat visszavonja és a Gazdasigi és
Varosfejlesztési Bizottsag 168/2020.(X.12.) szami hatirozatanak feltételeivel 2 Vic Varos
Onkorményzaténak 1/1 tulajdonat képezd, Vac belteriilet 4520/A /1 hrsz-4, természetben 2600
Vic, Zoldfa utca 1-5. szam alatt taldlhat6, 154 m? alaptertiletd, gyogyszertar besorolasi Ingatlant az
aldbbi feltételekkel, nyilt palyaztatassal bérbeaddsta hirdeti: ‘

° a bétleti szerz6dés 15 év hatarozott idSre szl
° tevékenységi kor: kereskedelem, szolgaltatas
° a bétleti dfjat: 16.000,-Ft/m?/év + Afa (154 m?)

Osszegben hatdrozza meg, mely ezt kévetéen minden év januar 1. napjaval az inflacié mértékével
moédosul, legelészor 2021, januar 1. napjan.

Palyazat feltétele az induld nett6 palyazati bétleti dij 6sszegének haromszorosat, mint biztositéknak
a VV Kft. szamldjara torténd befizetése.

A szerz6déskotés feltétele:

- a bétl6 a helyi rendeletben szabilyozottak szetint — a kialakult bérleti dij (nettd) Osszegének
hiromszorosat, mint biztositékot a Vici Varosfejleszts Kft. szamlajara megfizeti, és a kozjegyzs
altal hitelesitett, bérleti jogviszonybdl eredd tartozdsokért vonatkozd kételezettségvallalast
tartalmazé nyilatkozatot bemutatja.

A bérl6 koteles a tarsashazi kozos koltség megfizetésére.

A bérl6 a kéziizemi dijakat a szolgaltaték felé kiilon szerzédés alapjan, havonta tartozik megfizetni.

A Dbérlé a szerz8dés alafrdsival egyidejlileg kotelezettséget kell, hogy vallaljon arra, hogy a
szolgaltatok felé a szerz8dést legkésSbb az atadas-atvételi jegyzékonyvben irt idSponttdl szamitott
15 napon beliil megkoti. Amennyiben a bérlé a fenti hataridén beliil a szolgaltatokkal a szerz8dést
nem kot meg, Ggy a bérbeadd késedelmi kothérre jogosult. A késedelmi kothér mértéke naponta a
bérleti dij 0,5 %o-a. A késedelem esetére kikotott kotbér megfizetése nem mentesiti a bérlét az alol,
hogy a fenti szerz8déseket a szolgaltatokkal megkdsse.

Amennyiben a bérlének felrdhaté okbdl (pl. a kéziizemi dijak nem fizetése miatt) a szolgaltatd
felbontja a koziizemi szerzédést, az ebbdl eredd kart és a visszakotés, illetve a visszakotéshez
esetlegesen szlikséges kézmifejlesztés dijat a bérld koteles viselni.

A bérl6 koteles a koziizemi igazolasokat arrdl, hogy a kézmiszolgaltatok felé tartozasa nem all
fenn, a szerz8déskotéstdl szamitott 3 havonta a Vaci Virosfejleszté Kft. vagyonhasznositasi
tészlegének bemutatni. Bétl ezen kételezettségének elmaradésa a bétleti szerzédés rendkiviili
felmondassal torténd megsziintetését vonhatja maga utin.

Az ingatlan birtokba vételének feltétele tovabba jogi személy gazdasigi tirsasig esetében, a bérls
ugyvezetSjének, onillé képviseleti joggal rendelkezd képviselSjének kozjegyzG altal hitelesitett
okiratba foglalt, bérleti jogviszonybél eredd bérldi tartozasért torténd kezesség vallalast tartalmazd
nyilatkozat atadasa a bérbeadé részére.

Hataridé: folyamatos Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg



Az onkormdnyzati tulajdonu, Vic belteriilet 431/1 htsz-ui, Vic, Dedkviti fasor 2. szdm alatti
telephelyen, 330 7’ szabad tetiiletre vonatkozé hatdrozat visszavondsa

Molndr Nandor. A korabbi kérés az volt, hogy a szemétszallitissal foglalkoz6 teherautdkat a
kommunalis, illetve a Varosfejleszté Kft. Deakvati fasor 2. alatti telephelyén tarolhassa és ezért
ingyenes hasznalatba atengedtiink neki 130 négyzetmétert, de tekintettel arra, hogy felmondta a
varos a hulladékgazdalkodisi cégével, mint a vallalkozéval a szerz8dést, ezért nincs mar igénye
ennek a tertletnek a hasznilatira és emiatt javasoljuk, hogy ezt a hatirozatot ezt vonja vissza a
bizottsdg. Kérdés, észrevétel? Nincs. Annyit el kell mondjam, nem tudom mennyit tudnak a
képviselS urak és holgyek képviselasszonnyal ertdl a témardl. Gyakorlatilag a hulladék gazdalkodas
piaca és allami szabélyozisa jelentdsen atalakul. Ennek az atalakuldsnak gyakorlatilag az
onkormanyzatok a legnagyobb vesztesei, nemcsak azért, mert olyanok szallitjdk majd el a
hulladékot, akiknek nem nagyon van kétédése az tertilethez, hanem azért is mert vissza csindltunk
mindent, ami 2010 6ta elkezdédott, akkor ugye arrél sz6lt a torténet, hogy az onkormanyzatok
szervezzenek  100%-os  vagy  tobbségi tulajdont azokban a  hulladékszallitissal és
hulladékhasznositasra vagy gazdalkodasa foglalkozé cégekben. Most az ellenkezdje zajlik, az allam
visszaveszi ezeket a jogokat és 2023. julius 1-jét6] koncesszidba adja a hulladékgazdilkodassal
kapcsolatos tevékenységet, hogy egy vagy tobb koncesszor lesz ezt még nem tudjuk, de a veszteség
mar most is Oridsi. Gyakotlatilag a hulladékos céglinknek a jogositvanyait, illetve engedélyét
visszavontak, most a DTK Nonprofit Kft. folmondta a veliink kotott hulladékszallitasi szerzOdést,
tehit nem tdl elényds a kép. Ahhoz az idilli Allapothoz képest, ami két éven ketesztiil volt, amikor
a katasztrofavédelem finanszirozott minden a hulladékszallitassal kapcsolatos koltséget, annak dgy
tinik, hogy elég gyotsan vége lesz. Itt is raadasul még a hulladékudvar, amite fgéretet kaptunk nagy
valoszinlséggel szeptembetben biztos hogy nem fog megnyitni, tehat ez is eltolédik legkorabban a
jové év janudrjira és akkor még egész j6 idSpontot mondtam. Kérdés, észrevétel ezzel
kapcsolatban? Nincs, aki egyetért a hatirozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
7 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva ‘

57/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsig hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga tigy
dont, hogy Vic Viros Onkorminyzat Képvisel6-testiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési

Bizottsiganak a 209/2021.(V.19.) szamu hatarozatat visszavonja.

Hatarid6: folyamatos FelelSs: Vaci Varosfejleszts Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

A 4530/302 htsz-u foldteriiletre vonatkozo vételi szandék

Molndr Ndndor: Jon kozos vesszdparipank Csereklye képvisels trral a mezbgazdasagi
foldteriiletek bérbeadasa, eladasa. Ja, ez az Avar utcai garazssoron a garazsok alatti foldteriileteknek
a az cladasa. Hz az egyik legutolso ilyen telek. Gyakotlatilag arrél van sz6, hogy a hoélgy szetetné
megvasarolni a garazs alatti teriletet azért, hogy a garazsat késSbb ha sziikséges, akkor el tudja adni,
tehit ne csak a felépitményt adjak vegyék. Ennek most gy tinik, hogy elharult minden akadalya és
a kérés arra vonatkozik, hogy a Gazdasigi Bizottsig timogassa az értékesitést. Szeretném
megkeérdezni a Varosfejlesztd Kft. képviselsjétsl, hogy van mat egységes allaspontjuk arra, hogy
mikor csinaltatja meg a Varosfejleszté Kft. az értékbecslést és mikor bizza mindezt a vevéjeldltre?
K6sz0n6m szépen. Egyébként visszakapjik a vételarat, tehat a vevé gy kapja meg a vételarat ugy
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a Virosfejleszt6 Kft. megkapja azt az Osszeget, amit ebbe beleinvesztalt. Tehat itt mar a
Virosfejleszt6 Kft. fogja elkésziteni az értékbecslést. Kérdés, észrevétel van-e a timban? Nincs,

Akkor kérem, aki egyetért, hogy eladjuk vagy timogassuk ezt a kérést, akkor szavazzon igennel.
7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva ‘

58/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga tGgy
dont, hogy a Vic Viros Onkorményzat tulajdonaban allé, Vac beltertlet 4530/302 hrsz alatt felvett,
természetben a 2600 Vac, Avar utca 4530/302 szam alatt talalhato, kivett beépitett tertilet
megnevezésti ingatlan értékesitését elviekben timogatja.

Felkéri a Vaci Varosfejlesztd Kft. Vagyonhasznositisi részlegét a 4530/302 hrsz-0 kivett beépitett
teriilet megnevezési ingatlanra vonatkozé forgalmi értékbecslés elkészittetésére.

A vételar ismeretében a déntéshozé Gjra napirendre tlizi az értékesitést.

Hataridé: értékbecslés elkésziiltét kovets GVB Felelbs: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Vic belteriilet 402/61 hrsz teriiletbdl, 400 n’ nagysigi foldtetiilet bérlésének kérelme

Molndr Ndndor. Egy 2000 m2-es teriiletbdl egy maganszemély 400 m2-t szeretné kibérelni, hogy
ott egy szamara kedvezd zoldteriletet alakitson ki. Az allaspontom az az, hogy a féldhasznalati dija
ennek a tertiletnek legyen 9.470,- Ft + 4fa a tobbit a hatarozati javaslat tartalmaz minden sziikséges
mformaciot. Kérdés, észrevétel van-e ezzel kapcsolatban? Ha nincs akkor kérem, aki egyetért
abban, hogy 9.470,- Ft + ifa havi bétleti dfjjal ajanljuk ki ezt a bérletet az ¢rdekléddnek, az
szavazzon igennel.

7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

59/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Viac Varos KépviselS-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga gy dont, hogy Pagics
Gybrgy kérelmét, melyben az 6nkormdnyzati tulajdont, Vic belteriilet 402/61 hrsz-a, kivett
koparsdg megnevezést, 22730 m’ nagysigl teriiletbSl 400 m? foldteriilet bérléséhez kéri a
hozzajirulast az alabbi feltételekkel tamogatja:

A bétleti jogviszony 2021. oktdber 1. napjatél hatirozatlan idéte sz6l. A szerz6dés felmondhatd 30
napos hataridével, amennyiben a teriiletet a Képviselé-testiilet varosrendezési céllal vagy egyéb
varost érint6 céllal hasznositasra jel6li.

A foldhasznalati dij: 9.470,- Ft/hé + Afa (400 m?, mely minden év januar 01-vel az inflacié
mértékével né, legel8szor 2022. januar 01-én. 1

A szerz8déskotés feltételeként a bérbeadassal kapesolatosan Kérelmezdnek egyeztetnie kell Vac
Viros Onkormanyzat F8épitészével, melyrél az allasfoglalast koteles bemutatni a Vaci
Virosfejleszté Kft. Vagyonhasznositasi Részlegének.

Hatarid6: 2021. oktéber 01. Felel6s: Vaci Varosfejleszté Kft.
Vagyonhasznositasi részleg
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Az énkorminyzati tulajdonu, Vic kiilteriilet 0183/55 htsz-i, mezdogazdasagi ingatlanra
vonatkozo vételi szandék

Molndr Ndndor: Ttt mar az értékbecslést a Varosfejleszté Kft. készitette el 5.500.000,- Ft, amit
aminek  az  Osszegével a  vevd is  egyetért.  Kérdés, észrevétel  van-e?

Csereklye Kiroly. K6sz6n6m a sz6t elndk tr. 530,- Ft-ot tévedtem az eléz8nél, hogy én 10.000,-
Ft-ot javasoltam volna kb. hasonlé az észjarasunk. Itt viszont ennél az eléterjesztésnél nem. Bz 2
hektar 3920 négyzetméter gyiimélesss. Elnék r hany forint ennek négyzetmétere? Mennyi még
egyszet Imre 232 - Ft. Elnok ur a holgy foldmives, nagyon divatos fogalom lett. ez egy 10-20 évvel
ezelStt vagy 30-al szitoksz6 volt. Most megkérdezem Ont mez6gazdasagi mivelésbe, ha beadja a
timogatasi és egyéb kérelmet, mennyi id§ alatt fogja ennck a féldteriiletnek az arat visszakapni?

Molndr Nandor: Most a timogatas hektaronként 70.000-75.000,- Ft koril van.

Csereklye Kiroly: Attol fiigg, milyen mivelést végez, a gyimolesodsnek egy kicsit tobb.

Molndr Ndndor. Mert, hogyha van rajta gytimélestermd, akkor valamennyivel tobb 15.000,- Ft
szokott lenni hektironként.

Csereklye Kdroly: Ha most én visszakérdezek plusz melorizacios koltség, egyéb unzé walter ez
sokkal tobb jon ki erre a tertiletre. Kett8szaz egynéhany ezet forintért hol vesziink ma foldtertletet
kiilénoésen gyimolcsost? En senkit nem sajnalok, azért mert folddel dolgozik, de ahogy nézem a
fold vasarlokat ez a holgy mar tobb alkalommal vasarolt foldet. Imre j61 mondom? Ez a kettdszaz
egynéhany forint ez nevetséges. Ma mar bizonyos teriileten rét mivelési agu tertiletet sem kap az
atanykorona értékben, te tudod a legjobban, hogy milyen besoroldssal van. Ezt a foldteriiletet 400-
500 forint alatt egy huncut fillérrel alibb el nem adnim, ha az onkormanyzat 1észérdl ezt
megtenném. A masik dolog, ugyantigy a hatsé pontoknal is, ahol hasonlé nagysigti vagy kisebb
tertileteket adunk el 170 meg 180,- Ft-ért. Ledegradaljuk most a f5ld értékét azért, mert nem
foglalkozunk félddel vagy egyaltalan nem értiink hozza? Egyetlen egy dolog, ami biztos pont ma
Magyarorszagon az a fold és tgy érzem, hogy a foldnek a megvétele, és a megtartasa, azaz a pont,
amia virosnak is a vagyonat noveli nem csékkenti, hogy szaré hugyé eladjuk a teriiletet, Készénom.

Rozmaring Sdndor: Bgy pici pontositis. A hdlgy valéban volt vételi szindéka, de nem t&bb, egy.
Tehat O egy tettiletet vasarolt mar meg, ez lenne a masodik, tehit most mar hasznalhatjuk a tobb.
Nem értek a foldekhez kiilonésebben és ezért az Onék véleményére vagyok hagyatkozva, nem
tudom az arakat sem j6l bel6ni. Egyet viszont tudok, hogy abban a korzetben én kivételesen
ismerem a tevékenységét a holgynek és vettiik a firadtsigot a bizottsagi elnok drral, de amikor az
elsG vitds kérdés volt hagytam magam a bodzatél meg mit tudom csipkebogyo6tol Ossze-vissza
karistolni és kimentiink megnézni, és én elkSvettem azt a hibat, hogy révidnadragban és péléba
mentem. Nem jéttem vissza szépen, tehit egy ilyen teriiletnek a foldvasarlasa jol emléksziink ugye
Nindor ugyan errdl a tetiilettdl van sz6, ezt meg kell mivelni, ezt rendbe kell tenni és én mindenkit
tamogatok, aki foldmiveléssel szamomra sem szitokszé, szamomra az a szitokszo, hogyha patlagon
fekvé teriiletek maradnak a 10-es valasztokeriiletben, de akar Vic teriiletén barhol 1s, mindenkit
tamogatok, aki foldmtveléssel foglalkozik. ‘

Csereklye Kdroly: A természet mar ilyen 3-4 év alatt vagy 5 év alatt visszaveszi azt, ami az 6vé, ha
valami nincs mivelve, az elgazosodik tele lesz vadrézsaval egyéb dologgal, amit mivelni kell
kitakaritani. Szimomra, akkor is ennek a foldteriiletnek az értéke, ez nem ennyi, ha nem
gyimolesos, akkor it kell mindsiteni a foldteriiletet. Mas az aranykorona értéke, mas a leinyzé
fekvése, véleményem szerint ez ezért az arért ez fika.
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Molndr Ndndor. Hozza kell azt tenni, hogy bizonyos okoknal fogva én meglehetSsen jél ralatok
a mez6gazdasagi foldek forgalmardl itt a varos kornyékén. Kb. két kilométerrel tivolabb
légvonalban egy fél hektiros tetét 1000 négyzetmétetes tetiilet kelt el most 6.000.000,- Ft-ér, tehat
rendkiviil hektikusak az arak és ez ugyan a besoroldsa szerint gyumolesos, de ez egy nagy lejts
sz0v6, tehit 17%-ot meghaladd lejtésti és ugye 12%-o0s lejtést6l mar nem is javasolja a
kormanyrendelet sem a szokdsos mezégazdasagi mivelést. Valoban gytimolcsos, ezekben termd
gyumolcsfik vannak oreg gytimolesfak, de nem rossz gyumolesfak. Elgazosodott, elvadult, ki kell
pucolni és gyakorlatilag onnantél kezdve, akar szedni is lehet rajta gyimolesét. Igen ez igy igaz, de
nagyon nehéz azt megmondani, hogy ezekbdl, ezek oreg fak, tehat nem 8-10 évesek, ezek 20-30
¢ves fak. Nagyon j6 illapotban vannak, de nyilvinvaléan azért kell rajtuk egy csomé dolgot
megcsinalni, és ahogyan mondtam ezek ez meredek oldalba van az, amit mondtam az egy tét, ez
cgy fél hektiros rét volt, tehit egészen masok az értékviszonyok és altalaban itt ugy 16ttiik most
be, hogy 250,- Ft/m2 az 2.500.000,- Ft-os hektironkénti ar, az alatt lehet8ség szerint ne adjunk el
ez 2.300.000,- Ft. Nem akartunk igazdbél csinybe menni ezen a teriileten, de azt majd figyelni
fogjuk, hogy hogyan torténik meg ezeknek a terilleteknek a kitisztitisa, tehat hogyan fogjik
mitvelni, ezt a foldmivesek ezeket a teriileteket, ha mar eladtuk nekik, de a kérdés az az, hogy
clfogadja a Bizottsig a Csereklye Karoly képviseld ur altal mondottakat vagy elfogadja azt, amit mi
mondtunk, hogyan déntsiink ebben a kérdésben. Eladjuk az értékbecslés szerinti 5.500.000,- Ft-os
aron vagy ne adjuk el. Ha nincs kérdés, észrevétel, akkor kérem szavazatok a hatirozati javaslatrol,

aki egyetért az kérem szavazzon igennel. (Igen, hogy eladjuk ezen az 4dron, ami a hatirozati
javaslatban van)

4 igen, 2 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva

60/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsag hatdrozata

Vic Viros Onkotmanyzat Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga
javasolja.  Vac Viros Onkormanyzat Képviseld-testilletének értékesitésre a  Vac Vitos
Onkorményzatanak 1/1 tulajdonat képezd, Vic kiilteriilet 0183 /55 hrsz-t (Ko6zépmaly), 23920 m?
nagysagu, gylimolcsos miivelési 4ga ingatlant, 5.545.000,- Ft, azaz Otmillié-6tszaznegyvendtezer
forint vételaron (az altalinos forgalmi ad6rdl sz616 2007, évi CXXVIL tv. 86.§ (1) k pontja alapjin
jelen ingatlanértékesités mentes az altalanos forgalmi aldl) Kovacsné Fockter Rita tészéte azzal,
hogy a kimérés, kit(izés a vevs feladata és kéltsége, tovabba az tigyvédi munkadij is vevé koltsége.
Vevének az adasvételi szerzédésben kotelezettséget kell vallalnia arra, hogy a teriiletet a véderdd
megtartasa, fenntartdsa mellett és a tobbi teriilet mezbgazdasagi céli hasznositisa feltételével veszi
meg.

A vételarbél az értékbecslés osszege, 45.000,- Ft + Afa, a Vaci Virosfejleszté Kft.-t illeti meg.

Hataridé: 2021. szept. KT iilés FelelSs: Vici Virosfejleszté Kft.
Vagyonhasznositasi tészleg
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A Vic Kkiilteriilet 0173/31 és 0173/32 helyrajzi szdmii mezdogazdasagi ingatlanokra
vonatkozo vételi szindék

Molndr Ndndor: Ezek olyan szanték, amik tényleg szantok. Ez az ember éveken keresztiil
haszonbérelte, ezeket a teriileteket az onkormanyzattdl és a nagyban mondanank, akkor integralt
szant6foldi novénytermesztéssel foglalkozik, ami ezeken a teriileteken nem egyszer(, ugye mert
kicsit teriiletek, de ha valaki kimegy és megnézi, akkor azt latja, hogy ez a teriilet j6 gazda modjara
van megmuvelve és most § is igy gondolta, hogy akkor ahogyan akar kimondta a f5ld az mindig
értéket jelent meg kivanja vasarolni az onkormanyzattdl a ennek a két egymas mellett levd
teriletnek az atlagira 252,- Ft négyzetméterenként. Azt hozzateszem, hogy a teleptlésektdl
tavolabbi és résztulajdonban levd, tehat tobb személy tulajdonaban allé koézos tulajdonban levd
még van ilyen tetiileteken, hogyha valaki szeretne megvenni egy-egy tészaranyt, akkor itt ilyen 140
¢s 170,- Ft koriili négyzetméterirakkal taldlkozunk. Ez nyilvan mas telepiilés eszkoze levd mas és
az értéke, én az értékbecslést végignéztem, CONZUS ARGO csinalta az értékbecslését és
szetintem ez egy redlis r. Hgyéb kérdés, észrevétel? Akkor, aki egyetért abban, hogy ezen az 4ron
ertekesitsiik ezeket az ingatlanokat a jelenlegi bérlének, az kétem szavazzon igennell A két
hatirozati javaslatot, akkor egybe szavaztatnam, aki egyetért, akkor kérem szavazzon igennel.

4 igen, 0 nem, 2 tartézkodis mellett elfogadva

61/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Varos Onkorminyzat Képvisel§-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga
javasolja  Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének értékesitéste a Vic Varos
Onkorményzaténak 1/1 tulajdonit képezd, Vac kilterilet 0173/31 hrsz-d, 8586 m> nagysagu,
szant6 mivelési 4gu ingatlant 2.200.000,- Ft, azaz Kettémillié-kettSszazezer forint vételaron (az
altalanos forgalmi adérdl sz6l6 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) k pontja alapjan jelen
ingatlanértékesités mentes az altalanos forgalmi alél) Sipos Liszlé tészére azzal, hogy a kimérés,
kitlizés a vevé feladata és koltsége, tovabba az tigyvédi munkadij is vevd koltsége.

Hatarid6: 2021. szept. KT iilés Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

62/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatdrozata

Vac Varos C)nkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga
javasolja Vac Viros Onkormanyzat Képvisel-testiletének értékesitéste a Vic Varos
Onkorményzatinak 1/1 tulajdonit képezé, Véc kilteriilet 0173/32 hrsz-a, 7604 m? nagysagu,
szanté mivelési aga ingatlant 1.900.000,- Ft, azaz Egymillié-kilencszazezer forint vételaron (az
altalanos forgalmi adérél sz6l6 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) k pontja alapjan jelen
ingatlanértékesités mentes az altalinos forgalmi aldl) Sipos Ldszlé részére azzal, hogy a kimérés,

kitlizés a vevé feladata és koltsége, tovabba az Ugyvédi munkadij is vevé koltsége.

Hatarid6: 2021. szept. KT iilés Felelds: Vaci Vatrosfejleszts Kft.
Vagyonhasznositasi részleg
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Az onkormdnyzati tulajdonu, Vic kiilteriilet 084/5 hrtsz-u, mezdgazdasdgi ingatlanra
vonatkozo vétell szandék

Csereklye Kdroly: Tisztelt képviselStirsaim. A 12-es 13-as napirendi pontnal, ha megnézik az drat
180,- Ft, a tovabbiakban nem kivinok részt venni a szavazasban. Az armegallapitds és a ilyen 4ron
vald értékesitésbe, kikapcsolom a gépemet. Koszonom a megértésiket.

Molndr Ndndor: Ha vissza tudnak emlékezni a bizottsig tagjai a vevdjelsltnek volt mar itt két
ingatlan vasarlasra, ahol mind a két ingatlan esetében, illetve az egyik ingatlan esetében éltiink avval
a jogunkkal, hogy legalabb 250,- Ft-os négyzetméterenkénti rat érvényesitsiink és ennyivel meg is
emeltiik tett 250,- Ft-ért adtuk el, de azt azért tudomasul kell venni, hogy az ingatlanok értékét
bizonyos tényezdk jelentSsen befolyasoljak emelik, vagy csokkentik. Bzek az ingatlanok ezek
egymas mellett helyezkednek el, az elézéleg megvett kettd és ez kettd is, a tobbi részben
magantulajdonban van, részben mas tulajdoniban, tehat ott egy egészen szép birtoktest alakul majd
ki is alakithat6 ki, és ugye a vevéjeldlt nem is rejtette véka ala azt a szindékat, hogy & fjaszattal
foglalkozik, versenyfjaszattal és ott egy fjaszpélyat szeretne kialakitani rajta. Ez a teriilet, a korabbi
tészei is és ezek a mostani részek is beerdsilt teriiletek, ne erdét képzeljiik el, hanem olyan
csetjékkel van botitva, amiket onnan részben le kell venni, részben pedig at kell alakitani, hogy a
célnak megfeleljen, tehat dolgozni kell vele. Raadasul az évezeti besoroldsa a HESYZ szerint az
védberdd, tehat igazabdl csak kotlatozottan hasznosithatéd olyan célokra, mint amilyen példaul a
kint lakds, ami nem igazan volna nekiink ezeken a tetiileteken elény6s. Ha a bizottsag tgy itéli meg,
hogy ezen az 4ron ezeket az ingatlanokat ne adjuk el, hanem emeljiik meg, akkor én képviseld urtdl
is azt kérdezném, hogy & szerinte ezek utin, amit én elmondtam mennyi legyen az az ar, amin az
on javaslata szetint ezt értékesitenénk, mert akkor ezt a bizottsig tagjai tudndk akceptilni, hogyha
esetleg  visszakapcsolnad ~ és  akkor  azt mondanid, hogy ennyire  javaslod.

Csereklye Kdroly: Koszon6m szépen, hogy megszdlitottil, nagyon sok embertél tavol allo
mez&gazdasag és, hogy hogy néz ki ez a teriilet. En megismertettem Ondket azzal az emberrel, aki
szamomra hétezer egynéhiny négyzetméter foldteriiletet, amit még apamtol  6rokoltem
tizenegynéhany év alatt, hogy vette vissza a természet magiéva. Godosllén van egy ur, aki ezzel
foglalkozik és orszagosan és az autépélyak mellett a fik, csetjék ziz6d4sval foglalkozik. Nekem
ezt a tertiletet 80.000,- Ft-ért ledarilta Ugy, fold szinével egyenlSre. Azt egy téli szantassal egy kettes
ekével folszantom, hagyom szét fagyni és utina gyckereket kiszedni és maris a teriilet j6 mindségh
szant6. Dontsék el, hogy mennyi az a terilletnek az értéke, amivel érdemes foglalkozni.
Borzalmasan néz ki egy tetiilet, ha odamegyek és ranézek és litok benne mindent, de nem latom,
hogy hogy fog az a teriilet kinézni. Az elndk tr az, akivel sokszor szoktam foldrdl, Allattartasrol és
egycbrdl beszélgetni. Bz azok az osszegek, amik ott meghatirozasta keriiltek szimomra
nevetségesek, ezt ha én értékesiteném és nagyon j6 szandékkal, plane ha tizlet van az a vevének
benne én ezt 300-350,- Ft alatt egy huncut fillérrel nem adnam és meég akkor is a vevé jél jarna,
hiszen egy telekalakitissal ezt a teriiletet Ssszevontam és mindjart més a leanyzo fekvése.

Molndr Ndndor: Fgyéb észrevétel nincs, akkor ezt vegyiik médosité inditvanynak ezt a 350-t?
Tehat, aki egyetért a hatarozati javaslattal, az kérem szavazzon igennel. ‘

5 igen, 0 nem, 1 tartézkodis mellett elfogadva
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63/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfeilesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy javasolja a Képviselé-testiiletnek értékesitésre a Vic Viros Onkormanyzat tulajdonat
képezd, Vac kiilterilet 084/5 hrsz-t (Sejce), 1717 m? nagysagu, legel6 miivelési 4ga ingatlant,
Szvitek Istvan részére, 309.000,- Ft azaz Haromszazkilencezer forint vételaron.

(2007. évi CXXVIL tv. 86. § (1) bekezdésének k) pontja alapjan jelen ingatlanértékesités mentes az
altalanos forgalmi aldl).

Hatarid6: 2021. szept. KT {ilés FelelSs: Vici Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositisi tészleg

Az nkormdnyzati tulajdoni, Vic kiilteriilet 082 hrsz-i, mezdgazdasdgi ingatlanta
vonatkozo vételi szandék

Molndr Nidndor: A teriilet ugyanaz és a vevd is és a cél is ugyanaz és valoban ezek gy szoktak
torténni, hogy utina dsszevonjak és egy jelentSsebb birtoktest jon 1étre. Egyébként hozza kell azt
tennem, hogy volt egy kis vita az el6z6 két telek értékesitése soran, mert jelentkezett valaki, aki
korabban bérelte ezeket a tertleteket és bejelentette, hogy &neki is lenne szandéka, de amikor
rakérdeztiink arra, hogy magyarazza el nekiink, hogy & mit tett ezekért a telkekért, hogy ilyen
allapotba kertiltek, mert ugye a jogszabily azt mondja ki, hogy ezeket a mezbgazdasagi
foldtertileteket, ezeket gyommentes és termdképes allapotban kell tartani, akkor nyer jogot a kijeldlt
foldhaszndld, vagy a jogosult féldhasznalé arra, hogy az BEurépai Unié altal folytatott illetve
folyésitott tamogatisukhoz, ugye azokat megkaphassa. Tehat semmit sem tesznek, tehit van egy
csomo olyan mezégazdasigi foldteriiletiink, amik haszonbérletbe vannak adva, s a bétld a minimalis
feltételeket sem teremti meg arra, hogy azok a teriiletek hasznalhatok legyenek. Azt nem mondom,
hogy mindegyik ol is veszi a teriiletalapt timogatast, de ha valaki szétnéz a véros kiilteriiletein a
DCM hata mogott is azokon a részeken egy csomd elvadult részt taldlhatott, ezek itt most legalabb
atra vallalkoznak, hogy kitisztitjdk és egy kicsikét szebb lesz ez a vidék ebben a kornyezetben,
aminek egyébként a viros hiresen rossz gazdaja, mert most mondanank azt a Varosfejlesztd Kft-
nek télen igazabdl minden tovabbi nélkiil meg lehet azt csindlni, hogy ezeket a tertleteket is
tisztogatja, de nem teszi meg ezt a dolgot, mert nekiink azt pénzbe kertilne mindenki masnak is.

A vadisztirsasigok is a vadaszati jogot adjak haszonbétbe és ezt, ezért fizetd. Fn csak azt mondom,
hogy ha a varos tulajdoniban vannak mez3gazdasagi teriiletek a varosnak is kotelessége lenne j6
gazda modjara ezeket a teriileteket hasznalni, és a nemzeti vagyontdl sz616 torvény is azt mondja,
hogy ha valaki nem tudja hasznositani azokat a vagyonelemeket, akkor a nemzeti vagyonnal val6
felelds gazdalkodasba az is beletartozik, hogy ezeket értékesiti és helyette mas vagyonelemeket
valaszt ki. Az biztos, abban igazad van, hogy ha ezen az dron eladjuk most ilyen aron nem fogunk
tudni vasarolni foldteriileteket tokéletes mértékben igazad van, de akkor, akkor legalabb csinaljuk,
tartsuk karban. Fz egy nagyon kicsi teriilet Katcsi, de nézd meg a nagyot, amit most adunk el vagy
szeretnénk eladni, tehat itt a nagyobb tertilet az gyakotlatilag 22.000 tehat 2,2 hektir, amit
4.223.000,- Ft-ért becsiiltek, azért mar nem 140,- Ft-os négyzetméterar. Mennyi lett Imre? 189.
Akkor 1gyis testiilet elé keriil ez a dolog, kérem szépen, hogy akkor aki egyetért a hatarozati
javaslatban foglaltakkal, az kérem szavazzon igennel.

4 igen, 0 nem, 2 tartézkoddis mellett elfogadva
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64/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy javasolja a Képviselé-testiiletnek értékesitéste a Vic Varos Onkormanyzat tulajdonat
képezd, Viac kiilterilet 082 hrsz-u (Sejce), 22306 m* nagysagy, legel6 mivelési gt ingatlant, Szvitek
Istvan részére, 4.223.000,- Ft azaz Négymillié-kettSszazhuszonhiromezer forint vételiron. (2007.

evi CXXVIL tv. 86. § (1) bekezdésének k) pontja alapjin jelen ingatlanértékesités mentes az
altalanos forgalmi aldl).

Hataridé: 2021. szept. KT iilés FelelSs: Vici Varosfejleszts Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Az énkormdnyzati tulajdomi, Vic zdrtkert 21272 hrsz- u, kivett zdrtkerti miivelés alél kivett
ingatlanra vonatkozé vételi szindék

Molndr Nandor: Van ezzel kapcsolatban valakinek kérdése, észrevétele? Bz egy olyan teriilet, amit

még meg akarnak venni, célszerl eladni. Nincs kérdés, észrevétel, akkor és egyetért, akkor kérem,
szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

65/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Viros Onkotmanyzat Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga tgy dént, hogy a Vic Varos
Onkormanyzatinak 1/1 tulajdonat képezd, Vic zartkert 21272 hrsz-d, 47 m?® nagysigy, kivett
zartkerti mivelés alol kivett mivelési 4gu teriilet értékesitését elviekben tamogatja.

Felkéri a Vaci Varosfejlesztési Kft Vagyonhasznositisi részlegét a Vic zartkert 21272 hrsz-u
ingatlanra vonatkozo forgalmi értékbecslés elkészittetésére.

A vételdr ismeretében a dontéshozé Gjra napirendre tiizi az értékesitést.

Hataridg: értékbecslést kovets GVB Felel6s: Vaci Vatrosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Az énkormdnyzati tulajdony, Vic, Kdptalan utca 12. sz, 7, szim alatti, nem lakds céli
helyiség bérldjének kérelme

Molndr Ndndor: A bétls egy kérelemmel fordult hozzank, hogy ezt a bérleti szerz&dését, ami
lejart, ez hosszabbitsuk meg. Annyit tudni kell, hogy ezt az ingatlant, mert korabban is szerettiik
volna értékesiteni f6l is ajanlottuk a bérlének, de & azon az értéken, amilyen értéken az értékbecslés
kijel6lte, azon nem volt hajlandé megvasirolni, de a tovabbiakban is folytatjuk a vételi
szandékunkat és mivel a bérlének joga van atra, hogy moédositsa ezt vagy kétje, hogy
meghosszabbitsuk éppen a veszélyhelyzet miatt lejaré bétleti jogviszonya miatt, de ugy dontottiink,
hogy ez csak december 31-éig javasolndk, mert az értékesitési szandékunk a késébbiekben is
megmaradna. Hzt tike6zi az elSterjesztés és a hatarozati javaslat. Kérdés, észrevétel ezzel
kapcsolatban?
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dr. Bozo Szilvia: Csak annyi észrevételt tennénk, hogy gy késziilt el a hatarozati javaslat, hogy a
bizottsagnak sziikséges donteni a bérleti dijrél, de tekintettel arta, hogy elvileg a veszélyhelyzetet
mar a héten meg fogjik hosszabbitani, igy matad a az onkormanyzati bérleti dijra iranyadd
moratérium tehat, igy most elvieckben errél akkor nem kell donteni, mert nem lehet magasabb

6sszegben kiadni, mint ahogy most a bérleti szerzdés tartalmazza, ha és amennyiben tényleg meg
lesz hosszabbitva.

Molndr Nandor: Igen, egyetértink, ugyanannyi bérleti dijat javasoltunk hasonlé indokoklkal.

Kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért, hogy akkor december 31-ei adjuk bérbe, az kérem szavazzon
igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

66/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkorméanyzat Képvisel§-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy dr. Agdcs-Jesztei Agnes kérvényét, melyben az nkormanyzati tulajdont, Vac belteriilet
3213/A/7 hrsz-G, mihely megnevezést, 2600 Vac, Kaptalan utca 12. fsz. 7. szim alatti, 24 m?
alapteriiletl, nem lakds céli helyiségre vonatkozé bétlet jogviszony meghosszabbitisat kérelmezi,
tamogatja.

A bétleti jogot 2021. szeptember 16. — 2021. december 31. hatarozott idSte biztositja.

A bérleti dijat 2021. szeptembet 16. napjatél 2021. december 31. napjaig 20.477,- Ft/m?/év + Afa
(24 m?) Ssszegben hatirozza meg.

A szerzédéskotés feltételei:

- a bérlé a helyi rendeletben szabélyozottak szerint a havi bérleti dij (nettd) Osszegének
haromszorosat, mint biztositékot a Véci Varosfejleszté Kft. szamlajara megfizeti,

- a kozjegyzé dltal hitelesitett, bérleti jogviszonybdl ereds tartozasokért vonatkozd
kotelezettségvallalast tartalmazo nyilatkozatot bemutatja, ‘

- bemutatja a koziizemi igazolast atr6l, hogy tartozdsa a kdziizemi szolgaltatok felé nem 4ll fenn.
Amennyiben a bérlének felréhaté okbdl (pl. a kdziizemi dijak nem fizetése miatt) a szolgaltatd
felbontja a kozlizemi szerz8dést, az ebbdl eredd kart és a visszakotés, illetve a visszakotéshez
esetlegesen sziikséges kézmifejlesztés dijat a bérls koteles viselni.

A bérld kételes a koziizemi igazolasokat arrél, hogy a kézmiszolgaltatok felé tartozdsa nem 4ll
fenn, a szerz8déskotéstdl szamitott 3 havonta a Vaci Virosfejleszté Kft. vagyonhasznositisi
részlegének bemutatni. BérlS ezen kotelezettségének elmaradasa a bétleti szerz8dés rendkiviili
felmondassal torténé megsziintetését vonhatja maga utan.

Hatarid6: 2021. oktdber 15. Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.

Vagyonhasznositasi részleg

Az énkormdnyzati tulajdomi, Vic belteriilet 2707/1/A /25 hrsz-ii, Vic, Ztinyi utca 9. szim
alatti, nem lakds céli helyiség hasznositisa |

Molndr Ndndor: Eizt az ingatlant a Vaci tavhé kérésére értékesitéste jelolte a bizottsag, de a tavhd
tgy dontétt, hogy mégse kivanja megvasarolni, bizonyos forrasait mas célra csoportositotta at.
Emiatt azt javasolnank, hogy vonjuk vissza az értékesitésre vonatkozé hatarozatunkat. Kérdés,
észrevétel nincs, aki egyetért, hogy vonjuk vissza az kérem szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva
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67/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
javasolja a Képvisel6-testiiletnek a Vic varos polgarmestere a veszélyhelyzet kihirdetésérdl szold
478/2020. (X13) Korm.rend. 1.§-ban  kihirdetett veszélyhelyzetre  tekintettel a
katasztrofavédelemrdl és a hozza kapesolédé egyes torvények médositasardl sz6l6 2011, évi CXXVIILL
torvény 46.§ (4) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a Vac Véros Onkormanyzat Képvisels-

testilet feladat- és hataskérében eljdrva hozott 162/2020.(X1.19.) szémd  hatirozatanak
VISSzavonasat.

Hatarid6: 2021. szept. KT iilés Felel6s: Vici VatosfejlesztS Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Az dnkormdnyzati tulajdonu, Vic belteriilet 3102/1/A/1 hrsz-u, Vic Mircius 15, tér 21,
szdm alatti vendéglito egység bérlbjének kérelme

Molndr Ndndor: Egy vendéglatéegység azzal a kérelemmel fordult az 6nkormanyzathoz, hogy
ahol helyisége van ott, ott az udvarban van egy ures tarold és G szeretné ezt a tarolot bérbe venni.
A tarol6 7,6 m2 nagysagu, a hatarozati javaslat egyetlen pontot kér t8link, hogy mennyi legyen a
bérleti dfja, hogy ne legyen nagyon bonyolult a dolog javasolnim az legyen 10.000 Ft + AFA/ hé
a bétleti dija ennck a tarolonak. Kérdés észrevétel nincs, akkot kérem, aki ezzel egyetért szavazzon
igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

68/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsag hatirozata

Viac Varos Onkotményzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga gy
dont, hogy a Farm-butger Kft. kérelmét, melyben a Vic belteriilet 3102/1/A/1 htsz-4, Vac,
Marcius 15. tér 21. szama alatti, 100%-ban énkormanyzati tulajdond tarsashaz udvaran talalhaté
7,67 m?® nagysagu tarol6 bérbevételét kérelmezi, timogatja az alabbi feltételekkel:

- a bérleti jogviszony 2022. oktéber 31. napjaig, a bétleti jogviszony lejartaig tatt.

- a bétleti dfjat : 10.000,- Ft/hé + Afa 6sszegben hatarozza meg, mely ezt kovetéen minden év
januar 1. napjaval az inflicié mértékével médosul, legelSszor 2022. januar 1. napjan.

Hataridg: folyamatos Felel6s: Vaci Varosfejleszts Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

4. napirendi pont tirgyalisa: Rendeletalkotis — ingatlanok torzsvagyonbdol torténd
kivondsa értékesitésre kerild iitesen 4ll6 ingatlanok és vételi szandék kérelmek

Molndr Nindor: Az egyes pont Vic, Barabas Miklés utca 2. alagsor 1. szim. Ez egy 50 m2
alapteriiletd félkomfortos ingatlan és énkormanyzati tulajdon van ebben a tarsashazban ez az egy
darab ingatlan van maér csak, ezért javasolnink értckesitésre, egy alagsori ingatlan, de a
torzsvagyonbol, mert korlatozottan forgalomképes ingatlan, ezért rendeletalkotisra ki kell
vonnunk. Kérdés észrevétel? Csinaltunk mar ilyen. Nincs, akkor aki egyetért, hogy az ingatlant
vonjuk ki a kotlitozottan forgalomképes besorolasbél és soroljuk Sket az onkormanyzat vallalkozdi
vagy uzleti vagyonaba, az szavazzon igennel.
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7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

69/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga
javasolja a IKépviselS-testilletnek a 2866/A/5 hrsz-a lakas megnevezést  ingatlannak a

torzsvagyonbol torténd kivonasat, a kotlatozottan forgalomképesség atsorolasat forgalomképes
megnevezéste.

Hatarid6: 2021. szept. KT {ilés Felel6s: Vaci Virosfejlesztd Kft.

Molndr Ndndor: Egyébként ugye rendeletalkotissal torténik a rendeletalkotisa a képviselS-testiilet
joga, ezért mi most javaslatot tesziink a testiiletnek erre. Kévetkezd Vac, Koztarsasag ut 57. szam
foldszint 4-es szamu ingatlan 49m?2 alapteriileti, komfortos komfortfokozatd. Ebben a
tarsashdzban még két darab Onkormanyzati tulajdont lakisunk van, ha ezt kivonjuk a
torzsvagyonbdl és atsoroljuk Uzletibe, akkor mar csak egy darab lesz, illetve akkor is kettd lesz, de
akkor egyet értékesitiink. Kérdés, észrevétel nincs, aki egyetért avval, hogy javasoljuk a testiiletnek

a torzsvagyonbol torténd kivonast, az kérem szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva

70/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg hatarozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga

javasolja a Képvisel6-testiiletnek a 2856/A/4 hrsz-q lakis megnevezési ingatlannak a

torzsvagyonbol torténd kivonasat, a kotlitozottan forgalomképesség atsoroldsat forgalomképes
megnevezéste.

Hataridé: 2021. szept. KT iilés Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.

5. napirendi pont tirgyalisa: Vételi szindék megerdsitések

Németh Szilvia — Vic, Csdnyi krt. 28. II1/4.

Molndr Ndndor: Itt ugye koribban elvi hozzajarulasat adta a bizottsag, hogy a bétldk, akik
megkivanjak visirolni az altaluk lakott ingatlant, azok ezt megtchessék elkészitették, vagy a
Vatosfejleszt6 Kft. elkészitette a forgalmi értékbecsléseket és ez alapjan a bizottsagnak atrrdl kell
dontenie, hogy azon az értéken, illetve azt az értéket figyelembe véve, amit az értékbecslés adott
kivanja értékesiteni ezt a lakdst az ajanlattevé részére. Ugye amennyiben egyOsszegben fizet, akkor
ebbdl a vételarbol 35% kedvezménye, ha pedig részletekben fizet, akkor a kedvezményes vételar az
az eredeti ingatlan vételarinak a 90%-a és erre kap 15 éves részletfizetést. Ugye Szilvia? O
egyosszegben akarja megfizetni, tehat gyakortlatilag akkor 35% kedvezménnyel tudja ezt megtenni.
Kérdés, észrevétel? Itt egyébként egy érdekes kérdés van, amit mindenképpen el kellene



20

mondanom, hogy t&bb alkalommal volt mir sz6 artél, hogy és kérdést intéztiink a Varosfejlesztd
jogaszathoz, hogy nem lehetne-e azt biztositani, hogyha valakinek eladunk egy ilyen nagy
kedvezménnyel egy 6sszegben meg kifizetett ingatlant, akkor 5 évig azt ne lehessen eladni és mindig
azt a valaszt kaptuk, hogy nem lehet ezt eladni ;ugyanakkor viszont volt egy lakossigi megkeresés
és elmondta, hogy az itt a probléma ebben a megkézelitésben, hogy jogi oldalat nézziik a dolognak
és nem a pénziigyi oldalat, mert abban az esetben, hogyha nem a kedvezményekkel csokkentett
aron adjuk el az ingatlant, hanem a kedvezményt még tartalmaz6 aron, akkor itt két részletben
torténd megfizetéstdl van s26. Az elsd részletet akkor fizeti meg, amikor a szerzédést alafrta a 2.
tészletet akkor kell megfizetnie, ha az ingatlant 5 éven beliil el kivanja adni, ez mar lehetévé tenné
azt, hogy egy elidegenitési kotlitozis tegyiink bele és ki kossik azt, tehat egy jelzalogjogot
jegyeztessen be erre az ingatlanra, és azért vagyunk kedvezébb pozicidéba, mert hogyha 6 mégis
eladja valakinek az ingatlant, a vevé nekiink koteles teljesiteni, tehat nekiink nincs az a problémanlk,
hogy 6 meg kivanja-e nekiink ezt fizetni vagy nem. A vevo, aki t6le megveszi, nekiink fizet. Fn mar
ezt a multkori alkalommal egy j6 néhiny hénappal ezelétt lefrtam is tobbszor targyaltunk részleg
vezetS asszonnyal errdl a dologrdl, és én most is azt kérem szépen, hogy én tgy gondolom, hogy
ez a lakossagi javaslat ez egy j6 javaslat, hogy gondoljak ezt végig, mert nem biztos, hogy politikailag
jo dolog az, hogy van egy megoldés és mi azzal a megoldassal nem tudunk élni, mert ha nem tudunk
vagy ugy tlinik, hogy nem akarunk élni, akkor ilyen mértékdi kedvezménynél, mert ez azért nagy
vételar-kedvezmény, ilyen mértékii kedvezménynél érheti s26 a haz elejét és nem biztos, hogy ez o
dolog. Széval ez csak egy kétés, leirtam vilagosan, hogy mi lenne a javaslat és kérem szépen, hogy
vizsgaljak meg ezt a dolgot, hogy minél el6bb lehessen ezt azért ¢érvényesiteni. Most még nyilvan
nem lehet, de a késébbiek sordn lehet majd. Visszatérve a dologra, akinek nincs kérdés, észrevétel

evvel kapcsolatba az kérem szavazzon arrél, hogy akkor eladjuk e ezt az ingatlant ezen az 4ron, ami
a hatarozati javaslatban van a vevének.

6 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva

71/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfeilesztési Bizottsag hatirozata

Vac Varos Onkotményzat KeépviselS-testiiletének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga tugy
dont, hogy a 2763/1/A /34 hrsz-4, természetben a 2600 Vic, dr. Csanyi Lasz10 krt. 28. 3. emelet 4.
szam alatt talilhato lakds ingatlant Németh Szilvia részére 13.600.000, -Ft, egy Osszegben fizetendd
vételar ellenében, adasvétel jogcimén értékesiti. Felhatalmazza Polgarmestert az adasvételi
szerzodés aldirdsira. A szerzGdés megkotésével és a tulajdonviltozas ingatlan-nyilvantartasi
bejelentésével kapcsolatos koltségek a vevét terhelik.

Felhatalmazza a polgarmestert — amennyiben lényeges elem nem ketiil médositasra — a jegyzd
értesitésével és egyetértésével — a szerz&dés esetleges modositisanak az alairasara.

Az dltalanos forgalmi ad6rdl sz616 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) bekezdés J) pontja szerint ezen
ingatlan értékesités mentes az afa aldl.

Hatarid6: 2021. november 30. Felel6s: Vaci Varosfejleszts Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Gics Janos — Vic, Térokhegyi it 8. B. ép. I/1.

Molndr Ndndor: Bz egy 35m?2 alapteriiletd ingatlan. Evvel kapcsolatban kérdés, észrevétel nincs,

akkor aki a  hatirozati javaslattal  egyetért, az  kérem  szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva
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72/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatitozata

Viac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsiga tgy
dont, hogy a Vic Viros C)nkorményzaténak 1/1 ardnyt tulajdonat képezd, 2600 Vic, Torokhegyi
ut 8. B. épulet 1. em. 1. szam alatti, 4213/A /21 hrsz.-0 lakés ingatlant értékesiti Gacs Janos vevd
részére 12.325.000, -F't Osszegli vételiron azzal, hogy a vevd a szerzédés alairisival egyidejlleg
megfizet 2.465.000, -Ft 6sszegli vételarrészt. A fennmaradd 9.860.000, -Ft 6sszegli vételarrész utan
15 év kamattal terhelt tészletfizetést biztosit szamara, a 21/ 2014.(VL.20.) szamt onkormanyzati
rendeletben foglaltak szetint, elidegenitési-és terhelési tilalom, tovabba jelzalogjog kikotése mellett.
Felhatalmazza a Polgarmestert az adasvételi szerz8dés alairasara. A szerz&dés megkotésével és a
tulajdonvaltozas ingatlan-nyilvantartasi bejelentésével kapcsolatos koltségek a vevét terhelik.
Felhatalmazza a polgarmestert — amennyiben lényeges elem nem keriil médositasra — a jegyzb
értesitésével és egyetértésével — a szerz6dés esetleges modositasanak az alairasara.

Az dltalanos forgalmi ad6rél sz616 2007. évi CXXVIL. tv. 86.§ (1) bekezdés j) pontja szerint ezen
ingatlan értékesités mentes az afa alél.

Hatarid6: 2021. november 30. Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

6. napirendi pont tdrgyalisa: Ingatlanok értékesitése

Vic, Atpid it 85/B. IV/16.

Molndr Ndndor. Azt mondja, hogy ezek mind-mind tiresen 4116 ingatlanok, amelyek nincsenek tdl
16 allapotban, ha valaki elolvassa lefrasukat, akkor lathatja, hogy mi is ezekkel a probléma. Ebben a
tarsashazban az Arpad Gt 85/B-ben 3 darab onkormanyzati tulajdont és 16 darab magantulajdont
ingatlan van, amennyiben kiiiresedik egy hasonléan rossz allapotq, azt is el kivanjuk adni, tehat
crtékesiteni kivanjuk. Elkésziilt az értékbecslés, amely alapjan 17.300.000,- Ft lenne a palyazati
induld 4r és ugye nyilt liciten kelne el az ingatlan. Kérdés, észtevétel? Nincs, akkor aki egyetért a
hatirozati javaslattal, hogy értékesitsiik ezt az ingatlant az értékbecslés szerinti 17.375.000,- Ft-os
induléaron, az kérem szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

73/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Vitos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga gy
dont, hogy a Vic Viros Onkorményzaténak 1/1 ardnyd tulajdoniban 1évé 2600 Vi, Arpéd ut
85/B 4. emelet 16. szam alatt talalhaté 2212/2/A /35 hrsz.-G ingatlant (a tovabbiakban: Ingat/an)
értékesitésre jeloli nyilt palyaztatassal 17.375.000, -Ft vételar, tovabba 1.730.000-Ft 6sszegt
palyazati biztositék és tébb palyizo esetén 50.000, -Ft dsszegii licitlépes6 meghatarozasival.

Az dltalanos forgalmi adérdl szélé6 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) j) pontja alapjin az
ingatlanértékesités 4fa mentes. |

A vételarbdl az értékbecslés 25.000, -Ft Osszege tovabba takaritds 50.000, -Ft 6sszege Vaci
Virosfejleszté Kft.-t illeti meg;

Hatariddg: folyamatos Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg
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Vic, I1. Rikoczi Ferenc tér 8-10. ép. A. fsz. 1,

Molndr Ndndor: 41m2 négyzetméter alapteriiletd, komfort nélkiili komfortfokozata, ilyen lakas
igazdbol mar nincs. Nagyon rossz allapotban van, lelakott allapotba kaptuk meg, jegyz8konyv
alapjan vettiik 4t és szintén értékesitésre kivanjuk jelélni nyilt liciten 9.000.000,- Ft-ra becsiilte a
forgalmi értékbecsld, ha valaki elolvassa lathatja, hogy nem is véletleniil. KKérdés, észrevétel? Jo, aki
egyetért a hatarozati javaslattal, az kérem szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

74/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga tigy
dont, hogy a Vac Viros Onkorméanyzatanak 1/1 aranyt tulajdonaban 1évé 2600 Vic, 1. Réakécz
Ferenc tér 8-10. A. épiilet fsz. 1. szam alatt talilhat 2626/A/1 hrsz.-d ingatlant (a tovabbiakban:
Ingatlan) értékesitésre jeloli nyilt palydztatassal 9.145.000, -Ft vételar, tovabba 900.000, -Ft 6sszegt
palyazati biztositék és tobb palyazo esetén 50.000, -Ft 8sszegii licitlépesé meghatarozasival.

Az altalinos forgalmi adérdl szolé 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) j) pontja alapjan az
ingatlanértékesités 4fa mentes.

A vételarbol az értékbecslés 25.000, -Ft osszege, tovabba lomtalanitas 120.000, -Ft 6sszeg a Vaci
Varosfejleszté Kft.-t illeti meg,

Hatarid6: folyamatos Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

Vic, Vim utca 10. X/5.

Molndr Nandor: Ez egy 42 m2 alapteriiletl Osszkomfortos komfortfokozatd, tehat tavfitéses
lakds. Ebben az ingatlanban 14 darab énkormanyzati tulajdont és 52 darab magantulajdonban levd
ingatlan van. Bz a lakast is azért jelolnénk értékesitésre, mert igen rossz allapotban kerilt vissza a
hasznalatukban. Kérdés, észrevétel? Nincs, akkor aki egyetért a hatirozati javaslattal, kérem
Szavazzon.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

75/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga tigy
dont, hogy a Viac Viros Onkorményzaténak 1/1 aranyt tulajdonaban 1évé 2600 Vic, Vam utca 10.
10. emelet 5. szam alatt talalhaté 4526/7/A/65 hrsz.-a ingatlant (a tovabbiakban: Ingatlan)
értékesitésre jeloli nyilt palyaztatassal 14.525.000, -Ft vételar, tovabba 1.450.000, -Ft Osszegl
palyazati biztositék és tobb palyizo esetén 50.000, -Ft 8sszegl licitlépesd meghatarozasaval.

Az altalanos forgalmi adérél szolé 2007. évi CXXVIL tv. 86.§ (1) j) pontja alapjan az
ingatlanértékesités 4fa mentes. ‘

A vételarbol az értékbecslés 25.000, -Ft Gsszege a Vaci Varosfejlesztd Kft.-t illeti meg.

Hataridé: folyamatos Felel6s: Vaci Varosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg
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Vic, Zichy u. 8. ajto 1.

Molndr Ndndor: Bgy szobas 43m2 alapteriiletd, félkomfortos lakasnak a helyzetérdl sz616 dontés.
Ez is jegyz6konyv alapjan kerilt ide és lerakott rossz allapotban, ezért értékesitésre javasoljuk az
értékbecslés alapjan 9.400.000,- Ft lenne az értéke, és én tgy emlékszem, hogy beszélgetiink mi
arrol, hogy Imre, mennyibe keriilne most egy altalaban mennyibe kerill egy ilyen lakasnak a
feltjitasara tett ajanlat? Csak egy nagysagrend. Tehat gyakotlatilag ez azt jelenti, hogy ha meg
akarnank tudni azt, hogy mennyi pénzbél lehetne ezt az ingatlant helyreallitani és olyan miszaki
allapotba hozni, hogy normilis ingatlanként értékesithetnénk a piacon, az nekiink 100.000,- Ft-ba
keriilne. Ezt Onnek javasolnank esetleg, hogy meg kéne azt fontolni, hogy ugye ott van ez a
bizonyos lakaskassza, illetve lakdsszimla, amire a képvisel6 ur is hivatkozott, azt oda kell
befizetniink azokat a pénzeket, amelyeket az ilyen lakdsértékesitések utin kapunk és ott elég
kotlatozott felhasznalasi lehet8ségeink vannak, de el kéne gondolkodni, hogy ha elfogadhaté aron
fel lehetne Gjitani, hogy nem érné-e meg, mert ezek az arak, amik itt nyilvan azt tiikrozik, ami
ténylegesen érhet a lakds, de valéban nem lehet minden lakéast és nem is célszerd minden lakist
eladni, de ahhoz, hogy ezt a dolgot lehessen értékelni, ahhoz kell az ellenértékét az elleniranya, hogy
mennyiért lehetne ebbdl a piacra kiengedhetd lakast késziteni, és ugye nyilvanval6 ez mar 6sszefligg
avval is, hogy akkor, amikor nalunk a piaci bétleti dfj az 20-40.000,-Ft kozott van, és ebben a
varosban ott a Térokhegyi uton elkésziilt az a tirsashaz és ott egy 35m2-es lakast 135.000,- Ft-ért
kindl a tulajdonos bérbeaddsra + rezsi, akkor el lehetne azon gondolkodni, hogyha mi ilyen
lakdsokat 6-8 vagy 4 vagy 6.000.000,- Ft-ért fel tudnank Gjitani és mondjuk csak 100.000,- Ft
bocsatanank a piacra, azzal a lakaspiac feszultségeit is csokkentenénk és ugyanakkor viszont sokkal
jobb kis bevételhez juttatnank az onkormanyzatot, mint ha ilyen aron mondjuk eladjuk, mert valaki
majd feldjitja. Ez csak egy, vegyék ugy, hogy csak egy étletelés volt, j6? Tehat kérdés, észrevétel
ezzel kapcsolatban?

Buchwald Imre; Mondjuk ez az a lakas, amit talin nem tudom megnézte nem nézte meg muszaki,
de ha igaz az, hogy meg van siillyedve. tehat alap el van torve, vagy nincs alap és siillyed, nem biztos,
hogy ezzel kéne kezdeni, hogy feltjitjuk vagy nem feldjitjuk akkot, amikor mondjuk Foldvary téri
lakast adunk el, tehat ez, ha most megnézziik az el6zdleg elfogadott indulé vételarakat az olyan
340.000,- Ft/négyzetméter volt ez durvan 240, teht ha most azt mondom, hogy 100.000,- Ft 40
négyzetméteren durvan 4.000.000,- Ft. Na most, ha egy alap meg van stillyedve, vilik a vakolat,
akkor valészind szigetelés sincs és rendbe kell rakni, akkor kb. ennyi pénzbél annyira lehet rendbe
rakni, hogy azon a szinvonalon lesz mind a 340 eztes, latatlanba, de meg kéne nézni és azt az
maximum utana. Tehat szakmai oldalrél én azt mondom ilyennel csak akkor szabad foglalkozni, ha
szerkezetileg rendben van haz. Tehit nem Gj alapot kell csindlni, nem féfalakat, nem
tartoszerkezeteket, mert az onnantdl kezdve nagyon draga.

Molndr Ndndor: Koszonjik szépen, ezeket mind figyelembe vesszik. Tovabbi kérdés, észrevétel
nincs, akkor aki egyetért avval, hogy értékesitsik ezt az ingatlant a hatirozati javaslatban
meghatirozott  feltételekkel ~ és  indul6  4ron, az  kérem  szavazzon igennel.

0 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva
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76/2021. (IX. 15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsig hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisel-testiiletének Gazdasigi és Virosfejlesztési Bizottsaga tgy
dont, hogy a Vic Viros Onkorményzaténak 1/1 aranyt tulajdonaban 1évé 2600 Vic, Zichy
Hippolyt utca 8. ajt6 1. szam alatt talalhaté 3229/A/1 hrsz.-G ingatlant (a tovabbiakban: Ingatian)
értékesitésre jeloli nyilt palyaztatissal 9.475.000, -Ft vételar, tovabba 940.000,- Ft 6sszegi palyazati
biztositék és tobb palyazé esetén 50.000, -Ft Osszegl licitlépesé meghatirozasaval.

Az altalanos forgalmi adérél szélé 2007. évi CXXVIL tw. 86.§ (1) j) pontja alapjan az
ingatlanértékesités 4fa mentes.

A vételarbol az értékbecslés 25.000, -Ft Osszege tovabba takaritas 50.000,- Ft ¢sszege a Vaci
Virosfejleszté Kft.-t illeti meg

Hatarid6: folyamatos Felelés: Vaci Virosfejlesztd Kft.
Vagyonhasznositasi részleg

7. napirendi pont tirgyaldsa: Nagy Zoltin egyéni villalkozé kételme

Molndr Ndndor: A Vici Sport Nonprofit Kft. tigyvezetdje tetjesztette el6 ezt a kérelmet, ami azért
kertilhetett ide elénk, mert atadtuk a hasznilatnak a jogait a Varosfejleszté Kft-nek, illetve hat a
Sport Kft-nek, ugyanakkor a tulajdonosi jogokat magunknal tartottunk. Ez azt jelenti, hogy a
czeknek a gazdasagi tarsasigoknak az iigyvezetSi csak kotltozott onallésaggal rendelkeznek,
amennyiben a bizottsig meghatiroz szamukra bizonyos bérleti dijakat és azt feletti dijakat, akkor
szerzédéseket kothetnek ezeknek a felhasznaldsaval, de amennyiben ezeken csokkenteni akarnak
vagy kedvezményt kivannak adni az onkormanyzat illetékes bizottsigihoz kell fordulniuk. Csak
ezért sziletett igy az elSterjesztés, hogy mi a bizottsig véleménye errdl a kérdésrdl. Egyértelmt
egyebként az ligyvezetS ur elmondta, hogy a pandémia okan és mas okbdl is egy évbe 2 hénapot
nem lehet hasznalni azt a tertiletet, ahol ezek az automatik el vannak clhelyezve. Kérdés, észrevétel
nincs, akkor aki az egyes hatirozati javaslat mellett teszi le a voksat, tehat hogyha bétleti dija nem
clengedését részben timogatja, hogy a 2 havi bétleti dfj 40%-4t fizesse meg és a 60%-4t elengedjik
az most szavazzon igennel.

5 igen, 1 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva

77/2021.(1X.15.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsag hatirozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsag ugy
dont, hogy az dnkormanyzati tulajdonban 4llé, Vac belteriilet Ady Endre sétany 16. szam alatt
talalhaté Vaci Uszoda teriiletén talalhaté ital automatak tulajdonosanak a bérleti dij elengedésére
vonatkozo kérelmét részben timogatja, a bérleti dij 40%-anak megfizetése mellett.

Hatarid6: folyamatos Felelds: Vici Sport Kézhaszni Nonprofit Kft.
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8. napirendi pont tirgyalisa: Vici N6i Kézilabda SE kérelme helyiség bétlésére

Molndr Ndndor: A Vic N&i Kézilabda Sportegyesiilet kordbban hasznalta a Ban Matton utciban
a Sportcsarnoknal egy 15m2-es irodit elnéki iroda céljara. Az informacidim szerint ezt ingyenesen
kapta meg Sport Kft-tél, de erre nincsen méd, mert ugye az onkormanyzat vagyonrendelete
ertelmében ingyenesen csak kozcéld haszndlat esetére adhatnank a ndi kézilabda és elndki
irodajanak, a hasznalata az nem mindsiil ilyenek, tehat kénytelenek vagyunk moédositani itt a
feltételeket és ez mivel ugye az 6nkormanyzat vagyonrendelete azt is kimondja, hogy ilyen esetben
nyilt palyazatot kell kifrnunk, tehat itt a hatdrozati javaslat azt mondja ki, hogy hajlandék vagyunk
bérbe adni, de csak nyilt palydztatas Gtjan és a hatarozati javaslatban meghataroznak a feltételeket.
En azt javaslom, hogy a bétleti jogviszony 5 év hatirozott idére szdljon, tevékenységi kor iroda igy
is kérték, és a palyizat bérleti dija az 24.000,- Ft/m2/év lenne, ez 2.000,- Ft-os havi
negyzetméterenkénti dijnak felel meg. Ez az én javaslatom, de természetesen a bizottsag ezen
valtoztathat. A palyazat feltétele az, hogy az induld netté palyazati bérleti dij 6sszegének 1 hénapi
reszet biztositékként fizesse meg a palyazaton induld, és amelyik a nyertes pedig, mivel 5 évre adnak
bérbe ezt az ingatlant, ezért a 1 havi bérleti dij hiromszorosat fizesse meg biztositékként a
Virosfejleszté Kft. szimlajara.

Csereklye Kdroly. Kosz6n6m a sz6t ilyen egyszerd, ahogy az elnék tr elmondta. Most Arany
Janosnak a Walesi bardok jutott eszembe, hivatlan bard, de eléall egy Gjabb walesi bar. Elnok ur
mikor volt maga a spottcsarnokba?

Molndr Ndndor. J6 régen.

Csereklye Kdroly. A sportcsarnokot gy ismerem kériilbeliil, mintha tenyeremet, mert mar az
cpitésnél ott voltam és j6 néhdny hoénapig sportmenedzserként is tevékenykedtem a
sportcsarnokba. A sportesarnok belsé része gy néz ki a fSbejarattdl elmegytink jobbra a
vészkijarat, ahol van, ott van a nagy irodahelyiség, ami az elnoki iroda volt, annak idején, amikor a
Téth Kornél volt az igazgatd, & trénolt ebbe az irodahelyiségbe, az le lett valasztva, most van elétte
egy targyal6. Kovetkezd helyiség a miszaki iroda, ahol a méiszaki dolgozdk bizonyos kamerakat és
egyeb dolgokat kezelnek, utina kévetkeznek az 6ltozdk, gytrd helyiségek, a masszazs részek ne
soroljam. Itt az NK SE-nek talan a 4-es volt vagy a K SE-nek a férfi kézilabdacsapatinak, ahol
kézosen 6ltoztek az ott dolgozdkkal. Fivek 6ta megy a cirkusz, hogy a dolgozéknak nincs oltozdje.
Ezt a részt a néi kézilabda SE, illetve irodahelyiségnek nem is nagyon hasznaltik. Na most kivancsi
lennék, hogy kinek kell ez a helyiség, kinek kell a 15m2, amikor ott a bejaratnal a nagy iroda patlagon
hever kettSre van zarva. Most, ha az ANTSZ oda kisétilna és megnézné, hogy a dolgozdk hol
oltoznek, mert hallgatélagosan a férfi kézilabda csapatnak a 4-esbe oltoztek, betették a ruhdjukat
vagy atmentek az utinpétlas a tdloldalra a birdi irodiba, de a nagy biréi irodaban nem mehettek be,
a kicsibe, amig kik az utinpétlas meccset vezeték, ha ott volt, akkor kivitték a motydjukat és
beraktik a mészaki iroddba. Ez megint megetetés. Nagyon 6tiiltem volna, ha Gulyas ur itt van és
megkérdeztem volna téle, hogy melyik irodarél van szé. Fin azt mondom, hogy ezt fiiggesszik fel
a képviselS-testiileti tilésig, nézzitk meg van a dolgozdknak 6ltozdjer Melyik része ez? Kinek kell?
Ki akar itt vakarézni, mert ott van a nagy tész, szinte mar teljesen nem sportellenes vagyok, de
mindent a néi kézilabda csapat hasznal szinte ebbe a részbe, mett az iskolak is t6bb tébbé-kevésbé
atjonnek torna szerelésbe, ott nagyon, tisztelet a kivételnek, amikor oltoznek. Na most
megkérdezem megint azt, hogy kinek az 6tlete volt? Nekem van elképzelésem arra, hogy valaki ott
a kormét reszelgesse, meg francos jol érezze magit kinn a valamelyik holgy, arra nem hiszem, hogy
oda kellene adni ezt a részt, és ha megépiilt volna a sportesarnok rendezhettiink volna ezt a részt,

nem tudjuk mi van a Sallai laktanyaba, az alapitvanyi sportcsarnokkal, a néi kézilabdaval. Jo, igaz,
ki is mehetek, csak azért ezt meg kellene nézni.
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Molndr Nandor: A kérelmet Kirsner Erika a Vaci Néi Kézilabda elnoke tetjesztette el6, csak te
kérdezted, hogy kinek kellett az iroda, azért, hogy elndki itodanak kellene neki. Valamit itt tenniink
kell, valéban j6 lett volna, hogyha Gulyas tr itt van, ezektre a kérdésekre kapunk vilaszt. Fin azért
azt mondaniam, hirdessiik meg, a pénz, ami benne van az nem kicsi pénz az 2.000- Ft
négyzetméterenként az 30.000,- Ft-os bétleti dij. j6 Karcsi ezt akceptilom, de gyakorlatilag mivel a
Kft. igyvezetdje tetjesztette elb ezt a kérdést és a dolgozoknak az ilyen jellegli probléma itt a Ift.
ugyvezetSjének kell kezelnie, tehat nyilvanvalé, hogy ha 6 egyetértene a Karcsival. Karcsi, nem nem
nem ulink foloslegesen, mert a Kft. tigyvezetdjét az levaltottik és egy Uj UgyvezetSt neveztek ki
nyilvinvaléan id6t kell neki adni, hogy ezeket a problémakat rendezze, de aki ... Szia

Ciereklye Kdroly elhagyta az iilést (6 f5)

Aki tehat egyetért avval a hatdrozati javaslattal, hogy ezt a helyiséget nyilt palyaztatis Gtjan
hasznositsuk 5 év, iroda, 24.000,- Ft/m2, egyhavi palyazati biztositék, 3 havi kaucid, az kérem
szavazzon igennel. Tessék? Megmondom mi a helyzet, 6k 2 évet kértek, de mi gy gondoljuk, hogy
mi 5 évre szeretnénk ezt hasznositani. J6, polgarmester asszony azt mondja, hogy igaza van ilyen
n6i uralom lett is most, hogy akkor, akkor kijavitjuk ez akkor igy médositanank, jé Szilvi, hogy
akkor 2 év hatirozott idSre széljon tevékenységi kor iroda, ehhez a bérleti dfja 24.000,- Ft, a
palyazati indulas feltétele egy havi, s akkor Uveg 2 évre sz6l egy havi kaucié legyen, mert ezeket

szoktuk csindlni, no aki egyetért evvel, hogy adjuk, irjuk ki a palyazatot ezekkel a feltételekkel, az
kérem szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

78/2021.(1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat KeépviselS-testiletének Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsaga ugy
dont, hogy a Vic belterilet 1899/22 htsz-d, Vic, Ban Marton utca 3. szim alatti, 15 m? alapteriiletd
irodahelyiséget az aldbbi feltételekkel, nyilt palyaztatassal bérbeadasra hirdeti:

® abérleti jogviszony 2 év hatirozott idére szl

® atevékenységi kor: iroda

® a palyazati bétleti dijat: 24.000,- Ft/m?/év
Osszegben hatarozza meg, mely ezt kovetSen minden év janudr 1. napjaval az inflicié mértékével
modosul, legelSsz6r 2022, januar 1. napjan.
Palyazat feltétele az induld netté palyazati bérleti dij Osszegének egyszerese, mint biitositél<nal< a
Vici Sport Kézhaszni Nonprofit Kft. szamlajara torténd befizetése. ‘
A szerzédéskotés feltétele:

-abétlS a helyi rendeletben szabilyozottak szetint —a kialakult bétleti dij (nettd) Osszegének

egyszetesét, mint biztositékot a Vici Sport Kézhasznd Nonprofit Kft. szamldjara megfizeti, és a
kozjegyz6 altal hitelesitett nyilatkozatot bemutatja.

A Dbérlé az ingatlan hasznalatival jaré koziizemi dijakat és a kozos koltséget a bérbeadd
tovabbszamlazasa alapjin koteles megfizetni. |

Hatarid6: folyamatos FelelSs: Vaci Sport Kozhasznt Nonprofit Kft.
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9. napirendi pont tirgyaldsa: Megillapodis médositisa az MKSZ-szel és a Vici
Sport Nonprofit Kft-vel

Molndr Ndndor. Bz arrdl sz0l, hogy a sportcsarnokba klimaberendezés szerelteti TAO palyazat
keretében a Vaci N6i Kézilabda SE, ezeknek a munkaknak a végzése soran pétmunka igény meriilt
fel, amelyet a miszaki ellenSt akceptalt és értékben is elfogadott, tehat miuszakilag is és értékben és
emiatt médositani kell az énkormanyzat a Magyar Kézilabda Szovetség és a Nonprofit Kft. a
Magyar Sport Nonprofit Kft. kézott 1étrejott eredeti szerz8dést ezt a szerzédést, illetve ennek a
tervezetét litjak Onok itt. Gyakorlatilag csak arrdl van szé, hogy a szerz6dés végosszege azon az
onkormanyzat gazdagodasi értéke az 8.000.000,- Ft-tal tehat az aktualis beruhizas értékével meg
fog névekedni. Aki egyetért avval, hogy ez igy legyen, de csak igy lehet masként nem, tehat aki
egyetért vele, az kérem szavazzon igennel, ez egy technikai jelleg  modositas
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

79/2021.(1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga gy dont,
hogy a Vic Viros Onkorményzat, a Vici Sport Nonprofit Kft. és az MKSZ kozott 2021, februar
9. napjan a 2600 Vic, Ban Marton u. 3. (Vic 1899/22 hrsz.) alatti ingatlan gépészeti rendszere és
klimaberendezése telepitési munkalatai, az épitési munkik eredményeként  létrejove
vagyongyarapodas atruhdzasa, az ingatlan hasznilata hasznositisa, valamint az egyéb jarulaskos
kérdések rendezése vonatkozasiban létrejott megillapodds modositasat, a polgarmester altal
torténd alairasat, esetleges technikai modositasat javasolja a KépviselS-testilletnek az elSterjesztés
mellékletét képez6 modositd szerz8dés tervezet szerint.

Hatarid6: 2021. szeptember 24. FelelSs: Polgarmestet

10. napirendi pont tirgyalisa: Egyiittmiikidési megillapodis kétése a MAV Zrt-vel

Molndr Ndndor: Mindenki megkapta az anyagot. melléklet az egyiittmikodési megallapodas,
amely a kamerik hasznilatira és az éltaluk megfigyelt teriiletek egymaskozti felosztisira
vonatkozik.  Kérdés, észtevétel nincs, aki egyetért, kérem  szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

80/2021.(1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilet Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga ugy dont,
hogy javasolja a KépviselS-testiletnek, hogy Vic Viros Onkorményzat egyuttmukodési
megallapodast kosson a MAV  Zrt-vel melyben hozzajarul ahhoz, hogy a MAV  Zst.
uzemeltetésében 1évé Vic Vasitillomas teriiletet megfigyel$ térfigyel rendszer kamerainak
litotere kiterjedjen a lefedettség szetint a kdzvetlen kornyezetében 1évd 2727 hrsz. alatti, Széchenyi
u. 40. sz. elStti dnkormanyzati tetiiletre is az elterjesztés mellékletében foglalt egytttmikodési
megillapodis tervezt és az 1. sz. mellékletét képezé lefedettségi rajz szetint, valamint hatalmazza
fel a polgarmestert a megallapodas és annak esetleges technikai médositasai aliirasara.

Hatarid6: 2021. szeptember 24. FelelSs: Polgarmester
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11. napirendi pont tdrgyalisa: Vic Viros Kornyezetvédelmi Programjinak
feliilvizsgalata és aktualiz4lisa

Molndr Nindor: Ez egy nagyon érdekes kérdés és arra kérem szépen, hogy a ennek komoly jogi
aspektusa van ennck az elStetjesztésnek elsGsorban azért, mett Vic Varos Onkorményzat és a
Goncezol Szovetség kozott 2014-ben ugye létrejstt 2016-ban létrejott egy megbizasi szerzEdés, ami
arta vonatkozott, hogy Vic varos korabban 2003. elétt évente készitett kornyezetvédelmi
programot. 2003-ban csinaltak egyet, ami hosszabb idészakta vonatkozott egészen 2003-2015-ig.
2015-ben elkésziilt a 4. Nemzeti Kornyezetvédelmi Program és igy Vic Vétos Onkotrmanyzata tgy
érezte, hogy kotelessége a korabbi 2003-ban keletkezett egyébként akkor j6 és aktudlis programot
megfiatalitani és ennek a Nemzeti Kétnyezetvédelmi programnak az eldirasai szerint meg a pontjai
szerint dtdolgoztatni. Erre gy gondolta, hogy a vrosban a legmegfelelSbb ez a bizonyos Gonczol
Szévetség, vele kototte meg ezt a megbizasi szerzédést, ami ugy szolt, hogy a 2003-as
kérnyezetvédelmi programot kell aktualizalni. Nagy nechézségek arin aztin hozzajutottunk az
elkésziilt anyaghoz, ami 502 oldalon targyalja ezt a témat és tossznak semmiképpen sem mondhatd,
de az igaz, hogy a megbizisi szerz8dés tirgyahoz nem sok koze van. A megbizasi szerz6dés alapja
az egy 70 oldalas program volt, ami fel6lelte az akkori Nemzeti Kornyezetvédelmi programnak a
teljes tartalmat leképezte a varos lehetdségeire és annak a valdsigara. Ugyanakkor a mostani ami,
illetve 2020-ig érvényes 4. Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program az 202 oldalas volt és ezek utin
sikertilt Vic Kornyezetvédelmi Programjat Ggy aktualizalni hogy egy koncepciét kaptunk 2020 és
2030 kozott, egy olyan tertiletrél vagy olyan teriiletekrdl, amiknek a jogi helyzete esetenként akar
eveol-évre generalisan megvaltozhat, igy aztan azt kell mondanunk, hogy az elkésziilt anyag az egy
nagyon szép kényv tankényvnek is csodilatos, egy igazan j6 szakmai munka, de nem Vac varos
aktualis kérnyezetvédelmi programja, ezért tgy gondoljuk, hogy mivel nem az késziilt el, amit mi
szerettink volna, ezért ezt a 300.000,- Ft-ot nem kellene megfizetni. Ugyanakkor a gondunk az és
azt kérdezem Ontél, hogy ez egy megbizasi szerzédés. Ugye a megbizas nem eredménykoteles
jogiigylet, hogy a kivant eredményt nem értiik el, de a megbizasi szerz6dés teljesiilt, mert valamit
csindltak, nem azt csinaltak, j61 csinaltak, mi legyen a dontés?

Kondacs Ktisztign: Udvézlok mindenkit. Mi legyen a déntés ugye az a kérdés, azért vagyunk itt,
hogy mi legyen a dontés. Azt tudom ismételni, hogy ténylegesen volt egy 70 oldalas alapprogram,
amelyilk egy 4tfogd tijékoztatist adott Vic kérnyezetvédelmérdl, majd a szerzédésben
egyértelmlen az volt meghatarozva, hogy ezt a programot kell aktualizalni. Az én meglatasom
szerint egy programnak az aktualizdldsa az abbdl 4ll, hogy példat kiragadva, hogy mondjuk Vic
varosa 33.000 6 és az elmult idészakban ez novekedett ezt atirom 33.705-te. Nem ez tortént,
hanem egy 500 oldalas anyag keriilt leadasra, amelyiket a egyik korabbi kornyezetvédelmi referens,
az akkori az biralt, a programnak a szakmaisagat mutatja a biralat, ami 15 oldalas, tehit mar eleve
majdnem a birdlat annyi, mint a Kérnyezetvédelmi programnak a egyik része. Egyértelmlen nem
tekintheté igy egy felilvizsgilatnak vagy a mostani adatoknak az aktualizalisinak, viszont a
szetzGdés ugy szolt, volt egy szerzédésmédositas kozben, ami arrdl szélt, hogy ha leadja a
programot teljesen mindegy, hogy az j6 vagy nem j6, egy részét a pénznek ki kell fizetni. Fz
megtortént, és a teljesitményhez volt kétve a 300.000,- Ft kifizetése, a maradék pénz, és ehhez a
kell a képvisels-testiilet dontése, majd az aktudlis kornyezetvédelmi referensnek a teljesités
igazolasa. Mivel nem azt nem ezt rendeltiik meg, attdl fliggetleniil, hogy ez a program j6 vagy rossz,

ezt most nem hiszem, hogy meg kéne itélni, ettSl fuggetlentl nem lehet elfogadni igy ezt a leadott
anyagot.
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Molndr Ndndor: Tehit akkor a kérdés az nem kérdés, hogy az anyag nem az, amit el kellett volna
készitenitik, de mivel ez egy megbizasi szerz8dés, hogy ami nem eredménykételes joglzlet, ez azt
jelenti, hogyha 6 nem itt volna semmit vagy nem cgyaltalan nem ezt irta volna, akkor is kellene
fizetniink ennek a szellemnek megfeleléen. On, hogy latja Agi?

dr. Neuhauser Agnes: Tisztelt bizottsig. A megbizasi szerz8désben rogzitett feladatot
természetesen a megbizottnak teljesitenie kell, el kell litnia. Természetesen a megbizasi szetrz8dés
az nem eredmény koteles, ugyanakkor a feladatot teljesiteni kell és a vallalkozasi szerzédés egy
eredményorientalt, a megbizasi szerz6dés pedig ugye egy adott feladat folyamatos vagy egyszeri
cllatdsara 526l és itt az elStetjesztésben ugye az a kérdés, hogy a Kérnyezetvédelmi Program
feliilvizsgalata, aktualizaldsa anyagot javasolja a Bizottsig a Képvisel6-testiletnek elfogadasra.
Tehat ez a szerzGdés teljesitése megitélése, az ugye egy masik jogi kérdés és egy Osszetettebb
vizsgalatot igényel, valéjiban ezzel az elterjesztéssel a kornyezetvédelmi referens foglalkozott és
hozzam véleményezése nem keriil csak a bizottsagi anyag részeként, tehat részletesebb valaszt én
erre most nem tudok mondani.

Molndr Ndndor: Nem baj, ez tSkéletesen elég, tehit gyakorlatilag ez azt jelenti

dr. Neuhauser Agnes: De alapvetSen ennck az elSterjesztésnek a kérdése, az ugye az, hogy a
feliilvizsgalatot és aktualizalist javasoljuk-e elfogadasra és nem az, hogy hogyan latta el a megbizott
a feladatot, megfelelonek itéljiik e vagy sem, a tébbi az egy masik kérdés.

Molnzr Nandor. 'T6bbi a jogaszok

dr. Neuhauser Agnes: Mindenesetre természetesen tovabbi vizsgalatot kovetden még
tészletesebb valaszt fogunk adni

Molndr Ndndor: De az mir a hivatal Jogi osztalyanak a feladata. Tehat akkor megértettik a dolgot,
tehit Ggy van ez, hogy az anyag ezt nem teljesiti, tehat elfogadasra nem lett jogosulni, mert ha mi
nem tudjuk elfogadni, akkor a Testiiletnek se javasolhatjuk, hogy fogadja ezt el, és akkor onnantél
kezdve mar jogi ttra terelheti, mert azt mondhatja, hogy neki ez a pénz mégis jar, s ha kipeteli az
onkormanyzatbdl, lelke rajta. A hatdrozati javaslat helyesen van megfogalmazva, nem javasoljuk a
Keépviselé-testilletnek, hogy ezt a programot fogadja kell csinalni egy Ujat, sajnos.

Buchwald Imre: Amit az el6bb hallottunk jogi oldalt én is ezt etSsitem, hogy ha tehat most ezzel
az anyaggal felilvizsgilati anyaggal az a baj, hogy 500 oldalas vagy az, hogy nem j6. Ha 6 ugyanezt
50 oldalon csinal egy anyagot és nem j6, akkor a szerzédését teljesitette, de az anyag nincs elfogadva.
Hat itt alapvetSen meggy8zédésem, hogy ketté kell vilasztani, és pontosan a megbizasi
szetz6désbol eredSen 6 a feladatat teljesitette, fSleg olyanok is vannak a szerz8désében, hogy amit
a Pest Megyei Kormanyhivatal elir, hogyha ez olyan akkor dolgozza be az anyagba, amit mas el&irt
jogszabélyvaltozas dolgozza be. Tehat itt én, amit latok észrevételt az a baj, hogy a 70 oldalas
anyagb6l 500 lett. Fn értem, csak ugye mint ahogy elndk Gr Te is mondtad, egy megbizasi
szerz6désnél 6 leftt, tehat nem kapott szempontokat, nem kapott semmit, mint kérnyezetvédelmi
programba volt egy elképzelése, 6 az alapjan csinalt egy anyagot. Felilvizsgilta az, hogy akkor,
amikor az elkésziilt, akkor még kornyezetvédelmi koncepciba az szerepelt, hogy ezzel a teriilettel
nem foglalkozunk, meg akkor még a ilyen fakat kivagjuk, most lehet az a koncepcid, hogy mar ne
vagjuk ki. Tehat én maximalisan kettévilasztanam, tehat egyszet ez a hatirozati javaslat ezt teljesen
tendben van, hogy ez az anyag mind varosi koncepcié nem fogadhato el, és utina igen erdsen meg
kellene vizsgalni ennek a jogi oldalat egész odaig, hogy milyen alitimaszté dokumentumokkal,
tényekkel fogjuk tudni ezt jogilag megvédeni, hogy & a megbizdsi szerzédés Ptk. szerind
kritériumainak, illetve a szerzddésben megfoglaltaknak nem felelt meg. Tehat ebbe schol nincs
benne az, hogy akkor teljesitve van, el van fogadva a program.
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Molndr Ndndor: De benne van, mert a szerzédésmodositas, amire Krisztian is hivatkozik, az azt
mondja, hogy a brutt6 300.000,- Ft-os végszamla, akkor keriilhet benyujtisra, ha az onkormanyzat
képviselSje az igazolast kiadja, teljesitésigazolast. A teljesitésigazolast a kérnyezetvédelmi program
képvisel-testiilet altali jovihagyasit kovetSen allitja ki. A Képviseld-testiilet jovahagyja, akkor az
ennek a feltétele és én Ggy gondolom, el kell olvasni egyébként ezt az 500 oldalt, hogy az a most

Buchwald Imre: Nindi nem az a baj, tehat azért mondom, és azért értek egyet, hogy oké mondja
ki a testiilet, hogy nem. Ez alapjin a jogaszok nézzék meg, jarjak kérbe, hogy ette a pontra vald
hivatkozassal, illetve a testiileti hatirozat alapjan, ami nem fogadta el, hogy addig errdl nem lehet

nyilatkozni, amig a testiilet nem nyilatkozott, hogy elfogadta vagy nem és akkor az alapjan sziilessen
egy dontés.

Molndr Ndndor. Készénom a segitséget. Tovabbi kérdés? Akkor azt javaslom, hogy aki a
hatarozati javaslattal egyetért szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

81/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsao hatarozata

Vac Viaros C)nkormémyzat Képvisel6-testillet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag feladat- és
hataskorében eljarva dgy dont, hogy a Géncol Szovetség (2600 Vic, Ilona u. 3.) altal készitett ,,Vic
Vatos Kornyezetvédelmi Programjanak feliilvizsgalata és aktualizalisa” cimd anyagot nem javasolja
elfogadasra a KépviselS-testiiletnek.

Hatarid6: azonnal FelelSs: Jegyzd

12. napirendi pont tdrgyaldsa: Madich Imrte Miivel6dési, Kulturdlis és Szolgdltats
Nonprofit Kft. létrehozdsihoz kapcsoléds déntések meghozatala

Molnzr Ndndor: Mindenki megkapta az ehhez kapcsolodé anyagokat. Hirom hatarozati javaslat
van. Az egyik a Madach Imre Mtvel6dési Kozpont, mint koltségvetési intézmény megsziintetése a
feltételek teljesitése utin. A masik a kotelezd szabalyzatok elfogadasa, itt annyi kiegészitést tennék,
hogy a 2. hatarozati javaslat utolsé mondatinak az utolsé része ott, hogy valamint a Felugyel§
Bizottsdg tgyrendjét ez keriiljon ki, mert a feliigyels bizottsig tigyrendje még nem kertilt a
feliigyelSbizottsag altal elfogadasra, tehat itt ebben nem tudunk dontent, tehat ez kikeril beléle. A
3. hatirozati javaslat pedig az, hogy a Madich Imre Mivel§dési Kozpont 4ltal jelenleg is hasznalt
vagyonelemeket ingyenesen atadjuk a Nonprofit Korlatolt Felel6sségti Tarsasag hasznalatiba.
Tulajdonosi jogositvanyokat nem, csak az feladat jogit. Frdekes kérdés ez. Fvvel kapcsolatos
kérdés, észrevétel? Mindegyik technikai jellegli dontés, tehat jogszabalyi kotelezés van arra, hogy
ezt igy, ilyen médon kell megcsinalni. Aki az egyes szamu hatarozati javaslattal egyetért, az kérem
szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva
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82/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilete Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsiga javasolja a
Képvisel6-testiiletnek, hogy a Madach Imre Mivel$dési Kozpontot, mint koltségvetési intézményt
—az 1997. évi CXL. térvény 78/]. § (1) bekezdése értelmében a miniszter és a Kozmivel§dési
Kerekasztal véleményének beszerzését kovetGen — 2021. december 31. napjaval sziintetesse meg,
tovabba jaruljon hozzi, hogy feladatait 2022. januar 01. napjatél a Madach Imre Mivelédési,
Kulturalis és Szolgaltaté Nonprofit Kft. lassa el.

Vic Vitos Onkormanyzat KépviselS-testiilete Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga javasolja
tovabba, hogy a Képvisel-testillet a Madich Imre Miveldési Kézpont megszintetd okiratat az
clotetjesztés melléklete szetinti tartalommal hagyja j6va, és hatalmazza fel a polgarmestert annak
alairasara, valamint annak technikai médositasara, Allamkincstirhoz torténd benyujtisara.

Hatarid6: folyamatos Felel6s: Polgarmester, Jegyzd, Jogt Osztaly vez,
intézményvezets, Madach Imre Nonp. Kft. tigyv.

A 2. hatirozati javaslat avval, hogy az utolsé mondatrészbdl ezt hogy, valamint a Feligyel§
Bizottsag tUgyrendjét ez a harom sz6 meg egy beti kikeril, tehat a 2. hatirozati javaslat az ilyen
moédon modositva, aki egyetért vele, kérem igennel $zavazzon.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

83/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vac Varos Onkorményzat Képvisel6-testillete Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga javasolja a
Képvisel-testiletnek, hogy a Madach Imre Mivel6dési, Kulturalis és Szolgaltaté Nonprofit Kft.

szetvezeti és mikodési szabilyzatat, javadalmazasi szabalyzatit az eléterjesztés melléklete szerinti
tartalommal hagyja j6va.

Hataridé: 2021. oktdber 01. Felel8s: Polgirmester, Jegyzd,
Jogi Osztaly vez, intézményvezetSk

A 3. hatirozati javaslat, kérdés nincs, aki egyetért, kérem szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva |

84/2021.(I1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilete Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga javasolja a
Képvisel6-testilletnek, hogy a Madich Imre Mivelddési Kozpont részéte Vac Viros
Onkormanyzat Képviselé-testiilete 261,/2015. (XII. 10.) szamu hatirozatival ingyenes hasznalatba
adott, és jelenleg is hasznalataban 1évé ingatlan vagyonelemeket téritésmentesen, 2022. januar 1-t6l
hatirozatlan idétre, de legfeljebb a kozfeladat ellitisanak idStartamaig az Onkormanyzat altal
ellatott feladat ellitisinak elésegitése céljabol a Madach Imre Mivel6dési, Kulturalis és Szolgaltatd
Nonprofit Kft. ingyenes hasznailatiba adja. Javasolja tovibbi a Képvisel6-testiiletnek, hogy

hatalmazza fel a polgarmestert az errdl készilt szerz8dés alairasara és esetleges technikai
modositisara:
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® 2600 Vic, Dr. Csanyi ket. 63. — hrsz. 3935, 3935/A
® 2600 Vac, Koztirsasag it 19. — hrsz. 3081, Pannénia Haz (Kiallit6 terem)

Hatarid6: 2022. januar 01. Felels: Polgarmester, Jegyz,
Jogi  Osztily  vez, intézményvezetSk

13. napirendi pont tirgyalisa: Vici Fegyhiz és Bértén egytittmiikodésr
megdllapodisa

Molndr Nindor: Ez egy 2014-ben kotédott hatirozatlan idére sz616 egytttmukodési
megallapodis megerdsitése. Igazabol egy javaslat a képvisel6-testiilet részére, hogy hatalmazza fel
a polgarmester asszonyt az egyiittmiikodési megallapodasnak a megjitasara, aldirisara. Sanyi
megoldodhat a Varosfejleszté Kft. munkaerdigénye. Amihez értenck, barmit. J6, hat il nagy
szabadsagrol azért nem lesz sz6. Tessék, rend lesz és tisztasag, legalibb ott. Kérdés, észrevétel az
anyaggal kapcsolatban? Nincs, akkor aki egyetért a hatarozati javaslattal, az kérem szavazzon
igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

85/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsig hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga javasolja a
Képvisel6-testiiletnek, hogy Vac Varos Onkorményzat egytittmikodési megallapodast kosson a
Vaci Fegyhdz és Bortonnel, tovabba javasolja, hogy a Képviselé-testiilet hatalmazza fel a
polgatmestert az elSterjesztés mellékletét képezd megallapodas alairasara.

Hataridé: 2021. szept. KT iilés Felel§s: Polgarmester

14, napirendr pont tirgyaldsa: Helyi teriileti védelem alatt 4116 teriilet — Budapesti

ot 50. htsz.: 3715 meglévd lakdépiilet bontdsa és i tirsashiz épitése

Molnzr Ndndor: ElStetjesztd £6épitész asszony. Eszrevétel? Nincs észrevétel. Bizottsag tagjai
kérdés, észrevétel volt-e? Gyakorlatilag azt jelenti, hogy a Tervtanics ezt elfogadta és javasolja
bontasra, ezért szerintem kiilondsebben ezen nem kell gondolkodni, aki egyetért a hatirozati
javaslattal, kérem szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

86/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkorminyazt Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga a 9/144-13/2021. tervtanacsi
vélemény alapjin a Budapesti féat 50., 3715 hrsz. sz. alatti laképiilet bontasahoz hozzajarul az
alabbi feltételekkel:

Az éptilet bontasat javasolja, az engedélyezési tervben bemutatott, és a tervtanacsi véleményben
foglalt kiegészitésekkel tetvezett épiilet megvalésitasaval.

Hatarid6: azonnal FelelSs: mb. f6épitész



33

15. napirendi pont tirgyaldsa: Helyi teriileti védelem alatt 416 teriilet — Domba y S.
w. 5, hrsz.: 2973 meglévd lakoépiilet bontdsa és vy tirsashdz épitése

Molndr Ndndor: Ttt van a tetvtanics véleménye. Kérdés, észrevétel? Féépitész asszony? Nincs,
jor

Endrddi Gergely. Bz a kis utcicska jol lattam a piac bejarataval szemben 16vé6 pici utca. Ttt ugye
akkor tirsashaz épiilne itt is. Az lenne a kérdésem, hogy most abban a tarsashazban hanyan laknak?
Hany lakas épul oda és mi lesz az autékkal ott a belvarosnak ebbe a szegmensébe? Hol lesznek a
kocsik elhelyezve, hogyha ide még plusz csaladok koltoznek, plusz autékkal, hogy hova keriilnek
az autok, tehit ez lenne a kérdésem. Hogy most hanyan lakjak, hany lakas éptil, mint tarsashaz is és
mi a mi lesz az autdkkal.

Taskovics Andrea: Tisztelt bizottsag. Itt a Dombay Sandor utca 5. szam alatt jelenleg egy lakdsos
lakoépulet all és a tervezet szerint, ami az egyes mellékletbe volt az a elektronikusan van font a
teljes anyag, valamennyit beleraktunk az anyagba papiron, ebbdl mondjuk nem latszik, de akkor
elmondom, hogy itt ez egy lakisos lesz, csak itt elirtuk a tirsashazat a cimben, itt ennck az

cl6terjesztésnek a cimében ugye at lett masolva az el6z38 pontbol. Van egy kapubealld, amibe beall
a kocsival.

Molndr Nandor. Akkor elharult az akadaly. Egy lakisos tirsashaz, az remek. Egyéb kérdés,
észrevétel?  Aki  egyetért a  hatirozati javaslattal, az kérem szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

87/2021.(1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga a 9/270-2/2021. tervtanicsi
vélemény alapjin a Dombay u. 5., 2973 hrsz. alatti lakéépiilet bontisihoz hozzajarul az alabbi
feltételekkel:

Az épiilet bontasat javasolja, a koncepcidtervben bemutatott épiilet megvaldsitisa mellett, a kkeret
visszaépitésével és aszimmetrikus kapuszarny létesitésével.

HataridG: azonnal Felel6s: mb. f&épitész

16._napirendi pont tdrgyalisa: Kozteriilettendezési Terv — Kardcsonyi ideiglenes
drusito pavilon tetve — Gétgey utca

Molndr Ndndor: Két évvel ezelStt mar volt ugye ilyen vagy az akkor még ott a Szent Istvan téren
volt, a Marvany téren? Tavaly is volt, csak volt vele valami gond, hogy nem ugy nézett ki, ahogyan
azt elSirtuk. Tavaly szép volt? Most itt a hélgy megint tett egy javaslatot, hogy akkor & most ezt
megépiti. O rakta hozza a tervet is, hogy milyente épiti. Nagyon kival6 és akkor ez 1.000.000,- Ft-
ot azt {rta, hogy akkot !

Taskovics Andrea: A kérelmet gy adta be a kérelmez8, hogy 1.000.000,- Ft kézteriilet foglalasi
dijat fizetne, viszont a kézteriilet hasznalatardl és rendjérdl sz61d onkormanyzati rendelet bele van
itva a dijtablazatban, hogy mennyit lehet elkérni. 277.000,- Ft-ot. A jegyz6 asszony mondta, hogy
ezt akkor igy vizsgiljuk meg, hogy mennyi és ezért keriilt bele az elSterjesztésbe.
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Molndr Nandor: Mi alapjan fizethetne 1.000.000,- Ft-ot?

Taskovics Andrea: Tgen.

Molndr Ndndor: Szerintem takaritas vagy a f6épitészi tanacsadist ezekre a dolgokra. Hat nem?
De tényleg széval, biztosan az egész megint az Onok dolga, hogy a rendelet nem ad ra lehetSséget,
de egyébként ez egy akkora tzlet, hogy az illetd az 6tszorosét is hajlandd volna kifizetni, ezért a
dologért, hogy és most nem tudunk rendeletet médositani, mert nem engedi meg a rendelet, illetve
a kormanyrendelet, hogy nem emeltiink semmiféle dijat, meg nem hozhatunk be 4j dfjakat, hogy
akkor milyen jogcimen fizethessiink vele. Szetrintem fizettessiink vele 260.000,- Ft-ot kozterilet
hasznalati dijként és biintessiik meg, mert nem olyan épitett, mint amilyet mi szeretnénk.

Taskovics Andrea: Pzt a telepiiléskép védelmi birsag, de ez nagyon bonyolult elintézni és nagyon
hosszu id6.

Molndr NzAndor Mis birsag nincs?

Taskovics Andrea: Bir van egy helyszini birsag lehetdség a telepiiléskép védelmi birsagnal, de ezt
még sosem alkalmaztuk, ezért nem tudom a menetét, 6sszegben maximum 1.000.000,- Ft lehet.

Molinzgr Nandor: Azt egyszerre ki lehet szabni?

Taskovics Andrea: Tgen.

Molnir Niandor. Akkor adott a lehet6ség, ki tetszik menni, megtetszik nézni 800.000,- Ft birsag.

Nem j6 az agy? Most viccen kiviil. Nem viccelek. Hat nem igaz, hogy ne szedjiik be azt a pénzt.
Hat nem?

Taskovics Andrea: Fn ezt a jogaszoktol megkérdezném, mert ezt nem tudom.

Molndr Ndndor. Nem lehet benne kotni? Bz csak 6tlet kérdése, szerintem. Fz a baj, hogy
mindenre szabott dfjunk van, de tényleg.

dr. Neuhauser Agnes: Tisztelt Elnok Url Tisztelt bizottsag. Megint csak azt kell, hogy mondjam,
hogy a jelen elétetjesztés hatirozati javaslata abban dont, hogy karacsonyi arusité pavilont
helyezzen-e el Csampai Lajosné kérelmezS 2021. december 1- december 31-ig, illetve hogy az
épitéanyagok, szinek, milyenek lehetnek. Az arrél nem dontiink, teleptiléskép védelmi birsagot
pedig a telepiilésképi rendeletben foglaltak megsértése esetén lehet kiszabni, és a kozteriilet
hasznalati dijat pedig természetesen a rendelet passzusai alapjan hatarozzuk meg.

Molndr Ndndor: Kész annyi, meg lettink réva. Ne 6tleteljiink itt. Akkor az eredeti hatirozati
javaslatrol dontstink, hogy igen, tehat akkor ennek igy kell megépiteni, ahogy az itt szerepel.

Taskovics Andrea: Tgen és a Kozteriilet Feliigyelet mint felelés azért van belefrva, hogy 6k
ellendrizzék, hogy igy épiil-e meg.

Molndr Ndndor: Kérdés, észrevétel nincs, akkor aki egyetért avval, hogy igy késztljon el, akkor az
szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva
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88/2021.(1X.15.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsdg hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiilete Gazdasagi €s Varosfejlesztési Bizottsiga timogatja,
hogy a Gotgey u. Széchenyi u. fel6li végén karicsonyi arusitd pavilont helyezzen el Csampai
Lajosne kérelmez6 2021. december 1-t81 2021. december 31-ig.

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiilete Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga tgy dont,
hogy a pavilon megépitése soran alkalmazhaté épitéanyagok és szinek az alabbiak lehetnek:
sotétzold szinl festett fa lamella oldalfal, sotétzold szinG festett hatlap, sététsziirke zsindely,
semleges szind ponyvaval kiegészitve zariskor. Az épitmény megvaldsitasa ellenbrizendd.

Hatarid6: azonnal Felel6s: mb. f6épitész

Koztertlet-Felugyelet

17. napirendi pont titgyalisa: Rendeletalkotds — A helyi épitési szabdlyzatrol szolo
30/2017. (XI.24.) énkormdnyzati rendelet médositdsa

Molndr Ndndor: Bz két tertilet, az egyik az északi iparteriileten az t tils6 oldala, tehat ha a régi
12-es, az a Posta Péternek a teriilete és ott késziilne egy automosonak van aposztrofalva, de allitélag
nem az lesz, hanem ilyen teheraut klimaszereld méhely vagy tizem és azért kellett ezt a Gksz 24-
es ovezetet kialakitani, hogy a 7 méterte lehessen emelni a legnagyobb magassagot, ami ott van. A
masik pedig a 100/1 és a méhészetnek a tetiilete, ahol a az 50 hektaros legkisebb kialakithatd
tertiletet kellett lecsdkkenteni, mert egy jéval kisebb tetiileten meg tudja ezt a dolgot csinalni és ez
gyakorlatilag mind a kettS eljutott abba a fazisba, hogy lezarhatjuk és a testiilet hoz ebben majd
dontést. Mi javasoljuk azt, hogy fogadja ezt a rendelet-tervezetet, aminek mar minden elézetes
lepését dtengedtitk mi is meg a testiilet is, j6 nincs észrevétel, ugyer J6, kérdés nincs, aki egyetért a
hatdrozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

89/2021.(1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Keépviseld-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga javasolja a
Képvisel6-testiiletnek, hogy a Helyi Epitési Szabalyzatré] sz616 30/ 2017.(X1.24.) nkormanyzati
rendelet médositdsirél sz616, 1. melléklet szerinti rendelet tervezetet fogadja el.

Hataridd: 2021. szept. KT ilés FelelSs: mb. f&épitész
Polgarmestet

18. napirendi pont tirgyalisa: Vic viros hatdlyos telepiiléstendezési eszkbzeinek
feliilvizsgdlata

Molndr Nandor. Magyarorszag kiemelt térségeinek teriilet rendezésérél sz6l6 torvény, ami azt itja
elé, hogy azok a telepiilések, akik Budapest kornyezetében talalhaték, azok kotelesek ez év
december 31-éig ezeket az eszkozeiket, aminek része a HESYZ, feliilvizsgalni. December 30-a a
hataridd, ez torténik meg most, és a hatarozati javaslat pedig gy sz0l, hogy javasoljuk a Képvisels-
testiiletnek, hogy ez az 6nkormanyzati rendeletnek a felujitasat és felulvizsgalatat és médositasat
inditsa el, tehat egy HESZ késziil. Kérdés, észrevétel f6épitész asszony, tessék parancsolni.




36

Taskovics Andrea: Tisztelt bizottsag itt a hatarozati javaslatban nem teljesen jol szerepel, hogy a
helyi épitési szabalyzat felulvizsgalatat inditsa el, mert nem csak azt kell feliilvizsgalni, hanem a
telepiilésszerkezeti tervet is, tehat itt kimaradt a Telepiilésszerkezeti Terv az a 268/2017. (XI.23.)
Kt. hatirozattal elfogadott Telepiilésszerkezeti terv ezt is feliil kell most, mett az egyik része a
misiknak. Még annyit tennék hozza, hogy a felillvizsgilat az a felsébb jogszabilyoknak valé
megfelelést, a jelenlegi rendeletben meglévé anomalidk rendezésére és az egyedi beérkezett
kérelmeknek a beépitésére szolgil, ez mar a tervezés kezdetén ki fog dertilni, hogy ez egy

modositssal kezelhets-e vagy 1 HESZ-t kell késziteni, ezt most még nem tudom megmondani.

Molndr Ndndor: Koszonjik szépen, aki a kiegészitéselkel elfogadja a hatirozati javaslatot az
kérem szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

90/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsiga javasolja a
KeépviselS-testiiletnek, hogy a helyi épitési szabalyzatrél sz616 30/2017.(X1.24.) onkormanyzati
rendelet  feliilvizsgalatat, valamint a 268/2017. (XI1.23) KT hatirozattal elfogadott
teleptilésszerkezeti terv feliilvizsgilatat és modositasat inditsa el.

Hatarid6: 2021. szept. KT iilés Felel6s: mb. f6épitész
Polgarmester

19. napirendi pont tirgyalisa: Dedkviri f5tér 987/9 hrsz. alatti kerités folytatisa,
kutyafuttato kialakitdsa

Molndr Ndndor: Tisztelettel tdvozoljik Tétvaradi-Nagy Bence képvisels urat. Tisztelettel
koszontom Balint Janos urat a f6mérndkség képviseletében. Van-e ehhez kapcsolatban észrevétel?
Nincs. Kérdés, észrevétel bizottsag tagjai részérdl, az elterjesztd részérdl? Nincs. Holgyeim, uraim
kellene haladni, dtkor bezar a hiz azt mondta polgarmester asszony, sz(ikiilt az idSkeret. Mindenki
megkapta, litta. Bence van kiegészitésed? Nincs. Aki egyetért a hatarozati javaslattal, ez egy
lehet6ség csak, megmondta Ferjancsics Laszlé alpolgirmester ur, ehhez még pénzt kell odatenni,
ugye? J6, tehat ez egy elvi lehet8ség.

Jess Kinga: Megvizsgiltam a rajzon, hogyha ez lehet nagyobb, akkor miért nem nagyobb, tehat
hogyha a helyszin megengedi azt, hogy bar nem kicsi az a teriilet, tehat nem elégedetlen vagyok
csak kérdezem azt, hogy ha miszakilag van arra lehetéség, hogy mit tudom én még két méterrel
vagy 8m2-el vagy nem tudom, tehat mi alapjan lett ez a maximalis méret kialakitva?

Bilint Janos: Tisztelt KépviselS Asszony. Pontos részleteit én sem tudom ennek, mert ez egy
20x10 -nek latom, a pontos mérete miért ennyi gondolom a helyszinen képvisels ur, vagy valakinek
a javaslatira ez igy kertilt meghatdrozasra. Helyi sajatossag én igy szoktam mondani, hogy igen, hat
azért ekkora mert ekkorat littak a helyszini bejaraskor alkalmasnak erre a célra. TSbb mas
szempontot figyelembe véve, a jirdat, a kozat tavolsigot, a jatszdtér tobbi tészét, a tovabbi
hasznalhatsagat a tobbi teriiletnek biztos ott a képviseld Gt rendezte ezt.



37

Molndr Ndndor. Ki kell irni, hogy egyszerre 10 kutya hasznalhatja, de akkor ez igy elfogadhatd.
Hat ekkora hely van ott, ekkora hely van, ott erre a célra. Hat hogyha ezt fogadjuk el, akkor nem
modosul. Akkor a viccet félretéve, tehat gyakorlatilag itt van elSttiink egy terv, amire ald4sukat kell
adni, hogy a keritést folytathassik és hogy ez a kutyafuttats 1étrejohessen. Fz régl vagya ott az
embereknek, hogy legyen egy kutyafuttat6. Nyilvanvaléan, ha ez kicsi lesz, akkor majd
végiggondolja, hogy méashova teszi vagy megnagyobbitja, de ez alapvetSen egy KRESZ park, egy
gyerekeknek sz616 jatszotér, mar ez is elég nagy dolog, hogy ezt ide beszuszakoljuk. Nem ugyanaz
a célkozonség mind a ketténél lesz ebbdl még vita szerintem elég az ekkoraban, ami van? Jo, aki

egyetért  vele, hogy ez legyen, s igy legyen, az kérem szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

91/2021.(I1X.15.) sz. Gazdaségi és Varosfejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviseld-testiilet Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga atruhazott
hataskérben gy dont, hogy engedélyezi a Deakvari f6tér (KRESZ-park) beketitését a meglévd
ketités folytatasalként a folt ételbr kerftéséig kapuk (meglévd ketitésre Gombasi ut felél 1db
egyszarnyu kapu; 0j keritésszakaszra Gombasi 1t illetve Lehr utca fel6l 1-1 db egyszarnyu kapu;
Uj ketitésszakaszra 1 db kétszarnyt kapu Lehar utca feldl tizemeltetési feladatok ellatasara)
kialakitdsaval, valamint engedélyezi a Lehar F. u. feldl kutyafuttaté egyszarnyas kapuval vald
kialakitdsdt az elézetes koltségkalkulacié alapjan. A szikséges fortds a 2021. évi koltségvetés
Deakvari f6tér kerités épités és kutyafuttatd létesitése soron rendelkezésre 4ll.

Hataridg: azonnal Felelds: Muszaki Osztily vez.

20. napirendi pont tirgyaldsa: Atany Jinos utcibol 2 db koztéri pad 4 thelyezése

Molndr Nandor: Most mar tudom, hogy az Arany Janos utcaban miért sériilnek meg folyamatosan
a padok, hat, mert amit 4t akarnak helyeztetni, azt Ssszetorik. Most mar tudjuk, mar jobban
figyeliink az Arany Janos utcira. Tehat gyakorlatilag arrél van szé, hogy a mivel etrdl nem jott
hozzank, mert én vagyok a képvisel$ ott a korzetbe, ebbe nem jott értesités arrdl, hogy ezek a
padok megsériiltek, ez azt jelenti, hogy valoban a Bencének igaza van, hogy ezekre padokra nem
figyelnek oda tehdt nem hasznaljak, amit nem hasznalnak, akkor célszeri olyan helyre athelyezni,
ahova, ahol ezt hasznalni fogjik és szerintem ez a dolog mtkddhet. S hova megy 4t Mi nem
tamasztunk ellentmondést a bizottsig, Ggy dént résziinkedl, mert nem a Munkacsy parkba Sanyi.

Rozmaring Sdndor. Felhivnim egy dologra a tisztelt bizottsig figyelmét, hogy két elGterjesztéssel
késbb a Vic Konstantin téren talalhaté Alsévarosi plébania elétt levd koztéri pad elbontasa is
szetepel, nem akarok beleszolni a képviselé r valasztokorzetében végzett munkajiba, de
maradhatott az a két pad és akar onnan is el lehet vinni mindjart és persze fel kell djitani és szélni,
hogy most mar ne rugdossik le, mert nem lesz elszallittatta és akkor abbél a hat darab padbdl pedig
négy megy az elStetjesztés szerint mind a hat ment volna be a Virosfejleszts telephelyére a raktarba,

igy most csak négy menne be és ketté pedig mehet arra. Azt gondolom, hogy ugyanilyen. J6
csakhogy a dontésbe szetettelek volna elbizonytalanitani.

Balint Jdnos: A Konstantin téren a segédpiispok tr kanyarjaban levé padokrél van sz6, amiket el
kellett tavolitani, mert a hajléktalanok meg elég sokat éjszakazé ember hasznalta, a bokrokat mar
sikeriilt kivagatni régebben, most a padokat kellene ugye elvinni onnan, mert sajnos nem volt j6 az
a sarok, tele piszkitottik mindenféle anyaggal és annak a padnak a kialakitasa Konstantin téri
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kialakitasu pad, ez nem bantva ugye ezt gy szoktuk mondani Espar Petinek, hogy vastton ttliak,
nem, de maris elég egy stanglihoz szerintem ez a hagyomanyos békebeli padocska az tokéletesen
megfelel. Arany Janos utciba meg ott a garazsoknal tényleg latod, hogy néz ki, nincs jovije,
folosleges.

Molndr Ndndor. Akkor, aki egyetért a hatirozati javaslattal az érem szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

92/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsie hatirozata

Vac Varos C)nkorményzat Képvisel6-testiilet Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsiga atruhazott
hataskdtben hozzajarul, hogy az Arany Janos utcai lakételep parkjibél 2 db rossz allapotd pad
kapjon feljitast és kertiljon athelyezésre az Arany Janos utcibdl a Fekete u. — Bauer Mihaly u. altal
hatarolt ,,Stangli parkba”. |

Hatarid6: azonnal Felel8s: VV Kft. tigyv.

21 napitendi pont tirgyaldsa: Kerékpir tirolé kihelyezéséhez hozzdjirulis kérése —
Vic, Koztirsasag it 7.

Molndr Ndndor: Evvel csak egy gondja volt annak, aki ezt megnézte alaposan, hogyha idetesszik

az ut szélére akkor fél6, hogy nem lehet kinyitni a jarda melletti oda parkold autéknak az ajtajat.
Ez ott lenne a jarda szélén, ez az U alaka

Buchwald Imre: Emellett nekem csak egy kérdésem van, mert ugye ez egy teljes kiteleptilés
butoros terasznak egy része, tehat maga a nagy feladat az telepiilésképibe a polgarmester asszony
engedelyezte Ez a kerékpartirolé nem annak a része, tehat hogy ez miért él kiilon életet?

Bilint Jinos: Nem ismerem a teleptilésképi rendeletnek a dontését vagy javaslatat. Ugy tiinik, hogy
ez egy ilyen hazon beliili tervezés is lehet bel8le. Vilagos, hogy a berendezési sivba kell elhelyezni
ezt a ker€kpartirol6t. Talan, ha figyelembe vessziik ott a méreteket, hogy mennyi maradt meg még
egy négyzetméter métereket nézve szerencsésebb mindenképpen a kiemelt szegélytdl egy fél
meteres szabad tivolsigot hagyni a fasor vonala felé, hiszen az ajtét ki kel nyitni, meg valahogy el
kell kozlekedni, itt az uttestre merSlegesen helyezkedik el ez a kerékpar. Uttestrél merdlegesen
helyezkedik el ez a két kerékpartarold. Hait majd annak a lefirasanal kell arra figyelni, hogy az a
gyalogosokat se nagyon zavatja, meg az ott 1évé éléket sem, hogy miért van ez kiilonben, én nem
tudom most megitélni lehet, hogy a telepiilésképi véleményezésbe nem kellett a utcabutor fajtajt
beletenni, mert nem tartozik bele, nem tudom, nincs itt a t6épitésziink, nem tudom megmondani.

Buchwald Imtre: Az el6bb félbe maradtam. Az elStetjesztés utolsé mondata, hogy a teleptilésképi
eljarisban a polgarmesterasszony hozzajarult a kerékpartirolé kihelyezéséhez. Egy. Ketts. Ennek
az anyag mellett van egy dokumentacid, egy-két rajz is, amibél ltszik az, hogy melyik teriilet lenne
hasznalva kitelepiilésre, mi marad még a jardabdl, s hova ketiilne ez a két tarold. Tehat itt nagyon
arra, tehit ezt Snmagaban két kerékpartirolonak a kihelyezése nem vizsgalhaté, mert ha beljebb
htizzuk akkor az engedélyezett vagy jovahagyott kiteleptlést kell csokkenteni, vagy a kozlekedést
nem maradhat, tehit véleményem szerint ez csak egybe szabad kezelni, mert ez az  ARCUS el6tti
teljes jardaszakaszt érinti alapvet8en és hat én azért nem értettem, és azért kérdeztem, hogy egy
teleptilésképibe engedélyezve van, akkor mi milyen hataskorbe
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Bilint Jdnos: Talin utcabitor lehet, ha most a kandelaber meg a fa kdzé teszi.

Buchwald Imre: J6, tehit ennyi, hogy a képen is litszik, hogy melyik teriiletrdl van sz6, be van
jelolve. Koszonom.

Bilint Jinos: Kandellaber meg a fa kézé, tehat védett helyre rakja

Molndr Ndndor: Arra figyeljiink, hogy a jirdaszélessége megmaradjon masfél méter .

Bilint Jnos: Most itt 2,40 m-t ir meg még van itt 40 cm lépcsd és most ha arrébb megy még fél
méternél tobb nem kell, akkor a 2 ,40-bél lesz 2 koriilbeliil.

Molndr Nandor: A bicikli mindig gonddal jar. Egy auté helyére négyet is lehet rakni. igy azért elég
nehéz, mert itt ideteleptlnek ki ez a rajz azt mutatja, hogy ahol az asztalok el vannak helyezve, s
akkor az asztalokra vagy a napernySkre ranyilhat az ajt6, hat ott tulajdonképpen ennek nincs
akadalya. Tehat, hogyha emel8 oda tud illni autéval a mellé, aha ezt nem kellene hossza lére

engedni. Lattitok hol van? Akkor jol van. Akkor mi az allispontotok? Hat akkor jo, tessék
parancsolni!

dr. Neuhauser Agnes: Tisztelt bizottsag, tisztelt elnok ur. A GVB doént az utcabutorzat
kihelyezésérdl a telepiilésképi igazolds megadasa az egy egyéb dontés. Altalanossagban az SZMSZ.-
ben az szerepel, hogy ez utcabutorzat kihelyezésérdl a GVB dont,

Molndr Nandor: Bz utcabttor, a kerékpar tarold. A hatirozati javaslat az tgy sz6l, hogy hogy
hozzajarulunk ahhoz ezt a kétallasos 1 kerékpartarold, mert idézze gy, hogy egyébként rajta van

ugye, tehit akkor ezt igy meg megengedjiik, aki egyetért ezzel a hatirozati javaslattal, kérem
szavazzon igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

93/2021.(1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga atruhazott
hataskorben hozzdjarul, hogy a konyvesbolt sajat kéltségén 1 db két allasos 4 kerékpartaroldt
helyezzen ki a Vic, Koztarsasig Gt 7. sz. alatt talilhaté6 ARCUS konyvesbolt elé a mellékelt
helyszinrajzon megjelolt helyre.

Hatarid§: azonnal Felel6s: Miszaki Osztaly vez.

22. napitendi pont tdrgyalisa: Kerékpdr tirolé kihelyezéséhez hozzdjirulds kérése
— Vic, Koztirsasdg it 19.

Molndr Ndndor: Gyakorlatilag a Pannénia haz elég kellene kihelyezni a hatallasos, most ott van
egy négyallasos. Ott jottem el.

Bilint J4nos: Amikor arra jartunk nézni, hogy most hova tegye, hogy kertiljon le, akkot nem volt.
Gyorsan viltozik az élet, most lehet hogy kdzbe kikeriilt egy ideiglenes napkozbeni egy ilyen.
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Molndr Ndndor. Olyan nincs, ilyen szép eziistszini meg mindenféle?
Bilint Jdnos: Vagy lehet, hogy a cukrasz, mert ott & csinalt valamit lehet, hogy valamibe szépitett
majd lepontositjuk, hogy akkor mennyi kerékpartirolénk van, de most jelenleg ezt a hagyomanyos

fajta 6-osat gondoljuk mi kihelyezni.

Molnzdr Ndndor: Engedély nélkil van kitéve. Nincs is lerégzitve csak ki van rakva.

Bilint Janos: Az olyan, azzal reggeltdl délutanig szerintem, ez egy bevett gyakorlat, mint a kézi
hulladékgytjt6, amit nem sok helyen tesznek ki az tizletek elé. Az is olyan, hogy reggel ki kellene,
hogy tegye minden uzlettulajdonos, hasznald, bérls az tizlete elé a kézi hulladékgytjté edényt és
akkot bezarja a boltot elétte be kell vigye a sajat telkére.

Molnzr Nzndor. Es a biciklitarolé is igy mikodik?

Bilint J4nos: Fin azt gondolom sok ilyen helyzetet lehet latni, hogy az emberek gondolkodnak és

. . g . . y Y g} . . g .
probilnak valamit csinilni, nem biztos jogszabalysértéssel akarnak Sk itt valamit elkévetni, csak van
amikor ugy sikeriil mégis.

Jess Kinga: Az élet visszaigazolta én kérelmemet, amiért sziiletett ez az el6terjesztés, merthogy a
Fétér északi végében nemigen van kerékpartarol6, amikor én atra jartam, akkor ez az ideiglenes se
volt ott és az ellenkezd iranyban tobb helyen van kihelyezve, akir a vendégldk elétt vagy a
foldhivatal el6tt vagy a Konyveshaz el6tt vagy tobb helyen, de azon a részen nincsen és ugy
gondoltam, hogy ha timogatni szeretnénk a kornyezetet és az egészséges életet, akkor
mindenképpen a kisvarosi léptékhez ez nagyon is hidnyoznak a kerékparosok, vagyis nem
hidnyoznak, hanem a kerékparosok gondoljak azt, hogy hianyoznak azok a targyi feltételek, hogy
6k elindulhassanak kerékpatjaval és megfeleld helyen lerakja. Példaul a Tourinform Iroda elétt,
mert onnan jott elész0r a gondolat, dllanddan tele van, tehit napkézben a figyelem a Féldhivatal
elott tele vannak ezek a kerékpartaroldk, teht mindenképpen igény van t4 és ebbél, hogy lezarjam
mondatot, annyi volna a kérdésem, hogy ez a 6 darabos, mett ez nem volt benne az én kérelmembe
bévitheté-e esetleg kétszer 6 darabossa, hogyha ezt a f6mérnékség meg tudna vizsgalni, mett ott
elég nagy forgalom van, akik a Pannonia hazba mennek is hasznalni fogjak, akar a cukraszat, akar
az el6bb mondottak alapjan azon a részen, akik szeretnék lerakni a kerékpartaroloba, tehat ennyi
lenne a kiegészitéssel, hogy ha etre van lehetéség, akkor a teret hasznaljuk ki egy kicsit jobban.

Molndr Ndndor: Bz hozzitartozik az a dolog, hogy a Pannonia haz bejaratanal, ha szemben allunk
vele a jobb oldalon, meg kell hagyni legalabb egy aut6 bejarasi lehetSséget, amikor hoznak visznek
festményeket egyéb dolgokat, tehat oda kézvetlen nem lehet rakni, akkor ez a 6 mar, hogyha hatos
raknank oda erre a 4-es pont egy auté sz€lességét fogja el, ha mar egy 6-ost folrakunk oda, akkot
mar a Mihalyi autéja kiszorul onnan a tértél, amirdl nem tudjuk, hogy hogy keriil oda, tehat hogy
lehet ott és ezzel 6vatosan kell banni, mert ha féltesziink egy kerékpartarolot és azt atra kezdjiik
hasznalni, hogy autdk ne allhassanak oda, abbdl csak vitat fogunk generalni, tehat azért kellene, én
toleralom, hogy a biciklivel jaréknak ilyen lehetéséget kell adni, de igy meg fokozni fogjuk a
nyomast és abbdl esetenként konfliktus is adédhat. Tehat én tgy gondolom, hogy meg lehet
vizsgalni, hogy tobb is mehetne-e oda, de most egyenlére arrdl dontsiink, hogy a bal oldalara ennek
a bejaratnak hany darabosat engedélyeziink. Mondom a 6 datab mar bele fog 16gni a masik autd
beallojaban, s akkor ha & oda 4ll az autéjaval akkor mar nem lehet oda biciklit rakni. Mert, ha biciklit
raknak az auté szorul ki, tehit ez egy nagyon érdekes, hogy azon az oldalon végig esetleg
kerekpartarolét. J6, ezt majd megvizsgalja a miszaki osztily, de ez egy utprobléma, errdl dontsink,
mert Agi mindjirt sz6lni fog, hogy nem errdl szél a hatarozati javaslat. Ez igy igaz, de én azt
mondom, hogy hogy hatallisos nem fog oda elférni, konfliktusba fognak keriilni a Mihalyival és,
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ha egy helyet itt kihagyunk vagy a bejarat jobb oldalan egy olyat, hogy fel is festhetiink esetenként,
hogy ott legyen fixen a Pannénia hiznak egy helye, ahol megallhatnak. Nehéz lesz azt
megmagyarazni a Mihalyinak, hogy éneki ugyanilyen joga esetleg nincsen. Nincs testiileti tilés, mi
dontiink, bizottsagi dontés.

Bilint Jinos: Elndk tr én szerintem prébaljuk meg itt a képen is jol latsz6dik, hogy elhelyezhetd
ez, tegytik ki a pudingot meglatjuk, hogy mi a helyzet és ha valami nem j6 médositunk, de legyen
lehetSség a kerékparosoknak. Ez a Tourinform Iroda elétt késziilhetett akkor, hogy ilyen tipust
kerekpartartd, de a kollégim kinn volt megnézni a terepet, tehat valamilyen szinten kell, hogy ilyet
irjon beldle, ezért gondolom, hogy vigytk oda batran, Mihalyi 4r fog szélni, ha valami nem jo, mi
meg akkor visszajovink.

Molndr Ndndor: Bolcsességére bizom, aki egyetért a hatarozati javaslattal, kérem szavazzon
igennel.

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

94/2021.(1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg hatarozata
Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga atruhazott

hataskorben tgy dént, hogy 1 db hatallisos 4 kerékpartarols keriiljon kihelyezéste a Vic,
Koztarsasag ut 19. sz. alatt talalhaté Pannénia hiz elé. ‘

Hatarid6: azonnal FelelSs: Miszaki Osztaly vez.

23. napirendi pont titgyaldsa: Vic, Konstantin téten talilhaté Alsévirosi Plébinia
el6tt Iévé hat darab koztérd pad elbontisa

Molndr Ndndor: Bzt mir elbontottak, elszallitottak a Varosfejleszté raktirdban van. Nyugodtan

donthettink ugy, hogy hozzajarulunk, aki egyetért a hatarozati javaslattal, kérem szavazzon igennel.
Tessék Buchwald Imre.

Buchwald Imre: Sejtettem, de Balint Gr emlitette, hogy itt alapvetden az a probléma, mert ugye
egy padon hajléktalan lakott. Tehét innentdl kezdve most ez a hajléktalan 4tkdltézik az Apor elé,
akkor az Osszes padot ki fogjuk szedni, aztin igy megytink végig az egész varoson. Tehit azétt,
mett egy hajléktalant nem tud kezelni mondjuk a Karitasz, a plébania humanitarius segitséggel,
illetve a renddrség, akinek ez a feladata, ezért elbontjuk a padokat, kivagjuk a bokrot. Meg kell
nézni, hetek, honapok 6ta 10-12 autd reggeltdl estig ott parkol és a zoldfeliilet és a park mar rég
nem park ¢s, hogy minek volt Gtba az a pad azért, hogy a parkold alakulhasson ki, mert akkor
csindljunk beldle fizetS parkolét. Nem akartam itt a kozteriiletescknél megkérdezni, mert igy is
haragszanak ram a kérdéseim miatt, hogy arra az elmult 2 honapban soha nem jirt egyetlenegy
koztertiletes se, hogy a fiivon allnak, bokron allnak, meg kell nézni, mi van ott. Egy. Ketté. Nagyon
szivesen j6vk bizottsigra dolgozzunk, de amikor azt a padot mér rég elvitték onnan, akkor ma egy
olyan el6terjesztést targyalni, hogy hozzajarulunk, vagy nem, hogy elbontsik ott a padokat én a
bizottsag semmibevételének tekintem, mert akkor legyen az, hogy hagyjuk jova azt, hogy mar
elvitték a padokat, mert valakinek nem tetszett, mert az, hogy az egyhaz nem tudja maga elStt
rendbe tartani a teriiletet, ezért betonozzuk le. Javaslok még sokat, betonozzuk le az Munkacsy
patkot, aszfaltozzuk le a Deakvari féteret, vigylik el a padokat, mert oda fognak koltézni a
hajléktalanok. Tehat, ha ez a megoldas, akkor hajral
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Bilint Janos: A plébania clStti hiromszdg rendezése tigye, hat mert mondhatjuk, hogy régebbi
feladat, hiszen ott van egy gaznyomas-szabalyozd, ami nem teljesen passzol abba a kornyezetbe egy
elég nagy részt kifed, tehat az alsé majd valamit kell kezdeni. Viszont mar egy-két éve zajlik elég
erSteljesen a IKarolina iskola atépitési javaslata és annak a terhére vagy adnak keretén beliil ennek a
haromszognek is lesz egy rendezése. Ez a haromszognek a témakore. A kozteriilet-hasznalat meg
a szabdlytalan parkolas, igen ez igy van. Maga a 6 darab pad nincs természetesen, hit nem a mit
mondjak Bacska utcabdl tiint el a pad idézdjelben, hanem a Konstantin térrdl, tehat tudtuk, hogy
ezt akarki lathatja, aki szakembere, akir ennek a bizottsagnak vagy allampolgar, hanem egyszetd
egy félreértésbdl adédott, amibe volt egy megkeresés, hogy késziiljon £l valaki arra, hogy ezt majd
innen, ha a bizottsig tigy dont, el kell szallitan, gy értelmezte, hogy akkor jobb, ha a fénok azt
mondja, hogy szallitsuk el. Szovegértésben egy kis félreértés és elvitte. Azt mar nem akartuk
csinalni, hogy elvitték, aztin visszavigyuk, az taldn, talin mar a masodik hiba lett volna. Volt egy
hiba, nem tetéztiik szerintem még eggyel. Most természetesen most a papirmunka marad hatra, de
nem azért, hogy a bizottsigot megkeriiljiik, hanem, hanem egy olyan athallas tortént, amibél a
megkeresett azt gondolta, hogy most kell elvinni. Nem ez szetepelt a megkeresésbe sajnos igy
tortént.

Molndr Nindor: A fémérnckség gondolatolvaséd, te még végig sem gondolod, 8k mar
végrehajtjak.

Buchwald Imre: Fn nem javasoltam, hogy elvigyék és én oké, hogy a Karolnia bévitéssel a
Karolinat bévitéknek vannak elképzelések ennek a haromszégnek, de tudomasom szerint amig ez
a bizottsig j6va nem hagyja, addig ott nem torténhet semmi, de én nekem is vannak elképzeléseim
a Fétérre, vannak a Posta parknal sok mindente, tgyhogy akkor most pusztitsuk le, csinaljunk
belSle szabad patkold teriiletet, tgyhogy dijtalanul lehet parkolni egy adott kérnek. Tehat ezek

nagyon jok, de ha ilyen mentalitis. ilyen gondolatok mellett dolgozik a témérndkség érdekes vége
lesz.

Molnir Ndndor: Viros fejleszts volt egyébként.

Bilint Jdnos: Mi dolgunk, persze I émérndkség dolga ennek kezelése, ez nem sikertilt, el6fordul,
szandék nem ez volt, ez lett.

Molndr Ndndor: Megértelek, igazad van, de lépjiink til ezen. Bz legyen a legkisebb, tehat ezt
elbontottak, most engedélyeztiik, elvihették, rendben van. Imre csak azt tudom neked mondani,
hogy egyszer majd el fogunk jutni oddig, hogy a Kesz azt fogja leirni, hogy valaki megmondja neki,
hogy a nap melyik részében, melyik varosrészt jatja korbe és hogy milyen naponként forduljon meg,
mert mindaddig, amig neki el6 nem irod, amig egy kollegadnak azt mondod, hogy menj, ametre
akarsz, az gyis arra fog menni, amerre & akat, nem arra de akarod, amig nincsen rend és itt nincsen
rend, addig ne csodalkozz ezeken a dolgokon.

Buchwald Imre: Tchat, de akkor minek tlink itt? Tehat azt mondjuk, hogy nincsen rend és
jovahagyjuk, hogy nincsen rend. Hozunk dontéseket, sziiletnek helyi rendeletek és hat szét tesszik
a kezilinket, nem tartjuk be, kicsit kezd ez a varosba tigy érdekes hatsa lenni, mint ahogy érdekes
mar a parkoldsnil mondjuk érdekes hatisa, hogy a Levéltar vezetdjének van egy tablaval védett
patkol6ja. Azt, hogy a holdingnak egy fél utca le van zarva, hogy az a holding dolgozdbinak a
patkoldi, tehat elkezd egy ilyen elindulni, ennek mar most igen nagyon rossz visszhangja van a
varosba. Azok az Uzlettulajdonosok, akiknek parkolohelyet kell megvaltani, mert tizletet nyitnak,
6k nem allhatnak meg az tizletek el6tt. Az egyéb cégek, vallalkozoknak az irodai eltt nem allhatnak
meg, onkormanyzati gazdasagi tarsasig onkormanyzati hivataloknak tablaval védett parkoldkat
alakitunk ki. Biztosan van igy és adjuk az aldast hozz4, hat ez van, nem ], majd torténik valami.
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Nem szolok tobbet, igérem.

dr. Neuhauser Agnes: Tisztelt elnok r, tisztelt bizottsdg, tisztelt bizottsdgi tag. Csak annyit
szeretnék ehhez hozzitenni, hogy életszer a mostani eset, miszerint a kortilmények ismeretében a
bizottsag jelen esetben utdlagosan hozzajarul az elbontishoz, elszallitishoz és amennyiben nem
jatulna hozza megtehetné a szitkséges jogi lépéseket. Tehat hozzajarul ez a lényege, amennyiben
hozzajarulnak, most errdl dontenek.

Molndr Ndndor: Mir hozzajirultunk.

dr. Neuhauser Agnes: Még nem, most fognak szavazni r6la. Természetesen minderrdl nem lehet
elézetesen donteni, hogy ha az élet ugy hozza, akkor vagy hozzajarulnak vagy nem, de hogy ha nem
értenck ezzel egyet, akkor tehetnek javaslatot és megtehetik a sziikséges jogt lépéseket, csak mint

egy kis jogi értelmezés.

Molndr Nzdndor: Szavazzunk! ]6, aki hozzajarul ahhoz Imte tartézkodik biztosan, nemmel szavaz,

j6. Aki hozzajarul ahhoz, hogy posztumusz megszavazzuk ezt a dolgot, hogy elvihessék a padot,
kérem szavazzon igennel.

4 igen, 1 nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva

95/2021.(I1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat Képviseld-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga atruhazott
hatiskérben hozzdjarul, hogy a Konstantin téren az Alsévarosi Plébania elétt talalhatd 6 db kéztés
pad elbontisra keriiljon, és azokat a Vaci Varosfejlesztd Kft. raktaraba kell elszallitani és tarolni.

Hatarid6: azonnal Felelds: Miszaki Osztily vez.

24. napirendi pont tirgyaldsa: Vic teriiletén hirom helyszinte kézi hulladéktirolé
edény kihelyezésének kérése

Molndr Nandor: Képviseld asszony, aki az érintett ebbe a dologba, tehit a Althann Mihaly Frigyes
utca Eotvos utca sarok, Galesek Gyorgy utca 21 szammal szemben a volt Kétottarugyar teher
bejardja és a Honvéd utca Kosdi utca sarok. Egyetlenegy dolgunk, ami nincs, ami nincs ennél az
cloterjesztésnél, nevezetesen az, hogy nincs egyeztetve tgy tinik a hulladékszallitokkal, mert az
utina kovetkez8 az bizony van egyeztetve, arra a Kornél 14 is irta, hogy rendben van, tehit 8k be

tudjak gyUjteni. Errdl tud hogy itt nekik be kell gyUjteniiik a szemetet ezekbdl a kézi hulladéktarold
edényekbe?

Bilint Jinos: Fog tudni, amint kihelyezésre keriil. Még eltte, hiszen ez egy gyujté utvonalon
beliili, tehat nem egy gydjté Gtvonalat kell kijelolni, plusz 3 edény leiiritése miatt, hanem ez egy
meglévé ttvonalbdl besiritéssel plusz helyeket mutat, hiszen a Kosdi utcdba mar van egy, mert
most nem sorolom végig ezeken a részeken utvonal belsé ez a 3 helyszin, nincs vele gond. Itt a
Honvéd-Kosdi sarkan talin nekem a sarok megjelslése, hogy melyik vagy a Remény pailya el6tti
vagy a vagy a 2-es ut fel6li, mindegy hova tessziik, csak azért kérdezem, hogy hova legyen téve a
volt z6ldséges elé valahova, vagy a masik felére egészen
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Jess Kinga: Egészen pontosan térképen kijeldltitk mind a 3 helyet. Fzek a helyek csak el6zetesen
annyi, hogy lakossagi bejelentés és a meglevé kozteriiletek szemetessége miatt lettek vagy
igyekeztlink megfelel§ helyre rakni és alpolgirmester Gr is azt mondta, hogy hogy ezek benne
vannak az Uritési Gtvonalba, tehit megfelelének talalta & is ezeknek a kijelolését. Tehat nala
megvannak a térkép részletek erre vonatkozolag.

Molndr Ndndor: Mis egyéb észrevétel? J6, aki egyetért a javaslattal, az kérem szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

96/2021.(1X.15.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsdg hatdrozata

Vic Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdga atruhazott
hataskorben hozzajirul, hogy a kovetkezé hirom helyszinre: Althann u. 9. — E6tvos u. sarka,
Galcsek u. 21. szammal szemben a volt Kotottarugyar teherbejarja melletti részre, és a Honvéd u.
— Kosdi u. satkara 1-1 db kézi hulladéktirold edény kihelyezésre keriljon.

Hataridd: azonnal FelelGs: MGszaki Osztaly vez.

25. napitendi pont tirgyalisa: Lovarda tér és Burgundia u. tetiiletén 1-1 db kézi
hulladékgyijtd és kutyaiiriilék gyiijté elhelyezése

Molndr Nindor: Az elétetjeszté az megegyezik az el6z6 elStetjesztésnél, és itt van a Szabd
Kotnélnak az az allispontja, hogy az iirit6 utvonalba ezt a helyet kénnyen be tudjak épiteni, tehat

az, hogy le’hetséges, hogy egyik esetben el6bb megkérjik, masik esetben meg utdlag fogjuk
megkérni? En hiszek neked, csak

Bilint Janos: Utélag nem kérjiik meg, de a Kft. felé vagyunk olyan viszonyban természetesen a
munkak6zi napi ismeretcserék azért tobbnyire sikertilnek, 1évén, hogy tébben is dolgoztunk ott
tehat valamilyen szinten ismetjiik az ottani lehetéségeket, meg életet is, tehat nem idegen ez a kézi
hulladékgyijtS elhelyezési lista sem, amib6l Vicon szetintem kézel 500 darab van vagy mar nem
tudom mennyi. Tehat ez a tész itt a Lovarda tér kérnyékén itt nagyon nincsen kézi hulladék
gytjtéedény, azt belekeriilt ide lehetett volna ennek egy csOkkentettebb formaji e-mail melléklete
is, amibe ez nincs benne, csak mivel meglévé info volt oda tettiik ezt is. Az el6z6 haromnal nekiink
egyértelmd volt, hiszen teljesen ttba esik, tritési utvonal beesik, ott valamiért az elSterjesztd nem
rakta mellé azt a részt, mi nem gondoltuk, hogy ez ide sziikséges, mert nekiink egyértelmd, nincs
kérdés benne, amit el kell donteni, hogy ha ttvonal beleesik-e vagy nem, mert abba esik, csak stiribb
lesz a darabszam, de Gtvonalba esik. Ttt meg nincs, tehat a Lovarda tér kdrnyékén ott nincs nagyon,
de mennek atra, gy esik ttvonalba. |

Molndr Ndndor: Aki egyetért, hogy a Lovarda térre is kikertiljon egy kézi hulladékgyjtés,
kutyatirilék gyGijté az kérem szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

97/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiilet Gazdasigi és Varosfejlesztési Bizottsiga atruhazott
hataskorben gy dont, hogy a Lovarda téren 1 db kézi hulladékgyijté és a Burgundia u. — Lovarda
tér keresztez6désénél 1 db kutyaiiriilék gytjts keriljon kihelyezésre (lasd fénykép).

Hataridd: 2021. oktober 15. FelelSs: Vaci Varosfejlesztd Kft.
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26._napitendi pont tirgyalisa: Palffy utca-Térokhegyi ut-Luxemburg u. kozétti
szakaszdn virakozohelyek kialakitisa

Molndr Ndndor: A kérelmezd, aki épitett ott egy tarsashizat azt mondja, hogy a sajat koltségén
kivitelezett 10 darab gépkocsi szamara beallasi lehetdséget szitkséges engedélyek minden egyéb és
ugyanakkor ennek az tzemeltetje Vic Varos Onkorményzata lesz. E azt jelenti, hogy hogy ez
kozforgalmi patkold lesz ott, ami a maganszemély vagy az épittetd koltségén valosul meg, és ehhez
kéri a bizottsag engedélyét. Keérdés, észrevétel?

Jess Kinga: Szeretném, ha valami gyakotlatot megvaldsitanank abbél a szemléletbél indulva, hogy
a klimavaltozas miatt nem betonozni kéne, hanem olyan vizateresztd megoldasokat tallni, ami a
mai ismereteink szetint valamit tompitani tud azon a rettentd forrésagon, ami ezen a nyaron is volt
¢és varhatoan tartds lesz, tehat itt megint zart beton, a szine az fontos valakinek, de az, hogy
val6jaban az emberek élhetSségét segitse az az nem annyira jatszik szetepet sem a beadvanyban
sem a hatarozati javaslatban, azért szeretném kérni, hogyha valahogy képviselni tudnank azt a
patkolohely bévitést, ami nem vesz el a zoldteriiletbdl és a viz elvezetését is, vagyis a foldnek a viz
befogadasat is timogatna. Fz nem uri hébort, hanem ez a mindennapi életinket igen erdsen
befolydsolja és nagyon hamarosan visszafordithatatlan folyamatokkal fogunk szembenézni, ha még
eddig valaki nem vette észre.

Balint Janos: Teljesen egyetért ezzel mindenki, senkibe nem, aki itt il a biztos hogy nem
kérddjelez6dott meg azt, hogy mi a fontosabb. Nekem is a z0ld, meg a kapalni valé felillet a
szimpatikusabb, mint a hésugarzé beton vagy aszfalt. Nincs kérdés. Most, jelen esetben, mint Vac
telepulését nézve és nézve a lakas szamok emelkedését, amikor egy lakas helyett lesz 5 vagy 10 vagy
semennyi €s nézziik a jarmdallomanyt, hogy mar lassan meg se sziiletik a gyerek, de mar litom,
hogy kocsit tanul vezetni, tehat a jarmi szamot és a élhetd teriiletet kell Gsszehozni, hat ez van
mindig. Mindig ez van, hogy barmette megyiink, valamilyen szinten jarmivel kozlekedink és
tobbnyire valamilyen bels6égést motorral hajtottal, amit valahova aztan le kell tenni, hit a kettd
kozott kellett valasztani. Ttt a Luxemburg utca van egy 5 méter széles majd 4,5 méter széles zoldsav,
ami parhuzamos a régi GE keritésével. Bgyik része mar megadta magat a kozuti felilletnek a
teherporta felSl induld része, ez a maradék rész egy kis utsztklettel, amikor a lak6-pihend ovezet
kialakult kapta meg ezt a burkolatot, meg a szennyvizcsatornat, meg egyéb kézmivet. Eltelt 20-25
¢v, mar jonnek az autdk, nem tudunk mit csinalni. Mindeniitt ez van sajnos, mindegy metre
megyunk, ezt mi nem tudjuk masképp szerintem kezelni, mint Fémérnokség, hogy kettd széle van
a dolognak. Van valaki, meg van a déntéshozd, mi kézépen vagyunk, nyilvan mi is az eloterjesztés
vagy a javaslat hatdrozati javaslatba bele fogalmazhatjuk sajat magunk véleményét is, de ilyen
sz€lsOséges esetben, amikor ennyite markans ellenérdek van a két fél kozott, most mit tudok
mondani, vagy At vagy B-t. Nem tudok satgat, mett nincs, mert az, hogy tegytink bele gyephézagos
betont, lathatjuk most Ferjancsics alpolgarmester wr korzetébe, mikor 90-es években, hogy
valamikor létestlt a Damjanich téren meg a H1-2-3-4 épiilet kornyékén én gyepracsos feliilet. Hat
az eleve betonbdl van, most van benne egy 5x5-6s valami, amit foldnek mondunk, de beton az is,
mert ott taposodik mar 40 éve vagy 30 éve, akkor csak ezek szerint. N agyon nehéz ezt eldontenti,
hogy melyik legyen a j6 megoldas, ezért is hozzuk a bizottsag clé, megrendeli atruhazott hataskorbe
sok minden jogszabaly, mi is ezért vagyunk itt vele és azt csinaljuk, amit majd a déntéshozdk
hoznak és nem feltétlenil tudjuk mindig megjeleniteni a Fomérndkségnek a véleményét.

Endrddi Gergely: Jess Kinga képviselSasszonyhoz szeretnénk csatlakozni, szintén ebbdl a
szemszogbdl vizsgilva, mint & ezt a kérdést. Fzen a teriileten mar fak is vannak, ezek a fak akkor
gondolom kivagasra keriilnek a parkol6 kialakitésa sordn, rossz teriiletet néztem megint?
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Bilint Janos: Nem, de nem vagjuk ki, de az nem cél.

Endrédi Gergely. Ttt a képen ugy littam ugye jeldlve vannak a fik és ott van a parkold, akkot
megmaradnak a fik. A masik, amit nem értek ezzel a kérdéssel kapcsolatban, hogy az Gtiember azt
mondja, hogy mar eleve tobb parkolét épitett, mint kellett volna és még parkoldkat szetetne épitent,
tehat nem értem a problémat, & szeretne eléte menni és még tobb parkolot épiteni a jovSre nézve
a z0ld tertilet rovasara? Tehat nekem itt ez a furcsa, hogy ugye épitett egy tarsashazat, most ezt
nem akarom feszegetni, hogy ez a tirsashaz mekkora lett, hogyan, de azt mondja, hogy ehhez a
tarsashazhoz eleve tobb parkolét épitett, mint ami kellett volna neki, akkor ezek a parkoldk, ezek
most kinek fognak készilni, hogyha nem a tarsashaznak?

Buchwald Imre: Akkor gyorsan visszafelé segitek Balint urnak. Azért irta ezt le, mett amikor
clkezdte épiteni, akkor még mas kormanyrendelet volt hatalyba, ez év tavasszal megvaltoztattik
ahol kimondtak, hogy max egy lakasra maximum egyet lehet el6irni. Ugye eddig volt masfél, illetve
szabadon valasztott, mi kettdt irtunk el8. Tehdt & ezért mondja azt, hogy amikor 6 elkezdte csinalni
mar tobbet csinalt. Ugye itt egy masik kérdés az, hogy itt kell ez a patkolé vagy nem kell ez a
parkold, tehat ez egy kérdés, de hat ezt meg lehet kérdezni, amit a Kinga mondott. Az meg arrol
sz0l, hogy 4ltalaban parkolokrol és nem konkrétan errdl az egy parkol6rol beszélt, mett ugye lesz
itt még masik is, hogy hol legyen kijelélve, hol fog késziilni, hanenm 4ltaliban a patkolok
kialakitdsarl. Maximalisan figyelembe véve és egyetértve a dologgal, az baj, hogy parkolét fiives
tertleten nem lehet kialakitani, mert nem mikédik. A jobbik megoldas ez a tétkéves dolog, aminek
ha nem is ugyanolyan mint egy zéldfeliletnek, de ehhez a vizelvezetd képessége van, tehat azaltal,
hogy az egy zuzott kdvel van kifugizva, azokban a fugakban a viz bizonyos szinten el tud
szivarogni, ettl a lényegesen rosszabb megoldas, amikor lebetonozzik, leaszfaltozzik, mert ott
teljesen semmi nem tud elfolyni szivarogni. Tehat itt most azt kell eldonteni, hogy legyen parkold
ne legyen, de hidnyos ismereteimmel sokkal jobb, de Balint Janos, aki tébbet foglalkozott uttal
tudhatja, hogy tehit jobb megoldast parkolora, ami patkoldsra alkalmas nincs per ma.

Fehér Zsolt: Az én meglatisom az, hogy legalibbis a eddig a fotékat litva a helyszinrél, hogy
igazabol zold teriilet rovésira ilyen értelemben nem fog menni a dolog, tehat hogy fikat nem fog
veszélyeztetni a dolog. A masik nagyon révid meglatisom az pedig, hogy most figgetlentl vita
miiszaki kivitelezéstdl szetintem Sriiljiink neki, hogy a vallalkoz6 sajat koltségen épitett parkolt is
legalabb nem illegalisan fognak a most jelenlévd ott 1évé fiivon allni, Koszénodm szépen.

Molnar Nandor: Azért azt hozza kell tenni, hogy itt azért tobbrétegti aprélékos alapvetSen
miszaki is, mar régebben ugye ezeket a térk&burkolatokat gy csinaltak, hogy az alépitménye az
homokos kavics volt, atengedte a vizet alatt elszivarogtatta, tehit a vizhez tartdst nem rontotta,
mett ugye a beton az egy olyan anyag, hogy 12 oraig beszedi a hét, 12 ériig meg Visszasugarozza.
Tehit ugyanakkor viszont ez azt igényelte volna, hogy igényes miszaki kivitelezése van a
burkolatnak, meg timasztjuk kellSen és akkor nem tud elmozdulni, akkor sem, hogy az alépitmény
a vizben van, de most nem ezt a megoldast csinaljak, hanem mindenki fogja magat ugyantgy, mint
az aszfaltot ala betonoznak, riteszik a térkovet, sose fog megmozdulni, de pontosan az a hatésa,
amit elmondott, tehat a tervezdnek erre oda kéne figyelnie, etre a dologra. Bzt kellene egy kicsikét
hat képviselni, hogy menjiink vissza klasszikushoz, ahogy régen csinaltak térkovet, mar régen is
csinltak térkovet, nem ilyen szép beton tétkévet, hanem granitot vagy bazaltot, ami volt. Tehat
elvileg oda lehetne erre figyelni. Zsoltinak azt mondanam, hogy ez vigyazni kell, mert itt &
kézteriiletet kap téliink ingyen és j6, hogy visszaadja azért lesz ez gyakorlatilag kozforgalmu
patkold, de ez a kozteriilet ez mind zoldteriilet is, nagy arat fizetiink ezért tgy modernnek lehetiink,
de amikor egy lakdshoz mér négy auté tartozik, kérdés nem kérdés. Térjiink vissza az eredetire, aki
egyetért a hatdrozati javaslattal, ami azt mondja, hogy ami Ggy szél, hogy engedélyezzik azt, hogy
a zoldterilet részleges felhasznalasaval varakozohelyet sajat koltségén kiépithet, az dnkormanyzat
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kéti meg a forgalomba helyezési engedélyt, dehogyis 6 kérje meg az épittetSt, de a mi neviinkre fog
sz6lni, tehat igy lesz kozforgalmi ez a dolog, aki evvel a hatirozati javaslattal egyetért, az kérem
szavazzon igennel

4 igen, 0 nem, 2 tartézkodis mellett elfogadva

98/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg hatirozata

Viac Varos Onkorményzat Képviselo-testiilet Gazdasagi és Virosfejlesztési Bizottsaga atruhazott
hataskorben gy dont, hogy kérelmez8 a mellékelt helyszinrajz alapjan Vac, Palffy u. (4182 hrsz.)
Torokhegyi 4t — Luxembutg u. kézétti szakszan, az egykori Tungsram ketitése elStti zoldteriilet
részleges felhasznalasival 2,5 m széles, sziirke szind beton térkovekkel fedett, cca. 10 db gépkocsi
varakozohelyet sajat koltségén kiépithet.

Az épitési engedély beszerzésének és az engedélyezett tervek alapjin a varakozohelyek kiépitésének
koltsége kérelmezSt terheli. A forgalomba-helyezési engedélyt épittets kéri meg Vac Varos
(")nkorményzat nevére.

Hatarid6: folyamatos Felel6s: Miszaki Osztéiy

27. napirendi pont tdrgyaldsa: Zichy utca 15, sz. 3252/2 hrsz. ingatlan, LEépjarmii
elhelyezési kitelezettség

Molndr Ndndor: Most azt a gyakorlatot folytatjuk, hogy tekintettel az OTEK médositasara,
kozoljik az épittetével, ugyan 2 darabot kellene épiteni, de a 2 az 4, és ezt tudomasul is vette a
hatarozati javaslat is ezt tartalmazza, hogy a régi kotottarugyar elétt a tzoltosag elStti részen
alakitson ki, alakithat ki 4 darab varakozohelyet. Megint ugyanaz a néta, ha megadjuk a butkolatot,

a felilletet térkd az alépitményen nem foglalkozunk, de majd gondolom ti ltni fogjatok a tervet,
van arra lehet8ség

Bilint Janos: A térkd, tehat amit elébb emlitett a elndk tr, hogy valamikor milyen parkolékat
épitettek valéban igy van, hogy volt alatta j0 vastag k6 meg fagyvédd réteg és ratették a nagy

kockakovet, ez nem megy sehova, de hat most nem a nagy kockakévet teszik ra, ami ugye 18 centis,
hanem rateszik a

Molnir Ndndor: Megallt ez 10 centis térkd megallt

Bilint Jinos: Fzek altaliban kozteriileten 8 centis maximum 10 centiset, nem nagyon latok
patkoléra, mert ugye személygépkocsi parkold, tehit méretezésbe, szikebbnek | gondoljak a
nagyobbat. A CKT alatta az, ami hat itt a sz€p példa eléttiink a fétérnek a térkd burkolata, lehet
latni azt is, hogy ez hasonl6, mintha egy parkolo lenne, csak ezen kozlekediink tobbnyire egy
jelentésebb részén, a tobbin meg mas torténik, ugyanez az elven épiilt. Alatta tele van kézmivel,
ratették a fagyvéddréteget 20 centi CKT-t, ratették ezt a beton miks elemeket, aztin a viz meg
megy amerre megy. JelentSs részét beszivhatja a viznek, mert ha esik az esé litjuk, hogy nem
mindegyik folyik, na most ezeknél a varakozohelyeknél ugyanez a helyzet. CKT-t tesznek ala, mert
ha a térkévet Ggy tessziik, hogy nincs megfeleld stabilizaléddsa, az megsiillyed el6bb-utébb, tehat
el6bb emlitett H1-2-3-4- eknél is nagyon j6 volt, tokéletes. Csak most a Damjanich téren Rézsa
utcai saroktol a Csocsaj felé megyiink és nézziik a patkolot esében, nem tud bemenni a kocsiba, ha
még szaraz labbal jott ki belSle, mert tocsaba all a kocstja, tehat ezek megeteszkednek azért 20 év
utin, mert megereszkednek, de hat a tervezd majd nyilvan a j6t meg tudja hatarozni, de a rétegrend
ez szokott lenni, fagyvédé CKT meg egy 8 centis térkao.
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Molndr Nzndor: Hat egyszertsodik, mert olcsébb lesz. Akkor nyilvin azon vannak, ¢k is, hogy
szakmailag ez rendbe legyen, de a lehet8ségek kotlatozottak az biztos.

Bilint Jdnos:1.ehet, szoktuk is, jogszabaly is el6itja, 10 darabonként a fasitasi kotelezettséget, ezzel
nem szokott baj lenni. Mondjuk, ha majd elkésziil a Kélesey utcai dvodanal valamilyen beruhazasba
patkolok sora, akkor ott majd nyilvan figyelniink kell csak az helyt6l is fligg ugye mert magiba
varakozohelyre nem tessziik, ott a tavhé mellette, ott van egy nagy széles zoldteriilet, ott a tavhének
a 1,50 széles vasbeton szelvénye, amin megy a fltéscsé elSte hatra mend vizzel, tehat a felszin
mutathatja azt, hogy ht de j6 még nincs itt ez meg az, aztin kicsit megkapirgaljuk a helyzetet kideriil,
hogy miért nem. Ennél a két helyzetnél nincsen probléma szetintem, mert ugye a celtiszeink birjak,
a legjobbak, nekem a kedvencem, gyerekkoromban azon reggeliztiink. Most is a galambok abbdl
élnek valamennyire, tehat itt van fa a Galcsekban is meg a Luxemburgba. Egyéb helyeken, ahol
éptil ilyen varakozé hely ott mindig figyeliink, nemcsak a jogszabaly mondja, hanem mert mi is
szeretjik az arnyékot és én is odadllok kocsival, ha lehet. Tehat ezeket nem érzem kiilonosebb
hidnyosnak a fa telepitéseket. Itt van fa, mindkét helyszinen, itt most nem érzem ezt problémanak,
mert mind a két helyen fasor van a Galcsekben és a Luxemburgban is.

Buchwald Imre: Csak az elébbihez, amit elmondtal. Te is tudod, hogy akar a zizottkd feltdltést
akar a kavicsfeltSltést meg lehet gy csinalni, hogy azon jobban fog 4llni, mind a rossz utcai CK'T.
Amikor gyenge talajok vannak, talajcserével, kavicesal, zizottkSvel cseréljiik ki, tomoritjik be és
arra ¢pitlink torony hazakat is. Tehat annak kell birnia a terhelést. Azt, hogy meg kell csinilni
rendesen, az egy mas térténet az, hogy eléirom hogy Fémérnskség ellendrizze és mondjuk miel6tt
a burkolat rikésziil kétjen egy tomorségvizsgalati mérést és egy jegyzokonyvet, hogy az a el&irt
95%-o0s tomorséglinek megfelel-e és csak utina burkolhasson, ez megint csak az, hogy be kell
tartani a szabalyokat, s azt mondjuk, hogy hat az bonyolult betartani, csindljon valamit, betonozza
le, aztin majd lesz valami, és a Kinga hiaba jartatta a szajit.

Molndr Ndndor: A hatirozati javaslatot avval kellene kiegésziteniink, hogy a sajat ingatlanon kiviil
létesitendSvel kialakitdsara kijeloli a Galesek utca 26/2 ingatlan egykori kotottarugyar elStti
Thzoltésaggal szembeni zoldteriiletet. Ide a kérelmezd 4 darab varakozohelyet épitsen ki, tehat
szetepeljen a hatarozati javaslatban, hogy 4 darab varakozohelyet kell kiépitenie. Tudjuk, hogy utina
be van irva, hogy a kialakitandé 4 darab varakozohely, de polgiarmester asszonynak az a véleménye,
hogy ide ezt igy kifejezetten tegyiik bele és ftjuk el. Tehat szeretném a hatirozati javaslatot evvel
modositani, hogy ide bekeriilne, hogy ide 4 darab varakozohelyet épitsen ki a kérelmezd. Aki el
tudja  fogadni igy a  hatirozati javaslatot az  kérem  szavazzon igennel.
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva

99/2021.(1X.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg hatirozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga atruhazott
hataskorben ugy dont, hogy Vac, Zichy u. 15. sz. 3252/2 hrsz. ingatlanon 2 db lakas kialakitasa
miatt sajit ingatlanon kiviil létesitendd varakozdhely kialakitasara kijeloli a Galcsek u. (2561/2
hrsz.) ingatlan egykori Kotottirugyar elétti, Ttzoltdsaggal szembeni zoldtertiletet, melyre a
kérelmezd 4 db varakozohelyet épitsen ki.

A kialakitand6 4 db vérakozéhely sziirke szind, a parkolékat elvalaszté savok vords szind beton
térkovekkel késziljenek.

Az €épitési engedély beszerzésének és az engedélyezett tervek alapjan a varakozohelyek kiépitésénel
koltsége kérelmezdt tetheli. A forgalomba-helyezési engedélyt épitteté kéri meg Vac Varos
Onkormanyzat nevére.

Hatarid6: folyamatos Felel6s: Miszaki Osztaly
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Molndr Ndndor: Azért azt hozzé kell tennem, hogy ide az, aki a Reménység rekonstrukcidjat
csinalta meg, aki a stadiont folépittette, az mar egyszer megigérte, hogy arra az oldalra, ahol régen
volt tudod a Dudasnak az étterme vagy, hogy oda & épit talan 8 darab patkolot.

Bilint Janos: A Honvéd utcaval parhuzamos palyavégre.

Molndr Nindor: A tégi keritése mellett és abbdl sincsen semmi, pedig ezt az Urbdn Peti {gérte
meg, Ggyhogy. Most itt ez a dolog el8joit.

Jess Kinga elhagyta az; iilést (5 f5)

28. _napirendi pont tirgyalisa: Kosdi ut és Lehdr u. keresztezédés —

sebességkorlitozo és veszélyt jelz6 tibla kihelyezésének kérelme

Molndr Ndndor: Még hatirozatképesek vagyunk. Gyakorlatilag a teljes Kosdi ttra 30 kilométeres
sebességkorlatoz6 és gyalogos veszélyt jelz6 tibla kihelyezését kéri az elSterjesztS. Barmennyire
furanak mindig ez a dolog, ha valaki jar arra Szendehely felé, akkor lithatja szembejon végig 40
kilométeres, Rétsagon is végig 40 kilométeres, tehit nem ordégtol vald ez a sebességkotlitozas egy
varosi forgalomnal, még ilyen nagy terheltségl utakon is. Mindenképpen valamit lépniink kell, mert
a Fels6 Torékhegyi utrél nem tudunk jardat épiteni és a Felsd Torokhegyi utrdl gyalogosan nem
lehet balesetmentesen vagy balesetveszély nélkul megkozeliteni az elsé olyan helyet, ahova be lehet
menni a varosba, a Lehdr Ferencre, hogy a kéthazat vagy barmelyiket, mert nincsen jarda sehol és
ez még mindig olcsobb, legegyszeribb megoldas, minthogyha nyitott 4rukat leburkolnank, s azon
alakitanank ki egy jardat. Széval megfontolandé ez a dolog, noha majdnem biztos vagyok benne,
hogy ha a rendérség tgy ellenérzi a sebességkorlatozas betartisit, hogy eddig ellendérzi mindenki
rajtunk fog r6hégni, de hatha lehet esetleg a rendérkapitany trral beszélni, hogy bérbe vennénk
télik a nem mikédtetett traffipaxokat, csaktgy magunknak, és akkot sajat hatiskérbe elkildenénk
az asszonynak a fényképet, hogy ennyivel ment. Viccet félretéve megkéne gondolni, mert tényleg
komoly kérés ez. Bencét nagyon sokszor bantjik emiatt is, mas posztokon is megkapjuk a facebook
oldalon, hogy mikot fogjuk mar hozza kozeliteni Torokhegyet a varoshoz, aminek ez az egyik
modja, nem a 30 kilométer, hanem hogy tesziink oda egy gyalogos megkozelitési lehetGséget.
Szeretném hallani a ti véleményeteket, a tiédet is Janos

Bilint Janos: Megint vissza kellene menni 20-30 évet, amikor tgy dontétt a varos képviselS-
testilete, hogy a zartkerti Torokhegybdl egy Lk-1 lak66vezet. Hat az mér olyan dolgokat generalt
egész az a sav, ami tartozik a kérhaz kérnyékétdl a Gombasi Gt 2/A keresztez8déséig 1700 telek,
tobb ezer lakast tud itt kiépilni, ahol nem volt semmi, csak mély utak meg domboldali részek a
k6zépkorbol, mert hat oda jartunk kapalgatni vagy szedni a malnat, hogy valamit csindlni. Most
ebbdl eléallitani egy lakovezetet, egy Taban szer( kinézetd gyonyorlséget, ugye a hely adottsig
kilatasra, ralatds, kozelség 2/A, ahhoz nagyon sok pénzt kell. Bzt a viros mondta, hogy & nem tudja
finanszirozni, csinaljdk meg, akik odamennek, hiszen ez van, adtak nekik egy par forintot vagy a
zartkerti f6ldjikbol lak6ovezeti lett. Tehat egy par nullat kaptak a négyzetméter utin vélhet8en
most ugrunk egy nagyot, gyalogos levezetés képvisel$ trral is mar nézegettiik itt a lehetSséget, van
egyébként a Kosdi 1t mellett a Tehar utcitdl tetjedden f6l a viztarozoig jardaépitési terviink, az
nincs még engedély, de az ELMU mar tgy fogja az oszlopsott atcserélni, hogy ezt figyelembe vegye
megint ugrani kell egy nagyot, mert az nem tudom honnan lesz r4 tehetségiink, amig nincs addig a
a Fels6-T6rokhegy utra a £51 jutunk, gyalogosokrdl beszélink most jussunk be a varosba, ott a
Jotgosz most kialakitott egy 0j utcit , ha ott lemegyiink akkor mar a Basa kéznél vagyunk. Ott ugye
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el lett adva a Bartoknak az a rész, ahol 1épcsé mentiink volna le a Buzoganyba és akkor ott vagyunk,
mar a Domb utcdndl ez mar nem megy, tehat akkor nem megyiink a Jotgosz telkén utjan
elkanyarodik balra, lemegytink a Landzsa utcan és a Landzsa utca Nyil utca keresztez8désénél van
egy mély arok, ami Gserdd ezt kellene kitakaritani, azon lejutunk Als6-Torokhegy utra, majdnem
szembe a Szent-Gyorgyi Albert utcival majdnem szemben lyukadnank ki és a gyalogos mar le van
vezetve, mert onnan mar a Baptistak felé vagy barhol, mar le tud menni és ott van a kérhaz utjanal.
Tehat, hogy gyalogos biztonsigos levezetésben gondolkodunk, a HESZ-be is megvan a lehetdsége,
csak kellene hozni egy kis tehetség, hogy valahogy ezt kialakitdjon ez a 2-3 méter széles s4v, ahol
biztonsaggal lehet kozlekedni és nem a Kosdi it mellett. Nagyon fontos, mert a Kosdi it mellett is
laknak, de a létszam az a Felsé Térékhegy ati részrdl jon inkibb, mint a Kosdi at melletti
ingatlanokrol, tehat vannak lehetéségek ezt kell eldonteni, mellé tenni valami pénzt és akkor az
megépithetd.

Molndr Ndndor: Mennyi az a pénz?

Balint Janos: Az az arok kitakaritisa vagy ut, nem jut eszembe, hogy milyen utca, mindegy ott a
Landzsa Nyil sarkabol, ami egy 8serdd az 300 méter hosszban kellene, meg egy sajat hasznalatd el
nem zart utat kinyittatni, a keritéskaput elbontatni a tulajdonossal, mert § ilyet nem akar csinalni,
nem akatja atengedni a népeket az tton, aminek az a neve hogy ut. Hat szerintem 1-2.000.000,- Ft-
bol ott lehetne egy olyan kialakitast késziteni, hogy gyalogosan ezen a nyomvonalon végig lehessen
menni. Oserds van, nem latsz bele 2 métert, be van néve ilyen fikkal, lehet, hogy tgy kellene
csinalni, mivel Ut a terilet, amin csindlnank készitenék ezt, hogy meg kellene hirdetni vannak akik
kivagja a fat elviheti, csak szedjék ki a tuskojat 1. Régen csindltunk ilyeneket, volt is idénként beléle
probléma, mint tudjunk, de hat eléfordul az ilyesmi, de sokféle lehetéség van, ezt kellene eldontent,
hogy ez hogy legyen, mert az a Kosdi ut, ez igy pokol.

Molndr Nzndor: Ez itt sokkal értelmesebb kitakatitani.

Bilint J4dnos: Nem lesz aszfalt jarda, meg lépesd, de lesz egy kerékpar, egy foldut, egy készort ut,

de az jo.

MolIndr Ndndor: Mindegy az

Bilint Jdnos: De biztonsagos, az biztos.

Molndr Ndndor: Szoktak beszélgetni errdl a lehetSségrdl? Akkor nézziik meg ezt a dolgot. Akkor
ennek fiigovényében legyen 30-as kotlatozas? Nem a teljes szakaszra vonatkozna?

Bilint Jdnos: Bn azt gondolnim, ha a belevaghatok, hogy Mentés kéztdl vegyiik meg az Also
Torokhegy uttdl vegytik, mert a Lehdr utca alatt van a Mentds koz, az pont j6, oda tehetnénk egyet,
illetve a le iranyba Als6 Térékhegy utin tehetnénk ugyanezt a tiblat és akkor le van fedve ez a teljes
hossz, mett nincs kozben mar utkeresztezddés, csak 2 Lehar.

Buchwald Imre: AlapvetSen napkézben véleményem szerint ezen a szakaszon olyan nagyon
gyorsan nem lehet menni a Lehar miatt se meg, tehat ott a keresztezédés is olyan, amilyen. En a
30-as tablat az nekem gy tdnik, hogy az nagyobb ellenkezést valtanak ki, mint ahogy emlitetted is
a 40-t mar mindenki megszokta. Na most a 30 és a 40 az, koriilbeliil ugyanannyit foghak betartani
beléle. Tehat én annyival médositanim csak a javaslatot, hogy ne 30-as, hanem 40-es tabla legyen
itt a nagyobb elfogadottsdg miatt, mert én nem tudok a koérnyéken kornyezd telepiiléseket is 30-as
40-es nagyon sok helyen. Addig, amig ki nem alakul minimum tamogatom, de atjards miatt utdna
is meg fog maradni. Tehat hogy az egyik oldaltél a masikta 4t kell menni, koszonom!
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Bilint Jinos: Otvenes a megengedett, most léptetiink egy tizet tudjuk, mert senki nem tart
semmilyen szabalyt, se sebességre, se megallasrol vonatkozét, a 30-at hitzok, akkor 40-ig nem
biintet, ha 40-et hizok 50-ig nem biintet, cirka ez a jatékszabaly.

Molnar Nandor: Szavazzuk meg elészor a médositdt, hogy 40-es legyen vagy maradjon a 30-as.
Aki arrol szavaz, hogy 40-es legyen a szavazzon igennel!
3 igen, 1 nem, 1 tartézkodis mellett elfogadva

100/2021.(IX.15.) sz. Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsig hatarozata

Vic Viros Onkormanyzat Képvisels-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga atruhazott
hatiskorben hozzajarul, hogy a Kosdi ttra a Lehar u. keresztez8dése alatti és feletti részre 40-es
sebességkotlitozé tibla (KRESZ 14. § d. pont) és gyalogosok veszélyt jelz6 tabla (KRESZ 16. §
z/1 pont 95/a 4bra) kertiljon kihelyezésre.

Hataridg: azonnal Felelds: VV Kft. ugyv.

Molndr Ndndor: Alkor igy ennck megfelel6en a kihelyezés az erre a szakaszra. Méretni kell a
sebességet, hanem méretjiik hat mindegy mit adunk, az olyan biztos, mint a halal. Az elegén fog
anyazni, utina meg gyorsan megy. Erre a szakaszra meg a gyalogos veszelyjelz6 tabla is. Aki egyetért

ajavaslattal, hogy a 30-ast 40-re cseréljék, az kérem szavazzon igennel. Szavaztunk mar? Elfogadtuk
az egészet a moédosito inditvannyal.

29. napirendi pont tirgyalisa: Bicska u. — Kanyar u. - Szivdrvany u.
sebességkorlitozo tibla és helynévtibla kihelyezésének kérelme

Molndr Ndndor: Ki lehet ezt az Svezetet jelz6 tablat helyezni? Hogy 30-as 6vezet.

Bilint Jinos: Tgen. Ugy, mint a Felsé To6rékhegy utnal és, hogy akkot meg kell jeldlniiik az Alsé
Torokhegy utat, meg a Pasa kozt, tehat itt is ugyanaz van, j6 a Bacska csak akkor alulrél is kell a
Bacska, meg kell az Aké feléli is, mert ha folmegyek az Akd utcan, akkor ott ki tudunk jonni erre
a részre. Bz j6 igy.

Molndr Ndndor: Ha ezt igy elfogadjuk, akkor ti tudjitok a szabalyokat?
Bilint Jdnos: Igen.

Molnir Ndndor: Aki egyetért evvel a hatarozati, bocsanat

Buchwald Imre: Készén6m elndk tr. Csak azért szélok, hogy arra vigyazzunk, hogy Vic tibla és
egy 30-as, mert az a KRESZ szetint azt jelenti, hogy Viac teljes teriiletén 30.

Molnir Ndndor: A z61ddel is?

Buchwald Imre: Igen. Tehat kell egy Vac tabla és akkor két méterrel utina egy 30-as.
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Molndr Ndndor: Aki  egyetért a javaslattal, az kérem  szavazzon igennel.
5 igen, 0 nem, 0 tartézkodis mellett elfogadva

101/2021.(I1X.15.) sz. Gazdasigi és Varosfeilesztési Bizottsdg hatirozata

Vac Varos Onkorményzat Képviseld-testiilet Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga atruhdzott
hatiskérben hozzajarul, hogy a Bacska u. Kanyar u. feldli részére és a Bacska u. Szivarvany u. felSli
részére Kotlatozott 30-as sebességli dvezet (KRESZ 14. § (1) z/1 pont 53. a 4bra) és a Kotlitozott
30-as sebességii Gvezet vége tibla (KRESZ 14. § (1) z/1 pont 53. b abra), valamint a Bacska u.
Kanyar u. feléli tészére z6ld-fehér szinG VAC feliratd helynévtabla (KRESZ 17. § (1) u) pont 133.
abra) kihelyezéste keriiljon.

Hataridd: azonnal Felelgs: VV Kft. Ugyv.

30. napirendi pont tirgyaldsa: Egyebek

Molngr Ndndor: Egyebek valakinek? Nincs. Akkor koszénom szépen a részvételt Onnek is
koszonom szépen.
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