Szilégyi-Tisza Agnes

Feladé: Péter Bakodi <bakodipeter@gmail.com>
Kiildve: csutortok 2022. januar 13 10:21
Cimzett: Taskovics Andrea Féépitész

Masolatot kap: Szilagyi Tisza Agnes; Kralicsek Marta
Targy: Re: Deékvari fejlesztés (CBA, laktanya)

Nyomon kovetés jel6l6je:
Elintézendd
Jelol6 allapota: Kész
Tisztelt Taskovics Andrea FGépitész Asszony!
Tisztelettel szeretnék érdekl&dni, hogy mikorra varhatok valaszt a kordbban feltett kérdéseimre.

Koszonettel,

Bakodi Péter
+36 30 358 07 05

Péter Bakodi <bakodipeter@gmail.com> ezt irta (id6pont: 2022. jan. 5., Sze, 9:37):
Tisztelt Taskovics Andrea FGépitész Asszony!

Az Onkormadnyzat honlapjira nemrég felt6ltotték a régi laktanya helyén, a Gombasi it mentén épiil6 CBA uzlet és
raktarépilet szabalyozasi tervének mddositasat, melyben szerepel a kérnyez6 utak fejlesztésének terve is. Az
tizenetemhez kiilon is csatolt térképen egy korforgalom szerepel, melynek keleti kihajtéja egy egészen meglepé
utvonalat kévetne a jelenleg elfogadott verzié szerint. Ott ugyanis most egy rendszeresen kaszélt legel6 &ll.

Préshdz utcai lakosként, logikusabbnak tartanam, ha a jelenleg szilard utburkolattal nem rendelkezé Préshdaz utcat
tennék meg a kérforgalom keleti kihajtojanak, vagy ha nem is az egyediili kihajtéjanak, de legaldabb

figyelembe vennék annak az utcanak a létezését, és a tereprendezésben is szamolndnak vele. A laképarkban 36
lakds, és az utcaban két tovabbi lakott ingatlan, valamint két épitési telek taldlhaté. Mindemellett fontosnak
tartanam a laképarkban é16 kisgyermekes csalddok érdekében, ha a jelenleg a Gombadsi Uit mellett kaviccsal

leszdrt jardfeliiletbdl egy valddi jardat alakitsanak ki. A biztonsagot és a kényelmi — pl. babakocsival — szempontokat
is egyardant figyelembe véve.

Tovabbi kérdésem lenne még, hogy a kbzzétett tervdokumentdciéban, mint ahogyan a csatolt térképen is latszik,
nincs feltlintetve a Préshaz utcai laképark. Ennek mi az oka?

Udvozlettel és kdszonettel,

Bakodi Péter
+36 30 358 07 05



Petényi Judit Lilla

Felado: Taskovics Andrea Féépitész

Kiildve: hétf6 2022. januar 17 15:45

Cimzett: Petényi Judit Lilla

Targy: FW: Esze Tamas laktanya felhasznélasi terv - észrevétel

Taskovics Andrea
foépitész
Vaci Polgarmesteri Hivatal
2600 Vac, Marcius 15. tér 11.
e-mail: foepitesz@varoshaza.vac.hu
tel: 27/513-462

From: David Dan <dandavidemail@yahoo.com>

Sent: Friday, January 14, 2022 8:06 PM

To: Taskovics Andrea FGépitész <foepitesz@varoshaza.vac.hu>
Subject: Esze Tamds laktanya felhaszndlasi terv - észrevétel

Tisztelt F6épitészi Osztaly munkatarsai,

A 1920/36 hrsz-u (laktanya) teriiletre vonatkozé Szabalyozasi terv médositasaval kapcsolatos
dokumentum alapjan viszonylag limitalt képet kapunk, hogy milyen fejlesztések lesznek a volt
laktanya helyén (a beharangozott park, jatszétér, tanuszoda, stb. nem szerepel a terveken).

A tervek alapjan 4ha -t megvasarolt a CBA, ahol CBA lzlet, illetve raktar(bazis) épil.
Ez utébbi nagyon aggaszt minket, illetve a kérnyéken lakok nagy részét, akikkel beszéltiink.

A helyi hirek szerint csak CBA (izlet létesiilne (nagyon sokan nem tudnak a raktarrél), ami
Gdvozlendd, de a raktarbazis megnévekedett kamionforgalmat és megnévekedett port /
hangzavart generalna.

lletve, jelenleg az M2-vel val6 6sszekottetés sem megoldott (ahogy hallottam, terveznek egy Uj
feljarot az M2-re, de ez egyenlére nem tébb, mint tavlati cél).

A varosvezetés tobbszor hangsulyozta, hogy szeretnék megtartani a kérnyék kertvarosias jellegét,
de raktarak telepitésével ez nem tud megvalésulni.

Az ehhez foghat6é nagyszabasu atalakitashoz aktiv kommunikaciot kellene folytatni a helyi
Deakvari lakosokkal (elvileg a helyiek megelégedettségét kellene, hogy szolgaljak a fejlesztések),
példaul lakossagi forum keretein beliil, amit természetesen lehetne tartani kiltéren is (példaul a
telket hatarol6 kiserdében).

A jogszabalyok ugyan lehetévé teszik az online térben térténé adatkézlést (ami jellegébdl
adddoéan csak egyiranyu), de az sokkal kevesebb emberhez tud eljutni, ezaltal sok id6s ember
nem tudja az érdekeit képviselni, elmondani az észrevételeit.

A honlapon fellelheté pdf dokumentum alapjan (lizlet + raktar) nem tudjuk tamogatni a projektet,
illetve az altalunk megkérdezett emberek nagy része is ellenzi, hogy a kertvarosias 6vezetbe
logisztikai k6zpont, raktarak épuljenek.



Természtesen az itt lakok orilnének, ha lakossagi féorum keretein belll tudnank megvitatni a
mindenki altal nagy érdeklédéssel vart projektet, ami az igéretek szerint Dedkvar jobba- és
szebbétételében jatszana fontos szerepet.

Udvoézlettel:
Dan David



Taskovics Andrea F6épitész

Feladé: Attila Mezei <mezeiatti@gmail.com>

Kiildve: vasarnap 2022. januér 9 23:38

Cimzett: Taskovics Andrea Féépitész

Targy: 1620/36 hrsz-( teriiletre vonatkozd Szabalyozasi terv médositésanak lakossagi

véleményezési anyaga,

Tisztelt F6épitész Asszony!

30/2017. (XI. 24.) 6nkorményzati rendeletének médositdsat célzé tervekhez szeretnék néhdny észrevételt flizni az
elektronikus lakossagi forum keretében.

A J-1 szamu beépitési javaslatbdl és a sz6veges magyarazatbdl is kideriil, hogy a tervez6k tobb szempontot sem
vettek figyelembe.

1. A Hrsz.4901/ 107, 108, 111, 112, 115 és 116 szamu telkeken 1évé igényes kivitelezés(i lakdépiiletek el6tti, a
Gombdsi Ut paros oldalan lévé park teriilet kifejezetten alkalmas egy kildatopontként is szolgald tér kialakitdsédra. A
tervezett CBA-hoz vezetett lehajté utat még magaba foglald teriilet, a Gombadsi Ut szintjére vagy feltdltéssel, vagy
garazsok épitésével és azok tetejének hasznositasaval olyan hangulatos vérosi tér létrehozésdra alkalmas amely a
Munkacsy park folé emelkedve a Pilisre és a Hrsz.1620/36 szamu telken tervezett parkra is ralatast nyujt. llyen
érdekes adottsagu tér kialakitasara nincs jelenleg esély a varos mas teriiletén. A tér egyben a varos egyik kapuja is
hiszen innen a Naszaly felé mar jelentds szintkiilonbséggel folytatddik a Gombadsi ut.

Az ide tervezett kamion lehajté nem csak ezt a remek lehetdséget veszi el de elfogadhatatlanul rombolja a
Munkdcsy park 6sszképét! A CBA iizlet parkoléjanak megkozelitése sem szerencsés innen hiszen tobb mas irdny is
kindlkozik a megoldasra.

2. Amennyiben valéban kiskereskedelmi egység épiil az "uzlet" felirattal jelzett épiiletben Ugy torekedni kell annak
szinvonalas homlokzati kialakitasara esetleg a térfalat meghatarozé emlitett lakéépiiletekre rimel6 médon. Ha ez
sikeriilne, Ugy viszont érdemes lenne az lizlet épiletét hozza szervezni a térfalhoz a Munkacsy park hatarara.



3. Az "lzlet" megnevezésii épiilethez tartozo parkold elhelyezése szerencsésebb lenne a "raktar" megnevezésii
épilet felé esé oldalon hiszen a Torkoly koz, varosi gydjtéutrdl torténé megkozelitése jelentGsen egyszer(isitené az
tizlet megkozelitését és tehermentesitené a Munkacsy parkot.

4. A leirds ugyan megdllapitja az 1.7.3. pontban, hogy "A teriileten kiépitett kerékparuat nincs.", de nem emliti, hogy
a Naszaly hegyre komoly sportkerékpdros forgalom fejl6dott ki az utébbi 15 évben. Emellett a kerékparut a Cserhat
utcaig ki is épiilt. Tovabbi fontos szempont, hogy a futdk is igen nagy szdmban hasznaljak ezt az Gtvonalat valamint a
vonattal érkezd természetjarok is erre kozelitik meg a hegyet.

Javasolhato tehat, hogy a Gombasi it mentén keriiljon kialakitasra ezen tevékenységek kiszolgalasara infrastruktura
amihez szervesen kapcsolddhatna az emlitett tér ivokuttal. A futd és kerékparut a Cigany volgy adottsagai miatt a
tervezési teriileten keresztiil vezethet6k a legbiztonsagosabban valamint a Cserhat utca fel6l is a Gombdsi Gt paros

olalé k leh 6$éf jleszté
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5. A tervezési teriiletr6l gravitdciésan ontdzhet6 lenne az alatta fekvé park ezért érdemes megvizsgalni egy
esOvizgylijté és varos altal a Munkacsy parkba kiépitendd szikkasztd, 6nt6z6 hdldzat lehetdségét az értékes
fadllomany megvédésére!

Tisztelettel:

Mezei Attila
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Taskovics Andrea

Vac Varos mb. Fé&épitésze

Mdsolatot kap: Kondacs Krisztidn

Vdac Vdaros Kérnyezetvédelmi Referense

Tisztelt FOmérnok Asszony!

Alapitvanyunk, az aldbbi észrevételeket és javaslatokat teszi a Vac 1620/36
HRSZ-U ingatlan szabdlyozdsi terv médositdsdhoz:

Az anyag egy daruhdz és egy raktdarépulet |étesitésérdl ir. A raktaréplletnek
nem fejti ki az esetleges logisztikai kdzpont jellegét, mely sokkal nagyobb
forgalmi, zajossagi, levegdszennyezési paraméterekkel jar, mint csupdn egy
raktar mUkodtetése.

Az anyag nem foglalkozik azzal, hogy mi indokolja a Gombdsi Uton egy 3.
élelmiszer aruhdz létesitését, amikor azon az Uton mar 2 ilyen druhdz mikddik.
ZoldterCleti témakdrben:

e A novényzettel foglalkozo részben nem vetik 6ssze az dGnkormdnyzatnak
rendelkezésére all6 tajvédelmi anyaggal a zéldterGleti adottsdgokat,
amit a Szentistvan Egyetem Tajvédelmi kar készitett.

Zajossag, levegdszennyezés témakodrben:

e Az anyag nem foglalkozik a terUleten elhelyezni kivant logisztikai
kdzpont zajossagdval, ami veszélyeztetheti a kérnyezd sGrin beépitett
lakotelepi, illetve kertvdarosi dvezetben Iakok életét €s nem foglalkozik
ezen tényezok kikUszobolésevel sem.

Parkoldas témakérében:

1. A 32db parkoldhely kijeldlését az drunhdz koérll nem tartjuk elégségesnek.
Ugyanezen cz Utvonalon taldlhatd mdasik két élelmiszer druhdzhoz
tartozéd parkoldk széma mindkét esetben szdzndl is tébb, mégis
féréhelyekkel kizdenek.

2. A logisztikai kézpont kérUl kialakitott dlldshelyek alkalmasak a kamionok
rakoddsdra, de azok vdrakozdsara, parkoldsdra kevesek.

3. A parkoldhelyek megkodzelitése nincs kidolgozva. A Gombdasi Utrdl vald
be és kivezetés az druhdz és a raktdrkdzpont funkcidt figyelembe véve
minimum kérforgalommal elldtott kdzlekedési csomodpontot igényelne.

4, A kbzlekedés szempontjdbdl nem dolgoztak ki organikus zajvédelmi
muUtdargyak telepitését, amikre szUkseg lenne.

A kdzlekedési helyzetfeltardssal kapcsolatban:

1. A Gombdasi utat gyUjtéutként és az egyetlen ravezetd Utként vizsgdlja,

de nem veszi figyelembe az ahhoz csatlakozd bekdtd utakat, melyekrdl
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jelenleg kamionok szamara fizikailag sem minden esetben lehetséges a
radkanyarodds, és nem veszi figyelembe azok jelenlegi terheltségét sem.

2. Nem foglalkozik az autépdlydrdl vald megkdzelithetdsegrdl, mely jelen
esetben akdr Veréce akdr Kosd feldl csak kertvarosokon keresztUl
hUzoédé rossz minéségl mellékutakrédl (Uihegyi, Lehdr) megkdzelithetd,
amiknek a terheltsége fizikailag nem névelhetd.

3. A jelenlegi kbzlekedési lehetéségek terén olyan a laktanya belsé Ufjait
és olyan a mogott levd foldutat is emlit, aminek a haszndlata
kamionnal, gépkocsival jelenleg nem lehetséges.

4. Az anyag jelenlegi kbdzlekedési dllapotokat nem elemz, az utak
haszndlatdt adekvatan kezeli.

A kdzlekedési javaslatokkal kapcsolatban:

1. Az anyag nem ad semmilyen felvildgositdst az épuletek haszndlata
sordn tervezett kozlekedéssel kapcsolatban. Mig az druhdzzal
kapcsolatban hasonld esetekhez hasonlitani lehet, addig nem lehet
tudni a logisztikai kdzpont forgalmdat milyen paraméterekkel tervezi.

2. Mindkét intézmeény forgalmdat a meglévé Gombdsi Utra és mellékutakra
tervezi, mikbzben nem vesz tudomdst annak hidnyossagairdl.

3. A tervekben sem a laktanya mdgé tervezett elkerUlé Utftal, sem az
autopdlydra vald kivezetéssel nem szadmol, pedig ezek az esetek
megolddsokat jelentenének, ugyanakkor csomopontok kiépitését
igényelnék.

4. A szabdlyozdasi terv modositdsan tervezett orszagos mellékut telepitési &
és gyuUjtéutként szerepel az Altdny utca, ami egy keskeny kertvdArosi
utca és semmi lehetdség a szélesitésére.

Javasoljuk  készllibn  az ingatlanon  elhelyezni  kivant  |étesitmények
Uzemeléséhez egy olyan hatdstanuimany, és az alapjan ferv, ami a
kozlekedési problémdk megolddasat szolgdlja.

Kdzlekedési szempontbdl a tervet elfogadhatatiannak tartjuk.

Amennyiben lehetséges, kérjuk, mint civil szervezetnek tegyék lehetd
részvétellnket az érintett Ugy megtdrgyaldsaindl, és kezelijenek minket
Ugyfélként a jovoben.

Tisztelettel:
Vac, 2022. janudr 13. Bird Gyérgy

Pro Urbe
elnodk



